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WYNAGRODZENIE NOTARJUSZOW
ZA DROBNE CZYNNOSCI PODSTAWOWE

Prawo o notarjacie dwukrotnie podkres$la prawo
notarjusza do pobierania wynagrodzenia za dokona-
ne dla stron czynnosci — stosownie do przepisow
szczegOlnych: w art. 24 § | i w art. 79 § 1

Prawo o notarjacie zajeto wiec wyrazne stanowi-
sko, ze skala wynagrodzenia notarjuszéw za $wiad-
czone przez nich ustugi ma by¢ normowana
przez Panstwo- — za posrednictwem Ministra Spra-
wiedliwosci, ktérego art. 5 p. 2 pr. o not. upowaznia
do okre$lenia w drodze rozporzadzenia... ,,wynagro-
dzenia notarjuszow za dokonywanie poszczegdlnych
czynnosci".

Bioragc pod uwage powyzsze przepisy i zwazywszy,
ze od 1 stycznia 1934 roku Polska poisiada jednolite
prawo o notarjacie, nalezy przewidywac, ze ustale-
nie wynagrodzenia notarjuszoéw dla obszaru catego
Panstwa w trybie rozporzadzenia Ministra Sprawie-
dliwosci, wydanego na podstawie art. 5p. 2 pr. o not.,
jest tylko kwestjg czasu — i dlatego wypada na tych
tamach przystapi¢ do rozwazan ogélnych, kto-
re poswiecone bedg pogtebieniu zatozen generalnych,
juz na tem miejscu formutowanych (Nr. 8, 1934 r.).

Byloby to moze nie na czasie, gdyby rozporzadze-
nie Ministra Sprawiedliwosci w wykonaniu odpo-
wiednich dyspozycji prawa o notarjacie miato- mieé
charakter tylko techniczno-kodyfikacyj-
ny, a wiec zmierzato jedynie do scalenia obowigzu-
jacych obecnie dla poszczeg6lnych b. dzielnic Pan-
stwa trzech aktow prawodawczych, co bytoby zresztg
zadaniem niezbyt tru-dnem, gdyz wszystkie te akty
majg jednakowg konstrukcje prawng. Ale istniejg
podstawy do mniemania, ze przy okazji wydania je-
dnolitych dla catego Panstwa przepisébw o wyna-
grodzeniu notarjuszéw, Ministerstwo Sprawiedliwo-
§ci podda obowigzujgcy obecnie stan rzeczy rewizji
merytorycznej, wobec czego- sprawa nabiera

charakteru zasadniczego.
*

W$rdd -szeregu kwestji ogdlnych, jakie w zwigzku
z tem domagajg sie rozwazenia, na pierwszy plan
wysuwa sie niewatpliwie kapitalnej wagi zagadnie-
nie utrzymania réwnowagi miedzy postulatem
obnizenia optat notarjalnych za drobne czynnosci
notarjalne a imperatywem utrzymania kance-
larji notarjalnych w mniejszych os$rodkach na wia-
Sciwym poziomie.

Musimy wyjasni¢, ze mamy na mysSli czynno-Sci
podstawowe, a wiec akty przewidziane w obec-
nym a-rt. 2 (8 2) obowigzujacych taks notarjalnych, ale

drobne wedlug zadeklarowanej przez strony war-
tosci.

Otéz niewatpliwie istnieje postulat -obnizenia
optat notarjalnych za te czynnosci. Postulat ten wy-
suwany byt niejednokrotnie z réznych stron, a zre-
sztg i samo- zycie w obecnych jego przejawach, szcze-
gblnie w niektdrych dzielnicach Panstwa, zdecydo-
wanie postulat ten popiera. RzeczywiScie, obowigzu-
jaca obecnie najnizszg norme wynagrodzenia notar-
jusza za te czynnosci w kwocie 30 ztotych w wielu
wypadkach, gdy chodzi o sprawy t. zw. drobiazgowe,
wypada uwaza¢ za wygorowang. T-o tez program re-
formy taksy, uwzgledniajacy potrzebe zr6znicz-
kowania czynnosci wartosci do 2000 ziotych na
grupy nizszego rzedu, nalezy w zasadzie poczytywac
za stuszny.

Ale obok tego zasadniczo, cho¢ tylko wzglednie,
bo tylko w -obecnych warunkach kryzysowych stu-
sznego- postulatu, istnieje tez, jak zaznaczyliSmy, i m-
peratyw utrzymania kancelarji notarjalnych w
mniejszych -o$rodkach na wiasciwym poziomie. Jest
bowiem pewnikiem, ze Panstwo, ustalajgc sie¢ stano-
wisk notarjuszéw dla nalezytej obstugi potrzeb spo-
feczenstwa, musi réwnoczesnie tak unormowaé wy-
nagrodzenie notarjuszéw, by kazda, cho¢ w naj-
mniejszym o$rodku dziatajgca kancelarja dawata
dostateczn e jak dla funkcjonarjusza publicz-
nego teg-0 znaczenia co notarjusz, minimum
egzystencji, ktore jest' ze zrozumiatych i o-
mawianych juz niejednokrotnie wzgledéw nieod -
zownym warunkiem wlsciwego dziatania
instytucji notarjatu, jako- takiej.

Pomiedzy przedstawionym postulatem a ustalonym
imperatywem — zarysowuje si¢ wyrazne przeciwien-
stwo: jedno z tych wielu, wielu przeciwieAstw, kto-
re Panstwo-, stosujagc  kardynalng zasade stusznej
miary, musi na kazdym kroku rozstrzygac!

Wydaje sie, ze przy rozstrzyganiu przeciwienstwa,
ktore w tej chwili omawiamy, wypada zwazy¢ naste-
pujace momenty:

1 Optata n-o-tarjalna nie jest Swiadczeniem jed-

nostki dla jednostki, jest o-na natomiast swiadczeniem
jednostki na rzecz placéw-ki funkcji publicznej. Z o-
ptat, pobieranych od stron, notarjusz musi pokry¢
wysokie z natury rzeczy kaszty utrzymania powierzo-
nej mu placéwki, a ponadto uczyni¢ zado$¢ cigzacym
na nim S$wiadczeniom na rzecz Panstwa. Oplaty te
wiec, skoro majg charakter stosunkowy, muszg by¢
i przy drobnych czynno$ciach o tyle wystarczajgce,



by w ogolnym wyniku dawaty kazdej kancelarji no-
tarjalnej dostateczne podstawy bytu. Interes jedno-
stki musi w tym wypadku ustapi¢ wzgledom inte-
resu publicznego, wymagajgcym nalezytego
dziatania notarjatu i utrzymania go w tym celu na
stosownym poziomie dochodowosci.

2. Interes jednostki musi by¢ w tym wypadku trak-
towany pod szerokim katem patrzenia. Jest rzecza
jasna, ze chwilowy, bezposredni, osobisty interes kon-
kretnej jednostki w chwili uiszczania wynagrodzenia
notarjuszowi za dokonang czynno$¢ nie pokrywa sie
bynajmniej z interesem jednostki, ujmowanej w
przecigciu spotecznem. Jezeli bowiem w
wyniku pauperyzacji notarjat, co jest zyciowo nie-
uniknione, obnizy poziom swej pracy zawodowej i
swych nakazéw etycznych, to kazda jednostka, ko-
rzystajagca z ustug notarjatu, moze w konsekwencji
odczu¢ to w postaci szkody, jakg poniesie w zakresie
treSci materjalnej dokonywanej przez notarjusza
czynnosci. Wydaje sig, ze jest znacznie wazniejsze,
by jednostka nie byta narazana na ewentualne stra-
ty, niz to, ze tytutem wynagrodzenia notarjusza za-
zaptaci za dang czynno$¢ tyle, ile nalezy ze stano-
wiska nie jej interesu bezposredniego™ w konkretnej
chwili, lecz j ej w istocie rzeczy interesu, ujmowa-
nego w szerszej plaszczyznie.

3. Zrbézniczkowanie stawek wynagrodzenia notar-
jusza za drobne czynnosci musi by¢ traktowane na tle
realnych warunkow naszej rzeczywistosci. Coraz wie-
cej mamy z roku na rok tych drobnych czynnosci, bo
stan gospodarczy sprzyja obnizaniu wartosci
rynkowej objektow majgtkowych. Dziatanie tego
czynnika jest naturalne. Ale obok niego dziata czyn-
nik inny, sztuczny, oparty na fatszu, a jednak nie-
zmiernie trudny do zwalczania; czynnik, wyptywaja-
cy z obnizenia moralnosci publicznej, a podsycany
przez niedostatek; czynnik, godzacy zaréwno w pod-
stawy bytu notarjatu, jak i w interesy Skarbu Panst-
wa. Mowimy oczywiscie o notorycznem, szczegdlnie
w niektérych dzielnicach kraju, obnizaniu szacun -
k6w przez strony. Z tg ,,okolicznoscig" — niestety,
tak wypada powiedzie¢ — trzeba sie powaznie liczy¢.
Skoro istnieje faktyczna bezkarno$¢, gdy chodzi o o-
kreslenie wartosci czynnosci dla wymiaru optaty
stemplowej, dodatku komunalnego i wynagrodzenia
notarjusza, to zbyt daleko posuniete zrézniczkowanie
wynagrodzenia notarjusza za drobne czynno$ci moze
sie sta¢ pokusg do jeszcze dalej, niz to obecnie sie
dzieje, posunietego obnizania szacunkéw. W tych
warunkach, dopdki nie dojdziemy do przewidzianego
w ustawie o optatach stemplowych ustalenia norm
t. zw. szacunku prawnego, wypada postepowac ze
zdwojong ostroznoscia.

4. Dziatanie wymienionych

dwoch  czynnikéw

sprawia, ze czynnosci drobne stanowig znakomi -
tag wiekszos$§¢ spraw, zalatwianych w kancelar-
jach  prowincjonalnych. Przeprowadzane w tym
wzgledzie badania statystyczne wykazujg, ze w nie-
ktérych dzielnicach kraju czynnosci te wynoszg w
przecietnej kancelarji na prowincji 70 do 90% ogdl-
nej liczby podstawowych czynnosci notarjalnych.
Niepodobna wiec przeprowadza¢ tak daleko idgcego
zrozniczkowania optat ,za drobne czynnosci, by notar-
jat w mniejszych osrodkach, gdzie ma on do spetnie-
nia szczegblnie wazng funkcje spoteczng, stracit po-
proistu grunt pod nogami.

5. W wypadkach szczegélnych i obecny stan praw-
ny prowadzi do obnizenia przypadajgcego notarju-
szowi wynagrodzenia za drobne czynnosci: z jednej
strony dziatajg przepisy, ustanawiajgce ze wzgledow
spotecznych znizone optaty notarjalne dla pewnych
czynnosci, z drugiej za$ strony Rady Notarjalne w
szerokim zakresie stosujg ulgi na podstawie art. 34
p. 6 pr. o not. Zaréwno wiec w ujeciu spotecznem, jak
i w bezpo$rednim interesie jednostek, obecnie obo-
wigzujgce normy wynagrodzenia notarjusza sg sto-
sowane ze znaczng elastycznos$cig, wobec cze-
go nie zachodzi potrzeba zbytniego rézniczkowania
optat za drobne czynnosci.

Oto kilka momentéw, ktére uznaliSmy za stosow-
ne ustali¢ w zwigzku ze sprawg ewentualnego obnize-
nia stawek wynagrodzenia notarjuszéw za drobne
czynnos$ci podstawowe. Wysuniete przez nas momen-
ty w istocie swej pokrywajg sie w bardzo wydatnej
mierze z uzasadnieniem rzgdowego projektu ustawy
o taksie notarjalnej, zltazonego do Sejmu w roku
1929. W uzasadnieniu tem (druk sejmowy Nr. 474,
okres Il) czytaliSmy:

Przy okre$laniu stawek miano na wzgledzie prze-
dewszystkiem notarjuszy urzedujgcych w matych
miastach i majgcych przez to drobne czynnosci, ktdre
jednak, nawet w braku aktow na wieksze sumy, mu-
szg im dac dostateczny dochod, zapewniajgcy przy-
zwoite z rodzing utrzymanie oraz zachowanie po-
wagi wsrdéd ludnosci, jakg winien by¢ otoczony urzed-
nik wiary publicznej, w dodatku poborca bezptatny
optat stemplowych.

Oto rzeczywiscie w gruncie rzeczy — cata filozo-
fja omawianego zagadnienia, przyczem jest ona
znacznie aktualniejsza w roku 1935, niz byta w roku
1929.

Wi1asciwa, na zasadzie stusznej miary i bez zad-
nych ubocznych wzgledéw ustalona ro6wnowaga
wchodzgcych w gre istotnych igte-
biej ujetych interes6w — oto normalny
klucz rozwigzania i tej sprawy, ktorej wagi spotecz-
nej niepodobna przecenic.



StOWO PROTESTU
PRZECIW ROZROSTOWI

W jednym wielkim os$rodku miejskim kraju, przed
kilkunastu dniami, ujrzato $wiatto dzienne nastepu-
jace pismo, ktére jako znamienny dokument przyta-
czamy w dostownem brzmieniu (z opuszczeniem i-
mion wiasnych, daty i numeru, z podkresleniami,
jak w oryginale):

Urzad Pocztowy . . .
Oddziat 1. Administracyjny Kr.

dnia ... sierpnia 1935 r.

Do
P. T. Bankow i Instytucyj Finansowych

w miejscu

Zgodnie z komunikatem Dyrekcji Okregu Poczt
i Telegraféw Kr. PK. 40 z dnia 24.U11.1935 r., Urzad
uprzejmie zawiadamia, ze przy inkasie weksli miej-
scowych lub przeznaczonych do protestu w razie nie-
zaptacenia, urzad, podobnie jak notarjusz, przysy-
tatby po godzinach kasowych do Instytucji WPanow
whasnego funkcjonarjusza pocztowego, po odbiér
przygotowanych do protestu weksli (za pokwitowa-
niem), nastepnego za$ dnia réumiez przez wasnego

funkcjonarjusza, doreczatby weksle 2z protestem,
wzglednie kwoty zainkasowane bez pobiera-
nia za te dodatkowg czynnos$¢ osob-

nych optat.

Jezeli zajdzie wypadek, ze w miedzyczasie, po od-
daniu weksli do protestu wptynie do Instytucji WPa-
néw zaptata za weksel, Urzad, na zadanie WPanow
zwrdéci dotyczacy weksel, jeszcze niezapro-
testowany réwniez bez zadnych ko-
sztow.

Komunikujgc uprzejmie o powyzszem, Urzad jest
przeswiadczony, ze WPanowie zechca taskawie ko-
rzysta¢ z nowowprowadzonych udogodnien przy pro-
testowaniu weksli miejscowych.

Celem poczynienia odpowiednich przygotowan,
zechcg WPanowie taskawie odpowiedzieé¢, czy i w ja-
ki sposdb beda korzysta¢ z naszych ustug.

p. 0. Kaczetnika Urzedu (—) .......

Mylne bytoby przypuszczenie, ze powyzej przyto-
czony dokument ma charakter sporadyczny. | z in-
nych miast nadchodzg wiadomosci,, ze urzedy pocz-
towe oferujg swe ustugi w zakresie protestowania
weksli, a nawet prowadzg ,uklady" z ewentualng
klijentelg oo do mozliwosci udzielenia jakich$ szcze-
gélnych znizek czy bonifikat. Przedsiebiorstwo pan-

POCZTOWEMU

stwowe ,Polska Poczta, Telegraf i Telefon" dziata

wiec metodami kupieckiemi...

Powstaje powazna ze stanowiska notarjalnego
sprawa, nad ktOrg godzi sie wszechstronnie zastano-
wic.

Pod wzgledem moralnym sytuacja jest az
nadto jasna. Rady Notarjalne wypowiedziaty bez-
wzgledng walke stosowanemu dawniej tu i 6wdzie
systemowi udzielania przez notarjuszéw bonifikat
od naleznych optat protestowych. Bonifikaty te byty
cichym skandalem, ktory zawsze stanowit przedmiot
troski organdw zbiorowych notarjatu, ale tepienie
generalne stato, sie mozliwe dopiero z chwilg, gdy
notarjat uzyskat obwarowany odpowiedniemi sank-
cjami ustroj korporacyjny. | oo> gdy sprawa jest na
drodze do zupeinego uzdrowienia, dotknieci w swych
»interesach” pewni osobnicy bankowi w niektérych
miastach wrecz wypowiedzialy wojne notarjatowi,
stosujgc osobliwy system naciskania przez powo-
tywanie sie na urzedy pocztowe, za posrednictwem
ktérych mozna réwniez protestowa¢ weksle i... kto
wie, czy nie taniej...

W ten spos6b wytwarza sie osobliwa sytuacja, gdy
ustanowiony przez Panstwo funkcjonarjusz publicz-
ny, powotany miedzy innemi przez prawo doi pro-
testowania weksli i zwigzany okre$lonemi nakazami
etyki zawodowej, natrafia na trudnosci i przeszko-
dy, stwarzane postepowaniem przedsiebiorstwa pan-
stwowego!

Ale pomijajac juz te strone sprawy, ktéra nieza-
wodnie znajdzie zalatwienie przez ukrocenie z go-
ry tych osobliwych sposobow postepowania, pozosta-
je fakt, goty fakt, ze poczta uwaza za wasciwe zdo-
bywac klijentele wekslowg w drodze oferowania
swych ustug w zakresie protestowania weksli, gdy
prawo zastrzega ten zakres dziatalnosci notarjuszom,
a wiec nie osobom prywatnym, lecz funkcjonarju-
szoim publicznym, ktdrym nie wolno ze wzgledow ety-
ki zawodowej kroczy¢ po>takiej drodze. Czy tego ro-
dzaju ,konkurencja" ze strony organu panstw,owe-
go, cho¢by wydzielonego w przedsiebiorstwo, jest do-
puszczalna?

Tak wiec jasno, zupetnie jasno, przedstawia sie
moralna strona sprawy. Mniej jasno natomiast wy-

glada sprawa ta pod wzgledem prawnym. Wy-
pada poczyni¢ probe rozproszenia tych niejasnosci,
prawnych, jakie zaciemniajg horyzont omawianej

sprawy.



Polskie prawo wekslowe w art. 84 (dziat XV:
»Protest") stanowi: ,,Protest sporzgdza notarjusz lub
sgd.”

W zwigzku z tem postanowieniem art. 109 prawa
wekslowego (w przepisaoh koricowych) zastrzega oz-
naczenie organu sgdowego, powotanego' do sporzg-
dzania protestéw, osobnemu rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwosci. Rozporzadzenie takie (z 16 czerw-
ca 1925 r.) wydane zostato tylko dla obszaru b. dziel-
nicy pruskiej (Dz. Ust. Nr. 61, poz. 431). A wiec
Minister Sprawiedliwosci nie uznat za wiasciwe
wprowadzanie protestu sgdowego' na obsza-
rze calego- Panstwa. Pozostala przeto zasada, ka-
tegorycznie postawiona w prawie wekslowem, ze
protestowanie weksli nalezy do no-
tarjusza.

Pod wptywem jednakze liberalnych tendencji pra-
wodawstw krajéw jezyka angielskiego i idgc za
przyktadem niektérych panstw kontynentu europej-
skiego, prawodawca polski zastrzegt w art. 110 pra-
wa wekslowego, zamieszczonym réwniez w przepi-
sach koncowych, ze ...,,osobne rozporzadzenie, ktore
wyda Minister Sprawiedliwo$ci w porozumieniu z
Ministrem Przemystu i Handlu, moze wprowa-
dzi¢ sporzadzanie protestow przez urzedy po cz-
to wé .

W samej rzeczy rozporzadzenie takie wydane zo-
stato po raz pierwszy pod datg 18 maja 1927 r. (Dz.
Ust. Nr. 46, poz. 417), a wiec po uptywie przeszio-
dwuch lat od wejscia w zycie polskiego prawa wekslo-
wego (1 stycznia 1925 r.). Widaé wiec, ze wiasciwe
czynniki nie uwazaty sprawy tej za pilng ze sta-
nowiska interesow spoteczenstwa (posiadaczy we-
ksli). Rownolegle znalazta uregulowanie sprawa
optat, naleznych za sporzgdzanie protestow (rozpo-
rzgdzenie Prezydenta Rzplitej z 30 kwietnia 1927 r.
—Dz. Ust. Nr. 43, poz.. 381), a toi na zasadzie row-
nosci — ,bez wzgledu na organ sporzadzajacy
protestd (art. 1).

Wspomniane pierwsze rozporzadzenie, wpro-
wadzajgce protest pocztowy, dopuszczato z
szeregiem wytgczen tylko protest z powodu niezapta-
cenia i tylko do wysokosci 1000 ztotych sumy wekslo-
wej. A wiec — Minister Sprawiedliwosci stangt na
stanowisku, ze urzedom pocztowym moga by¢ powie-
rzane tylko prostsze czynnosci zachowawcze w za-
kresie wekslowym i tylko w wypadkach, gdy ewen-
tualna odpowiedzialno$¢ regresowa ograniczona jest
do kwoty 1000 ziotych.

Stanowisko to. byto niewatpliwie wyrazem ten -
dencji, by nie naktada¢ na urzedy pocztowe obo-
wiazkow, ktdrym one sprosta¢ catkowicie nie moga,
gdyz akt protestu wymaga nieraz giebszej znajomo-
$ci prawa wekslowego. Zresztg Minister Sprawied-

liwosci liczyt sie z obowiazujagcym stanem praw-
nym, ktory sporzadzanie protestbw zastrzega
dla notarjuszéw, a jedynie dopuszcza tylko
wprowadzenie protestowania weksli przez poczte—
dla wygody spoteczenstwa, gdy posiadacz wekslu na
matg stosunkowo sume mieszka w miejscowosci, po-
zbawionej kancelarji notarjalnej. Ze ten tylko
wzglad decydowat — Swiadczy cytowany powyzej
przepis rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej, ustana-
wiajagcy zasade rdéwnos$ci optat za spo-
rzgdzenie protestu, niezaleznie od charakteru organu
dzialajgcego. Skoro- bowiem nie moment potanie-
nia protestu powodowatl wprowadzenie protestu
pocztowego, to oczywiscie pozostaje tylko wzglad na
udogodnienie dokonania protestu. Wzglad
ten za$ przestaje dziata¢ tam, gdzie na miejscu moz-
na odda¢ weksel do zaprotestowania notarjuszowi.
Poniewaz nie moze ulega¢ dyskusji, ze dokonanie
protestu przez notarjusza — ze wzgledu na mogace
zachodzi¢ kwestje natury prawnej — bardziej od-
powiada wzgledom bezpieczenstwa obro-
tu prawnego, przeto wobec znaczenia, jakie
posiada protest w $wietle prawa wekslowego', Pan-
stwo powinno zachecac zainteresowanych, by
korzystali w omawianym zakresie z ustug no-
tarjusza, a nie urzedow pocztowych, ktorych
rola jest tylko pomocnicza na wypadek, gdyby zwro-
cenie sie do notarjusza miato przedstawia¢ zbyt wiel-
kie trudnosci techniczne i to tylko wtedy, gdy w gre
wchodzi niezhnaczna stosunkowo suma wekslowa. Tej
to tendencji tez Panstwo dato niezawodnie wyraz w
rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18
maja 1927 r.

Tendencja ta ulegta nieznacznemu stosunkowo
odchyleniu, gdy rozporzadzenie Ministra Spra-
wiedliwos$ci z 7 marca 1931 r. (Dz. Ust. Nr. 29, poz.
199) rozszerzyto- zakres dopuszczalnosci pro-
testu wekslowego do sumy wekslowej, wynoszgcej
2000 ztotych. Tendencja ta ulegta natomiast grun-
townemu podwazeniu w nastepnem rozporzg-
dzeniu Ministra Sprawiedliwos$ci, z dnia 27 marca
1934 r. (Dz. Ust. Nr. 28, poz. 234), ktdre, utrzymu-
jac w zasadzie obowigzujacy w omawianej dziedzi-
nie stan prawny, zawiera postanowienie o brzmieniu
nastepujacem:

Minister Poczt i Telegraféw moze zarzadzeniem,
ogloszonem w Monitorze Polskim zezwoli¢ okres$-
lonym urzedom pocztowym na sporzadzanie pro-
testéw weksli rowniez z powodu niezaptacenia sumy,
przewyzszajgcej 2000 z., tub z powo-
du nieprzyjeci a wekslu niezateznie od
wysoko$ci sumy.

Postanowienie to nasuwa powazne watpliwosci
natury prawnej. Prawo wekslowe (art. 110) upowaz-



nito Ministra Sprawiedliwosci, wprawdzie w porozu-
mieniu z innym Ministrem, ale upowaznito wiasnie
Ministra Sprawiedliwos$cildo ewentual-
nego wprowadzenia protestu pocztowego'. Prawo-
dawca traktowat wiec te sprawe w plaszczyznie za-
interesowan Ministerstwa Sprawiedliwosci, a wiec
niezawodnie w tej tendencij, ktora zostala powyzej
przedstawiona. Czy dopuszczalna jest wiecsubsty -
tucja, jaka zawiera cytowane powyzej postanowie-
nie rozporzadzenia z dnia 27 marca 1934 r., przeno-
szgca sprawe na grunt zainteresowan innego- dziatu
administracji panstwowej? | to substytucja nie-
ograniczona, bo na podstawie rzeczonego posta-
nowienia Minister Poczt i Telegraiféow moze sam,
bez potrzeby zasiegania nawet opinji Ministra Spra-
wiedliwos$ci, rozszerzy¢ zakres protestu pocztowego'
w sposéb zupeinie nieograniczony. Z jakich
motywow? Wiasnie, ze nie troszczac sie o bezpieczen-
stwo obrotu prawnego, bo to do ulega nie nalezy,
Minister Poczt i Telegrafow moze skorzysta¢ z na-
danego mu uprawnienia w dazeniu do- powiekszenia
obrotow swego dziatu zarzagdu panstwowego. W
ten sposob stanowisko ustawy, ktéra powierza sporzg-
dzanie protestéw w zasadzie tylkoi notarjuszowi, mo-
ze ulec gruntownemu podwazeniu. Wydaje sie, ze
wytuszczona powyzej substytucja nie da sie praw-
nie uzasadnic.

Ale bioragc obecnie obowigzujacy
i przyjmujac, ze Minister

stan prawny
Poczt i Telegrafow nie

W. D. PASZKOWSKI

JESZCZE DO ART. 103
W ODPOWIEDZI NA ARTYKUL

W Nr. 5 ,,Przeglagdu Notarjalnego™ z r. b. p. No-
tarjusz /. Stawski zamiescit artykut: ,,Do dyskusji
nad protokutem Walnego Zgromadzenia spotki  ak-
cyjnej“.

W artykule tym Szanowny Autor polemizuje z
pogladami wypowiedzianymi przezemnie w Nr. 20
»~Przegladu" za rok 1934, w ktdrym to artykule wy-
powiedziatem poglad, Zze protokut Walnego Zgro-
madzenia akcjonarjuszéw w mys$l kategorycznych
przepisdw art. 103 i 105 pr. o not. winien by¢ spisy-
wany w formie aktu notarjalnego', winien tedy za-
wiera¢ dane wymagane art. 84 pr. o not., ze ustawa
jedynie dopuszcza dwa odstepstwa od tej formy,
zwalniajac notarjusza od potrzeby stwierdzania toz-
samosci komparentéw i wymaga na protokule pod-
pisu jedynie przewodniczacego i oczywiscie notarju-

wyjdzie poza ramy materjalne, ustanowione w roz-
porzadzeniu z dnia 27 marca 1934 r., jakiz jest stan
rzeczy?

Poczta, przy zdobywaniu Kkiijenteli wekslowej,
operuje metodami handtowemi, jak to' przedstawilis-
my. Dalej, poczta z niepojetych przyczyn nie stosu-
je sie do przepisu art. 8 rozporzgdzenia Prezydenta
Rzplitej z 30 kwietnia 1927 r. (wbrew nakazowi art.
1 i 4 tegoz rozp.) i w wypadku zaptaty wekslu
przez dtuznika przed sporzadzeniem protestu nie
pobiera potowy optaty, jakaby przypadata =za
sporzgdzenie protestu, lecz tylko 50 groszy za inka-
so. W ten sposéb poczta operuje réwniez momentem
»taniosci”, gdyz czes¢ weksli, ulega zawsze zaptaceniu
przed dokonaniem protestu.

Powyzsze fakty méwig same za siebie i domagaja
sie nieodzownej reakcji ze strony Ministerstwa Spra-
wiedliwosci. Jezeli bowiem wypadki bedg w dalszym
ciggu rozwijac¢ sie w kierunku, jaki sie od pewnego
czasu zaznaczyt, to punkt ciezkosci w zakresie pro-
testowania weksli (w tej chwili — weksli do 2000 zi.,
ktérych jest znakomita wiekszo$¢), przeniesie sie z
notarjatu na poczte — z oczywistem naruszeniem
dyspozycji art. 84 prawa wekslowego- oraz odpowied-
nich norm (art. 63, 106) prawa o notarjacie, w kto-
rych prawodawca ponownie zaznaczyt, ze protes-
towanie weksli nalezy do wtasSciwo-
§ci dziatania notarjusza.

| 105 PR. O NOT.
P. D-raJ. SLAWSKIEGO

sza. Pozatem innych ustepstw od formy aktu wobec
wyraznego, a kategorycznego brzmienia art. 105 i 88
pr. not. notarjusz stosowa¢ nie moze, gdyz moze to
skutkowa¢ uznanie protokutu za niewazny.

Sprawe uwazam za tak wyrazng i, powiem szcze-
rze, niesporng, iz wszelka dalsza polemike i popie-
ranie mojej tezy nowymi mozliwymi argumentami
uwazam za zbyteczne. Nie w tym tedy kierunku be-
de polemizowat z Szanownym p. Not. Stawskim,
uwazam bowiem, ze roznica naszych pogladéw wy-
ptywa z odrebnych metod interpretacyjnych i te
kwestje omowie.

P. Stawski mniema, Ze przy interpretacji ustawy
nalezy zawsze stosowa¢ caly znany przez teorje pra-
wa aparat interpretacyjny, a wiec nie tylko tluma-
czenie gramatyczne, lecz wewnetrzny zwigzek prze-



piséw, dalej t. zw. argumentum a rubrica, metode
porownawczga, metode historyczng, a nawet zesta-
wienie rozpatrywanej ustawy z analogicznem usta-
wodawstwem zagranicznem, ja za$ rzekomo ograni-
czytem sie do interpretacji gramatycznej.

Przeoczyt jednak Szanowny moj krytyk, ze w ar-
tykule moim uzyleimi metody historycznej, przyta-
czajac historje obecnego art. 421 Kod. Handl. w ze-
stawieniu z art. 103 i 105 pr. not., usprawiedliwia-

jac zasady i celowo$¢ ostatnich artykutéw, z czego
wyptyneto rowniez zastosowanie metody poréw-
nawczej przy zestawieniu Kod. Handl. i pr. not.

Prawdg jest, ze leges scire non est verba earum te-
nere, sed vim ac potestatem, albo, jak jeszcze silniej
powiedziat, wielki prawnik niemiecki Savigny, —
ustawg sg nie stowa prawodawcy, lecz jego wola,
stowa sg tylko narzedziem, — ale stad nie wyplywa,
azeby przy stosowaniu kazdego przepisu ustawy zai-
chodzita konieczno$¢ stosowania catej ztozonej me-
tody interpretacyjnej. Niedoskonato$¢ ludzka skut-
kuje czasem konieczno$¢ uciekania sie do tego zto-
zonego aparatu, ale tylko wtedy, gdy nieudana re-
dakcja tekstu, jego niezgodno$¢ z przepisami zwigz-
kowymi zmuszaja interpretatora do odnalezienia
mysli prawdziwej, a z przepisami zwiagzkowymi nie-
kolidujacej. Na szczescie jednak wypadki takie sg
wyjatkiem. Zresztg pierwszym obowigzkiem wyko-
nawcy, a zarazem tlumacza ustawy jest lojalnos$é a
wiec poszanowanie ustawy i najdalej posunieta —
ostrozno$¢ w przestrzeganiu woli prawodawcy. Wy-
konawca ustawy musi wiecej wierzy¢é madrosci usta-
wodawcy niz wihasnej, i wychodzi¢ z zatozenia, ze
stowa prawodawcy sg trafnem i wyraznem wypo-
wiedzeniem jego woli. Prostota mysli i lojalno$¢ to
pierwsze warunki zdrowej interpretacji, bo najwiek-
szem niebezpieczeAstwem jest, gdy interpretator nie
odnajduje i nie stosuje woli prawodawcy, lecz sam
przywitaszcza  sobie  uprawnienia  prawodawcy.
| przed temi przestrzega wielki Savigny.

Omawiane przepisy prawa not. nalezg do kate-
gorji przepisow tak wyraznych i tak kategorycz-
nych, ze moga by¢ przytaczane jako przyktad prze-
piséw, gdzie interpretacja dostowna, logiczna i gra-
matyczna zupetnie wystarczajg. Fakty niewatpliwe
sg aksjomatami.

P. Notarjusz Stawski dowodzi, ze komparycja w
protokule jest zbyteczna, gdyz jest zastgpiona przez
liste obecnosci, stanowiaca zatgcznik do protokotu i
dowodzi stusznosci swego pogladu. Ja mysle inaczej,
ale gdybym sie nawet z p. Stawskim zgodzit, nie
zmieni to faktu, ze prawodawca, stanowiagc w art. 105
pr. o not., ze protokuty majg by¢ w formie aktéw no-

tarjalnyoh spisywane, nie zwolnit w art. 103 proto-
ikutu Walnego Zgrom, od wymogu p. 4 8 1 art. 84, ze
zakgcznik nie zastepuje tego-, co- musi by¢ w akcie jako
czes¢ sktadowa. Czy tedy zamieszczenie w protokule
komparycji jest celowe lub nie, czy uczestnicy wal-
nego zgromadzenia sg komparentami w tem znacze-
niu, w jakiem sg komparenci przy innych aktach,
jest rozumowaniem! bez znaczenia, bo prawodawca
tak kazat, rozkaz jego jest niewatpliwy i musi by¢
wykonany niezaleznie od tego, czy poszczeg6lni no-
tarjusze rozkaz prawodawcy za celowy lub niecelo-
Wy uznaja. Zresztg non omnia quae a majoribus in-
stituta snnt ratione expticari possunt. P. Stawski, ja-
ko poparcie bezzasadnosci mego pogladu przytacza
przykiad, ze idagc za mojem rozumowaniem naleza-
toby przyjs¢ do wniosku, iz notarjusz winien odczy-
ta¢ protokdét zgromadzeniu i zamiesci¢ wzmianke,
ze zgromadzenie protokét ten przyjeto. To, co p.
Stawski uwaza za niepotrzebne a nawet niewyko-
nalne, ja za warunek najkonieczniejszy i najistot-
niejszy uznaje. Czyz jest mozliwe, azeby dokument,
ktory stwierdziai wole obecnych na zgromadzeniu,
wprawdzie wole nie przez jednostki, lecz przez ciato
zbiorowe, w osobach wiekszosci wyrazong, magt by¢
sporzgdzony waznie bez wiedzy i aprobaty uczestni-
kow. Inna rzecz, ze prawodawca dla stwierdzenia
tego faktu uznaje za dostateczne podpisy przewod-
niczacego i notarjusza, a jako dowod przeciwny do-
puszcza zaprotokutowanie sprzeciwow.

Skadze taka rozbiezno$¢ pogladéw p, notarjusza
Stawskiego i moich. Oto p. Stawski powotuje sie na
interpretacje Kammergerichtu niemieckiego, prze-
pisow niemieckiego kodeksu handlowego' i niemiec-
kiej ustawy notarjalnej.

Caty artykut p. Stawskiego jest wiasciwie inter-
pretacjg ustaw niemieckich na tle orzecznictwa
Kammergerichtu. Praktyka niemiecka natkneta sie
na trudnoSci przy stosowaniu niemieckiego kodeksu
handlowego i niemieckiej ustawy notarjalnej do
protokutdw walnych zgromadzen, mianowicie uzna-
no- za trudne zadanie od notarjusza stwierdzenia toz-
samosci komparentow i zebranie wszystkich podpi-
sow. Kammergericht rozstrzygnat te kwestje bardzo
liberalnie. Nie wchodze w roztrzgsanie, czy orzecze-
nie Kammergerichtu jest wyjasnieniem czy zmiang
obowigzujgcych ustaw, czy jest ono istotnie koniecz-
ne i uzasadnione. Dla nas to orzeczenie nie jest aktu-
alne, bo nasze ustawodawstwo usuneto koniecznos¢,
czy nawet celowos¢ takiej interpretacji. W moim
artykule wyjasnitem, ze pierwotna redakcja 6wczes-
nego artykutu prawa akcyjnego 1928 roku, idac za
wzorem niemieckim, nakazata dla protokutéw wal-



nych zgromadzen forme aktu notarjalnego pod ry-
gorem niewaznos$ci. Nasi praktycy podniesli tutaj
zarzuty, ze konieczno$¢ stwierdzenia tozsamosci
wszystkich akcjonarjuszéw i konieczno$¢ zbierania
wszystkich ich podpiséw, moze powodowac niewaz-
nos¢ protokulu, a wiec podniesli zarzuty wczesnigj
podniesione przez nauke niemiecka.

Ministerstwo Przemystu i Handlu uwzgledniajgc
te watpliwosci w noweli 1930 r. przeredagowato
art. 83 w ten sposob, ze nakaziato pod niewaznoscig
spisywania protokutéw walnych zgromadzen przez
notarjusza, zupeinie przemilczajac, jakie przytem
potrzebne sa formalnosci. W ten sposéb powstata
druga ostatecznos¢ i chaos w praktyce. Z tym fa-
ktem ticzylai sie komisja ministerjalna przy ustala-
niu ostatecznego tekstu prawa not.,, wprowadzajgc
art. 103 i 105. W przepisach tych ustalono, ze pro-
tokut walnego zgromadzenia winien by¢é spisany w
formie aktu notarjalnego, jednak akt taki zwolniono

ZZJGMUYT GODLEWSKI

od wymagan, ktdre stanowity zrddto watpliwosci i
sporu, pozatem jednak wszelkie inne formalnosci
aktu, jako ustawowo nieuchylone, obowigzujg pod
rygorem art. 88. W ten sposéb nasze ustawodaw-
stwo stworzyto normy odrebne od ustawodawstwa
niemieckiego, niema wiec ani powodu, ani zasady
powotywaé sie na analogiczne przepisy niemieckie,
ani na niemiecka interpretacje tych przepiséw, bo
cessante lege cessat interpretatio. Skoro juz ma-
my ustawodawstwo wiasne, chociaz zrodtowo cze-
sto oparte na wzorach niemieckich, interpretujmy je
po polsku i pamietajmy, ze mamy swdj Kammerge-
richt na Placu KrasiAskich.

Artykut p. Notarjusza Stawskiego jest wyczerpu-
jaco i pieknie napisany, niestety nie liczy sie¢ z rze-
czywistoscig polska, autor na nasze ustawy patrzat
przez okulary niemieckie, musze tedy powiedziec:
nihil hoc ad edictum.

NIERUCHOMOSCI NIEHIPOTEKOWANE

W OBROCIE PRAWNYM NA

Podniesiona ostatnio kwestja, czy na terenie dzia-
tania przepisow Tomu X cz. | Zb. Pr. Cyw. w zwiaz-

ku z wprowadzeniem Kodeksu Zobowigzan, moga
by¢ zasadnie sporzadzane notarjalne akty kupna-
sprzedazy nieruchomosci niehipotekowanych, gdy

zbywajacy zadnych dowodow wiasnosci na sprzeda-
wang nieruchomos$é nie posiada, nastrecza nastepu-
jace uwagi.

W tej sprawie wyrazona zostala opinja, iz ze
wzgledu na przepisy art. 294 — 305 Kodeksu Zobo-
wigzan mozna sporzgdza¢ na terenie dziatania To-
mu X cz. | Zb. Pr. Cyw. akty kupna-sprzedazy nie-
ruchomosci niehipotekowanych, a w tem i gruntéw
nadziatawych, bez potrzeby zlozenia notarjuszowi
przez sprzedawcow ich dowodow wiasnosci do sprze-
dawanych gruntéw, tylko na mocy o$wiadczenia
sprzedawcy, iz sprzedawany grunt jest jego wikasno-
Scig i nalezy do niego badz w spadku, badz przez za-
siedzenie tub w inny sposdb.

Otoéz, analizujgc pozostate w mocy przepisy, ktore
obecnie obowigzujg na terenie dziatania T. X, musi-
my przyj$¢ do wniosku, iz nadal, jak to miato miej-
sce dotychczas, przy sporzgdzeniu notarjalnego aktu
kupna-sprzedazy nieruchomosci niehipotekowanej
nalezy zada¢ od sprzedawcy dowodu, iz sprzedawa-
na nieruchomos$¢ jest jego wiasnoscia.

ZIEMIACH WSCHODNICH

Przepisy Kodeksu Zobowigzan, wytuszczone w art.
294 — 305 zezwalajg na zawarcie umowy sprzeda-
zy nawet praw, mogacych powsta¢ w przysziosci,
czyli ze nie wymagajg dowodu stwierdzenia wtasno-
$ci sprzedawcy do sprzedawanego przedmiotu w
chwili dokonywania tranzakcji, gdyz w Swietle Ko-
deksu Zobowigzan akt kupna-sprzedazy ma charak-
ter konsesualny (obligatoryjny), nie nadajgcy praw
rzeczowych, a zawierajgcy zobowigzania, ktorych
wykonanie ma sie spetni¢ w przysztosci (wedlug art.
294 Kodeksu Zobowigzan ,przez umowe sprze-
dazy sprzedawca zobowigzuje sie prze-
nies$c¢ wilasnos¢ rzeczy... na kupujacego, ktory zo-
bowigzuje sie zaptaci¢ okreslong cene“), na-
tomiast wedtug X tomu umowa kupn a-sprze-
dazy nieruchomosci ma charakter
rzeczowy, przenoszacy wiasnos¢ przedmiotu
sprzedazy na kupujgcego od chwili zawarcia aktu
(Orzecz. S. N. Nr. 85/23 r. Nr. 160/24 r. i in.). W ta-
kim tez sensie i charakterze ludno$¢, zgodnie z usta-
long praktyka, te umowy sporzadza.

Przepisy Kodeksu Zobowigzan stanowig ogdlne
normy prawa o zobowigzaniach (,,obiazatelstwienno-
je prawo“ — IV dziat X tomu), jakich w poruszonej
sprawie nie nalezy rozpatrywaé¢ w oderwaniu od ca-
toksztattu ustaw, obowigzujagcych na Ziemiach



Wschodnich, a ktére to normy maja obecnie zastoso-
wanie o tyle i w tych granicach, o ile nie sg sprze-
czne z pozostawionemi w mocy dotychczasowemi
przepisami szczegélnemi, w tem pozostatemi dziala-
mi tegoz X tomu. Naprz. art. 352 Kod. Zob. zezwa-
la na sporzadzenie aktéw zamiany nieruchomosci,
gdy tymczasem pozostawiony w mocy art. 1374 T. X
oz. | Zb. Pr. Cyw. zabrania sporzadzenia takich ak-
tow poza wyjatkami w tymze artykule wyszczegdl-
nionemi. W tych warunkach nie mozemy negowaé
poszczegOlnych przepiséw 00 do formy i tresci o0s-
wiadczen woli oraz dotyczacych prawa rzeczowego,
tudziez sposobu i chwili przejScia prawa witasnosci,
na Kresach Wschodnich obowigzujgcych (art. VI
p. 1 przepisow wprowadzajagcych Kodeks Zobowig-
zan).

Z przepisow T. X cz. | Zb. Pr. Cyw. pozostaty
w mocy odnoszace sie do aktéw kupna-sprzedazy
art. 1381 — 1383, 1386 — 1388, 1390 — 1424, 1429—
1463.

Z tych artykutow szczegdlng uwage nalezy zwrocié
na art. 1386, ktéry opiewa, ,ze niewazna jest
sprzedaz majatku, znajdujgcego sie w korzystaniu
i uzytkowaniu, czasowem lub tez dozywotniem wia-
daniu, ktorego prawo wtasnosci, nalezy
do iinnego*“, oraz art. 1450, ktory opiewa, ze (w
akcie kupna-sprzedazy) dla wyjasnienia sposobu u-
twierdzenia nalezy unaoczni¢ (,,pokazat™), w jaki
spos6b majatek przeszedt do. sprzedawcy, czy w dro-
dze spadku, czy przez wydzielenie, czy w drodze wy-
posazenia lub tez przez akt kupna lub jakiekolwiek
akty.

A wiec ze wzgledu na art. 1386 T. X cz. | Zb. Pr.
Cyw. nie wystarczy gotostowne oswiadczenie sprze-
dawcy, ii oin uwaza sie za wiasciciela dlatego., iz ma-
jatek znajduje sie w jego posiadaniu, albo, Zze majga-
tek ten dostat w drodze spadku lub zasiedzenia, a
nalezy zazada¢ od niego, dowodu (okazania), iz on
jest rzeczywiscie wiascicielem sprzedawanej nieru-
chomosci, gdyz jesli kto, sprzeda nieruchomos¢, cho-
ciaz bedgca w jego posiadaniu, lecz do, ktérej prawo
wiasnosci przystuguje osobie trzeciej, to z mocy po-
wotanego- art. 1386, tudziez art. Il p. 4 przepisow
wprowadzajgcych Kodeks Zobowigzan, a wiec z sa-
mego prawa, sprzedaz taka bedzie niewazng do cze-
go przyczyni sie notarjusz, jesli nie sprawdzi tytutu
wiasnosci sprzedawcy.

W Swietle wiec tegoz art. 1386 oraz art. 43 § 1, 64
i 83 § 2prawa onotarjacienotarjusz gbawia-

zany jest stwierdzi¢ tytut wtasno-
§ci sprzedawcy do sprzedawanego'
majagtku inie zwolni go od odpowiedzialnosci

wzmianka w akcie o tem, iz notarjusz uprzedzit stro-
ny o. istnieniu przepiséw Kodeksu Zobowigzan i art.

1386 T. X cz. I. Zb. Pr. oraz o ryzyku kupujgcego,,
gdyz wzmianke te nalezy uwaza¢ jako. nie majaca
znaczenia, bo strony, zwiaszcza wioscianie, najcze-
Sciej nie uswiadamiajg sobie nastepstw sporzadzenia
aktu z takiem uprzedzeniem, co potwierdza nawet
pismo Ministra Sprawiedliwosci do Prezesa Sadu A-
pelacyjnego w Lublinie z dnia 30.V1.1935 r. Nr. | C.
2721/16/1/35. Kupujacy, bedac zawsze w dobrej wie-
rze i w zaufaniu do mocy aktu notarjalnego kupna-
sprzedazy, stanowigcego w jego pojeciu ostateczng
umowe przewtaszczenia nieruchomosci od chwili spo-
rzadzenia aktu, zostanie tylko wprowadzony w biad,
gdyz jesli sprzedajacy przenosi na kupujacego, wias-
no$¢ przedmiotu sprzedazy z chwilg zawarcia umo-
wy, to winien sam prawo wiasnosci w tym momencie
posiada¢. Nalezy przytem mie¢ réwniez na wzgle-
dzie art. 420 i nast.,, 513 i nast. T. X Cz. | Zb. Pr.
Cyw., Orzecz. b. Sen. ros. 771/68 r., 663/69 r., 882/69
r., 645/70 r., 520/71 r. i in.

Przechodzac do art. 1450, to sens tego artykutu w
nawigzaniu do art. 1426, chociaz uchylonego, i usta-
lonej praktyki dotychczasowej, opierajgcej sie na
tych artykutach, jest taki, ze nie wystarczy w akcie
kupna-sprzedazy zaznacza¢ gotostownie z jakiego ty-
tutu majatek do sprzedawcy nalezy, lecz nalezy ten
tytut wiasnosci doktadnie wymieni¢ (,,nadlezit poka-
zat™): pokaza¢ — unaoczni¢, wymieni¢, okazac, a
nie tylko wskazaé, co w jezyku rosyjskim brzmiato-
hy ,,ukazat™ — Senat ros. 1870 r. Nr. 757.

Sporzadzanie aktéw kupna-sprzedazy nieruchomo-
ci, co do ktérych wiasciciele nie mogg wylegitymo-
wac sie tytutem wiasnosci, sytuacji prawnej na Kre-
sach bynajmniej nie polepszy i nie uzdrowi, a jesz-
cze wiecej, pod powagg aktu notarjalnego, jg zagmat-
wa. Nalezy mie¢ na uwadze, ze sporzadzenie aktow
kupna-sprzedazy, gdy prawo wiasnosci, sprzedawcy
nie jest udowodnione, czesto moze wprowadza¢ na-
bywce w biad, albowiem, jak $wiadczy praktyka do-
tychczasowa, o$wiadczenia sprzedawcy oo do, jego ty-
tutu do ziemi czesto, nie sg wiarygodne, choéby nawet
sktadane w dobrej wierze, i zdarza sie réwniez cze-
sto, ze gdy sprzedawca oswiadcza, ze grunt posiada
przez czas dtuzszy, uzasadniajagcy prawo wilasnosci
z tytutu przedawnienia, to, w rzeczywistosci tego pra-
wa jeszcze nie nabyt; zdarza sie, ze syn za zycia 0j-
ca sprzedaje schede, jakaby mu po $mierci ojca przy-
padta, albo maz sprzedaje mienie, do ktérego wias-
no$¢ przystuguje jego zonie, bywajg wypadki pod-
wojnej sprzedazy, jak réwniez sprzedazy schedy nie-
wydzieloinej, gdy jeden z sukcesoréw sprzedaje swoja
cze$¢ spadkowg do, czasu podziatu majatku spadko-
wego pomiedzy sukcesorami i t. p., co powoduje w
przysztosci czeste procesy sgdowe.

Przewidziana w art. 306 i nast. K. Z. rekojmia



sprzedawcy najczesciej bywa iluzoryczng, gdyz od ta-
kiego sprzedawcy czesto zasadzonej naleznosci nie da
sie $ciggnac.

Przechodzac z kolei w szczeg6lnosci do kwestji, czy
mozna sporzadzi¢ akt kupna-sprzedazy gruntow n a-
danych (nadzialowy ch) bez ztozenia notar-
juszowi przez sprzedawce dowodu, stwierdzajgcego
jego prawo wiasnosci do przedmiotu sprzedazy, to*
sprawe powyzszg wyjasnia art. 10 obowigzujacego
obecnie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 14 pazdziernika 1927 roku o ustalaniu prawa
wiasnosci do gruntéw nadanych wiosScianom przy
uwtaszczeniu (Dz. U. R. P. Nr. 92 z roku 1927 poz.
822), ktéry to artykut opiewa, ze ,nalezycie stwier-
dzone uchwaty zebran wiejskich i zastepujace je de-
cyzje Sadow Pokoju (art. 8 i 9) po- ich uprawomoc-
nieniu sie, poza dowodami wymienionemi w art. 2
rozporzagdzenia niniejszego, s dostateczng
podstawga do sporzadzenia aktow notarjalnych
0 przelewie, ograniczeniu lub obcigzeniu praw wias-
nosci do rzeczonego gruntu“.

Artykut ten zupeinie wyraznie nakazuje, ze przy
sporzgdzaniu wymienionych czynnosci prawo wias-
nosci sprzedawcy winno by¢ stwierdzone w sposob,
w powotanej ustawie oznaczony, i ze notarjusz do-
piero wtedy ma ,,dostateczng podstawe™ do sporzg-
dzenia aktu notarjalnego o przelewie, ograniczeniu
lub obcigzeniu praw wiasnosci do- gruntéw nadanych
(nadziatotwych), o ile mu zostang ztozone dowody

LEON ZUBRZIJCKI

wiasnosci sprzedawcy, przewidziane
rozporzadzeniu (art. 2, 8 i 9).

w powotanem

Jak wyzej zaznaczono, sporzadzenie aktéw kupna-
sprzedazy gruntéw, co do ktérych sprzedawca nie mo-
ze wylegitymowac sie tytutem wiasnosci, w Swietle
obowiazujacych obecnie na Kresach Wschodnich
przepiséw, nie moze mie¢ miejsca, a poza tem wca-
le nie ureguluje i nie wyjasni stosunkéw prawnych
wioscian do tychze gruntéw, a tylko- nadal pogtebiaé
bedzie istniejacy chaos, zwazywszy na caly szereg ist-
niejgcych sporéw rodzinnych, ktdre to spory nierzad-
ko zgtaszane sg u notarjusza, gdzie dokonywa sie lub
ma by¢ dokonana tranzakcja oraz ze sg grunta, kto-
rych posiadacze nie znajg $ciSle ani granic, ani prze-
strzeni tych gruntéw, nigdzie dokladnie nie zareje-
strowanych.

W ten spos6b dazenie do- sporzadzenia takich ak-
tow kupna - sprzedazy za wszelkg cene nie ma zad-
nej stusznosci i racji bytu. Przeciwnie — notarjusze,
urzedujgcy na terenie dziatania T. X cz. | Zb. Pr.
Cyw., winni dazy¢ do stopniowego uporzagdko-
wania stosunkéw prawnych w odniesieniu do- nie-
ruchomosci, zwiaszcza witoscianskich, i zapewnienia
prawidtowego obrotu, azeby w miare moznosci;, a co
do- gruntéw nadanych (nadzial-owych) w trybie po-
wotanego- rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospoli-
tej z dnia 14.X.1927 roku, wiasciciele gruntéw po-
siadali dowody wiasnosci i hipoteke.

ULOMNOSCI | ANACHRONIZMY
W REDAKCJI AKTOW NOTARJALNYCH

Historja prawa poucza nas, ze nowe ustawodaw-
stwo nigdy nie znajduje odrazu uznania: nowe pra-
wo tylko zwolna uzyskuje panowanie w tej dziedzi-
nie, dla ktdrej jest przeznaczone, i musi nieraz dzie-
sigtki lat walczy¢, zanim wejdzie w zycie w swoich
istotnych postanowieniach. Przyczyny tego zjawiska
sg znane i zrozumiate, a ws$réd nich wysuwa sie na
pierwsze miejsce charakterystyczny dla prawnikéw
praktykow konserwatyzm, niechetny nowosciom.

Nie dotyczy to, oczywiscie, catosci prawa cywilne-
go, gdyz silne tendencje totalizacji catego zycia praw -
nego coraz skuteczniej wdzierajg sie w sfere upraw-
nieA jednostki, poddanej dotychczas swobodnej dys-
pozycji stron, etatyzm rozrasta sie coraz bujniej; w
prawie akcyjnem, ubezpieczeniowem, Kkartelowem i
inn., dominuje norma bezwzgledna, opatrzona suro-

w3 i skuteczng sankcjg — i tutaj niema wiele miejsca
dla -dawnych nawykow i natogdw.

Natomiast tam, gdzie decyduje jeszcze wola jod-
no-stkii, obserwujemy przewage tradycji nad nowemi
Ideami. Whrew utartej opinji o zwycieskim pocho-
dzie nowych mysli i teoryj, modernizacja naszego
zycia idzie naprzéd bardzo powoli, a caly postep
ogranicza sie nieledwie tylko do- naginania starej
tresci do nowych form. Polskie zycie prawne nie sta-
nowi tu wyjatku. Unifikacja prawa polskiego, muno
powaznych i imponujacych wysitkow ustawodawcy
robi nieznaczne tylko postepy, dawne doktryny, przy-
zwyczajenia, rutyna sitg bezwtadnosci utrzymujg sie
w mo-cy. Miedzy $wiatopoglagdem romanskim prawa,
ktérem zyje ludnos¢ b. zaboru rosyjskiego-, a german-
skiemi ideami prawa reszty dzielnic, panuje jeszcze



przepas¢; po moscie, rzuconym przez prawo unifika-
cyjne, praktyka nasza nie nauczyta sie jeszcze cho-
dzi¢. Nie mozna dalej zapomnie¢ o walce, jakg o za-
chowanie prawa rodzimego toczyto przez caty czas
niewoli Krolestwo, Kongresowe z zaborcg, walke, z
ktérej wyszto naogot obronng rekg. Metody walki
z zaborcg pozostawity jednak wiele §ladow w dzisiej-
szej praktyce prawniczej. Komu twierdzenie takie
wyda sie przesadg, niech poréwna dokumenty z przed
lat 50 z taikiemiz dokumentami z chwili, obecnej: nie
dostrzeze z pewnos$cig zbyt duzej i zasadniczej roz-
nicy w formie i tresci.

nie, — to uzywanie np. terminu potocznego ,zyro"
promiscue na oznaczenie indosu, poreczenia (awalu)
i zyra w obrocie zyrowem uchybia zasadzie Scistosci
prawniczej. To samo da sie powiedzie¢ ¢>wyraze-
niach ,handlujgcy? zamiast kupiec, ,spétka firmo-
wa" zamiast jawna; co gorsza spotyka sie jeszcze na-
wet ,,spotka firmowo - komandytowall Dtuznicy cia-
gle jeszcze zobowigzujg sie ptaci¢ kary ,wadjal-
ne“ zamiast umownych, zawierajg ,uklady pojed-
nawcze" zamiast ugdd, w spétkach z ogr. odp. mamy
do czynienia z ,,udziatowcami”, z ,walnemi, zgroma-
dzeniami®, z rachunkiem ,eontocorrentowym”, a nie

O ile chodzi o notarjat i akt notarjalny, to sitg rze-biezacym, wnosi sie nadal ,skargi incydentalne” itp.

czy trudno byto unikngé¢ rutyny i konserwatyzmu. Za-
stugi; notarjatu polskiego w ksztattowaniu zycia praw-
nego sg niezaprzeczone i znalazty wielokrotnie ze
strony powotanej zastuzone uznanie. Z chwilg jed-
nak, gdy odpadta potrzeba walki z zaborcg, kwietyzm
opanowat nasza praktyke i notarjat narowni z po>
krewnemi zawodami dat sie opanowac rutynie i sza-
blonowi w formie i stosowaniu formut raczej niz
norm. Forma tradycyjna zacigzyta nad trescig, sza-
blon nad istota.

Zgory jednak zastrzec sie trzeba, ze wskazane po-
nizej objawy sg tylko uchybieniami lzejszemi, doty-
czg szczeg6tow drugorzednych aktu notarjalnego,,
bedg to uchybienia przeciw zasadom elegantiae iuris,
a wszystkie dadzg sie sprowadzi¢ do jednej wspodlnej
cechy, t. j. anachronizmu formy.

Omawiane ponizej przyktady zaczerpniete sg z
praktyki notarjalnej b. zaboru rosyjskiego i pozosta-
wiajg na uboczu praktyke innych dzielnic. Dadzg sie
one podzieli¢, zaleznie od swej doniostosci na uchy-
bienia czysto formalne, archaizmy niezgodne z zy-
ciem wspotczesnej epoki, oraz na uchybienia w tre-
$ci, mniej lub wiecej sprzeczne z nowem prawem
obowigzujgcem.

ZaczaC trzeba od krytyki szaty zewnetrznej aktu
notarjalnego-, jezyka i budowy, gdyz tutaj tradycja
ciggle jeszcze Swieci watpliwe triumfy. Czytamy w
akcie notarjalnym te same stowa, stwierdzamy ten
sam szyk, jak przed laty stu; spostrzegamy ten sam
ciezki styl, dtugie, tasiemcowe okresy, przesadng diu-
zyzne komparycji, w ktorej ginie istotna tres¢ aktu,
te same tautologje, pleomazmy, archaizmy i anachro-
nizmy, w rodzaju np. okre$lania siedziby notarjusza
numerem hipotecznym, zamiast podania ulicy i N-ru
domu, lub tautologji ,dziatajacy i majagcy prawo
dziata¢ w imieniu i na rzecz...”

Do tej kategorji drobnych uchybien nalezy nieli-
czenie sie z terminologjg kodeksowg. O ile terminy
takie, jak: cesja, nowacja, mandatarjusz itp., nie bu-
dza zastrzezen, cho¢ kodeks zobowigzan, ma na toi
wyrazenia: przelew, odnowienie, przyjmujacy zlece-

Dalszg kategorje stanowig w aktach notarjalnych
usterki w postaci réznych dyspozycyj, warunkdéw i za-
strzezen, ktore sg albo niezgodne z nowem prawem,
albo zgolg zbyteczne. Np. mimo istnienia ustawy z 1
lipca 1921 r., uchylajgcej r6zne ograniczenia prawne
kobiet, nadal jeszcze figuruje przy nazwisku kazdej
komparentki jej stan cywilny, a jezeli byta kilkakrot-
nie zamezng — nazwiska wszystkich jej mezéw, oraz
— niezawsze aktualna wzmianka o asystencji meza
przy czynnosci. Ograniczenie tych wzmianek do wy-
padkéw, scisle prawem okreslanych, bytoby pozada-
ne, a stracitaby na tem jedynie rozwlektos¢ kompa-
rycji.

Podnies¢ tu nalezy dalej naduzywanie w aktach
niehipotecznych wzmianki o obieraniu zamieszkan.
Skrupulatne stosowanie art. 35 K. C. Kr. P. zrozumia-
te byto w epoce dylizansu i ,umysinego”, dzi§ jest
anachronizmem i czcza formalnoscia, sprowadzajaca
sie w praktyce do tego, ze strony jako prawne za-
mieszkanie regularnie obierajg zamieszkanie faktycz-
ne. Aktualnos$¢ takiego wyboru zamieszkania wyste-
puje prawie wytgcznie w wypadku czynnos$ci proce-
sowych, a tu k. p. c. ogranicza wybor doi miejsca sie-
dziby sgdu (art. 145 k. p. c. ,,zamieszkanie dla dore-
czen"), zwalniajac zresztg od tego wymogu, gdy do-
reczanie nie natrafia na trudnosci.

Whbrew wyraznym postanowieniom art. 243 Kod.
Zob. nie predko zniknie sakramentalny zwrot ,bez
wezwania i stawiania w zwiloce", jako sankcja na
uchybienia dtuznika. Art. 243 Kod. Zob. stanowi waz-
ng innowacje w stosunku do analogicznych postano-
wien Kod. Nap., ktéra czyni zbednem stawiania dtuz-
nika w zwioce, gdyz skutki zwtoki dtuznika nastepu-
ja ipso iure. Taiksamo pozbawione jest sensu zastrze-
zenie skutkéw prawnych, zrozumiate ongi$ za pano-
wania starej procedury francuskiej z jej zasada prze-
zorno$ci procesowej, porzucong zaréwno przez u. p
c. z r. 1864, jak inasz K. P. C.

Podobng reminiscencjg panowania dawnego pra-
wa jest regularnie w kazdym abligu powtarzajgce
sie zastrzezenie, w mysl ktérego ,,...dtuznik odpowia-



da¢ bedzie z kaucji za naleznosci... z weksli, czekdw...
oraz na podstawie ksigg handlowych instytucji wie-
rzycielskiej, ktére za zupeiny (bezsporny) dowod
uznaje". Kwestja dowodu sta¢ sie moze aktualna w
trakcie wykonania umowy i tu pod ,,zupeinym™ do-
wodem strony majg na mysli tytuty poszczegdlnych
naleznosci. Wazniejszg jest rola dowodu w procesie.
W dawnych procedurach, gdzie w dziedzinie dowo-
déw panowata legalna teorja dowodowa, gdzie stro-
ny mogly umawiac si¢ o pewne, zgdry o0znaczone
srodki i sposoby dowoddw, klauzula taka, jaik wyzej
przytoczono, byta zrozumiata. Dzi§ wobec zasady
swobodnej oceny srodkéw dowodowych przez sedzie-
go taka dyspozycja stron jest conajmniej przedwcze-
sna i zbyteczna. Stanowi klasyczny niejako, przy-
ktad, jak dalece rutyna catych dziesiecioleci prze-
trwata nietylko ustawe post. cyw. z r. 1864, ktora
przeciez wyraznie uchylita ,,zupetng" moc dowodo-
wa ksigg handlowych, ale takze nie liczy sie z na-
szym K. P. C., ktéry wogdle nie zna ani ,,zupetnych",
ani ,,bezspornych” dowodow.

Inny przyktad. Wsérod typowych rygoréw kaucji
hipotecznej nie brak czestokro¢ rygoru de non alie-
nando z zastrzezeniem ,pod niewazno$cig, wbrew te-
mu zawartych uméw". Pomijajgc, ze taka ,niewaz-
na" umowa w zasadzie wigze diuznika wobec tego
jego kontrahenta, zastrzezenie to zupetnie sie nie li-
czy z postanowieniami art. 52-go i in. Kod. Zob., wo-
bec ktorych rygor ten nie ma uzasadnienia. Ochrona
wierzyciela przed skutkami czynnos$ci prawnych diuz-
nika jest przeprowadzona bardzo, skutecznie w art.
288 — 293 Kod. Zob. Kodeks Zobowigzan nie zna nie-
waznosci wzglednej w tem znaczeniu, ze od uznania
stron zalezy orzeczenie niewaznos$ci aktu. Zna nie-
wazno$¢ bezwzgledng. Co innego jest bezskutecznosé
jakiego$ aktu i mozliwa jest dyspozycja stron w tej
mierze. Aby zachowaé¢ poprawnos$¢ jurydyczng, na-
lezatoby w rygorze wspomnianym uzy¢ zamiast wy-
razenia ,niewaznos$c¢", poprawniejszego i trafniejsze-
go terminu ,,bezskutecznosé".

Podobne uwagi nasuwajg sie odnosnie zastrzeze-
zenia, stale spotykanego w obligach i kaucjach, co.do
uprawnien egzekucyjnych wierzyciela, gdzie dtuz-
nik w razie egzekucji zgadza sie zgéry na pewne spo-
soby egzekucji (sekwestr, dochody z nieruchomosci,
zajecie nieruchomosci), a pomija inne. K. P. C. wy-
raznie ustala w art. 540 i 542, kto decyduje o wybo-
rze srodka egzekucyjnego i sposobu prowadzenia eg-
zekucji.. Prawo decyzji ma wierzyciel, nie potrze-
bujac oglada¢ sie na uznanie, czy zgode diuznika.
Ten zresztg ma skuteczng ochrone przed szykanami
wierzyciela w art. 542, 581, 607 i inn. tegoz kodeksu.
Ma sie tu do czynienia z dodatkiem zbytecznym, kto-
ry razi szczegOlnie wtedy, gdy rygor ten stosujg ban-

ki panstwowe, ktére majg tak rozlegte przywileje, ze
nie potrzebujg liczy¢ sie nie tylko z diuznikami, ale
nawet z sgdami (np. art. 15 b rozp. P. R. z 21.10.32—
Dz. U. poz. 768); w tych wypadkach rygor ten ma
chyba tylko, znaczenie informacyjne dla dtuznika, bo
dowiaduje sie co go ewentualnie moze czekac.

Dawno przebrzmiatg reminiscencjg ustaw proce-
sowych z X1X wieku jest tez passus: ,kaucja ta pod
zadnym pozorem nie bedzie... tamowata moznosci po-
szukiwania naleznosci... wszelkiemi prawem dozwo-
lonemi sposobami". Dawniej, gdy umowa stron mia-
ta duzy wplyw na poszczegdlne stadja procesu i na
wybor Srodkow poszukiwania naleznoSci w procesie,
rygor ten byt zrozumialy, dzi$ wobec art. 3 K. P. C.
dodatek taki jest anachronizmem. Ma on wprawdzie
znaczenie w kaucjach, zabezpieczonych hipotecznie,
gdy chodzi o zaznaczenie, ze odpowiedzialno$¢ za
zabezpieczone naleznosci nie ogranicza sie do nieru-
chomosci, lecz obejmuje takze odpowiedzialno$¢ oso-
bistg, lecz zazwyczaj zastrzezenie a osobistej odpo-
wiedzialnosci w akcie notarjalnym umieszczone jest
dodatkowo, w osobnym punkcie.

Takiem samem przebrzmiatem echem dawnej tra-
dycji jest warjant tego rygoru, ktéry do. pewnego,
stopnia stara sie dostosowac do. nowego prawa, a kto-
ry ujmowany bywa zazwyczaj w stowa: ,,Diuznik...
zezwala na dochodzenie naleznosci badz w drodze
zwyktego pozwu, badz w postepowaniu nakazowem".
K. P. C. poza zapisem na sad polubowny nie zna wy-
padkow, gdzieby wogdle potrzebna byta zgoda poz-
wanego na wszczecie procesu przez powoda i wybo-
ru postepowania; wobec tego praktyczne znaczenie
tego rygoru na tle obowigzujgcych przepiséw jest
niezrozumiate.

Niejeden akt petnomocnictwa wiele zyskatby na
przejrzystosci, i oszczednosci czasu, gdyby usunieto z
niego, rozne tautologje i pleonazmy, ktére rzekomo
majg na celu bardziej szczegétowe rozwiniecie po-
szczegOlnych dyspozycyj, w rzeczywistosci zas$ sg nie-
raz zbytecznym tylko balastem. Poniewaz ulozenie
dobrej plenipotencji jest rzecza dos¢ trudng i nieza-
wsze ma sie do dyspozycji potrzebny czas, wiec musi
sie uzywac gotowych wzoroéw, przyjetych od dziada
pradziada i dlatego typowa plenipotencja roi sie od
nieaktualnosci i zbytecznych dodatkéw, narzuconych
przez strony. Tu zdalaby sie gruntowna moderniza-
cja.

Dalej, z naduzywaniem nieaktualnego balastu
idzie w parze zupelne niekorzystanie z pewnych no-
wych instytucyj prawnych, pozytecznych dla stron.
Nie zdarzyto mi sie np. ani razu spotkac¢ z zastosowa-
niem moznosci prorogatio fori z art. 52 K. P. C.

Z kolei wypada zajac¢ sie drugg kategorjg przykta-
déw tradycyjnej rutyny i inercji, gdzie mamy do



czynienia albo z ignorowaniem prawa lub praktyka
wrecz przeciwng prawu, obecnie obowigzujgcemu.
Dotyczy to niektérych rygoréw w obligach i zapisach
kaucyjnych, gdzie rutyna nie zdotata jeszcze przy-
stosowac sie do ustawodawstwa polskiego'.

go do- przedstawienia do zaptaty w razie zwolnienia
od protestu, posiadacz traci prawo do* indosantow.
W tem zwolnieniu zatem od przedstawienia do za-
ptaty jest pewna przesada. Natomiast wrecz niewaz-
na jest druga cze$¢ dyspozycji omawianego- rygoru,

| tak, wierzyciel stale zastrzega sobie, ze ,,w raziemianowicie zwolnienie od wytaczania powédztw we

pozaru budynku na nieruchomosci obcigzonej moze
otrzymaé przypadajgce mu naleznosci z wynagrodze-
nia (odszkodowania) ubezpieczeniowego', samodziel-
nie, bez udziatlu w tem dtuznika"™. Co do tego- zauwa-
zyC trzeba, ze wprawdzie mozna w zasadzie cedowacd
odszkodowanie asekuracyjne, lecz nie mozna stoso-
wac tej dyspozycji szablonowo, sg bowiem wypad-
ki (np. art. 39 rozp. P. R. Dz. U. R. P. Nr. 46/27),
gdzie cesje odszkodowania sg zabronione.

Nie jest tez catkiem zgodne z obowigzujgcem pra-
wem zastrzezenie, ktdrego mocg dtuznik uznaje wszel-
kie czynnosci i stosunki z wierzycielem (bankiem,
kasa) za handlowe. Ani bowiem uchylony francuski
kodeks handlowy (art. 632 i nast.), ani u. p. c. z 1864
roku (art. 1629 i nast.) nie dajg stronom prawa do
uznania czynnosci za handlowe. Polski Kodeks Han-
dlowy w art. 1i 498 catkiem niedwuznacznie uzalez-
nia nadanie znaczenia czynnosci handlowej od sub-
iektywnego- przymiotu kontrahenta jako- kupca. Je-
zeli za$ wspomniane zastrzezenie ma przesgdza¢ na
przyszto$¢ sprawe ewentualnej wiasciwosci sadu. to
decyduje art. 14 K. P. C., ktéry w sporach z czynno-
§ci jednostronnie handlowych oddaje powodowi de-
cyzje przekazania sprawy wydziatowi handlowemu.
A zatem wola stron jest tu conajmniej bez znaczenia.

Nie odpowiada obowigzujacemu prawu napotyka-
ne czesto zastrzezenie, ze pewna wierzytelnos¢ ma
by¢ ptatna ,,w takiej walucie, na jaka opiewa odnos-
ny tytut“, ?dyz sprzeciwia si¢ to orzeoisowi art. 1
ust. (2) dekretu z 12.6.34 (Dz. U. R. P. Nr. 59 poz.
509). ktéry zastrzezenie takie w stosunku do ptatno-
§ci w Polsce uznaje za nieistniejgce.

Niepodobna wkorficu pomingé milczeniem czesto
w kazdym obligu powtarzajgcej sie klauzuli, w mysl
ktorej diuznik jako zyrant zwalnia wierzyciela od
przedstawiania weksli do zaptaty i ich protestowa-
nia oraz doreczania protestow i wytaczania powodztw
w terminach prawem przepisanych. Dziesie¢ lat o-
bowigzywania prawa weksl. z r. 1924 nie przemo-
gto dotad tej starej formutki. Art. 45 pr. weksl. upo-
waznia i-ndosanta do zwolnienia posiadacza wekslu
od protestu, przyczem zwolnienie to w zasadzie umie-
szczone winno by¢ na saimym wekslu, w przeciwnym
razie obowigzuje tylko inter parles, nie uwalnia go
natomiast ani od obowigzku przedstawienia wekslu
do zaptaty, ani od obowigzku notyfikacji (art. 44);
sankcje tego przepisu zawiera art. 52, stanowigcy, ze
po- bezskutecznym uptywie czasokresu, ustanowione-

wiasciwym terminie. Pokutuje tu widocznie chwiej-
na interpretacja art. 2220 k. ¢. (uchylonego w zasto-
sowaniu do zobowigzan), wedtug ktérego mozna byto
zrzekac sie przedawnienia czeSciowo nabytego> lub
zawiesza¢ umownie bieg przedawnienia. Jednak w
miejsce tego przepisu obowigzuje obecnie kategorycz-
ny przepis art. 274 kod. zob.. ktéry zrzeczenie sie ko-
rzystania z przedawnienia uznaje za niewazne.

0] ile jednak chodzi o te ostatnig kategorje uchy-

bien, lojalno$¢ kaze przyzna¢, ze winien tu niezawsze
notarjusz. Banki i kasy narzucajg notarjuszowi goto-
we wzory z katego-rycznem zgdaniem, aby nie zmie-
nia¢ nawet szyku wyrazow. T-0 tez odpowiedzialnosc
za uchybienia prawu cigzy w roéwnej mierze i na
wiasciwych redaktorach aktu, mowigc otwarcie na
doradcach prawnych danej instytucji. Inna rzecz,
czy w takich przypadkach notarjusz dostosowuje sie
lojalnie do art. 13 prawa o no-tarjacie. Wiemy row-
niez, ze warunki pracy w kancelarjach notarjalnych
niezawsze sprzyjajg nalezytej starannosci aktow, ze
niektére postanowienia prawa o notarjacie (np. art.
78) nieco utrudniajg modernizacje aktu notarjalnego’.

Nie trzeba jednak zapominaé, ze od czasu zapro-
wadzenia kodeksu Napoleona na ziemiach polskich,
zbyt wiele sie stato i dziato w Swiecie prawniczym,
zeby nad tem moc spokojnie przejs¢ do porzadku
dziennego. Wielki w tem udziat bral notarjat i ma
powazng czgstke w ksztattowaniu zycia prawnego i
kultury prawniczej w spoteczenstwie. Fakt odzyska-
nia niepodlegtosci i ugruntowanie jej na nowych
podstawach prawnych narzuca naszej korporacji za-
dania nowe, prace nad ustaleniem praworzadnosci
w mys$l naszego rodzimego prawa i niema ani trady-
cji chocby najszanowniejszej, ktéraby musiata sie o-
sta¢, gdy chodzi o realizacje polskiego prawa, stwo-
rzenia polskiej tradycji prawniczej. Gdy chodzi o
realizacje tego celu, jednakowg uwage i wysitek po-
Swieci¢ wypada w rzeczach waznych, stanowigcych
istote, jak i w szczegdtach znaczenia drugorzednego-,
ubocznych i formalnych.

Modernizacja aktu notarjalnego w tym duchu jest
nakazem obowigzku lojalnosci i postuchu dla prawa
polskiego. Cieszy¢ sie nalezy, ze zapoczatkowano juz
realizacje tego postulatu, gdyz Rady Notarjalne w
drodze wspotdziatania miedzyizbowego przystgpity
juz do pracy nad unifikacjg i modernizacjg formy
i tresci dokumentow notarjalnych.



Jxanwy 2aabvo-kapoasge

GLOS PRZECIWKO ,KOLEKTY-
WIZACII"%)

Rok 1934 byt przetomowym dla notarjatu pod
wzgledem zmian personalnych. Ale poza temi zmia-
nami, objawity sie jeszcze inne, ktdre mozna zaliczyé
doi dziedziny eksperymentdw.

Jest rzeczg wiadoma, ze w wielu miejscowosciach
liczba kancelarji notarjalnych nie odpowiada nor-
malnym potrzebom ludnos$ci, a pogiebiajacy sie kry-
zys, szczegOlnie katastrofalna pauperyzacja rolnict-
wa, nie wptywa dodatnio na stan dobrobytu notarja-
tu. Oczywiscie, naturalnym rezultatem tej sytuacji
jest konkurencja, ktéra z normalnego wspoétzawod-
nictwa przeistacza sie w wielu miesoowos$ciach w kon-
kurencje niezdrowa.

Zdawatoby sie, ze sktad osobowy notarjuszéw, lu-
dzi przewaznie posiadajgcych wyzsze wyksztatcenie,
lub ludzi zastuzonych dla Panstwa, wyklucza wszelka
nielojalng konkurencje. Niestety, zycie i jego dziwne
koleje zadaty klam romantyzmowi w tej dziedzinie.
Walka o. byt jest, niestety, silniejsza, niz zasady ety-
ki, i notarjat w obronie tej wtasnie etyki zaczat ucie-
ka¢ sie do rdéznych s$rodkoéw, zwalczajgcych konku-
rencje.

Jednym z takich wtasnie srodkéw, to system kolek-
tywizacji notarjatéw. Sposéb bardzo prosty. Kilka
kancelarji notarjalnyoh w miescie tgczy sie w cichg
spotke i dzieli sie dochodem ogdélnym, a zaintereso-
wanym zdaje sie, ze tym sposobem wynalezli swietny
sposob na konkurencje i zachowali Swiete prawa etyki.

System ten jednakze ma réwniez i swoje ujemne
strony. Jezeli traktowac¢ notarjat, jako jeden z wol-
nych zawod6éw, to musimy sie zgodzi¢, ze w kazdym
wolnym zawodzie musi istnie¢ konkurencja. Wspot-
zawodnictwoi jest bodZzcem do pracy i tym czynni-
kiem, ktory zmusza do normalnego pogiebiania wie-
dzy. Adwokat, lekarz, inzynier tylko wtedy zdobedzie
klientele, jezeli bedzie gdrowat wiedzg i sumienno-
$cig nad swymi kolegami. Méwig, ze w zawodzie ad-
wokata istniejg dwa okresy: pierwszy, kiedy adwo-
kat poszukuje klientéw, i drugi — kiedy klienci po-
szukujg adwokata. To samo moze mie¢ zastosowanie

*) W Zzywotnej sprawie, poruszonej w artykule p. Not. P. Zu-
bowicza w Nr. 13-14 r. ib. (str. 13), zabiera obecnie gtos p.
Not. H. Wardeski, wypowiadajac sie réwniez przeciwko ,,sp6t-
kom" notarjalnym. Gtos ten zamieszczamy jako kolejny przy-
czynek dyskusyjny w sprawie, ktéra domaga sie gruntownego
pogtebienia publicystycznego, zanim znajdzie ostateczne roz-
strzygniecie w stanowisku witadz korporacyjnych notarjatu.

(Red)

i do-notarjusza. Sumienny, grzeczny, dobrze orjentu-
jacy sie w przepisach prawa notarjusz, napewno szyb-
ko zdobedzie klientele i nie bedzie sie obawiat kon-
kurencji. Celem wiec kazdego notarjusza nie powin-
no by¢ wytgczne dazenie do powiekszenia dochoddéw
swej kancelarji, ale systematyczne pogtebianie wia-
snej wiedzy, aby przez madre udzielanie rad swoim
klientom i zgodne z przepisami redagowanie aktow
by¢ dla nich niewzruszonym autorytetem.

Kolektywy notarjalne wykluczajg wszelki postep
wiedzy notarjusza. Poco siie trudzi¢? Przeciez i tak
kazdy ze wspélnikéw co miesigc otrzyma sprawiedli-
wa cze$¢ wptywow.

Kolektywizacja pozbawia zapatu do pracy, a prze-
ciez zapat jest wiasnie tym Duchem Swietym, ozywia-
jacym kazdy zyjacy organizm ludzki.

Spotki notarjalne sg wiec bezwzglednie szkodliwe
dla poziomu intelektualnego, grozg niebezpiecz-
nym marazmem i powinny by¢ zwalczane w zarodku.

Niestety, tak wtadze sgdowe, jak i korporacyjne,
ustosunkowaty sie do kolektywéw notarjalnych przy-
chylnie, ba, nawet poniekad sa tem zjawiskiem za-
chwycone i radzg stosowaé go wszedzie, jako- nieza-
wodny $rodek przeciwko niezdrowej konkurencji*5").

Ale jeszcze jest jedno niebezpieczenstwo tego- u-
stroju, ktére moze sie w przysztosci zemsci¢ na jego
twércach. Przypusémy, dla przykiadu, ze w pewnem
miescie jest trzech notarjuszow, ktérzy, ,,dla Swietego
spokoju™ i obrony etyki utworzyli spotke. Wedtug
wykazu statystycznego wszyscy razem zarobili) w cia-
gu roku np. kwote ,,n“, a mianowicie tyle, ze w dzi-
siejszych ciezkich czasach zarobek, przypadajgcy na
kazdego, czyli n/3, moze by¢ uwazany za niezly.
Wiasciwe czynniki moga przyjs¢ do wniosku, ze na
terenie miasta X. moze sie zmiescic¢ jeszcze dwuch no-
tarjuszéw, gdyz dochéd ,,n“, podzielony przez pieé,
da n/5, a wiec kwote, by¢ moze rdwniez zupeinie
wystarczajgca na utrzymanie rodziny.

Powotana ,,spotka™ moze sie powiekszyé
chwili o paru nowych ,spélnikéw"
i przerazeniu starych...

kazdej
ku zdumieniu

Henryk Wardeski.

**) Autor jest w bledzie, gdy twierdzi, ze wiadze korpora-
cyjne przychylnie ustosunkowaly sie do ,spétek™ notarjalnych.
Jak wynika bowiem ze sprawozdania Rady Notarjalnej w W ar-
szawie, ktorg niezawodnie Autor miat na mysli, niepodobna je-
szcze méwi¢ w tym wypadku o jakiemkolwiek ustosunkowaniu
sie, sikoro wspomniane sprawozdanie gtosi, ze ,...forma ta (spét-
kowa) budzi powazne zastrzezenia i bedzie musiata by¢ przed-
miotem zasadniczych rozwazanh Rady w nastepnej kadencji".
(Sprawozdanie Rady Notarjalnej w Warszawie za rok 1934-
1935, str. 19). — (Red.).



WYMIENIANIE ,TYTULOW 4W DO-
KUMENTACH NOTARJALNYCH

Art. 61 projektu ustawy notarjalnej, w opracowa-
niu jej referenta (Kom. Kod. R. P., sek. po<st. cyw.,
t. 1, zesz. 7), brzmiak:

»Przy czynnosciach urzedowych nie wolno notar-
juszowi wymienia¢ zadnych swoich tytutéw ani go-
dnosci, z wyjatkiem tytutu naukowego™.

Przepis ten podkomisja notarjalna pominegta, za
nig poszto Ministerstwo* Sprawiedliwosci, a to z u-
wagi na jego zbedno$¢ wobec wyraZnego rozporza-
dzenia Konstytucji.

Sprawe te rozstrzygnat w rzeczy samej art. 96
Konstytucji z r. 1921, zamieszczony w rozdziale V
0 ,powszechnych obowigzkach i prawach obywatel-
skich™, ktory gtosit:

»Wszyscy obywatele sa rowni wobec prawa. Urze-
dy publiczne sa w réwnej mierze dla wszystkich do-
stepne na warunkach, prawem przepisanych.

Rzeczpospolita Polska nie uznaje przywilejow
rodowych ani stanowych, jak réwniez herbow, tytu-
tdw rodowych i innych, z wyjatkiem naukowych, u-
rzedowych i zawodowych. Obywatelowi Rzeczypo-
spolitej nie wolno przyjmowaé bez zezwolenia Pre-
zydenta Rzeczypospolitej tytutéw ani orderéw cudzo-
ziemskich"'.

Konstytucja z r. 1921 przez nowg Konstytucje z
23 kwietnia r. 1935 uchylona zostala. Z rozdziatu V
dawnej Konstytucji niektore artykuty przepisem § 2
art. 81 nowej Konstytucji zostaly zachowane, jednak
artykutu 96 w liczbie zachowanych nie spotykamy,
tem samem artykut ten nie obowigzuje.

Jaki w tym stanie rzeczy jest obecny stan faktycz-
ny? Przepisy konstytucji sejmowych polskich z lat
1638 i 1673 o zakazie uzywania tytutdéw cudzoziem-
skich, ktore w interesujacym swoim artykule w tym
przedmiocie przytacza senator Balinski {Kur. War.
z 11 sierpnia r. b.), obecnie nie obowigzujg. Zreszta
przepisy te obywatelowi polskiemu pisac sie szlachci-
cem polskim nie zakazywaty. P. Balinski chwieje sie
w wypowiedzeniu opinji, czy uchylenie przepisu o
nieuznawaniu przez Rzeczpospolita szlacheckich
herbéw i tytutbw rodowych przywrdcito legalnosc
posiadanych przed Konstytucjg, czy tez nie. Wydaje
sie by¢ niewatpliwem, ze przywileje te nie zostaty
wowczas zniesione, tylko Rzeczpospolita zaprzestata
ich uznawania, co obecnie milczgco, uchylone zostato.
Pozniejszy zas w tym wzgledzie przepis, mianowicie
ustawa z 13 marca r. 1931 (Dz. Ust. Nr. 31, poz. 214),
ktéra uznata jako nie majgce mocy obowigzujacej ,,0d
graniczenia praw, jak rowniez przywileje obywateli
niezgodne z postanowieniami Konstytucji o. réwnosci
obywateli wobec prawa', wydaje sie by¢ w interesu-

jacej nas materji bezprzedmiotowy. Przepis ten miat
przedewszystkiem na mys$li zniesienie przywilejow,
zwigzanych w Polsce porozbiorowej z narodowosciag
albo wyznaniem niegdy$ panujgcem. Go. sie za$ tyczy
przepisow o przywilejach i tytutach rodowych, to
poniewaz przepisy o. nieuznawaniu tych przywilejow
ani tytutow zostaty obecnie uchylone, przeto uzywa-
nie tych tytutéw nie jest sprzeczne z zadnym przepi-
sem Konstytucji.

Jest rzeczg oczywista, ze przepis zasadniczy co do
rownosci wszystkich obywateli wobec prawa zacho-
wat i obecnie swag moc obowigzujgcg, nie pozostaje
to jednak w zadnym zwigzku organicznym z uchyle-
niem przepisu 0 nieuznawaniu przez Panstwo przy-
wilejéow ani tytutéw rodowych.

W tym stanie rzeczy, gdy przepis ogolny o. nieu-
znawaniu przez; Panstwo, rzeczonych przywilejow zo.-
stat niewatpliwie uchylony, zadnego za$ przepisu spe-
cjalnego. ani ustawa notarjalna ani inne ustawy or-
ganizacyjne w sobie nie mieszczg, niema, zdaniem
naszem, przeszkody do. wymieniania w czynnosciach
notarjalnych — jak rowniez, w wyrokach sgdowych,
pismach obrohczych i wszelkiego rodzaju pismach,
wychodzacych od witadz panstwowych czy samorza-
dowych — tytutéw honorowych tych oséb, ktdére, na
zasadzie dokumentéw z przed r. 1921, mialy prawo
z tych tytutéw korzystac.

W Kkoncu zaznaczamy, ze nie wdajemy sie na tem
miejscu w zadne wywody co do gtebszego, znaczenia
uchylenia przepisu ust. 2 art. 96 Konstytucji z r. 1921,
ani w zadne uwagi de lega ferenda, poruszyliSmy tu-
taj jedynie kwestje formalng wymieniania herbow
szlacheckich czy tytutéw honorowych w dokumentach
urzedowych i wypowiedzieliSmy zdanie, ze kwestje
te absque dubio w sensie pozytywnym rozstrzygnaé
nalezy.

Jakub Glass.

WYSZLA JUZ Z POD PRASY CALOSC
DRUKOWANEJ OBECNIE

W ,PRZEGLADZIE NOTARJALNYM" PRACY

MARJANA KURMANA

HIPOTEKA

Sktad Gtowny: Ksiegarnia Rolnicza,
Mazowiecka 10

Cena zt. 6.



NOTARIJAT WLOSKI A USTROJ KOR-
PORACYJINY?)

W Konfederacji, ktéra skupia w jednej grupie wol-
ne zawody i adeptéw sztuki, Narodowy Faszystowski
Syndykat Notarjuszéw, spadkobierca wspaniatych
tradycji dawnej sztuki notarjalnej, reprezentuje
odrodzenie i wyrazne utwierdzenie aktywnosci za-
wodowej, ktdrej powaga i autorytet w pochodzie
dziejowym zawsze wzrastaty, ilekro¢ bogactwo no-
wych idei ozywiato- tetno postepujacej cywilizacji.

Notarjat, jako instytucja w istocie swej pochodze-
nia rzymskiego, znalazt sam w sobie, juz od wcze-
snego Sredniowiecza witasciwag site do rewindykacji
wzniostosci i ciggtosci prawa Rzymu. W stawnej epo-

ce Gmin, — gdy nad niebem Italji zdawatly sie uka-
zywac znaki, rokujgce przysztos¢, ktéra dopiero obe-
cnie znalazta peten blasku wyraz, — Korporacje No-

tarjusz6w znajdowaty sie w prawdziwie wspaniatym
stanie, dystansujac innych w przejawach aktywno-
§ci spotecznej i dajgc Ojczyznie szereg ludzi, ktérych
nazwiska nigdy nie zapadng w niepamie¢, jak np.
Pier della Jigne, Rolandino Passeggeri, Biagio
Assereto i tylu innych.

Miedzy innemi, Stowarzyszenie Notarjuszéw w
Bolonji, utworzone w r. 1174, nalezato do najstaw-
niejszych. Prokonsul, zwany p0zniej correttore, byt
kierownikiem Stowarzyszenia. | ktoby chciat dzi$
zbadac stare matrykuty notarjuszéw, ktorzy nalezeli
do tego Stowarzyszenia, bytby niezawodnie wzruszo-
ny wymotwg potegi jednego nazwiska: przeczytatby,
ze w roku 1338 na stanowisko: correttore wybrany
byt Giacomo, syn Pietro Mussolini‘tgo\

Po upadku Korporacji i w trakcie nastepnych okre-
séw historycznych, ktére zaznaczyty sie coraz bar-
dziej zacietem dazeniem czynnikéw obcych do opa-
nowania zycia ltalji, notarjat z nieubtagang fatalno-
Scig dziejowa musiat rezygnowac¢ ze swoich starych
przywilejow i stanowisko notarjusza pozbawione zo-
stato w znacznej mierze charakteru autonomicznego.

Ale p6zniej, wraz z postepujgcem budzeniem sie
i utwierdzaniem S$wiadomosci narodowej i wraz z
osiggnieciem niepodlegtosci Witoch, notarjat, ktore-
mu Tomasso Grossi dodat nowego blasku, odnalazt
swojg dawnag godnos$¢, wspdtdziatajagc w atmosferze
odnowionego zapatu nad budowg Ojczyzny.

W roku 1924 notarjusze wioscy, porwani réwniez
pradem nieprzerwanej twdrczosci, przyniesionym
wraz z Rewolucja Faszystowska, utworzyli pierwsze
syndykaty notarjalne, ktorych zadaniem byto wspot-
dziatanie w duchu zupetnej dyscypliny z Rzadem
Faszystowskim w jego wielkiem dziele odbudowy
oraz opieka nad interesami zawodowemi notarjuszow,
przyczem na czoto wysuwato sie zadanie uzyskania
uznania prawnego syndykatu.

*) Szereg artykutdw informacyjnych o notarjacie europej-
skim, jaki zamierzamy ogtosi¢ w wyniku kontaktéw, nawigza-
nych na Kongresach w Reims i Brukseli, rozpoczynamy w ni-
niejszym numerze od szkicu z dziedziny notarjatu wioskiego,
przedstawionego w Reims przez delegacje wiosky. (R ed.).

To stuszne dazenie zdawato sie zrazu napotykaé na
pewne przeszkody, a to z powodu dwojakiego cha-
rakteru funkcji notarjusza, wkraczajgcej w dziedzi-
ne zaréwno’zaufania publicznego jak i prywatnego,
jakoze notarjusz jest rdwnoczes$nie funkcjonarjuszem
publicznym (officier ministeriel) i osobg, wykony-
wujgca wolny zawdd.

Jednakze zyczenia, bedgce wyrazem dazen ogo6tu
notarjuszéw witoskich, znalazty wreszcie uwzglednie-
nie w Dekrecie Krélewskim z dnia 28 lipca 1928 ro-
ku, promulgowanym z woli Szefa Rzadu, Ministra
Korporacji Benito Mussolini. Dekret ten stwierdzit
uznanie prawne Faszystowskich Syndykatéw Notar-
juszéw w przynaleznosci do Syndykatu Narodowego.

Nastepny Dekret Krolewski z dnia 24 czerw-
ca 1929 roku okreslit szczegélne uprawnienia syndy-
katow, przyczyniajgc sie w ten sposéb do wzmoze-
nia poczucia odpowiedzialnosci, ktére jest wiasciwe
catemu notarjatowi witoskiemu.

W lad za tym Dekretem, ktory miat ponadto pierw-
szorzedne znaczenie i z tego- wzgledu, ze powierzyt
syndykatom wyznaczanie pewnej liczby cztonkdéw
Rad Notarjalnych, nastgpito ogtoszenie statutéw, na
ktérych oparta zostata organizacja centralna i lokal-
na Faszystowskich Syndykatéw Notarjuszéw. Orga-
nizacja ta ujeta byta w ten sposéb, ze Syndykat Na-
rodowy, jako stowarzyszenie grupujace syndykaty
pierwszego stopnia, stal sie reprezentacjg narodowa
notarjatu wioskiego.

Szeroko zakres$lone zadania, jakie przypadly w
udziale Syndykatowi Narodowemu Notarjuszow,
znalazty wyraz w pracy, jakiej Syndykat dokonat w
ciggu ostatnich lat i ktdrej wyniki znane sg wszyst-
kim, interesujgcym sie przejawami zycia zawodowe-
go notarjatu witoskiego.

Zbyt wiele zajetoby miejsca wymienianie tu
wszystkich wysztych z tona Syndykatu inicjatyw,
z ktérych notarjat wioski korzystat w ostatnich la-
tach. Woystarczy przypomnienie tylko' niektorych
prac, a wiec: przeprowadzenie sprawy uzgodnienia
prawodawstwa syndykalistycznego z prawem notar-
jalnem; ztozenie licznych i waznych wnioskéw pod
rozwazenie komisji prawodawczych; zarzadzenia, u-
zyskane na rzecz notarjuszéw i kandydatow notar-
jalnych, bytych kombatantéow; wytrwate dzieto usta-
lenia spraw podatkowych; rewindykacja zakresu
dziatania i odpowiedzialno$ci notarjusza; a nade-
wszystko— codzienna, trudna aktywnos$¢, zmierzaja-
ca do uczynienia notarjuszow coraz godniejszymi
tych waznych funkcji, jakie im powierza prawo.

Nowa organizacja, jakg najnowsze prawodawstwo
nadaje Korporacjom, uwydatnia w sposéb najbar-
dziej skuteczny wage zawodu notarjalnego posrod
innych dziedzin twdrczosci spotecznej. Korporacja
zawodow i sztuk, obejmujgca zawody prawnicze, me-
dyczne, techniczne i artystyczne, bedzie odtad liczyta
w sekcji zawodow wolnych przedstawiciela no-tarja-
tu. | wiasnie przez Rade naszej Korporacji bedzie
musiata by¢ realizowana w sposéb najpetniejszy owa
idea prawdziwego wspdidziatania, ktéra stanowi jed-
no z zatozen zasadniczych ustroju korporacyjnego’.

Dr. Augusto Bernasconi de Luca
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MA RJAK KURMAK

HIPOTEKA

(d. c. — 5)
Ochrona lokatoréw (dalszy cigg). Pozwany traci pra-
wo do Kkorzystania z moratorjum mieszkaniowego, przewi

dzianego w art. 23, jezeli w tej samej miejscowosci posiada in-
ne mieszkanie lub mu je dostarczono (art. 24). Art. 3 ust. o
ochr. lokatoréw uchylit mozno$¢ swobodnego wedtug uznania
stron okreslenia wysokosci komornego jedynie co do mieszkan
do 4 pokojow wiacznie. Ograniczenie to nie ma zastosowania
do lokali handlowych (S. N. I. z 2 2maja 1929. C. 648/28). Pla-
ce, wynajete na cele handlowe i przemystowe, nie tgcznie z za-
budowaniami i nie jako przynalezytosci tych zabudowan i ca-
tego przedsiebiorstwa, a jako jedyny i giéwny przedmiot naj-
mu, nie podlegaja ustawie o ochranie lokatoréw, — art. 2, ust.
1, lit. k., (S. N. Nr. 61/1930). Odstgpienie lokalu innej osobie
p. c. ust. 2, art. 11 ust. o ochronie lokatoréw) nie ma zastoso-
wania do wspétwiasciciela domu, wstepujagcego w prawa loka-
tora bez zgody drugiego wspétwiasciciela (S. N. I. z dnia 23
styaz./7 lut. 1930 r. C. 1481/29). Rozporzadzenie P-ta R-tej z
dnia 29 ma“ca 1932 r. Moratorjum dla bezrobotnych (Dz. Ust.
27/1932, poz. 253. Konhcowy termin okresu, wymieniony w zda-
niu ostatniem ust. 1 art. 23 ustawy o ochronie lokatoréw, w ro-
ku 1932 ustala sie na dzien 31 pazdziernika. — Rozporzadzenie
P-ta R-tej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. Dz. Ust. Nr. 84, poz.
625 zmiana art. 2 z dn. 11 kwietnia 1924 r. o ochronie lokato-
rbw — Dz. Ust. Nr. 39/1924, poz. 406) — dotyczy budynkoéw,
bedacych wiasnoscig Skarbu Panstwa, a oddanych w zarzad i
uzytkowanie przedsiebiorstwom ,Polskie Koleje Parnstwowe" i
Polska Poczta, Telegraf i Telefon". W umowie co do wyso-
kosci i sposobu zaptaty komornego, zawartej na zasadzie art.
3 ust. o ochronie lokatoréw, winien by¢ okre$lony termin; za-
warcie takiej umowy bez terminu na caly czas trwania ustawy
0 ochronie lokatoréw jest niedopuszczalne. S. N. z 16/30 pazdz.
1934. C. I. 905/34. Aazkolwiek art. 3 ustawy o ochronie lokato-
réw z dnia 11.1V.1924 zezwala na umowne okreslenie wyso-
kosci komornego od lokali dopiero powyzej czterech pokojéw,
to jednak zaden przepis ustawy nie zabrania stronom uméwié
sie co do zabezpieczenia, jakie ma ztozy¢ lokator na pewno$é
ptacenia komornego. Dopuszczalno$¢ zabezpieczenia wyptywa
z obowigzku lokatora ptacenia ceny najmu w terminie, a waz-
nosci umowy w tym przedmiocie nie podwaza ta okolicznos¢,
iz umoéwiona wysoko$¢ komornego przekracza ustawowa norme,
albowiem zabezpieczenie obejmowa¢ moze zaréwno cene okre-
$long w umowie, jak i cene zredukowang we wiasciwej drodze.
S. N. C. I. 701-34 z dnia 9.X.1934.

Odkupu prawo stuzy sprzedawcy przeciwko osobom trzecim,
ktére przedmiot sprzedazy nabyly, gdy wiedzg o zastrzezonem
prawie odkupu lub gdy prawo to byto ujawnione w ksiedze hi®
potocznej (art. 243 Kod. zob.).

Odtaczenie czesci nieruchomos$ci powinno by¢ zapisane w
dziale I i Il wykazu (Instr. hip. 30 czerwca 1819 r. art. 99).

Odnowienie jest wtedy, jezeli dtuznik w celu umorzenia zo-
bowigzania za zgodg wierzyciela zobowigze sie $wiadczy¢ co
innego, niz byt obowigzany, albo choc¢by to samo lecz z innej
podstawy prawnej (263 Kod. Zob.). Przez odnowienie dawne zo-
bowigzanie wygasa. (Tenze art. 263). Przy odnowieniu zastaw |
poreczenia mogg by¢ utrzymane, jezeli zastawca i poreczyciel
na to sie zgodzag (266 art., XL przep. wpr.), a zatem co do hipo-
teki, jezeli sie izgodzg na to i wierzyciele hipoteczni (IX Dep.
195/1850).

Odpowiedzialno$¢ za dtug jedynie z hipoteki ze zwolnieniem
od odpowiedzialnos$ci z innego majgtku moze mie¢ miejsce na
zasadzie hipoteki umownej z wyraznem zastrzezeniem w umo-
wie powyzszego warunku, a lepiej jeszcze z wyraznem zwolnie-
niem przez wierzycela. H. 1178.

Odpowiedzialno$¢ za dtug hipoteczny, przejety do zaptaty
przez nabywce nieruchomos$ci na zasadzie art. 68 pr. hip. jest
tylko iz nieruchomosci. Z uwagi jednak na art. 183 § 4. Kod.
Zob. bezpiecziniej o tej odpowiedzialnosci w akcie kupna-sprze-
dazy napisa¢ wyraznie, powotany bowiem art. 183 §: 4 glosi:
»Jezeli nabywca nieruchomos$ci pr ejmuje cigzace na niej du-
gi rozumie¢ nalezy, w razie watpliwosci, ze ma wstgpi¢ na
miejsce dotychczasowego dtuznika".

Odpowiedzialno$¢ nabywcy nieruchomosci za diug hipotecz-
ny nietylko z nieruchomosci, ale i osobiscie z calego majatku
dotyczy jedynie odsetek za czas uzytkowania przez nabywce
z majatku nabytego (S. IX. 10/44). Odsetki bowiem to nie diug
przejety, ale diug powstaty w epoce wiasnosci nabywcy. H.
1291, 1292. S. N. I. C. 605/31. Wreszcie kto nabywa majatek
bez przejecia dtugéw, jakie na nim ciazg, ten odpowiada za te
dtugi nabytym majatkiem (art. 188 Kod. Zob.).

Odrywana od nieiuchomos$ci przestrzerh i dotgczana do innej
nieruchomos$ci powinna by¢ zwolniona od obcigzen badZz prze-
noszona wraz ze wszystkiemi obcigzeniami. H. 1152, 1230 —
1234.

Odsetki umowne obnizone ostatnio zostaty do 12% (Dz. Ust.
Nr. 90/1932, poz. 759). Hipoteczne uprzywilejowane odsetki
miescity sie przy kapitale, jako akcesorjum tegoz, za dwa lata
i rak biezagcy (70 U. H.). Obecnie na zasadzie art. 800 § 3
K. P. C. mieszcza sie tylko za lat dwa. Wyjatek — patrz art.
LXXIV przep. wpr. pr. o sad. post. egz. Co do odsetek przy
klasyfikacji rnalezy zwréci¢ uwage na art. 800 & 4 Kod. Post.
Cyw. Jurysprudencja: Z uwagi, ze odsetki za czas uzytkowania
nabywcy z majatku nabytego, nie sg dtugiem przejetym, lecz
dtugiem nowym, powstatym juz w epoce jego wiasnosci, na-
bywca odpowiedzialnym jest osobiscie (po. Zb. O. Nr. 83/30),
— (S. N. I. C. 605/31 r. z dnia 25.1X.1931 r.). Z mocy art. 70
U. H. mieszczg sie przy kapitale, jako akcesorjum tegoz, odsetki
zalegte tylko uprzywilejowane, odsetkom za$ za czas dawniejszy
hipoteka nie stuzy, wobec czego pod przepis art. 68, ust. 2 Ust.
Hip., traktujgcy o odpowiedzialno$ci nabywcy ddébr za przeje-
ty dtug hipoteczny, podpadajg jedynie powyzsze uprzywilejo-
wane odsetki. Przepis jednak § 5, ust. 3 rozp. walor, w niektd-
rych przypadkach wyklucza zastsowanie art. 70 U. H.; z mo-
cy bowiem tego przepisu odsetki zalegle za pie¢ lat wstecz do
dnia 31.X1l. 1924, zréwnane zostaly z kapitatem, za nie zatem,
jako cze$¢ kapitatu hipotekowanego, odpowiada z nieruchomo-
§ci wobec wierzycieli nabywca (S. N. I. C. z 19.1.1933—267/32.
Wi ierzyciel, ktéry w powddztwie o dtug nie zadat odsetek, nie
moze nastepnie dochodzi¢ tych odsetek w oddzielnem powodztwie
(S. N. z 14 czerw. 1932. C. 2752/32). Odsetki umowne przedsie-
biorstw bankowych.—Dz. ust. 50/1930, poz.424,—nie moga prze-
kracza¢ 11% racz. Ponadto przy pozyczkach na zastaw ruchomo-
Sci, z wyjatkiem papieréw warto$ciowych i towaréw, przedsie-
biorstwa te mogga jeszcze pobiera¢ 1% miesiecz. od sum udzielo-
nych pozyczek tytutem wynagrodzenia za ubezpieczenie przed-
miotéw zastawu, ich przechowanie i szacowanie. Odsetki od
odsetek w braku umowy — stosownie do ustawy (S. N.
I. z dn. 4 listopada 1931 r. C. 1031/31). Odsetek prze-
dawnienie. Odsetki, zasgdzone wyrokiem sadowym, przedaw-
niaja sie po uptywie lat 5-ciu (S. N. z 13 sierpnia 1930 r.,
726/30). Dz. ust. 29/1933, poz. 255. Maximum wysokosci odse-
tek od wktadéw i lokat pienieznych w komunalnych kasach
oszczednosci i spétdzielniach okresla Minister Skarbu. Umowy



ponad te granice sg niewazne. Odsetki od lokat w komunalnych
kasach oszczednosci i spoétdzielniach. Rozporzadzenie Ministra
Skarbu a dnia 30 listopada 1933 r. o najwyzszych granicach
odsetek od wkiadéw i innych lokat pienieznych w komunalnych
kasach oszczednosci i spétdzielniach (Dz. Ust. 94/1933 poz.

733). Odsetki nieprzedawnione powinny by¢ przerachowywane
tak samo jak i kapitat i doliczone do kapitatu (S. N. I. C.
1629/26. Art. 70 pr. hip. nie ma zastosowania do rat Tow.

Kred., majacych specjalng ustawe (S. N. I. C. 73/1921). Odset-
ki nieuprzywilejowane nie moga by¢ bez wyroku sadowego
przez wierzyciela hipotecznego kapitalizowane i wpisywane do
wykazu hipotecznego. H. 1296. Odsetki — patrz dalej: Procenty.

Odstgpienie lokalu innej osobie nie ma zastosowania do
wspoétwiasciciela domu, wstepujagcego w prawa lokatora bez
zgody drugiego wspétwiasciciela (S. N. C. I. Nr. 1481/29).

Ogtoszenia o wywotaniu hipoteki i o postepowaniu spadko-
wem zamieszczone by¢é powinny w Dzienniku uilzedowym Mi-
nisterstwa Sprawiedliwo$ci; i w jednem 2z pism perjodycz-
nych; o wywotaniu hipoteki raz jeden, o spadku dwa razy z
przerwa trzymiesieczng.

Ogtoszenie upadto$ci. — patrz Upadtosé.
Ograniczenie prawa wiasnosci ze specjalnych tytutéw zapi-
suje sie do dziatu Ill, ograniczenia za$ prawa w#asnosci wpro-

wadzone przez ustawe wzgledem pewnej kategorji nierucho-
mosci w dziale I. S. Cyw. ros. 40/1894. H. 1258. Ograniczenia
prawa wiasnosci wymienia art. 43 pr. hip. Sg to ograniczenia
w uzytkowaniu lub rozrzadzaniu nieruchomoscig. Zaznaczy¢
nalezy, ze ograniczenia te art. 43 pr. hip. wymienia jedynie
sposobem przyktadu — Dutkiewicz ,,Prawo hipoteczne str. 207.
H. 1161 i nastepne. 1239 i nast. Ograniczenia bez warto$ci—na-
przyktad, ze niewolno sprzedawaé¢ nieruchomosci do czasu
uiszczenia dtugu pod niemoznoscig pnzepisania tytutu wiasno-
§ci na nabywce. Tego rodzaju ograniczenia wprowadzane by-
ty przez diugi czas do wykazu przy obligach; dzis§ Wydziaty Hi-
poteczne takich ograniczen juz do wykazu nie wpuszczajg, jed-
nakze z wprowadzonemi juz do wykazu liczag sie. Ogranicze-
nia tego rodzaju sprzeciwiaja sie prawu wiasnosci. W nowym
Kodeksie Post. Cywil, spotykamy art. 567; gtosi on: ,Osoba
trzecia moze w drodze powddztwa zgda¢ zwolnienia od egzeku-
cji przedmiotu, jezeli na korzy$¢ osoby trzeciej istnieje obowig-
zujacy dla wierzyciela zakaz zbywania lub obcigzania przed-
miotu.

Omytki w decyzji. Na zasadzie post.
z dnia 22.1.1822 (D. p. t. 7. sitr. 287), wydzial sagdu mocen
jest na zadanie stron sprostowa¢ omyiki w swojej decyzji
zaszte za wezwaniem wszystkich interesantéw, ktérych to spro-
stowanie obchodzi¢ moze. Jezeli zgodza sie na sprostowanie
wydziat wyrzeknie, jezeli si¢ nie zgodzg, ostrzezenie do ksiag
zapisanem, a sp6r do drogi sagdowej odestanym bedzie. Jezeli
jednak sprostowanie zgdanem jest po os$wiadczeniu stron, iz na
decyzji poprzestajag lub po uptywie czasu do apelacji dozwolo-
nego, a zarazem do ksiegi wpisanym lub wniesionym zostat, po
oswiadczeniu powyzszem lub po uptywie terminu do apelacji,
akt lub akty stron, ktére na sprostowanie nie zezwalajg, wy-
dziat postapi, jak przepisano powyzej.

Opieka nad zabytkami — rozp. P-ta R-tej z dn. 6.111.1928.
Skarb ma pierwszenstwo nabycia.

Opisanie nieruchomosci, jej przestrzeni i granic jest wska-
izane nietylko przy wywotaniu hipoteki. | podczas istnienia hi-
poteki nalezy zaznacza¢ w wykazie hipotecznym  wszelkie
zmiany, jakie sie zdarzajg w zwigkszeniu lub zmniejszeniu
przestrzeni nieruchomos$ci. H. 1151.

Optaty hipoteczne — patrz Koszta sgdowe.

Os6b tozsamo$é — patrz Tozsamos$¢ oséb.

ksigcia Namiestnika

Ostrzezenia hipoteczne maja na celu ostrzedz tnzeciego, ze
pewne prawa, figurujace w wykazie, juz faktycznie nie istniejg
lub staly sie sporne, badZ ich skutek dziatan jest zawieszony np.
w razie otwarcia postepowania spadkowego, badZz ze wiasci-
ciel praw hipotekowanych prawami swemi juz rozporzadzac
nie moze np. wskutek poizbawienia i ograniczenia wtasnej woli.
Przez ostrzezenia zdoby¢é mozna miejsce i pierwszenstwo hipo-
teczne dla naleznosci windykowanych w drodze procesu.
Ostrzezenia nie moga mie¢ miejsca na zasadzie gotostownych
oswiadczen badz dokumentéw prywatnych, ale jedynie na za-
sadzie aktéw urzedowych (nip. aktu zejscia) badZz wyrokéw sa-
dowych, badZ wreszcie w drodze zabezpieczenia powddztwa co
do poszukiwanej nalezno$ci, badZz z tytutu niewtasciwego wy-
kre$lenia sumy hipotecznej, niewaznosci naleznosci do ksiag
wpisanej, niewyliczenia waluty, potracenia diugu, niewykona-
nia warunkéw aktu, umorzenia lub zaspokojenia dtugu. Ostrze-
zenia jak i wszelkie inne wpisy hipoteczne muszg by¢ poddane
pod rozpoznanie zwierzchnosci hipotecznej H. 1180, 1199, 1200,
1283, 1333 — 1335. Whniesienie do ksiegi hipotecznej ostrzeze-
nia w trybie art. 138 ust. hip. na podstawie nieprawomocnej
klauzuli egzekucyjnej nadanej wekslowi w mys$l art. 1618
u. p. c. przerywa przedawnienie roszczenia wekslowego. S. N. I.
z 11 maja 1934. 1684/33. Ostrzezenie hipoteczne. Jezeli nawet
zwierzchno$¢ hipoteczna stwierdza, ze pretendent do spadku
ztozyt niedostatecznie usprawiedliwiajgce akty stanu cywil-
nego o tgczacym go pokrewienstwie z danym spadkodawcag, —
to nie jest to jeszcze prawnie uzasadniona odmowa zadania
zapisania w hipotece ostrzezenia o sporze (S. N. I. z 24 listo-
pada 1932 Nr. I. C. 350/32). Ostrzezenia hipotecznego na mocy
klauzuli skutki. — Aczkolwiek hipoteka sgdowa uzyskana by¢
moze wylacznie na podstawie prawomocnego wyroku (art. 111,
pr. hip.), klauzula za$ egzekucyjna z istoty swej moze by¢ za-
liczona jedynie do wyrokéw nieprawomocnych (por. orzecz.
S. N. z 1928 r., Nr. 19), atoli wniesienie do wykazu hipoteczne-
go ostrzezenia na mocy klauzuli stanowi wpis tymczasowy, za-
bezpieczajacy ewentualne prawa zglaszajacego, ktory to wpis
po uprawomocnieniu sie klauzuli moze spowodowaé uzyskanie
przez wierzycieli hipoteki sgdowej z mocg wsteczng od chwili
wpisania ostrzezenia (S. N 1. C. Nr. 1930/30 r., z dnia 13 lutego
1931 r.). Ostrzezenie i jego skutek przeciwko nabywcy nieru-
chomosci (art. 12, 36 i 137 U. H.). Nie odnosi skutku prawne-
go w stosunku do nabywcy nieruchomos$ci ostrzezenie o sporze
o wiasno$¢ tejze, wszczetym przeciwko zbywcy, jako jawnemu
z wykazu hipotecznego witascicielowi, przez osobe trzecia, jezeli
zbycie nastapito wcze$niej, chociazby nie bylo ono w chwili
wniesienia ostrzezenia jeszcze ujawnione hipotecznie (S. N. I
C. z dnia 6.11.1931. Nr. 1924/30). Ostrzezenie 0 egzekucji.
Mimo nieujawnienia w wykazie hipotecznym ostrzezenia o
wszczetej egzekucji, wierzyciel, ktéry uzyskat zabezpieczenie
swojej naleznosci na nieruchomos$ci dtuznika, nie jest upraw-
niony do zadania uniewaznienia licytacji (S. N. I. C. z 28 listo-
pada 1931 r. 1930/31 r.). Ostrzezenie o wytoczonem powoédztwie
o przywrécenie wykre$lonego wpisu nie moze korzystaé¢ z pierw-
szefstwa hipotecznego w stosunku do wecze$niejszego tytutu
pozahipotecznego nabywcy nieruchomosci (art. 137 i 10 U. H.),
(S. N. I. C. z dnia 6 lutego 1931 r., Nr. 1238/30). Ostrzezenia
hipoteczne, dotyczace zezwolen na parcelacje gruntéw. — Dz.
ust. 16/1932, poz. 95. — Udzielenie zezwolenia na parcelacje,
w trybie ustawy z dnia 28 grudnia 1925 r. o wykonaniu refor-
my rolnej (Dz. ust. Nr. 1/1926, poiz. 1) na wniosek okregowego
urzedu ziemskiego bedzie ujawnione w ksiedze hipotecznej par-
celowanej nieruchomosci (art. 1) w formie wpisu — ostrzeze-
nia (art. 2). W razie, gdy parcelacji ulega cze$¢ nieruchomosci,
w ostrzezeniu winny byé wymienione obszar i szczegbtowe ozna-



czenie gruntéw, przeznaczonych na parcelacje. Ostrzezenie
ma ten skutek, ze wpisy, ujawnione po ostrzezeniu, nie prze-
chodzg na dziatki, nabyte w toku parcelacji. Sumy, wptacone
przez nabywcéw, zatwierdzonych przez urzad ziemski, na po-
czet ceny kupna parcelowanych gruntéw, maja ustawowe pier-
wszenstwo zaspokojenia z calej nieruchomosci z réwnem mie-
dzy sobg pierwszenstwem przed wszystkiemi prawami, wpisa-
nemi po ostrzezeniu, jednak tylko do wysokos$ci ceny sprzedaz-
nej parcelowanego obszaru, zatwierdzonej w projekcie parce-
lacji (art. 2). Wykreélenie ostrzezenia nastepuje na wniosek
zainteresowanych (art. 3). (Patrz artykut méj: ,,O ostrzezeniach
hipotecznych, dotyozgcych parcelacji'. — Gazeta Sagdowa War-
szawska — rok 1932, str. 191 i 192).

Otwarcie postepowania spadkowego. Na przypadek S$mierci
wiasciciela débr nieruchomych lub prawa hipotekowanego win-
no byé otwarte po nim we witasciwej ksiedze hipotecznej po-
stepowanie spadkowe. Przez caly szesciomiesieczny okres trwa-
nia postepowania spadkowego, przeznaczony dla zgtoszenia sie
spadkobiorcéw zmartego i jego wierzycieli, dziatanie hipoteki
zostaje zawieszone. Wyjatek wskazuje art. 13 pr. hip., ktéry
gtosi, ze i podczas postepowania spadkowego wierzyciel, ma-
jacy juz nadang mu hipoteke przez spadkodawce, zyskuje
pierwszefistwo od dnia zgtoszenia. — Szczegbly — patnz.
Spadkowe postepowanie. Otwarcie spadku po darczyfcy mo-
ze nastgpi¢ i po uregulowaniu tytutu witasnosci na obdarowa-
nego, jezeli obdarowany, bedac jedynym i najblizszym spadko-
bierca zmartego darczyncy, ktéry testamentu po sobie nie pozo-
stawit, chce zmieni¢ swdj tytut wiasnosci z darowizny na tytut
ze spadku. Wtedy otwiera obdarowany spadek po darczyncy
i po sizesciu miesigcach zamyka postepowanie spadkowe, legi-
tymujgc sie jako spadkobierca H. 1158—1159. Otwarcie spad-
ku za zycia spadkodawcy; zdaniem naszego wybitnego prawni-
ka Jana Kantego Wotowskiego (,Kurs Kodeksu Cywilnego"
t. 1, str. 135) moze nastagpi¢ w wypadku, gdy matzonek dobrej
wiary w razie uniewaznienia matzeAstwa czyni poszukiwania od
wspétmatzonka ztej wiary na zasadzie art. 264 Kod. Pol. Jed-
nakze kwestja ta jest wielce sporna. H. 1329 do 1333.

Oznaczonos$ci wpisu wymaga art. 117 pr. hip. To znaczy,
ze wpis musi by¢ $cisle okre$lony cyfrowo. Nie moze by¢ roz-
ciagliwy, nie moze przedstawia¢ zadnych watpliwosci i trud-
nosci w ohliczeniu. H. 1167.

Parcelacja. Rozp. Prezesa Gtéwnego Urzedu Ziemskiego z d.
27 kwietnia 1921 r. (Dz. Ust. Kr. 43/1921) wydane w porozu-
mieniu z Ministrem Sprawiedliwo$ci okre$la postepowanie przy
parcelacji posiadtosci iziemskich, prowadzonej przez osoby pry-

watne. Wtasciciele posiadto$ci ziemskich, ktérzy zamierzajg
osobiécie przedsiewziaé parcelacje winni uprzednio uzyskaé
przez wasciwy Powiatowy Urzad Ziemski od Okregowego

Urzedu Ziemskiego pozwolenie (8: 1). Uzyskawszy pozwolenie
powinni opracowany projekt parcetacyjnego podziatu przedio-
zy¢ wiasciwemu Okregowemu Urzedowi Ziemskiemu do za-
twierdzenia. Projekt ten powinien obejmowaé plan i imienny
spis nabywcéw z wyszczegblnieniem ilosci nabywanej ziemi,
przedwstepne umowy i ogdlny koszt parcelacji. Przed uzyska-
niem zatwierdzenia parcelacji nie wolno oddawaé parcelowa-
nych gruntéw i budynkéw w posiadanie lub uzytkowanie no-
wonabywcéw. Ustawa o wykonaniu reformy rolnej z dn. 28
grudnia 1925 r. (Dz. Ust. Kr. 1/1926 poz. 1) dodaje, ze zezwo-
lenie Okregowego Urzedu Ziemskiego moze zawieraé zastrze-
zenia co do sposobu i zasad prowadzenia parcelacji, zlikwido-
wania obcigzen parcelowanych gruntéw oraz co do statej stuz-
by folwarcznej, wzglednie dzierzawcéw, pracownikéw folwarcz-
nych i gracjalistow. Wtasciciele nieruchomosci ziemskich nie
moga udziela¢ petnomocnictw na wykonanie parcelacji osobom
fizycznym lub prawnym, ktére zawodowo uprawiajg czynnosci

parcelacyjne, nie posiadajac na to uprawnienn od urzedéw ziem-
skich. Projekt parcelacji oraz zgtaszane w czasie wykonania
parcelacji wykazy nabywcow zatwierdza prezes okregowy
urzedu ziemskiego. Wprowadzenie nabywcéw w posiadanie
gruntéw przed uprawomocnieniem sie decyzji Okregowego
Urzedu Ziemskiego, zatwierdzajagcego projekt jest niedozwolo-
ne. Parcelacje bez zewolenia wywotujg niewazno$¢ umoéw. Ce-
na sprzedazna przy parcelacji powinna by¢ zatwierdzona wraz
z projektem. Wysoko$¢ optat notarjalnych i hipotecznych ustali
Minister Sprawiedliwo$ci. Rozp. Ministra Reform Rolnych
z dnia 19 stycznia 1927 r. (Dz. Ust. 28/1927, poz. 299) dotyczy
wydawania upowaznien do wykonywania parcelacji nierucho-
mosci instytucjom. Przestrzen catej nieruchomosci, z ktérej wia-
Sciciel sprzedaje parcele, a nie przestrzen sprzedawanej parce-
li, moze jedynie stanowi¢ o tem, ozy dang nieruchomo$¢ zali-
czy¢ do kategorji drobnej wiasnosci, na ktérej zbycie w catosci
lub czesci nie potrzeba zezwolenia urzedu ziemskiego (S. N. I
C. 1420/31, z dnia 2 — 16.1X.31 r.). Ustawa z dn. 13 lutego
1932 r. (Dz. Ust. 16, poz. 95) o ujawnieniu hipotecznem zezwo-
len na parcelacje gruntéw w formie wpisu ostrzezenia (adno-
tacji). W razie, gdy parcelacji ulega cze$¢ nieruchomosci, w
ostrzezeniu winny by¢ wymienione obszar i szczegétowe ozna-
czenie gruntéw, przeznaczonych na parcelacje. Ostrzezenie
ma ten skutek, ze wpisy, ujawnione po tem ostrzezeniu, nie prze-
chodzg na dziatki, nabyte w toku parcelacji, ktérej ostrzezenie
dotyczy. Sumy wptacone przez nabywcoéw, zatwierdzonych przez
urzad ziemski, na poczet ceny kupna parcelowanych gruntéw
maja ustawowe pierwszenstwo zaspokojenia z catej nierucho-
mosci z rbwnem miedzy sobg pierwszenstwem przed wszystkie-
mi prawami, wpisanemi po ostrzezeniu, jednak tylko do wyso-
kosci ceny sprzedaznej parcelowanego obszaru, zatwierdzonej
w projekcie parcelacji (art. 2). Wykreslenie ostrzezenia lub
ustapienie pierwszenstwa na rzecz zapiséw dtugu hipotecznego
nastepuje na wniosek okregowego urzedu ziemskiego lub za
zgodg tego urzedu na wniosek zainteresowanych os6b. Zgoda
okregowego urzedu ziemskiego na wykreslenie ostrzezenia nie
jest potrzebna, o ile tytut wiasnosci wszystkich gruntéw, obje-
tych parcelacja, przepisany izostat na nabywcoéw (art. 3). Usta-
wa niniejsza ma zastosowanie réwniez do zezwolen na parcela-
cje, wydanych przed wejSciem w zycie tej ustawy (art. 4).
Ustawa z dn. 18 marca 1932 r. (Dz. Ust. 30/1932, poz. 308 i
32/1933, poz. 278) zawiera przepisy o uregulowaniu prawa wia-
snosci gruntéw, oddanych w drodze parcelacji w posiadanie na-
bywcéw na obszarze wojewo6dztw centralnych i zachodnich, o
ile oddanie w posiadanie nastapito przed 1 stycznia 1933 r. i 0
ile zachodza warunki, uzasadniajagce wydanie decyzji z art. 63
cz. 5 art. 65, 66 i 67 ust. z dn. 28 grudnia 1925 r. o wykonaniu
reformy rolnej — Dz. Ust. 1/1926, poz. 1. Na podstawie ztoze-
nia do sadu podania Okregowy Urzad Ziemski wystepuje do
whasciwego wydziatu hipotecznego z wnioskiem o wpisanie w
dziale 111 wykazu hipotecznego nieruchomosci ostrzezenia o
wszczeciu postepowania. Ostrzezenie ma ten skutek, ze hipote-
ki, wpisane po tem ostrzezeniu, nie stanowiag przeszkody do
przepisania tytutu wiasnosci dziatlek bez przeniesienia na nie
tych praw, (art. 6). Wierzyciele hipoteczni, ktérych zgoda zto-
zona nie zostata, zawezwani zostang przez sad. Przyznanie pra-
wa wiasnosci dziatek bez przeniesienia hipotek moze nastgpic¢
mimo sprzeciwu oséb, ktérym hipoteki te stuza, tylko w wypad-
ku: a) jezeli warto$¢ hipotek i innych prarw rzeczowych, cig-
zacych na nieruchomo$ci, objetej parcelacjg nie przekracza 23
wartoéci rynkowej nierozparcelowanej ozeéci tej nieruchomosci;
przy wierzytelno$ciach za$ instytucji kredytu diugoterminowe-
go, — jezeli nie przekracza takiej czesci tej wartosci, ktéra we-
diug statutu danej instytucji stanowi minimalng granice bezpie-
czefistwa udzielanych pozyczek; b) jezeli osoby uprawnione



rzeczcowo w chwili wpisu ich praw wiedziaty lub powinny by-
ty wiedzie¢ o oddaniu gruntéw w posiadanie nabywcéw w dro-
dze parcelacji (art. 13). Sad dokona podziatu i segregacji hi-
poteki i innych praw rzeczowych na nieruchomosci, objetej
parcelacja, pomiedzy nierozparcelowang cze$¢ tej nieruchomos-
ci i poszczeg6lne dziatki, oddane w posiadanie nabywcom (art.
13). Nie przenosi sie na dziatki, ktérych prawo wiasnosci ule-
ga przepisaniu na nabywcéw, zakazéw zbywania, obcigzania,
obowiazkéw, wynikajacych z substytucji, ustanowionych przez
darujgcego lub testatora, oraz postanowien, iz nieruchomo$é
ma stanowi¢ majatek lub stuzyé celom ordynacji lub fundacji
(art. 14). Na wniosek jednej ze stron, ktére zawarty umowe,
sagd w decyzji uwzgledniajgcej podanie ustali i przerachuje
wedlug zasad o przerachowaniu zobowigzah prywatno-praw-
nych (Dz. Ust. Nr. 30/1935 r., poz. 213) niesptacong cze$¢ kup-
na wraz z nieprzedawnionemi odsetkami umownemi, o ile za$
odsetki w umowie przewidziane nie s§ — z nieprzedawnionemi
odsetkami prajwnemi, Uczac od dnia objecia przez nabywce nie-
ruchomosci w posiadanie. Sagd moze roztozyé nabywcy niesptaco-
ng cze$¢ kupna na spiaty do lat dwoch i sumy wraz z odsetka-
mi zabezpieczyé na rzecz sprzedawcy na hipotece z pierwszen-
stwem po hipotekach i prawach rzeczowych, przeniesionych z
nieruchomosci, objetej parcelacjg (art. 15). Optaty w postepo-
waniu hipotecznem oraz stawki wynagrodzenia, ustalone w ta-
ksie dla pisarzy hipotecznych za czynnos$ci, wynikajace z usta-
wy niniejszej, ulegaja obnizeniu o 50% (art. 20). Jezeli parce-
lacjg zostata objeta tylko cze$¢ nieruchomosci, bedacej przed-
miotem postepowania, wierzyciele hipoteczni mogg w celu prze-
prowadzenia egzekucji z czeSci nierozparcelowanej zgtosi¢ wnio-
sek o wydzielenie tej czesci nieruchomosci w odrebng ksiege
hipoteczng. Koszty tego wydzielenia ponosi wnioskodawca (art.
22). Rozporzadzenie P-ta R-tej z dnia 11 lipca 1932 r. Dz. Ust.
67, poz. 622). Zmiany w ustawie z dn. 28 grudnia 1925 r. 0 wy-
konaniu reformy rolnej (Dz. Ust. Nr. 1/1926 r. poz. 1) doty-
czace parcelacji. — Patrz art. 17 wspomnianego rozporzadzenia
z dnia 11 lipca 1932 r. Parcelacja. — Dz. Ust. 67/1932, poz.
622. Zmiany, co do witadz i urzedow. — Dz. Ust. 92/793. —
Drobne zmiany w rozporzgdzeniu z dnia 31 pazdziernika 1927
r. o tworzeniu gospodarstw wzorowych przy parcelacji, wyko-
nywane przez instytucje upowaznione przez wiascicieli dobr
parcelowanych. Rozporzgdzenie Ministra Rolniotwa i Reform
Rolnych z dnia 26 wrze$nia 1932 roku, (Dziennik Ustaw
92, pozycja 795), w sprawie zmian w rozporzadzeniu z
dn. 25 sierpnia 1926 r. (Dz. Ust. 92, poz. 534) o uproszczeniach
przy wykonywaniu parcelacji w zwigzku z postepowaniem sca-
leniowem. Punkt 1 §: 1 zmieniony zostat w ten sposéb, ze de-
cyzja okregowego urzedu ziemskiego zastepuje zezwolenia na
parcelacje. W decyzji tej winny by¢ wymienione osoby, kt6-
rym majg by¢ zgodnie z art. 15 sprzedane dziatki ziemi z po-
daniem dla kazdej z tych o0s6.b rozmiaru dziatki lub tez ideal-
nej czesci przenaczonego do parcelacji obszaru, przyczem moze
by¢é wskazany sposdb i zasady przeprowadzenia parcelacji. W
punkcie 2 tegoz paragrafu wyrazy: ,uzupetniajacych decyzji
Ministra Reform Rolnych) punkt 1 niniejszego paragrafu)" za-
stepuje sie wyrazami ,,podanych w decyzji wymienionej w punk-
cie 1 niniejszego paragrafu”. — Dz. Ust. 92/1932, poz. 796. —
Rozp. min. z dnia 26 wrze$nia 1932 r., w sprawie zmian w
rozp. min. z dnia 19 stycznia 1927 r., o udzielaniu instytucjom

upowazniei do wykonywania parcelacji nieruchomosci ziem-
skich oraz o nadzorze i o zasadach postepowania tych insty-
tucyj. Parcelacja gruntéw, potozonych w sferze intereséw

mieszkaniowych miast i o$rodkéw przemystowo-fabrycznych. —
Dz. Ust. Nr. 51/1930, poz. 430. Znowelizowana — Dz. Ust.
Nr. 100/1932, poz. 845. — Rozp. Min. Reform Rolnych. Usta-

nowienie sfery powyzszych interesow dokonywane jest na
wniosek wiasciwych witadz samorzgdowych z wyjatkiem miast:
Warszawy, Krakowa, Lwowa, todzi, Poznania, Lublina, Byd-
goszczy, Sosnowca i Wilna, ktérych sfere oznacza Minister Ref.
Roln. w porozumieniu z Min. Robét Publicznych i Spraw Wewn.
Parcelacja. — Rozporzadzenie Ministra Reform Rolnych o po-
stepowaniu z funduszami, uzyskanemi z parcelacji z wolnej re-
ki lub z przymusowej sprzedazy majatkéw, zwigzanych statemi
ograniczeniami (ordynacji, majoratow, fideikomiséw i t p.).
Dz. Ust. 65/1930, poz . 515 i 111/1932, poz. 915. Dz. Ust.
22/1933, poz. 166. Ustawa z dnia 17 marca 1933 r. o uproszcze-
niach, stosowanych przy regulacji hipotek parcelowanych grun-
tow panswowych: Pierwiastkowa regulacja hipotek parnstwo-
wych nieruchomosci ziemskich, przekazanych urzedom ziem-
skim do parcelacji moze by¢ wszczeta na wniosek witasciwego
okregowego urzedu .ziemskiego (art. 1). Ujawnienie w Kksie-
gach hipotecznych orzeczen, ustalajgcych przeniesienie prawa
wiasnosci rozparcelowanych gruntéw panstwowych na nabyw-
cow oraz ujawnienie aktéw nadawczych, wydanych osadnikom
wojskowym, nastepuje wytgcznie na wniosek urzedéw ziem-
skich (art. 4). Czynnosci te wolne sg od optat sadowych, po-
bieranych w postepowaniu hipotecznem. Stawka wynagrodze-
nia pisarzy hipotecznych za ujawnienie tych tytutdw wraz z
ustalonemi w nich prawami i ciezarami rzeczowemi wynosi 10
zk. (art. 5). W razie wydzielenia nieruchomos$ci do oddzielnej
ksiegi hipotecznej, pisarz hipoteczny ma prawo pobra¢ koszty
sprawienia nowej ksiegi oraz dodatkowe wynagrodzenie w kwo-
cie 6 zk. (art. 5). Wydzielenie do osobnej ksiegi moze nasta-
pi¢ na wniosek witasciwego urzedu ziemskiego lub wiasciciela.
Ustawa z dn. 24 marca 1933 r. (Dz. Ust. 27, poz. 230) o wyila-
czeniu terenéw budowlanych z pod dziatania przepiséw o prze-
budowie ustroju rolnego. Do gruntéw prywatnych, stanowig-
cych tereny budowlane w rozumieniu art. 53 rozporzadzenia
P-ta R-tej z dnia 16 lutego 1928 r. o prawie budowlanem i za-
budowaniu osiedli (Dz. Ust. 23, poz. 202) w brzmieniu nadanem
rozporzgdzeniem P-ta R-tej z dnia 3 grudnia 1930 r. (Dz. Ust.
86, poz. 663) nie maja zastosowania: ustawa z dn. 28 grudnia
1925 r.
1), tymczasowe rozporzadzenie Rady Min. z dnia 1 wrze$nia

1919 r.,, normujgce przenoszenie wiasnosci nieruchomosci ziem-

skich (Dz. Ust. 73, poz. 428), prawo z dn. 11 czerwca 1891 o

trybie sprzedazy, wydzierzawiania lub oddawania w zastaw

osad i gruntéw wiodcianskich oraz o dzieleniu tych majatkéw

(Zb. pr. i rozp. Rzadu N 76 z r. 1891) wraz z pézniejszemi

zmianami i uzupeinieniami, rozporzadzenie niemieckiej Rady

Zwigzkowej z dn. 15 marca 1918 r. (Dz. U. Rz., str. 123), oraz

rozporzadzenie Komisarjatu Naczelnej Rady Ludowej z dn. 25

czerwca 1919 r., dotyczgce zezwolenia na przewtaszczenie nie-

ruchomosci (Tygodnik Urzedowy iN 27, poz. 85. (art. 1). W

przypadku, gdy przy parcelacji nieruchomosci ziemskiej two-

rzone sg dziatki, sktadajace sie czeSciowo z terenu budowlane-

go, a czesciowo z gruntéw, podlegajacych dziataniu przepiséw

o wykonaniu reformy rolnej, projekt parcelacji, obejmujacy
te dziatki, zatwierdza witasciwa wiadza ziemska w porozumie-

nychniu z wiadzg, powotang do zatwierdzania planéw parce-
lacji terenéw budowlanych (art. 2). Rozporzadzenie Ministra

Rolnictwa i Reform Rolnych z dnia 24 maja 1933 r. (Dz. Ust.

55, poz. 414), wydane w porozumieniu z Ministrem Skarbu o
uzytkowaniu Funduszu Obrotowego Reformy Rolnej w zwigzku

z parcelacjg gruntéw panstwowych, dotyczace administracji

przejSciowej panstwowych nieruchomosci ziemskich, przeznaczo-

nych do parcelacji, obejmuje naleznosci za parcelowane grun-

ty panstwowe i whasciwosci witadz. (d. c. raj.

o wykonaniu reformy rolnej (Dz. Ust. 1926 N 1, poz.



Qo sshe
Z DZIEDZINY ODPOWIEDZIALNOSCI
NOTARJUSZA

WYROK SADU APELACYJNEGO
W WARSZAWIE

Sad Apelacyjny w Warszawie rozpoznawat spra-
we (Kr. W .2.239/35) z poiziwu X-a przeciwko b. No-
tarjuszowi Y-owi na skutek skargi apelacyjnej poz-
wanego na wyrok Sadu Okregowego' w Piotrkowie.
Okolicznosci sprawy sg nastepujace:

X. w dniu 26 marca r. 1931 zawart umowe z Z-tem,
mocg ktérej Z., otrzymawszy tytutem zadatku 300
ztotych, zobowiazat sie usung¢ z zajmowanego pla-
cu, bile najdalej w dniu 1 czerwca 1931 r. otrzyma
pozostate 200 zt. X. zwrdcit sie przeto 30 maja r. 1931
do 6wczesnegolnotarjusza Y-a, aby ostatni zaofiaro-
wat Z-owi 200 zt. i wezwat go- do usuniecia sie z zaj-
mowanego! placu. A poniewaz notarjusz sporzadzit
wezwanie 1 czerwca z terminem podjecia sumy na
dzienn 3 czerwca r. 1931 i poniewaz Z. z tego op0Oznie-
nia skorzystat i nie usunat sie ze spornego placu, prze-
to X. musiat Z-owi wytoczy¢ proces, lecz w drugiej
instancji go przegrat.

Uwazajgc, ze przez niedbalstwo notarjusza X. zo-
stat narazany na straty, gdyz stracit podwdéjny zada-
tek, koszta sprawy 144 zi. i wezwania 20 zt., a razem
sume zt. 764, X. w dniu 4 wrze$nia r. 1933 wystgpit
do wiasciwego' miejscowego Sgdu Grodzkiego z po-
zwem o0 zasadzenie od notarjusza powyzszej sumy
zt. 764 z % i kosztami. Sad Grodzki wyrokiem z dnia
24 stycznia 1934 r. pozew co do sumy 704 zt. uwzgled-
nit, jednak Sad Okregowy w Piotrkowie postanowie-
niem z dnia 1 czerwca 1934 r. wyrok powyzszy uchy-
lit i pozew odrzucit, wychodzac z zatozenia, ze da
rozpoznania niniejszej sprawy w | instancji, bez
wzgledu na wysoko$¢ pozwu, wiasciwy jest Sad O-
kregowy, stosownie do rosyjskiego- tekstu art. 64
ustawy notarjalnej z r. 1866; tekst rosyjski, zdaniem
Sadu, jako oryginalny, obowigzuje, cho¢ w tluma-
czeniu polskiem wyraz ,,okrego,wy“ jest opuszczony.

Wobec powyzszego- X. w dniu 25 pazdziernika
r. 1934 wnioést przed Sad Okregowy w Piotrkowie
nowy pozew przeciwko- Y-owi, b. notarjuszowi, o za-
sgdzenie od niego sumy 704 zt. z 10% od dnia skar-
gi. do -dnia zaptaty oraz kosztéw procesu; do akt tej
nowej sprawy dotgczone zostaty akta sprawy po-
przedniej.

Wyroki,em z dnia 27 listopada - 4 grudnia r. 1934
Sad Okregowy zasadzit na rzecz powoda 704 zt. z
10% od dnia 25 pazdziernika r. 1934 i 100 zt. kosz-
tow sporu. Przepis art. 64 ros. ust. not. jest szczeRékl):
ny i nie zostat uchylony przez przepisy P. C;
tarjusz zrobit zaofiarowanie, wbrew brzmieniu p. 6)
art. 1258 K. C., nie w mieszkaniu wierzyciela, tylko
wzywajgc go do odbioru pieniedzy, o0 na mocy po-
siadanego materjatu Sad uznaje za niesporne {§ 2
art. 246 K. P. C.); zarzut pozwanego-, iz sam powod
uktadat tres¢ wezwania, jest niestuszny, gdyz obo>
wigzek nalezytego- uswiadomienia strony o znaczeniu
czynnosci, a w danym wypadku o sposobie zaofiaro-

wania, w mysl art. 89 ros. Ust. N-ot., cigzyt na Notar-
juszu; zarzut za$, ze w sporze z Z-em powdd nie przy-
pozwat Notarjusza, bytby o tyle stuszny, -gdyby po-
zwany mogt wykazaé, ze przypozwanie go wptyneto-
by na wynik tamtej sprawy; takiez znaczenie ma za-
rzut niewyczerpania przez powoda toku instancji w
sprawie jego- z Z-em.

W skardze apelacyjnej rzecznik pozwanego- zgdat
uchylenia zaskarzonego- wyroku, oddalenia roszczen
powodowych i zasgdzenia kosztéw procesowych za
dwie instancje. Zarzut niewtasciwosci Sadu, zdaniem
apelujacegot, jest stuszny, gdyz ros. ust. not. stracita
moc obowigzujgacg z dniem 1 stycznia r. 1934, stosow-
nie do art. 123 Pr .0 Not., a w tem o-$tatniem prawie
szczegOlne Sady dla NotarjuszOw nie sg przewidzia-
ne, tembardziej, ze w dniu wniesienia pozwu Y. nie
byt juz Notarjuszem. Nastepnie co- do meritum spra-
wy, Sad Okregowy, w powotaniu sie na § 2 art. 246
K. P. C., opart sie na domniemaniach, wyptywaja-
cych z tego, iz pozwany na rozprawie nie zaprzeczat
twierdzeniu pozwu, iz Notarjusz wzywal Z-a do sie-
bie, a nie zaofiarowywat pieniedzy w jego- mieszkaniu,
oraz na tem, ze Notarjusz jakoby nie wyjasnit po-
wodowi znaczenia i celowosci czynno-Scii zaofiarowa-
nia, stosownie do- art. 89 ras. Ust. Not., ktora zresztg
dotyczy aktéw dwustronnych, podczas gdy czynnosci
komunikowania oSwiadczen sg omawiane w art. 141
tejze Ustawy i nie wymagajg podpisu strony. Skoro
wreszcie oswiadczenie powoda, doreczone przez No-
tarjusza, o ile chodzi o zastosowanie prawa, uznane
zastato za dobre przez | instancje, a za wadliwe przez
Il instancje, to zrezygnowanie przez powoda z 111
instancji, bez sprawdzenia, ktéra instancja miata ra-
cje, nie moze obcigzaé¢ pozwanego-; rowniez niemozli-
wem jest wogble do orzekania, czy przypozwanie o-
soby trzeciej do sprawy wptynetoby na wynik tejze
sprawy.

Po r-ozpaznaniu sprawy na posiedzeniu w dniu 24
czerwca 1935 r., Sad Apelacyjny zwazyt, co-nastepuje:

W chwili wytoczenia po raz pierwszy pozwu przez
X-a, t. j. w dn. 4 wrzednia r. 1933, pozwany petnit je-
szcze obowigzki Notarjusza i przeto-, zgodnie z obo-
wigzujacg podowczas Ustawg Notarjalng, sgdem wia-
Ssciwym dla wszczecia sprawy byt Sad Okregowy,
skierowanie wiec ponownie w dniu 25 pazdziernika
r. 1934 tejze sprawy do Sagdu Okregowego w Piotr-
kowie bylo logiczng konsekwencjg postanowienia te-
goz Sadu z dnia 1 czerwca r. 1934 i nie moze byc¢
traktowane jako- wszczecie zupetnie nowej sprawy,
do ktorej nalezatoby stasowaé przepisy Prawa o No-
tarjacie, tembardziej, ze wtedy pozwany przestat byc
Notarjuszem, — zarzut wiec niewtasciwosci Sadu w
warunkaoh danej sprawy uznaé nalezy za nieistot-
ny, tem wiecej, ze sam pozwany zadal przeniesienia
sprawy z Sgdu Grodzkiego do Sgdu Okregowego.

Z akt sprawy wynika, iz za usuniecie z placu kuzni
przed dniem 1 czerwca r. 1931 Z. miat w tymze ter-
minie otrzymac¢ od X-a pozostate 200 ztotych i ze
wezwanie Z-a do odebrania w kancelarji, notarjal-
nej rzeczonej sumy dopiero- w dniu 3 czerwca r. 1931
skutkowato witasnie przegranie przez X-a procesu je-
go z Z-em i utrate sumy 300 zt., wplaconej Z-owi
przez X-a.



Istotnie materjat dowodowy, dotgczony do akt
sprawy, przekonywa, iz poinformowanie (telefonicz-
ne) Notarjusza o koniecznosci, doreczenia Z-owi pie-
niedzy w dniu 1 czerwca r. 1931 nastgpito w sobote
w dniu 30 maja r. 1931, oraz ze pozwany pienigdze
oraz tekst umowy z Z-em miat dostarczone w ponie-
dziatek 1 czerwca r. 1931 przed godzing 8 rano, co
znamionuje wazno$¢ nieprzekroczenia zastrzezonego™
W umowie z Z-em terminu.

Wygotowanie na mocy otrzymanych informacji
i na podstawie aktu umowy X-a z Z-em nalezytej
tresci wezwania i doreczenia go w godzinach przed-
obiednich Z-owi z zachowaniem przepiséw p. 6
art. 1258 K. C.,-nalezato do zakresu obowigzkéw No-
tarjusza i uchybienie temu obowigzkowi, co stwier-
dza tres¢ protokétu wezwania, winno skutkowaé, stO-
sownie doi art. 1382 K. C., odpowiedzialno$¢ Notarju-
sza.

Skoro wiec z winy pozwanego nastgpito’ sporzadze-
nie wezwania z terminem na dzien 3 czerwca r. 1931,
zamiast uwarunkowanej umowg prekluzyjnej daty
1 czerwca, odpowiedzialno$¢ Notarjusza przed po-
wodem za wynik sprawy jego z Z-em jest niezaprze-
czona.

Poniewaz losy sprawy Z-a z X-em zostaly juz
przesadzone nieodwotalnie wyrokiem drugiej instan-
cji, wszelkie zatem supozycje ¢© do ewentualnych
wynikéw tejze sprawy w razie kontynuowania jej w
trzeciej instancji sg bez znaczenia i nie mogg miec
wptywu na ocene posiadanego w sprawie materjatu.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny orzekt zatwier-
dzenie zaskarzonego wyroku, od ktdérego pozwany
b. Notarjusz zapowiedziat kasacje.

Z JUDZJKATURIJ SADU KA/WZJZSZEGO

ZELA WIARA A JAWNOSC HIPOTECZNA

Przebieg sprawy. Obie instancje uwzglednity powédz-
two 0 zasgdzenie sumy 1000 .z, zabezpieczonej na rzecz powoda
na dobrach ziemskich pozwanych na zasadzie aktu pozyczki
z dnia 10 maja 1922 r., zeznanego przez O6wczesnego wiasci-
ciela dobr, Aleksego £. Sad Najwyzszy oddalit skarge kasa-
cyjng pozwanych.

Z uzasadnienia. Nie podlega uwzglednieniu zarzut
skargi kasacyjnej, ze Sady njzsze nie nadatly nalezytego znacze-
nia zeznaniu $wiadka K., ktéry stwierdzit, iz uprzedzat powo-
da o toczacym sie miedzy obecnemi pozwanetni a Aleksym &.
procesie o uniewaznienie tytiutu wiasnosci £. do débr, na kto-
rych pozyczka byta zabezpieczona, i ze Sady niestusznie oparty
sie tylko na formalnem znaczeniu wykazu hipotecznego, pomi-
jajac przytem przepis art. 21 u. h., wedtug ktérego hipoteika nie
broni nabywcy ziej wiary.

Sady zasadnie uznaty, iz sam faikt uprzedzenia powoda przez
osobe trzecig o toczacym sie miedzy Aleksym L. a pozwanymi
procesie 0 majatek nie Swiadczy jeszcze o jego ziej wierze
przy udzielaniu pozyczki na ten majatek i nie ma znaczenia dla
niniejszej sprawy, skoro ostrzezenie o toczacym sie procesie do
wykazu hipotecznego wciggniete nie bylo. Jak to juz wyjasnit
Sad Najwyzszy w orzeczeniu lzby | Nr. 25/26, na mocy art.
31 u. h, kazdy zawierajacy czynno$¢ z wiascicielem jawnym
z wykazu hipotecznego jest zastoniony od wszelkich poszukiwan
tych os6b, ktore, sadzac mieé lepsze prawo do wilasnosci, nie
postaraty «ie o wpisanie swego prawa do ksigg hipoteczych, a

wyjatek zachodzi jedynie, gdy nabywca wiedzial, iz prawdzi-
wym wiascicielem nie jest osoba, figurujgca w tym charakterze
czystym wpisem w wykazie hipotecznym (art. 33 u. h.), albo
tez gdyby prawo wiasciciela wpisanego, byto watpliwe i watpli-
wos$¢ ta stata sie jawng przez wciggniecie odnosnego ostrzeze-
nia do wykazu hipotecznego (art. 34 u. h.).

Sama wiec Swiadomo$¢ zawierajacego czynno$¢ z wiascicie-
lem hipotecznym o tem, Zze przeciwko ostatniemu osoby trzecie
wytoczyly proces o dang nieruchomos$¢, nie dowodzi jego ziej
wiary i nie pozbawia go prawa powotywania si¢ na jawno$¢
hipoteczna, skoro osoby te w dacie powyzszej nie byly praw-
dziwymi, niewpisamymi do wykazu hipotecznego w#asciciela-
mi nieruchomosci, a tylko osobami, dochodzacemi w drodze po-
woédztwa rzekomych praw swoich do tej nieruchomosci, a w
wykazie hipotecznym nie byto ostrzezenia, podajgcego w wat-
pliwo$¢ prawa wiasciciela hipotecznego. (C. 1. 2303/34).

PRZYSADZENIE PRZEZ WILENSKI BANK
ZIEMSKI

Stan sprawy. Wilenski Bank Ziemski w poszukiwaniu
swej nalezno$ci z tytutu pozyczki wystawit na licytacje folwark
X., a po dwukrotnem niedoj$ciu do skutku licytacji, decyzja
z dnia 21 stycznia 1933 r. folwark powyzszy uznat iza swojg
wilasnosé. Na podstawie decyzji tej, uznajacej folwark za wta-
sno$¢ Banku, dnia 4 lutego 1933 r., Bank zgtosit wniosek o prze-
pisanie witasnosci w wylkazie hipotecznym i o wykreslenie z
wykazu obcigzen, a w ich liczbie iwpisu pod Nr. 11 dziatu III
0 nabyciu prawa wyrebu lasu w okresie gospodarczym 1933-
1937 r. przez firme Y.

Prizebieg sprawy. Wydziat Hipoteczny zatwierdzit
wniosek Banku, natomiast Sad Apelacyjny ze skargi pomienio-
nej firmy Y. uchylit decyzje Wydziatlu Hipotecznego oo do
wykreslenia wpisu pod Nr. 11 dziatu Il wykazu hipotecznego
1w tej czedci wniosek Banku oddalit. Sad Najwyzszy oddalit
skarge kasacyjng Wilenskiego Banku Ziemskiego.

Z uzasadnienia. Nie sg uzasadnione wywody skargi
kasacyjnej Banku, iz decyzja adjudykacyjna Bartku ma moc ty-
tutu egzekucyjnego, zwierzchno$¢ wiec hipoteczna nie moze
kwestjonowac tresci tej decyzji i powinna wykresli¢ z wykazu
hipotecznego wskazane w niej wpisy. Aczkolwiek z mocy 8§ 35
i 37 statutu Banku z 13 pazdziernika 1931 r. (Monitor Polski
Nr. 262 z 1931 r.) zarzad Banku jest uprawniony do wydawa-
nia decyzji w przedmiooie zatwierdzania odbytej wedtug prze-
piséw tegoz statutu licytacji oraz w przedmiocie przejscia nie-
ruchomosci na witasno$é Banku z powodu niedojscia do skutku
dwéch licytacji, a z mocy § 38 wiadze i urzedy przy dokonywa-
niu przez Bank czynnosci, zwigzanych z Licytacja, obowigzane
sg zadoscéuczyni¢ wszelkim prawnym zadaniom zarzadu Banku,
nie znaczy to jednak, by zwierzchno$¢ hipoteczna pozbawiona
byta prawa badania zgtoszonych przez Bank nmioskéw pod
wzgledem zgodnosci ich z przepisami hipotecanemi.

Art. 20 prawa hip. z 31 sierpnia 1919 r. (Dz. U. Nr. 53,
poz. 510 z 1928 r.) wktada na zwierzchno$¢ hipoteczng wsréd
innych obowigzkéw, ofoowigzeik sprawdzenia, czy ulegajaca jej
rozpoznaniu czynno$¢ nie sprzeciwia sie prawom trzeciego, wia-
domym z ksiegi hipotecznej, oraz czy zglosizone w ksiedze hii-
poteezmej zadanie oparte jest na legalnej podstawie. Skoro
przeto w sprawie niniejszej Sad Apelacyjny stwierdzit, ze zg-
danie wykre$lenia wpisu pod Nr. 11 dziatu Il wykazu hipo-
tecznego nie znajduje oparcia w decyzji zarzagdu Banku i na-
rusza prawa firmy Y, odmowe zatwierdzenia w tym punkcie
wniosku Banku nalezy uznaé za zgodng z prawem. (C. 1
1735/34).
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JEDNOLITY TEKST USTAWY
O OPLATACH STEMPLOWYCH

W Nr. 64 Dziennika Ustaw -pod paz. 404 ogtoszo-
ne ‘zostato obwieszczenie Ministra Skarbu, zawiera-
jace jednolity tekst ustawy o. optatach stemplowych
z dnia 1 lipca 1926 r. w brzmieniu, obowigzujgcem
od dnia 16 maja 1935 r.

Nowy tekst jednolity uwzglednia zmiany, wynika-
jace z nastepujacych aktéw prawodawczych:

1) obwieszczenia Prezydenta Rzeczypospolitej iz dnia 4 stycz-
nia 1927 r. w sprawie sprostowania omytek w tek$cie ustawy
z dnia 1 lipca 1926 r. o optatach stemplowych (Dz. U. R. P.
Nr. 3, poz. 15),

2) rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 26
marca 1927 r. w sprawie zmiany art. 170 ustawy o optatach
stemplowych (Dz. U. R. P. Nr. 31, poz. 256),

3) art. 4, 8 i 11 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 30 kwietnia 1927 r. o naleznosciach za sporzadzenie pro-
testu (Dz. U. R. P. Nr. 43, poz. 381),

4) rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 7 paz-
dziernika 1927 r. w sprawie zmiany ustawy o optatach stemplo-
wych (Dz. U. R. P. Nr. 90, poz. 804),

5) art. 22 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
5 listopada 1927 r. w sprawie izmiany ustroju pienieznego (Dz.
U. R. P. Nr. 97, poz. 855),

6) rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 7 lute-
go 1928 r. w sprawie optaty stemplowej od pism, stwierdzajg-
cych kupno nieruchomosci przez instytucje, upowazniane do par-
celacji (Dz. U. R. P. Nr. 16, poz. 126),

7) art. 1 ustawy z dnia 17 marca 1931 r. w sprawie zmiany
ustawy z dnia 1 lipca 1926 r, o optatach stemplowych (Dz. U.
R. P. Nr. 27, poz. 168),

8) ustawy z dnia 18 marca 1932 .. w sprawie zmiany ustawy
z dnia 1 lipca 1926 r. o optfatach stemplowych (Dz. U. R. P.
Nr. 32, poz. 340),

9) rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 21
maja 1932 r. w sprawie zniesienia urzedu Ministra Robét Pu-
hlicznych (Dz. U. R. P. Nr. 51, poz. 479),

10) rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 21 ma-
ja 1932 r. o ustanowieniu urzedu Ministra Rolnictwa i Reform
Rolnych (Dz. U. R. P. Nr. 51, poz. 480),

11) kodeksu karnego z dnia 11 lipca 1932 r. (Dz. U. R. P.
Nr. 60, poz. 571),

12) przepiséw wprowadzajacych kodeks karny 1 prawo o wy-
kroczeniach z dnia 11 lipca 1932 r. (Dz. U. R. P. Nr. 60, poz.
573),

13) rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 12 lip-
ca 1932 r. o wprowadzeniu nazwy ,,Minister Opieki Spotecznejlil
i ,Ministerstwo Opieki Spotecznej" (Dz. U. R. P. Nr. 64, poiz.
597),

14) art. LXXVIIl przepisbw wprowadzajgcych prawo o sa-
doiwem postepowaniu egzelkucyjnem (Dz. U. R. P. z 1932 r.
Nr. 93, poz. 804),

15) art. 8i 15 ustawy z dnia 24 marca 1933 r. o ulgach dla
nowowznoszonych budowli (Dz. U. R. P. Nr. 22, poz. 173),

16) art. XXXV i XLVII Przepiséw wprowadzajgcych ko-
deks zobowigzan z dnia 27 paZzdziernika 1933 r. (Dz. U. R. P.
Nr. 82, poz. 599),

17) art. 123, 146 i 148 Prawa o notarjacie z dnia 27 paz-
dziernika 1933 r. (Diz. U. R. P. Nr. 84, poz. 609),

18) art. 1 pkt. 25 ustawy z dnia 10 marca 1934 r. w spra-
wie zmian w ustawie z dnia 9 marca 1932 r. o Funduszu Obro-
towym Reformy Rolnej (Dz. U. R. P. Nr. 26, poz. 200),

19) ustawy z dnia 13 marca 1934 r. o zmianie niektérych
przepiséw o majgtkach rodowych w wojewédztwach wschodnich
(Dz. U. R. P. Nr. 29, poz. 236),

20) art. 212 (8 7) ordynacji podatkowej z dnia 15 marca
1934 r. (Dz. U. R. P. Nr. 39, poz. 346),

21) art. LXVII Przepiséw wprowadzajacych kodeks handlo-
wy z dnia 27 czerwca 1934 r. (Dz. U. R. P. Nr. 57, poz. 503),
22) art. IV Przepiséw wprowadzajgcych prawo upadioSciowe
z dnia 24 pazdziernika 1934 r. (Dz. U. R. P. Nr. 93, poz. 835),

23) przepiséw o kosztach sadowych z dnia 24 pazdziernika
1934 r. (Dz. U. R. P. Nr. 93, poz. 837),

24) art. 37 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
28 grudnia 1934 r. o unormowaniu w#asciwosci witadz i trybu
postepowania w niektérych dziatach administracji panstwowej
(Dz. U. R. P. Nr. 110, paz. 976),

25) obwieszczenia Ministra Przemystu i Handlu z dnia 25
lutego 1935 r. w sprawie ogtoszenia jednolitego tekstu ustawy
elektrycznej z dnia 21 marca 1922 r. (Dz. U. R. P. Nr. 17,
poz. 98),

26) art. 9 ustawy z dnia 18 marca 1935 r. o pobieraniu odse-
tek od zalegtosci w podatkach panstwowych i innych dani-
nach publicznych (Dz. U. R. P. Nr. 22, poz. 129),

27) art. 4 ustawy z dnia 18 marca 1935 r. o zmianie rozpo-
rzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 28 grudnia 1924 r.
0 organizacji gietd (Dz. U. R. P. Nr. 24, poz. 163),

28) ustawy z dnia 18 marca 1935 r. w sprawie zmiany prze-
piséw o optatach stemplowych (Dz. U. R. P. Nr. 27, poz. 200).

W stosunku do pierwotnego tekstu uleglty zmia-
nie, w wyniku wymienionydh ustaw i rozporzadzen,
nastepujace artykuty ustawy z dnia 1 lipca 1926 r.:

1,7, 8, 9;

10, 11, 12, 16, 17, 19;

20, 22,24,25, 27, 28;

30, 31,32,33, 35, 39;

41, 42,43,46, 47,

50, 52, 54, 56, 57, 58, 59;

60, 61,63,65, 66, 67, 69;

71, 72,73,74, 75, 79;

80, 81,82,83, 84, 88;

90, 91,93,95, 97, 99;

101, 102, 103,104, 105, 107,

111, 112, 114,115, 116, 117, 118, 119;
120, 121, 122,123, 124, 125, 126,127, 128;
131, 133, 134,136, 137, 138, 139;

140, 141, 142,144, 145, 147;

151, 154, 156,157, 158;

160, 161, 164;

170, 172, 173,176, 177.



DODATKI KOMUNALNE DO OPLAT
STEMPLOWYCH

W Nr. 6 r. b. (str. 23) zanotowaliSsmy, ze Minister-
stwo Spraw Wewnetrznych wydato okdlnik (Nr. SF.
1-10-2), zawierajacy zasadniczej wagi wskazania,
dotyczace stosowania ustawy o tymczasiowem uregu-
lowaniu finanséw komunalnych.

W rzeczonej notatce referowalismy:

OkolInik ten podaje m. in. wskazéwki, jakich tnzymacé sie
winny wiadze nadzorcze przy zatwierdzaniu uchiwat finanso-
wych zwigzkéw samorzadowych. W szczeg6lnosci okélnik usta-
la, ze dodatki do procentowych optat stemplowych, naleznych
od aiktéw notarjalnych, sporzadzanych na obszarze b. dzielni-
cy rosyjskiej, nie moga przekracza¢ nastepujacych norm:

a) 25% optat stemplowych naleznych w mys$l rozdziatow: 12,
24 i 25 oraz w mys$l art. 81 i 101 ustawy z dnia 1 lipca 1926 r.
0 optatach stemplowych (Dz. U. R. P. z 1932 r. Nr. 41, poz.
413),

b) 20% optat stemplowych naleznych w mysl
15 ustawy o optatach stemplowych,

c) 15% optat stemplowych, naleznych w mys$l art. 82 — 85
oraz w mys$l rozdziatu 21 ustawy o optatach stemplowych,

d) 10% optat stemplowych, naleznych w my$l rozdziatéw
13 i 16 ustawy o optatach stemplowych,

e) od pism, wymienionych w art. art. 133 i 135 ustawy
0 optatach stemplowych, o ile pisma te posiadajg cechy aktow,
wyszczegblnionych wyzej pod a) — wysoko$ci podanej wyzej
pod a), stosownie do tresci pisma.

Zdawaloby sie, ze sprawa jest postawiona zupet-
nie jasno. A jednak donoszg nam, ze w pewnem
miescie zapadta (juz po, wydaniu powyzszego okdélni-
ka) uchwata witasciwego’ organu samorzgdowego, u-
stalajgca wysoko$¢ dodatkéw komunalnych do pro-
centowych optat stemplowych od aktéw notarjal-
nydh — ryczattowo na 50% i, co jest witasnie dziwne,
wiasciwa wiadza nadzorcza uchwale te zatwierdzita.

Moze zaszio tu poprostu tylko przeoczenie, boC nie-
podobna przypuszcza¢, by~ przytoczony na wstepie
okélnik Ministerstwa Spraw VVewnetrznych, wobec
lego kategorycznego i jasnego brzmienia, mogt byc
zle rozumiany.

rozdziatu

TOWARZYSTWO KREDYTOWE MIEJSKIE
W WARSZAWIE

W Nr. 63 Dziennika Ustaw pod poz. 401 ogtoszo-
ny zostal, jako zalgcznik do rozporzadzenia Ministra
Skarbu, petny tekst statutu Towarzystwa Kredytowe-
go Miejskiego w Warszawie w brzmieniu obowigzu-
jacem od dnia 23 sierpnia 1935 r.
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Ruch adaovy

IZBA NOTARJALNA — KRAKOW

Kura$ Franciszek dr., notarjusz w Biatej — zmart dn. 22

sierpnia r. b.

1IZBA NOTARJALNA — LUBLIN

Lesman Bolestaw, notarjusz w Zamos$ciu — zwolniony
na podanie.

Zielinski Edward, notarjusz w Dubnie — zmart dn. 10
sierpnia r. b.

PISARZE HIPOTECZNI

Klinger Ludwik, emerytowany sedzia Sadu Apelacyjnego w
Lublinie — mianowany pisarzem hipotecznym przy wydziale
hipotecznym Sadu Okregowego w Réwnem z dn. 1.X.1935r.

Stasiewicz lgnacy, pisarz hipoteczmy w Sierpcu —
zwolniony wskutek trwatej niezdolnosci do stuzby.

Kraszewski Tadeusz — mianowany pisarzem hipotecznym Sg-
du Grodzkiego w Sierpcu.

Winnicki Antoni, pisarz hipoteczny przy wydziale hipotecz-
nym Sadu Grodzkiego w Sandomierzu — zanart dn. 17
lipca r. b.

ODZNACZENIE ZA PRACE SPOLECZNA

P. Eugenjusz Stebnowski, asesor notarjalny w O tynji, od-
znaczony zostat przez Zarzad Giéwny Ligi Obrony Powietrznej
i Przeciwgazowej odznakg honorowa trzeciego stop-
nia za owocng prace dlalL O P. P

OGLOSZENIA

Samodzielny pracownik notarjalny, diugo-
letni zastepca notarjusza, posizukuje pracy. taskawe zgtoszenia
do ,Przegladu Notarjalnego" dla ,Dependenta".

Uprawniony, samodzielny zastepca wolny.
Referencje pierwszorzedne. Wilno, poste-restante, dowdd
Nr. 2855.

Drugi pomocnik notarjusza z trzynastoletnig praktyka
kancelaryjng w mieScie powiatowem poszukuje odpowiedniej
posady. taskawe zgtoszenia: Konin, Wolna 28.

Nowozatozony Pensjonat Rejentoiwej Leokadji
Brodowskiej poleca komfortowo urzadzone pokoje. Ceny przy-
stepne. Chmielna 43, m. 5, tel. 656-24. Obok dworca Gtow-
nego.

Hubner. Cztonkowie— dr. Stefan Benedykt,

Wactaw Dominik Paszkowski (Warszawa),

dr. Bolestaw Trzos, dr. Tadeusz Kostorkie-
(Krakéw), Antoni Xiezopolski (Lublin).

Natanson.

IZBA NOTARJALNA OKREGU SADU APELACTJJHEGO W WARSZAWIE
Prezesa Rady Notarjalnej w Warszawie.
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