Przeglad
IMctarjalw

CENTRALNY ORGAN NOTARJATU POLSKIEGO

WYDAWANY PRZEZ I1ZBE NOTARJALNA OKREGU SADU APELACYJNEGO W WARSZAWIE

PRZY WSPOLUDZIALE WSZYSTKICH

IZB NOTARJALNYCH W PANSTWIE

DWUTYGODNIK POSWIECONY SPRAWOM ZAWODOWYM | ZAGADNIENIOM PRAWNYM

Z DZIEDZINY TEORJI

KOMITET REDAKCYJNY:

PRZEWODNICZACY - DR. STANISLAW STEIN, PRE-
ZES RADY NOTARJALNEJ W KRAKOWIE.

CZLONKOWIE Z RAMIENIA RAD NOTARJALNYCH:
Z WARSZAWY: ZyGMUNT HUBNER, PREZES RADY.
JAKUB GLASS, KAROL HETTLINGER, DR. STANI-
SLAW JURKIEWICZ, MARJAN KURMAN, ZyGMUNT
NOWICKI,
Z POZNANIA: DR. WITOLD JESZKE, PREZES RADY,
DR. STEFAN PIECHOCKI, DR. WITOLD PRADZyNSKI,
DR. JAN SEAWSKI.
ZE LWOWA: KAZIMIERZ SOKOL, PREZES RADY,
DR. WAWRZYNIEC TyPROWICZ, STANISLAW ZIEM-
NOWICZ.
Z KRAKOWA: DR. JULJUSZ DUNIKOWSKI, ALEK-
SANDER RyBIANSKI.
Z LUBLINA: JULJAN BORKOWSKI. PREZES RADY,
STEFAN SMOLSKI.

Z WILNA: ALEKSANDER ROZNOWSKI, PREZES
RADY, PIOTR CHOYNOWSKI.

Z KATOWIC: DR. WLODZIMIERZ DABROWSKI, PRE-
ZES RADY.

REDAKTOR NACZELNY: DR. STANISLAW STEIN.

Redakcja i Administracja: warszawa, Kapucyriska 6,

gmach Hipoteki, lokal Nr. 62, telefon 257-81.
Godziny dla interesantéw: od 10-ej do 1-e| po pot-
Rekopisow Redakcja nie zwraca.

Optata pocztowa uiszczona ryczattem.

Nr. 1L WARSZAWA, STYCZEN |, 1936 r.

PRAKTYKI NOTARJATU

TRESC Nr. 1, 1936 r.
ZMIANY W USTALENIU STANOWISK NOTARJUSZOW
— str. 2.

DR. WIKTOR NATANSON: PRZYCZYNKI INTERPRE-
TACYJNE DO ROZPORZADZENIA 0 WYNAGRODZE-
NIU NOTARJUSZOW — str. 3.

SPRAWY ZAWODOWO-KORPORACYINE — str. 6.

JAKUB GLASS: O NOMINACJACH NOTARJALNYCH —
str. 6.

P. ZUBOWICZ: O USTALENIE NORM SZACUNKU
PRAWNEGO — str. 6.

ORZECZNICTWO SADOWE. Z JUDYKATURY SADU
NAJWYZSZEGO — str. 12. Z UCHWAL SADU APELA-
CYJNEGO W POZNANIU. LICYTACJA PRZED NO-
TARJUSZEM - DYSTYNKCJA PRAWNA MIEDZY
AKTEM | PROTOKOLEM NOTARJALNYM — str. 14

MIECZySt AW PIEKARSKI: ZASTEPSTWO MALOLET-
NICH W SPADKOWEM POSTEPOWANIU DZIALO-
WEM — str. 18.

OPLATY STEMPLOWE. Z ORZECZNICTWA N. T. A. —
str. 19. Z WYJASNIEN URZEDOWYCH — str. 20.

MARJAN KURMAN: HIPOTEKA - str. 21.

AKTY USTAWODAWCZE - ROZPORZADZENIA - ZA-
RZADZENIA - WYJASNIENIA — str. 23.

DZIAt URZEDOWY — str. 24.
RUCH OSOBOWY — str. 24.

Prenumerata: miesiecznie — 2 ztote, kwartalnie — 5 zlo-

tych, rocznie —20 zlotych; dla asesoréw, aplikantéw i pra-
cownikéw notarjatu — miesiecznie 1 zloty.

Ogtoszenia: strona—200 zt, ¥s str.—30 zi, l/it str.—20 zt,

drobne — 20 gr. od wyrazu.

Konto P. K. O. 19.969 (,Przeglgd Notarjolny", Warszawa).

Cena numeru - t zioty.

Rok XV.



ZMIANY W USTALENIU
STANOWISK NOTARIUSZOW

OD 1.1.1936 R. -

W Nr. 95 Dziennika Ustaw 1935 r. ukazato sie
pod poz. .596 rozporzadzenie Ministra Sprawiedli-
wosci z‘dnia 15 grudnia 1935 r. o ustaleniu ilosci
stanowisk notarjuszéw i ich siedzib urzedowych,
wydane na podstawie art. 2 pr. o not. i obowigzu-
jace od dnia 1 stycznia 1936 r.

Podobnie wiec jak na schytku roku 1934 (Dz. Ust.
Nr. 110, poz. 987, 1934 r.), nastgpito ogtoszenie pet-
nej tabeli stanowisk notarjuszow w Panstwie, jak-
kolwiek tym razem potrzeba ta nie zachodzita, cho-
dzi bowiem, tylko o nieznaczne zmiany w dotychcza-
sowem ustaleniu (inaczej byto na schytku roku 1934
z powodu dokonanego na przestrzeni tego roku prze-
grupowania okregéw apelacyjnych).

Nie bedziemy wiec na tem miejscu odtwarzali ca-
tej tabeli stanowisk notarjuszéw, odsytajac w tym
wzgledzie do szczeg6towego zestawienia, jakie ogto-
silismy w Nr. 1, 1935 r. (str. 2 i nast.), lecz poprze-
staniemy na uwidocznieniu zmian, jakie wprowadza
ostatnie rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci.

A wiec, po kolei — wedtug liczebnos$ci stanowisk
notarjuszéw w poszczegdlnych okregach apelacyj-
nych:

W okregu Sadu Apelacyjnego w Warszawie
— zmniejszona zostata o 1 ilo$¢ stanowisk w samej
Warszawie, a mianowicie: dotychczas bylo przy
Wydziale Hipotecznym Sadu Okregowego 26 stano-
wisk, a przy Wydziale Hipotecznym Sadu Grodz-
kiego 12 stanowisk, obecnie za$ przy niezmienionej
liczbie stanowisk przy Sadzie Okregowym, bedzie
przy Sadzie Grodzkim stanowisk 11 zamiast dotych-
czasowych 12; ilos¢ notarjusz6w w Warszawie ule-
gta wiec z dniem 1 stycznia r. b. zmniejszeniu z 38
na 37.

W okregu Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
— bez zmian.

W okregu Sadu Apelacyjnego we Lwowie —
ilo$¢ stanowisk ulegta zmniejszeniu o 2, a mianowi-
cie: w Tlustem (okreg S. O. w Czortkowie) o 1 (do-
tychczas byty 2 stanowiska, obecnie bedzie 1) i w
Busku (okreg S. O. w Ztoczowie) o 1 (dotychczas by-
ty 2 stanowiska, obecnie bedzie 1).

W okregu Sadu Apelacyjnego w Kralkowie
— ilos¢ stanowisk ulegta powiekszeniu o 1, a mia-
nowicie: stworzono nowe stanowisko przy wydziale
hipotecznym Sadu Grodzkiego w Chmielniku z sie-
dzibg notarjusza w Busku-Zdroju (okreg S. O. w
Kielcach).

780 NOTARJUSZOW W PANSTWIE

W okregu Sadu Apelacyjnego w Lublinie —
zmniejszono o 1 liczbe stanowisk przy wydziale hi-
potecznym Sadu Okregowego w Lublinie, a miano-
wicie: dotychczas byto stanowisk 6, obecnie bedzie 5,
tak ze ilo$¢ notarjuszéw w samym Lublinie ulegta z
dniem 1 stycznia zmniejszeniu z 8 (przy Sadzie
Grodzkim — niezmieniona liczba 2 stanowisk) na 7.

W okregu Sadu Apelacyjnego w Wilnie —
bez zmian.

W okregu Sadu
cach — bez zmian.

Apelacyjnego w Kato wi-

Ogolna liczba stanowisk notarjusz6w w Parstwie
wynosi wiec od 1 stycznia 1936 r. — 780 zamiast
dotychczasowych 783, a wiec nastgpito zmniejszenie
iloci stanowisk o 3.

Stan rzeczy od 1 stycznia 1936 r. jest wiec taki,
jaki byt z koficem roku 1934, gdy liczba stanowisk
wynosita réwniez 780. Poréwnawczo rozmieszczenie
siedzib notarjuszéw w PanAstwie wedtug przynalez-
nosci do Izb Notarjialnych przedstawia sie, jak na-
stepuje:

Izby Notarjalne: Sktad przed Skiad po Skiad na

1.1.1935: 1.1.1935: 1.1.1936:
Warszawa 187 186 185
Poznan 150 153 153
Lwow 152 152 150
Krakow 116 116 117
Lublin 81 81 80
Wilno 66 66 66
Katowice 28 29 29
Ogotem 780 783 780

Jak wida¢ z powyzszego zestawienia poréwnaw-
czego, ostatnie rozporzadzenie Ministra Sprawiedli-
wosci zmniejszyto ilos¢ stanowisk notarjuszow w
okregach lIzb Notarjalnych: w Warszawie o 1, we
Lwowie o0 2 i w Lublinie o 1, powiekszyto zas w
Krakowie o 1, co w ostatecznym wyniku daje ogdélne
zmniejszenie o 3 stanowiska.

Niema chyba potrzeby udawadnia¢, ze przedsta-
wione zmiany, obejmujace zwiniecie zaledwie 4 sta-
nowisk w catej Rzeczypospolitej, sg tylko fragmen-
tarycznym przyczynkiem do zalatwienia palacej
sprawy dostosowania ilosci stanowisk notarjuszow do
realnych warunkéw zycia.



PRZYCZYNKI

INTERPRETACYJNE

DO ROZPORZADZENIA O WYNAGRODZENIU NOTARIUSZOW

Réwnoczes$nie z ogtoszeniem w Dzienniku Ustaw
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 15
listopada 1935 r. o wynagrodzeniu notarjuszéw —
przedstawiliSmy obszernie w Nr. 22 r. ub. tekst no-
wego rozporzadzenia, pordwnaliSmy jego posta-
nowienia z obowigzujagcym do korica minionego ro-
ku stanem prawnym i omdwiliSmy sumarycznie jego
zasady przewodnie.

Obecnie, w pierwszym po wejsciu w zycie rzeczone-
go rozporzgdzenia numerze pisma, wypada z kolei
poddac jego tre$¢ gitebszej analizie prawniczej pod
katem widzenia praktycznych potrzeb notarjatu. W
samej rzeczy, taki witasnie punkt widzenia narzuca
sie nadewszystko, chodzi bowiem o tekst, przezna-
czony wytgcznie do praktycznych potrzeb zycia i z
natury swej mato nadajacy sie do rozwazan natury
teoretycznej.

Przeprowadzone juz w S$wiecie notarjalnym
wstepne studja nad omawianym tekstem wykazaty,
ze budzi on szereg watpliwosci ze stanowiska co-
dziennej praktyki kancelaryjnej. Watpliwosci te, jak
zwykle, bedg sie niezawodnie pomnazaty w miare,
gdy sucha litera prawa bedzie usitowata dostosowac
sie do bujnych zawitosci ,zielonego drzewa zycia".

Nastepujgce uwagi, poruszajgce niektore z wyta-
niajgcych sie juz kwestji praktycznych w zakresie
stosowania nowych przepisbw o wynagrodzeniu no-
tarjuszOw, nie roszczg sobie oczywiscie pretensji do
wyczerpujacego ich omodwienia. Majg one na wzgle-
dzie raczej ich postawienie na gruncie publicystycz-
nym w celu wywotania wymiany zdan, ktéra dostar-
czy¢ moze cennego materjatu dla Rad Notarjal-
nych, gdy w trybie porozumienia miedzyizbowego,
jak to juz byto na tych tamach zapowiedziane, da-
zy¢ beda do ustalania jednolitej wyktadni przepiséw
rozporzadzenia z dnia 15 listopada 1935 r. w prak-
tycznem ich stosowaniu.

Zaznaczy¢ nalezy, ze nidktore z ponizszych o-
mowien dotyczg spraw, nie budzacych giebszych
watpliwosci. Jezeli mimo to poruszamy je, to jedynie
dlatego, ze spotkaty sie one z pewnemi znakami za-
pytaniami, ktorych przekreslenie uznaé oczywiscie
wypada za pozadane.

Co do metody traktowania tematu, to ze wzgledéw
celowosci praktycznej trzymaé sie bedziemy formu-
towania zagadnien w formie pytajgcej, przyczem po-
stepowac bedziemy w kolejnosci przepiséw roztrza-
sanego tekstu w ich powigzaniu logicznem, dzielgc
materjat na dwa numery.

1 Na czem polega istota wytozonych wydatkéw
(8 1), czy ulegajg one wyszczegblnieniu na sporza-
dzonym dokumencie (87) i jak nalezy je zapisywac
do ksigg notarjusza?

Na< pytanie co do istoty wytozonych wydatkow,
ktérych zwrot w my$l 8 1 nalezy sie notarjuszowi,
daje odpowiedz § 31, z ktdrego wynika, ze chodzi o
wszelkie wydatki gotowkowe, zwigzane
bezposrednio czy posrednio z zatatwieniem sprawy,
z jakg strony zwrdcity sie do notarjusza, chociazby
sama czynno$¢ nie doszta do skutku (8 29).

Dyspozycja § 7 ujeta jest w ten sposob, ze na kaz-
dym dokumencie notarjalnym nalezy wymieni¢ wy-
soko$¢ wytozonych wydatkéw, o ile oczywiscie zada
sie ich zwrotu. Wydaje sige, ze stanie sie zados¢ temu
nakazowi, jezeli wymieniona bedzie ogdlna
kwota wydatkow, bez szczegdtowej ich specy-
fikacji.

Nie powinno ulega¢ watpliwosci, ze pobrane od
stron pokrycie wytozonych wydatkbw nie znaj-
duje odbicia w repertorjum, gdyz ru-
bryka 15 repertorjum przeznaczona jest do zapisy-
wania przypadajagcego notarjuszowi wynagrodzenia
(art. 117 § 2 pkt. g. pr. o not. i 8 5 rozporzadzenia
o ksiegach notarjuszéw), natomiast wydatki te fi-

gurujag w ksiedze przychodoéw i roz-
choddéw (8 8 tegoz rozporzadzenia): po stronie
rozchodowej — w miare ich wykfadania, po stronie
przychodowej — wraz z ich zwrotem przez strony.

2. Czy z ujecia redakcyjnego & 6 mozna wniosko-
wac, ze notarjuszowi wolno wyj$¢ poza stawki wy-
nagrodzenia, ustanowione w rozporzadzeniu, i ze nie
wolno mu przyja¢ od stron wiecej, niz przypada
wedtug tychze stawek?

Mimo odmiennego ujecia redakcyjnego (w dotych-
czasowych taksach byto: ,zadnych kwot ponad prze-
widziane w taksiell, obecnie za$ powiedziane jest:
»p0za wynagrodzeniem...1), niepodobna podwazac
istoty podstawowej dyspozycji § 6, ktora jest wy-
razem zasady reglamentacji wynagrodzenia notarju-
sz0w, znajdujacej kategoryczne postawienie w § 1
— na podstawie nakazéw ustawowych, objetych
lait. 24 § 1 i art. 79 § 1 pr. o not. Poza wiec wy-

padkami szczegdlnemi (88 18 pkt. 1, 26, 27, 28)
notarjusz nie moze zgda¢ wynagro-
dzenia wyzszego, niz to ustala rozporzadze-
nie.

Mimo réwniez zmiany redakcyjnej w poréwnaniu
z przepisami dotychczasowemi (,pobiera¢" zamiast
»2adac"), wypada po rozwadze uznac, ze jezeli klijen-



ci w poczuciu stusznosci ofiarowujg notarjuszowi, ze
wzgledu na wyjatkowy naktad pracy, wykraczajgcy
poza ramy 8§ 27, lub szczeg6lng warto$¢ oddanych

ustug, wyzsze wynagrodzenie, to niema pod-
staw do twierdzenia, Ze notarjuszo-
wi nie wolno przyjag¢ wyzszego WwWy-

nagrodzenia, niz to przewiduje rozporzadze-
nie. Niema podstaw logicznych, bo istothym celem
reglamentacji wynagrodzenia notarjuszéw jest wszak
ochrona intereséw spoteczenstwa (stron, klijenteli), a
i niema podstaw prawnych, bo w drodze wyktadni
gramatycznej dochodzi sie do przekonania, ze wyraz
»pobieracll (odpowiedni rzeczownik — pobor) poje-
ciowo pokrywa sie raczej z wyrazem ,zgdac¢ll, niz z
wyrazem ,przyjmowacl, ktérego prawodawca nie
uzyt, bo byto to nieuzasadnione.

Tej kwestji nie nalezy, jak sie wydaje, mieszac z
zupetnie inng, ktéra wigczona zostata do postano-
wienia 8 6 wslad za dotychczasowemi przepisami,
a ma zgota odmienny charakter. Chodzi mianowicie
0 zakaz pobierania dodatkowych optat przez pracow-
nikéw kancelarji. Jest to przepis zupetnie zbedny,
gdyz na podstawie obowigzujgcego prawa o notar-
jacie — tylko notarjusz (lub jego urzedowy zastep-
ca) wchodzi w stosunek prawny ze stronami co do
wynagrodzenia za czynno$¢ notarjalng. Odpowie-
dzialno$¢ za pracownika, zgdajacego od klijenta do-
datkowego wynagrodzenia dla siebie, spada catkowi-
cie na notarjusza (art. 43 pr. o not.), ktéry wzgle-
dem takiego pracownika zastosuje tez odpowiednie
Srodki represyjne. Poza tem jest to sprawa, nadajaca
sie tylko do regulacji w drodze zarzadzen wewnetrz-
nych, nie za§ w drodze prawodawczej, gdyz, powta-
rzamy, w stosunku do klijenta, od ktérego pracow-
nik pobrat dodatkowe wynagrodzenie, odpowiedzial-
nos¢ ponosi tylko sam notarjusz.

3. Czy na podstawie 8 4 mozna twierdzi¢, ze wy-

nagrodzenie notarjusza jest zalezne od wymiaru o-
ptaty stemplowej?

W dotychczasowych taksach brak byto przepisu,
odpowiadajagcego obecnemu 8§ 19, wobec czego zdo-
byta sobie prawo obywatelstwa nigdzie zresztg nie
wyrazona zasada: ,tyle razy taksa, ile razy stempelll
Pod rzadem nowego rozporzgdzenia zasada ta ostac
sie nie moze, gdyz 8§ 19 reguluje wypadki kumulacji
Kilku czynno$ci w jednym akcie. Przepis § 4 takze
nie ma nic do rzeczy, gdyz ustala on tylko zasade
okre$lania wedtug ustawy stemplowej wartosci
przedmiotu, jako podstawy obliczenia przypadaja-
cego notarjuszowi wynagrodzenia, ale bynajmniej
nie oznaczania wysokos$ci tegoz wynagrodzenia. Dla-
tego tez dochodzi sie do wniosku, ze ustalenie wyna -
grodzenia notarjusza jest niezalez-
ne od wymiaru optaty stemplowej i
winno by¢é dokonane zupeinie samoistnie na podsta-

wie omawianego rozporzadzenia, bez wzgledu na to
czy od dokonanej czynnoS$ci pobiera sie jednokrotng
lub wielokrotng optate stemplowag.

4. Jakie znaczenie praktyczne ma stawka 1.5% z
§ 3 pkt. 1 rozporzadzenia?

Stawka ta jest catkowicie pochtonieta przez
dyspozycje § 14, ktéra ustala najnizsze normy wy-
nagrodzenia za sporzadzanie wszelkich aktow notar-
jalnych. Stawka ta mogtaby wiec mie¢ zastosowanie
w wypadkach, gdy rozporzadzenie przewiduje wy-
nagrodzenie stosunkowe, petne lub utamkowe, za In-
ne czynnosci (88 23, 33, 38), ale i w tych wypad-
kach odwotuje sie ono badZz do § 14 (w 88 33 i 38),
badZ tez ustanawia najnizsze normy wynagrodzenia
(w 88 23 i 33). Ostatecznie wiec wypada stwierdzic,
ze stawka 1,5% z 8 3 pkt. 1rozporzadzeniapozba-
wiona jest znaczenia praktycznego.

5. Czy akt najmu podpada pod § 8 czy § 13 roz-
porzadzenia?

Postanowienia 8§ 8, przewidujace peine wynagro-
dzenie stosunkowe za sporzadzenie wymienionych w
nim rodzajéw aktéw notarjalnych, wobec samej isto-
ty rozporzgdzenia — nie moga byC interpretowane
rozszerzajgco, gdyz winna tu obowigzywac zasada,
ze kazde niedomoéwienie nalezy ttomaczy¢ na korzys$é
stron, a nie notarjusza. Poniewaz § 8 wymienia ak-
ty dzierzawy, a pomija milczeniem akty najmu, sg to
za$ wprawdzie pokrewne, ale r6zne umowy (art. 370
i art. 402 Kod. Zobow.), przeto dojs¢ nalezy do
stwierdzenia, ze akt najmu, jako niewymieniony w
8§88 — 12 rozporzadzenia, automatycznie podpa-
da pod § 13, jak wogdle wszelkie akty notarjal-
ne o okreSlonej wartosci przedmiotu poza wyszcze-
g6lnionemi w 8§88 8—12 (la wiec np. ugoda, kaucja hi-
poteczna, pozyczka i t. d.).

6. Czy zbycie czesci przedsiebiorstwa podpada pod
8 8 czy § 13 rozporzadzenia?

Niema watpliwosci, gdy chodzi o przedsiebiorstwo
kupca jednoosobowego (art. 70 i nast.
Kod. Handl.): jezeli zbywa on cze$¢ swego przedsie-
biorstwa, to zachodzi badz zbycie okreslonych objek-
tbw majatkowych (nieruchomos$ci — wynagrodzenie
z §8 8, ruchomosci — wynagrodzenie z § 13), badz
zbycie idealnej czesci przedsigbiorstwa, a wtedy na-
stepuje zawigzanie spoOtki (wynagrodzenie z § 8).

Niema tez oczywiscie watpliwosci, gdy spotka zby-
wa cate przedsiebiorstwo (art. 39 i nast. Kod. Handl.)
innej spdice lub osobie fizycznej (wynagrodzenie z
§ 8), jak réwniez, gdy sp6lnik zbywa udziaty w
spbtce z ograniczong odpowiedzial-
nos$cig (wynagrodzenie z § 13).

Budzi natomiast na pierwszy rzut oka watpliwo-
§ci ustgpienie praw przez spélnika
spO6tki jawnej. Jednakze wejrzenie w posta-



nowienie art. 109 8 2 Kod. Handl. w zwigzku z cato-
ksztattem przepisdbw o spéice jawnej, prowadzi do
whniosku, ze niepodobna w tym wypadku mowi¢ o
zbyciu czesci przedsiebiorstwa, to tez przypada wy-
nagrodzenie z § 13.

Z powyzszego pobieznego zestawienia zda sie wy-
nika¢, ze sprzedaz czeSci przedsiebiorstwa, jako sa-
moistna czynno$¢ prawna, wogote zachodzi¢ nie mo-
ze, wobec czego wszelkie watpliwosci w tym wzgle-
dzie sq w istocie bezpodstawne.

7. Jak nalezy pojmowac
kéw do oSwiadczenia zawartego w spisanym juz akcie
(8 12 pkt. 4§ 17 pkt. 2 lit. b)f

W ydaje sie, ze jest to ujecie szersze niz do-
tychczasowa akceptacja umowy juz za-
wartej przy nieokre$lonej warto$ci przedmiotu (do-
tychczasowe taksy: art. 5 pkt. b — dla obszaru b.
zab. ros.; par. 9 pkt. b—dla b. zab. austr. i prusk.).
Uczestnicy to nie tylko osoby, biorgce udziat w ak-
cie, ale i osoby trzecie, powotane w tresci aktu (a wiec
osoby, ktére maja akt akceptowac, ztozy¢ osSwiadcze-
nie warunkujgce wazno$¢ aktu, poreczy¢ za wykona-
nie zobowigzania przez dtuznika i t. p.). Natomiast
niepodobna uwaza¢ za uczestnikédw osoby, nie powo-
tane w tresci aktu, a wiec, dla przykfadu, osobe u-
dzielajagca w nastepstwie dodatkowego poreczenia
za dtuznika.

Z tych zatozehn wynikatoby, Ze za akt poreczenia
wynagrodzenie przypadatoby w zalezno$ci od stanu
rzeczy badz z § 12, badz z § 13 (przy okreslonej war-
tosci przedmiotu). Za wszelkie lakty za$, ktore do-
tychczas, w szczegdlnosci na obszarze ziem Srodko-
wych i wschodnich, podciggano pod wyksztatcone
przez praktyke zyciowa pojecie ,deklaracjill, ktore
nie znajdowato uzasadnienia w ustawie o taksie, bo
deklaracja jest wszak tylko formg, obejmujacg ja-

ka$ okreslong tres¢ prawng — wypadnie ustalac
wynagrodzenie wedtug znamion zacho-
dzgcego wypadku, chyba ze zycie zacznie

wypadki te mechanicznie podciggac, jak dotychczas,
pod stawke z § 17 pkt. 2 lit. b, co nie bytoby oczy-
wiscie zasadne.

A wiec, przyktadowo — dla ilustracji:

strony, ktére zawarty akt sprzedazy, staja do ak-
tu dodatkowego w celu sprostowania ztozonego do
aktu gtownego mylnego co do jakiego$ szczegohtu
oSwiadczenia — wypadnie pobra¢ wynagrodzenie z
§ 12 pkt. 4;

te same strony staja do aktu dodatkowego, by
zmieni¢ postanowienie umowne, np. przediuzyé
termin zaptaty reszty ceny kupna — wypadnie zno-
wu pobra¢ wynagrodzenie z § 12 pkt. 4;

to samo powinnoby mie¢ miejsce, gdy zachodzi
przedtuzenie terminu zapisu kaucyjnego przy
niezmienionych jego warunkach;

przystgpienie uczestni-

natomiast inaczej przedstawiataby sie sprawa,
gdyby zapisana juz kaucja miata ulec rozszerzeniu
na zabezpieczenie wykonania zobowigzah innych,
niz przewidzianych w pierwotnym akcie: wydaje sig,
ze w tym wypadku zachodzitoby nowe samoistne
o$wiadczenie woli i przypadatoby wynagrodzenie
z § 13

8. Czy akty o nieokreslonej wartosci przedmiotu,
niewymienione w 88 15—17, podpadajg pod dyspo-
zycje § 26?

Nalezy Scisle odrozniaé akty notarjalne o okre-
$lonej wartoSci od aktow o nieokreslonej wartoSci
przedmiotu. Niema kwestji, ze niewymienione w roz-
porzadzeniu akty pierwszej kategorji podpadajg
jedynie i wytacznie pod § 13, natomiast wyna-
grodzenie za akty o nieokres$Slonej
wartos$ci przedmiotu, o ile nie mozna ich
pod wzgledem kwalifikacji prawnej podciggna¢ pod
8§ 15— 17, do czego przedewszystkiem nalezy da-
zyé, podpadnie pod dyspozycje § 26,
majacag charakter najbardziej og6lny, jako dotycza-
cg wszelkich czynno$ci niewymienionych w rozpo-
rzadzeniu.

9. Czy petnomocnictwo ogdlne i szczeg6lne z § 16
nalezy pojmowac tak, jak dotychczasowe petnomoc-
nictwo do jednej i wielu czynnos$ci?

Trudno$¢, jakg budzi powyzsze pytanie pod wzgle-
dem prawnym, pochodzi stad, ze wedtug art. 95 Ko-
deksu Zobowigzan petnomocnictwo ogolne obejmuje
tre$¢ ustawowg w zakresie zwyklego zarzadu, jest
wiec ono niezmiernie proste. Natomiast czynnosci
prawne, wytgczone z zakresu petnomocnictwa ogél-
nego, a wyszczegélnione w art. 95 8§ 1 Kod. Zobow.,
wymagajg umocowania szczegdlnego do danego ro-
dzaju czynno$ci lub nawet do kazdej czynnosci zo-
sobna. (art. 95 § 2 Kod. Zobow.). Poniewaz z ujecia
art. 95 Kod. Zobow. nalezy wyciggna¢ wniosek, ze
przeciwstawia ono petnomocnictwo o0g6lne raczej
petnomocnictwu szczeg6towemu, a nie szczego6lne-
mu, przeto pogodzenie obydwuch tekstéw — Kodek-
su Zobowigzan i rozporzadzenia o wynagrodzeniu
notarjusz6w — daje sie wzglednie osiggna¢ przy
takiem ttomaczeniu, ze petnomocnictwo ogélne z
8 16 pkt. 2 obejmuje tak petnomocnictwo ogdlne z
art. 95 8 1 Kod. Zobow., jak i petnomocnictwo szcze-
gétowe, dotyczace kilku czynnosci, wytgczonych u-
stawowo z pod petnomocnictwa ogdlnego, natomiast
petnomocnictwo szczegdlne z § 16 pkt. 1 doty-
czy tylko jednej z tych czynnoSci lub jednego rodza-
ju tych czynnosci.

A wiec na sformutowane na wstepie pytanie
mozna odpowiedzie¢c — w przedstawionem ujeciu —

twierdzgco.
Dr. Wiktor Katanson.



Sprawy zawodowo-korporacyjne

O NOMINACJACH NOTARJALNYCH

W artykule ,0 prawidtowem zasilaniu notarja-
tu" (P. K., Nr. 23.1935, str. 12) p. Tadeusz Makow-
ski zabiera gtos w sprawie nominacji notarjalnych.
Odwazny ten i piekny gtos nie powinien prze-
brzmie¢ bez echa. Z wiasciwym miodziezy radyka-
lizmem zywo wystepuje przeciwko nominacji na
notarjuszéw sedziéw i prokuratorow po 5 latach
praktyki oraz os6b szczegélnie zastuzonych, choéby
nie nalezacych do korporacji prawniczej. OS$wiad-
cza, ze na podstawie ustawy notarjalnej tworza sie
zastepy miodziezy prawniczej, ktéra odbyfa: aplika-
cje i ztozyta egzamin notarjalny i nie powinna by¢
pomijana przy nominacjach na notarjuszy.

Tego wtasnie zdania byta Komisja Kodyfikacyjna,
ktéra, wprowadziwszy do ustawy rady notarjalne, w
pierwotnym projekcie referenta (r. 1931) zapropono-
wata nominacje notarjuszdw wytacznie z liczby a-
plikantéw notarialnych, ktorzy ztozyli egzamin no-
tarjalny (art. 10), projekt zas, uchwalony w pierw-
szem czytaniu przez podkomisje notarjalna, te sama
przeprowadzit zasade (art. 12). Upowaznit wpraw-
dzie Ministra Sprawiedliwosci w przepisach prze-
chodnich do mianowania w ciaggu pierwszych lat 10
réwniez osob, ktére w ciggu lat 5 zajmowaty stano-
wiska sedziéw lub prokuratoréw, zastrzegt jednak,
ze liczba tego rodzaju mianowan nie moze przekra-
cza¢ 1/10 liczby mianowan dla danego okregu Sadu
Apelacyjnego (art. 119).

Jaki jest skutek nominacji z art. 8 obowigzujgcego
prawa o notarjacie? Oto faktyczne unicestwienie ca-
tego samorzadu notarjalnego. Samorzad przewidu-
je utworzenie oddzielnej korporacji prawniczej,
réwnolegtej do korporacji sedziéw i prokuratorow
oraz adwokatéw. Wytwarzajac specjalng aplikacje i
egzamin notarjalny, samorzad w prostej konsekwen-
cji przewiduje sprawowanie urzedu notarjalnego
przez tych, ktorzy taka droge przeszli. Ci wychowan-
cy notarjatu, ze swoim zawodem zzyci i niewatpli-
wie w nim rozmitowani, gorliwie petni¢ beda swoje
obowigzki i bedg notarjuszami nie nominalnymi,
ale rzeczywistymi, ktdrzy osobiscie redagowac bedg
akty i kierowa¢ kancelarja, wyreczajagc sie jeno w
czynno$ciach tatwiejszych przez aplikantéw notar-
jalnych i asesoréw, ktérzy z kolei te same po nich
obowigzki obejmg. Zniknie w ten sposéb zastepowa-
nie notarjusz6w przez osoby, nie posiadajace spe-
cjalnych kwalifikacji prawniczych, lecz opierajace
sie na ditugoletniej praktyce notarjalnej (art. 131).
Zapanuje ten sam porzadek, jaki spotykamy w oj-
czyznie notarjatu — Francji, gdzie kadry notarjatu
uzupetniane sa z grona zawodowo do tego przygoto-

wanych klerkéw. Wogdle mianowanie na notarju-
szo6w rozmaitych dygnitarzy sadowych, zapozyczo-
ne, niestety, z praktyki czasow przedwojennych, nie
moze sie zadng miarg utrzymacé pod powaga polskie-
go prawa o0 notarjacie.

Nominacja na notarjuszy oséb z innych zawodow
sgdowych, nie méwiac juz o nominacjach niepraw-
nikow, rozbija korporacje notarjalng, jako grupe
odrebng w $wiecie prawniczym. Dlaczego niedopu-
szczalna jest nominacja notarjusza, po kilku latach
praktyki zawodowej, na sedziego lub prokuratora,
bez odbycia specjalnej aplikacji sgdowej? Oto dla-
tego, ze sedziowie i prokuratorzy stanowig w samej
rzeczy korporacje odrebng, sama w sobie. Takg kor-
poracje pragnelibySmy widzie¢ w notarjacie. Jezeli
grupa sedziowska obowigzki swego zawodu zatatwia
osobiscie, niechze to samo ma zastosowanie i do
notarjatu: specjalnie przygotowani i zamknieci w
swoim zawodzie, niech notarjusze sami, nie wyrecza-
jac sie pomocnikami, petnig swoje obowigzki osobi-
§cie, naréwni z sedziami, jak réwniez i z adwoka-
tura.

Wystepujcie, mtodzi adepci zawodu notarjalnego,
0 stusznie nalezne wam prawa, a z biegiem czasu

stanie sie wam sprawiedliwos¢.
Jakub Glass.

O USTALENIE NORM SZACUNKU
PRAWNEGO

Redakcja, ,,Przegladu Notarjalnego” w N'. 22,
1935 r., zapowiedziata umozliwienie odtworzenia
opinji szerokich kot notarjalnych w kwestji nowe-
go rozporzadzenia P. Ministra Sprawiedliwosci o
wynagrodzeniu notarjuszow.

Zachecony tem wezwaniem, pozwalam sobie po-
ruszy¢ na tle owego rozporzgdzenia wymieniong w
nagtowku kwestje, uwazajgc, ze ona jest w Scistym
kontakcie ze sprawg taksy notarjalnej.

Rzad obecny, ktéry w programie swej polityki sa-
nowanie zycia gospodarczego umiescit bodaj na
pierwszym planie, wymaga ciezkich ofiar od ca-
tego spoteczeristwa. Nic tez dziwnego, ze pomimo
niezmiernie ciezkich warunkéw, w jakich obecnie
pracuje notarjat, obnizono znacznie stawki poboréw
od aktéw do 2.000 zi., stanowigcych gros aktéow
sporzgdzanych w kancelarjach notarjalnych.

Brzemienne bedg konsekwencje tego rozporzadze-
nia dla notarjuszy, zwlaszcza na wschodzie Pol-
ski. ktérzy juz i tak ciezko borykali sie z losem. Ro-
zumiemy doskonale jednak, ze tych ofiar wymaga
racja stanu, i notarjat, ktéry juz w ostatnim czasie
wykazat duze zrozumienie potrzeb panstwowych,
bez cienia niezadowolenia, z otuchg w lepsze jutro
naszej Ojczyzny, lojalnie przyjmuje te nowga obniz-



ke zarobkdéw. Salus reipublicae! — oto hasto, ktore
winno zawsze i wszedzie przySwiecaC notarjuszow'.
jako czynnikowi sktadowemu naszej inteligencji.

Przyjmujac obnizke taksy bez szemrania, pragne-
libysmy jednak postawié tame oszukanczym machi-
nacjom, ktére maja na celu obnizenie optaty stem-
plowej drogg podawania w aktach notarjalnych ce-
ny nizszej od umowionej. To jest plaga nagminna
i rzadko ktéry akt ujawnia prawdziwg wole stron.
Srodki represyjne i prewencyjne, jakie byly stoso-
wane przez prawodawstwo polskie, zawiodty. Art.
40 ustawy stemplowej z jego sankcjami za podanie
Swiadomie falszywego stanu faktycznego, jest ar-
tykutem teoretycznym i my, notarjusze,
spotykamy sie nieomal codziennie z uporczywa ten-
dencjg ptatnika ukrywania szacunku przed kontro-
lg organdw skarbowych.

Tamga dla takich naduzy¢ bytby szacunek prawny.
Szacunek prawny jest to kwota obliczana droe”
Scistych regut podanych w ustawie, a zatem dajaca
sie ustali¢ z calag doktadno$cig przez kontrahentéw
przed zawarciem aktu, ktorg to kwote organ wyzna-
czajagcy optaty, jak w danym wypadku — notar-
jusz, bierze za podstawe wymiaru, o ile cyfra poda-
na przez strony jest cyfrg nizszg od szacunku praw-
nego. Instytucja szacunku prawnego byta znana
przed wojng prawodawstwu rosyjskiemu i austrjiac-
kiemu.

Doskonale rozumiem, ze obecne nieustabilizowa-
ne czasy z ciggtemi znacznemi wahaniami cen ryn-
kowych, utrudniajg uregulowanie tej sprawy. W ar-
tos¢ rzeczy nieruchomych podlega stiatym waha-
niom. jednak w tej dziedzinie winny by¢ opracowa-
ne jakie$ normy, upowazniajgce Ministra Skarbu do
wprowadzenia zmian w razie zmiany konjunktury
gospodarczej. Dzi$ jesteSmy Swiadkami rozpasania,
ze objekty o dziesieciokrotnej lub dwudziestokrot-
nej wyzszej wartosci rynkowej sg przedmiotem
tranzakcyj wprost za sumy, urggajgce wszelkim
kalkulacjom obliczenia. lle traci na tem Skarb!! |
notarjusz, doskonale rozumiejacy dziatanie na szko-
de Skarbu, jest bezsilny, wobec braku jakiegokol-
wiek sprawdzianu, jakim bytby szacunek prawny.

Ustawodawca przewidziat w ustawie stemplowej,
ze Minister Skarbu w porozumieniu z Ministrem
Sprawiedliwo$ci, Rolnictwa oraz Rob6t Publicznych
wiadny jest wydawa¢ normy o najnizszym szacun-
ku (szacunku prawnym), ktéry ma byé wziety za
podstawe wymiaru optat stemplowych. Normy o
szacunku prawnym, przewidziane w ust. 1 art. 12
ustawy stemplowej z dnia 1 lipca 1926 r., dotych-
czas nie zostaly wydane i pozostata droga otwarta
dla wszelkich machinacyj nieuczciwych kontrahen-
tow.

Naturalng wiec wydaje sie w tej okolicznosci in-
gerencja Panstwa, jako rzecznika interesu publicz-
nego. Ingerencja ta jest konieczna, pomimo trudno-
§ci, jakie nastrecza zatatwienie omawianej sprawy, a
podstawg w tym wzgledzie mogg sie staé szacunki
Powszechnego Zaktadu UbezpieczeA Wzajemnych i
Panstwowego Banku Rolnego. Koncepcje te pozwa-
lam sobie poleci¢ uwadze miarodajnych czynnikéw
panstwowych.

P. Zubowicz.

ZYCZENIA NOWOROCZNE
W IMIENIU NOTARIJATU

Dnia 1 stycznia r. b. w godzinach potudniowych
Prezes Rady Notarjalnej w Warszawie p. Not. Zyg-
munt Hiibner w towarzystwie Cztonka Rady p. Not.
Stefana Belzyniskiego ztozyt na Zamku w grupie or-
ganizacji spotecznych zyczenia noworoczne Panu
Prezydentowi Rzeczypospolitej.

W godzinach popotudniowych delegacja ztozyta
zyczenia noworoczne Panu Ministrowi
Sprawiedliwos$ci.

@) JEDNOLITE STOSOWANIE
PRZEPISOW O WYNAGRODZENIU
NOTARJUSZOW

W wykonaniu ustalenia Rad Notarjalnych w try-
bie porozumienia miedzyizbowego (p. Nr. 23, 1935
r., str. 10) Rady Notarjalne wezwaty P. P. Notarju-
szbw w poszczeg6lnych okregach Izbowych do od-
powiedniego postepowania.

W okoélniku Rady Notarjalnej w Krakowie,
co podajemy przyktadowo, sprawa znalazta ujecie
nastepujace:

Nowe przepisy o wynagrodzeniu notarjuszéw objete rozpo-
rzgdzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci ogloszonem w Dz. U.
R. P. Nr. 84, poz. 517, wchodzg w zycie z dniem 1.1.1936 r.

W zwigzku z powyzszem Konferencja VIII. Prezeséw i Wi-
ceprezeséw Rad notarjalnych R. P. powzieta w dniu 30 listo-
pada 1935 r. nastepujaca uchwale:

»W celu zapobiezenia rozbiezno$ci w praktycznem stosowa-
niu rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 15.XI.
1935 r. Dtzz U. R. P. Nr. 84. poz. 517. ustala sie, ze wszelkie
uchwaly Rad notarjalnych w zakresie wyktadni tego rozpo-
rzagdzenia beda niezwtocznie komunikowane Sekretarjatowi
miedzyizbowemu dla uzgodnienia w normalnym trybie postepo-
wania".

W nastepstwie powyzszej uchwaly wzywa sie wszystkich
Pp. Notarjuszéw tut. Okregu izbowego, by nasuwajgce sie Im
watpliwos$ci w stosowaniu przepiséw nowej taksy komuniko-
wali Radzie notarjalnej.

Poniewaz obnizka taksy moze sie staé przyczyng fatszywego
zapodawania szacunkéw przez strony ze szkodg dla Skarbu
Panstwa, zaleca sie Pp. Notarjuszom, by w przypadkach uza-
sadnionego podejrzenia o falszywym szacunku pouczali strony
(w sposéb taktowny) o skutkach prawnych takiego dziatania.

Odpowiednie pouczenie w tym kierunku dla uzytku Pp. No-
tarjusz6w zostanie Im w swoim czasie rozestane.



NORMALIZACJA PAPIERU
W PRAKTYCE KANCELARYJINEJ

W wykonaniu porozumienia Rad Notarjalnych,
osiggnietego w trybie wspotdziatania miedzyizbowe-
go (p. Nr. 23, 1935 r., str. 10), wszystkie Rady No-
tarjalne wezwaty PP. Notarjuszow w poszczeg6lnych
okregach Izbowych o wprowadzenie do praktyki
kancelaryjnej od dnia 1 stycznia r. b. znormalizowa-
nego typu papieru.

W komunikacie Rady Notarjalnej w Warsza-
wie, co podajemy przyktadowo, rzecz ujeta, zostata
w spos6b nastepujacy:

W sprawie normalizacji formatu i gatunkéw papieru, zale-
conej okoélnikiem Pana Ministra Sprawiedliwosci N. 1739/11
GS/34 (Dz. Urz. Min. Spraw. N. 1/1935), Rada Notarjalna w
Warszawie w porozumieniu z innemi Radami postanowita:

1) wprowadzi¢ z dniem 1 stycznia 1936 r. uzywanie w kan-
celarjach notarjalnych papieru w formacie znormalizowanym
Ai (210 X 297 mm) z tern, ze w okresie przejsciowym, naj-
pézniej do 30 czerwca 1936 roku, kancelarje notarjalne moga
uzywaé papieru formatu dotychczasowego z posiadanych za-
paséw, przyczem jednakze oprawione zeszyty (art. 111 § 2 Pr. o
Not.) powinny zawiera¢ papier jednakowego formatu;

2) na oryginaty aktow i protokutéw oraz na wypisy nalezy
uzywaé tylko papieru pdtszmacianego (z zupetnem wytgcze-
niem wszelkich innych gatunkéw), przyczem oryginaty winny
by¢ pisane na papierze koloru biatego, wypisy za$ i odpisy —
na papierze koloru jasno - niebieskiego.

Rada przypmina, ze sprawa normalizacji biurowo$é: notar-
jalnej byta omoéwiona w artykule, ogtoszonym w N-rze 2
»Przegladu Notarjalnego®“ z roku biez. (1935), i ze w artykule
tym zwrécono uwage na konsekwencje zmniejszenia formatu
papienu przy wymierzaniu optat stemplowych od wypiséw i od-
piséw. Mianowicie, stosownie do przepisu § 186 rozporzadzenia
wykonawczego do ustawy o optatach stemplowych, optacie
podlega strona o powierzchni 875 cmt. kw., poniewaz za$ stro-
na papieru znormalizowanego posiada tylko 625 cmt. kw., czyli
5/7 tamtej powierzchni, przeto chcac okres$li¢ liczbe stron, pod-
legajacych oplacie stemplowej, nalezy liczbe stron wypisu tub
odpisu (liczac kazda strone rozpoczeta za strone catg) pomnozy¢
przez 5/7 i iloczyn ten zaokragli¢ wzwyz do najblizszej IVzby
catej. Np. przy 20 stronach wypisu lub odpisu pobra¢ nalez)
optate od 20 X 5/7 = 100/7 = 15 stron. Na tej samej pod-
stawie przy 3-ch i przy 4-ch stronach wypisu lub odpisu optate
nalezy pobra¢ za 3 strony, przy 5-ciu stronach - za 4-y
strony, i t. p.

INDYWIDUALIZACIJA TOZSAMOSCI
OSOBY STAWAIACEJ DO AKTU

Reskryptem Nr. I. G. 2721/22/1/35 do Rady No-
tarjalnej w Warszawie Ministerstwo Sprawie-
dliwosci wyjasnito w sprawie zamieszczania w akcie
notarjalnym imienia ojca strony stawajgcej lub na-
zwiska paniefskiego staiwajgcej mezatki, co naste-
puje:

Art. 84 8 1 p. 4 prawa o0 notarjacie kaze wprawdzie wy-
mienia¢ w akcie notarjalnym imie, nazwisko i miejsce za-
mieszkania stron, nie wspominajac o imieniu ojca lub nazwi-
sku paniefskiem mezatki. Jednakze z art. 69 tego prawa, na-
ktadajagcego na notarjusza obowiazek stwierdzenia tozsamosci
stawajgcych, wynika, ze notarjusz nie powinien poprzesta¢ na
stwierdzeniu imienia i nazwiska stron w tych jednak wypad-
kach, gdy te znamiona nie wystarczajg do ustalenia tozsamo-
§ci osoby. Jezeli wiec przed notarjuszem stawi sie osoba o naz-

wisku rozpowszechnionem w danej okolicy, lub tez osoba, kté-
rej krewni noszg to samo nazwisko i imie, to notarjusz nie
uchybi bynajmniej art. 84 prawa o notarjacie, lecz owszem,
wykona przepis art. 69 tego prawa, gdy zazada podania szcze-
gotéw, indywidualizujagcych dang osobe, i wymieni je w ak-
cie notarjalnym. Zasady tej nalezy przestrzegaé w szczegol-
nosci przy sporzadzaniu aktéw, ktére majg by¢ ujawnione
w ksiegach hipotecznych, gdyz wymaga tego ochrona oséb
trzecich, dziatajacych w zaufaniu do tych ksiag.

SKLADANIE DO DEPOZYTU
(ART. no § 2 PR. O NOT.))

Przy rewizji jednej z kancelarji notarjalnych
Lwowskiej Izby Notarjalnej, dokonanej z ramienia
nadzoru sagdowego, okazato sie, ze notarjusz, skia-
dajagc depozyt pieniezny w Pocztowej Kasie Oszczed-
nosci w mys$l art. 110 § 2 prawa o notarjacie, ztozyt
go na swoje konto czekowe. P. Prezes Sadu Apela-
cyjnego we Lwowie zawiadomit o tem Rade Notar-
jalng, przyczem wyrazit nastepujace zapatrywanie:
~Wedle art. 110 § 2 p. o n. przystuzg notarjuszowi
prawo ztozenia pieniedzy lub papierdw wartoscio-
wych do depozytu sagdowego, albo umieszczenia ich
w panstwowej instytucji kredytowej, lecz w kazdym
razie depozyt winien by¢ ztozony na rzecz osoby ma-
jacej ten depozyt otrzyma¢ (art. 109 8§ 2 p. o n.j, a
nie uchodzi, by ten depozyt sktada¢ na nazwisko
notarjusza".

Wobec tego Rada Notarjialna we Lwowie wy-
jasnita, co nastepuje:

Przyjmujagc na przechowanie pienigdze, albo papiery war-
toSciowe, winni Notarjusze S$ciSle przestrzega¢ przep;séw art.
109 i 110 pr. o not., a postepujac w mys$l § z. aa 110. pr.
o not. sktadaé pienigdze lub papiery warto$ciowe w depozy-
cie sagdowym lub panstwowej instytucji kredytowej na nazwi-
sko osoby, uprawnionej do otrzymania depozytu. Dyspozycja
depozytowa zawarta w protokdle spisanym po mysli § 2. art.
109 pr. o not. winna by¢ sformutowana tak jasno, by nie
nastreczata w praktyce trudno$ci, kto i pod jakim warunkiem
jest uprawniony do otrzymania depozytu. W wypadkach, gdy-
by pomimo jasnego sformutowania dyspozycji depozytowej,
zaistniata watpliwos¢, czy osobie wskazanej w protokdle moze
by¢ wydany depozyt, zaleca sie sktadanie pieniedzy albo papie-
réow wartosciowych do depozytu sadowego, wraz z odpowied-
niem sprawozdaniem.

TRYB POSTEPOWANIA
Z ART. 34 PKT. 6 PR. O NOT.

Rada Notarjalna we Lwowie wyjasnita
swojego okregu lzbowego, co nastepuje:

W prosbach o przyznanie ulgi z ust. 6 art. 34 pr. o not.
wnoszonych za posrednictwem, albo wskutek pouczenia ze stro-
ny Notarjuszéw, umieszczajag ci ostatni czestokro¢ klauzule
z wyrazeniem swej zgody na przyznanie ulgi w postaci obni-
zenia nalezytosci notarjalnej lub tez zupetnego od niej uwol-
nienia, przyczem bardzo czesto sie zdarza, ze do prdésb takich
nie sg dotaczone $wiadectwa niezamozno$ci petenta.

Poniewaz z brzmienia ust. 6 art. 34 pr. o not. wynika, ze
0 przyznaniu w danym wypadku ulgi rozstrzyga wytacznie

dla

Rada Notarjalna na podstawie stwierdzonej niezamoz-
nosci strony, przeto Rada stoi na stanowisku, ze w razie
rzeczywistego i znanego Notarjuszom ubé-



stwa proszacego, winni stwierdzi¢ w swej klauzuli te oko-
licznos¢, o ile strona w danym razie nie jest w moznosci do-
starczy¢ na czas wiarygodnego i formom odpowiadajacego
Swiadectwa niezamoznoéci. Dopiero w takiej klauzuli moga
Notarjusze umiesci¢ dodatkowo swoéj wniosek w kwestji pro-
centu obnizenia nalezytosci.

(0] ulge z art. 34 pr. o not. ma prosi¢ indywidualnie w for-

mie podania do Rady Notarjalnej starajagcy sie, nie moze
zatem prosi¢c o to notarjusz, gdyby za$ w jednym interesie
byto wiecej os6b dziatajacych po jednej lub drugiej stronie,
majg one wszystkie albo osobnemi podaniami, albo jednem
tacznem podaniem przez wszystkich podpisanem o ulge prosié,
przyczem oczywiscie, co do wszystkich stwierdzong by¢ winna
niezamoznos$¢, bedaca s.ubstratem dla decyzji Rady Notarjalnej
w kwestji przyznania ulgi.

Wszelkie czynnosci, w ktérych zaleznie od decyzji Rady No-
tarjalnej ma by¢ zastosowang ulga z art. 34 pr. o not, moga
by¢ uskutecznione dopiero po doreczeniu odnosnemu
notarjuszowi decyzji Rady Notarjalnej.

*

W tejze sprawie Rada Notarjalna w W arsza-
wie wyjasnita w swym ostatnim komunikacie, co
nastepuje:

Poniewaz niektérzy Czionkowie lzby w zawiadomieniach o
dokonaniu czynnosci notarjalnej bezplatnie, w dalszym ciggu
motywujg to niezamoznoé$cig klijenta, Rada zwraca
uwage na wyjasnienie, zamieszczone w komunikacie Nr. 17,
w mys$l ktérego ocena niezamoznosci stron nalezy wyltgcznie
do Rady, notarjusze za$ mogg sporzadza¢ czynno$¢ bez po
brania wynagrodzenia jedynie ze wzgledu na charakter samej
czynnosci albo tez ze wzgledu na swéj osobisty lub urzedowy
stosunek do strony.

ISTOTA WYDATKOW ZWIAZANYCH
Z PELNIENIEM URZEDU

Rada Notarjalna we Lwowie wydata nastepu-
jace zarzadzenie w sprawie zapiséw do ksiegi przy-
chodéw i rozchodow:

Zwyczajne rewizje kancelaryj notarjalnych z ramienia Rady
Notarjalnej wykazaty, ze Notarjusze wpisujg do ksiegi przy-
chodéw i rozchodéw po stronie rozchodéw wydatki, ktére nie
moga by¢ odliczane od przychodu brutto, jak np. datki na sto-
warzyszenia, nie wytgczajagc T. O. M., wydatki na zaptacony
podatek dochodowy, wydatki na pozyczki panstwowe, wydat-

ki inwestycyjne, premje asekuracyjne osobiste ponad norme
przepisang itp.
Wedle § 8. rozporzadzenia o ksiegach notarjuszéw nalezy

wpisywac¢ po stronie rozchodéw w ksiedze przychodéw i roz-
chodéw ,wydatki, zwigzane z petnieniem urzedu notarjusza".

Jakie wydatki sa potaczone z petnieniem urzedu notarjusza,
nie rozstrzyga cyt. rozporzadzenie, niewatpliwie jednak nale-
zy stosowaé przepisy innych ustaw, w.zglednie rozporzgdzen,
w szczegélnosci przepisy ordynacji podatkowej.

Przyktadowo wymieniamy, ze ulegajg potraceniu od przy-
chodéw brutto celem obliczenia czystego dochodu: podatek
przemystowy od obrotu, natomiast bezwarunkowo nie potrgca
sie podatku dochodowego. Nie ulegajg potrgceniu wydatki in-
westycyjne, datki na rozmaite stowarzyszenia, nie, wytaczajac
T. O. M., rozmaite pozyczki Panstwowe, jak narodowa, inwe-
stycyjna, oraz osobiste premje asekuracyjne w rozmaitych to-
warzystwach ubezpieczeniowych, czy tez P.K.O. ponad norme
przewidziang w ordynacji podatkowej.

DZIWY NA ZIEMIACH WSCHODNICH:
SOLTYSI W ROLI NOTARJUSZOW

Na naszych Kresach Wschodnich dzieja sie dzi-
wy...
Na podstawie rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej
z 14.X.1927 r. o uchyleniu odrebnos$ci stanowych
(Dz. Ust. Nr. 92, poz. 824) urzedy gminne na Zie-
miach Wschodnich prowadzag t. zw. ksiegi umow,
przeznaczone do ,sporzadzania aktéw i umow*, w
ktérych uczestniczag mieszkancy wilasciwej gminy, z
tem jednak oczywiscie, ze ,,akty te i umowy nie moga
dotyczy¢ przedmiotow: a) dla ktérych wymagana
jest forma notarjalna, lub b) majgcych warto$¢ po-
wyzej 2000 ziotychll

Prawo jest wiec wyrazne. Ale wedtug wschod-
nich poje¢ — prawo prawem, a ludzie sobie... ,,Ak-
ty i umowy" spisujg wiec na Kresach nie tylko urze-
dy gminne, ale i sottysi, i to we wszelkich sprawach,
a wiec i w razie przeniesienia prawa wilasnosci do
nieruchomosci. W ten sposdb notarjat znajduje sie,
w towarzystwie zawodowem z sottysami...

Ze to, co podali$my, nie jest gotostowne, dowodzi
ponizszy ,akt darowizny", ktéry otrzymalismy w
odpisie z prosbg o ogloszenie jego tresci. Jest to
rzeczywiscie tak osobliwy dokument, ze drukujemy
go dla ilustracji komicznego nasladownictwa, z ja-
kiem jest sporzadzony, i gwoli przyciggnieciu uwagi
czynnikéw miarodajnych, ktére powinny ukréci¢ po-
dobne sprzeczne z prawem' i zdrowym sensem prakty-
ki. Oto ,akt" w dostownem brzmieniu:

Akt darowizny. Wie§ Worotniéw, gminy Poddebce, pow.
tuckiego, Wojewddztwa Wotynskiego, tysigc dziewiecset trzy-
dziestego pigtego roku miesigca lutego dnia dziesigtego. Prze-
demng Pospolitakiem Sottysem wsi Worotniowa gminy Pod-
debce, powiatu tuckiego, stawili sie osobiscie mi znani i
do dziatan prawnych zdolni, obywatele polscy rolnicy pocho-
dzenia wtoscianskiego mieszkancy wsi  Worotniowa gminy
Poddebce, powiatu tuckiego. 1) Teodor syn Demjana Hume-
niuk i 2) Marja coérka Jakima Humeniuk w stosunku rodzin-
nym do wyzej wymienionego Teodora Humeniuk jako rodzo-
na wnuka, zamieszkali i zamieszkanie prawne obierajagcy we
wsi Worotniowie, gminy Poddebce, powiatu tuckiego i zezna-
li niniejszy akt darowizny tresci nastepujacej: Stawajacy Teo-
dor Humeniuk o$wiadczyt, ze na mocy witadania tytutem wtias-
nosci od dnia $mierci ojca Dmytrego Humeniuka z roku
1875-go on posiada prawem wiasnosci nieruchomosci potozo-
nej przy wsi Worotniowie, gminy Poddebce, powiatu tuckie-
go, skiadajgca sie pierwotnie z pieciu dziesiecin ziemi nadzia-
towej potozonej we trzech odcinkach, a mianowicie: 1-szy
odcinek uroczysko ,,Chutor" ziemia orna o przestrzeni 3/4 trzy
i pot dziesieciny ktéra graniczy od wschodu ziemia Sergieja
Humeniuka, od potudnia ziemia Semena Pospolitaka, od zacho-
du ziemia Jakima Humeniuka i od poéitnocy droga chutorska.
2-gi odcinek uroczysko ,Jarmarkowszczyzna“ ziemia orna o
przestrzeni 3i dziesieciny 1800 saz. kw., ktéra graniczy od
wschodu i zachodu lasy Hrabiego Jezierskiego, od potudnia
ziemia Makara Tymoszczuka i od zachodu poéinocy ziemia
Mychatka Humeniuka. 3-ci odcinek uroczysko ,Osiczyna“,
ziemia orna o przestrzeni 34 trzy C¢wierci dziesieciny, czyli
1800 saz. kw., ktéra graniczy od wschodu ziemia Makara
Tymoszczuka, od potudnia droga ,Chutorska“, od zachodu
ziemia Mychatka Humeniuka i od péinocy ziemia Mykity Sre-
bert. Niniejszym aktem Teodor Humeniuk z powyzszej nale-
zacej do niego nieruchomodci, oddaje tytutem posagu na zu-
petng i nieograniczong wiasno$¢ wspotstawajacej swej rodzo-



nej wnuce Marji Humeni.uk dziatke ziemi ornej o przestrze-
ni dwie dziesieciny w uroczysku ,,Chutor" w granicach wedle
podania stawajacych od wschodu ziemia moja wtasna, od po-
tudnia ziemia Semena Pospolitaka, od zachodu ziemia Jakima
Humeniuka i od péinocy droga chutorska. Warto$¢ wyzej opi-
sanych dwadch dziesiecin ziemi ornej oddanych w dniu dzi-
siejszym tytutem darowizny posagu na rzecz Marji Humeniuk
wynoszg na ogélng sume tysigc pieéset ztotych stosownie
do egzystujacych cen sprzedazno wiejskich. Na przepisanie ty-
tutu wigsnjts¢i darowanej niniejszym aktem nieruchomos$ci na
imie obdarowanej Marji Humeniuk, w ksiedze hipotecznej
na jednostronny jej wniosek, darujagcy Teodor Humeniuk zga-
dza sie bez jakiegokolwiekbadZ pod tym wzgledem jego wptywu
i udziatlu. W posiadanie prawne i faktyczne darowanej niniej-
szym aktem nieruchomos$ci, obdarowana Marja Humeniuk
wstepuje z chwilg podpisania niniejszego aktu z obowigzkiem
optacania przez nig od dnia dzisiejszego o wszelkich podatkéw
i ponoszenia ciezarébw gruntowych. Koszta zatwierdzenia ni-
niejszego aktu oraz optaty stemplowe i wszelkie inne ponosi
obdarowana. Darujacy porecza, ze powyzsza nieruchomo$é do
czasu dzisiejszego obecnego nikomu innemu nie darowana, nie
sprzedana, w zastaw nie oddana, zadnemi diugami nie obcia-
zona, tudziez w sporze i pod aresztem nie znajduje sie, to
jesliby ktokolwiek roscit jakiekolwiek pretensje darujacy i je-
go nastepcy obdarowani i jego nastepcéw od tych roscicieli i
od strat z tego tytutu wynikngé mogacych powinni usuwac i
broni¢ wedtlug prawa. Wreszcie obdarowana os$wiadczyta, ze
darowizne niniejszg na powyzszych warunkach przyjmuje i
akceptuje. Oryginat niniejszego aktu nalezy wydaé obdaro-
wanej Marji Humeniuk. Akt niniejszy stawajacym odczytany,
przez nich co do treSci i skutkdw zrozumiany i jako z wolg
ich zgodny, przyjety i podpisany zostat. — Darujagcy (podpis
w alfabecie rosyjskim), wiasnoreczne podpisy stron: obdarowa-
na: obdarowana niepiSmienna, a po jej osobistej prosbie pod-
pisat sie (brak podpisu). Przy sporzadzeniu niniejszego aktu
byli obecni $wiadkowie, mieszkafncy wsi Worotniowa gminy
Poddebce, powiatu tuckiego: Prokop syn Jana Oranicki, Teo-
dor syn Onufreja Kardasz i Owerko syn Jana Nowak. Wia-
snoreczne podpisy $wiadkéw: (trzy podpisy w alfabecie rosyj-
skim, z ktérych jeden nieczytelny). Prawdziwo$¢ niniejszego
aktu, sporzadzonego wedtug stéw Teodora Humeniuka oraz
witasnoreczny podpis jego jak réwniez wiasnoreczne podpisy
trzech S$wiadkéw mieszkancéw wsi Worotniowa, gminy Pod-
debce, pow. tuckiego stwierdzam wilasnorecznym podpisem i
z przytozeniem rzadowej pieczeci. Sottys Worotniowa J. Po-
spolitak. (O. P.).

WYSTAPIENIE ZWIAZKU
ADWOKATOW POLSKICH
W SPRAWIE ZMIANY ART. 34 i 8
PR. O NOT.

W Nr. 19 r. ub. (str. 21) informowaliSmy, ze Za-
rzad Giowny Zwigzku Adwokatdw Polskich na po-
siedzeniu w Poznaniu, odbytem dnia 2 czerwca
1935 r., wynidst nastepujgca uchwate:

Zarzad Giowny Zwigzku Adwokatéw Polskich wnosi o zno-
welizowanie Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia.
27 pazdziernika 1933 r. Dz. U. Rz. P. Nr. 84 t. j. prawa 0 no-
tarjacie w nastepujacy sposéb:

1. Art. 82 uzupeinia sie nowym przepisem:

§ 4. Przepisy powyzsze nie stosujg sie do uméw wymienio-
nych w § 1, ktérych warto$¢ przedmiotu nie przekracza 3.000 zi,

2. W art. 34 1L 6 dodaje sie na koncu stowa: , z wyjatkiem
czynnosci poswiadczen (art. 94 do 100), w ktérych sam notar-
jusz stronie niezamoznej obnizy¢ moze swoje wynagrodzenie".

Réwnoczesnie przytoczyliSmy sumaryczne moty-
wy powyzszej uchwaly, zaczerpniete z wywodéw re-
ferenta sprawy, p. adw. Blumenfelda ze Lwowa, i
zajeliSmy wzgledem uchwaty tej stanowisko, obej-
mujace krdtkie o$wietlenie merytoryczne oraz nasu-
wajace sie pytania z dziedziny taktycznej.

TrwaliSmy dotychczas w mniemaniu, ze uzasad-
nienie powyzszej uchwaty, ktérego ogtoszenia nale-
zato sie spodziewaé, ujawni istote przestanek natu-
ry ogolnej i zawodowej, poza wzgledami socjalne-
mi, na jakich Zarzad Gtowny Zwigzku Adwokatow
Polskich opart swe stanowisko, uznajac za wiasci-
we wkraczanie w dziedzine notarjatu bez uprzednie-
go, chociazby dla formy, porozumienia si¢ z insty-
tucjami notarjalnemi.

Zarzad Gtowny Zwigzku Adwokatow Polskich
nie zadowolit sie jednak samem wyniesieniem po-
mienionej uchwaly, lecz poszedt dalej, bo uchwate
te wraz z uzasadnieniem ubrat w forme ,memorja-
tu* i ztozyt go wiasciwym czynnikom parnstwowym.
Dowiadujemy sie o tem z ostatniego Nr. 3—4, 1935,
(bez blizszej daty) ,,Czasopisma Adwokatow Pol-
skich". Musimy tez otwarcie powiedzie¢, ze zupet-
nie niezaleznie od takiej czy innej tresci memorja-
tu — nie mozemy wyjs¢ ze zdumienia, ze ludzie,
stojacy na czele Zwigzku Adwokatéw Polskich,
ktérych znane i cenione w przewazajgcej mierze na-
zwiska zdawalyby sie by¢ zupeing rekojmiag wiasci-
wych form postgpowania w stosunku do innego za-
wodu prawniczego, uznajg dopuszczalno$é¢ prakty-
kowania podobnych obyczajow. Nie mozemy tez,
acz z najwyzsza przykroscia, nie dopatrywaé sie w
tem objawu przenikania na teren ogélno-panstwo-
wy atmosfery, jaka panuje w jednej z b. dzielnic
Rzeczypospolitej, atmosfery wysoce niezdrowej i
domagajgcej sie od wielu lat gruntownego oczysz-
czenia. Tymczasem stwierdzamy, ze zaczyna ona
oddziatywa¢ na instytucje, ktéra do grona swych
cztonkéw honorowych zalicza kilku wybitnych no-
tarjuszéw. Wszystko to razem jest nie do wiary,
a jednak ,rzeczywisto$¢ skrzeczy" i trudno przymy-
ka¢ oczy, by nie widzie¢ prawdy...

W tym stanie rzeczy i w przekonaniu, ze wysta-
pienie Zwigzku Adwokatéw Polskich spotka sie z
nalezytag oceng miarodajnych czynnikéw panstwo-
wych, nie uwazamy za stosowne wdawanie sie w
polemike z trescig ,,memorjatu®.

Z obowigzku informacyjnego poprzestaniemy te-
dy tylko na przytoczeniu uzasadnienia cytowanej na
wstepie uchwaly, pozostawiajgc samym  Czytelni-
kom ocene jego waloréw argumentacyjnych. Uza-
sadnienie to, skladajgce sie wraz z cytowang u-

chwatg na catos¢ ,memorjatu”, ogtoszone zostato
na czele wzmiankowanego juz Nr. 3—4, 1935 r.
»Czasopisma Adwokatéw Polskich'li ma—...,,w inte-
resie prawidtowego obrotu prawnego" — brzmienie
nastepujace:

l. Na terenie b. Krolestwa i Kreséw przepisy art. 82 prawa o

motarjacie nie poprawity stanu rzeczy a raczej pozostawily go
niezmienionym czyli ze te same utrudnienia dla ludnosci i te
same wysokie koszty pozostaty tak dotkliwe, jak byty niemi
(poprzednio.

Natomiast w stosunku do stanu rzeczy dotychczas istniejgce-
go w bylym zaborze pruskim i Matopolsce, wprowadzit przepis
art. 82 prawa o notarjacie bardzo powazne komplikacje i ob-
cigzenia.



Adwokat Stefan Dembiniski z Poznania w ,,Czasopismie Ad-
wokatéw Polskich dla ziem zachodnich" oblicza obecny koszt
wpisu do hipoteki dla kredytu w sumie 1000 ztotych na kwote
85 zt. 50 gr. wzglednie 93 zt. 60 gr., podczas gdy caty ten wpis
hipoteki przed wprowadzeniem artykutu 82 prawa o notarjacie
wynosit 21 zt. 70 gr.

Précz tych nadmiernych kosztéw powstajag komplikacje przy
akcie notarjalnym z tego powodu, ze obecnie stang¢ musza w
kancelarji notarjusza do aktu notarjalnego réwnocze$nie oby-
dwie strony, ze wymagane sg rozmaite formalnosci uboczne i
rozmaite zaswiadczenia.

Czesto niemozliwa jest réwnoczesna obecno$¢ obydwu stron
zwlaszcza w tranzakcjach emigrantéw a petnomocnictwo wy-
maga do swej waznosci znowu formy aktu notarjalnego i po-
woduje wielkg strate czasu i nowy koszt.

W tym stanie rzeczy ludno$¢ wobec utrudniert i nadmiernych
kosztéw stroni i wstrzymuje sie od zeznawania aktéw notarjal-
nych i przeprowadza drobniejsze tranzakcje nieruchomosciami
w drodze oddania fizycznego bez ich udokumentowania, w na-
stepstwie czego pogarsza sie coraz bardziej stan hipoteki jako
niezgodny z faktycznym stanem wtasnosci i posiadania.

Celem uwolnienia drobniejszych tranzakcji od tych utrudnien
i obcigzen, proponuje sie w interesie prawidtowego obrotu praw-
nego, wylaczenie z przymusu aktéw notarjalnych umoéw, kté-
rych warto$¢ przedmiotu nie przekracza 3000 ziotych.

Zaznaczamy, ze samo obnizenie taryfy notarjalnej nie roz-
wigzuje nalezycie sprawy, gdyz w takim wypadku pozostatyby
nienaruszone wszystkie uciazliwosci i utrudnienia potgczone z
zeznaniem aktu notarjalnego, z drugiej strony nawet przy ob-
nizeniu czeSciowem kosztéw aktu notarjalnego wraz z wypisa-
mi i optatg stemplowg pozostang one przy drobniejszych tran-
zakcjach zawsze jeszcze za dotkliwe.

W ten sposob tylko uchylenie przymusu aktu notarjalnego
przy mniejszych tranzakcjach moze utatwi¢ i nalezycie uregu-
lowa¢ obrét prawny nieruchomosciami.

1. Drugim niestosunkowym ciezarem ludnos$ci stanowi prze-

pis przydzielajacy przyznanie prawa ubogich przy zalatwianiu
czynnosci notarjalnych — Radzie Notarjalnej.

Jezeli przyznaje sie notarjuszom zupeing suwerenno$¢ w za-
kresie ich czynnosci i optat stemplowych, tembardziej nalezato
im przyzna¢ kompetencje w zakresie stwierdzenia niezamoznosci
stron a Rada Notarjalna jest za ciezkiem ciatem, azeby w po-
szczeg6lnych, czesto drobnych wypadkach, zajmowaé sie stwier-
dzeniem ubéstwa stron.

Odnosi sie to szczeg6lnie do czynno$ci poswiadczen (art. 94—
100 prawa o notarjacie), ktérych ludno$¢ czesto potrzebuje, a
ktérych drobne nieraz optaty sg dla ludnosci tej bardzo dotkli-
we. (W Matopolsce istniaty przed wprowadzeniem nowego pra-
wa 0 notarjacie tanie poswiadczenia niespornych oddziatéw sg-
dowych z wielkim pozytkiem dla ubozszej ludnosci).

Wobec tego wskazane jest, azeby przynajmniej przy drobnych
optatach notarjalnych od poswiadczen decydowat o niezamoz-
nosci strony sam notarjusz bez odnoszenia sie do Rady Notar-
jalnej.

*

W uzupetnieniu powyzszych danych informacyj-
nych notujemy, czerpigc w dalszym ciggu ze
wzmiankowanego zrddta, ze na kolejnem posiedze-
niu Zarzadu Giléwnego Zwigzku Adwokatéw Pol-
skich, jakie odbyto sie w Lublinie w dniach 26 i 27
pazdziernika 1935 r., p. adw. Biumenfeld ze Lwo-
wa wystapit z referatem na temat ,,obnizenia kosz-
tow obrotu prawnego", w ktéorym znowu zajat sie
»wysokiemi taksami notarjialnemi"”, ktdre wlspra-
wach pozasgdowych ,uderzaja przedewszystkiem*.
Tym razem obrofAca prawidtowosci obrotu prawne-

go, poza ponownem ,uderzenieml w art. 82 pr.
o not.,, wziagt pod rozwage réwniez ,powierzenie
czynno$ci poSwiadczenn (art. 94 — 100 prawa 0 no-
tarjacie) sagdowym oddziatom niespornym" oraz wre-
szcie po raz ktory$ podniést ,to, co najwazniejsze",
a mianowicie — ze takse notarjalng nalezy zrdzni-
cowaé w zaleznos$ci od tego, czy ,,gotowy dokument"”
otrzymat forme aktu notarjalnego.

Tylko tyle...

*

A wiec systematyczna i nie liczagca sie z formami
akcja podkopywania podstaw i racji bytu notarja-
tu?L.

Stwierdzamy i notujemy...

Z DZIALALNOSCI ORGANIZACII
ASESOROW | APLIKANTOW
NOTARJALNYCH

Zrzeszenie Asesordw i Aplikantéw Notarjalnych
w Warszawie zorganizowato w dniach 19 i 20
grudnia r. ub. dwudniowy cykl dyskusyjny, posSwie-
ny omowieniu nowego rozporzadzenia 0 wynagro-
dzeniu notarjuszéw.

Pierwszego dnia przewodniczyt obradom p. Not.
Zygmunt Nowicki, drugiego dnia — p. As. Mieczy-
staw Jabtonski, Prezes Zrzeszenia. Referowat dr.
Wiktor Natanson.

Ozywiona wymiana zdan, w ktorej uczestniczyli
obecni notarjusze, asesorowie, aplikanci, zastepcy i
referenci notarjalni, wydatnie sie przyczynita do
pogtebienia szeregu kwestji, jakie nasuwa rzeczone
rozporzadzenie.

*

Towarzystwo Asesoréw i Aplikantdw Notarjal-
nych we Lwowie urzagdza w dniu 18 stycznia r. b.
0 godz. 8-ej wieczorem w sali posiedzeA Rady No-
tarjalnej (pl. Marjacki 10) zebranie dyskusyjne, na
ktorem p. As. dr. 7 adeusz Kostorkiewicz méwic¢ be-
dzie na temat petnomocnictwa.

Podobne wieczory dyskusyjne stara¢ sie bedzie
wspomniane Towarzystwo urzgdza¢ w lokalu Rady
Notarjalnej stale w drugg sobote kazdego miesigca.
Pierwsze zebranie odbyto sie juz dnia 14 grudnia
ub. r., na ktérem referowat p. As. Jézef Pawtowicz
o0 wiasnosci poszczeg6lnych lokali w obrebie jednej
nieruchomosci.

SPROSTOWANIE

W Nr. 22, 1935 r. (str. 23) podaliSmy p. t. ,,O polskie sto-
wnictwo prawnicze", ze Rada Notarjalna w Krakowie
zwrocita sie do P.P. Notarjusz6w o stosowanie w aktach sto-
whnictwa polskiego ustawodawstwa.

W zwigzku z tg notatkga — za okdInikiem Rady Notarjalnej
w Krakowie — wyjasniamy, ze do tekstu zakradia fcie pomytka
o tyle, o ile zalecono uzywania przy redakcji aktéw obejmuja-
cych umowy sprzedazy ustawowych okreélen stron umawiajg-
cych sie ,sprzedawca i nabywca": przy tego rodzaju umowach
nalezy osobe nabywcy okre$la¢ nazwg ,kupujacy", gdyz art.
294, 327 i inne Kodeksu Zobowigzan tej terminologji uzywaja.



Orzecznictwo sadowe
Z JUPYKA7URIJ SADU KAJWyYzSZEGO

PRZERACHOWANIE
WIERZYTELNOSCI DOLAROWYCH

Stiain sprawy. WileAski Bank Ziemski wy-
ptacit dnia 2 sierpnia 1933 r. posiadaczowi kuponéw
listbw zastawnych, wydanych przez tenze Bank, o-
piewajagcych na dolary St. Zjedn. Amer. Poin. w
ztocie, wedtug kursu dolara z dnia zaptaty 1 doi. =
6 zk 55 gr. Posiadacz kuponéw wystgpit do Sadu o
zasadzenie réznicy miedzy tym kursem a kursem do-
lara w ziocie, wynoszacym w powyzszym dniu
8,914 zt.

Sagd Okregowy powodztwo uwzglednit i
nadat wyrokowi rygor natychmiastowej wykonal-
nosci. Sgd Apelacyjny powodztwo oddalit z;
wzgledu na przepis rozp. Prezydenta Rzeczypospoli-
tej z dnia 12 czerwca 1934 r. o wierzytelnosciach
w walutach zagranicznych (D. U. poz. 509), przy-
czem, wobec wyegzekwowania zasgdzonej wyro-
kiem Sadu Okregowego sumy, zasadzit zwrot tej
sumy na rzecz pozwanego Banku. Sad Najwyz-
szy skarge kasacyjnag oddalit.

Z uzasadnienia. Skarga kasacyjna zarzuca,
ze Sad Apelacyjny, uznajac, iz ust. 1 art. 8 rozpo-
rzagdzenia z dn. 12.V1.1934 r. nie mai zastosowania
do niniejszej sprawy, albowiem zaptata powodowi
jego naleznosci wedtug kursu dolara ztotego doko-
nana zostala przez Bank na mocy tytutu wykonaw-
czego, wydanego z wyroku nieprawomocnego, do-
puScit sie blednej wyktadni pmienionego rozpo-
rzadzenia, gdyz powyzszy ust. 1 art. 8 ustala zasade
niewzruszalnosci tego, co juz zostatlo zaptacone, nie
czynigc zadnej roznicy co do sposobu dokonanego
uiszczenia.

Zarzut ten jest nietrafny, gdyz -wyegzekwowanie
naleznosci na mocy wyroku Sadu I-szej instancji
opatrzonego rygorem natychmiastowej wykonalno-
§ci, nie moze by¢ uwazane za sptate naleznosci w
rozumieniu ust. 1 art. 8 rozporzgdzenia z dn. 12.
V1.1934 r., poniewaz wykonanie wyroku opatrzone-
go rygorem nie stanowi ostatecznego uregulowania
stosunku stron i dokonana zaptata ma z natury rze-
czy charakter warunkowy, podlegajgc cofnieciu w
razie uchylenia wyroku I-szej instancji.

Skoro za$ pomieniony przepis ust. 1 art. 8 nie
miat w danym przypadku zastosowania, to Sad
Apelacyjny, wbrew dalszemu zarzutowi skargi ka-
sacyjnej, stusznie uznat, ze nalezno$¢ powoda pod-
pada zgodnie z art. 7 rozp. z dn. 12.VI1.1934 r. pod
przepisy art. 1—6 tego rozporzadzenia, w tej liczbie
pod art. 4. ktéry stanowi, iz wazno$é zastrzezenia o
ptatnosci wierzytelno$ci  zagranicznemi monetami
ztotemi lub wedtug réwnowartosci ztota w zagra-
nicznej jednostce pienieznej ocenia sie podiug pra-
wa kraju, w ktérego walucie wyrazona jest wierzy-
telnosci, i w konsekwencji zasadnie doszedt do
whniosku, ze ze wzgledu na wydany w Stanach Zje-
dnoczonych Am. Po6t w dniu 5 czerwca 1933 r.
t. zw. bill Steagalda, znoszacy skuteczno$¢ prawng
klauzuli ztota przy zobowigzaniach pienieznych, za-
strzezenie, zawarte w posiadanych przez powoda
kuponach listbw zastawnych Wailenskiego Banku

Ziemskiego, co do zaptaty w dolarach ztotych nic
ma znaczenia (C. 1. 126/35).

Stan sprawy. Wierzyciel sumy 1000 dola-
réw, zasadzonej prawomocnym wyrokiem Sadu z
dniall8 marca 1932 r., wystapit dnia 7 marca 1934
roku, wobec nieuiszczenia tej sumy przez diuznikéw,
z zadaniem uznania, iz polega ona przerachowaniu
na iztoto wedtug kursu 1 dolar == 8 zt. 88 gr.

Sagd Okregowy powodztwo oddalit. Sad
Apelac yjny powddztwo uwzglednit na tej pod-
stawie, ze zasada obowiazku wynagrodzenia przez
isp6znionych dtuznikéw strat, poniesionych przez
wierzycieli, wyrazona jest w art. 3 rozporzadzenia z
dnia 12 czerwca 1934 r. o wierzytelnoSciach w wa-
lutach zagranicznych. Z ducha tego rozporzadzenia
wynika, iz wustawodawca dobrodziejstwa rozpo-
rzadzenia, a zwilaszcza art. 7, chciat jedynie roz-
ciggna¢ na tych diuznikéw, ktérzy ze swych obo-
wigzkow wywigzaé sie nie mogli, a nie na tych, kto-
rzy nie chcieli, pozwani za$ nie udowodnili, ze
spornej sumy pomimo wezwania komornika, uiscic¢
nie mieli moznosci. Sagd Najwyzszy uchylit
wyrok Sadu Apelacyjnego.

Z uzasadnienia. Jak wynika z brzmienia
art. 7 rozporzadzenia z dnia 12 czerwcai 1934 r.,
przepisy art. 1 — 6 tegoz, dotyczgce sposobu uisz-
czenia wierzytelnosci, wyrazonych w walutach zagra-
nicznych, stosuje sie do wszystkich wierzytelnosci,
powstatych zaréwno przed dniem, jak i po dniu
wejscie w zycie rozporzadzenia, nie wylgczajac
wierzytelnosSci prawomocnie zasgdzonych, z wyjat-
kami, przytoczonemi w p. 1-3 tegoz art. 7.

Poniewaz p. 1 art. 7 rozporzgdzenia stanowi, ze
do wierzytelnosci niewekslowych, powstatych przed
dniem wejscia w zycie rozporzadzenia, nie stosuje sie
art. 3 ust. 2, nadajacy wierzycielowi prawo zgdania
od dtuznika ptacacego pieniedzmi zagranicznemi, a
bedacego w zwitoce, réznicy miedzy kursami wyptat
w dniu zaptaty i w dniu wymagalnosci, to jak stu-
sznie zarzucit; skarzacy, Sad Apelacyjny, uznajac,
ze dtuznicy wierzytelnosci niewekslowej, wyrazo-
nej _w walucie zagranicznej winni uisci¢ wierzycie-
lowi réznice miedzy kursami w dniu zaptaty i wy-
magalnosci wobec zawinionej zwiloki, naruszyt prze-
pis art. 7 rozporzadzenia z dnia 12 czerwca 1934 r.,
ktory w tym przypadku nie nadaje wierzycielowi

uprawnienia z mocy art. 3 ust. 2 rozporzadzenia
(C. 1. 1006/35).

DAROWIZNA POD WARUNKIEM
ZAWARCIA MALZENSTWA

Stan sprawy. Powodka aktem notarjalnym darowata
swemu narzeczonemu 1/4 cze$¢ swej nieruchomosci pod warun-
kiem, Zze zamierzone miedzy stronami matzenstwo bedzie zawar-
te w ciagu szesciu miesiecy, przyczem powo6dka zrzekta sie pra-
wa odwotania lub uniewaznienia darowizny z wyjatkiem przy-
padku wielkiej niewdzieczno$ci ze strony pozwanego. Matzen-
stwo projektowane przyszto miedzy stronami do skutku. Powdd-
ka wystagpita o odwotanie darowizny.

Obydwa sady oddality powodztwo. Sad Najwyzszy uchylit za-
skarzony wyrok.

Z uzasadnienia. Sad Okregowy wyTazit zdanie, ze
przez sam fakt, iz strony zawarty matzenstwo, darowizna zmie-
nita sie w posag, posag za$ nie jest darowizng, lecz uktadem
matzenskim i odwotanie jej wobec zawarcia matzeristwa mo-
gtoby nastgpi¢ tylko w przypadkach § 1264 ustawy cywilnej z



1811 r., ktére jednak nie zachodza. Sad Apelacyjny przytaczyt
sie do tego stanowiska prawnego, ale niestusznie. Darowizna nie-
ma w obecnym przypadku ustawowych znamion posagu (1218
u. c.), poniewaz wedfug 8 1228 u. c., skoro przedmiotem umo-
wy jest nieruchomos$¢, wiasnos¢ nieruchomosci posagowej pozo-
stataby w zasadzie przy powdédce, a pozwany miatby tylko pra-
wo uzytkowania, chyba gdyby objat nieruchomos$¢ za oznaczong
cene i zobowigzat si¢ do zwrdcenia tylko tej sumy pienieznej.
Akt darowizny nie ma takich postanowien, lecz przenidst na
pozwanego prawo wiasnosci stanowczo i bez takich zastrzezen.

Kie wszystkie umowy tresci majatkowo-prawnej, zawarte ze
wzgledu na zwigzek matzeriski, sg juz tem samem uktadami mat-
zefiskiemi (§ 1217 u. c.). To, ze strony, jako 6wcze$ni narzecze-
ni, zawarty kontrakt darowizny pod warunkiem zawarcia zwigz-
ku matzenskiego, trescia swoja nie odbiera kontraktowi cechy
zwyczajnej darowizny, odwotalnej zawsze z przyczyny wielkiej
niewdziecznos$ci, poniewaz tego zarzutu nie mozna sie zrzec zgo-
ry. (C.11. 1182/35).

PODSTAWA PODWYZSZENIA CZYNSZU
EMFITEUTYCZNEGO

Z uzasadnienia. Bezpodstawnie zarzuca skarga kasa-
cyjna, ze Sad Apelacyjny naruszyt art. 8 ust. przech. do kod.
cyw., art. 1174 k. c., art. 6, 43 i 44 ust. hip. z 1818 r. przez
uznanie za mozliwe podwyzszenie czynszu emfiteutycznego, nie
majacego nic wspolnego z uzytkowaniem, o ktérem mowa w
art. 578-624 k. c.,, a to na zasadzie ogdlnikowego warunku w
konsensie, zaleznego od woli jednej ze stron.

Niezaleznie od swoistego charakteru wieczystej dzierzawy
podstawg dla okre$lenia uprawnieri zaréwno witasciciela zwierz-
chniego jak i wieczystego dzierzawcy sa warunki konsensu, jako
umowy wigzacej strony (art. 1134 k. c.), skoro w § 1 konsensu
wyraznie zastrzezone zostato, ze Skarb Panstwa, opierajac sie
na swych prawach wiasnosci, bedzie miat prawo z dniem 11
listopada 1919 r. na kazdy nastepny okres dwudziestoletni
zwiegkszy¢ czynsz wedtug wiasnego uznania, to Sad Apelacyjny,
opierajac sie na przytoczonym warunku konsensu, miat podstawe
do uwzglednienia roszczen, objetych pozwem, albowiem zastrze-
zenie co do podwyzszenia przez zwierzchniego tedasciciela nie-
ruchomosci czynszu w okresach dwudziestoletnich nie moze by¢
poczytane za niedozwolony warunek wiasnowolny (art. 1174
k. c.), skoro nie jest zalezne od woli zobowigzanego do ptacenia
czynszu wieczystego dzierzawcy, a pozatem zawiera Kkryterjum
do stasowania ewentualnej podwyzki w zaleznosci od cen za
uzytkowanie podobnych nieruchomosci. (C. 1. 2990/34).

PRZERACHOWANIE RESZTY SZACUNKU
NIERUCHOMOSCI

Z uzasadnienia. Gdyby dtuznikiem osobistym reszty
szacunku nieruchomosci byta jedna osoba i osoba ta zbyfa nie-
ruchomo$¢ w trzecie rece, obecna warto$¢ nieruchomosci, zgod-
nie z wielokrotnemi wyjasnieniami Sadu Najwyzszego, nie mo-
gtaby juz stanowi¢ podstawy do oceny, jak wysoka waloryzacja
podlega zastosowaniu, i miara przerachowania winnaby by¢ uza-
lezniona od tego, jaki byt wynik pieniezny dla dtuznika doko-
nanej sprzedazy, gdyz ekwiwalentem w majatku dtuznika nie-
doptaconej wierzycielowi przy kupnie od niego nieruchomosci
ceny szacunkowej bytaby w tym przypadku juz nie sama nieru-
chomos¢, lecz uzyskany przy jej odsprzedazy szacunek.

Gdyby przez dluznika zostata sprzedana nie cata, lecz czesé
nieruchomosci, zasada powyzsza réwniez miataby odpowiednie
zastosowanie i przy zestawieniu warto$ci nieruchomosci z czasu
powstania wierzytelno$ci oraz obecnej musiataby by¢ brana na
uwage obecna warto$¢ tylko tej czesci nieruchomosci, ktéra po-

zostata w reku diuznika, a zamiast wartosci sprzedanej czesci —
kwota uzyskana z tej sprzedazy.

W ten sam sposéb winna by¢ zatatwiona bwestja przeracho-
wania w przypadku, gdy diuznikiem reszty szacunku jest nie
jedna, lecz dxvie osoby solidarnie odpowiedzialne, i przez jedna
z nich zostata sprzedana nalezgca do niej cze$¢ nieruchomosci.
(C. 1. 735/35).

FORMA PRZEJECIA PRZEDSIEBIORSTWA
MIEDZY MALZONKAMI

Z uzasadnienia. Nie wszystkie umowy miedzy mal-
zonkami musza byé¢ zawarte w formie aktu notarjalnego, lecz
jedynie umowy, wymienione w § 1 lit. b. ustawy z dnia 25 lip-
ca 1871 r. (austr. dz. u. p.), a mianowicie umowy kupna i za-
miany, umowy o rente i pozyczke tudziez zeznania diugu, prze-
jecie diugu nie jest tam wspomniane. Zatem — do przejecia
przedsiebiorstwa miedzy matzonkami nie jest wymagana zadna
szczeg6lna forma, wystarcza zatem umowa ustna (C. Il. 1180/35).

ZAJECIE WIERZYTELNOSCI
HIPOTECZNYCH
Z uzasadnienia. Zajecie zabezpieczonych hipotecznie
wierzytelnosci wediug art. 647 8 1 k. p. c¢. dokonuje sie na
wniosek wierzyciela przez odpowiedni wpis do ksiegi hipotecz-
nej. Wpis ten wedlug miarodajnych w tym wzgledzie przepi-
sow § 13 ust. 2 i nastepnych powszechnej ustawy hipotecznej

nastgpi¢ moze tylko w formie intabulacji lub prenotacji, nie
za$ adnotacji. (C. 1l. 1401/34).

WYPEENIENIE BLANKIETU WEKSLOWEGO
PONAD SUME STEMPLA

Z uzasadnienia. Przez przekroczenie sumy, odpowia-
dajacej pierwotnemu stemplowi na wekslu niewypeinionym,
wypetnienie nie staje sie bezprawne, poniewaz prawo wekslowe
nie zalicza oznaczenia optaty stemplowej do tekstu wekslu, uzy-
cie za$ blankietu ze stemplem nie jest ograniczeniem odpowie-
dzialnosci wekslowej, ktéra temu stemplowi odpowiada. (C. I,
2219/34).

NOWE PRZEPISY

0

WYNAGRODZENIU
NOTARJUSZOW

WYDANE NAKLADEM
1ZB NOTARJALNYCH RZ. P.

DO NABYCIA JEDYNIE
W BIURACH WSZYSTKICH
RAD NOTARJALNYCH

*

Komplety ,,Przegladu Notarjalnego™ za rok 1935
(552 str. druku) zamawia¢ mozna w Administracji.
Cena — 12 zt. (z przesytka pocztowaq).



Z UCHWAL SADU APELACYJNEGO W POZNANIU

LICYTACJA NIERUCHOMOSCI
PRZED NOTARJUSZEM

DYSTYNKCJA PRAWNA
MIEDZY AKTEM | PROTOKOLEM
- NOTARJALNYM

POSTANOWIENIE SADU APELACYJNEGO
W POZNANIU")

W sprawie wierzyciela Poznanskiego Ziemstwa
Kredytowego w Poznaniu przeciwko diuznikowi N.
w Miedzyniu, pow. Bydgoszcz, zastagpionemu przez
adwokata Z. w Kcyni, o egzekucje z nieruchomosci
Miedzyn dwdr tom | wykaz L. b. 1, prowadzong we-
dtug przepisow rozporzadzenia Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z dnia 27 pazdziernika 1932 r. (Dz. U. R.
P. Nr. 94, poz. 812) o uprawnieniach Towarzystw
Kredytowych i bankdw hipotecznych przy egzekucji
z nieruchomosci, — Wydziat Il Cywilny Sadu Ape-
lacyjnego w Poznaniu, pod przewodnictwem Wice-
prezesa Sadu Apelacyjnego Norskiego, a przy
wspoétudziale Sedziego Apelacyjnego tadyzynskie-
go i Sedziego Okregowego Stasifiskiego, rozpozna-
wszy na posiedzeniu niejawnem w Poznaniu, dnia
20 listopada 1935 r. dalsze zazalenia:

a) nabywcy egzekwowanej nieruchomosci K.,
przemystowca w Bydgoszczy, zastagpionego  przez
adwokata M. z Bydgoszczy, oraz

b) wierzyciela egzekwujacego
Ziemstwa Kredytowego w Poznaniu,
przez Dyrekcje i zastgpionego przez
Dra J. i B. z Poznania-,

na postanowienie Sgdu Okregowego w Bydgosz-
czy z dnia 10 pazdziernika 1935 r. (sygn. li Cz
816/35), postanowit (Il Cz/d/1148/35):

Zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob,
ze zatwierdza sie postanowienie Sadu Grodzkiego w
Bydgoszczy z dnia 11 wrze$nia 1935 r. (sygn. IV E
1413/35) i przyznaje sie od diuznika na rzecz zala-
cego sie pod 1) zwrot kosztéw postepowania powsta-
tych w trybie zazalenia i dalszego zazalenia w kwo-
cie 762,50 zt., a na rzecz zalgcego sie pod 2) Ziem-
stwa zwrot kosztéw postepowania, powstatych w
trybie dalszego zazalenia, w kwocie 298,50 zi.

Poznarskiego
dziatajgcego
adwokatow

Uzasadnienie.

W mys$l przepisbw rozporzadzenia Prezydenta
Rzpl. z dnia 27.X.1932 r. (Dz. U. R. P. Nr. 94, poz.
812) Poznanskie Ziemstwo Kredytowe uchwalg z
dnia 11 lutego 1933 r. wszczelo egzekucje z nieru-
chomosci Miedzyn, karta 1, za zalegte raty amorty-
zacyjne, przypadte za czas od Il potrocza 1935 r. do
24 czerwca 1932 r. w sumie 2.990 zt., poczem przy-
stapito do tejze egzekucji réwniez co do dalszych

*) Tezy wysnute i ponizszego doniostego orzeczenia Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu — w opracowaniu p. Mieczystawa
Piekarskiego, asesora sgdowego w Poznaniu — zamiescilismy w
ostatnim numerze (str. 10), wobec czego juz ich nie powtarzamy.
Wybicia w nastepujacym tek$cie postanowienia sg szerzej za-
krojone, niz w oryginale. (Red.).

rat amortyzacyjnych, naleznych za czas do konca
1934 r. Wzmianke o wszczeciu egzekucji uwidocz-
niono w ksiedze hipotecznej egzekwowanej nieru-
chomosci dnia 5 listopada 1933 r.

Pierwszy termin licytacji wyznaczony zostat na
dzien 13 sierpnia 1934 r. przed notarjuszem Dr. 7.
w Bydgoszczy. Notarjusz ten w wyznaczonym dniu
postepowanie przeprowadzit, jednak z powodu bra-
ku licytantdw sprzedaz egzekwowanej nieruchomo-
§ci nie doszta, do skutku.

Nastepny termin licytacyjny wyznaczony zostat
na dzien 14 listopada 1934 r. i odbyt sie u notarju-
sza M. w Bydgoszczy. Na pierwszym terminie ce-
na wywotania wynosita 307,793 zi., na drugim za$
terminie (z powodu wptacenia przez dituznika do
rgk delegata Ziemstwa Kredytowego kwoty 5.000
zt) licytacja przed podaniem warunkéw licytacyj-
nych zostata odroczona.

Dalszy termin licytacji odbyt sie dnia 2 wrze$nia
1935 r., przyczem cena wywotawcza ustalona zosta-
ta na kwote 44.900 zt. w mys$l art. 49 rozp. Prez.
Rzpl. z 27.X.32 r. Na tej same licytacji utrzymat sie
jiaiko najwiecej dajacy z kwotg 45.000 zt. — K.

Postanowieniem z dnia 11 wrze$nia 1935 r. (sygn.
IV E 1413/35) Sad Grodzki w Bydgoszczy udzielit
przybicia na rzecz K.

Z lakt gruntowych MiedzyA k. 1 wynika, ze na
egzekwowanej nieruchomosci notarjusz Dr. 7. ma
w dziale Ill poz. 52 zapisang w dniu 1 marca 1933
r. hipoteke zabezpieczajgca na kwote 613.05 zt

Wskutek prawidtowo zatozonego zazalenia diuz-
nika, Sad Okregowy w Bydgoszczy postanowieniem
z dnia 10 pazdziernika 1935 r. zmienit powyzsze
orzeczenie Sadu Grodzkiego i odmoéwit udzielenia
przybicia na rzecz K., przyznajac dituznikowi od
wierzyciela egzekwujacego zwrot kosztdw postepo-
wania zazaleniowego oraz przysgdzajac Skarbowi
Panstwa od tego wierzyciela kwote 142 zi 50 gr.
tytutem optat sagdowych, nieuiszczonych przez diuz-
nika z powodu przyznania mu prawa ubogich.

Sad Okregowy opart swe rozstrzygniecie na tem,
ze notarjusz Dr. 7, jako wierzyciel hipoteczny egze-
kwowanej nieruchomos$ci, z mocy art. 19 pkt. 2 wy-
zej wymienionego rozporzadzenia Prezydenta Rzpl.
z dnia 27 pazdziernika 1932 r. jest uczestnikiem po-
stepowania egzekucyjnego, i jako taki nie mogt
prowadzi¢ w dniu 13 sierpnia 1934 r. przetargu, ja-
ko czynnosci, jego dotyczacej (art. 65 § 1 pkt. a
prawa o0 notarjacie: rozporzadzenie Prezydenta
Rzpl, z dniai 27 paZzdziernika 1933 r. Dz. U. R. P.
Nr. 84, poz. 609). Przeto not. Dr. 7. winien by} z u-
rzedu wytgczy¢ sie od prowadzenia postepowania
w terminie, wyznaczonym na pierwszy przetarg nie-
ruchomosci; skoro za$ z naruszeniem obowigzku u-
rzedowego przeprowadzit postepowanie w tym
terminie, to odno$ne czynno$ci jego sg niewazne.
Dlatego Sad Okregowy przyjat, ze licytacja w dniu
14 listopada 1934 r. odroczona na dzien 2 wrze$nia
1935 r. winna byta by¢ przeprowadzona jako pierw-
sza licytacja. Z akt za$ egzekucyjnych PoznanAskie-
go Ziemstwa Kredytowego wynika, ze w dniu 2
wrze$nia 1935 r. postepowanie przetargowe prze-



prowadzono wedtug przepiséw, normujgcych druga
licytacje, gdyz ceng wywotania nie byta kwota
307,793 zt., lecz kwota 44,900 zi.

Z tych przyczyn Sad Okregowy uznat udzielenie
przybicia za niedopuszczalne z powodu naruszenia
przepis6w o postepowaniu przetargowem, a niewaz-
no$¢ czynnosci notarjalnej z dn. 13 sierpnia 1934 r.
pocigga za sobg niewazno$¢ dalszych pochodnych
czynnos$ci egzekucyjnych.

Na powyzsze postanowienie Sadu Okregowego
zatozyli prawidtowo dalsze zazalenie (art. 58 rozpo-
rzagdzenia o uprawnieniach towarzystw kredyto-
wych i bankéw hipotecznych przy egzekucji z nie-
ruchomosci, tacznie z art. 419 8§ 1, 421, 525 i 724
K. P. C) nabywca egzekwowanej nieruchomosci
oraz Poznanskie Ziemstwo Kredytowe, jako wierzy-
ciel egzekwujacy.

Zalacy sie zarzucajg, ze czynno$¢ notarjalna, po-
legajgca na spisaniu protokdtu z dnia 13 sierpnia
1934 r., nie dotyczyta notarjusziai Dra T. W swo-
istem postepowaniu egzekucyjnem, prowadzonem
wedtug przepisOw rozporzadzenia Prezydenta Rzp.
z dnia 27 pazdziernika 1932 r., rola notarjusza jest
bardzo ograniczona, gdyz notairjusz spetnia czynno-
§ci, podobne do tych, ktére wykonuje komornik sg-
dowy w czasie licytacji (art. 698 i nast. K. P. C.),
przyczem w rzeczywisto$ci rola notarjusza ograni-
cza sie do sporzadzenia protokotu. Wiasciwe kie-
rownictwo w tern postepowaniu egzekucyjnem na-
lezy do wiadz Ziemstwa Kredytowego, prawo za$
wydawania decyzji, a nawet rozstrzygania zarzu-
tow, zastrzezone jest Sadowi. Decyzje o wszczeciu
egzekucji wydaje Dyrekcjai instytucji kredytowej
(art. 10), ona tez ujawnia w hipotece wzmianke
0 wszczeciu egzekucji (art. 11), ona sporzadza spis
nieruchomosci (art. 13), optaca obwieszczenie o licy-
tacji (art. 15) oraz wreszcie ustala warunki licytacyj-
ne (art. 19 i nast.). Sad natomiast orzeka o uznaniu
sprzedazy za niedosztg do skutku z powodu niewy-
petnienia przez nabywce warunkdéw licytacyjnych
(art. 32), udziela przybicia i przysadzenia prawa
wiasnosci (art. 54, 58). Notarjusz za$ wywotuje
przetarg (art. 36), udziela zainteresowanym infor-
macyj (art. 37), ogtasza zamkniecie licytacji (art.
44), spisuje ewentualne zarzuty (art. 45) i podpisuje
protokdt (art. 46).

Z powyzszej analizy zdaniem  zalgcych sie ma
wynika¢, ze notarjusz w tem postepowaniu nie spet-
nia czynnos$ci sensu stricto notarjusza, gdzie notar-
jusz jest niejako doradca stron i sedzig zapobiegaw-
czym oraz bezstronnym rozjemca stron, ktéra to ro-
lai naktada na niego najdalej idace obowigzki ob-
iektywizmu i bezstronno$ci, — natomiast czynnosci
notarjusza w tem postepowaniu ograniczajg sie do
czynnos$ci ustalenia w protoko6le pewnych faktow.

Nadto zalgcy sie wywodzg, ze czynno$¢ notarjal-
na z dnia 13 sierpnia 1934 r. tylko wéwczas doty-
czytaby notarjusza Dra T.t jeSliby ten notarjusz
brat udziat w przetargu — to znaczy: jesliby byt
wierzycielem egzekwujacym, dtuznikiem lub licy-
tantem. Skoro za$ notarjusz Dr. T. byt tylko wie-
rzycielem hipotecznym, nie bioragcym w przetargu
udziatu, to jego jako takiego dotyczy dopiero poste-
powanie dziatowe (art. 794 i nast. K. P. C.), w kt6-
rem to postepowaniu dopiero zapadajg decyzje do-

tyczace jego praw. W przetargu za$ not. Dr. T. stat
zupetnie na uboczu, nie brat w nim czynnego udzia-
tu, wobec czego jego nie moze dotyczy¢ czynno$é
notarjalna z dnia 13.V111.1934 r. i to temwiecej, ze:
la) licytacji wogole nie byto — dla braku reflektan-
téw i protokot ogranicza sie jedynie do stwierdzenia
tego faktu, b) gdyby nawet licytacja miata miejsce,
to notarjusz ze wzgledu na liczbe biez. wpisu 52 je-
go hipoteki, wobec stosunku poprzednich obcigzen
do wartoSci majatku, objektywnie nie moégt miec
mozliwosci zaspokojenia swej drobnej zresztg pre-
tensji w wysokos$ci okoto 600 zt. w ramiaich postepo-
wania przetargowego.

Zalacy sie podkres$laja, ze przepis art. 65 prawa o
notarjacie jest normg etyczng, okreslajagcg, czego
nie wolno czyni¢ notarjuszowi pod rygorem odpo-
wiedzialnosci cywilnej (art. 43 8 1), dyscyplinarnej
(art. 44), a nawet karnej (art. 286 k. k.). Natomiast
normg prawng w znaczeniu odjecia czynnosci no-
tarjalnej waloréw i mocy dokumentu publicznego
— jest przepis art. 88 pr. o not. Przepis ten w pra-
wie 0 notarjacie zamieszczony jest w czeSci drugiej
rozdziatu 2-go, ktéry traktuje o aktach notarjiail-
nych. Z tego nalezaloby wnosié, ze przepis art 88
ma zastosowanie jedynie do aktdw notarjalnych,
gdyz w przeciwnym razie bytby zamieszczony w
czesSci drugiej, w rodziale pierwszym, ktory traktuje
w postanowieniach ogdlnych o wszystkich czynno-
Sciach notarjalnych. Czynno$¢ notarjusza Dra T. z
13.Y111.1934 r. jest protokotem i to stwierdzajacym
jedynie, ze licytacja nie przyszta do skutku dla bra-
ku reflektaintow; do tej czynno$ci zatem majg zasto-
sowanie przepisy czesci drugiej (rozdz. 6-ty) art.
103 — 105 prawa o notarjacie. Aczkolwiek art. 105
mowi, ze protokdt spisuje sie w formie aktu notar-
jalnego, to jednak, zdaniem zalgcych sie, przez to
protoko6t nie jest we wszystkich kierunkach réwno-
znaczny z aktem notairjalnym. Dlatego zalgcy sie
uwazaja, ze nie zaszto naruszenie art. 65 prawa o
notarjacie, poniewaz nie byto zadokumentowania w
formie aktu notarjalnego  oSwiadczen woli stron,
lecz zostaly jedynie protokdlarnie stwierdzone przez
notarjusza pewne czynno$ci i wydarzenia, normo-
wane w przepisach art. 46, 35 i nast. rozporzadzenia
Prezydenta Rzpl. z dnia 27 pazdziernika 1932 r.
Przeto zalacy sie podnosza, ze czynno$ci protokdlar-
ne not. Dra T. sg wazne, Sad za$§ Okregowy niezgo-
dnie z treScig tegoz protokotu przyjat, ze not. T.
przeprowadzit licytacje, gdyz licytacja nie odbyita
sie z powodu braku reflektantéw, wobec czego nie
mogto tez nastgpi¢ pogwatcenie przepisOw postepo-
wania na tej (rzekomej) licytacji, ktéreby miato
istotne znaczenie dla jej wyniku.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 65 § 1 pkt. a) prawa o notarjacie sta-
nowi, ze ,nie wolno notarjuszowi dokonywaé czyn-
nosci, ktére dotyczag samego notarjuszall Ratio
legis art. 65 prawa o notarjacie polega na tem, ze
prawodawca chciat usungé wszelkie podejrzenia co
do zainteresowania notarjusza w sporzadzonej przez
notarjusza czynno$ci: omawiany przepis ma wiec
na celu zawarowanie bezstronnosci i przedmiotowo-

§ci notarjusza. Przepis ten, jako ograniczajacy pod-



stawowg dyspozycje art. 63 prawa 0 notarjacie, nor-
mujacego zakres czynnosci notarjalnych, ulega Scistej
wyktadni (por. takze o$wiadczenie Rad Kotarjal-
nych, zapadie w trybie porozumienia miedzyizbo-
wego i ogtoszone w Kr. 9 ,,Przegladu Notarjalnego*
z r. 1935). Nalezy wiec — przy zastosowaniu Scistej
wyktadni — okresli¢ pojecie ,czynnosci, ktére do-
tycza samego notarjusza".

Ustawodawca uzyt tutaj terminu ogdlnego, nie
wyszczeg6lniajac, o ile i z jakim, skutkiem czynno$é
notarjusza ma wywiera¢ wptyw na jego prawa luL
obowigzki. Ustawodawca nie zastosowat odpowied-
nio w omawianym przepisie terminologji, uzytej
w art. 54 pkt. 1 K. P. C., w mysl ktérego sedzia jest
wytgczony z mocy samej ustawy w sprawach, w
ktérych jest strong, albo pozostaje z jedng ze stron
w takim stosunku prawnym, ze wynik sprawy od -
dziatywa na jego prawa lub obowigzki. Istniata
mozno$¢ uregulowania zagadnienia w powyzszy spo-
s6b, gdyz pojecie ,strony” w prawie o0 notarjacie
zostato zastosowane w art. 81, 83, 90, 95, 98, 100
i 101. Trafnie tez podkreslono w literaturze (por.
artykut K. Wolnego ,Protokoty notarjalne”, ogto-
szony w Przegladzie Kotarjalnym Nr. 20, str. 7, z
r. 1935), ze w mys$l tych przepisow ,,strong“ jest o-
soba, ktéra powoduje lub spowodowata notarjusza
do wykonania na mocy jej zadania i w jej intere-
sie czynnosci notarjalnej. W mys$l powyzszych prze-
pisow o aktach notarjalnych ,strong“ staje sie 0so-
ba, ktéra ma powinno$¢ lub zamiar nadania czynno-
§ci znamienia dokumentu publicznego (art. 81), a
».stawajgca“ staje sie strona, gdy jest lub byta obec-
ng w czasie nadania przez notarjusza jej oSwiadcze-
niom (por. art. 84 pkt. 7 i 8) znamienia dokumentu
publicznego.

Ustawodawca, zakazujac notarjuszowi dokony-
wac czynnosci, ktdre dotyczg samego notarjusza, nie
zaciesnit kota tych czynnosci postanowieniem, ze
wynik tych czynnos$ci ma oddziatywaé na prawa lub
obowigzki notarjusza w stosunku do ,strony™ w ro-
zumieniu prawa o notarjacie. Doniosto$¢ powyzsze-
go unormowania opiera sie na tem, ze w punktach
b), ¢) i d) &8 1 art. 65 prawa o notarjacie ustawodaw-
ca doktadnie i z zachowaniem kolejno$ci przytacza
przyczyny, ktdre w mys$l art. 54 pkt. 2, 3 i 4 K. P. C.
wylaczajg sedziego z mocy samej ustawy. Wskazuje
to na rozmys$Iinos¢ w odmiennem unormowaniu o-
mawianego zagadnienia. Z tego wynika, ze czyn-
nos¢ moze dotyczy¢ samego notarjusza, chociaz nie
oddziatywa na prawa lub obowiazki notarjusza w
stosunku do strony (por. taikze uw. | do art. 65 ko-
mentarza do czynnosci notarjalnych Seweryna Sze-
ra, Warszawa 1934 r.). Od okolicznosci za$ konkret-
nego przypadku zalezy, czy mozliwo$¢ ta urzeczy-
wistnita sie.

Sad Apelacyjny ze nietrafnem

zauwaza, jest

mniemanie, jakoby czynno$¢ wéwczas dopiero do-
tyczyta notarjusza, gdy jest on jej uczestnikiem.
Takiego ograniczenia omawiany przepis nie zawie-
ra: nadto prawo o notarjacie nie zna pojecia ,u-
czestnika czynnosci notarjalnej", ktore nalezy do
procesu cywilnego (art. 265 K. P. C.). Dlatego nie-
istotnem jest, czy notarjusz Dr. T., jako wierzyciel
hipoteczny, byt uczestnikiem postepowania, stwier-
dzonego w formie aktu notarjalnego w protokéle z
dnia 13 sierpnia 1934 r. i w tej mierze ustalenia za-
skarzonego postanowienia uzna¢ nalezy za bez-
przedmiotowe. Z tych samych przyczyn Sad Apela-
cyjny pomija réwniez rozwazania zarzutéw zalgcych
sie co do zagadnienia , czy notarjusz Dr. T. brat
udziat w postepowaniu przetargowem.

W mysl tych wywodoéw podlegataby ustaleniu o-
koliczno$é, czy czynno$¢ notarjalna z dnia 13 sierp-
nia 1934 r. ,dotyczyta" samego notarjusza Dra T.
Jednakze Sad Apelacyjny ustalenie to uwaza za
zbedne z nastepujacych przyczyn:

Rozdziat Il prawa o notarjacie jest zatytutowany:
»AKty notarjalne”. Mieszczacy sie w tym rozdzia-
le art. 88 wyszczegolnia wyczerpujgco przypadki, w
ktorych akt notarjalny, sporzgdzony z naruszeniem
przepiséw art. 65, 70, 71, 72, 73, 78 i 84 nie ma
mocy dokumentu publicznego (por. takze S. Szer,
uw. | do art. 88). Przypadki te dotyczg wytacznie
aktow notarjalnych, poniewaz omawiany art. 88 nie
jest zawarty w czesci drugiej ,,przepisach ogélnych”
(rozdziat 1). Wyzej wskazano, ze istotg aktu notar-
jalnego jest nadanie znamienia dokumentu publicz-
nego danej czynno$ci (art. 81) na podstawie oSwiad-
czen stron (art. 84 § 1 pkt. 5). Natomiast spisanie
przez notarjusza protok6tu nie jest sporzadzeniem
»aiktu notarjalnego", gdyz art. 63 wyraznie odroz-
nia te czynnosci notarjusza (argumentum a contra-
rio), przyczem ustawodawca odrebnos¢ tych czyn-
nosci uwypuklit takze przez to, ze akty notarjalne
unormowat w rodziale drugim, a protokéty w roz-
dziale szostym czesci drugiej prawa o notarjacie
(argumentum a rubrica).

Przepisy o aktach notarjalnych sg wiec przepisa-
mi szczeg6lnemi, wobec czego nie majg zastosowa-
nia do czynno$ci notarjalnych, ktére nie sg aktami
notarjalnemi, chyba Zze ustawodawca nakazuje sto-
sowanie tych przepisow. Brak tez nakazu ustawowe-
go co do stosowania art. 88 prawa o notarjacie do
protokétow (art. 103 — 105), przeto protokoty nie
tracg przymiotu dokumentu publicznego, chociazby
zostaty sporzadzone z naruszeniem art. 65. Wobec
tego nieistotnem jest, czy notarjusz Dr. T. naruszyt
ten przepis, dokonywujac swej czynnosci z dnia 1i
sierpnia 1934 r.

Nie zmienia stanu rzeczy okoliczno$¢, iz z moc/
art. 46 rozporzadzenia z dnia 27 pazdziernika 1932
roku tacznie z art. 105 prawa o not. czynno$¢ te not.



Dr. 7. ubrat w forme aktu notarjalnego. Ustawo-
dawca nie nakazat bowiem do protokdtow stosowac
(cho¢by odpowiednio) przepisy o aktach notarjal-
nych. W mys$l art. 105 prawa o notarjacie ,proto-
kéty spisuje sie w formie aktu notarjalnegoll, w
czem wyraza sie jedynie zarzadzenie, by przy spo-
rzadzaniu protokétow stosowano przepisy, stano-
wigce o formie aktu notarjalnego (por. rdéwniez
Przeglad Notarjalny Nr. 20, str. 5 z r. 1935). Po-
stanowienie to nalezy rozumieé w ten sposéb, ze
chociaz protokétly stanowig swoistg czynno$¢ notar-
jatna, to jednak do nich nalezy stosowa¢ wszelkie
przepisy o formie aktu notarjalnego, o ile z przepi-
'séw szczegOlnych lub 1z istoty rzeczy nie wynika
co innego (por. Przeglad Kotarjalny Nr. 11-12, str.
8, z r. 1935). W ten sposdb ustawodawca wskazat
na istotng roznica, jaka istnieje co do tres$ci mie-
dzy aktem notarjalnym i protokétem, sporzagdzonym
przez notarjusza. Przy spisywaniu aktu notarjalne-
go strony powierzajg notarjuszowi ujecie prawne
ich oSwiadczen woli (art. 81 i 84 § 1 pkt. 5), przy-
czem obowigzkiem notarjusza jest badanie rzeczywi-
stej woli stron; nadto notarjusz powinien udzielac
stronom wszelkich potrzebnych objasnien, dotycza-
cych strony prawnej aktu, na kazde ich zadanie, a
nawet z wilasnej inicjatywy, jezeli uwazaé to bedzie
za potrzebne (art. 83 § 2). Przeto notarjusz bierze
czynny udzial przy sporzadzaniu aktu notarjalnego
i ma wptyw na uksztaltowanie prawne jego tresci,
wobec czego musiata by¢ zagwarantowana jaknaj-
dalej idgca bezstronno$¢ w jego postepowaniu pod
rygorem pozbawienia sporzadzonego przezeh aktu
mocy dokumentu publicznego (art. 88).

Trafnie zalgcy sie wskazujg, ze rola notarjusza
przy sporzadzaniu protok6tu jest znacznie bardziej
ograniczona. Spisujac protok6t walnego zgromadze-
nia (art. 103), notarjusz stwierdza jedynie prze-
bieg rzeczywistych zdarzen, pociaggajacych za sobg
skutki prawne (por. per analogiom — Oberneck:
Das Kotariatsrecht, wyd. z r. 1929 str. 243; por. tak-
ze Przeglad Kotarjalny Nr. 5, str. 11, z r. 1935 i Nr.
11-12, str. 8, z r. 1935). Spisujgc zas protokot z od-
bycia licytacji w mys$l art. 46 przytoczonego wyzej
rozporzadzenia, czynno$¢ notarjusza, jak to trafnie
podkre$lono w zazaleniach, ogranicza sie tylko do
stwierdzenia przebiegu pewnych czynnosci i rze-
czywistych zdarzen, pociggajacych za sobag skutki
prawne (art. 104 prawa o not.). Przez wydarzenia
za$ rzeczywiste rozumie¢ nalezy sytuacje i stany, w
jakich sie dany przedmiot znajduje (por. S. Szer,
uw. Il do art. 104 oraz Weissler: Das Preussische
Notariat, str. 20—23 i Dr. H. Oberneck: Notariats-
recht, Berlin 1929, str. 161 i nast.).

Przeto charakter dziatania notarjusza przy spo-

rzadzaniu odno$nych  protokdtow jest wydatnie
stwierdzajgcy, a notarjusz nie bierze czyn-

nego udzialu w ksztattowaniu sie potoze-
nia prawnego uczestnikdw protokotowanych czyn-
nosci. Dlatego ustawodawca, z uwagi na wysokie
kwalifikacje moralne i prawnicze wymagane od no-
tarjusza, uznat za zbedne stosowanie do protoko-
téw rygoru z art. 88, uwazajac, ze prawa uczestni-
kéw danych czynno$ci znajdujg dostateczng ochro-
ne w przepisach szczegélnych. Wskaza¢ tu zwilasz-
cza wypada na przepis art. 265 K. P. C., dopusz-
czajagcy dowodd  przeciwny co do zaprotokotowa-
nych przez notarjusza os$wiadczen.

Z powyzszego wynika, ze protokéty, sporzadzone
przez notarjusza w mysl art. 103— 105 prawa o no-
tarjacie, nie sg co do swej istoty (tresci) tozsame z
aktami notarjalnemi. W szczeg6lnosci za$ nie s
one ,specjalnemi aktami notarjalnemil, gdyz nie-
ma podstaw do nadania im specjalnego znaczenia
przez wyréznienie ich sposréd ,innych” aktéw no-
tarjalnych. Gdyby nawet podstawy te istniaty, to
ustawodawca wcielitby tres¢ artykutow 103— 105 do
rozdziatu Il (czesci drugiej), dotyczagcego aktow no-
tarjalnych, albo postanowitby raczej, ze protokoéty
spisuje sie jako akty notarjalne, a nie w formie
aktu notarjalnego. Zresztag obie te ewentualnosci
nalezy odrzuci¢ jako bezpodstawne przypuszczenia,
gdyz opienaijg sie one jedynie na dowolnem przypi-
sywaniu ustawodawcy nieznajomos$ci lub niskiego
poziomu techniki legislatywnej.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny stwierdza, ze
sporzadzony przez not. Dra T. jako osobe zaufania
publicznego (chociazby z naruszeniem art. 65 § 1
pkt. a prawa o notarjacie) protokét z dnia 13 sierp-
nia 1934 r. ma moc dokumentu publicznego (por.
S. Szer, uw. | do art. 104 prawa 0 notarjacie oraz
Korzonek, uw. 2 do art. 262 K. P. C.). Dokument
za$, sporzadzony przez notarjusza w zakresie jego
dziatalnosci urzedowej, ma moc dowodowaq, ktorej
nie mozna tego dokumentu pozbawi¢, dopoki nie
straci on przymiotu dokumentu publicznego albo
dop6ki nie zostanie przeprowadzony dopuszczalny
dowdd przeciwny na stwierdzone w nimi okoliczno-
sci.

Te przestanki nie zachodza w niniejszej sprawie,
przeto niema niewazno$ci czynno$ci  notarjuszia
Dra 1. z dnia 13 sierpnia 1934 r. stwierdzajgcej pro-
tokdlarnie niedojscie do skutku sprzedazy egzekwo-
wanej nieruchomosci, wobec czego odmienne zapa-
trywanie zaskarzonego postanowienia nie moze sie
ostaé. Opierajagc sie na tem nietrafnem zapatrywa-
niu, Sad zazaleniowy pominat rozpoznanie dalszych
zarzutéw diuznika, zawartych w jego zazaleniu.
Nalezy tedy obecnie rozpatrzy¢ ich zasadnos$¢.

Zarzut niedopuszczalno$ci egzekucji na zasadzie rozporzadze-
nia Prezydenta Rzpl. z dnia 27 pazdziernika 1932 r. (Dz. U.
R. P. Nr. 94, poz. 812) dlatego, ze nie wydano jeszcze przepi-

sow wykonawczych, oraz ze w art. 1 tegoz rozporzadzenia nie
wymieniono wyraznie Poznanskiego Ziemstwa Kredytowego,



jest chybiony. W myS$l art. 68 wchodzi powyzsze rozporzadze-
nie w zycie z dniem ogtoszenia, t. j. z dniem 29 pazdziernika
1932 r. Kwestja wydania przepisow wykonawczych jest dla sto-
sowania postanowienn przedmiotowego rozporzadzenia obojetna,
poniewaz art. 67 postanawia jedynie, ze wykonanie porucza sie
Ministrowi Skarbu w porozumieniu z Ministrem Sprawiedliwo$-
ci; ustawodawca zatem pozostawia ocenie Ministra, czy wogoéle
1 ew.tl. w jakim zakresie wydanie rozporzadzenia wykonawcze-
go okaze sie potrzebne, a nie uzaleznia stosowania postanowien
tej ustawy od wydania przepiséw wykonawczych. Art. 1 wy-
mienionego .rozporzadzenia nadaje przywileje egzekucyjne to-
warzystwom kredytowym ziemskim i miejskim, uprawnionym
do statufowej dziatalnosci w okregach Sadéw Apelacyjnych w
Toruniu, Poznaniu, Katowicach, Lwowie i Krakowie. Takg za$
instytucja jest niewatpliwie Poznanskie Ziemstwo Kredytowe.

Ani art. 2 przedmiotowego rozporzadzenia ani przepisy
K. P. C., nie postanawiaja, jak twierdzi dtuznik, ze egzekwowa-
na moze by¢ jedynie zahipotekowana wierzytelno$¢ gtéwna, a
nie zapadte od niej odsetki. Wierzytelno$¢ zahipotekowang sta-
nowi kazda nalezno$é, przystugujaca wierzycielowi do diuznika,
czy to z kapitatu, czy odsetek, rat amortyzacyjnych lub kosztéw,
o ile one wywodzga sie z hipotek (§ 1118 K. C.). Wyktadnia art.
2 wymienionego rozporzadzenia, stosowana przez diuznika, jest
zatem dowolna i nieuzasadniona, bo artykut ten dozwala egze-
kucje dla zrealizowania zahipotekowanych na egzekwowanej nie-
ruchomosci wierzytelnosci, stanowiagcych zabezpieczenie listow
zastawnych i obligacji, emitowanych przez towarzystwo wymie-
nione w art. 1. Egzekwowane za$§ w niniejszej sprawie nalez-
nosci wywodzg sie z hipoteki, ktéra zabezpiecza zlotowe kon-
we.rsyjne listy zastawne Poznanskiego Ziemstwa Kredytowego.

Wreszcie art. 26 tegoz rozporzadzenia wyraznie stanowi, jak
wysoka ma by¢ rekojmia, ktéra pokrywaé ma poza pretensjami
uprzywilejowanemi zalegte optaty, nalezne Ziemstwu wraz z
odsetkami za zwioke, jak réwniez koszty egzekucyjne. Ustep za$
2 tego artykutu normuje nadto, ze rekojmia ma by¢ powiekszo-
na o sume wystarczajacg do pokrycia wypowiedzianej czesci
pozyczki. Z tych postanowien zatem wynika, ze egzekucja do-
puszczalna jest co do kazdej naleznosci, wyptywajacej z za-
bezpieczonej hipotecznie pozyczki w listach zastawnych, bez
wzgledu na kapitat, ktérego dochodzenie jest dozwolone na wy-
padek wypowiedzenia pozyczki.

Jest to zgodne zresztg z § 107 statutu Ziemstwa, wedlug kt6-
rego jego prawa egzekucyjne dotyczg wyegzekwowania ptatnych
pretensji od kapitatu pozyczki, procentéw i wptat do funduszu
amortyzacyjnego, oraz innych $wiadczen statutowych lub usta-
wowych...*)

Dtuznik zarzucit, ze z mocy ustawy z dnia 20 grudnia 1932 r.
0 obnizeniu oprocentowania i przedtuzeniu okreséw umorzenia
wierzytelno$ci dtugoterminowych, zabezpieczajacych listy za-
stawne (Dz. U. R. P. Nr. 115, poz. 950), tacznie z rozporzgdze-
niem Ministra Skarbu z dnia 6 lutego 1933 r. (Dz. U. R. P-
Nr. 7, poz. 48) obnizono egzekwowane odsetki od dnia 30 listo-
pada 1932 r. na 4A%o0 w stosunku rocznym, okres za$ umorze-
nia egzekwowanej wierzytelnosci Poznarnskiego Ziemstwa Kre-
dytowego ustalono na 55 lat, przyczem przez pierwsze trzy lata
tego okresu wstrzymano z mocy ustawy splate kapitatu tejze
wierzytelno$ci. Powotujac sie na to, ze powyzsze rozporzgdzenie
przewiduje przymusowg konwersje catej egzekwowanej naleznos-
ci, dtuznik zgda odmoéwienia przybicia, gdyz postepowanie egze-
kucyjne powinno byé umorzone lub zawieszone z powodu braku
wierzytelnosci, nadajacej sie do egzekucji.

Sad Apelacyjny stwierdza, ze powyzsze zarzuty sa bezzasadne,
poniewaz egzekwowana nalezno$¢ wynika z 4% zlotowych kon-
wersyjnych listbw zastawnych Poznarnskiego Ziemstwa Kredy-

*) Drukowang petitem cze$¢ uzasadnienia podajemy w skro-
cie. Ustepy opuszczone nastepujg za kropkami. (Red.).

towego z 5% odsetkami. Z mocy za$ art. 1 ust. 2 i art. 5 pkt. 3
wyzej podanej ustawy z dnia 20 grudnia 1932 r. oraz § 1 po-
wotanego wyzej rozporzadzenia przedmiotowe ulgi oddiuze-
niowo-konwersyjne nie dotycza listbw zastawnych, oprocento-
wanych na 5% i nizej. Z akt za$ egzekucyjnych nie wynika, ja-
koby Poznanskie Ziemstwo Kredytowe skorzystato ze swojego
uprawnienia (art. 2 rozporzadzenia Prezydenta Rz.pl. z dnia 27
pazdziernika 1932 r. Dz. U. R. P. Nr. 94, poz. 810, por. takze
88 6, 8 rozporzadzenia Ministréw Skarbu i Sprawiedliwosci z
dnia 22 marca 1935 r. Dz. U. R. P. Nr. 19, poz. 109) co do kon-
wersji egzekwowanej wierzytelnosci...

Wobec powyzszego z mocy art. 98, 101, 109 § 1, 110 i 408
§ 1 K. P. C. facznie z 8§88 19, 8, 10 i 11 taryfy adwokackiej nale-
zalo orzec, jak wyzej, przyznajac Poznanskiemu Ziemstwu Kre-
dytowemu jedynie zwrot kosztéw adwokackich za 11l instancje,
poniewaz Ziemstwo nie. brato udziatu w sprawie w trybie zaza-
leniowym, a od uiszczenia optat sgdowych od dalszego zazale-
nia jest ono zwolnione z mocy art. 58 ust. 2 przedmiotowego
rozporzadzenia z dnia 27 pazdziernika 1932 r.

ZASTEPSTWO MALOLETNICH
W SPADKOWEM POSTEPOWANIU
DZIALOWEM

GLOSSA DO TEZY 3 UCHWALY SADU
APELACYIJNEGO W POZNANIU Z 12.X1.1935.

W Nr. 23, 1935 r. ,Przegladu Notarjalnego" (str.
17) zostata ogtoszona uchwata Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 12 listopada 1935 r. (Sygn. II.
CZJx/1020/35) z opracowanag przezemnie teza, gto-
szgca, ze: w spadkowem postepowaniu dziatlowem
po Smierci jednego z rodzicow kazdy z matoletnich
wspotspadkobiercow musi by¢ zastgpiony przez oso-
bnego kuratora.

Z powotanego w uzasadnieniu tej uchwaly orze-
czenia Sadu Rzeszy (tom 93, str. 334) oraz z powo-
tanej tamze uwagi koment. Guthe-Iriebla wynika,
iz kilku nieletnich wspotspadkobiercow w zasadzie
musi by¢ zastagpionych przez osobnych kuratoréw.
Nie jest to jednak wowczas konieczne, gdy ci spad-
kobiercy przenosza w mysl § 2033 ust. 1 poniem.
k. c. wiasnos¢ catego wspolnego mienia spadkowe-
go na peinoletniego wspodtspadkobierce za okreSlong
sumg wykupu. W tym bowiem przypadku miedzy
samymi nieletnimi wspotspadkobiercami, wycho-
dzacymi z wspélnosci spadkowej, niema podziatu
spadku; przeto moga by¢ oni, wobec braku kolizji
interesow, zastgpieni przez jednego (wspdlnego) ku-
ratora bez obrazy 8§ 181 i 2042 poniem. k. c., na
ktérych to przepisach, powotanych przez Sad Apela-
cyjny, opiera sie powysza ogolna teza (por. takze
Warneyer Burgerliches Gesetzbuch, tom 1. Berlin
1935. uw. V. do § 181 k. c.).

Przy takiem rozporzadzeniu udziatami w spadku
przeniesienie wiasnosci catego mienia spadkowego,
a wiec i nieruchomosci, na pozostatego przy zyciu
ojca (lub matke) nie wymaga powzdania i dlatego
w przedmiotowej uchwale Sad Apelacyjny, poru-
szajagc jedynie ubocznie zagadnienie zastepstwa nie-
letnich wspotspadkobiercow z uwagi na postepowa-
nie hipoteczne, nie zajmowat sie powyzszem od-
chyleniem, lecz odestat w tej mierze do przytoczo-
nego orzeczenia i do literatury przedmiotu.

Mieczystaw Piekarski.



Optaty stemplowe

Z ORZECZK1C7WA K. 7. A.

WARUNKOWY KONTRAKT NAFTOWY

Od kontraktu naftowego z daty 14 marca 1932, zawartego
miedzy skarzaca Spotka- a sprzedawcami, Urzad Skarbowy wy-
mierzyt skarzacej nakazem ptatniczym z 5 kwietnia 1932 optate
stemplowg wedlug 2% stawki na zasadzie art. 20, 64 i 65
ustawy o opt. stempl. od kwot 31.800 zt. oraz 26.979.17 zt. ja-
ko podstawy wymiaru, tudziez wedtug 0.1% stawki na zasa-
dzie art. 82 ust. o opt stempl. od kwoty kaucji 10.000 zt., po-
nadto tymze nakazem wymierzono Spoice podwyzke w kwo-
cie 2.698 zt. Na mocy powotanego kontraktu sprzedawcy po-
zbyli skarzacej prawo czasowo ograniczonej wiasnosci pol naf-
towych ,Wiadystaw X 11“ i ,,Stefa 1 — 7“ na czas do 7 lu-
tego 1953 z prawem prolongaty na dalszych 25 fat. Tytutem ce-
ny kupna uméwity strony kwote 31.800 zt, gdyby za$ skarzaca
skorzystata z przystugujacego jej prawa prolongaty i w wy-
konaniu tego prawa wyptacita tytutem nalezytosci prolonga-
cyjnej wiascicielom majetnosci Trepcza 1/6 cze$¢ kwoty 3250
doi. amer., uméwionej w kontrakcie z daty 7 lutego 1928 L.
rej. 5188, obowigzang bedzie doptaci¢ sprzedawcom tytutem
nalezyto$ci prolongacyjnej réznice miedzy kwota, wyptacong
wiascicielom majetno$ci Trepcza z tytutu prolongaty a umoé-
wiong obecnie ceng kupna, t. j. kwote 31.800 zi, obliczong
wedtug stosunku dolara do ztotego w chwili ptatno$ci tej na-
lezytosci.

W odwotaniu od nakazu ptatniczego Spétka zwalczata wy-
miar, o ile nim objeto takze kwote 26.979.17 zi, wyplaci¢ sie
majaca sprzedawcom w wypadku skorzystania iz prawa pro-
longaty, dowodzac, ze kwota ta nie stanowi ani ceny kupna,
ani tez nie, jest wynagrodzeniem bezwarunkowem.

Izba Skarbowa we Lwowie orzeczeniem z 13 marca 1933 od-
wotania nie uwzglednita, obnizajac jedynie podwyzke do 300 zi.

Orzeczenie to stanowi przedmiot Skargi do N. T. A., w ktorej
skarzgca zarzuca obraze przepiséw art. 65 ust. o opt. stempl.
oraz wadliwo$¢ postepowania, polegajgca na oparciu zaskar-
zonej decyzji na stanie faktycznym, przyjetym sprzecznie z
aktami.

N. T. A. rozwazyt co nastepuje:

Skarga zwalcza wymiar optaty stemplowej od tej kwoty,
ktorag Spotka zobowigzata sie¢ w mysl ustepu IX kontraktu wy-
ptaci¢ sprzedawcom w wypadku skorzystania z prawa prolon-
gaty uprawnien naftowych na dalszych 25 lat, argumentujac, ze
ta kwota nie zostata faktycznie zaptacona, ze jej wymagalno$é
uzalezniona izostata od warunku w przysztosci zisci¢ sie maja-
cego, t. j. od wykonania przeiz skarzgcag prawa przedtuzenia
uprawniefi naftowych, ze nie stanowi ona o$wiadczenia wza-
jemnego za uprawnienia na mocy kontraktu juz rzeczywiscie
nabyte i z tej przyczyny nie moze byé uznang za cene kupna.
Wedtug stanowiska pozwanej wiadzy pismo z daty 14 marca
1932 stwierdza dwie umowy o nabycie czasowo ograniczonej
wiasnosci oznaczonych w tem piSmie p6l naftowych: jedna
bezwarunkowa, zawartg na czas do 7 lutego 1935, drugg zas
zawartg na dalszych 25 lat z dodaniem warunku zawieszajg-
cego, zaleznego od woli sp6tki, a mianowicie: od ztozenia przez
nig w umoéwionym w kontrakcie terminie o$wiadczenia, czy
prawo przedtuzenia uprawnien naftowych na dalszych 25 lat
wykona. Wtadza z powotaniem sie na trekt art. 49 u. o. s.
stwierdza, ze ustawa ta co do przedmiotowego obowiazku po-
datkowego nie czyni zadnej réznicy miedzy pismami, stwier-
dzajacemi czynnosci prawne bezwarunkowe, a pismami, stwier-
dzajgcemi czynnosci prawne warunkowe.

Powyzszg ocene treéci spornego pisma N. T. A. uznat za

trafng, a zarzut skargi, iz zaskarzona decyzja oparta zostata
na stanie faktycznym, przyjetym sprzecznie z aktami, za nie-
uzasadniony.

Roéwniez za trafne N. T. A. uznal stanowisko wiadzy pod
wzgledem prawnym, a mianowicie, ze ustawa o optatach stem-
plowych co do obowigzku podatkowego nie czyni réznicy mie-
dzy czynno$ciami prawnemi bezwarunkowemi a czynno$ciami
prawnemi ograniczonemi warunkiem. Brak bowiem postano-
wien w ustawie, z ktérychby wynikato, ze pisma stwierdzajgce
czynnoséci prawne warunkowe, ustawa kaze traktowac inaczej,
z powotanego za$ przez wiadze art. 49 ustawy o opt. stempl.
wynika przeciwnie, ze od pism takich optata ma by¢ wymie-
rzona, a w razie ziszczenia sie¢ warunku zawieszajgcego optata
winna by¢é na wniosek podatnika zwrécona, w razie za$ zi-
szczenia sie warunku rozwiazujacego wiasciwa wiadza moze
orzec, wedtug swego uznania, ze optata sie nie nalezy lub ze
ma by¢ pobrana tylko w czesci.

Z powyzszego wynika, ze niema istotnego znaczenia okolicz-
nos¢, iz wymagalnos$¢ nalezytosci, w wypadku prolongaty upraw-
nien naftowych, uzalezniona zostata od warunku w przyszio-
§ci ziSci¢ sie majacego; réwniez bez znaczenia z punktu wi-
dzenia wymagalnosci optaty jest okoliczno$¢, ze omawiana
nalezyto$¢ nie zostata faktycznie wyptacona, albowiem decydu-
jacym w tym wzgledzie jest juz sam fakt sporzadzenia pisma,
0 jakim jest mowa w art 64 ustawy o opt stempl.

Zarzut co do sposobu ustalenia podstawy spornego wymiaru
N. T. A. pomingt na zasadzie art. 83 ust. 3 rozporz. Prezydenta
Rzeczypospolitej z 27 pazdziernika 1932 o N. T. A. pozycja
806 Dz. U., jako niepodniesiony w toku postepowania admini-
stracyjnego.

Z powyzszych powodéw N. T. A. uzna} skarge za nieuzasad-
niong i orzekt jej oddalenie. (Wyrok z dnia 9 grudnia 1935.
L. rej. 3586/33).

SPRZEDAZ CZY DLUGOTERMINOWA
DZIERZAWA?

Nakazem ptatniczym z 16 stycznia 1932 K. B. 1924/5/31 U-
rzad Skarbowy na m. Réwne wymierzyt skarzagcemu od aktu,
Sporzadzonego przed notarjuszem w Réwnem z daty 5 grud-
nia 1927 Nr. 8517, optate stemplowg na zasadzie art. 52 i 58
u. o. s. wedtug 4% stawki. Ptatnik wniést od wymiaru odwo-
tanie, w ktérem dowodzi, ze powyzszy akt nie zawiera umo-
wy kupna-sprzedazy, lecz umowe diugoterminowej dzierzawy,
ze wobec tego pobranie od tej umowy przez notarjusza optaty
na zasadzie art. 88 u. o. s. bylo uzasadnione.

Izba Skarbowa w tucku orzeczeniem z 23 marca 1932 L. R.
S. O. 1318/31 odwotania nie uwzglednita, zaznaczajac w mo-
tywach, ze wobec zawartego w umowie warunku prolongaty
na czas nieograniczony, zabezpieczonego wyrokiem wadjum,
jest ona umowa o przewtaszczenie nieruchomosci.

Skarga na powyzsze orzeczenie lzby, wniesiona do Najwyz-
szego Trybunatu Administracyjnego, zarzuca obraze art. 88
152 u. o. s. oraz art. 1691 i 1417 Kodeksu cyw. ros., dowodzac,
ze analiza tre$ci umowy prowadzi¢ musi do wniosku, ze cho-
dzi tu o umowe dzierzawy, nie zaS o umowe sprzedazy nieru-
chomosci.

Pozwana witadza wnosi w odpowiedzi o oddalenie skargi, ja-
ko nieuzasadnionej.

N. T. A. rozwazyt co nastepuje:

Pozwana wtadza, oSwietlajgc blizej w odpowiedzi na skar-
ge, na tle miarodajnych przepiséw prawa cywilnego, stanowi-
sko, zajete w zaskarzonej decyzji, twierdzi, ze postanowienie,
zawarte w umowie, iz przedstawiciele gromady wsi Jurdyka-
Nowostaw oddaja w dzierzawe skarzagcemu na termin lat trzy-
dzieSci pie¢ z prawem automatycznego przediuzenia tejze na



dalszy nieograniczony i wedlug swego uznania okres czasu na
warunkach poprzednich oznaczone na planie dziatki ziemi, jest
sprzeczne z istotg kontraktu dzierzawy w pojeciu rosyjskiego
prawa cywilnego, wedtug ktérego osobie, oddajacej w dzierza-
we, przystuguje bezwarunkowe prawo zadania, by wydzierza-
wiona nieruchomo$¢ zostata jej po uptywie 36 tat oddana do
swobodnej dyspozycji. Zdaniem wiadzy, z powyzszg tezg po-
zostaje w sprzeczno$ci przytoczone wyzej postanowienie kon-
traktu. Zaréwno z tego postanowienia, jak tez z postanowie-
nia o karze- wadjalnej w wysokosci 150 pudéw zyta, ustano-
wionej na wypadek naruszenia ktéregokolwiek warunku umo-
wy, pozwana wiladza wysnuta wniosek o uzgodnionej woli
stron, skierowanej na zawarcie umowy o nabycie nieruchomo-
Sci. Taka atoli konkluzja pozwanej wtadzy nie znajduje do-
statecznego oparcia w treSci spornego aktu.

Stusznie bowiem skarzacy celem podwazenia tego stanowi-
ska pozwanej wiadzy, jak juz w odwotaniu tak i w skardze
powotuje sie na brzmienie samego aktu, jak tez na stwierdzo-
ne nim okolicznosci, zawarciu umowy towarzyszace oraz do-
wodzi, ze wynika z nich btedno$¢ wniosku wiadzy, ii wola
stron skierowana byfa na zawarcie innej umowy, a nie umowy
dzierzawy. Chodzi tu w szczeg6lnosci najpierw o uchwaly gro-
madzkie wsi Jurdyka-Nowostaw z 11 maja 1927 i z 26 czerwca
1927, ktére moéwia wytacznie tylko o wydzierzawieniu ziemi
gromadzkiej, nie za$ o jej sprzedazy. W mysl tych uchwat
zatem przedstawiciele wsi upowaznieni byli tylko do wydzier-
zawienia dziatek skarzacemu, nie za$ do ich sprzedazy. Na-
stepnie wskazuje skarzacy na to, ze sama umowa nie zawiera
zadnych takich postanowien, ktére niedatyby sie pogodzi¢ z
dzierzawg i zmuszaty do wniosku, ze stronom chodzito o prze-
niesienie prawa wiasnosci. Przeciwnie, z takich postanowien
-umowy, jak zobowigzanie skarzgcego, ze na oddanych mu
dziatkach nie bedzie urzadzat fabryk i zaktadéw, psujacych po-
wietrze i zanieczyszczajacych wode i glebe i Zze nie bedzie eks-
ploatowatl znajdujgcego sie na dziatkach lasu, dalej, ze obo-
wigzek placenia podatkéw od tych dziatek obcigza¢ bedzie
nadal gromade, ze wszystkie zabudowania wzniesione przez
skarzacego na dziatkach stanowi¢ bedg jego wylaczng wia-
snos¢, wynika jasno wola stron, by witasnos¢ tych dziatek pozo-
stata nadal przy gromadzie, a tylko prawo ich uzytkowania i
to w ograniczonej formie przeszto na kontrahenta. O ile cho-
dzi nastepnie o $wiadczenie wzajemne, to réwniez stuszne jest
zapatrywanie strony, ze jego charakter jako czynszu dzierzaw-
nego, nie za$ ceny kupna, jest oczywisty. Wreszcie postanowie-
nie o karze wadjalnej dowodzi istnienia miedzy stronami ciag-
tego stosunku obligatoryjnego.

Nalezato zatem zgodzi¢ sie z twierdzeniem skargi, iz ocena
powyzszych postanowieri spornego aktu prowadzi do wniosku,
ze -brak jest danych do uznania zamiaru przeniesienia witasno-
§ci dziatek bedacych przedmiotem tego aktu, na skarzacego
iza wskazany i ze pismo quaestionis stwierdza umowe dzierza-
wy. Nie uchybiajg tej konkluzji oba wskazane w zaskarzonej
decyzji momenty, gdyz postanowienia o karze wadjalnej nie
sag obce umowom dzierzawy, a sam fakt, ze umowa ta moze
by¢ prolongowana na czas nieograniczony, réwniez nie odbie-
ra jej tego charakteru. Odnos$ne prawo dzierzawcy bowiem wo-
bec przepisu art. 1692 prawa cyw. ros. miato jedynie ograni-
czong wazno$¢, analogicznie jak obecnie z uwagi na postano-
wienia tytutu VIl dziatu Il Kodeksu Zobowiagzan, a w szcze-
g6lnosci wedtug art. 405 tego Kodeksu umowa, o Kktérg tu
chodzi, jako zawarta na czas diuzszy, niz lat trzydziesci, uwa-
zang bedzie po uptywie lat 30 za zawarta na czas nieoznaczony.

Z powyzszych powodéw N. T. A. uznat zaskarzone orzecze-
nie za niezgodne z prawem i orzekt jego uchylenie, zarzadza-
jac zwrot optaty od skargi. (Wyrok z dnia 16 pazdziernika
1935 r. — L. rej. 7936/32).

Z WyjASKIErt URZEDOWyYCH

OPLATY PRZYPADAIJACE
OD SKARBU PANSTWA

Ministerstwo Sprawiedliwosci  reskryptem Nr
I. P. A. 5473/26/1/35 podato do wiadomosci Radzie
Notarjalnej we Lwowie nastepujaca tresc
okolnika Nr. 1776/1. P. A./35, majagcego posred-
nie znaczenie i dla praktyki notarjalnej:

Zwraca sie uwage na konieczno$¢ Scistego  przestrzegania
instrukcji z dnia 21. grudnia 1932 roku, dotyczacej sprawy
optat stemplowych od pism wigzacych si¢ z umowami, za-
wieranemi przez urzedy panstwowe oraz przez zakiady i przed-
siebiorstwa panstwowe Instrukcja ta zostata ogtoszona w ,,Mo-
nitorze Polskim" Nr. 21. poz. 28. z r. 1933 (patrz Il. Zb. ro-zp.
i okélnikéw Min. Sprawiedliwo$ci poz. 253). W szczegélno-
§ci wazny jest jej 8 2. dotyczacy zwolnienia Skarbu Panstwa
od optat stemplowych. W praktyce zdarza sie btedne za-
patrywanie, iz Skarb jest zwolniony od
wszelkich optat stemplowych, jakkolwiek § 2
wspomnianej instrukcji wyraznie przewiduje to zwolnienie tyl-
ko jako wyjatek; to samo dotyczy panstwowych zakia-
déw i przedsiebiorstw, bedacych odrebnemi osobami -praw-
nemi.

W mys$l art. 164. ustawy o optatach stemplowych z dnia
1. lipca 1926 r. (tekst jednolity w Dz. Ust. z r. 1935. Nr. 64,
poz. 404) strony mogg umoéwié¢ sie, ktdra z nich ma uisci¢
optate stemplowg, lub w jakiej czesci; w praktyce zdarza sie
nieraz, iz przedstawiciele Skarbu Panstwa zbyt tatwo i be« do-
statecznie waznyoh powodéw zgadzajg sie na przejecie przez
Skarb obowigzku uiszczenia catej optaty stemplowej, lub jej
wiekszej czedci, poczem zwracaja sie do Min. Skarbu z wnios-
kiem o zwolnienie od uiszczenia tej kwoty. Ministerstwo Skar-
bu zawiadomito, iz w wypadkach tego rodzaju nie bedzie u-
dzielato zadnych zwolnien i ze kwota, do uiszczenia ktorej
zobowigzat sie imieniem Skarbu Panstwa dany urzad z tytu-
tu optaty stemplowej, musi by¢ ujawniona, jako rozchéd w
budzecie tego Ministerstwa, ktéremu dany urzad podlega, a ja-
ko przychéd w budzecie Ministerstwa Skarbu.

Wobec tego zarzadza sie, aby witadze asygnujgce wymiaru
sprawiedliwo$ci i wieziennictwa stosowaly jaknajogledniej
przepis zawarty w zdaniu pierwszem art. 164 ustawy o opta-
tach stemplowych. Obcigzenie Skarbu obowigzkiem uiszczania
catosci lub wiekszej czesci optaty stemplowej uwazair. za do-
puszczalne tylko wtedy, gdy korzysci stad dla Skarbu sa oczy-
wiste, a w szczeg6lnosci, gdy to jest koniecznym warunkiem
zawarcia korzystnej w catoksztatlcie umowy. W kazdym razie
nie nalezy zwraca¢ sie do Ministerstwa Skarbu z wnioskami o
zwolnienie od uiszczenia kwoty naleznej z tytutu optaty stem-
plowej.

ZRZECZENIE SIE PRAW DO SPADKU
W KONTRAKCIE DAROWIZNY

Izba Skarbowa we Lwowie pismem z dnia 4. pazdzier-
nika 1935 N. V. 10/2/13/35, wyjasnita ze zawarte w kontrak-
cie darowizny zrzeczenie sie praw do spadku przez obdarowa-
nego podlega optacie stemplowej w mys$l art. 139. u. o. s., po-
niewaz czynno$¢ gtéwna (darowizna) nie jest objeta przepisa-
mi art. X — XXVIIl u. o s, lecz odrebnymi przepisami nor-
mujacymi podatek od darowizny, nadto zwigzek miedzy tem-i
czynno$ciami nie jest tak Scisty, by czynno$¢ uboczna (zrze-
czenie sie praw do spadku) nie mogia istnie¢ bez czynnosci
gtéwnej (darowizny).



MARJAN KURMAN

HIPOTEKA

€ d — 12)

Sumy hipoteczne, zabezpieczone na paru lub kilku nierucho-
mos$ciach — patrz art. 804 K. P. C. i Klasyfikacja. Sumy hipo-
tecznej przymusowa zaptata. Jezeli wierzyciel hipoteczny po
uptywie terminu ptatnosci przyja¢ nie chce swej sumy hipotecz-
nej, a diuznik pragnie go o-ptaci¢. Sptate te moze dtuznik do-
kona¢ przez ztozenie jej do depozytu sadowego, zawiadamiajgc
0 tem niezwtocznie wierzyciela na pismie (231 — 233 Kod. Zob.).
Sumy hipotecznej sptata przymusowa przez podstawienie osoby
trzeciej w prawa wierzyciela hipotecznego bez zgody tegoz
jest niemozliwa, gdyz pokwitowanie jego musi by¢ jednocze-
sne z zaptata; w tymze akcie, musi on rowniez wyda¢ doku-
menty, dotyczace wierzytelnosci (177 — 178 Kod. Zob.). —
Sumy hipotecznej przed terminem platnosci, jezeli pozyczka
byta oprocentowana, dtuznik sptaci¢ nie moze (art. 440 Kod.
Zob.). Sumy hipotecznej cesja — patrz Cesja sumy hipotecznej.
Przesunigcie terminu ptatnosci — patrz: Procentéw obnizenie
1 termindw ptatnosci wierzytelnosci hipotecznych zmiana.

Sumarjusz dokumentéw ksiegi hipotecznej. Jednoczes$nie ze
ztozeniem dokumentu do ksiegi hipotecznej (to jest do teki
ksiegi), dokument ten wpisuje sie pod kolejny numer su-
marjusza. Tymze numerem oznacza sie i dokument.

Swiadkowie. W braku aktu stanu cywilnego, petent moze
prosi¢ zwierzchno$¢ hipoteczng o zbadanie $wiadkéw. (Prawo z
dn. 28 czerwca 1830 r. — Dz. pr. £ XII, str. 116). Zadanie
przestuchania $wiadkéw spisuje sie w ksiedze hipotecznej, a gdy
zwierzchno$¢ hipoteczna wniosek, mieszczacy powyzsze zada-
nie .zatwierdza, zaznacza jednocze$nie w zatwierdzajacej swej
decyzji, kto i na jakie fakty ma by¢ zbadany i ktéry z se-
dziéw hipotecznych do badania tych $wiadkéw jest delego-
wany, a nadto w jakim dniu ma sie odby¢ badanie. W tej-
ze ksiedze hipotecznej spisany zostaje nastepnie protokét ba-
dania $wiadkéw, ktéry podpisujg $wiadkowie i sedzia, ewen-
tualnie i asystujgce przy badaniu strony interesowane. H. 1144—
1147.

Sciany szczytowe wspélne z umowy badz a prawa (661 K. N.),
wystawione na gruncie jednego z sgsiadéw, badZz na wspélnym
gruncie obu sasiadéw, powinny by¢ wniesione do wykazu; wy-
stawione wspo6lnie i na wspélnym gruncie do dziatu 111 wykazu;
uzytkowanie $ciany szczytowej, nabyte od sagsiada do dziatu I,
nadane sgsiadowi w dziale 11l wykazu. H. 1164, 1182.
Scie$nienie wlasnosci wskazane sa w art. 43 ust. hip. sposobem
przyktadu (Dutkiewicz, str. 207); wpisuje sie je do dziatu I1II
wykazu. H. 1161 i nast.

Taksa. — Rozporzadzenie Rady Ministréow z dnia 15 lipca
1933 r. (Dz. Ust. 56, poz. 425), w sprawie zmiany taksy dia pi-
sarzy hipotecznych. W rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia
10marca 1924 r. o taksie dla pisarzy hipotecznych (Dz. U. R.
P. Nr. 26, poz. 264) § 1 pkt. 8 otrzymuje brzmienie nastepujace:
»,8) Za wciagniecie listbw zastawnych Towarzystw Kredyto-
wych Miejskich do ksiegi kontroli hipotecznej przy aktach wy-

ptaty pozyczek tychze towarzystw kredytowych — od warto-
sci nominalnej listow zastawnych — 0,04%; za tez czynno$¢
przy konwersjach tychze pozyczek — od warto$ci nominalnej

listbw zastawnych — 0,02%“.

Teka, znajdujaca sie przy ksiedze hipotecznej, zawiera ty-
tuty i dokumenty, na zasadzie ktérych wpisy weszty do ksiegi.
Dokument, atozony do teki, musi w niej pozosta¢ po wieczne
czasy i z teki usunietym byé nie moze, bo ksiega hipoteczna
jest ksiegg wieczysta.

Termin. Jezeli diuznik stat sie niewyptacalnym, albo czy-
nem swoim zmniejszyt zabezpieczenie, zobowigzanie terminowe
staje sie natychmiast wymagalne (201 K. Z.).

Terminow ptatnosci sum hipotecznych przedtuzenie (Ustawa
z d. 29 marca 1933 r. (Dz. Ust. 25, poz. 213) i rozp. P-ta R-tej
z d. 24.X.1934. (Dz. Ust. 94 poz. 845 — patrz procentéw ob-
nizenie).

Termin apelacji od decyzji Zwierzchno$ci hipotecznej na za-
sadzie postanowienia ksiecia Namiestnika z dnia 22 stycznia
1822 r. oznaczony zostat na miesiecy trzy od dnia ogto-
szenia decyzji wydziatu hipotecznego; wzgledem za$ oséb trze-
cich, ktére w akcie podlegajagcym rozpoznaniu Zwierzchnosci
hipotecznej nie uczestniczyty, termin ten biegnie od dnia rze-
czywistego powziecia wiadomosci o zapadtej decyzji (S. N. I
C. z dn. 9 marca 1927 N 919/25 na tle wojew. wschodnich).

Termin do pierwiastkowej regulacji wyznacza Zwierzchno$¢
hipoteczna. Termin ten nie moze by¢ wczedniejszym, anizeli
w trzy miesigce od chwil ogtoszenia. Wyznaczenie i ogtoszenie
terminu o pierwiastkowej regulacji hipotecznej nalezy do za-
kresu dziatalnosci wydziatu hipotecznego sadu; czynnoSci te
'pr.zeto, gdy sg dokonane wiasng wiadza pisarza hipotecznego,
ktéry jest tylko organem wykonawczym, uzna¢ nalezy za nie-
wazne. (S. N. I. C. z 19 lutego 1925 N 1433/24. W terminie
powyzszym stawi¢ sie winien kazdy ze swemi prawami, $cigga-
jacemi sie do nieruchomosci ,dla ktérej wywotuje sie hipoteka
i z dowodami na poparcie ich (art. 151 ust. hip. i art. 26 instr.
hip. z dn. 30 czerwca 1819 r.) pod prekluzjg.

Testament — Rozporzadzenia nieruchomos$ciami ziemskiemi
na wypadek $mierci nie podlegaja ograniczeniom, przewidzia-
nym w rozporzadzeniu o przenoszeniu wiasnosci nieruchomosci
ziemskich (z. Ust. 73/1919, poz. 428) i w ust. o wykon, refor.

rolnej. (S. N. Ill. Sek. I. 28 pazdz. 1931, R. 623/31). Testament
wojskowych. (Ustawa z dnia 17 marca 1933 r. (Dz. Ust. 31,
poz. 262) — w czasie mobilizacji, wojny, lub przebywaniu w
niewoli.

Tlumaczenie. — Bez znaczenia jest okolicznos$¢, ze przy licy-
tacji nieruchomosci wtoscianskiej stawajacy licytanci na do-

wod, ze stuzy im prawo nabycia tego rodzaju majatku, ztozyli
dokumenty w jezyku rosyjskim bez .dotgczenia przektadu na
jezyk polski, skoro nie zachodzita watpliwo$é, ze stawajacy mo-
ga by¢ dopuszczeni do licytowania (S. N. I. z dnia 4 marca
1932. C. 1806/31).

Towarzystwo Kredytowe Ziemskie. — Wobec zmian w usta-
wie — nowy jej jednolity tekst. — Dz. Ust. Nr. 10/1933 r., poz.
66). Zwroci¢ nalezy uwage na art. 112 do 126 o wyptacie po-
zyczek i hipoteoznem ich zabezpieczeniu, na art. 128 do 134 o
rozdziale pozyczek i zwolnieniu débr od odpowiedzialno$ci za
pozyczke, na art. 203 do 211 o konwersjach pozyczek, na art.
212, obejmujacy zasady, ktéremi Dyrekcja Gidwna Towarzy-
stwa winna sie kierowa¢ przy uktadaniu warunkéw licytacyj-
nych. Warunki wraz z poswiadczonym odpisem decyzji Dyrek-
cji, upowazniajacej do sprzedazy doébr, delegowany Dyrekcji
Gtownej przed terminem licytacyjnym wnosi do ksiegi hipotecz-
nej débr wystawionych na sprzedaz (art. 214 i 215). Dalej zwré-
ci¢ nalezy uwage na art.. 216 i nastepne, obejmujgce czyn-
nosci notarjusza, pisarza hipotecznego i Wydziatu Hipotecznego,
poprzedzajgce licytacje, wreszcie na art. 239 i nastepne, obej-
mujace spos6b odbycia licytacji przed notarjuszem. Licytacja
odbywa sie w obecnosci delegowanego Dyrekcji Gtdwnej przed
notarjuszem, w ogtoszeniach wymienionym, a w razie przeszko-
dy w jego kancelarji przed jego zastepcg. W tych miejscowo-
$ciach, w ktdérych notarjusze przy wydziatach hipotecznych sa-
déw okregowych majg swe kancelarje poza gmachem, mieszcza-
cym archiwa hipoteczne, sprzedaze odbywajg sie we wiasci-
wych kancelarjach hipotecznych przed notarjuszem, w oglosze-
niach wymienionym, a w razie przeszkody przed jego zastepca,
Licytacja powinna by¢ ropoczeta miedzy godzing jedenasty z
rana a drugg popotudniu. Majacy che¢ nabycia débr moze bra¢
udziat w licytacji osobiscie lub przez upowaznionego odpowied-
nio petnomocnika Kazde postgpienie bedzie wniesione do pro-



tokdtu licytacji obok nazwiska licytanta, ogtoszone obecnym
przy licytacji i izapisane do protokdétu przez samych licytantow,
lub na ich zadanie przez notarjusza. Postepujacy najwyzsg su-
me obowigzany jest wskaza¢ w protokéle licytacyjnym obrane
przez siebie miejsce zamieszkania w miescie, w ktérem odbywa-
ta sie licytacja. W protokdle licytacji notarjusz czyni krotka
wzmianke o spetnieniu poprzedzajacych sprzedaz formalnosci i
0 wyrokach sadowych, jezeli zapadty (art. 239). Dobra sg zwol-
nione od sprzedazy przed licytacjg, a nawet w czasie samej li-
cytacji, jezeli wtiasciciel przed jej ukoniczeniem zaspokoi catg
nalezhoS¢, za ktéra dobra zostaty wystawione na sprzedaz, wraz
z kosztami egzekucji. Jezeli dobra sa wystawione na sprzedaz
wskutek zazadania zwrotu catkowitej pozyczki, lub jej czesci,
beda one mogty byé zwolnione od sprzedazy przez zgodng de-
cyzje Dyrekcji Gtéwnej i Komitetu, wedtug ich uznania, w ra-
zie zaptacenia wszystkich zalegtosci od dochodzonej pozyczki
wraz z procentami, oraz kosztow egzekucji, a ewentualnie i okre-
$lonej czesci pozyczki. Przepis ten znajduje zastosowanie i w ra-
zie relicytacji lub nadlicytacji (art. 240). Jezeli w terminie
oznaczonym sprzedaz z powodu braku licytantéw nie doszta do
skutku, notarjusz spisuje odpowiedni protokét. Dyrekcja Gow-
na zarzadza druga i ostateczng sprzedaz z eachowaniem for-
malnos$ci, przepisanych w art. 234 — 238 (art. 233). Dyrekcja
Gtdwna wyznacza termin drugiej sprzedazy najwcze$niej w dni
sze$édziesigt po niedojsciu pierwszej licytacji do skutku i ukta-
da iwarunki licytacyjne podtug art. 214 z nastepujagcemi zmia-
nami: 1) ze licytacja rozpoczyna¢ sie bedzie od znizonego sza-
cunku t. j. od sumy wyréwnywujacej te cze$¢ pozyczki Towa-
rzystwa, jaka po uiszczeniu zalegtosci pozostanie do umorze-
nia, z doliczeniem nadto: trzechletnich podatkéw skarbowych
1 ciezaréw uprzywilejowanych z mocy ustepu 1, 2 i 3 art. 41
ustawy hipotecznej z r. 1818 i przepiséw innych ustaw, o ile
im stuzy pierwszeAstwo przed pozyczkami Towarzystwa (jeze-
li podatki te i ciezary zalegaja), izalegtoSci w optatach Towa-
rzystwa przypadajgcych, obliczonych do terminu, wyznaczonego
do drugiej sprzedazy, oraz kosztow pierwszej i drugiej sprze-
dazy) 2) ze jezeli nikt nie stanie do licytacji, dobra przejdag
na witasno$¢ Towarzystwa w sumie znizonego szacunku, ustano-
wionego na mocy punktu pierwszego niniejszego artykutu. Gdy
dobra przechodza na wiasno$¢ Towarzystwa, gasnie odpowie-
dzialno$¢ osobista dtuznika za pozyczke Towarzystwa, obcigza-
jaca te dobra. Jednoczesnie Dyrekcja Gtdwna w sposéb, w ar-
tykutach 215 i 216 okreslony, zarzadzi ujawnienie drugiej sprze-
dazy w dziale Ill wykazu hipotecznego (art. 234). Pomiedzy
pierwszg a druga sprzedazg oraz po sprzedazy, zadne zarzuty
przeciwko niewykonaniu formalnosSci nie mogag by¢ wnoszone
do ksiegi hipotecznej ani przez witasciciela doébr, ani przez wie-
rzycieli hipotecznych (art. 237). Jezeli wadjum, ztozone przez
pluslicytanta, okaze sie nie wystarczajacem na pokrycie wydat-
koéw, ciezardw uprzywilejowanych, zalegtosci Towarzystwa i ko-
sztow egzekucyjnych i jezeli pluslicytant nie dopfaci w ciggu
dni dwudziestu po licytacji brakujacej sumy oraz jezeli nieza-
leznie od tego nie spiaci, w tym samym dwudziestodniowym
terminie pozyczki, ktdra ewentualnie powinna by¢ sptacona na
mocy przepiséw, zawartych w art. 214 — Dyrekcja Gtdwna za-
rzadzi licytacje dobr na ryzyko nabywcy, przy zachowaniu ter-
minéw i formalno$ci, przepisanych dla drugiej czyli ostatecz-
nej sprzedazy (art. 234 i nast.), oraz przy zastrzezeniu, aby ma-
jacy che¢ kupna ztozyli odpowiednie wadja. Jezeli relicytacja
nastapi po pierwszej sprzedazy, w takim razie rozpocznie sie
od sumy, od ktorej rozpoczynala sie poprzednio licytacja,
zmniejszonej o cyfre (zaptaconych z wadjum uprzywilejowanych
podatkéw i ciezarobw oraz zalegtych naleznosci Towarzystwa.
Gdyby nikt nie postapit wyzej nad oznaczong sume, odbedzie
sie w tym samym terminie, druga licytacja od sumy, do dru-
giej sprzedazy ustanowionej, o czem powinna by¢ uczyniona w
ogtoszeniu odpowiednia wzmianka. Jezeli relicytacja nastapi

po drugiej sprzedazy, rozpocznie si¢ od sumy, do drugiej sprze-
dazy ustanowionej, o czem wzmianke w ogtoszeniu uczyni¢ na-
lezy, gdyby za$ nikt wyzej nie postgpit, dobra przechodza na
wiasno$¢ Towarzystwa, w sumie znizonego szacunku, ustano-
wionego do drugiej sprzedazy. Gdy dobra przechodzg na wia-
sno$¢ Towarzystwa, gasnie odpowiedzialno$¢ osobista dtuzni-
ka za pozyczke obcigzajaca dobra (art. 241). W razie postapie-
nia jednej czwartej czesci nad ofiarowana na odbytej licytacji
sume, moze by¢ wywotana powtérna tych samych débr licyta-
cja. Postepujacy winien w ciggu dni o$miu po odbytej licyta-
cji wnie$¢ do ksiegi hipotecznej stosowne os$wiadczenie przy
dotgczeniu kwitu Dyrekcji Gidwnej lub instytucji, jaka do
przyjmowania wptywéw na rzecz Towarzystwa upowazniona
zostata, — na ztozone wadjum, i wypis takiego o$wiadczenia
ztozy Dyrekcji Gitéwnej. Dyrekcja Gitdwna wyznaczy termin
powtérnej licytacji, na ktéry wezwie poprzedniego pluslicytanta
i postepujacych cze$¢ wyzej oznaczong. Wezwania beda dore-
czone interesowanym w obranych przez nich zamieszkaniach w
miescie, gdzie urzeduje wydziat hipoteczny, w ktérego okregu
znajduja sie dobra, pod sprzedaza bedace (art. 244). Po przed-
stawieniu przez nabywce débr dowodéw spetnienia wszystkich
warunkéw licytacyjnych wydz. hip. wydaje decyzje wzgledem
przepisania na niego tytutu wiasnosci, jezeli za$ licytacje nie do-
szty do skutku, postanowi przepisanie débr na T-wo. Kopja ta-
kiej decyzji wydana bedzie nowemu wiascicielowi. Jezeli w ciggu
miesigca decyzja ta ani przez bylego witasciciela débr ani przez
ktoregokolwiek z wierzycieli zaapelowana nie zostanie, lub je-
zeli apelacja nie bedzie ujawniona w ksiedze hipotecznej w spo-
s6b, w artykule 227 i 228 wskazany, decyzja, o ktérej mowa,
stanie sie prawomocna. Wydziat hipoteczny obowigzany bedzie,
nie czekajagc na wnioski interesowanych, wykresli¢ z wykazu hi-
potecznego wszystkie dtugi (précz pozyczki Towarzystwa i sum
poprzednio z pozyczki potragconych) oraz wszystkie ciezary,
ostrzezenia i zastrzezenia, zapisane w hipotece po pozyczce To-
warzystwa (précz wpiséw, dotyczacych praw wioscian, na mocy
ukazu z dnia 19 lutego 1864 r. zapisanych). Apelacja nie wstrzy-
muje wprowadzenia nabywcy w posiadanie. Kopja planu kla-
syfikacyjnego z poswiadczeniem, ze decyzja, plan ten zatwier-
dzajaca, stata sie prawomocng, ztozona bedzie przy wniosku na-
bywcy do ksiegi hipotecznej débr wywiaszczonych i takie same
kopje zostang wydane wierzycielom, ktoérzy podiug tego planu
majg by¢ zaspokojeni z sum, wniesionych przez nabywce do
depozytu sgdowego (art. 249). W postepowaniu egzekucyjnem,
unormowanem w statucie Towarzystwa Kredytowego, przepisy
art. 704 Kodeksu Post. Cyw. nie majg zastosowania. C. I
2760/33. Praktyczne wskazania do aktu wyptaty pozyczek To-
warzystw Kredytowych miejskich i ziemskiego. H. 1169 i nast.

Tozsamos$¢ os6b, zeznajacych akty, dotyczace hipoteki na za-
sadzie art. 69 nowego prawa o notarjacie moze by¢ stwierdza-
na przez notarjusza dowodem osobistym; artykut powyzszy nie
rozr6znia czynno$ci hipotecznych i niehipotecznych, a i prawo
hipoteczne z r. 1818 zadan pod tym wzgledem nie stawia. Art.
123 instr. hip. z r. 1819 jest jedynie wskazéwka i zyczeniem,
aby, dazac do niewzruszalnosci hipoteki, notarjusze w miare mo-
znoéci starali sie zdobywaé rekognoscentéw, zastugujacych na
zaufanie, na ktérych zapewnieniu moznaby w zupetnosci pole-
ga¢ i ktoreby zawie$¢ nie mogto. Jezeli notarjusz opiera sie
tylko na rekognoscentach, jezeli rekognoscentéw bhierze nie ,,0s0-
by z moralnosci i z odpowiedzialnosci w kraju znane", ale lek-
komyslnie byle kogo, jedynie dla zachowania form, staje sie
pod tym wzgledem odpowiedzialnym. (Tenze 123 art.). Powyz-
szy art. 123 instr. hip. radzi nawet poréwnywa¢ podpisy stron
z oryginalnemi ich podpisami, ztozonemi przy pierwiastkowej
regulacji, uwazajagc to jednak za dowdd pomocniczy. (Patrz
rébwniez Szer — Prawo o0 notarjacie, str. 32).

(d. c. n).
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PROJEKTY PRAWODAWCZE *)
PRAWO O FUNDACIJACH

Panstwo Polskie nie posiada dotychczas jednolite j
ustawy o fundacjach, wskutek czego poszczeg6lne je-
go czesci rzadzg sie w tej dziedzinie odrebnemi prze-
pisami prawnemi. Przepisy te opieraja sie na réz-
nych zasadach. Wsp6lng ich cecha jest rozcztonko-
wanie wiadz fundacyjnych (nadzorczych), co unie-
mozliwia jednolito$¢ postepowania wiladz panstwo-
wych w stosunku do fundacji lub sprowadza nad-
z0r czestokro¢ do czynnosci wytgcznie formalnych.
Taki stan prawny odbija sie ujemnie na samej dzia-
talnosci fundacji, co w konsekwencji rodzi brak za-
ufania do instytucji fundacji i ostabia che¢ tworze-
nia nowych.

Jak sie dowiadujemy, Ministerstwo Sprawiedli-

woséci — aby stanowi temu zaradzi¢ a zarazem po-
suna¢ znowu naprz6d dzieto unifikacji prawnej Pan-
stwa — opracowato projekt jednolitego dlai catego

Panstwa prawa fundacyjnego.

Zasadniczem dazeniem projektu jest z jednej stro-
ny zapewnié¢ poszanowanie woli fundatora, wyrazo-
nej w akcie fundacyjnym, z drugiej — zapewnié
fundacjom fachowy nadzér. Akt fundacyjny,
0 ile nie jest zawarty w testamencie, powinien
posiada¢ forme notarjalng, co stanowi
nowos$¢ dla wojewo6dztw potudniowych i zachod-
nich. Dla powstania fundacji sg wedtug projektu ko-
nieczne dwie przestanki formalne: 1) odpowiednie
oSwiadczenie woli fundatora oraz 2) zatwierdzenie
przez wiladze.

Projekt ujmuje nadzor panstwowy nietylko jako
system kontroli, lecz takze i przedewszystkiem jako
opieke ze strony panstwa nad fundacjami. Ideg pro-
jektu jest. aby nadzdr ten uczyni¢ mozliwie czujnym
1 statym bez jednoczesnego zbednego krepowania
inicjatywy zarzadu fundacji. Z tego wzgledu prze-
widziano szerokie stopniowanie $rodkéw nadzoru.

Poniewaz sprawowanie zarzadu lub nadzoru nad
niektdremi drobnemi (np. zdewaluowanemi) funda-
cjami bytoby zbyt kosztowne, projekt przewiduje
mozliwos¢ kumulacji. Potgczenie fundacji moze byc¢
dwojakie: 1) w drodze powierzenia czynnosci zarzgdu
innej fundacji z zachowaniem odrebnej osobowosci
prawnej #aczonych fundacji, 2) w drodze zniesienia
kilku fundacji i utworzenia na ich miejsce nowej.
Projekt przewiduje mozliwo$¢ potaczenia fundacji
na wniosek fundatorow, w ktorym to przypadku wy-
starczy zgoda wtadzy fundacyjnej, w przeciwnym
za$ razie — powierza decyzje sagdowi, jako instytucji
zapewniajacej maksimum bezstronnoS$ci i ostroznosci.

Projekt stwarza jednolity system witadz funda-
cyjnych, oparty na specjalizacji i fachowosci; zrywa
on z zasadg rozcztonkowania organow nadzorczych
pomiedzy organy poszczegbélnych ministerstw.

Projekt przewiduje instytucje inspektoréw funda-
cyjnych, podporzadkowanych stuzbowo prezesowi
Rady Ministrow. Inspektoré6w ma by¢ ogdtem tylko

*) Podajemy wélad za ,,Gazetg Polska", Nr. 3 z dnia 3 stycz-
nia i Nr. 4 z dnia 4 stycznia r. b.

trzech. Do wspoidziatania z inspektorami majg byc
powotane rady fundacyjne. Skiad rad jest pomyS$la-
ny w ten sposéb, aby zapewniat: 1) udziat przedsta-
wicieli tych dziatéw administracji, ktére sg zaintere-
sowane ze wzgledu na najczesciej wystepujacy cha-
rakter fundacji (oSwiata, opieka spoteczna), 2) udziat
Swiata prawniczego, 3) udziat czynnika spotecznego,
reprezentujgcego doswiadczenie praktyczne na polu
gospodarki fundacyjnej.

Projekt wytgcza z pod dziatania
ustawy fundacje panstwowe i koscielne. Szczegdly
projektu moga jeszcze ulec zmianom w trakcie
uzgadniania miedzyresortowego. W kazdym razie
dazeniem Ministerstwa Sprawiedliwosci jest, by
projekt zostat przedtozony izbom ustawodawczym
jeszcze podczas biezacej sesji.

projektowanej

ZMIANA PRAWA O WHLASNOSCI LOKALI

Jeszcze przed wejSciem w zycie rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika
1934 r. o wiasnos$ci lokali w niektérych budynkach,
nalezagcych do o0s6b prawnych, dokonano podziatu
lokali, tworzac ich odrebng witasnos¢, w konsekwen-
cji czego wtadze hipoteczne zarzadzity odpowiednie
wpisy do ksigg hipotecznych. Wobec brzmienia art.
21 tego rozporzadzenia powstaly pewne watpliwosci.
Celeml usuniecia ich i objecia wiasnosci lokali jed-
nolitemi przepisami, Ministerstwo Sprawiedliwosci
przygotowato projekt noweli, ktéry — jak sie dowia-
dujemy — ma by¢ wydany w formie dekretu Prezy-
denta Rzeczypospolitej.

Wedtug projektu przepisy rozporzadzenia z 1934 r.
majg sie stosowac réwniez do tych budynkow, ktore
przed wejsciem w zycie rozporzadzenia o wiasnosci
lokali stanowity witasno$¢ oséb prawnych i ulegly
podziatowi na poszczeg6lne lokale, — pod warunkiem
jednak, ze umowy, na mocy ktérych powstata od-
rebna wiasnos¢, zostang uzgodnione z przepisami
wspomnianego rozporzadzenia.

OGLOSZENIE JEDNOLITYCH TEKSTOW

W Nr. 2 Dziennika Ustaw 1936 r. pod poz. 6 ogtoszono je-
dnolity tekst ustawy o pafAstwowym podatku docho-
dowym.

W Nr. 1 Dziennika Ustaw 1936 r. pod poz. 2 ogtoszono je-
dnolity tekst ustawy z 18.111.1932 r. o wy kupie grun-
téw, podlegajacych ustawie w przedmiocie ochrony drobnych
dzierzawcoéw rolnych.

SPLATA DLUGOW ROLNICZYCH

W Nr. 96 Dziennika Ustaw 1935 r. pod poz. 611 ogtoszono
rozporzadzenie Ministra Skarbu o zmianie rozporzadzenia z
11.X11.1934 r. (Dz. Ust. Nr. 109, poz. 967, 1934 r.) o zasadach
udzielania pomocy instytucjom, zawierajgcym uktady z dtuzni-
kami w zakresie wierzytelnos$ci rolniczych.

POWSZECHNY ZAKLAD
UBEZPIECZEN WZAJEMNYCH

W Nr. 90 Dziennika Ustaw 1935 r. pod poz. 576 ogtoszono
dekret Prezydenta Rzplitej w sprawie zmiany niektérych posta-
nowien rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej z 27.Y.1927 r. o



DZIAL URZEDOWY

Z RADY NOTARJALNEJ W WILNIE

Stosownie do § 37 Regulaminu Rada Notarjalna
w Wilnie obwieszcza, ze

p. Wincenty Hermanowicz, magister praw, zam.
w Wilnie,

ubiega sie o wpisanie na liste aplikantéw Izby
Notarjalnej Sadu Apelacyjnego w Wilnie — pod
patronatem Notarjusza Jana Buyko w Wilnie.

(dokorczenie ze str. 23)
przymusie ubezpieczenia io Powszechnym Zakta-
dzie Ubezpieczen Wzajemnych (tekst jedno-
lity — Dz. Ust. Nr. 3, poz. 23, 1933 r. i nowela — Dz. Ust. Nr.
85, poz. 648, 1933 r.).

PODATEK OD KAPITALOW | RENT

W Nr. 96 Dziennika Ustaw pod poz. 600 ogtoszono dekret
Prezydenta Rzplitej w sprawie zmiany niektérych przepiséw
ustawy z 16.VI11.1920r. 0o podatku od kapitatow
i rent (Dz. Ust. Nr. 76, poz. 517, 1920 r. i Dz. Ust. Nr. 54,
poz. 376, 1923 r.) oraz zwigzowych postanowien ustawy z 26.111.
1935 r. o poborze 10% i 15% dodatkéw do podatkéw (Dz. Ust.
Nr. 22, poz. 127, 1935 r. i Dz. Ust. Nr. 85, poz. 518, 1935 r.).

Ruch osobowy

IZBA NOTARJALNA — LWOW

Gielitowicz Wtodzimierz, asesor notarjalny w Haliczu —
mianowany notarjuszem w Zabiem.

PISARZE HIPOTECZNI

Nowakowski Andrzej, wice-prezes Sadu Okregowego w tuc-
ku — odwotany z delegacji do petnienia obowigzkéw pisarza
hipotecznego przy Wydziale Hipotecznym Sadu Okregowego w
tucku z dniem 31.X11.1935 r.

Biernacki Henryk, wice-prokurator Sagdu Okregowego w tuc-
ku — delegowany do petnienia obowigzkéw pisarza hipotecz-
nego przy Wydziale Hipotecznym Sadu Okregowego w tucku
na okres czasu od 1.1.1936 r. do odwotania.

tuszczewski Teodor, sedzia grodzki w todzi — odwotany z
delegacji do petnienia obowiazkéw pisarza hipotecznego Sadu
Okregowego w todzi.

OD ADMINISTRACJI

W ZWIAZKU Z ZAKONCZENIEM ROKU 1935 ADMI-
NISTRACJA PROSI P.T. PRENUMERATOROW O WY-
ROWNANIE ZALEGLOSCI NA DZIEN 1 STTJCZNIA
1936 R. WEDLUG ZALACZONYCH DO NINIEJSZEGO
NUMERU ZESTAWIEN NA BLANKIETACH P.K.O.

OGLOSZENIA

PRZEPISY

WYNAGRODZENIU
NOTARJUSZOW

USTAWY DODATKOWE, TABLICE
PRAKTYCZNE, SKOROWIDZ

OPRACOWALL:

WEADYSEAW BANASZAK
APLIKANT NOTARJALNY

TADEUSZ DOROZALA
KIEROWNIK KANCELARJI

STR. 34. POZNAN - 1936.

KALENDARZ-

INFORMATOR
PRAWNICZY

1936 ROK
JERZEGO KURCYUSZA

N A
Pod redakcjg mgr.

Str. 200 w ptéciennej oprawie: cena 2.40.

Do nabycia w Dziale Prawno-Ekonomicznym Ksiegarni
Rolniczej w Warszawie, Mazowiecka 10 oraz innych
wiekszych ksiegarniach w miastach wojewo6dzkich.

Asesor notarjalny, b. notarjusz, poszukuje posady
pomocnika. Oferty — pod: ,,byty notarjusz" do Administracji.
Zastepca notarjalny, znajacy jezyk rosyjski,

poszukuje odpowiedniej posady. taskawe zgtoszenia:
gm. Piorunéw, p-ta Konin.

Urzad

Pensjonat Rejentowej Leokadji Brodowskiej poleca kom-
fortowo urzadzone pokoje. Ceny przystepne. Chmielna 43, tel.
6.56-24. Obok dworca Gtéwnego.
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WYDAWCA:
w osobie Zygmunta Hubnera,

IZBA NOTARJALNA OKREGU SADU APELACYJNEGO W WARSZAWIE
Prezesa Rady Notarjalnej w Warszawie.
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