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Na porzadku dziennym

PO NUMERZE 3-4, 1937 r.

Ogromny wysitek tworczy, wtozony w urzeczywi-
stnienie powzietego przed kitku miesigcami zamiaru
wydania z okazji 15-lecia pracy pisma numeru o cha-
rakterze czeSciowo specjalnym, sowicie sie nam
optacit.

Jak kazda praca, oparta na przemyslanej inicja-
tywie i prawidtowo sformutowanej koncepcji, a wy-
konana wedle najwiekszego wysitku — nie z omija-
niem trudnosci, lecz z ich pokonywaniem, nie we-
dle recepty ,,byle zrobienialecz wedlug nakazu
mozliwie najgruntowniejszego przeorania nasuwa-
jacych sie zagadnien, nie dla zachowania pozoréw,
lecz z poczuciem odpowiedzialno$ci za miare osia-
gnietych wynikow—Xkazda praca, tak pojeta i w ten
spos6b wykonana, chocéby wypadta z miernym
ostatecznie rezultatem, zawsze jednak przyniesie za-
ptate — za rzetelno$é wytozonego wysitku
twdrczego.

Kie naszg oczywiscie jest rzeczg ocenia¢ miare
osiggnietego przez wydanie numeru 3 — 4, 1937 r.
rezultatu, ale wolno nam stwierdzi¢, ze prace wedle
najlepszej -wiedzy i najwyzszej moznosci staralisSmy
sie wykonaé — z peing rzetelnoscig. 1 jezeli
mowimy, ze wysitek sowicie nam sie optacit, to bynaj-
mniej nie mamy na mysli tych licznych, czestokro¢
zbyt taskawych wyrazoéw uznania, jakie otrzymali-

smy z okazji wydania numeru 3 — 4, 1937 r. w po-
wigzaniu z 15-feciem pracy pisma, a za ktdre z tego
miejsca wszystkim ogolnie dziekujemy, ale nade
wszystko mamy na wzgledzie ten niezaprzeczalny
fakt, ze ujawniliSmy w szeregu gtoséw kierownikéw
zycia prawnego w Panstwie i znakomitych prawni-

kow — zbiorowag opinie oroli iznacze-
niu notariatu w 2zyciu prawnym.
Ta zbiorowa opinia — to nie tylko zesp6t

gtebokich my $ti, z ktérych bedziemy mogli petng
dtonig czerpaé w naszej dalszej pracy, to nie tylko—
jak to juz powiedzieliSmy — znaczacy dorobek
polskiego pismiennictwa notarialnego, ta zbiorowa
opinia — to niezawodnie wysoce wazki czynnik
dalszego ksztattowania sie¢ form ustrojowych
notariatu polskiego i ugruntowania jego charak-
teru zawodowego.

Tyle tylko tytutem wstepu do szczegdétowej ana-
lizy gtoséw, jakie znalazty wyraz w owej opinii
zbiorowej, jako drogi do syntezy — uwydatnie-
nia istoty lego czynnika, ktorego realne znaczenie
witasnie podkresliliSmy.

Wobec nawatu spraw biezgcych, pod ktérymi ugi-
na sie niniejszy zeszyt pisma, przystagpimy do rzeczo-
nej analizy dopiero w najblizszym, ewent. w jed-
nym z najblizszych numerdw.

X111 SESJA NACZELNEJ REPREZENTACII NOTARIATU

Dnia 20 lutego r. b. odbyta sie w Warszawie XIII
sesja naczelnej nieoficjalnej reprezentacji notaria-
tu — Konferencji Prezesow i Wiceprezesow Rad
Notarialnych.

Przed przystgpieniem do obrad Konferencja —
pod przewodnictwem P. Not. dra Witolda Pradzyn-
skego, Prezesa Rady Notarialnej w Poznaniu, na-
wigzujac do 15-lecia pracy ,Przeglagdu Notarialne-
go", ztozyta przez powstanie i chwile skupienia
hotd cieniom & p. Tadeusza Starzewski e-
g o, jednego z czotowych tworcéw pisma. Ponadto
Konferencja podkres$lita doniosto$¢ wydania nu-
meru3 — 4, 1937 r. ,Przegladu Notarialne-
go", wyrazajagc podziekowanie jego tworcom.

X 11l Konferencja zarejestrowata wyniki pracy
statej miedzyizbowej Komisji unifikacji for-
my czynnosci notarialnych, obradujgcej dnia 19 lu-
tego r. b. pod przewodnictwem P. Not. dra Stani-
stawa Steina, Prezesa Rady Notarialnej w Krako-
wie. Prace miedzyizbowe nad ustaleniem w pierw-

szym rzedzie jednolitych formut poczgtku i za-
konczenia aktu notarialnego, sg juz
na ukoniczeniu i po nastepnej Konferencji bedg juz
prawdopodobnie ostatecznie sfinalizowane.

Ponadto bogaty program XI1II Konferencji wy-
petnity sprawy, zwigzane z ustaleniem stanowiska

notariatu wobec zagadnien chwili, oraz
wobec biezacych projektow prawodaw-
czych, jako tez z rozwazeniem szeregoi zagadnien

szczegblnych z dziedziny zawodowej.

X 11l Konferencja kontynuowata wreszcie, na pod-
stawie prac specjalnej Komisji miedzyizbowej,
ktéra obradowata dnia 19 lutego r. b., rozpoczete
na poprzednich (X1 i XII) Konferencjach narady
nad ustaleniem planu rozwinigecia dzia-
talnosSci zbiorowej notariatu polskiego.

Nastepna X1V Konferencja Prezesow i Wicepre-
zesbw Rad Notarialnych odbedzie si¢ na zaproszenie
Rady Notarialnej w Poznaniu — w poczatkach ma-
jar.b.w Poznaniu.



ZIAZD DELEGATC')W’
ZJEDNOCZENIA NOTARIUSZOW R. P.

Dnia 21 lutego r. b. odbyt sie w Warszawie zjazd
delegatow Zjednoczenia Notariuszéw R. P.

Obrady zjazdu zagait P. Prezes W. Roman, zazna-
czajac, ze notariusz nie moze sie obojetnie zachowy-
wacé wobec przemian, jakie zachodza w Polsce, i ze
musi sta¢ sie czynnym bojownikiem o lepsze jutro,
nie poprzestajac tylko na swej pracy zawodowej.

Po ukonstytuowaniu sie prezydium w osobach PP,
Not.: przewodniczagcy — Walery Roman, cztonko-
wie — Julian Borkowski, Prezes Rady Notarialnej
w Lublinie; dr Wtodzimierz Dagbrowski, Prezes Ra-
dy Notarialnej w Katowicach; Franciszek Rektajtys
(Wilno); sekretarz — Tadeusz Makowski, asesor no-
tarialny w Warszawie, — wygtosit referat zastepca
przewodniczacego Komisji Prac Spotecznych P. Not
Piotr Eydziatt-Zubowicz (Warszawa) na temat: ,,Za-
dania Komisji Prac Spotecznych i Delegatdw na tle
prac spotecznych notariuszéw*.

Referent przedstawit w obszernym wywodzie wa-
ge czynnika konsolidacji na tle obecnego potozenia
Polski i podkreslit, ze inteligencja wogoéle, a nota-
riusze w szczeg6lnosci powinni sta¢ sie wazkim pro-
motorem tego czynnika. Dziatajagc na polu spotecz-
nym, jako element scaleniowy, i Swiadczac ustugi
spoteczne w swej pracy zawodowej — notariusze
moga i powinni odegraé przypadajacg im role kon-
solidacyjng. Wychodzac z tych zatozen, referent, na-
grodzony zywymi oklaskami, przedstawit stojgce
przed notariatem wogdle, a Zjednoczeniem Notariu-
sz6w w szczeg6lnoSci — zadania organizacyjne.

Po referacie rozwineta sie ozywiona dyskusja, w
ktorej zabierali w kolejnosci gtos P.P. Not.: Molden-
hawer (Warszawa), Rzewski (£ddz), dr Breyer (O$-
wiecim), Borkowski (Lublin), dr Sawicki (Sgdowa W i-
sznia), dr Dgbrowski (Katowice), Rosinski (Zamosc),
Krzyzanowski (Pinsk), as. Makowski (Warszawa),
Piotrowski (Stonim), Wardeski (Piotrkow), Rektajtys
(Wilno) i ponownie: Rzewski (£6dz) i Borkowski
(Lublin), ktéry zreasumowat wyniki dyskusji, przed-
stawiajgc szereg wnioskow, jednomysinie przyjetych.
M. in. postanowiono zwota¢ w roku biezagcym ogdlny
zjazd notariuszéw polskich, a to dla zadokumento-
wania istotnych spraw i potrzeb notariatu.

*

Zjednoczenie Notariuszéw R. P. zgtosito akces do
tworzonego przez P. Ptk. Koca Obozu Zjedno-
czenia Narodowego — w nastepujgcym
os$wiadczeniu:

Stwierdzajgc catkowitg solidarno$¢ z zasadami wy-
razonymi w ogltoszonej deklaracji, zgtaszamy akces
catego Zjednoczenia Notariuszdw do prac w dziedzi-
nie konsolidacji Narodu.

W dniu 10. lutego b. r. zmart we Lwowie po kilku-
dniowej chorobie notariusz przemyski 8. p. Stani-
staw Ziemnowicz.

W dwa niespetna lata po nominacji na stanowisko
notariusza w Bdbrce powotany zostat w charakterze
cztonka do Izby Notarialnej we Lwowie, bedacej wo-
wczas tym samym organem nadzorczym, jak dzi-
siejsza Rada Notarialna. Petnigc powyzszg godnosc
w okresie prawie dwoéch peinych kadencji, odzna-
czat sie zawsze duzym zasobem inicjatywy i wytrwa-
tosci, po ztozeniu za$ mandatu w r. 1927. wszedt po-
nownie w skitad lIzby Notarialnej w r. 1932. piastu-
jac godnos¢ jej czionka, p6zniej Cztonka Rady No-
tarialnej az do 1935 r.

Najusilniejszym staraniem §. p. Stanistawa
Ziemnowicza w jego pracach lIzbowych byta
sprawa ubezpieczenia notariuszow i pozostajgcych
po nich rodzin,—we wszystkich w tej dziedzinie po-
czynaniach podjetych na diugi czas przed ustawo-
wem w r. 1933. ujeciem tej kwestii, brat stale jak
najzywszy udziat. Wspdlnie z drugim kolegg byt
twdrcg statutu ubezpieczeniowego uchwalonego w r.
1932, ktory tylko wskutek reorganizacji notariatu w
r. 1933. nie mogt w tej formie wejs¢ w zycie, nato-
miast stworzenie przejetego w ramy dzisiejszego
ubezpieczenia funduszu t. zw. poSmiertnego, z ktore-
go w razie $mierci notariusza otrzymuje rodzina na-
tychmiastowg pomoc jednorazowag w kwocie dosy¢
powaznej, bylo pomystem wytgcznie §. p. Stani-
stawa Ziemnowicza.

Jak doswiadczenie ostatnich lat wykazato, wpro-
wadzenie przymusu ubezpieczenia w zawodzie nota-
rialnym, narazie chociazby w drodze zobowigzujacej
wszystkich uchwaty Kolegium notarialnego, byto z
réznych przyczyn, nawet ze wzgledu na godnos$¢ sta-
nu, prawdziwg konieczno$cig. PoSwieciwszy tej spra-
wie wiele lat pracy i upartych poprostu zabiegdéw,
§$. p. Stanistaw Ziemnowicz magna pars
fuit w doprowadzeniu do skutku rozwijajacego sie
dzi§ pomys$lnie w tonie Lwowskiej Izby Notarialnej
dzieta ubezpieczenia, stwarzajac Sobie zastuzony po-
mnik w sercach kolegow.

Cze$¢ Jego pamieci!

Dr W. Typrowicz.
*

W miejsce $.p. Stanistawa Ziemnowicza
Rada Notarialna we Lwowie delegowata do szerszego
Komitetu Redakcyjnego ,Przegladu No
tarialnego* swego Wiceprezesa — P. Not. Dra B o
leslawa Trzosa.



STANISELAW MACHALSKI

INSTYTUCJA PODSTAWIENIA
WEDLUG KODEKSU ZOBOWIAZANY)

Zrodta: Longchamps de Berier: Zobowigzania, Lwow,
r. 193, str. 302 i nast.; Konic: Prawo o zobowigzaniach, War-
szawa r.-1930, str. 461 i nast.; Korzonek — Rosenbliith: Kodeks
Zobowigzan, Krakoéw, r. 1935, str. 389 i nast.; Planiol: O zo-
bowigzaniach, Warszawa r. 1928, cze$¢ | i Il, str. 191 i nast.;
Zoll: Prawo cywilne (cze$¢ og6lna), Poznan r. 1931, § 37 str. 75.

Prawidtowym spetnieniem $wiadczenia i przyje-
ciem tegoz przez wierzyciela cel zobowigzania zosta-
je osiagniety, a zobowigzanie gasnie (z motywow
ustawodawczych do K. Z.).

Uiszczenie (zaptate) moze uskuteczni¢: 1) rzeczy-
wisty dtuznik, 2) kto$ inny, ktorym moze by¢ wspdt-
obowigzany, albo kto$ catkiem obcy. W przypadku

drugim uiszczenie (zaptata) oznacza tylko zmiane
wierzyciela, dtuznik bowiem zacigga zobowigzanie
wobec osoby, ktéra w jego zastepstwie zaptacita

i ktérej przystuguje prawo do zwrotu tego, co za-
ptacita.

Na tym tle wystepuje instytucja prawna podsta-
wienia (subrogation), ktorg K. Z. wprowadzit do
swego systemu z kodeksu Napoleofskiego (art. 1250
i 1251). W mys$l art. 177 bowiem ,o0soba trzecia,
sptacajgca wierzyciela, moze wstgpi¢ w jego prawa
albo z mocy umowy, albo z mocy ustawy". Podsta-
wienie na rzecz trzeciego, ktéry dokonal uiszczenia
(zaptaty) nie nastepuje zatem zawsze. Konieczne
jest, by podstawienie przyznano dobrowolnie z mo-
cy umowy, albo zeby zachodzit przypadek okreslo-
ny z mocy ustawy.

Podstawienie moze by¢ A) umowne, B) ustawowe.

A) Podstawienie umowne
tion conuentionnelle) zalezy w zasadzie od wierzy-
ciela, ktory otrzymatl zaptate. Moze je jednak wy-
jedna¢ dtuznik. Podstawienie przez wierzyciela mo-
ze nastgpi¢ zawsze. Przypadku tego dotyczy art. 178
pkt. 1, ktéry postanawia: ze ,,gdy wierzyciel, otrzy-
mujac zaptate od osoby trzeciej, podstawia jg w swe
prawa, podstawienie to powinno by¢ wyrazne i row-
noczesne z zaptatg". Podstawienie to moze wykonaé
tak wierzyciel, jak i wszystkie osoby, ktére maja
upowaznienie (moc) do otrzymania w jego imieniu
zaptaty, n. p. ustawowy zastepca, petnomocnik i t. d.

Podstawienie w tym przypadku moze nastgpic

*) Niniejszy artykut zechciat nam nadestaé¢ w koncu stycznia
r. b. P. Stanistaw Machalski, Sedzia Sagdu Apelacyjnego w Kra-
kowie, z zaznaczeniem, ze nawigzuje do 15-lecia pisma i ze
pragnatby zasili¢ numer lutowy r. b. Niestety, ze wzgledéw
technicznych nie mogliSmy uczyni¢ zado$¢ temu tak mitemu
dla nas zyczeniu, wobec czego artykut ogtaszamy poza kolej-
noscia teki redakcyjnej w niniejszym numerze. (R e d.).

(subroga-

pod dwoma warunkami: podstawienie musi by¢ a)

wyraznie, b) rbwnoczesne z zaptatg (art. 1250 — 1°
kod. Nap.):
ad a). Podstawienie musi byé wyrazne, a wiec

ani og6lne, ani przez fakta konkludentne, najlepiej
w stowach: ,,podstawiam lub podstawienie.

ad b). Réwnoczesnos¢ z zaptatg. Wskutek zaptaty
zobowigzanie gasnie bowiem bezwarunkowo
1 catkowicie, a z nim gasng takze wszystkie te pra-
wa uboczne, ktére stuzg na zabezpieczenie prawa za-
stawu, a zatem poreczenia, prawa zastawu i t. p.

Nalezy jednak $ciSle odrozni¢ umowe podstawie-
nia i dowod jej istnienia. Dowdd mozna przeprowa-
dzi¢ za pomocg pisma z podpisem prywatnym.

Podstawienie umowne, o ktorym mowa co dopie-
ro, moze nastgpi¢ co do catej wierzytelnosci lub jej
czesci i ustawa w tym wzgledzie zadnej r6znicy nie
czyni.

Podstawienie przez diuznika — jest pochodzenia
francuskiego i polega na edykcie z 1576 r. oraz wy-
roku urzadzajagcym Parlamentu francuskiego z dnia
2 lipca 1690. Ze wzgledu na to, ze stuzy diuznikowi,
ma charakter wyjatkowy i poddane jest rygorystycz-
nym prawidtom formalnym (art. 1250 — 2° kod.
Nap.).

Konieczne jest w tym przypadku, gdy diuznik
sptaca wierzyciela sumg wypozyczong w celu zapta-
cenia dtugu i podstawia wypozyczajagcego w prawa
wierzyciela, aby:

1) oSwiadczenie o zaciggnieciu pozyczki, pokwi-
towanie jej odbioru i pokwitowanie sptaty wierzy-
ciela, sporzadzone byty w jednym akcie przed nota-
riuszem,

2) w akcie miescito sie oSwiadczenie, ze sptata do-
petniona zostata pieniedzmi dostarczonymi w tym
celu przez nowego wierzyciela.

Wedtug K. Z. podstawienie w tym przypadku do-
konywa sie bez; woli wierzyciela, a nawet wbrew
jego woli. Podstawienie to przychodzi do skutku
wytgcznie pod warunkiem zeznania aktu notarial-
nego, ktdry pod niewazno$cig musi zawiera¢ oswiad-
czenie 0 zaciggnieciu pozyczki, pokwitowanie jej
odbioru i pokwitowanie spiaty wierzyciela oraz
oswiadczenie, ze sptata dokonana zostata pieniedz-
mi, dostarczonymi w tym celu przez nowego wierzy-
ciela. OSwiadczenie o zaciggnieciu pozyczki, pokwi-
towanie jej odbioru i pokwitowanie sptaty wierzy-
ciela musi by¢ ujete w jednym akcie notarialnym,
K. Z. bowiem wyraznie to postanawia i to pod n.ie-



waznoscig. Nie ma natomiast przeszkody wedtug
K. Z., jak to zdaje sie wynikaé z logicznej i literal-
nej wyktadni art. 178 pkt. 2 (in fine), by nie mogto
nastagpi¢ w oddzielnym akcie notarialnym os$wiad-
czenie, ze sptata dopetniona zostata pieniedzmi, do-
starczonymi w tym celu przez nowego wierzyciela.
Jakkolwiek w tymze przepisie jest mowa o akcie, a
zatem o akcie notarialnym, to jednak nie ma mowy
0 tgcznosci tego ostatniego z poprzednim: ,jednym
aktem notarialnym", co daje podstawe do wykitadni,
ze te dwa osSwiadczenia mogg by¢ dopetnione od-
dzielnie. Oczywiscie jednak nic nie stoi na przesz-
kodzie, by nastapito potgczenie obu tych czynnosci
w jednym akcie notarialnym.

Podstawienie to dotyczy wszystkich przypadkéw
konwersji, a w szczegélnosci takze konwersji rolni-
czych. ktére normuje rozp. Prez. Rzecz, z dnia 24.X.
1934 poz. 841 Dz. U. R. P. Nr. 94.

B) Podstawienie ustawowe (subrogation
de plein droit). W wielu przypadkach ustawa z sa-
mego prawa podstawia w prawa wierzyciela tego,
kto ptaci za dtuznika. Podstawienie to, przyjete do
K. Z. z Kod. Nap. (art. 1251) pochodzi z prawa
rzymskiego. W 1szczeg6lnosci, skoro wierzyciel, obo-
wigzany do odstgpienia wierzytelnosci, tego odma-
wiat, osoba, od ktorej zadat zaptaty, mogta mu prze-
ciwstawi¢ exceptio cedendarum actionum. Niekiedy
za$ uznawano cesje za dokonang i. przyznawano 0so-
bie interesowanej actio utilis, guasi ex iure cesso.
K. Z. stangt na stanowisku, ze ,kto ptaci cudzy diug
ma interes prawny w tym, by uwolni¢ sie od odpo-
wiedzialno$ci osobistej, albo rzeczowej. Prawa po-
winno zatem przyjs¢é mu z pomocg, podstawiajagc go
ipso iure, nawet bez wzgledu na wole dtuznika lub
wierzyciela w prawa tego ostatniego. Ptaci on bo-
wiem dtug formalnie witasny, a materialnie cudzy.
Wierzyciel wtedy nie ma prawa odmawiaé przyje-
cia" (z motywdw ustawodawczych). Podstawienie to,
podobnie jak podstawienie z art. 178 K. Z., moze na-
stapi¢ tak co do catej wierzytelnosci, jak tez jej cze-
§ci i ustawa w tym wzgledzie nie czyni roznicy.

Podstawienie z art. 179 pkt. 1 ma zastosowanie
przewaznie w sprawach hipotecznych. Waierzyciel
hipoteczny sptacajacy swego poprzednika ma inte-
res prawny, by wstapi¢ w jego prawa. Odnosi sie to
takze do wszystkich tych przypadkéw, gdy wierzy-
ciel sptacony, ma zastaw reczny lub inne zabezpie-
czenie. Co sie tyczy przypadku drugiego (art. 179
pkt. 2), to odnosi sie on do poreczycieli, nabywcow
nieruchomosci hipotecznie obcigzonych, ktérzy nie
przejeli cigzacych na nich dtugéw (art. 188, 476 § 2
K. Z.). Dt#uznik solidarny nie wstepuje w prawa,
lecz ma osobisty regres do wspotdtuznikéw (Long-
champs de Berier: Zobowigzania, Lwéw 1934, str.
302 in)

C. Skutki podstawienia. Podstawienie
skutkuje przeniesienie wierzytelnosci. Dtuznik za-
miast z dawnym wierzycielem ma do czynienia
z nowym, podstawionym w prawa dawnego. W wy-
niku podstawienia zatem podstawiony nabywa wszy-
stkie prawa wierzyciela sptaconego, a wiec nie tyl-
ko prawo gtéwne t. j. wierzytelnos¢, lecz takze
prawo do jego przynaleznosci (przywileje, hipoteka,
poreczenie i t. d.). Postawienie stwarza zatem skut-
ki podobne do przelewu (cesji) i dlatego tez podsta-
wienie umowne powinno byé w mys$l zasady z art.
172 K. Z. pismem stwierdzone. Podstawiony nadto
moze mieé inne korzysci z wierzytelnosciag potgczo-
ne. Tak wiec, jezeli sptacony diug jest dtugiem han-
dlowym, moze on pozywac dituznika przed sad han-
dlowy. Podstawienie, jak intercesja, wzmacnia pra-
wa regresowe podstawionego. W szczeg6lnosci zas
dotyczy to poreczyciela. W mys$l art. 638 § 1 K. Z.
ma on zwrotne poszukiwanie do dtuznika, gdyz ,0 ile
poreczyciel zaspoki wierzyciela, wierzytelno$¢ prze-
chodzi na poreczyciela”". Skutek ten jednak naste-
puje, jezeli zaptata rzeczywiscie miata miejsce. Wy-
stawienie weksla wiec na poreczong sume diugu
nie ma skutku tego. Jezeli poreczyciel zaspokoit
wierzyciela tylko czesciowo, to przechodzi na niego
odpowiednia cze$¢ wierzytelnosci. Jezeli natomiast
poreczyciel zaptacit tylko za jednego z kilku wspot-
dtuznikdw, jego regres dzieli si¢ na czesci i od kaz-
dego moze domagac sie tylko czesci zaptaconej na-
leznosci. Jezeli jednak bylo kilku wspotdtuznikéw
solidarnych tego samego diugu, to poreczyciel ma do
kazdego z nich regres o zwrot catosci tego, co zapta-
cit. Taki bowiem regres wynika z instytucji podsta-
wienia W mysl art. 180 K. Z. wierzyciel zaspokojo-
ny, zobowigzany jest osobie wstepujacej w jego pra-
wa z mocy umowy lub ustawy, wyda¢ dokumenty,
dotyczace wierzytelnosci, oraz przedmioty, stuzace
do jej zabezpieczenia, n. p. zastaw reczny. Wierzy-
ciel zaspokojony w czesci winien wydaé osobie
wstepujacej w jego prawa, odpisy dokumentow, do-
tyczace wierzytelnosci.

Podstawiony ma jednak mniej rozlegte prawa od
dawnego wierzyciela w dwéch kierunkach:

1) Podstawienie ma na celu zabezpieczenie podsta-
wionemu regresu i odzyskanie mu zaptaconej wie-
rzytelnoéci. Podstawiony zatem ma prawo tylko do
takiej sumy, jaka rzeczywiscie zaptacit, i dlatego
dtuznik moze sie zwolni¢ wobec podstawionego przez
uiszczenie mu sumy réwnej tej, ktorg wierzycielo-
wi rzeczywiscie zaptacono.

2) O ile podstawiony zaptacit dtug, za ktéry od-
powiadat solidarnie z innymi wspdtdtuznikami, to
ma mniej praw anizeli pierwotny wierzyciel. Pod-
czas gdy bowiem wierzyciel pierwotny mogt zapoz-
wacé wszystkich in solidum, podstawiony moze to



uczyni¢ odnos$nie poszczeg6lnego zobowigzania do
regresu.

O ile wreszcie idzie o
zawiadomienia diuznika o dokonanej zaptacie, obo-
wigzuje to nie tylko poreczyciela, ale wszystkich
ptacacych przez podstawienie. Do wszystkich ptaca-
cych przez podstawienie odnosi sie takze odpowie-
dzialnos$¢ za zaniedbanie tego obowigzku, a miano-
wicie, ze tracg prawo zgdania w takim przypadku
od diuznika zwrotu tego, co zaptacili wierzycielowi,
jezeli dtuznik wykonat tymczasem zobowigzanie. To
stanowigcy przepis art. 640 K. Z. dotyczy nie tylko
poreczyciela, lecz wszystkich ptacacych przez pod-
stawienie. Wynika to bowiem odnos$nie wszystkich
ptacacych przez podstawienie, oprécz poreczyciela,
na podstawie argumentu ad maiori ad minus. Jezeli
bowiem obowigzuje to poreczycieli, ktérzy majg

wiecej praw, anizeli inni podstawieni, to oczywiscie

obowigzuje takze tych ostatnich jako mniej praw

obowigzek niezwtocznego majacych. A jasno i bez zadnej watpliwosci wyni-

ka to, gdy sie zwazy, ze kazdy podstawiony, oprocz
poreczyciela, posiada prawo do procentéw, odszko-
dowania z powodu nie wykonania zobowigzania
oraz roszczenie o zaptate kary umownej, o ile ina-
czej sie nie umowiono (art. 170 § 2 K. Z.), podczas
gdy ,,0 ile poreczyciel zaspokoi wierzyciela, wierzy-
telno$¢ przechodzi na poreczycielall (art. 638 § 1
K. Z.), a norma ta, nie za$ norma z art. 170 § 2 K.Z.
ma do niego zastosowanie, tak ze poreczyciel ma te
same uprawnienia, ktére stuzyty sptaconemu wie-
rzycielowi, a wiec akcje o uiszczenie, gdy wierzy-
cielowi stuzyto roszczenie o cene sprzedazna, akcje
o eksmisje, gdy chodzi o wierzytelno$¢ z tytutu ko-
mornego i t. d.

W PSYCHOZIE ANTYN OTARIALNE]

(Z 40. i 47. POSIEDZEN PLENARNYCH SEJMU)

Na 47. posiedzeniu Sejmu dnia 25 lutego r. b.,
sprawozdawca projektu noweli o uchyleniu odreb-
nosci stanowych na Ziemiach Wschodnich, o czym
piszemy dalej (str. 17), P. Pos. Smoczkiewicz przed-
stawit Izbie uchwalong ,przy okazji" tego projektu
rezolucje Komisji prawniczej nastepujgcej tresci
(druk Nr 363):

Sejm wzywa Rzad, by przygotowat projekt ustawy zwal-

niajacej umowy, dotyczace nieruchomosci o obszarze do 5 ha
— od przymusu aktu notarialnego.

Sprawozdawca wyjasnit, ze (cyt. wg diarusza z 47.
posiedzenia Sejmu):

Ta rezolucja zostala powzieta po dtuzszej dyskusji, ktéra
ujawnit’, szereg niewtasciwosci szczegélniej w Matopolsce. Dzi-
siaj taksy notarialne doprowadzity do niemozliwosci pewnej

konkurencji miedzy poszczegélnymi rejentami i koszta sa bar-
dzo wysokie.

»Niewtasciwosci" wiec majg polega¢ na tym, ze
nie ma ,pewnejll konkurencji miedzy notariuszami.
I nad tym stanem rzeczy zatamuje rece Komisja
prawnicza? Wprawdzie chodzilo jej niezawodnie
0 ulzenie ludnosci wtoscianskiej przy drobnych czyn-
nosciach, ale czy wiekszo$¢ Komisji (12 cztonkow)
nie chciata sie zastanowi¢ nad stanowiskiem mniej-
szosci (7 cztonkéw), ze przez oddanie tych czynnosci
w rece niepowotane, naraza sie ludno$¢ witoscianska
nie tylko na niebezpieczeAstwa prawne, ale i na ko-
szty — by¢ moze wieksze niz przy przymusie no-
tarialnym, ktory waruje pewnos$¢ i bezpieczenstwo
obrotu?

Komisja prawnicza, uchwalajac przedtozong jej

rezolucje, dziatata wiec niezawodnie w najlepszej
intencji, ale bez dostatecznego wniknieoia w istote
sprawy. Ale z jakich pobudek dziatat inicjator re-
zolucji, oczywiscie — P. Pos. Sommerstein ze Lwo-
wa, przysiegty krzewiciel psychozy antynotarialnej
w Sejmie i.. gdzie sie da?...

Przebieg dyskusji nad rezolucjg byt
rusza) nastepujacy:

(wg — dia-

Pos. Szetela: Rezolucja pos. Sommersteina oprécz tendencji
obnizenia kosztéw aktu notarialnego i innych optat chciataby
takze znie$¢ przymus notarialny. Jezeli chodzi o poglad drob-
nego rolnictwa, to nam przymus notarialny nie wadzi. No-
tariusz daje najlepszg gwarancje, ze sprawa bedzie przepro-
wadzona solidnie. Dlatego o$wiadczam sie przeciw rezolucji
p. Sommersteina, a zgtaszam inng, tej tresci-.Sejm wzywa Rzad
do wybitnego obnizenia taksy notarialnej i optat stemplo-
wych przy sporzadzaniu aktéw tyczgcych sie przenoszenia ty-
tutu wiasnoséci dla drobnego rolnictwa (podkr. — Re d.).

Wobec zgody sprawozdawcy ta rezolucja zostata przyjeta
do laski marszatkowskiej.

Pos. Olszewski: Tre$¢ rezolucji p. Sommersteina chybia ce-
lu. Gdyby Rzad poszedt po tej linii, kto§ inny z tego by sko-
rzystat. Rzad pod naciskiem sfer rolniczych i prawniczych
i przerazajacego stanu beztadu w Matopolsce wprowadzit przy-
mus notarialny. Os$wiadczam sie za rezolucjg p.Szeteli.

Pos. Sommerstein: Jestem zdziwiony zaszczytem, jaki przed-
moéwcey wyswiadczyli mojej osobie. Jest to rezolucja komisji.
Prawda, ze ja tam zainicjowatem dyskusje na ten temat, ale
rezolucja przeszta wiekszoscig gtosdéw, 12 przeciw 7 i gtoso-
wali za nig wszyscy reprezentanci witoscianswa, ktérzy wow-
czas byli na komisji. Nie wiem czy p. Szetela ma wiekszg le-
gitymacje przemawiania w imieniu catego drobnego rolnic-
twa ..Na terenie Matopolski hipoteka wioscianska byta wzoro-
wa (!'—Red.) a niedociggniecia powstaty nie z powodu ztego



sporzadzania umoéw, tylko dlatego, ze w ogdle nie sporzadzono
umoéw. Przypominam, ze 60 kilka lat temu w Sejmie Galicyjskim
przeszedt wniosek, azeby zwolni¢ w og6le drobne kontrakty
wilosécianskie nawet od przymusu uwierzytelnienia podpisu
u notariusza. Miato to by¢ robione u woéjtéw, aby nie byto
kosztow (! — Red.). Panowie moéwig o obnizeniu taksy
notarialnej. Ta obnizka moze przyjdzie, a moze nie przyj-

dzie. Przy akcie notarialnym nawet petnomocnictwo,
jezeli chodzi o nieruchomo$¢ roéwniez musi byé sporzadzo-
ne w formie aktu notarialnego. (Pos. Duch: Czy ad-

wokat zrobi za darmo?). P. Minister zna dobrze stosunki
w Matopolsce i wie kto robi za darmo, a kto nie. Przy akcie
notaiialnym zachodzi jeszcze konieczno$¢ réwnoczesnej obec-
noéci wszystkich uczestnikéw, co znowu utrudnia sprawe dla
witoscian. (Pos. Bakon: Jeszcze jeden obronca drobnego rol-
nika). Pan miesza si¢ do wiecej dziedzin, anizeli ja i kult
niekompetencji wypadiby tu na mojg korzys¢...

Pos. Terszakowec: Panowie, ktérzy tu moéwili, ze bronia drob-
nego rolnika, bronili wtasciwie notariuszy. Dopiero po wpro-
wadzeniu monopolu notarialnego w Matopolsce jest chaos ta-
bularny (gtos: to jeszcze z dawnych czaséw). Od czasu bo-
wiem wprowadzenia tego monopolu nikt nie robi aktéw tabu-

larnych i nic dziwnego, jesli od tranzakcji wartosci 200 zi
notariusz chce tytutem optaty 35 zt. (?! — Red.) podczas gdy
dawniej adwokat zrobit to samo (?! — Red.) za 10 zt. Po-

wstajg nawet kartele notariuszy, by nie dopusci¢ do obnizenia

optat. Uwazam, ze rezolucja Komisji idzie po linii intereséw
drobnego rolnika i wypowiadam sie za nia.
Sprawozdawca Pos. Smoczkiewicz: Rezolucja zgtoszona

przez p. Sommersteina miata by¢ wyrazem podkreslenia ko-
niecznos$ci uporzagdkowania stanu prawnego. W toku jednak
dyskusji na Komisji Prawniczej wszyscy podkres$lali, ze mo-
nopol notarialny jest zbyt drogi i szablonowy (?! — Red.).
Z tego wzgledu przychylam sie do rezolucji p. Szeteli, chodzi
bowiem przede wszystkim o obnizenie kosztéw notarialnych dla
ludno$ci wiejskiej, podczas, gdy rezolucja p. Sommersteina
ujmuje pojecie nieruchomosci w sposéb dos$¢ mglisty.

Pos. Sommerstein wyjasnia, ze w rezolucji jego chodzito mu
o nieruchomosci wiejskie o obszarze do 5 ha.

P. Wicemarszatek Podoski poddat pod gtosowanie rezolu-

cje p. Szeteli.

Pos. Sommerstein: Prosze o przegtosowanie naprzéd rezo-
lucji Komisji.

P. Wicemarszatek Podoski: Rezolucje p. Szeteli traktuje

jako zastepcza i poddaje ja pod gtosowanie z tym, ze przy-
jecie jej przez lzbe bedzie oznacza¢ odrzucenie rezolucji Ko-
misji i odwrotnie.

W gtosowaniu lzba przyjeta rezolucje p. Szeteli.

W ten to spos6b drobny rolnik z Rzeszowskiego
pos. Szetela odpart wytoczony w imie ,,wzorowej hi-
poteki wtoscianskiej w Matopolsce'l z przed 1934
roku i w imie interes6w... drobnego rolnika — atak
pos. Sommersteina, poparty jedynie przez pos. Ter-
szakoweca...

*

Przy tej okazji nalezy zwr6ci¢ uwage na inng re-
zolucje, tym razem Komisji budzetowej, uchwalong
przez Sejm na tymze 47. posiedzeniu dnia 25 lute-
go r. b.

Mianowicie do czesci IX budzetu (Ministerstwo
Sprawiedliwos$ci) obok wymagajacej odrebnego omo-

wienia rezolucji, wzywajacej Rzad do zniesienia przy
opracowaniu nowego prawa rzeczowego instytucji
pisarzy hipotecznych i zastgpienia ich przez funkcjo-
nariuszéw panstwowych — przyjeta zostata rezolu-
cja, wzywajgca Rzad do zmniejszenia optat za uwie-
rzytelnienie podpiséw na dokumentach i odpisow
dokumentéw przez obnizenie taryfy notarialnej.

o] ile pojagé mozna intencje uchwalonej
Sejm rezolucji co do obnizenia wynagrodzenia
notariusza za akty alienacji nieruchomosci bardzo
matej wartosci (t. zw. czynnoSci drobiazgowe),
o tyle nie podobna znalez¢ jakiegokolwiek uzasad-
nienia dla rezolucji, zgdajgcej obnizenia wynagro-
dzenia za posSwiadczenia podpiséw i odpisow.

Mozna bowiem dowodzi¢, ze wynagrodzenie no-
tariusza w kwocie 20 zt. za akt sprzedazy paska
gruntu wartosci 100 lub 200 zi. jest stosunkowo
nadmierne. Stosunkowo! Przed wprowadzeniem
obowigzujgcej taryfy notarialnej ta najnizsza staw-
ka wynosita 30 zt, zostata wiec ona od 1 stycznia
1936 r. odnizona o Vi. Mozna twierdzi¢, ze obnizka
ta wobec biedy chtopskiej jest niedostateczna, choé
trudno bytoby uzasadni¢, jak mozna zadaé, by no-
tariusz sporzadzat akt, cho¢ matej wartosci, ale nie-
raz przy ztozonym stanie prawnym wymagajacy du-
zego naktadu pracy, za nizsze wynagrodzenie? Zre-
sztg na to istnieje postanowienie art. 34 pkt. 6 pr.
0 not., by z niego korzysta¢ witasnie w wypadkach,
gdy chodzi o prosty akt drobiazgowy i gdy strony
sg w ztym potozeniu materialnym. | korzysta sie zre-
sztg w szerokiej mierze, 0 czym moze nie wszyscy
postowie wiedzg. Ale czy bytoby stuszne generalne
podwazenie samej stawki minimalnego wynagro-
dzenia, a wiec skuteczne takze wzgledem stron za-
mozniejszych i w wypadkach trudniejszych?
Gdziez by szuka¢ uzasadnienia moralnego na takie
zatatwienie sprawy, gdy obecny stan rzeczy waruje
interesy drobnego wioSciafistwa, ktére moze korzy-
sta¢ z trybu art. 34 pkt. 6 pr. o not. Trzeba tylko,
by rézni ,przyjacielell drobnych rolnikow chcieli
rzetelnie to ludziom wyttomaczy¢, zamiast ich ,o0d-
powiednioll nastrajac...

A teraz co do optat notarialnych za poswiadczenia.
Zestawienie wyglada jak nastepuje:

za poswiadczenie podpisu na dokumencie majat-
kowym nalezato sie notariuszowi wedtug dawnych
taks — Vs wynagrodzenia, jakie by wypadato za od-
powiedni akt notarialny, najmniej — 5 zi., wedtug
za$ obecnej taryfy (od 1.1.1936 r.) — Vio (a wiec
o potowe mniej), za$ najmniej — 3 zi, a najwy-
zej — 100 zt;

za posSwiadczenie podpisu na dokumencie niemajat-
kowym przypadato dawniej — 5 zt. lub 4 zi., obe-
chie — 3 zk;

przez



za posSwiadczenie zgodnosci odpisu przypadato
dawniej — najmniej 5 zt., obecnie zas — 3 zt., li-
czac po 1zt od stronicy dokumentu.

Czy moze kto$ z otwartym czotem twierdzi¢, ze
wymienione, wydatnie obnizone przed przeszto ro-
kiem stawki legalizacyjne — sg wygorowane? Czy
mozna zadaé, by notariusz, bez ujmy dla swej god-
nosci, pobierat za jakgkolwiek czynnos¢ mniej niz
3 z+? Czy mozna wymagac¢, by poswiadczajac pod-
pis na dokumencie majatkowym, nieraz wysoce pod
wzgledem prawnym ztozonym, mial bada¢ zgod-
nos¢ tresci dokumentu z prawem i wymierza¢ opta-
ty stemplowe — za jeszcze nizsze wynagrodzenie,
niz to przewiduja obecnie obowigzujgce stawki?

A gdy do kancelarii notarialnej przychodzg bie-
dni ludzie, by poswiadczyé¢ jaki$ odpis, to czyz nie
okazuja udzielonego przez wtasciwg Rade Notarial-
ng zwolnienia od optaty notarialnej? Czy w Sejmie
o tym nie wiedzg?

Nie mozna watpi¢, ze w odpowiedzi na uchwalo-
ng przez Sejm rezolucje — widasciwe czynniki rza-

dowe zechcg przy okazji wyjasni¢ izbom ustawo-
dawczym, jaki jest prawdziwy stan rzeczy.
Szeroki wyraz — bez wtasciwego odporu — zna-

lazata ,.psychoza antynotarialna*1l w przebiegu de-
baty nad budzetem Ministerstwa Sprawiedliwosci
na 40. posiedzeniu Sejmu dnia 16 lutego r. b.

Kilku moéwcéw z posrod postdow matopolskich po-
ruszato sprawy notarialne i zaden z nich nie zna-
lazt ani stowa, by wyjs¢ poza utyskiwania na przy-
mus notarialny i takse notarialng. Byli to P. P. Po-
stowie: ks. Lubelski, Wolanski, Hyla, Morawski,
Jedynak, Ekert. Nie chcemy przypuszczaé, by jaki-
kolwiek inny motyw, procz niedostatecznego pogte-
bienia samej istoty sprawy, mial powodowac ich
wystapienia...

Gdy sie staje na trybunie sejmowej i pragnie sie
mowi¢ o sprawach notarialnych, to wydaje sie, ze
obowigzuje tylko jeden sprawdzian myslowy, mia-
nowicie— interes ogdlny, t j. tad pra-
wny i porzgdek publiczny, a nie jedy-
nie i wytgcznie miarka kosztéw, z ktérej sie robi
kwestie stanu. To nie jest godny poziom obrad
w sprawach powaznych, majacych znacznie giebsze
znaczenie, niz to moze sie zdawac nie jednemu lai-

kowi, ale nie powinno sie zdawaé zabierajgcym
gtos postom sejmowym. Totez nie bedziemy sie
wdawali w polemike z wywodami wymienionych

postéw. Poniewaz nic ich poza sprawg kosztow, jak
widaé, nie interesuje, wiec odsytamy ich, je$li be-
da taskawi rzuci¢ okiem na te stowa, do powyz-

szych naszych uwag — na marginesie obrad 47. po-
siedzenia plenarnego Sejmu.

*

Na jeszcze jeden fragment z 40. posiedzenia Sej-
mu wypada zwro6ci¢ na tym miejscu uwage, miano-
wicie na wystgpienie P. Pos. Choinskiego - Dziedu-
szyckiegoy ktéry na tle gtosnej sprawy spisu inwen-
tarza majatku spadkowego po $. p. Jakdbie hr. Po-
tockim zaatakowat Notariusza (bez wymienienia na-
zwiska), ktdry spis ten sporzadzat, zarzucajgc mu ni
mniej ni wiecej, ze dowolnie oszacowatl mase spad-
kowa w spos6b wydatnie wygdérowany, bo — ,oczy-
wiscie im wieksza warto$¢ majatku, tym korzystniej
dla danej jednostkill

tamy tego pisma nie sg dostepne dla konkretnych
spraw poszczegOlnych Notariuszow, ktérzy moga
wyjasniaé swoje stanowisko tylko w rubryce — ,li-
stow do Redakcji'l To tez nie wdajemy sie w roz-
trzgsanie wywodow pomienionego posta na tle sta-
nu faktycznego sprawy.

Natomiast nie mozemy poming¢ milczeniem fak-
tu, ze przez sam sposéb formutowania zarzutéw po-
mieniony poset dotkngt posrednio notariat, siejgc w
spoteczenstwie, i tak karmione w zakresie spraw
notarialnych az nadto niewybredng strawg, bez-
podstawne przeswiadczenie, ze szacunek mienia
spadkowego w kazdym wypadku zalezny jest od
notariusza, ktory sam w ten sposoéb wpitywaé moze
na wysoko$¢ przypadajgcego wynagrodzenia.

I znowu — gdy sie staje na trybunie sejmowej
i pragnie sie mowi¢ o pewnych sprawach, to trzeba
je przede wszystkim gruntownie zna¢. Mozna sie
myli¢ co do stanu faktycznego, ale nie wolno igno-
rowa¢ obowigzujgcego prawa. Totez, jak w wypad-
ku, trzeba wiedzieé, ze szacowanie masy spadkowej
nalezy do biegtych, a nie do notariusza, ktory nie
moze sie wszak zna¢ na wartosci najprzer6zniejszych
objektéw majagtkowych. Chyba ze sie chce powie-
dzie¢, ze notariusz wptywat na biegtych, ale to jest
juz zupetnie inna sprawa i za takie stowa juz ina-
czej sie odpowiada... Nie, tego Pan Poset nie po-
wiedziat, natomiast twierdzit, ze to notariusz tak
wysoko oszacowat majatek spadkowy w konkretnej
rozwazanej przez niego sprawie. A tak moéwi¢ w
Sejmie — stanowczo sie nie godzi.

Wystgpieniem tym zajmowala sie¢ Rada No-
tarialna w Warszawie, ktéra widziata
sie zmuszong do ogtoszenia w pismach codziennych
za posrednictwem P. A. T.-icznej nastepujacego
oS$wiadczenia:

W zwigzku z wystgpieniem P. Posta Choinskiego
Dzieduszyckiego na 40 posiedzeniu Sejmu w dniu 16
lutego r. b.,, w ktorym to wystgpieniu na tle konkret-
nej sprawy postawiony zostat nie wymienionemu
z nazwiska notariuszowi zarzut nadmiernego oszaco-
wania majatku przy spisie inwentarza spadkowego,
Rada Notarialna w Warszaune uwaza za konieczne
oSwiadczy¢ publicznie, niezateznie od meritum
spiawy, ze wedtug obowigzujgcych przepis6w praw-
nych (art. 1728 u. p. c. w zwigzku z art. 1002 i 1123
u. p. c. i analog, art. 588 § 2, art. 589 i art. 672 k.
p. c.) majatek spadkowy szacujg biegli powotani
przez notariusza, ktéry sporzgdzajgc spis inwentarza
udziatu w czynnos$ci szacowania nie bierze.

Co do meritum sprawy, to zaatakowany Notariusz
nadestat nam pismo wyjasniajgce, ktére ogtaszamy
w niniejszym numerze — w rubryce: ,Listy do Re-
dakcjill (str. 23).



PROJEKTY PRAWODAWCZE
PRAWO O USTROJU ADWOKATURY

Rzadowy projekt nowego prawa o ustroju adwo-
katury wptyngt juz do Sejmu (druk sejmowy Nr
371).

Projekt poparty jest na wstepie
0g6lnym, w ktérym czytamy:

Prawo o ustroju adwokatury z dn. 7 paZzdziernika 1932 r.
(Dz. U. R. P. Nr. 86, poz. 733) po czteroletniej praktyce wyka-
zato bardzo wiele brakéw, ktére odbity sie na sprawnym funk-
cjonowaniu organéw samorzadu adwokackiego, oraz — co jest
najwazniejsze — stanely na przeszkodzie podniesieniu pozio-
mu adwokatury na nalezytg wysoko$¢. Aby temu zapobiec
zaréwno w interesie samego stanu adwokackiego, jak i w inte-
resie Panstwa w ogdle, a wymiaru sprawiedliwosci w szczegdl-
nosci, zachodzi potrzeba wprowadzenia do prawa z r. 1932 zmian
tak daleko idacych, ze nie mozna poprzesta¢ na nowelizacji
tego prawa, a nalezy zastgpi¢ je nowym.

W uzasadnieniu szczeg6towym wyjasnione sag
zmiany, jakie projekt wprowadza do obecnego sta-
nu prawnego. Odpowiednie ustepy uzasadnienia
przytaczamy dalej petitem pod witasciwymi artyku-
tami projektu, z ktérych podajemy tylko najwazniej-
sze, zmieniajgce przepisy prawa obowigzujgcego:

uzasadnieniem

Rozdziat I.

Art. 1 (1) Adwokatura tworzy jednostkg sa-
morzagdu gospodarczego i rzadzi sie przepisami, za-
wartymi w prawie niniejszym.

(2) Cztonkami adwokatury sg adwokaci i aplikan-
ci adwokaccy.

W ust. 1 wyraz ,,zawodowego' zastgpiono wyrazem ,,gospo-
darczego™ z uwagi na art. 76, ust. 1 ustawy konstytucyjnej.

Przepisy ogo0lne.

Art 2 (1) Do zakresu dziatania samorzadu adwo-
kackiego natezg sprawy nastepujgce:

1) wpis na listy adwokatow i aplikantéw adwo-
kackich oraz wykreslanie z tych list;

2) nadzo6r nad dziatalnoScig zawodowg cztonkdw
adwokatury oraz zachowaniem przez nich godnoSci
stanu adwokackiego;

3) ustalanie i krzewienie zasad etyki zawodowej;

4) sagdownictwo dyscyplinarne;

5) sgdownictwo polubowne miedzy adwokatami
oraz miedzy adwokatami a klientami;

6) kierowanie przygotowaniem
i ksztatceniem aplikantéw adwokackich;

7) wyznaczanie obroncow i zastepcdéw stron, jeze

zawodowym

li przepisy postepowania sgdowego nie stanowig
inaczej;

8) wyznaczanie w razie potrzeby zastepcow dla
adwokatow;

9) zarzad i rozporzadzanie majatkiem o0s6b praw-
nych samorzadu, tworzenie funduszu zapomogowe-
go i ubezpieczenia przymusowego na wypadek $mier-
ci lub niezdolnosci do pracy cztonkow izby;

10) udzielanie opinii na zgdanie wtadz panstwo-
wych o projektach aktow prawodawczych lub rozpo-
rzadzen;

11) przedstawicielstwo interesdw zawodowych;

12)  okreslenie na zadanie adwokata lub klienta
wysokosci naleznego adwokatowi  honorarium
ludzielanie wtadzom na ich zadanie opinii 0 wyso-
kosci honorarium.

(2) Samorzad adwokacki jest zwolniony od danin
publicznych w tej samej mierze, w jakiej jest zwol-
niony od nich samorzad terytorialny.

Zasady art. 3 prawa z 1932 r. utrzymane zostaty w art.
2 projektu z matymi zmianami redakcyjnymi oraz uzupetnio-
ne przepisami p. 8, 10, 12 oraz ustepu 2. W p. 7 (dawny 6)
wyrzucono wyrazy: ,z urzedu" jako zbedne. Pkt. 8 dodano
— w zwigzku z art. 46, ust. 3. Pkt. 9 zredagowano wzorem art.
28, pkt. 4 Prawa o notariacie (Dz. U. R. P. z r. 1933, Nr. 84,
poz. 609). Pkt. 10 dodano z uwagi na to, ze projekty usta-
wodawcze czestokro¢ zazebiajg sie z uprawnieniami adwoka-
tow, jako petnomocnikéw lub obroncow, pkt. 12 zas — dla
zapobiezenia ewentualnym procesom sgdowym. Ustep 2 do-
dano w konsekwencji uznania przez Konstytucje samorzadu
adwokackiego za samorzad gospodarczy.

Art 3. Przedstawicielkg adwokatury jest Na-
czalna Rada Adwokacka z siedzibg w Warszawie.

Art. 9. (1) Instancjg odwotawczg od uchwat
i orzeczen organéw samorzadu adwokackiego jest
Izba do Spraw Adwokatury przy Sadzie Najwyz-
szym, orzekajgca w skladzie 3 sedziéow tego Sadu
i 2 przedstawicieli Naczelnej Rady Adwokackiej.
Orzeczenia lzby nie podlegaja zaskarzeniu...

Rozdziat Il. Warunki przyjecia do ad-
wokatury.
Art. 10. (1) Na liste adwokatéw rada adwo-

kacka wpisze tego, kto:

1) posiada obywatelstwo polskie i korzysta w pet-
ni z praw cywilnych i obywatelskich;

2) jest nieskazitelnego charakteru;

3) wiada nalezycie jezykiem polskim w stowie
i piSmie;

4) ukonczyt uniwersyteckie studia
z przepisanymi w Polsce egzaminami;

5) odbyt aplikacje, zakonczong przepisanym egza-
minem;

6) odbyt nastepnie aplikacje adwokacksa, zakon-
czong egzaminem adwokackim.

(2)  taczna aplikacja sadowa i adwokacka nie mo-
ze by¢ krotszag od 5 lat, z wyjatkiem przypadkdw,
okreslonych w art. 101.

Zasadniczg zmiane projekt wprowadza w art. 10 — przez
ustalenie przymusowej aplikacji sadowej, jako niezbednego
remedium na ujemne skutki, jakie wedtug jednomysinej opi-
nii Naczelnej Rady Adwokackiej oraz przedstawicieli rozma-
itych odtamoéw adwokatury wywotat obecny stan rzeczy, istnie-
jacy od 1 listopada 1932 r. (art. 130 prawa dotychczasowego),

— stan szkodliwy z punktu widzenia interesu spofecznego
i panstwowego, ile ze nie moze by¢ dobrego wymiaru spra-
wiedliwoséci tam, gdzie adwokatura stoi na niskim poziomie.
Jest rzeczg pierwszorzednej wagi, aby aspirant do zawodu ad-
wokackiego przede wszystkim wdrozyt sie w bezstronne rozu-
mowanie prawnicze i w zrozumienie tego interesu spoteczne-
go i panstwowego, w imie ktérego dziata wymiar sprawiedli-
wosci, wdrozenie takie bowiem znajdzie swéj wyraz w przy-

prawnicze



sztej praktyce adwokackiej, w ktérej adwokat powinien dzia-
ta¢, jako wspétczynnik wymiaru sprawiedliwosci, nie za$ jako
jednostka, dla ktérej jedynym celem byloby dazenie do zwy-
ciestwa klienta per fas et nefas.

Podzielane catkowicie przez Ministerstwo Sprawiedliwosci
motywy czotowych przedstawicieli adwokatury co do koniecz-
nosci aplikacji sadowej, jako wstepu do aplikacji adwokac-
kiej, dadzg sie sprowadzi¢ do zasad nastgpujacych:

1) brak praktyki sadowej (zwtaszcza cywilistycznej) odbi-
ja sie niekorzystnie na rozwoju umystowym kandydata, je-
dnostronna bowiem aplikacja adwokacka (specjalizacja, jako
normalne zjawisko) tworzy jednostronne typy umystu;

2) aplikacja sgdowa przyczynia si¢ do Zblizenia sgdownic-
twa z adwokaturg;

3) wprowadzenie aplikacji sadowej umozliwi lepsze ,prze-
siewaniell kandydatéw, ktorych dotychczas rady adwokackie
przyjmuja na podstawie referencji b. czesto grzecznosciowych
__gdy prezesi sadéw apelacyjnych majg znacznie szersze mo-
zliwosci sprawdzenia warto$ci moralnych kandydata;

4) aplikacja sadowa umozliwi celowa polityke personalna,
t. j. regulowanie doptywu aplikantéw w zaleznosci od istot-
nych potrzeb sgdownictwa i adwokatury, gdy pod rzadem pra-
wa z r. 1932 utworzyt sie w wielu bardzo miejscowosciach
nadmiar adwokatéw, nie usprawiedliwiony rzeczowymi potrze-
bami i pociggajacy za soba obnizenie poziomu adwokatury,
jako konieczny skutek konkurencyjnej walki o byt.

Co sie tyczy dodania w art. 10 ustepu drugiego, to jest
on w zwigzku z art. 528 § 1 u. s. p. (Dz. U. R. P. poz. 863/."2)
oraz z art. 101 projektu i ttumaczy sie konieczno$cig pozosta-
wienia radom adwokackim moznosci przedtuzenia aplikacji
adwokackiej w razie skrécenia aplikacji sadowej.

Art. 11 (1) Osoby, ktére co najmniej przez 3
lata petnity obowigzki sedziowskie lub prokurator-
skie w sadach powszechnych, wojskowych lub ad-
ministracyjnych, sg wolne od aplikacji i egzaminu
adwokackiego...

Art. 12, Od aplikacji sgdowej i adwokackiej
oraz egzamindw wolni sg nadto:

1) profesorowie i docenci nauk prawniczych w pol-
skich szkotach akademickich;

2) urzednicy Prokuratorii. Generalnej Rzeczypo-
spolitej Polskiej, ktorzy, po ztozeniu egzaminu refe-
rendarskiego, majg co najmniej 2 lata stuzby refe-
rendarskiej;

3) pisarze hipoteczni i notariusze, nie odpowiada-
jacy warunkom art. 11 ust. (1), jezeli co najmniej
przez 3 lata zajmowali swoje stanowiska i poza tym
odpowiadajg warunkom, wymaganym dla objecia
stanowiska sedziego;

4) ci, ktérzy odpowiadajg warunkom, wymaganym
dla objecia stanowiska sedziego i majg co najmniej
3 lata panstwowej stuzby referendarskiej o charak-
terze prawniczym.

Dodanie w art. 12 nowego p. 3 zapetnia luke w prawie
dotychczasowym, upoS$ledzajacg tych pisarzy hipotecznych
i notariuszéw, ktérzy nie odpowiadajg warunkom art. 11, ust. 1.

Art. 15. (1) Minister Sprawiedliwo$ci moze
po wystuchaniu opinii Naczelnej Rady Adwokac-
kiej zarzadzi¢ w drodze rozporzadzenia badz zamk-
niecie na czas okresSlony listy adwokatow lub listy
aplikantow adwokackich, albo obu tych list tgcznie,
w poszczegblnych okregach lub miejscowosciach,
badz ograniczenie liczby nowo wpisanych adwoka-
tow lub aplikantéw adwokackich...

(3) Zamkniecie listy adwokatéw i ograniczenie

liczby wpisé6w nie dotyczy 0s6b, wymienionych
w art. 11 i 12

Rozdziat Ill. Obowigzki i prawa adwo-
katow.

Art. 17. (1) Zawdd adwokata polega na

udzielaniu pomocy prawnej, a w szczeg6lnosci na

obronie i zastepstwie stron w ramach obowia-
zujagcych  przepiséw  przed wszystkimi  sgdami
i komisjami dyscyplinarnymi, przed urzedami
i instytucjami prawa publicznego, na udziela-

niu porad prawnvch i opracowywaniu aktéw praw-
nych oraz na wykonywaniu czynnos$ci, sprawowa-
nych pod nadzorem witadz sadowych...*)

Art. 18. Adwokatowi nie wolno udzieli¢ po-
mocy prawnej, jezeli udzielit jej stronie przeciwne]
w tej same) badz zwigzanej z nig sprawie lub brat
w niej udziat z ramienia witadzy publicznej.

Art. 28. (1) Adwokaci optacajg na potrzeby
izby sktadki roczne, ponadto — stosownie do uch-
wat izby — optaty na fundusze zapomogowe i ubez-
pieczeniowe...

(4) Skiadki, przypadajagce od adwokata lub apli-
kanta adwokackiego, optaty na fundusze specjalne,
koszty postepowania dyscyplinarnego oraz grzywn-
prawomocnie orzeczone, sg nalezno$ciami publiczno-
prawnymi. W razie niewofacenia ich w terminie
oznaczonym, po uprzednim bezskutecznym upomnie-
niu przez rade adwokacka bedg $ciasrane wraz z usta-
wowymi odsetkami zwloki w drodze, przewidzianej
dla naleznosci, $ci®-"nych w trybie egzekucji admi-
nistracyjnej.

Przepis ust. 4 stanowi analogie do przepiséw ustawy o iz-
bach lekarskich (Dz. U. R. P. z 1934 r. Nr. 31, poz. 275).

Art. 31 (1) Prawo wybierania do orgfanéw
ustawowych samorzadu adwokackiego majg wszy-
scy adwokaci izby.

(2) Prawo wyhbieralnosci do
i sagdu dyscyplinarnego maja adwokaci,
najmniej od 7 lat sg wpisani na liste.

(3) Prawo wybieralnosci do Naczelnej Rady Ad-
wokackiej i komisji rewizyjnej przy Naczelnej Ra-
dzie majg adwokaci, ktérzy co najmniej od 10 lat
sg wpisani na liste...

rady adwokackiej
ktérzy co

Rozdziat IV. Ustro6j i dziatalnos$¢é izb
adwokackich.
Art. 32, Adwokaci i aplikanci adwokaccy,

majacy siedzibe w okregu jednego sadu apelacyjne-
go lub w jego czesci, okreslonej w trybie art. 4 ust.
(2), tworzg izbe adwokacka.

Art. 33. Organami izby sg: 1) walne zgroma-
dzenie adwokatow, 2) rada adwokacka, 3) sad dy-
scyplinarny, 4) komisja rewizyjna.

Art. 38 (1) Do zakresu dziatania rady adwo-
kackiej nalezg sprawy, wymienione w art. 2 punktv
1 —3,5—09 11 i 12 oraz wymierzanie kar porzad-
kowych. przewidzianych w art. 34 ust. (5). **).

2 Rada adwokacka moze udzieli¢ adwokatowi
ostrzezenia za drobne uchybienia, nie dajace jeszcze

*) Odpowiednik dotychczasowego art. 16 ust. 1. Por.—P.K.
Nr 23, 1936 r., str. 3.

**) Do 100 ztotych za nieusprawiedliwione
na Walne Zgromadzenie.

nieprzybycie



podstawy do wszczecia postepowania dyscyplinar-
nego.
Zdanie 1 dostosowano do przepiséw art. 2 projektu. Prze-

pis ust. 2 stanowi dodatkowy $érodek podniesienia poziomu
adwokatury.
Art. 48. (1) Komisja rewizyjna kontroluje

dziatalno$¢ finansowg i gospodarcza rady oraz po-
szczegblnych funduszow izby...

Rozdziat V. Naczelna Rada Adwokac-
k a.

Art. 49. Do zakresu dziatania Naczelnej Rady
Adwokackiej nalezg nastepujace sprawy:

1) przedstawicielstwo intereséw zawodowych ad-
wokatury;

2) ustalanie jednolitych zasad wytycznych wyko-
nywania samorzadu i zawodu adwokackiego oraz
organizacji ksztatcenia aplikantéw, uchwalania re-
gulamindéw ramowych dla organéw samorzadu ad-
wokackiego;

3) nadzér nad dziatalnoscig rad adwokackich oraz
zatwierdzanie uchwalonych przez nie regulamindéw;

4) rozstrzyganie zazalen na uchwaty rad adwo-
kackich;

5) ustalanie wysokosci optaty wpisowej przy
wstepowaniu do adwokatury w ramach rzeczowych
potrzeb poszczegdlnych izb;

6) uchwalanie budzetu rocznego Naczelnej Rady
Adwokackiej, okreslanie udzialu poszczeg6lnych
izb w pokrywaniu wydatkéw budzetowych Naczel-
nej Rady Adwokackiej;

7) udzielanie opinii na zadanie wladz panstwo-
wych o projektach aktéw prawodawczych lub roz-
porzadzen;

8) wuchwalanie regulaminow, okreslajgcych tryb
urzedowania Rady, Wydzialu Wykonawczego i Sg-
du Dyscyplinarnego przy Naczelnej Radzie Adwo-
kackiej.

Art. 52. Naczelna Rada Adwokacka na pierw-
szym organizacyjnym posiedzeniu wybiera spos$rod
cztonkéw izb adwokackich, spoza Naczelnej Rady
Adwokackiej, Komisje Rewizyjng w sktadzie 5 czton-
kéw — celem sprawdzenia rachunkowosci Naczel-
nej Rady Adwokackiej i przygotowania sprawozda-
nia pisemnego, sktadanego Naczelnej Radzie Adwo-
kackiej nastepnej kandencji. Sprawozdanie Komisji
Rewizyjnej, po rozpatrzeniu przez Naczelng Rade
Adwokacka, komunikuje sie izbom adwokackim.

Art. 53. (1) Organem wykonawczym i przy-
gotowawczym Naczelnej Rady Adwokackiej jest
Wydziat Wykonawczy.

(2)W skiad Wydziatu Wykonawczego wchodza:

a) prezes Naczelnej Rady Adwokackiej;

b) 9 cztonkéw, wybranych przez Naczelng Rade
Adwokackag ze swego grona, z ktérych co najmniej
4 powinno mieé siedzibe w Warszawie.

Art. 57. Uchwaly, majace charakter ogdiny,
podaje Naczelna Rada do wiadomosci i stosowania
poszczegbélnym radom adwokackim.

Rozdziat VI.

Art. 60. (1) Minister Sprawiedliwosci ma wzgle-
dem rad adwokackich oraz Naczelnej Rady te same
uprawnienia nadzorcze, jakie stuzg Naczelnej Ra-
dzie wzgledem poszczegélnych rad. Nadzorowi Mi-

Nadzor panstwowy.

nistra Sprawiedliwosci podlegajg réwniez uchwaty
Naczelnej Rady co do wysokosci optaty wpisowe;j.

(2) Zarzadzenia nadzorcze Ministra Sprawiedli-
wosci nie ulegaja zaskarzeniu...

Rozdziat VII. Odpowiedzialnos$¢ dy-
scyplinarna.
Art. 61 (1) Za naruszenie swych obowigzkdw

lub uchybienie godnos$ci stanu adwokat podlega ka-
rze dyscyplinarnej.

(2) Adwokat odpowiada réwniez za swoje poste-
powanie przed wpisem na liste, jezeli przez nie oka-
zat sie niegodnym tego stanowiska.

(3) Postepowanie dyscyplinarne toczy sie niezale-
znie od postepowania karnego o ten sam czyn.

Art. 62. (1) Przewinienia dyscyplinarne, ktore:

a) naruszajg interes Panstwa lub Narodu Pol-
skiego, a w szczeg6lnosci interes wymiaru sprawied-
liwosci;

b) stanowig zbrodnie Ilub wystepek,
w trybie oskarzenia publicznego;

C) naruszajg interes materialny innej osoby i po-
petnione zostaly z winy umys$lnej —

sg wystepkami dyscyplinarnymi.

(2) Wszystkie pozostate przewinienia, stanowigce
naruszenie obowigzkéw adwokata lub uchybienie
godnosci stanu —

sg wykroczeniami dyscyplinarnymi.

Projekt wprowadza, jako nowos$¢, podziat przewinien dyscy-
plinarnych na wystepki i wykroczenia. Ze wzgledu na brak
w postepowaniu dyscyplinarnym przepiséw karnych material-
nych, przeprowadzenie $cistego rozgraniczenia wystepkéw i wy-
kroczen nasuwa¢ musiato wielkie trudnosci. Projekt przyjat,
jako kryterium podziatu, bezpos$rednie naruszenie interesu pu-
blicznego. Wszelkiego zatem rodzaju uchybienia przeciwko
zasadom etyki zawodowej, jak rowniez nieumys$lne dziatania
na szkode osoby trzeciej (z reguty klienta) projekt kwalifikuje
jako wykroczenie, stawiajac te przewinienia na réwni z czy-
nami stanowigcymi przestepstwa karne z oskarzenia prywat-
nego.

Podziat przewinien dyscyplinarnych wigze sie z kwestig
witasciwosci oskarzyciela (prokurator i rzecznik dyscyplinarny)
oraz z witasciwoscig sadu odwotawczego (lzba do Spraw Ad-
wokatury i Sad Dyscyplinarny przy Radzie Naczelnej). Wpro-
wadzajagc nowe zasady witasciwosci sgdu i oskarzyciela, projekt
przyjat za podstawe podziat rzeczowy, wynikajacy z charakteru
przewinienia, zarzucajac dotychczasowe wigzanie tej witasci-
wosci z doniesieniem o przewinieniu. Doniesienie bowiem jest
okoliczno$cig drugorzedng i nie jest bynajmniej wskaznikiem
wagi przewinienia.

scigany

Art 68 (1) Do orzekania w sprawach dy-
scyplinarnych powotane sa:

1) sad dyscyplinarny izby adwokackiej,

2) Sad Dyscyplinarny przy Naczelnej Radzie
Adwokackiej i

3) Izba do Spraw Adwokatury przy Sadzie Naj-
wyzszym.

(2) Dla cztonkéw Naczelnej Rady Adwokackiej,
Sadu Dyscyplinarnego i Komisji Rewizyjnej przy
Naczelnej Radzie Adwokackiej (art. 52) pierwszg
lostatnig instancje stanowi lzba do Spraw Adwoka-
tury.

(3) Dla cztonkow rady adwokackiej, sadu dyscy-
plinarnego i komisji rewizyjnej Ilzby (art. 33 p.
2 — 4) pierwszg instancje dyscyplinarng stanowi



Sad Dyscyplinarny przy Naczelnej Radzie Adwo-
kackiej, druga za$ i ostatnig lzba do Spraw Adwo-
katury.

4) Do orzekania w innych sprawach powotane
w pierwszej instancji sady dyscyplinarne izb adwo-
kackich. Drugg i ostatnig instancje stanowi lzba do
Spraw Adwokatury — w sprawach o wystepki dy-
scyplinarne i Sagd Dyscyplinarny przy Naczelnej

Radzie Adwokackiej — w sprawach Olwykroczenia
dyscyplinarne.
Art. 75. (1) Postepowanie dyscyplinarne to-

czy sie- na wniosek wilasciwego oskarzyciela. Przed
wydaniem kazdego orzeczenia sad wystuchuje wnio-
sku oskarzyciela.

(2) W sprawach o wystepki dyscyplinarne oskar-
zycielem jest prokurator sadu apelacyjnego. Rzecz-
nik dyscyplinarny moze jednak popiera¢ oskarzenie
obok prokuratora i ma samodzielne prawo zaskarza-
nia orzeczen.

(3) W sprawach o wykroczenia dyscyplinarne
oskarzycielem jest rzecznik dyscyplinarny. Prokura-
tor sgdu apelacyjnego moze przytgczy¢ sie do oskar-
zenia i wnosi¢ $rodki odwotawcze, jezeli uzna, ze
interes publiczny tego wymaga.

(4) Rzecznik dyscyplinarny jest zawisty od rady,
z ramienia ktorej dziata.

Art. 86. (1) Od wyroku sadu dyscyplinarnego
stuzy odwotanie obwinionemu, jezeli go skazano na
kare dyscyplinarng, oskarzycielowi — jezeli sad
wbrew jego wnioskowi wydat wyrok uniewinnia-
jacy, umarzajacy postepowanie lub skazujacy na ka-
re tagodniejsza, a ponadto prokuratorowi, ktéry za-
zadat doreczenia wyroku w mys$l art. 85 ustep (2).

(2) Jezeli prokurator w odwotaniu domaga sie za-
kwalifikowania czynu jako wystepek dyscyplinarny
— wtasciwg do rozpoznania odwotania jest Izba do
Spraw Adwokatury przy Sadzie Najwyzszym.

(3) Odwotanie sklada sie w sadzie pierwszej in-
stancji w ciggu dni 14 od daty doreczenia odpisu
wyroku.

(4) W razie Smierci obwinionego przed uptywem
terminu do ztozenia odwotania, prawo odwotania
stuzy jego matzonkowi, krewnym w linii prostej

i rodzenstwu — w ciggu miesigca od dnia $mierci
obwinionego.
Art. 92 (1) Swiadkowie i biegli za niesta-

wiennictwo i odmowe zeznan ulegajg karom we-
dtug zasad kodeksu postepowania karnego. Przepis
ten nie ma zastosowania, jezeli swiadka lub biegte-
go nie pouczono uprzednio o skutkach niestawien-
nictwa lub odmowy zeznan.

(2) O wymierzenie kary sad lub oskarzyciel dy-
scyplinarny zwraca sie do sagdu grodzkiego, wtasci-
wego wediug miejsca zamieszkania $wiadka lub
biegtego.

(3) O sprowadzenie S$wiadka lub biegtego pod
przymusem sad lub rzecznik dyscyplinarny zwraca
sie do prokuratora wtasciwego sadu okregowego.

Rozdziat VIII. Aplikanci adwokaccy.

Art. 97. (1) Patronem moze by¢ adwokat, kto-
ry co najmniej od lat 7 wpisany jest na liste adwo-
katéw, nie jest ograniczony w swych prawach zgod-
nie z art. 46 ust. (2), 65 lub 82 prawa niniejszego
i uzyskat zezwolenie rady adwokackiej na objecie
patronatu. Do okresu lat 7 wlicza sie okres stuzby

sgdowej na stanowisku sedziego lub prokuratora na
zasadach art. 31 ust. (5).

(2) Rada adwokacka moze odmodwi¢ zezwolenia,

sgjezeli adwokat wskutek szczuptych rozmiaréow czyn-

nosci zawodowych nie daje rekojmi odpowiedniego
kierowania zawodowym wychowaniem i wyksztatce-
niem aplikanta.

(3) Adwokat moze zatrudnia¢ u siebie tylko jed-
nego aplikanta. Rada adwokacka wtadna jest w wy-
jatkowych wypadkach zezwoli¢ adwokatowi na przy-
jecie drugiego aplikanta.

Konieczno$¢ podniesienia poziomu adwokatury wywotuje
w pierwszym rzedzie potrzebe podwyzszenia warunkéw, od
ktérych zalezy sprawowanie obowigzkéw patrona. Stad tez
przepis ust. 1 art. 100 prawa z r. 1932 ulegt znacznemu za-
ostrzeniu. Prawo patrona do posiadania 3 lub wiecej apli-
kantéw skres$lono, poniewaz im wiecej aplikantow w kancelarii
patrona, — tym mniej ksztatcenia zawodowego.

Art. 10 1 Aplikacja adwokacka trwa dwa la-
ta. Do okresu tego rada adwokacka moze zaliczy¢
czas poprzedniej stuzby panstwowej na zasadzie
art. 31 ust. (5).

Art. 10 2. (1) Aplikant adwokacki obowigza-
ny jest pracowa¢ w kancelarii patrona i pod jego
rzeczywistym kierownictwem, tudziez uczestniczyé
w pracach organizowanych przez rade adwokacka
celem zawodowego ksztatcenia aplikantow.

(2) Aplikant adwokacki bedzie otrzymywat od
patrona wynagrodzenie za prace w jego kancelarii.
Minimum tego wynagrodzenia okres$la rada adwo-
kacka dla swojej izby. Zatrudnienie aplikantdw bez
wynagrodzenia jest wzbronione.

Art. 104, (1) Aplikant moze zastepowac pa-
trona swego w sadach i urzedach, z wyjatkiem Sga-
du Najwyzszego, Najwyzszego Trybunatlu Admini-
stracyjnego oraz Trybunatu Kompetencyjnego, na
mocy szczegblnego w kazdej sprawie upowaznienia
patrona i pod jego odpowiedzialnoscia.

(2) Zastepcag przed sgdem apelacyjnym moze byé
aplikant adwokacki, majagcy co najmniej rok aplika-
cji adwokackiej.

Art. 108. (1) WykreSleniu z listy aplikantow
adwokackich, poza przypadkami, przewidzianymi
w art. 46 prawa niniejszego w stosunku do adwoka-
ta, podlegaja ci aplikanci, — ktorzy:

a) bez usprawiedliwionej przyczyny nie zgtosili
sie w ciggu 6 miesiecy od ukonczenia aplikacji do
egzaminu adwokackiego lub nie zgtosili sie do egza-
minu ponownego w terminie ustalonym przez komi-
sje egzaminacyjng (art. 105);

b) nie uzyskali zezwolenia na przystgpienie do
egzaminu po raz trzeci lub ztozyli trzeci egzamin
z wynikiem niepomys$inym;

c) w ciagu 6 miesiecy od daty ztozenia egzaminu
adwokackiego nie obrali siedziby albo bez uspra-
wiedliwionej przyczyny nie uiscili optaty wpisowej
lub nie ztozyli Slubowania.

(2) Obranie siedziby w miejscowosci, objetej
zamknieciem listy lub z przekroczeniem ograniczonej
liczby wpiséw, jest niewazne.

Ustalony w art. 109 p. a) prawa z r. 1932 okres 2 lat, w cig-
gu ktérych aplikant moze nie poddawaé sie egzaminowi, skro-
cono do 6 miesiecy, dla zapobiezenia dziataniu na zwloke ze
strony aplikantéw, nie zywiacych nadziei na zdanie egzami-



nu. W tym samym celu zmieniono brzmienie p. b) oraz do-
dano p. c).

Przyjete zmiany majg na celu niedopuszczenie do tego, by
aplikanci, pragnacy obra¢ siedzibe w miejscowosciach obje-
tych zamknieciem listy oczekiwali latami na ich otwarcie,
zachowujac przez caty ten czas charakter aplikanta adwokac-
kiego. Zamkniecie listy moze by¢ podyktowane tylko wzgle-
dami na interes publiczny oraz interes samej adwokatury i ma
na celu zapobiezenie powstawaniu nadmiernej liczby adwo-
katéw i ich pauperyzacji. Wobec tego bytoby niecelowym po-
zwalanie aplikantom adwokackim na pozostawanie w tych’
miejscowos$ciach, wtedy, gdy w innych daje sie odczuwacd
brak adwokatéw. Skionienie aplikanta adwokackiego do
obrania siedziby w jednej z tych miejscowos$ci, w ktdorej be-
dzie on potrzebny i znajdzie mozno$¢ nalezytego zarobkowa-
nia, leze¢ bedzie takze w jego wihasnym interesie.

Rozdziat IX.

i koncowe.

Przepisy przejsSciowe

Art. 115. Adwokaci, wpisani na liste w chwili
wejscia w zycie prawa niniejszego, staja sie adwo-
katami w rozumieniu tego prawa i zachowujg swoje

dotychczasowe prawo patronatu, jezeli juz maja
aplikantow.
Art. 116. Kto, bedac juz adwokatem, skre-

Slony zostat z listy wskutek przejscia do stuzby w in-
stytucji prawa publicznego, bedzie na zadanie wpi-
sany na liste, jezeli odpowiada warunkom, wymie-
nionym w art. 10 p. 1 — 4.

Art. 12 2. (1) Ustawa niniejsza wchodzi w zy-
cie z dniem ogtoszenia. Jednoczes$nie traci moc pra-
wo 0 ustroju adwokatury z dn. 7 pazdziernika 1932 r.
(Dz. U. R. P. Nr. 86, poz. 733), z wyjatkiem art.
122 i 130 ust. (3). Wydane na mocy tego prawa roz-
porzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci zachowujg
jednak swojag moc nadal do czasu zastgpienia ich
nowymi...

NIEPODZIELNOSC GOSPODARSTW WIEJSKICH

Do laski marszatkowskiej przyjety zostat ztozony
przez P. Posta Franciszka Bartczaka projekt ustawy
0 niepodzielnych gospodarstwach
wiejskich (druk sejmowy Nr. 343). Ze wzgledu
na wage tego projektu, ktorym niebawem sie zaj-
miemy, uwazamy za konieczne przedstawi¢ go nara-
zie w obszernych dostownych wyciggach:

Rozdziat I.

Art. 1 (1) Gospodarstwa wiejskie, uznane za
gospodarstwa niepodzielne, podlegajg ograniczeniom
w zakresie prawa rozporzadzania nimi oraz specjal-
nym zasadom dziedziczenia.

(2) Wiascicielom tych gospodarstw przystugiwac
bedg utatwiania i przywileje przewidziane w usta-
wie niniejszej i w przepisach szczegdlnych.

(3) Wezet niepodzielno$ci posiada charakter rze-
czowy i jest skuteczny wobec nastepcéw prawnych
wiasciciela.

Art. 3. (1) Za niepodzielne moze by¢ uznane tylko takie
gospodarstwo wiejskie, ktére przedstawia cato$¢ gospodarcza,
wystarczajgcg dla produktywnego zuzycia pracy i dla zaspo-
kojenia potrzeb bytowych i kulturalnych wtasciciela oraz jego

Przepisy ogolne.

rodziny.

) Obszar gospodarstwa niepodzielnego nie moze przekra-

cza¢ norm obszarowych, ktére dla gospodarstw grupy A zo-
staty okres$lone w rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 24 pazdziernika 1934 r. o konwersji i uporzadkowaniu
dtugéw rolniczych (Dz. U. R. P. z 1936 r. Nr 5, poz. 59) i roz-
porzadzenia Ministréw Skarbu oraz Rolnictwa i Reform Rol-
nych z dnia 14 grudnia 1934 r. o zaliczeniu gospodarstw
wiejskich do grupy A i B w zwigzku z konwersjg i uporzad-
kowaniem dtugéw rolniczych (Dz. U. R. P. Nr 110 poz. 983).

Art. 5. (1) Gospodarstwo wiejskie moze byé uz-
nane za niepodzielne na wniosek lub za zgodg wta-
Sciciela orzeczeniem witasciwej wiadzy.

(2) OsSwiadczenie wtasciciela o wyrazeniu zgody
na uznanie gospodarstwa za niepodzielne moze by¢
ztozone w akcie notarialnym, w protokule sagdowym,
w piSmie prywatnym z podpisem zaswiadczonym

przez notariusza, sad lub zarzad gminy, oraz w tes-
mencie takze witasnorecznym...

Alt. 7. Wtadza przeprowadzajgca parcelacje lub sprawu-
jaca nadzor nad parcelacjg moze zezwolenie na nabycie dziat-
ki uzalezni¢ od o$wiadczenia przez kandydata na nabywce
zgody na uznanie gospodarstwa za niepodzielne. Jezeli naby-
wana dziatka przeznaczona jest na powigkszenie posiadanego
juz gospodarstwa, wiadza moze zezwolenie na nabycie uza-
lezni¢ od wyrazenia zgody na uznanie catego gospodarstwa
w zwiekszonym obszarze za gospodarstwo niepodzielne.

Art. 8. Sad, notariusz i wszelka inna wtadza,
wobec ktdérej ztozone zostato o$wiadczenie zgody na
uznanie gospodarstwa za niepodzielne, przesytaja
niezwtocznie dokument zawierajagcy to osSwiadczenie
lub jego odpis, wtadzy wiasciwej do wydania orze-
czenia 0 uznaniu gospodarstwa za niepodzielne. W ta-
dza ta wdraza z urzedu postepowanie 0 uznanie go-
spodarstwa za niepodzielne.

Art. 9. (1) Orzeczenie
gospodarstwo za niepodzielne
w Kksiedze hipotecznej.

(2) O wszczeciu postepowania 0 uznanie gospo-
darstwa za niepodzielne wnosi sie do ksiegi hipotecz-
nej ostrzezenie (prenotacje) ulegajace zapisaniu na
przestany wiadzy hipotecznej wniosek witadzy, przed
ktérg toczy sie postepowanie. Wniesienie ostrzezenia
ma ten skutek, ze do czasu ukorniczenia postepowania
zaden akt rozporzadzenia nieruchomoscia ani obcia-
zenia jej nie moze by¢ dokonany, pod catkowitg i z
samego prawa nastepujgcg niewaznoscig aktu.

(3) Jezeli nieruchomo$¢ nie ma urzadzonej hipoteki, zamiast
ostrzezenia, przewidzianego w ustepie poprzednim, wnosi sie
odpowiednig wzmianke do wykazu zajetych nieruchomosci nie-
hipotekowanych, prowadzonego w mys$l art. 656 § 2 k. p. c.;
skuteczno$¢ tej wzmianki jest taka sama jak wzmianki wnie-
sionej do ksiegi hipotecznej.

Rozdziatll. Ograniczenia w zakre-
sie prawa rozporzgdzenia gospodar-
stwem niepodzielnym.

Art. 10. (1) Rozporzadzanie umowne prawem
wiasnosci gospodarstwa niepodzielnego lub prawem

prawomocne uznajgce
podlega ujawnieniu



czasowego korzystania z catosSci lub czeSci takiego
gospodarstwa oraz obcigzania go stuzebno$ciami jest
dozwolone tylko za uprzednim zezwoleniem wiadiy.

(2) Do udzialu w licytacji gospodarstwa niepo-
dzielnego niezbedne jest uprzednie zezwolenie wta-
dzy.

Art. 14. (1) Umowy zdziatane wbrew przepi-
som rozdziatu niniejszego sg z mocy prawa niewaz-
ne.

(2) Osoba, ktéra weszta w posiadanie cato$ci lub czesci go-
spodarstwa niepodzielnego, na podstawie umowy niewaznej
w rrty$f przepisu ustepu poprzedniego, podlegaé¢ bedzie natych-
miastowej eksmisji; w zadnym razie nie stuzy jej prawo re-
tencji, chociazby zachodzity warunki dla korzystania z tego
prawa wedtug zasad kodeksu cywilnego...

Rozdziat Ill. Zasady dziedziczenia go-
spodarstw niepodzielnych.

Art. 15. (1) Dziedziczenie gospodarstwa niepo-
dzielnego podlega przepisom, zawartym w kodeksie
cywilnym i ustawach szczegblnych ze zmianami
i uzupetnieniami w niniejszym rozdziale wymienio-

nymi.
Art. 16. (1) Majatek pozostawiony przez spad-
kodawce dzieli sie na mase spadkowg specjalng i

mase spadkowg 0go6lng.

(2) Masa spadkowa specjalna obejmuje gospodar-
stwo niepodzielne, nalezace do spadku z przynalez-
nosciami tego gospodarstwa, oraz dokumenty i pa-
miatki rodzinne.

(3) Masa spadkowa ogo6lna obejmuje caty majatek
spadkowy z wytgczeniem masy spadkowej specjal-
nej.

Art. 17. (1) Dziedzic jest to osoba powotana
do dziedziczenia masy spadkowej specjalnej na za-
sadach przewidzianych w rozdziale niniejszym.

(2) Spadkobierca zwykty jest to osoba powotana
do dziedziczenia wedtug zasad kodeksu cywilnego.

Art. 18. Przymiot dziedzica nabywa sig: a) z
woli wiasciciela (art. 21 i 22); b) z mocy powotania
ustawowego (art. 25); ¢) z mocy powotania przez

wyrok sadu (art. 28).
Art. 19. (1) Dziedzicem moze by¢ tylko osoba fizyczna,

posiadajaca obywatelstwo polskie.

(2) Nie moze by¢ dziedzicem osoba:

a) prawomocnie skazana wyrokiem sadu karnego na poz-
bawienie praw za przestepstwo popetnione przed otwar-
ciem spadku;

b) prawomocnie uznana w chwili otwarcia spadku za poz-
bawiong witasnej woli.

Art. 20. (1) Do dziedziczenia masy spadkowej specjalnej,
obejmujacej jedno gospodarstwo niepodzielne, jest powota-
ny jeden dziedzic z wytgczeniem wszystkich innych spadko-
biercéw zwyktych.

2) Gdy masa specjalna, obejmujac dwa lub wiecej go-
spodarstw niepodzielnych, do dziedziczenia catej masy z mo-
cy powotania ustawowego jest powotany jeden dziedzic. Wy-
jatek zachodzi tylko w przypadku, gdy spadkodawca pozo-
stawit dwoch lub wiecej zstepnych. W takim przypadku dzie-
dzicami sg ci zstepni, a jezeli liczba zstgpnych jest wigksza
od liczby gospodarstw niepodzielnych, nalezacych do masy
specjalnej, dziedzicami jest tylu z posréd zstepnych w po-
rzadku tytutéw pierwszenstwa, ile gospodarstw niepodzielnych
znajduje sie w masie specjalnej. Jeden ze zstepnych, majacy
najlepszy tytut pierwszenstwa, jest dziedzicem gtéwnym. Sta-
je sie on wiascicielem wybranego przez siebie gospodarstwa,
a gdy liczba gospodarstw jest wieksza od liczby powotanych

dziedzicow, takze wiascicielem tych gospodarstw, ktére pozo-
stang po wybraniu przez kazdego z wspoétpowotanych, w po-
rzadku tytutdw pierwszenstwa, po jednym gospodarstwie. Na
dziedzica gtéwnego przechodza dokumenty i pamiatki rodzin
ne.

3) Gdy masa obejmuje dwa lub wiecej gospodarstw nie-
podzielnych, przymiot dziedzica z woli wtasciciela lub z po-
wotania przez wyrok sadu moze by¢ nadany jednej lub wigk-
szej liczbie oséb, z zachowaniem zasady, ze tylko jedna osoba
fizyczna moze przez dziedziczenie naby¢ wiasno$¢ pojedyn-
czego gospodarstwa. Gdy testament powotuje na dziedzicow
kilka o0séb tgcznie bez oznaczenia, jakie gospodarstwo ma przy-
pas¢ kazdej z tych oséb, majag analogiczne zastosowanie prze-
pisy o wyborze gospodarstwa przez dziedzica gtdwnego i po-
zostatych, przewidziane w ustepie poprzednim.

Art. 21 (1) Wiasciciel gospodarstwa niepo-
dzielnego moze w drodze testamentu ustanowi¢ dzie-
dzicem wskazang przez siebie osobe, godng i zdolng
do dziedziczenia oraz czynigcg zado$¢ wymogom art.
19.

(2) Testamentowy wybo6r dziedzica zachowuje waznosé, cho-
ciazby pozostate rozporzadzenia tegoz testamentu ulegaty unie-
waznieniu z innych przyczyn, anizeli brak zdolno$ci testa-
tora albo istnienie wad oswiadczenia woli.

(3) Jezeli testament ustanawia kilka osob tgcznie dziedzicami
jednego gospodarstwa niepodzielnego, dziedzicem zostaje ten
z pos$rdd tacznie ustanowionych, ktéry miatby najlepszy tytut
pierwszenstwa przy dziedziczeniu beztestamentowym.

(4) Zapis szczeg6lny gospodarstwa niepodzielnego jest ro-
wnoznaczny z ustanowieniem dziedzica dla tego gospodarstwa.

Art. 22. Rozporzadzenie za zycia witasnoscig go-
spodarstwa niepodzielnego przez darowizne jawng
lub ukrytg jest rownoznaczne z ustanowieniem dzie-
dzica i z chwilg $mierci darczyncy na obdarowanego
przechodza wszystkie prawa dziedzica oraz obowigz-
ki dziedzica, przewidziane w art. 30, 31 i 32.

Art. 24. (1) Majatek, wchodzacy w skiad masy
specjalnej stanowi w catoSci cze$¢ rozporzadzalng
witasciciela, chocby warto$¢ jego przekraczata czesc
rozporzadzalng okresSlong przez kodeks cywilny.
Jednak niewazne jest zwolnienie dziedzica od obo-
wigzkow w art. 30, 31 i 32 przewidzianych.

(2) Swoboda wtasciciela gospodarstwa niepodzielnego w wy-
borze dziedzica w drodze testamentu lub w sposéb w art. 22
przewidziany ulega tylko nastepujacym ograniczeniom:

a) niewazne jest wyznaczenie dziedzica z pominieciem zy-

jacych zstepnych godnych i zdolnych do dziedziczenia;

b) niewazne jest ustanowienie dziedzicem zstgpnego z dal-

szych matzenstw z pominieciem zyjgacych zstepnych z po-
przednich zwigzkéw maltzenskich.

Art. 25 (1) W braku dziedzica ustanowione-
go z woli wilasciciela ustawa niniejsza powotuje do
dziedziczenia gospodarstwa niepodzielnego krew-
nych zmartego wiasciciela, oraz meza zmartej wia-
Scicielki, w porzadku nastepujacych grup: a) zstep-
ni, b) uznane dzieci nieslubne; c) rodzice; d) rodzen-
stwo; e) maz...

Art. 28. (1) W braku osoby, ktéra bytaby powo-
tana zgodnie z przepisami art. 25, przymiot dziedzi-
ca zostaje nadany wyrokiem sadu jednej lub Kilku
osobom (art. 20 ust. (3), przy czym sad dokonywu-
jac wyboru winien sie w miare moznosci kierowaé
domniemang wolg zmartego wiasciciela, zasada
pierwszenstwa mezczyzny, zasadg starszenstwa



i przygotowaniem wybranej osoby do prowadzenia
gospodarstwa wiejskiego.

(2) Jezeli istnieja osoby powotane do dziedziczenia wedtug
zasad og6lnych kodeksu cywilnego sad moze nadaé przymiot
dziedzica tylko jednej lub kilku (art. 20 ust. (3) z po$rdéd tych
os6b.

(3) Wyrok nadajacy przymiot dziedzica traci moc tylko w
przypadku poézniejszego odnalezienia waznego testamentu, lub
p6zniejszego zgtoszenia sie godnej i zdolnej do dziedziczenia,
odpowiadajgcej wymogom art. 19 osoby, nalezacej do jednej
z grup wymienionych w art. 25. Przepisy kodeksu cywilnego
o warunkach i skutkach przedawnienia nabywczego i umarza-

jacego pozostajg nienaruszone

Art. 29. (1) Przez przyjecie spadku dziedzic na-
bywa wiasnosé gospodarstwa niepodzielnego i, jezeli
nie jest réwnoczes$nie jedynym spadkobiercg zwy-
ktym, staje sie dtuznikiem masy spadkowej o0golnej
w sumie pienieznej réwnej 70% szacunku nabytego
gospodarstwa. Suma ta jest przedmiotem dziatéw
tacznie z masg spadkowg o0go6lng. Dziedzic powotany
z woli witasciciela moze by¢ rozporzagdzeniem wia-
Sciciela zwolniony w catosci lub czesciowo od tego
ciezaru.

(2) 30% szacunku aktywdéw gospodarstwa a takze
dokumenty i pamigtki rodzinne stanowig przedwig-
zek dziedzica. Jezeli kilka gospodarstw niepodziel-
nych obejmuje Kkilku dziedzicow, kazdy z nich ma
przedwigzek réwny 30% szacunku aktywow naby-
wanego gospodarstwa, a dokumenty i pamiatki ro-
dzinne stanowig dodatkowy przedwigzek dziedzica
gtownego.

Art. 33. (1) Dtugi uprzywilejowane i hipotecznie
cigzace na nabywanym gospodarstwie przechodzg na
dziedzica. tgczna suma tak przejetych zobowigzan
podlega zaliczeniu na poczet diugu na rzecz masy
spadkowej ogo6lnej, o ktérym moéwi art. 29 (1).

(2) Wierzyciele spadkodawcy nie zabezpieczeni
przywilejem ani hipoteka, mogg poszukiwaé zaspo-
kojenia tylko z masy spadkowej ogoélnej.

(3) Wierzyciele hipoteczni nie mogg poszukiwaé
zaspokojenia z masy spadkowej ogélnej, chyba, ze
sie zrzekng hipoteki.

Art. 34. (1) Przedmiotem dziatldw spadkowych
jest masa spadkowa ogdlna oraz nalezna tej masie
od dziedzica wierzytelno$¢ pieniezna, o ktorej mo-
wi art 29 ust. (1).

(2) Dziedzic uczestniczy w dziatach masy spadko-
wej ogblnej, chyba, ze nie posiada przymiotu spad-
kobiercy zwyklego. Udziat jego okresla kodeks c”
wilny. Przedwigzek otrzymany nie podlega zalicze-
niu na udziat.

Art. 35. Sad przeprowadzajacy dziaty sadowe moze, Kie-
rujac sie wzgledami stusznosci, policzy¢ na udzial spadkobier-
cy nastepujace korzysci, otrzymane z majatku spadkodawcy
za jego zycia:

a) wydatki na wyksztatcenie $rednie i wyzsze spadkobier-
cy, jezeli takiego samego wyksztatcenia nie otrzymato
jego rodzenstwo, uczestniczace w dziatach;

b) wydatki na pokrycie kosztéw obrony w procesie kar-
nym spadkobiercy;

c¢) wydatki na zaptate diug6éw spadkobiercy;

d) wydatki na urzadzenie samodzielnego gospodarstwa Ilub
warsztatu pracy spadkobiercy;

e) inne wydatki o charakterze znaczniejszych $wiadczen ma-
jatkowych, ktérych uwzglednienie sad uzna za celowe

i odpowiadajace stuszno$ci, oraz zwyczajom miejscowym.

(2) Obowigzujace obecnie przepisy o powrotach (komporta-
cji) darowizn i zapisébw, pozostajag w mocy.

(3) Okolicznosci, o ktérych mowa w ust. (1) moga by¢ do-
wodzone dowodem ze $wiadkéw oraz z przestuchania stron.
Przy ustalaniu sumy wydatkéw, ktéra ma ulec zaliczeniu na
udzial, ma odpowiednie zastosowanie art. 343 k. p. c.

Art. 36. (1) Sad przeprowadzajacy dziaty sadowe witadny
jest wedtug swego uznania okre$li¢ termin lub terminy sptat
dziatowych, forme sptat, oraz orzec, czy odroczone sumy sptat
podlegaja oprocentowaniu, a takze okreéli¢ ewentualng stope
procentowg — nie wyzszg jednak, niz 3% rocznie.

(2) Sad ten wihadny jest takze, przed prawomocnym zakon-
czeniem postepowania, okresli€ sumy natychmiast ptatnych
zaliczek na poczet sptaty spadkowej, majacej przypas¢ uczest-
nikowi dziatéw. Obowigzek zaptaty tych zaliczek sad witozy
na dziedzica. Postanowienie okres$lajace sume zaliczek jest za-
rzadzeniem tymczasowym, przewidzianym w przepisach ksie-
gi Il k. p. c. Jest ono natychmiast wykonalne.

Rozdziat IV. Ulgi i przywileje.

Art. 37. Jezeli gospodarstwo wiejskie uznane
za niepodzielne nie posiada urzadzonej hipoteki, na-
stapi z urzedu wywotanie hipoteki dla tego gospo-
darstwa.

Art. 39. (1) Dtugi obcigzajagce gospodarstwo i je-
go wiasciciela w dniu uznania gospodarstwa za nie-
podzielne, podlegajg uporzgdkowaniu,

(2) Globalna suma diugéw z wszelkich tytutéw, pozostata
w wyniku uporzadkowania, jako obcigzajgca gospodarstwo
wiejskie i jego wiasciciela, nie moze przekracza¢ 50% sza-
cunku gospodarstwa wiejskiego. Obstuga roczna tych diugéw
z tytutu odsetek oraz sptaty kapitatu nie moze przekraczaé
pienieznej réwnowartosci 2 q zyta na jeden ha. Jako warto$¢
1 g zyta przyjmuje sie warto$¢ osiagang przecietnie przez
producentéw rolnych w danym powiecie w ciggu 12 miesie-
cy poprzedzajacych date uprawomocnienia sie orzeczenia
0 uznaniu gospodarstwa za niepodzielne.

(3) Z chwilg zgtoszenia wniosku o uznanie gospodarstwa
za niepodzielne, az do ukoniczenia postepowania, wszczetego
na skutek tego wniosku, oraz uprawomocnienia si¢ orzeczen,
wydanych w zakresie uporzgdkowania dtugéw wnioskodaw-
cy, zadna egzekucja przeciwko wnioskodawcy nie moze by¢
wszczeta, a wszczeta ulega zawieszeniu. Wyjatek stanowiag
egzekucje z tytutu naleznosci publiczno-prawnych oraz z tytu-
tu naleznosci instytucyj kredytu dtugoterminowego.

(4) Ministrowie: Sprawiedliwoéci, Skarbu oraz Rolnictwa
1 Reform Rolnych okreéla w drodze rozporzadzen szczeg6towe
zasady, wedtug ktoérych przeprowadzone bedzie uporzadkowa-
nie dtugéw, o ktérych mowa w ustepach poprzednich, i szcze-
gotowe zasady postepowania w tych sprawach.

Art 40. (1) Dla gospodarstw niepodzielnych ob-
niza sie panstwowy podatek gruntowy, oraz pobie-
rane tgcznie z nim dodatki do tego podatku do 50%
norm ustawowych. Ulga ta obowigzuje od dnia upra-
womochienia sie orzeczenia, uznajagcego gospodar-
stwo za niepodzielne...

Art. 4 1 Doch6d osiaamiety z gospodarstwa nie-
podzielnego nie ulega zaliczeniu do podstaw wymia-
ru podatku dochodowego.

Art. 42. Nabycie w drodze spadku, testamentu
oraz darowizny gospodarstwa niepodzielnego, wolne
jest od podatku od spadkéw i darowizn.

Art. 4 3. Gospodarstwa niepodzielne maja p;erw-
szefistwo przy uzyskiwaniu kredytéw na spiaty ro-



dzinne, kredytéw rejestrowych i zaliczkowych, oraz
kredytéw na cele inwestycyjne, udzielanych przez
Panstwowy Bank Rolny z funduszow wiasnych
i Skarbu Panstwa.

Art. 44. (1) Ulgowej stawce optaty stemplowej
w wysokosci 1% ulegajg akty notarialne, stwierdza-
jace umowe o nabycie nieruchomos$ci gruntowej
wolnej od wezta niepodzielnosci, jezeli w wyniku tej
umowy witasno$¢ dziatki gruntu, odpowiadajgcej ze
wzgledu na obszar i wasciwosci warunkom okreslo-
nym w art. 3, przechodzi na jedng osobe fizyczna,
posiadajgcg obywatelstwo polskie, a osoba ta oSwiad
czy w tymze akcie notarialnym swa zgode na uzna-
nie nabywanego dziatu ziemi za gospodarstwo nie-
podzielne.

(2) Ta sama ulga ma zastosowanie do aktéw no-
tarialnych, stwierdzajgcych umowe o dzialy dobro-
wolne spadku, w skiad ktérego wchodzi gospodar-
stwo wiejskie wolne od wezta niepodzielnosci, jezeli
w wyniku aktu jedna osoba fizyczna, posiadajgca
obywatelstwo polskie, staje sie wtascicielem gospo-
darstwa wiejskiego, odpowiadajgcego normom,
okreslonym w art. 3, albo powstajg dwa lub wiecej
gospodarstw wiejskich, posiadajacych ze wzgledu
na obszar, witasciwosci gospodarstwa i osobe nabyw-
wajagcego je warunki przewidziane w art. 3 i 4 dla
uznania tych gospodarstw za niepodzielne, — jezeli
wszystkie osoby nabywajgce z mocy tego aktu wy-
taczng wiasnos¢ gospodarstw wiejskich os$wiadcza
w akcie ich zgode na uznanie tych gospodarstw za
niepodzielne. Jezeli przedmiotem dzialdw jest précz
gospodarstwa wiejskiego inny jeszcze majatek, ul-
gowa stawka moze mie¢ zastosowanie tylko do tej
czesci podstawy wymiaru optaty stemplowej, ktdra
odpowiada wartosci gospodarstwa, majacego byé
uznanym za niepodzielne.

(3) Ta sama ulga ma zastosowanie do przypadku
licytacji gospodarstwa wiejskiego, wolnego od we-
zta niepodzielnosci, a odpowiadajgcego ze wzgledu
na obszar i wi#asciwosci gospodarstwa warunkom
przewidzianym w art. 3, jezeli nabywca z licytacji
oSwiadczy w ciggu dni trzech od daty uprawomoc-
nienia sie przybicia, swag zgode na uznanie gospo-
darstwa za niepodzielne, a w osobie jego zachodzg
warunki, przewidziane w art. 4.

(4) Warunkiem zastosowania ulg, o ktérych mo-
wa w niniejszym artykule, jest przedstawienie no-
tariuszowi przy akcie lub w przypadku licytacji,
sgdowi przeprowadzajgcemu te licytacje w ciggu 10
dni po uprawomocnieniu sie przybicia, zaswiadcze-
nie wiasciwego organu opiniodawczego, stwierdza-
jacego ze gospodarstwo wiejskie, stanowgce przed
miot aktu lub licytacji, posiada warunki dla uzna-
nia go za niepodzielne.

(5) Jezeli w postepowaniu dalszym, wszczetym
z urzedu, o uznanie gospodarstwa za niepodzielne,
zapadnie prawomocne orzeczenie, odmawiajgce
uznania gospodarstwa za niepodzielne, ulga w ar-
tykule niniejszym przyznana traci moc i réznica do-
miedzy wniesiong optatg, a optatg obliczong wedtug
peinych stawek, ulega S$ciggnieciu.

(6) Notariusz sporzadzajacy akt, o ktdrym mowa
w niniejszym artykule, winien z urzedu uprzedzié
strony, ze do czasu ukonczenia postepowania o0 uz-
nanie gospodarstwa za niepodzielne, zaden akt roz-
porzgdzenia nierucohmos$ciag nie moze by¢ dokonany

pod catkowita i z samego prawa nastepujgcg nie-
waznos$cig aktu. Notariusz z urzedu umiesci w Kksie-
dze hipotecznej wzmianke, przewidziang w art. 9
ust. (2), lub tez skieruje do sadu grodzkiego wniosek
0 wpisanie wzmianki, przewidzianej w art. 9 ust.
(3) do wykazu zajetych nieruchomosci niehipoteko-

wanych.

Art. 45. Przewidziane w przepisach o opodatkowaniu spad-
kéw i darowizn stawki podatku ulegajg obnizeniu do 25%
ich wysokoséci w nastepujacych przypadkach:

a) jezeli przedmiotem darowizny jest wolne od wezta nie-
podzielnos$ci gospodarstwo wiejskie, odpowiadajgce ze
wzgledu na obszar i witasciwosci wymogom art. 3, w ob-
darowanym zachodzg warunki, przewidziane w art. 4,

a w akcie darczynca o$wiadczyt swg zgode na uznanie
gospodarstwa za niepodzielne;

jezeli podatek spadkowy ulega pobraniu od testamento-
wego nabycia wiasnosci gospodarstwa wiejskiego wol-
nego od wezta niepodzielnoéci, odpowiadajgcego ze
wzgledu na obszar i witasciwosci warunkom, przewidzia-
nym w art. 3, przez osobe czynigca zado$¢ wymogom
art. 4, a testator umiescit w testamencie os$wiadczenie
zgody na uznanie gospodarstwa za niepodzielne, albo
legatariusz, przed zlozeniem zeznania o podatku spad-
kowym, ztozy witasciwej wiadzy wniosek o uznanie go-

b

-

spodarstwa za niepodzielne;

c) jezeli podatek spadkowy ulega pobraniu od nabycia
w drodze spadku wtasnosci gospodarstwa wiejskiego,
wolnego od wezta niepodzielnoéci, odpowiadajgcego ze
wzgledu na obszar i witasciwosci warunkom, przewidzia-
nym w art. 3, przez osobe odpowiadajacg wymogom co
do osoby, przewidzianym w art. 4, a osoba ta przed zto-
zeniem zeznania do podatku spadkowego ztozy witasciwej
wtadzy wniosek o uznanie gospodarstwa za niepodzielne.

(2) Przepis art. 44 ust. (4), (5) i (6) majg odpo-
wiednie zastosowanie.

Art. 48 (1) Wynagrodzenie stosunkowe nota-
riuszOw za sporzadzanie aktdw notarialnych, o kto-
rych mowi art. 44 i 45, obniza sie do 25% stawek,
przewidzianych przez obowigzujgce przepisy.

(2) Wynagrodzenie stosunkowe pisarzy hipotecz-
nych za czynno$ci zwigzane z ujawnieniem wpisow,
przewidzianych w postepowaniu 0 uznanie gospo-
darstwa za niepodzielne, oraz za czynnosci zwigza-
ne z wywotaniem i pierwiastkowg regulacjg hipote-
ki, obniza sie do 25% stawek, przewidzianych przez
obowigzujgce przepisy. Wynagrodzenie to, a takze
koszt ksigzki hipotecznej bedzie pokryte z budzetu
Ministerstwa Rolnictwa i Reform Rolnych.

(3) Koszty pomiaréw i sporzgdzenie dokumentéw
pomiarowych dla pierwiastkowej regulacji hipote-
ki, pokryte bedg z budzetu Ministerstwa Rolnictwa
1 Reform Rolnych.

Art. 59. Ustawa niniejsza nie ma zastosowania do grun-
tow okreslonych z art. 53 Rozp. Pr. z dnia 16 lutego 1928 r.
o prawie budowlanym i zabudowaniu osiedli (Dz. U. R. P.
z 1928 r. Nr 13 poz. 202).

Art. 60. Do nieruchomosci niepodzielonych w rozumieniu
niniejszej ustawy nie stosuje sie rozporzadzenia tymczasowego
Rady Ministréw z dnia 1 wrze$nia 1919 r. normujacego prze-
noszenie wiasnosci nieruchomosci ziemskich (Dz. U. R. P.
z 1919 r. Nr 73 poz. 428), oraz rozporzadzenia Niemieckiej
Rady Zwiagzkowej z 15 marca 1918 r. o obrocie nieruchomo-
§ciami ziemskimi i art. 54 ustawy z dnia 28 grudnia 1925 r.
o wykonaniu reformy rolnej (Dz. U. R. P. z 1926 r. Nr 1 poz. 1).



,KSIEGI UMOW*
NA ZIEMIACH WSCHODNICH

W Nr. 2 r. b. (str. 7) podaliSmy tekst rzagdowego
projektu ustawy w sprawie zmiany art. 6 rozporza-
dzenia Prezydenta Rzpltej z 14.X.1927 r. o uchyle-
niu odrebnos$ci stanowych (Dz. Ust. Nr. 92, poz. 824).

Jak to wynikato z brzmienia samego tekstu i zwy-
wodow uzasadnienia, projektowana ustawa utrzy-
mywata dotychczasowy stan rzeczy w zakresie ak-
tbw (umow), wprowadzajagc rzecz zupeinie nowa,
mianowicie dopuszczalno$¢ sporzadzania w ,ksie-
gach uméw" testamentow, jezeli obszar testowane-
go gruntu nie przekracza 5 ha, warto$¢ za$ innego
majatku — 2.000 zi

Sejmowa Komisja prawnicza (druk Nr 363) w da-
zeniu ,do objecia ustawg szerszych warstw rolni-
czych” poszta dalej i wprowadzita do projektu
rzadowego nastepujgce poprawki:

akty (umowy) w ,ksiegach'l (oczywiscie — z wy-
taczeniem tych, dla ktéorych jest wymagana forma
notarialna) mogg by¢ sporzadzane przy wartosci
do 3.000 zt. (wedtug obecnie obowigzujgcego stanu
prawnego, utrzymywanego przez projekt rzgdowy—
tylko do 2.000 zt.);

testamenty mogg by¢é sporzadzane w ,ksiegach",
jezeli obszar testowanego gruntu nie przekracza 15
ha (zamiast — 5 ha), warto$¢ za$ innego majatku—
3.000 zt. (zamiast — 2.000 zi).

Na 47. plenarnym posiedzeniu Sejmu w dniu 25
lutego r. b. sprawozdanie Komisji prawniczej przed-
stawit P. Pos. Smoczkiewicz, po czym w zwigzku
z przedstawiong przez Komisje rezolucja, o ktérej
piszemy na innym miejscu (str. 6), dyskusja nie-
omal zupeinie omineta sam projekt ustawy, ktory
zostat przez Sejm uchwalony w Il i Il czytaniu
(obecnie gtos ma — Senat).

Tak sie przedstawia strona historyczna sprawy
nad ktérg nie podobna przejs¢ do porzadku dzien-
nego, gdyz stoimy wobec projektu prawodawczego,
ktéry zmierza do utrwalenia i pogtebienia nienor-
malnego stanu rzeczy na Ziemiach Wschodnich.

W zwigzku z tym ogtaszamy nastepujgce stuszne
uwagi, jakie otrzymaliSmy od znawcy stosunkow
prawnych i spoteczno - kulturalnych na Ziemiach
Wschodnich:

Bezspornym dazeniem witadz i catego spoteczenstwa polskie-
go jest wyrazna i zdecydowana wola zatarcia $ladéw dawno
juz zapomnianej niewoli na ziemiach Rzeczypospolitej Polskiej
i wprowdzania jednolitych form zycia prawnego dla wszyst-
kich obywateli i na catym obszarze Rzeczypospolitej Polskiej.

Tak w prasie codziennej jak i w artykutach specjalnych, po-
Swieconych zagadnieniom zycia politycznego, snolecznego i gos-
podarczego wiele pisano i pisze sie obecnie na temat zatarcia
granic i roznic pomiedzy Polskg A i pomiedzy Polskg B. To
tez wielkie Zdziwienie i zdumienie wywota¢é musi w spoteczen-
stwie polskim projekt rzadowy ustawy w sprawie zmiany roz-
porzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 14 pazdzier-
nika 1927 roku o uchyleniu odrebnosci stanowych (druk sej-
mowy Nr 288), ktéry praktycznie w skutkach swoich ma jesz-
cze bardziej pogtebi¢ réznice w stosunkach prawno-publicz-
nych pomiedzy obywatelami ziem wschodnich a obywatelami
pozostatych ziem Rzeczypospolitej i utrwali¢ obecnie w Pan-
stwie Polskim te réznice pomiedzy obywatelami, ktére nawet
w dawnej Rosji byly uwazane za wyjatkowe i przejSciowe.

Wedtug omawianego projektu ustawy caty ciezar prawnego

ujmowania woli ludnodci ziem kresowych przy zawieraniu
przez nig mniejszych uméw i testamentéw spocznie sitg rze-
czy, jak wykazato doswiadczenie, na barkach sekretarzy i pra-
cownikéw gminnych, a juz ta sama okoliczno$¢ nie moze
wptywaé¢ dodatnio ani na bieg zycia samorzadowego, ani tez
na powazne i rzeczowe redagowanie tych umow, ktére maja
byé wyktadnikiem woli stron i zapobiega¢ pieniactwu, krze-
wigcemu si¢ zwykle na tle niejasnego lub niescistego redago-
wania umow.

Przy do$¢ rozlegtych obszarach terytorialnych gmin kreso-
wych, gdy wypadnie urzedowi gminnemu sporzadzi¢ chocby
kilka aktéw w ksiedze uméw gminnych, to samo spisywanie
ich po kolei w tej ksiedze powoduje oderwanie od witasciwej
pracy wojta lub jego zastepcy i sekretarza gminy na czas
dtuzszy; pertraktowanie i omawianie ze stronami umowy, ktéra
jest zawsze sporng pomiedzy kontrahentami, zabierze im tym
wiecej czasu, im sumienniej zechca te wole stron uzgodnic;
wreszcie sporzadzanie wypiséw i odpiséw umoéw z ksiegi umow
dla juz zawartych tranzakcji spowoduje niewatpliwie chaos
i przewlekanie w zatatwieniu spraw, co jest widoczne dla
kazdego znajgcego praktycznie stan rzeczy.

Prawna strona zagadnienia przedstawia wielkie niebezpie-
czenstwo dla ludnosci ziem wschodnich, poniewaz na tym te-
renie obowigzuje caly szereg ustaw, ktére sie wzajemnie za-
zebiajg, jak tom X cz. | Zbioru Praw rosyjskich, Kodeks Zo-
bowigzan, Ustawa Hipoteczna, Kodeks Postepowania Cywil-
nego, Kodeks Handlowy i caly szereg ustaw specjalnych, kto-
rych znajomo$¢, a szczeg6lnie praktyczne stosowanie wymaga
juz dzisiaj od prawnika duzej wiedzy i jeszcze wiekszej ru-
tyny — tych za$ trudno sie spodziewa¢ od woéjtéw i sekreta-
rzy gminnych nie tylko w obecnym czasie, ale i w przy-
sztosci.

Zwr6ci¢ nalezy uwage i na to, ze ludno$¢ z prowincji za-
chodnich Rzeczypospolitej, przez stulecia przyzwyczajona do
wyraznych form prawnych, przechodzac, jako osadnicy, na
ziemie wschodnie bytego zaboru rosyjskiego, obnizona zosta-
je pod wzgledem kulturalnym i wtloczona w nieustabilizowa-
ne stosunki prawne tych ziem wschodnich.

Spodziewa¢ by sie raczej nalezato, ze Rzeczpospolita Pol-
ska w zamierzeniach swych w stabilizacji stosunkéw prawno-
publicznych na ziemiach wschodnich péjdzie w kierunku pod-
niesienia ludnosci ziem wschodnich i stosunkéw prawnych tych
ziem do poziomu kulturalnego ludnosci i ziem prowincji cen-
tralnych i zachodnich, a nie obnizenia tego poziomu kultu-
ralnego.

Celem kazdej ustawy winno by¢ podnoszenie ludnosci na
wyzszy poziom, sprawniejsze obstuzenie i lepsze zaspokoje-
nie jej potrzeb prawnych, gospodarczych i spotecznych, stad
tez w zadnym wypadku nie mozna sie¢ zgodzi¢ z tym, aby uznaé
za tiafne obnizanie poziomu zaspakajania potrzeb ludnos¢
w formach wyraznie dyletanckich.

Sporzadzanie testamentéw, jako wyjatkowo z punktu wi-
dzenia prawa spadkowego drazliwych czynnosci prawnych,
i usuniecie testamentéw sporzadzanych przez wéjta nawet z pod
kontioli sadéw — jest zjawiskiem wprost niezrozumiatym.
1 jest tez wprost niezrozumiate, skad prawodawca polski na-
brat takiego gtebokiego zaufania do woéjtéw i sekretarzy gmin-
nych, ze witasnie ich wiedze prawnicza i wyrobienie spo-
teczne w tej dziedzinie chce tak specjalnie uprzywilejowac.

Reasumujac powyzsze, kazdy bezstronny i nieuprzedzony
obywatel przyzna¢ musi, ze omawiany projekt ustawy tak ze
wzgledéw rzeczowych, jak politycznych i spotecznych nie za-
stuguje na przyjecie i uchwalenie.

Komisja prawnicza Senatu na posiedzeniu w dniu
5 b. m. omawiany projekt ustawy — w catosci od-
rzucita.



REGULOWANIE HIPOTEKI
NA ZIEMIACH POLUDNIOWYCH

W ostatnim numerze (str. 30) ogtosiliSmy zitozo-
ny do laski marszatkowskiej przez P. Posta Hyle
projekt ustawy — o postepowaniu uproszczonym
przy regulowaniu stanu hipotecznego gruntow w
zwigzku z przebudowa ustroju rolnego lub sptatami
rodzinnymi w okregach sadéw apelacyjnych w Kra-
kowie i we Lwowie (druk sejmowy Nr 330).

Projekt ten nasuwa nastepujgce ujete sumarycz-
nie”™ agi krytyczne:

1) Projekt przerzuca postgpowanie uproszczone z ustawy
z 17.111. 1932 r. (Dz. Ust. R. P. Nr 38, poz. 392), pomyslane
dla komasacji, na sprawy prywatno-prawne parcelantéow, wzgl.
os6b korzystajacych z pozyczek na sptaty rodzinne przyzna-
nych przez Panstwowy Bank Rolny.

2) Postepowanie uproszczone z ustawy z 17.111.1932 r. uza-
sadnione jest interesem prawno-publicznym. Rozcigganie ta-
kiego postepowania w interesie prywatnym nawet do parce-
lacji prywatnej jest niedopuszczalne, postepowanie bowiem ob-
cigza Sady panstwowe i tak juz przecigzone ze szkodg prawi-
dtowego wymiaru sprawiedliwosci.

3) W zadnym wypadku nie mozna sie zgodzi¢ na projekto-
wane brzmienie art. 1 i 2, ktére moéwig o zastosowaniu poste-
powania uproszczonego wzgledem oséb, ktére ztozyty zgto-
szenie o dziatki przy parcelacji nieruchomosci ziemskich, da-
watoby to bowiem uprawnienia tym osobom do zadania za-
stosowania postgpowania nawet w przypadkach, w Kktérych
zgtaszajacy pézniej (mimo zgtoszenia) nie nabyt dziatki wo-
gole.

4) Art. 2 projektu zmierza oczywiscie do wylgczenia za-
stosowania art. 82 pr. o not. i ma stanowi¢ dalszy niedopusz-
czalny wylom w przymusie notarialnym.

5) Jedli chodzi o koszty, to znizone one zostaly dla parcela-
cji do minimum (rozp. Min. Sprawiedl. z 17.I1X. 1930 r. —
Dz. Ust. R. P. Nr 69, poz. 553).

6) Mnozenie ustaw, stwarzajacych wytomy w ogdélnie obo-
wigzujacych normach, przyczynia sie tylko do pogtebiania
chaosu w ustawodawstwie polskim i otwiera droge do dowol-
nych i czestokro¢ niesumiennych dziatan.

PRAWO O OBLIGACJACH

Rzadowy projekt prawa o obligacjach (druk sej-
mowy Nr 95), ktérego gtéwne wytyczne przedsta-
wiliSmy we wiasciwym czasie (P. N., Nr. 7, 1936 r.,
str. 22), po przejsciu przez obrady Komisji prawni-
czej, stat sie przedmiotem debaty na 47. plenarnym
posiedzeniu Sejmu dnia 25 lutego r. b. — na podsta-
wie referatu sprawozdawcy P. Posta dra Zakrockie-
go, Notariusza w Biatej (Krak.).

Komisja prawnicza wprowadzita do projektu rzg-
dowego szereg poprawek, w szczegdlnosci przyznano
prawo emitowania obligacji gwarectwom. Na plenum
przyjeto ponadto poprawke o prawie emitowania
obligacji przez spdétdzielnie, ktorych cztonkami sg in-
ne spotdzielnie lub zwiagzki spoéidzielni, ale jedynie
za zezwoleniem Ministra Skarbu.

Sejm uchwalit projekt w brzmieniu komisyjnym z
zaznaczong poprawka dodatkowg — w drugim i trze-
cim czytaniu.

Po przejsciu projektu przez Senat ogtosimy wy-
wod, przedstawiajgcy istotne postanowienia prawa
o obligacjach, w opracowaniu P. Not. dra Ludwika
Zakrockiego.

Rada Notarialna w Poznaniu zwotu-
je po mysli art. 27 8 1i art. 34 L. 8 prawa o0 no-
tariacie

NADZWYCZAIJNE WALNE GROMADZENIE
NOTARIUSZOW 1ZBY NOTARIALNEJ
W POZNANIU

na niedziele, dnia 14 marca 1937 r. godzine
10.30 przed potudniem w Poznaniu w gmachu Wyz-
szej Szkoty Handlowej przy ul. Waly Zygmunta
Starego 2/3 | pietro sala nr. 43, z nastepujagcym po-
rzagdkiem dziennym:

/) Otwarcie Nadzwyczajnego Walnego Zgroma-
dzenia przez Prezesa Rady Notarialnej.

2) Wybor przewodniczacego, wiceprzewodniczg-
cego, 4 nsesorow oraz 2 sekretarzy jako Pre-
zydium Walnego Zgromadzenia.

3) Przedstawienie przez Rade Notarialng do
uchwalenia projektu statutu Funduszu Zapo-
mogowego — referent notariusz Stanistaw
Esden-Tempski z Bydgoszczy.

4) Dyskusja nad projektem i wnioskami zgtoszo-
nymi do Rady Notarialnej w trybie art. 28
L. 6 prawa o notariacie,

5) Uchwalenie statutu Funduszu Zapomogowe-
go, i wysokosci sktadki podstawowej.

6) Wybdr dwoch cztonkéw kuratorium Fundu-

szu Zapomogowego oraz dwoch zastepcéw.

7) Zamkniecie Nadzwyczajnego Watnego Zgro-

madzenia.

Nie przybycie na Nadzwyczajne Walne Zgroma-
dzenie bez dostatecznego usprawiedliwienia sie po-
cigga za sobg skutki przewidziane w art. 27 § 4 pra-
wa 0 notariacie.

Prezes Rady Notarialnej:
(—) Dr. Pradzynski.

DZIAL URZEDOWY

Z RADY NOTARIALNEJ W WARSZAWIE

Rada Notarialna w Warszawie ogtasza, ze Magi-
ster Praw, Jan Pomorski, zamieszkaty w Warszawie
przy ulicy Piusa X1 Nr. 52, ztozyt podanie O wpi-
sanie na liste aplikantow notarialnych Okregu Sa-
du Apelacyjnego w Warszawie.

Z RADY NOTARIALNEJ W LUBLINIE

Rada Notarialna w Lublinie ogtasza, ze Magister
Praw J6zef Robak, zamieszkaty w Janowie Lubel-
skim, ztozyt podanie o wpisanie go na liste aplikan-
tow Lubelskiej Izby Notarialnej.



MARIAN KURMAK

USTAWODAWSTWO POLSKIE

WCHODZACE W ZAKRES CZYNNOSCI
NOTARIALNYCH | HIPOTECZNYCH

ZA ROK 1936

ORAZ ORZECZNICTWO ZA TENZE CZAS
SADU NAJWYZSZEGO I. C*)

(d. c. —4)

DEWIZOWE PRAWOJI)

Dekret Pta Rtej z dnia 2 kwietnia 1936 r. Dz. Ust. Nr 32
poz. 2492 i z dnia 29 sierpnia 1936 r— Dz. Ust. Nr 67
poz. 488.

1) Jak wida¢ z Antytulacji dekretu, prawo to zostato wydane:

a) ,W sprawie obrotu pienieznego z zagranicg“ i
b) w sprawie obrotu zagranicznemi ikrajowemi $rodkami
ptatniczemi.

Jak widac¢ iz treéci dekretu prawodawca nie podaje oddzielnie
przepisow, dotyczacych obrotu zagranicznymi $rodkami ptatni-
czymi i oddzielnie krajowymi $rodkami ptatniczymi, lecz taczy
te przepisy w jedna catosc.

I1) Podstawowg zasade obrotu wypowiada art.
ktory gtosi:

,»Dla wszelkich obrotéw i rozrachunkéw w zagranicznych
Srodkach ptatniczych obowigzujg kursy banknotéw zagranicz-
nych lub dewiiz notowane w cedide urzedowej Gietdy Pieniez-
nej w Warszawie.“ 3)

W razie braku notowan w cedule urzedowej wymienionej
gietdy obowigzuje kurs zagranicznych $rodkéw ptatniczych,
ustalany oraz ogtaszany przez Bank Polski w dziale urzedowym
Monitora Polskiego4)

| dopiero —

— ,do oblotdw i rozrachunkéw w zagranicznych S$rodkach
ptatniczych, ktérych kursy nie sg ogtaszane aini w urzedowej
cedule gietdowej, ani przez Bank Polski', moga by¢ stosowane
odno$ne kursy zagraniczne".

13 dekretu,

I11) Zabroniony 5 zostat:

*) Ogtaszamy nastgpujace opracowanie prawa dewizowego
w catosci, mniemajac, ze dzielenie tego materiatlu na dwa nu-
mery bytoby niepozadane. (Re d.).

*) Podaje niniejsze prawo szczeg6towo, trudne jest bowiem
wielce do ujecia i skrocenia. Dla utatwienia ujecia zmienitem
jedynie uktad.

2) ,,Przepisy dekretu niniejszego oraz wydanych na jego
podstawie rozporzadzen wykonawczych stosuje si¢ do obszaru
W. M. Gdanska analogicznie jak do terytorjum zagranicznego"
(art. 1 (5) dekretu).

8 Dla pieniedzy zagranicznych — kursy podawane w rubry-

ce ceduty ,Bilety bankowe", dla dewiz za§ — kursy w rubryce
»Czeki i wptaty.”

4) ,,Zanotowane w cedule gietdowej kursy dewiz sg obowig-
zujgce rowniez dla banknotéw zagranicznych, nie majacych w
danym dniu notowania gietdowego, lub kursu, ogtoszonego
prze* Bank Polski'" (Tenze art. 13).

5) Wszelkie zakazy i ograniczenia, zawarte w dekrecie niniej-
szym oraz w wydawanych na jego podstawie rozporzadzeniach
wykonawczych nie majg zastosowania do Banku Polskiego
(art. 2 dekretu). Podlegaja jednak zakazom i ograniczeniom,

1) ,,handel Srodkami

5 dekretu).

zagranicznemi ptatniczemi™ ® (art.

,»Przez wyrazenie handel zagranicznemi $rodkami
ptatniczemi rozumie sie zawieranie lub wykonywanie
umoéw kupna-sprzedazy, zamiany, pozyczki, przelewu
oraz zastawu, ktérych przedmiotem sa zagraniczne
Srodki ptatnicze™ (art. 2 (2) dekretu).

Srodkami ptatniczemi w rozumieniu dekretu ni-
niejszego sa pienigdze (monety, banknoty oraz wszel-
kie znaki pieniezne papierowe), tudziez weksle, cze-
ki, asygnaty kasowe, akredytywy, polecenia wyptat
i przekazy'?) (art. 1 (1) dekretu).

Srodki ptatnicze zagraniczne stanowia: pieniadze,
nie majace w kraju obiegu ustawowego (pienigdze
zagraniczne) oraz weksle, czeki, asygnaty kasowe,
akredytywy, polecenia wyptat i przekazy, opiewa-
jace na waluty zagraniczne i ptatne zagranicg (de-
wizy) art. 1 (1) dekretu).

2),,nabywanie zagranicznych papieréw procentowych i
dywidendowych oraz kuponéw od takich papieréw" 8) (art.
7 dekretu).

3) sprowadzenie tychze waloréw z zagranicy8 (tenze

ajrt.).

4) nabywanie od cudzoziemc6w® oraz sprowadzanie z
zagranicy polskich papieréw procentowych oraz kuponéw
od takichze papieréw 8 (tenze art.).

5) przekazywanie, wysytanie i wywo6z zagranice $rod-
kéw ptatniczych bez wzgledu na walutg, na jaka one opie-
wajg (art. 8 (1) i 4), wysytanie i wywoéz zagranice papie-
row procentowych i dywidendowych, kuponéw od takich
papieréw oraz ksigzeczek oszczedno$ciowych (art. 8 (3) i 4).

6) stawianie do dyspozycji cudzoziemcow9 wszelkich
Srodkéw ptatniczych, uskutecznianie przekazéw, przelewéw
i wptat bez iwzgledu na ich forme i walute, na rachunki

zawartym w dekrecie niniejszym oraz w wydanych na jego
podstawie rozporzadzeniach wykonawczych obroty dokonywane
na prowadzonych przez Bank Polski rachunkach cudzoziemcéw
(Dz. Ust. Nr 67/1936, poz. 488).

°) Handel zagranicznymi $srodkami ptatniczymi jest dozwolo-
ny, o ile jedng ze stron, zawierajgcych umowe jest Bank Polski
lub przedsiebiorstwo bankowe, ktére uzyskato od Ministra Skar-
bu odpowiednie uprawnienia (uprawnienia dewizowe) — art.
5 (1) dekretu.

,,Liste przedsigbiorstw bankowych, uprawnionych do handlu
zagranicznymi $rodkami ptatniczymi, oraz jej zmiany ogtasza
Minister Skarbu w dziale urzedowym Monitora Polskiego."

7 Instrukcja Ministra Skarbu z dnia 8 sierpnia 1936 r. (Dz.

Urzed. Min. Skarbu Nr 21, poz. 680) okresla te $rodki ptatnicze
w sposéb nastepujacy: ,,sa to zlecenia wyptaty pienieznej o0so-
bie okre$lonej lub okazicielowi, wystawione prziez banki w ope-
racjach bankowych (akredytywy), przez firmy handlowe w ope-
racjach handlowych (przekazy) lub przez osoby prywatne (zle-
cenia wyptaty, asygnaty kasowe lub kwity kasowe)."

® Nie jest to zakaz bezwzgledny. Mowa tu o wykonaniu
powyzszych czynnos$ci bez zezwolenia Komisii Dewizowej (art.
4, 7 i 8) dekretu. Jednakze i wtedy, gdy uzyskano zezwolenie
Komisii, wysytanie odbywa¢ sie moze wytgcznie w listach lub
paczkach wartosciowych oraz w listach poleconych, nadawanych
na poczte w stanie otwartym (art. 8 (4).

9 Zwracam uwage, ze okre$lenie cudzoziemca przez prawo
dewizowe jest inne anizeli to, ktére istnieje w rozporzadze-
niu Prez. Rzplitej z dnia 13 sierpnia 1925 roku ,,O cudzoziem-
cach * (Dz. Ust. Nr 88/1926, poz. 465).



cudzoziemcow,l) prowadzone w krajowych przedsiebior-
stwach bankowych oraz uskutecznianie jakichkolwiek
wptat w kraju z polecenia cudzoziemcéw (art. 8 (1) i 4).
7) udzielanie kredytu cudzoziemcom lub poreki za sptate
takich kredytéw przez osoby fizyczne i. prawne, majace
miejsce zamieszkania lub siedzibe w kraju 2) i 3) (art. 9).

Uzyskanie kredytu od cudzoziemca oraz udziele-
nie poreki za sptate takiego kredytu przez osobe fi-
zyczng lub prawng, majacg miejsce zamieszkania lub
siedzibe w kraju3), wymaga zgtoszenia w Banku
Polskim (tenze art. (2). Przepis ten nie dotyczy kre-

- dytéw, udzielanych nabywcom przez sprzedawcéw
w postaci towaru (t. zw. kredyty towarowe (do (2)
p. 3 tegoz art. 9).
8) handel ztotem, przywéz jego z zagranicy oraz wywoz
ztota zagranice" (art. 6) 2.

,»Przez handel ztotem rozumie sie zawieranie, lub
wykonywanie uméw kupna sprzedazy, zamiany, po-
zyczki, przelewu oraz zastawu, ktérych przedmiotem
jest ztoto" (art. 6).

»Przepis ten ma zastosowanie do ztota w mone-
netach zaréwno stanowigcych w jakimkolwiek kra-
ju ustawowy S$rodek ptatniczy, jak i nie majacych
nigdzie obiegu ustawowego, tudziez w sztabach, w
postaci odlewdéw i przedmiotéw nie posiadajacych
znamion gotowego do uzytku wyrobu oraz w sta-
nie przerobionym we wszelkiej postaci” (tenze
art. 6).

1V) ,,0soby fizyczne i prawne, majgce miejsce zamieszkania
lub siedzibe w kraju, sg obowigzane zgtosi¢ do Banku Polskiego
i zaofiarowa¢ temuz Bankowi lub uprawnionym przedsiebior-
stwom bankowym (przedsiebiorstwa bankowe, ktére uzyskaty
od Ministra Skarbu odpowiednie uprawnienia — uprawnienia
dewizowe (art. 5) — liste ktérych ogtasza Minister Skarbu w
dziale urzedowym Monitora Polskiego (art. 5 — (2)) do skupu
naleznoSci od zagranicy z wszelkich tytutéw, w szczeg6lnosci
za sprzedane zagranicg towary, za papiery procentowe i dywi-
dendowe oraz kupony od takich papieréw, tudziez za wszelkiego
rodzaju wobec zagranicy $wiadczenia i ustugi (art. 10."

V) ,,We wszystkich przypadkach, w ktérych spetnienie $wiad-
czenia pienieznego wymaga zezwolenia stosownie do przepiséw
dekretu niniejszego lub wydanych na jego podstawie rozporza-
dzen wykonawczych, dituznikowi stuzy prawo na zgdanie wie-
rzyciela wyptacenia réwnowartosci takiego $wiadczenia w walu-
cie krajowej do Banku Polskiego lub do banku, posiadajgcego
odpowiednie uprawnienia dewizowe, na rachunek wierzyciela
(art. 12 (1)“.

1) Cudzoziemcem w rozumieniu dekretu niniejszego jest osoba
fizyczna lub prawna, majaca miejsce zamieszkania lub siedzibe
za granicg, nie wytaczajac zagranicznych oddziatéw (filii, agen-
tur, przedstawicielstw), przedsigbiorstw i instytucji krajowych
(art. 1 (3). To okre$lenie cudzoziemca odbiega od okreslenia
w przepisach ,,O cudzoziemcach", ktére wydane zostaty w rozp.
Prez. Rzplitej z dn. 13.VI111.1925 r. (Dz. Ust. 83/1926, poz.
465).

2 Mowa tu o wykonaniu powyzszych czynno$ci bez zezwo-
lenia Komisji Dewizowej (art. 4, 6, 7, 8, 9 dekretu).

3) ,,Jako osoby, majace miejsce zamieszkania lub siedzibe w
kraju, uwaza sie réwniez potozone na terytorjum Polski przed-
siebiorstwa i zaktady przemystowe, handlowe i t. p., ktérych
zarzady lub wiasciciele majg miejsce zamieszkania lub siedzibe
zagranicg, oraz znajdujace sie w Polsce oddziaty (filje, agen-
tury, przedstawicielstwa) przedsiebiorstw i instytucji zagranicz-
nych™.

V1) ,,Zasadzone oraz wyegzekwowane od diuznika po dniu
wejécia w zycie dekretu niniejszego, $wiadczenia, wymagajace
zezwolenia w mys$l tego dekretu lub wydanych na jego podsta-
wie rozporzadzen wykonawczych, winny by¢ na wniosek wie-
rzyciela przez dtuznika lub organy egzekucyjne w réwnowar-
tosci tych $wiadczen w walucie krajowej wptacone do Banku
Polskiego lub do banku, posiadajacego odpowiednie uprawnie-
nia dewizowe, na rachunek wierzyciela* (art. 12 (2).

»Warunki dysponowania przez wierzyciela sumami, wpla-
conemi na jego rachunek na zasadzie artykutu niniejszego, usta-
li rozporzadzenie wykonawcze (art. 12 (3).

VII) Komisja Dewizowa. Jako organ wykonywujacy przepi-
sy dekretu niniejszego w zakresie ustalonym w rozporzadze-
niach wykonawczych powotang zostata Komisja Dewizowa
(art. 3 (1).

Komisja Dewizowa w ramach swych uprawnien decyduje na
podstawie swobodnego uznania bez obowigzku podania powo-
doéw. Orzeczenia i decyzje tej Komisji moga by¢ badz to ogél-
ne, badz dotyczace poszczeg6lnych spraw (art. 3 (2).

Komisja Dewizowa jest uprawniona do pobierania optat ma-
nipulacyjnych od poszczegélnych swoich czynnosci urzedowych
w oznaczonej przez siebie wysokosci (art. 3 (3).

Podania i zgtoszenia, wnoszone do Komisji Dewizowej, oraz
udzielane przez nig zezwolenia, jak réwniez wszelka z ta Ko-
misja korespondencja, wolne sg od optat stemplowych (art.
3 (4).

Prawo dewizowe ma na celu obrone stato$ci waluty. Dlatego
to ze wzgledu na interes panstwowy i spoteczny nalezy byé
wielce ostroznym przy badaniu kazdej oddzielnej czynnosci,
gdyz o zaliczeniu czynnosci do tej lub innej kategorii decyduje
nie tytut i forma, ale materialna tre$¢ tranzakcji oraz sposoéb,
w jaki moze by¢é wykonana. Ponadto nalezy by¢ wielce ostroz-
nym i w komentowaniu prawa dewizowego, aby nie wywotaé
dla korzystajacego z komentarza skutkéw art. 16 (2) dekretu
dewizowego, grozacego nawet ,,za czyn nieumyslny i bez checi
zysku' karg aresztu do 2 miesiecy oraz grzywnag do 10.000 zi,
a boje sie nawet pomysle¢, ze nieuznany komentarz mogt by
wywota¢ dla korzystajagcego z niego skutki art. 16 (1) tegoz
dekretu, grozacego za przekroczenia przepiséw, zawartych w
art. 5 ust. 1i w art. 6, 7, 8i 12 oraz w rozporzadzeniach, wy-
danych w wykonaniu tych artykutéw kara wigzienia do lat
5-ciu i grzywng do 200.000 zitotych. Nieliczni dotychczasowi
komentatorowie prawa dewizowego zwalczajg sie wzajemnie,
a co najmniej nie 'zgadzajg sie we wszystkim na jedno, co réw-
niez zaréwno do komentowania, jak i do korzystania z komenta-
rzy nie bairdzo zacheca. Ponadto orzeozenia i decyzje Komisji
Dewizowej (art. 3 (2) dekretu, dotychczas niezbyt liczne, a nie
zawsze dostepne, nie moga nas stanowczo pouczy¢, opieraé sie
bowiem beda na okolicznosciach faktycznych, ktére nigdy pra-
wie nie sg identyczne, a nadto musza by¢ dostosowywane przez
wtadze do zmiennej z natury swej polityki gospodarczej.

W sprawie obrotu pienieznego z zagranicg oraz obrotu zagra-
nicznymi i krajowymi $rodkami ptatniczymi (Dz. Ust. Nr
32/1936, poz. 249) wydane zostalo rozporzadzenie Ministra
Skarbu z dn. 26 kwietnia 1936 r. (Dz. Ust. Nr 32, poz. 250),
zamienione nastepnie rozporzadzeniem tegoz Ministra Skarbu
z dn. 24 lipca 1936 (Dz. Ust. Nr 57/1936, poz. 419). To ostat-
nie rozporzadzenie gtosi, co nastepuje:

1). Przepisy ogdlne. Przedsiebiorstwa bankowe, uprawnione
przez Ministra Skarbu do zajmowania sie handlem zagranicz-
nemi Srodkami platniczemi, otrzymuja nazwe bankéw dewizo-
wych lub agentéw dewizowych, zaleznie od zakresu udzielonych
im uprawnien. Uprawnienia banku lub agenta dewizowego sg
udzielane indywidualnie w formie pisemnych dekretow (§: 1 (1).



Uprawnienia banku dewizowego, o ile dekret o udzieleniu
rzeczonych uprawnienn zadnych w tym wzgledzie ograniozen nie
zawiera, obejmuja: dokonywanie wszelkich tranzakcyj zagra-
nicznemi $rodkami platniczemi z Bankiem Polskim i z innemi
bankami dewizowemi, nieograniczony skup w kraju zagranicz-
nych $rodkéw ptatniczych, jak réwniez — przy zachowaniu
wtasciwych przepiséw niniejszego rozporzadzenia — zakup za-
granicznych $rodkéw ptatniczych zagranicg, sprzedaz ich oraz
wykonywanie zleceni, wchodzacych w zakres obrotu pienieznego
z zagranicg (8: 1 (3).

Agenci dewizowi sa uprawnieni tylko do skupu w kraju pie-
niedzy zagranicznych z obowigzkiem odprzedazy ich Bankowi
Polskiemu lub bankom dewizowym w terminie ustalonym przez
Bank Polski (§: 1 (4).

Szczeg6towy zakres dziatania Komisji Dewizowej, -tryb urze-
dowania oraz charakter jej decyzyj okre$li osobny regulamin,
zatwierdzony przez Ministra Skarbu (§8: 2 (2).

I1). Kupno i sprzedaz zagranicznych $rodkéw piatniczych,
waloréw i ztota oraz przekazywanie pieniedzy zagranice. Oso-
by fizyczne i prawne, nie posiadajgce uprawnien banku lub
agenta dewizowego, moga kupowaé pienigdze zagraniczne oraz
dewizy dla celéw i w granicach przewidzianych w rozporza-
dzeniu niniejszem, wytacznie w bankach dewizowych. Sprzeda-
wac posiadane dewizy moga te osoby tylko bankom dewizowym,
pienigdze za$ zagraniczne — bankom dewizowym lub agentom
dewizowym (8: 3).

Za zgodg Banku Polskiego bankom dewizowym wolno na ra-
chunek wtasny zamienia¢ droga kupna - sprzedazy posiadane
zagranicg zagraniczne $rodki ptatnicze na inne $rodki ptatnicze
zagraniczne tub krajowe (operacje arbitrazowe) (8: 6).

Przekazywanie sum pienieznych zagranice jest dozwolone
tylko za posrednictwem bankéw dewizowych i poczty z zacho-
waniem przepiséw, zawartych w paragrafie niniejszym (8: 6 (1).

Banki dewizowe moga przekazywaé pienigdze zagranice bez
zezwolenia tylko w kwotach i na warunkach, ustalonych przez
Komisje Dewizowg (8: 6 (2), przyczem bank dewizowy jest
obowigzany odebra¢ od zleceniodawcy dokumenty udowadnia-
jace cel przekazu i postgpi¢ z niemi w mys$l dyspozycyj, udizie-
lonych przez Komisje Dewitzowg (8: 6 (3).

Karéwni z przekazywaniem sum pienieznych zagranice trak-
tuje sie sprzedaz dewiz. Sprzedanych przez siebie dewiz banki
dewizowe nie mogg wydawaé do ragk nabywcéw, nie posiadaja-
cych uprawnien banku dewizowego, z wyjatkiem wypadkéw
sprzedazy dewiz na koszty podr6zy zagranice (8: 6 — (4).

Przekazywanie sum pienieznych zagranice za pos$rednictwem
poczty wymaga zezwolenia Komisji Dewizowej (§: 6 (5).

Stawianie do dyspozycji cudzoziemcéw wszelkich $rodkoéw
ptatniczych oraz uskutecznianie jakichkolwiek wyptat w kraju
z polecenia cudzoziemcéw uwaza sie za réwnoznaczne z przeka-
zywaniem sum pienieznych zagranice i jest dozwolone tylko
za posrednictwem bankéw dewizowych z zachowaniem przepi-
sow § 6 ust. (2) i ust. (3). Przepis ten nie dotyczy wyptat z po-
lecenia cudzoziemcéw z ich rachunkéw, prowadzonych na za-
sadzie przepiséw § 15 (8: 7).

Bankom dewizowym i agentom dewizowym wolno kupowac
w kraju ztoto w postaci sztab oraz monet, zaréwno stanowig-
cych w jakimkolwiek kraju ustawowy S$rodek ptatniczy, jak i
nie majacych nigdzie obiegu ustawowego. Sprzedawaé posia-
dane ztoto w powyzszych postaciach moga banki, i agenci de-
wizowi wytgcznie Bankowi Polskiemu oraz za jego zezwoleniem
nalcele przetwdrcze (8: 8 ().

Wywo6z ztota zagranice oraz przyw6z jego z zagranicy w
postaci monet, sztab, odlew6éw i przedmiotéw, nie posiadajgcych
znamion gotowego do uzytku wyrobu oraz w stanie nieprze-
robionym we wszelkiej postaci — wymaga zezwolenia (8: 8 (2).

Wykonywanie dyspozycyj cudzoziemcéw co do papieréw pro-
centowych i dywidendowych oraz kuponéw od takich papie-
réw, ztozonych przez nich na przechowanie u os6b fizycznych
i prawnych, majacych miejsce zamieszkania lub siedzibe w
kraju — jest bez zezwolenia zabronione (§: 9).

I11). Wysytanie zagranice $rodkéw piatniczych, waloréw i
ksigzeczek oszczedno$ciowych za posrednictwem poczty. Wysy-
tanie pocztg zagranice krajowych i zagranicznych $rodkéw ptat-
niczych, papieréw procentowych i dywidendowych, kupondéw
od takich papieréow oraz ksiazeczek oszczednosciowych jest
dozwolone tylko za zezwoleniem Komisji Dewizowej w listach
(paczkach) wartosciowych i poleconych, nadawanych na pocz-
te do wystania w stanie otwartym (8 10 (1).

Weksle i czeki, wysytane zagranice na podstawie generalnego
lub specjalnego zezwolenia Komisji Dewizowej, powinny by¢
przed wystaniem opatrzone przez bank dewizowy przewidziang
w zezwoleniu na wystanie adnotacjg, pod ktérg umiesci¢ na-
lezy stempel firmowy banku (8 11 (1).

Przepis ustepu (1) nie ma zastosowania do zwracanych za-
granice weksli i czekéw, ktére byty nadestane do kraju w celu
zainkasowania (8: 11 (2).

1V). Wywéz zagranice Srodkéw ptatniczych, waloréw i ksig-
zeczek oszczedno$ciowych. Wywéz zagranice krajowych i za-
granicznych S$rodkéw ptatniczych jest dozwolony bez specjal-
nego zezwolenia do wysokos$ci rownowarto$ci 200 zt. na kazdag
osobe, legitymujaca sie osobnym paszportem zagranicznym, lub
na jeden paszport zagraniczny. Jezeli osoba, wyjezdzajgca za-
granice, posiada w paszporcie wize, uprawniajagcg do wielo-
krotnego przejscia granicy, woéwczas nie moze ona wywiezé w
ciggu jednego miesigca kalendarzowego wiecej jak réwnowar-
tos¢ 200 zt. Zasady powyzsze nie maja zastosowania w wypad-
kach, kiedy Komisja Dewizowa ustanowita normy odrebne,
okre$lajgce zaréwno rodzaje, jak i wysoko$¢ kwoty Srodkéw
ptatniczych, dozwolonych do wywozu bez specjalnego zezwo-
lenia przy wyjezdzie do okre$lonych krajow (§: 12 (1).

Do wywozu $rodkéw ptatniczych na kwoty wyzsze, niz do-
zwolone, jak réwniez do wywozu papieréw procentowych i dy-
widendowych, kupondéw od takich papieréw oraz ksigzeczek
oszczednos$ciowych jest wymagane zezwolenie Komisji Dewi-
zowej (8: 12 (5).

Przy udzielaniu przez Komisje Dewizowg zezwolefi na wy-
w6z zagranice weksli i czekéw, stosuje sie analogicznie przepis
S 11 ust. (1) (8 12 — (6).

Osoby, przekraczajace granice, sg obowigzane zgtosi¢ organom
celnym, a na granicy polsko-gdanskiej granicznej kontroli
skarbowej: przy wyjezdzie z kraju — catkowitg kwote wywo-
zonych $rodkéw piatniczych, jak réwniez ztota, papieréw pro-
centowych i dywidendowych, kuponéw od takich papieréw
oraz ksigzeczek oszczednoSciowych, a przy wjezdzie do kraju —
ztota, papieréw procentowych i dywidendowych oraz kuponoéw
od takich papieréw przywozonych do Polski (8: 12 (7).

Cudzoziemiec moze wywiez¢ bez specjalnego zezwolenia $rod-
ki ptatnicze i ksigzeczki oszczednoSciowe zgloszone przy wje-
zdzie do Polski i uwidocznione na imiennem zaswiadczeniu wta-
Sciwego urzedu celnego lub placéwki granicznej kontroli skar-
bowej, sfcwierdzajgcem poprzedni przyw6z tych wartosci do
kraju. Zaswiadczenie takie w terminie czteromiesiecznym od
daty jego wystawienia uprawnia do wywozu tych samych war-
tosci, na ktére opiewa, przez wszystkie urzedy celne, a na gra-
nicy polsko-gdanskiej przez wszystkie placéowki granicznej kon-
troli skarbowej (8: 13).

V). Obrét z zagranica walutg polska. Cudzoziemcy mogg po-
siada¢ rachunki tylko w bankach dewizowych oraz za zezwole-

niem w innych instytucjach. Rachunki cudzoziemcow noszg



nazwg rachunkéw zagranicznych i moga byé: 1) wolne, 2) zablo-
kowane i 8) inne o specjalnym charakterze na warunkach okre.
stonych przez Komisje Dewizowg (specjalne). Prowadzenie ra-
chunkéw w walucie obcej jest bez zezwolenia Komisji Dewi-
zowej zabronione (8: 14 (1).

Przepis ten nie dotyczy rachunkéw, jakie inne osoby fizycz-
ne i prawne w kraju prowadza dla cudzoziemcéw, z ktérymi
majg rozliczenia pieniezne z obrotéw towarowych lub innych
tytutdw. Prowadzenie tych rachunkéw nie uwalnia od obowigz-
ku yzyskania wymaganego zezwolenia na same czynnosci, beda-
ce tresScig ksiegoWiania jak wptaty, wyptaty, przelewy, przeli-
czenia i t p. Ksiggowanie nie moze prowadzi¢ do kompensaty
naleznosci wzajemnych, jezeli na ich skompensowanie nie uzy-
skano zezwolenia (8: 14 (2).

Obroty na zagranicznych rachunkach wolnych moga sie od-
bywa¢ tylko zigodnie z nastepujacemi przepisami:

a) wptlaty oséb fizycznych i prawnych, majacych miejsce
zamieszkania lub siedzibe w kraju, powinny by¢ traktowa-
ne naréwni z przekazywaniem sum pienieznych zagranice
i moga by¢ przyjmowane tylko z zachowaniem przepiséw
§ 6 ust. (2) i ust. (3);

b) wyptaty cudzoziemcéw (przesytki banknotéw z zagranicy)
wymagajg zezwolenia;

c) kredytowanie réwnowartoécia zagranicznych
ptatniczych nabytych zagranicg od posiadacza rachunku
(§ 17), jest dozwolone;
kredytowanie z tytutu inkasa nadestanego z zagranicy
wekslu lub czeku jest dozwolone, o ile uprawnienie to wy-
nika z adnotacji umieszczonej na wekslu lub czeku zgod-
nie z § 11 ust. (1); w braku takiej adnotacji zakredyto-
wanie rachunku z powyzszego tytutu jest dopuszczalne
wytacznie za zezwoleniem;

e) w granicach znajdujacego sie na rachunku pokrycia sg
dozwolone wyptaty na rzecz oséb, majacych miejsce za-
mieszkania lub siedzibe w kraju, oraz przelewy na inne.
rachunki zagraniczne wolne, prowadzone w tej samej lub
innej instytucji;

f) kupno dewiz na ciezar rachunku wymaga zezwolenia Ko-
misji Dewizowej (8: 15).

Srodkow

d

-

W ptaty na rzecz cudzoziemc6w nie odpowiadajgce przepisom
§ 15 moga by¢ przez banki dewizowe przyjmowane wytgcznie
na rachunki zagraniczne zablokowane, z ktérych wszelka dyspo-
zycja wymaga zezwolenia, chyba ze na warunkach okreslonych
przez Komisje Dewizowa jest dozwolone przyjecie ich na ra-
chunek zagraniczny specjalny (§: 16).

Sprzedaz zagranice wyptat na Polske w jakiejkolwiek badz
formie jest dozwolona tylko Bankowi Polskiemu i za jego zgo-
dg bankom dewizowym (§: 17 (1).

Przez pojecie sprzedazy zagranice wyptaty na Polske rozu-
mie sie zaréwno efektywnag wyptate w ztotych z polecenia cu-
dzoziemca, jak i wszelkie postawienie sumy pienieznej w walu-
cie polskiej do dyspozycji cudzoziemca w zamian za otrzymang
od niego do dyspozycji zagranicg réwnowarto$¢ w walucie za-
granicznej (§: 17 (2).

Zaplata w walucie polskiej dtugu osobie trzeciej z polecenia
wierzyciela — cudzoziemca jest bez zezwolenia zabroniona.
Zakaz ten nie dotyczy wyptat z polecenia cudzoziemcéw z ich
rachunkéw, prowadzonych na zasadzie § 15 (§: 18).

VI1). Obowigzek zaofiarowania nalezno$ci zagranicznych.
Eksporterzy sa obowigzani zaofiarowaé¢ do skupu Bankowi Pol-
skiemu lub bankowi dewizowemu bezzwilocznie po otrzymaniu
catkowitg nalezno$¢, przypadajgca im za sprzedane zagranice
towary badZ zaliczke otrzymang na poczet tej naleznosci, po-

dtug kuisu odnos$nej dewizy w dniu wyptaty lub wykazaé sie

otrzymaniem tej naleznosci z rachunku zagranicznego wolnego
(8: 19 (2).

Uzyskane od cudzoziemc6éw kredyty oraz udzielona poreka
za sptate takich kredytéw podlegaja zgtoszeniu w Banku Pol-
skim w terminie dni 7 od dnia uzyskania kredytu lub udziele-
nia poireki (§: 21).

VIIl). Wykonanie rozporzadzenia i nadzér nad wykonaniem.
Nadzér nad wykonaniem przepiséw rozporzadzenia niniejszego
sprawuja wyznaczone iprzez Ministra Skarbu witadze, urzedy i
instytucje. W stosunku do bankéw i agentéw dewizowych nad-
z6r sprawuje Bank Polski (§: 22).

W sprawie kontroli obrotu towarowego z zagranicg i z Wol-
nym Miastem Gdanskiem — dekret Prez. Rzplitej z dn. 7 maja
1936 r. (Dz. Ust. Nr 36, poz. 279).

Rozporzadzenia Ministréw Przemystu i Handlu, Skarbu, Rol-
nictwa i Reform Rolnych z dn. 8 maja 1936 r. (Dz. Ust. Nr 37,
poz. 285) i z dnia 16 czerwca 1936 r. (Dz. Ust. Nr 46, poz. 338)
regulujg kontrole wywozu towaréw zagranicznych i do Wolne-
go Miasta Gdarska. (d. c. n)

Naktadem Rady Notarialnej w Warszawie wyszta
z druku broszura p. t.

WYCIAG Z Il ZBIORU SYSTEMATYCZNEGO

ROZPORZADZEN | OKOLNIKOW MINISTRA
SPRAWIEDLIWOSCI
OBEJMUJACY PRZEPISY ZWIAZANE Z NOTARIATEM

WEDLUG STANU PRAWNEGO, OBOWIAZUJACEGO
DN. 31 GRUDNIA 1936 R.

W wyciggu tym przytoczono wszystkie obecnie
obowigzujgce okdlniki Ministra Sprawiedliwosci, kté-
re majg jakikolwiek, choc¢by luzny tylko, zwigzek z
notariatem ii ktére wobec tego powinny byé znane
kazdemu notariuszowi na obszarze wszystkich Izb
Notarialnych.

Wydajgc Il Zbidr Rozporzadzen i Okdlnikéw we-
dtug stanu na dzien 30 czerwca 1935 r., Ministerstwo
Sprawiedliwos$ci uchylito dotychczasowg nomenkla-
ture inumeracje okolnikow i zalecito przy powotywa-
niu sie na przepis, zawarty w Il Zbiorze, wymieniac
nazwe przepisu, w Zbiorze tym podang, tytut Zbio-
ru w skrocie (Il Zb. r. iok.)) ipozycje, pod ktorg
przepis zostat zamieszczony.

Wobec tego odszukiwanie poszczegdlnych ok6lnikdw
w rocznikach Dziennika Urzed. Min. Sprawiedliwo-
§ci jest obecnie znacznie utrudnione i postugiwanie
sie Il Zbiorem, wzglednie wyciggiem z tego Zbioru,
o ile chodzi o przepisy zwigzane z notariatem, stato
sie niezbednym.

Omawiang broszure zamawia¢ nalezy w Biurze Ra-
dy Warszawskiej w cenie 1 zt. 50 gr. za egzemplarz
tacznie z przesytka, wptacajgc naleznos$¢ na konto
czekowe P. K . O. Nr. 15088, z zaznaczeniem przez-
naczenia wptaty na odwrotnej stronie przekazu.



W Swiecie prawniczym

Dnia 26 lutego r. b. Prezes Sgdu Okrego-
wego w Warszawie P. Tadeusz Kamienski
obchodzit uroczysto$¢ 10-lecia piastowania stanowi-
ska kierownika Sadu Okregowego w stolicy. Do
licznych zyczen, jakie z tej okazji Pan Prezes otrzy-
mat, dotagczamy z tego miejsca uprzejme gratulacje
notariatu okregu warszawskiego.

*

Dotychczasowy Prezes Sgadu Okregowe-
gow Sosnowcu P. Antoni Kordowski miano-
wany zostat sedzig Sadu Apelacyjnego w Warsza-
wie. Stanowisko po nim objgt P. Witadystaw Kur-
kowski, sedzia Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

Z niezanotowanych dotagd na tym miejscu zmian
na stanowiskach Prezeséw Sadéw Okregowych wy-
mieni¢ nalezy objecie stanowiska Prezesa Sa-
du Okregowego w Ptocku przez P. Kazi-
mierza Guszkowskiego, b. wiceprokuratora apela-
cyjnego w Warszawie.

Wydziat Wykonawczy Statej Delegacji Zrzeszen
i Instytucji Prawniczych uznat za konieczng zmiane statutu
Statej Delegacji w dostosowaniu go do potrzeb aktualnych
prawnictwa polskiego oraz zmiane systemu Zjazdéw Prawni-
kéw. Obecnie Wydziat Wykonawczy rozwaza projekty zmian
statutu Statej Delegacji, ktorej sekretarz generalny P. Sedzia
Rappaport zgtosit ustgpienie ze stanowiska.

*
Prezes Rady Naczelnej Zwigzku Zrzeszen Mtodych
Prawnikow P. Prok. Zenczykowski zgtosit rezygnacje.

Sprawe te rozwazy najblizszy Zjazd Zwigzku, ktéry odbedzie
sie we Lwowie w dniach 20 i 21 b. m.

*

Zarzad Gtiéwny Kota Adwokatéw R. P., po rozwazeniu
obecnego potozenia adwokatury, stangt na stanowisku koniecz-
noéci zahamowania dostepu do adwokatury zywiotom obcym,
nie zwigzanym z kulturg polska, wobec czego uznat potrzebe
konsolidacji adwokatury polskiej dla
obrony polskosci stanu adwokackiego. Konsolidacja ta stata
sie juz faktem na terenie Zwigzku Adwokatéw Polskich.

*

W kotach prawniczych szeroko dyskutowany jest wniesiony
do Sejmu projekt nowelizacji Kodeksu Po-
stepowania Karnego. Czynniki adwokackie wystepu-
ja gtéwnie przeciwko rozszerzeniu dopuszczalno$ci aresztu za-
pobiegawczego oraz dopuszczalnosci podwyzszenia wymiaru
kary przez sad odwotawczy przy odwotaniu oskarzonego —
w braku odwotania oskarzyciela.

SPROSTOWANIE

W os$wiadczeniu Pana Wiceministra Sprawiedli-
wosci w Nr. 3—4 r. b. (str. 10) nalezy w przed-
ostatnim wierszu sprostowa¢ wyraz: zréwnowazony
—na: réwnowazacy.

Listy do Redakcji

W ZWIAZKU Z WYSTAPIENIEM P. POStA
CHOINSKIEGO-DZIEDUSZYCKIEGO

W ielce Szanowny Panie Redaktorze.

Prosze uprzejmie Szanownego Pana Redaktora o umieszcze-
nie na famach ,Przeglagdu Notarialnegoll mego wyjasnienia
w sprawie, poruszonej w przemoéwieniu p. posta Choinskiego-
Dzieduszyckiego na 40 posiedzeniu Sejmu Rzeczypospolitej.

1) Spis inwentarza masy spadkowej po §. p. Jakébie hr. Po-
tockim przeprowadzatem na skutek wniosku pp. wykonawcow
testamentu i delegacji wtasciwych organéw sgdowych.

2) Dla oszacowania réznorodnych objektéw majatku spad-
kowego zostato powotanych Kkilkunastu biegtych, ktérzy prace
swe przeprowadzili na miejscu, w poszczegdlnych majatkach
spadkowych — a wszystkie protokuty notarialne, oparte na
szacunkach biegtych zostaly podpisane przez wykonawcoéw
testamentu, przedstawicieli zapisobiercow, delegatéw Minister-
stwa Opieki Spotecznej, rzeczoznawcéw, biegtych i Swiadkéw.

3) Szacunek wiekszych objektow lesnych, a w szczegélnosci
szacunek majatku lesnego , Telatycze™ zostat sprawdzony przez
fachowcéow — inzyniera - le$nika p. St. lhnatowicza — rze-
czoznawce Banku Gospodarstwa Krajowego oraz potwierdzo-
ny przez witasciwego Komisarza Ochrony Laséw.

4) Przytoczone w przemowieniu p. posta Choinskiego-Dzie-
duszyckiego dane cyfrowe, dotyczace wysokosci szacunku po-
szczeg6lnych objektéw, nie sga zgodne z danymi oficjalnych
protokutéw. Naprzyktad poktady gliny w majagtku ,,Raj“ na
przestrzeni kilku kilometréow, o giebokich i wartoSciowych po-
ktadach, zostaly oszacowane przez rzeczoznawcéw na 300.000
ztotych, a nie, jak w przeméwieniu, na jeden milion pieéset
tysiecy ztotych.

5) Wysokos$¢ szacunku majatku spadkowego nie mogta wpty-
na¢ na kwote wynagrodzenia na rzecz notariusza, wobec tego,
ze kwota ta zostata ustalona ryczattowo za cato$¢ pracy.

6) W skazonej i zmieniajaca sama istote i intencje formie
doszta do p. posta Choinskiego-Dzieduszyckiego informacja
0 rozmowie mej z przed pdétora roku z p. putkownikiem Otto-
nem Czurukiem, bratem jednego z pp. wykonawcéw testamen-
tu. Po.iladam list p. putkownika Czuruka do mnie, z daty 23 lu-
tego biezacego roku, z ktérego wynika réwniez fakt wykorzy-
stania prywatnej korespondencji p. putkownika Czuruka przez
informatora p. posta Choinskiego-Dzieduszyckiego, bez zgody
1 wbrew woli p. putkownika Czuruka.

7) W tym stanie sprawy, stojac na stanowisku, ze pan po-
set Choinski-Dzieduszycki, dziatajagc w dobrej wierze, zostat
wprowadzony w bigd przez swych informatoréw, skierowatem
w dniu 25 lutego b. r. do p. posta Choinskiego-Dzieduszyckie-
go list z odno$nymi wyjasnieniami, wyrazajac przy tym goto-
wo$¢ udostepnienia mu, w razie potrzeby, dokumentow i udzie-
lenia dodatkowych ustnych informacji, zgdajac od niego nato-
miast publicznego odwotania godzacych w moje dobre imie
zarzutéw.

Uwazajagc za swoj obowigzek poda¢ powyzsze wyjasnienie
do publicznej wiadomosci na tamach organu korporacyjnego
— o$wiadczam jednoczednie, ze jezeli nie nastagpi we wiasci-
wej formie odwotanie niezgodnych z rzeczywistos$cig, a krzyw-
dzgcych mnie, ustepéw przemoéwienia p. posta Choinskiego-
Dzieduszyckiego — zmuszony bede wystgpi¢ na droge prawem
przewidziana.

Z prawdziwym powazaniem
(—) Z. Zabierzowski
Notariusz.



Ruch osobowy

I1IZBA NOTARIALNA — WARSZAWA

Koch Ryszard, emerytowany sedzia okregowy — mianowany
notariuszem w Puttusku.

Awakumow Leonidas, emerytowany
mianowany notariuszem w Pilicy.

sedzia okregowy —

1IZBA NOTARIALNA - POZNAN

Jézefowicz Kajetan, sedzia okregowy w stanie spoczynku —
mianowany notariuszem w Kartuzach (na nowe stanowi-
sko).

Gateniski Mieczystaw, asesor notarialny w Gdyni — miano-
wany notariuszem w Wieleniu n/Notecia

1ZBA NOTARIALNA — LWOW

Limanowski Albin, notariusz w Dolinie — przeniesiony do
Stryja.

Giiowski Roman, asesor notarialny we Lwowie — miano-
wany notariuszem w Grzymatowie.

Bieniasz J6zef, asesor notarialny w Krakowie — mianowany
notariuszem w Grodku Jagiellonskim.

1ZBA NOTARIALNA — KRAKOW

Jezierski Adam, notariusz w Tlumaczu — przeniesiony do
Jasta.

Ziemba Orest, notariusz w Grodku Jagiellonskim — prze-

niesiony do Mielca.
Wach Kazimierz, sedzia okregowy w stanie spoczynku —
mianowany notariuszem w Lutowiskach.

1IZBA NOTARIALNA - LUBLIN

Janicki Eligiusz, notariusz w Mizoczu — zwolniony na
podanie (z dniem 28.11.1937 r.).
Kijanowski Jézef, emerytowany sedzia grodzki — mianowa-

ny notariuszem w Mizoczu.

I1IZBA NOTARIALNA — KATOWICE

Jazienicki Karol, notariusz w Wodzistawiu — przeniesiony
do Mikotowa (na nowe stanowisko).

Dabek Julian, sedzia grodzki w Chorzowie — mianowany
notariuszem w Wodzistawiu (z dniem 1.1V.1937 r.).

Duda Joézef, asesor notarialny w Cieszynie — mianowany

notariuszem w Bielsku (na nowe stanowisko).

OD REDAKCIJI

Wobec nawalu materialu aktualnego, w
zwigzku z ogdlnym uktadem niniejszego numeru, zmu-
szeni byliSmy odroczy¢ do najblizszych numerdéw
druk nagromadzonego w tece redakcyjnej materiatu
biezgcego, w szczego6lnosci z zakresu—spraw za-
wodowo-korporacyjnych, zagadnien praktyki, judy-
katury Sadu Najwyzszego oraz orzecznictwa N.T.A.
z dziedziny optat stemplowych.

W DZIENNIKU USTAW:

W Nr. 11 pod poz. 83 ogtoszony zostat jednolity
tekst rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej o grani-
cach Panstwa. W Nr. 12 pod poz. 84 ogtoszo-
ne zostato rozporzadzenie wykonawcze do tego pra-
wa. Rozporzadzenie to wchodzi w zycie w 60 dni
po dniu ogtoszenia, ktore nastgpito dnia 22 lutego
r. b. Przedstawimy je ze stanowiska praktyki nota-
rialnej w jednym z najblizszych numerdw.

f

W Nr. 16 pod poz. 102 ogtoszona zostata ustawa
0ozmianie 8 2249 Kodeksu Cywilne go
z 1896 r. (B. G. B.), ktdrej jedyny artykut me-
rytoryczny ma brzmienie zgodne z projektem rza-
dowym (por. P. N., Nr 24, 1936 r., str. 6). Dla ilu-
stracji — por. P. N., Nr 15— 16, 1936 r., str. 28.

*

W Nr. 9 pod poz. 70 ogtoszone zostato rozporzg-
dzenie Ministra Spraw Wewnetrznych o groma-
dach, wydane na podstawie ustawy o0 czesciowej
zmianie ustroju samorzadu terytorialnego (Dz. Ust.
Nr. 35, poz. 294, 1933 r.). Niektdre momenty tego
rozporzadzenia niebawem podkreslimy.

*

W Nr.13 pod poz. 92 ogtoszone zostato rozporza-
dzenie Rady Ministrow o dostawach i robo-
tach na rzecz Skarbu Panstwa, samorzadu oraz in-
stytucyj prawa publicznego, wydane na podstawie
ustawy — Dz. Ust. Nr. 19, poz. 127, 1933 r. Rze-
czone rozporzadzenie, ktére wchodzi w zycie po
uptywie szeSciu miesiecy od dnia ogtoszenia (nastg-
pito dn;a 26 lutego r. b.), stanowi w § 40, jakie
szczeg6ty powinna obejmowa¢ umowa o udzielenie
zamOwienia na dostawe lub robote.

&

W Nr. 10 pod poz. 74 ogtoszony zostal wykaz
imienny nieruchomos$ci ziemskich, podlegajacych
przymusowemu wykupowi w roku 1937, a obok pod
poz. 75 — plan parcelacyjny na rok 1938.

OGLOSZENIA

Byty zastegpca notariusza z 12-letnig praktyka
w kancelarii wigkszej notarialno-hipotecznej poszukuje posady
statej pomocnika-zastepcy. Miejscowo$¢ obojetna, pozadane
jest tam, gdzie obowigzuje X tom Zb. Praw Ces. Ros. ta-
skawe oferty: J6zef Popowski, Biatystok, Krzywa 10.

Uprawniony zastepca notariusza, sa-
motny, poszukuje miejsca. Warunki skromne. Ptock, kancela-

ria W-nego Pana Notariusza Tyca. Opitz.
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WYDAWCA:
w osobie

1ZBA NOTARIALNA OKREGU
Zygmunta Hubnera,

SADU
Prezesa Rady Notarialnej w Warszawie.
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