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NA 20-LECIE PRACY ZAWODOWE]
P. PREZESA DRA STANISLAWA STEINA

Zawigzany w Krakowie komitet kolezenski wy-
znaczyt dzien 24 kwietnia 1938 r., jako ten, w kto-
rym Notariusze
lzby Krakows-
kiej wraz z Ase-

Apli-
kantami----ztozg

sorami i

P. Prezesowi Dr
Stanistawowi
Steinowi zbio-
rowy wyraz po-
dziekowania iuz-
nania za wielkie
zastugi, potozone
przez Niego dla
Notariatu, a to
z okazji minio-
nego wiasnie 20-
lecia Jego pracy
zawodowej na
No-
tariusza. XVIII
Konferencja Pre-

Wice"

stanowisku

zesow i

Stanistaw Stein, urodzony w Krakowie w roku 1878,
po ukonczeniu studiéow prawniczych na Uniwersytecie Jagiel-
loAskim w roku 1901 rozpoczyna praktyke sedziowska, zakon-
czong ztozonym w roku 1904 egzaminem sedziowskim, ktéry
poprzedzito uzyskanie w roku 1902 stopnia doktora praw
wszechnicy krakowskiej. Od roku 1905 poswigca si¢ catkowi-
cie pracy w Notariacie. Po piecioletniej praktyce w Bieczu,
przenosi sie do Podgérza pod Krakowem i zostaje substytu-
tem znakomitego Notariusza §. p. Tadeusza Starzewskiego Tu
z catym oddaniem przystepuje do pracy w Stowarzyszeniu
Kandydatéw Notarialnych w Krakowie, ktérego od roku 1911
jest Prezesem i delegatem na posiedzenia lzby Notarialnej
w Krakowie. Jako nastepca na tym stanowisku Jana Mycin-
skiego, Tadeusza Starzewskiego i Kazimierza Bystrzomowskie-
go — chlubnie kontynuuje linie pracy swych zastuzonych
poprzednikéw, poswiecajac sie ze szczeg6lng gorliwoscig

kierownictwu pracy redakcyjnej w ,Kwartalniku™ Stowarzy-
szenia, pierwiszym czasopiSmie notarialnym w Polsce, ktére
zasila licznymi artykutami.

Wybuch wielkiej wojny przerywa te prace. Stanistaw
Stein, jako cztonek zarzadu Druzyny Strzeleckiej, wstepuje
w sierpniu roku 1914 do Legionéw. Niebawem odchodzi jako
porucznik audytor do stuzby w sadzie polowym, przebywa
catg kampanie wotynska i wreszcie po rozwigzaniu Legionéw
znajduje sie¢ w Warszawie. Dnia 13 listopada 1917 roku
mianowany zostaje Notariuszem w Sokotowie pod Rzeszo-

prezesow Rad Notarialnych, ktorej obrady toczy¢
sie bedg w Krakowie dnia 23 kwietnia r. b., przy-
taczy sie do tej
manifestacji —
i w ten sposdb
caly Notariat be-
dzie reprezento-
wany w tym
zbiorowym akcie
czci i wdziecz-
nosci dla jedne-
go z najbardziej
zastuzonych czo-
towych przewdd-
c6w  Notariatu
polskiego.

Oto krotki zy-
Dra
Stanistawa
b. Pre-

zesa Rady Nota-

cioiys P.

Steina,

rialnej w Krako-
wie, stojacego na

czele P.N.:
rys. 7. Okon.

wem, lecz nie obejmuje urzedowania, bo otrzymuje przydziat
do korpusu, walczagcego w potudniowym Tyrolu. Przed kon-
oem wojny wiziety zostaje do niewoli wtoskiej i wstepuje do
ochotniczej armii polskiej we Wtoszech, w ktérej obejmuje
niebawem stanowisko szefa sadu polowego. Odkomenderowa-
ny na studia do sadu wojennego w Paryzu z przydziatem do
armii polskiej we Francji, wraca wkroétce do kraju i w ran-
dze majora peini obowiazki wiceszefa wojskowego Sadu
Okregowego w Warszawie. W roku 1920 piastuje stanowisko
szefa referatu prawnego przy Dowoédztwie Armii, uzyskujac
stopien putkownika korpusu sgadowego.

W roku 1921 na witasng prosbe zostaje zwolniony z ozyn-
nej stuzby wojskowej i wraca do zawodu, obejmujac nota-
riat w Liszkach pod Krakowem, by z koncem tegoz roku
przenie$¢ sie do samego Krakowa, gdzie odtad pracuje juz
nieprzerwanie.

Czynnie wspoétdziatajac w powotaniu do zycia ,, Przegladu
Notarialnego", ktérego pierwszy zeszyt ukazuje sie na po-
czatku 1922 roku, zostaje cztonkiem Komitetu Redakcyjnego
pisma, za$ od roku 1926 obejmuje stanowisko redaktora ,,Prze-
gladu™, stajac sie jednym iz czotowych jego wspo6tpracowni-
kéw. Darzony wielkim zaufaniem i uznaniem kolegéw zawo-
dowych, w roku 1930 zostaje cztonkiem Izby Notarialnej, by
po roku wobec odejscia na zawsze $ p. Tadeusza Starzew-
skiego — objaé stanowisko Prezesa lzby i Przewodniczacego
Komitetu Redakcyjnego ,,Przegladu Notarialnego™.



Wobec .zblizajgcej sie chwili zjednoczenia prawnego Nota-
riatu catej Rzeczypospolitej, walnie sie¢ przyczynia do prze-
niesienia w potowie roku 1933 Redakcji ,,Przegladu™ do War-
szawy ,i pozostaje nadal na czele pisma, jako Przewodniczacy
Komitetu Redakcyjnego, a od 1 stycznia 1935 roku — i Re-
daktor Naczelny. Obrany z jednomys$lnym aplauzem Preze-
sem pierwszej Rady Notarialnej w Krakowie, piastuje to sta-
nowisko do 1 czerwca 1937 roku, ustepujac wobec wygasnie-
cia mandatu i wymaganej przez prawo jednorocznej przerwy
w urzedowaniu.

Jako Prezes Rady Notarialnej w Krakowie staje sie Sta-
nistaw Stein gorliwym oredownikiem ideii wspoétpracy
zbiorowej catego Notariatu polskiego i jednym z czotowych
uczestnikéw Konferencji Prezeséw i Wiceprezeséow Rad No-
tarialnych. W dazeniu do ciggtego rozwoju tych prac przy-
czynia sie w wysokiej mierze do powstania Miedzyizbowego
Funduszu Wydawniczego Notariatu i staje sie jednym
Zwspottworcow ,,Kwartalnika Prawa Prywatnego™.

Oto kilka suchych dat i faktéw, obrazujgcych do-
tychczasowg dziatalnosé P. Prezesa Dra Stani-
stawa Steina, — dla dobra Notariatu polskie-
go Jakze wiele jednak kryja one w sobie zywej
tresci dla tych, ktérzy znaja je od strony wewnetrz-
nej! Otoi na tle tych dat i faktow zarysowuje sie
plastycznie postaé meza, ktéry miodos$é swoj i swoj
wiek meski poswiecit w wydatnej mierze idei stu-
zby zawodowej. Pojmowat, ze umitowanie i posza-
nowanie sprawowanego zawodu nakazuje podnosic
go spotecznie, w wysitku zbiorowym wszystkich
cztonkéw korporacji. Pojmowat, ze tak jak jedno-
stka codziennym swym postepowaniem przyczyniaé
sie moze i powinna do podnoszenia zawodu, tak
wszelkie poczynania zbiorowe korporacji, dzwigajg-
ce jg na wyzszy poziom ideowy, podnoszg jednostke
w jej stanowisku zawodowym i spotecznym. Pojmo-
wat, ze cztowiek oddychaé swobodnie moze tylko
w takim S$rodowisku zawodowym, ktére nie zaskle-
pia sie w ciasnym kregu codziennych spraw zycio-
wych, lecz w szczytnej stuzbie spotecznej i prawni-
czej, jaka w istocie swej powinien by¢ notariat,
zmierza do podnoszenia samej instytucji na coraz to
wyzszy poziom twoérczosci zbiorowej dla dobra ca-
toéci zawodu — w imie dobra wyzszego: dobra Na-
rodu i Panstwa!

Tak pojmowat i w tym duchu — gorliwie dzia-
fat. | za to — w dniu 24 kwietnia 1938 roku spotka
Go az nadto zastuzona nagroda, ktora dobitnie za-
Swiadczy na dobro catego Notariatu, ze umie on
czci¢ zastugi swych najlepszych.

..Przeglad Notarialny**, ktéry tak Scisle i gtebo-
ko zwigzany jest 2 osobg P. Prezesa Dra Stani-
stawa Steina, sklada Mu z tego miejsca —
na dzien 24 kwietnia 1938 roku — gorgce stowa
uznania i petne serdecznosci zyczenia dtugich jesz-
cze lat pracy dla dobra Notariatu polskiego.

SCISLA (WARSZAWSKA) REDAKCJA
~PRZEGLADU NOTARIALNEGO".

KWARTALNIK
PRAWA PRYWATNEGO

WYDAWANY
PRZEZ 1ZBY NOTARIALNE R. P.
W CELU POPIERANIA NAUKI
ZESZYT 1— KWARTAL II, 1938 r.

WYSZEDt Z DRUKU | ZAWIERA
TRESC NASTEPUJACA:

PRAWA.

Stanistaw Bukowiecki: Na powitanie Kwartalnika
Prawa Prywatnego.

Fryderyk ZoH: Na marginesie projektu prawa
rzeczowego. Zasada wpisu a posiadanie prawne.

Stanistaw Gotgb: Opro6znione miejsce hipoteczne?

Dr Alfred Kraus: Potrgcenie w prawie polskim.

Z orzecznictwa. Wactaw Miszewski: Forma
umowy przyrzeczenia sprzedazy nieruchomosci.

Z ustawodawstwa. Zygmunt Nagorski-
Uktady zbiorowe pracy. Obrot nieruchomos$ciami
w pasie granicznym. Obrdt nieruchomosciami pow-
statymi z parcelacji.

Z prawa porownawczego. Stanistaw Bo-

rowski: Projekt czechostowackiego kodeksu cywil-
nego.
*
Redakcja i Administracja: Warszawa,
Kapucynska 6, lokal nr. 62, tel. 257-81.
Prenumerata: rocznie — 8 zt., pétrooznie — 4 zt;
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W roku 1938 prenumerata roczna wynosi
trzy zeszyty) — 6 zi., ulgowa — 4 zi. 50 gr.

Konto P.K.O. nr. 19.969 (wtasciciel
tarialny™, Warszawa).

Sktad Gtéwny: Instytut Wydawniczy ,,Biblioteka
Polska™, Sp. Akc., Warszawa, Swietojariska nr. 4, tel. 221-30.
Kortto P.K.O. nr. 1270.

wyjatkowo (za

konta: ,,Przeglad No-

Cena zeszytu
2 zt. 50 gr.

P.P. Notariusze w catym Panstwie otrzymujg pismo bez zad-
nych optat dodatkowych, wobec czego zgtaszanie przez Nich
prenumeraty jest zbedne.

(do nabycia wytgcznie w ksiegarniach) —

OD REDAKCIJI

Wobec zbiegu materiatu, ktérego rozdzielenie by-
to by niepozgdane, wydajemy niniejszy zeszyt pisma
jako numer podwojny (7-8, kwiecien 1 i 11, 1938 r.)
w peinej objetosci 48 str. druku. Nastepny zeszyt
ukaze sie w pierwszej potowie maja, jako kolejny
numer 9 (maj 1, 1938 r.).



NOWY PREZES
SADU APELACYJNEGO W POZNANIU

Dnia 19 marca 1938 r. Pan Prezydent Rzeczy-

pospolitej podpisat nominacje P. Dra Broni-
stawa Stelmachowskiego na stanowis-
ko Prezesa Sadu Apelacyjnego w Poznaniu.

Osoba nowego Prezesa jest zbyt szeroko znana
w kotach prawniczych, by zachodzita potrzeba
przedstawiania jej z tego miejsca. Sedzia Sadu
Najwyzszego, Profesor Uniwersytetu PoznanAskie-
go, Cztonek Komisji Kodyfikacyjnej — oto tytuly,
Swiadczace o wysokiej pozycji, jaka nowy Prezes
zajmuje w nauce i praktyce prawa W Polsce.

P. Prezes Dr Stelmachowski urodzit sie we Wrzeéni
w roku 1883. Studia prawnicze odbywat w Berlinie, Mona
chium, Wroctawiu i Getyndze. W roku 1907 uzyskat stopien
doktora praw, a od roku 1911, po ztozeniu egzaminu sedziow-
skiego, poswiecit sie zawodowi adwokackiemu, ktéry wykony-
wat do 1 lipca 1920 r. Przeszedtszy do sgdownictwa, objat sta-
nowisko sedziego Sadu Najwyzszego.

Od jesieni roku 1919 wyktada w Uniwersytecie Poznanskim
poczatkowo proces cywilny, p6zniej prawo cywilne.

Jako cztonek Komisji Kodyfikacyjnej pracowat w podko-
misji prawa upadfo$ciowego, byt referentem podkomisji po-
stepowania uktadowego i obecnie jest ‘zastepcg przewodniczg-
cego podkomisji prawa matzenskiego majatkowego.

Jest polskim sedzig w polsko-niemieckim trybunale rozjem-

czym dla Gérnego Slaska oraz prezesem Towarzystwa Praw-
niczego i Ekonomicznego w Poznaniu.

Wydat drukiem liczne prace z prawa cywilnego i proce-
dury cywilnej, réwniez w jezyku niemieckim.

Swemu przychylnemu stosunkowi do notariatu
dat wyraa P. Prezes Dr Stelmachowski, wy-
gtaszajac na Zjezdzie kolezenskim Notariuszéw lzby
Poznanskiej w dniu 2 grudnia 1934 roku, gruntow-
nie opracowany odczyt p. t. ,,Praktyka notarialna
a Kodeks Zobowigzan i Kodeks Handlowy na tle
ustawodawstwa Ziem Zachodnich". Autoryzowany
tekst tego odczytu ogtosiliSmy na tych tamach —
w Nr 5 1935 r., str. 5 i nast.

Jako wytrawny znawca dyscyplin prawniczych,
lezacych u podstaw praktyki notarialnej, nowy Pre
zes Sadu Apelacyjnego w Poznaniu ustosunkuje
sie niezawodnie bardzo pozytywnie do spraw no-
tariatu Ziem Zachodnich, ktéry z tego miejsca wi-
ta Go z calg serdeczno$cig, zapewniajac 0 swym
oddaniu we wspotpracy nad umocnieniem zrebéw
etycznych i fachowych zawodu notarialnego w za-
chodniej Polsce — w imie utrwalenia porzadku pra-
wnego w catym Panstwie.

USTAWA O PRZEISCIOWYM OBNIZENIU
OPLAT ALIENACYJNYCH

Na str. 27 niniejszego zeszytu podajemy istotne
zmiany, jakie do rzagdowego projektu ustawy o opta-
tach stemplowych i sagdowych zwigzanych z prze-
niesieniem wiasnosci nieruchomosci (druk sejmowy
Nr 578 — p. P. K. Nr 24, 1937 r., str. 2) wprowa-
dzity izby ustawodawcze.

Do chwili oddania niniejszego zeszytu pod prase
drukarskg riie otrzymaliSmy numeru Dziennika
Ustaw, w ktéorym rzeczona ustawa byta by ogtoszo-
na. Promulgacja tej doniostej ustawy, ktéra zacz-
nie obowigzywa¢ w tydzien po ogtoszeniu — na
czas do dnia 31 grudnia 1940 roku, niebawem za-
pewne nastapi.

Ustawa, o jakiej mowa, ma w szczeg6lnoSci ogro-
mne znaczenie dla Notariatu, a to nie tylko dlate-
go, ze wydatnie obniza w okre$lonym zakresie opta-
ty alienacyjne (z dotychczasowych 6,4% na 1,6%,
w czym 1% optaty stemplowej + 0,1% dodatku
10%-wego + 0,5% dodatku komunalnego), ale
i dlatego, ze w granicach materii tej ustawy stoso-
wane beda obnizone stawki taksy notarialnej, c>czym
tuz dalej piszemy.

Zastanawiajgcy jest zakres stosowania omawianej
ustawy, a mianowicie spod jej dziatania wytgczone
bedg wszystkie nieruchomosci, potozone w obrebie
granic ochrony sanitarnej uzdrowisk, uznanych za
posiadajace charakter uzytecznos$ci publicznej, poza
uzdrowiskami za§ — tylko te nieruchomosci, ktdre
objete sg prawomocnym ogo6lnym lub szczeg6towym
planem zabudowania.

WyjasSnienie tego ostatniego momentu jest wiec
dla sprawy bardzo istotne. Prawo budowlane (Dz.
Ust. poz. 202, 1928 r. — z poézniejszymi zmianami)
stanowi w art. 7, ze dla gmin miejskich (oraz uzdro-
wisk) powinny by¢ sporzadzone plany zabudowania,
dla pozostatych za$ osiedli plany takie powinny
by¢ sporzadzane, gdy zachodzi tego potrzeba, a w
szczegolnosci (wiec — przyktadowo), gdy wymaga-
ja tego zamierzenia inwestycyjne Panstwa, gdy po-
wstaje nowe osiedle, gdy osiedle otrzymuje cha-
rakter letniskowy, gdy chodzi o odbudowe osiedla
zniszczonego wskutek kleski zywiotowej.

Zachodzi wiec pytanie, jaka byta ratio legis ure-
gulowania zakresu stosowania omawianej ustawy?



W PRZEDEDNIU PONOWNEGO OBNIZENIA
TAKSY NOTARIALNE]J

Sprawa zapowiadanego od diuzszego czasu obni-
zenia taiksy notarialnej dla mniejszych czynnosci
(por. P. K. Nr 2 r. b, str. 3 i nast.) wchodzi w faze
realizacji. W chwili, gdy piszemy te stowa, sytuacja
jest taka, iz Ministerstwo' Sprawiedliwosci finalizu
je opracowanie odpowiedniego tekstu rozporzadze-
nia, ktére ma by¢ ogtoszone w Dzienniku Ustaw tuz
po ukazaniu sie ustawy o optatach stemplowych
i sagdowych, zwigzanych z przeniesieniem wiasnosci
nieruchomosci (o czym — str. 4 i 27).

Obnizenie taksy jest Scis$le powigzane z tg ustawag.
Jak to juz podawaliSmy, Rzad w uzasadnieniu
rzeczonej ustawy zapowiedziat ,,odpowiedniell obni-
zenie optat notarialnych. Oczywiscie — jak mnie-
mac¢ wypadato--—-odpowiednie nie w zakresie liczbo-
wym, lecz odpowiednie w stosunku do godnosci
i mozliwosci Notariatu, jako- tez do jednego z pod-
stawowych zatozen ustawy, ktdre wprawdzie uzasad-
nienie (p. P. N. Nr 24, 1937 r., str. 2) przemilcza,
ale ktdre niezawodnie lezy u jej podstaw, a miano-
wicie — dgzenia do odcigzenia drobnego rolnika w
mys$l haset popularnego ,frontu do wsi“.

Zdawato by sie wiec, ze przejSciowe na okres
1938 — 1940 obnizenie stawek wynagrodzenia nota-
riuszew nie wyjdzie poiza ramy pierwszej pozycji
stawek minimalnych, ustalonych w 8§ 14 rozporza-
dzenia z 15.X1.1935 r. W samej rzeczy, skoro pra-
wodawca, jak wida¢ z wspomnianego uzasadnienia,
liczyt sie z tym, Zze obnizenie optaty alienacyjnej
(tacznie z dodatkiem komunalnym) =z 6,4% na
1,6%,. a wiec o 75%, wplynie na zmniejszenie za-
siegu t. zw. ,dzikich transakcji*] to mogt snadnie
przyja¢, ze musi nastgpi¢ réwniez pewne obnizenie
optat notarialnych w wypadkach, gdy stanowig one
znaczniejszy odsetek w ogdélnym obcigzeniu tran-
sakcji. A wiec, dla przykitadu, gdy przy sprzedazy
obiektu wartosci 300 zi. dotychczasowe optaty pan-
stwowe i komunalne wynosity 19 zt. 20 gr., a maja
wynosi¢ 4 zt. 80 gr., to obnizenie optaty notarialnej
z 20 zt. chociazby do 15 zt. ma swoje znaczenie w
Ogdblnym odsetku obcigzenia transakcji.

Notariat musi oczywiscie docenia¢ wage tej argu-
mentacji i w tej mysli wyrazit gotowos$¢ poniesienia
niezbednych ofiar, ktére — jak to wykazywaliSmy—
spadng wydatnym ciezarem na mniejsze kancelarie
prowincjonalne, jako ze w kancelariach tych dro-
bne czynnos$ci zdecydowanie przewazajg. Ale re-
kompensatg tych ofiar byta by swiadomos¢ ich celo-
wosci spotecznej, a ponadto pozostawato by ,pocie-
szenie", ze moze rzeczywiscie nastagpi wydatniejsze
ukrécenie tych ,dzikich transakcjilli liczba czynno-

§ci ulegnie pewnemu wzrostowi, a ponadto ze utrzy-
mane w mocy stawki od S$rednich (na prowincji
majacych przewaznie charakter — wigkszych) aktéw
umozliwig pewne wyréwnanie poniesionych strat.

Tu jednak zapowiada sie przykra i niczym, jak
mniemamy, nieuzasadniona niespodzianka. Witasci-
we czynniki panstwowe, ujmujgc widocznie zaz-
naczong ,odpowiednio$¢“ w znaczeniu zbyt Scistym,
noszg sie z myslg (a moze w chwili, gdy stowa te
ujrzag Swiatto dzienne, my$l ta stanie sie juz ciatem)
obnizenia taksy od aktéw do 10.000 z. A wiec —
»odpowiednio“ do ustawy o obnizeniu optat aliena-
cyjnych, jakkolwiek projekt rzgdowy tej ustawy —
nie wykraczatl poza kwote 5.000 zi.!

Musimy otwarcie powiedzie¢, ze m. zd. nie podob-
na znalez¢ jakiegokolwiek uzasadnienia takiego uje-
cia rzeczy. Wykazmy to na przyktadzie, biorgc za
podstawe wzglednie $redni akt warto$ci 3.000 zi.
(im wyzsza wartos¢, tym jaskrawsze bedg wyniki
analogicznego rozumowania cyfrowego):

dotychczasowe optaty panstwowe i komunalne
stanowig 192 zi., taksa notarialna 40 zt., tgcznie —
232 zt., a wiec 7,7% wartosci obiektu transakcji;
obnizone optaty publiczne wynosi¢ bedg 48 zi., tak-
sa notarialna (utrzymana) 40 zi, tgcznie 88 zi,
a wiec 2,9% wartoSci obiektu, czyli odcigzenie dla
ptatnika wyniesie 144 zt. — 4,8% wartosci obiektu;
przypusémy teraz, ze taksa notarialna ulega obnize-
niu, dajmy na to wydatnie, bo o 20%, jakiz bedzie
obraz rachunkowy? — optaty publiczne 48 zt., tak-
sa notarialna 32 z.,, tgcznie 80 zt., a wiec 2,7 % war-
tosci obiektu, czyli odcigzenie dla ptatnika wyniesie
152 zt. = 5% wartosci obiektu; réznica miedzy jed-
nym i drugim obcigzeniem réwna sie wiec 0,2%
(Scisle — 0,266%) wartosci obiektu, a w cyfrze bez-
wzglednej — 8 zi.

Czy rbznica ta ma znaczenie dla sprawy walki
z ,dzikimi transakcjamill o co prawodawcy nade
wszystko chodzi? Zadne, wrecz; zadne.

Czy rdznica ta ma znaczenie dla ptatnika, ktéry
nabywa nieruchomo$¢ za 3.000 zi.? Zadne, albo pra-
wie zadne.

Czy rdznica ta ma znaczenie dla mniejszych kan-
celarii notarialnych? Istotne, bardzo istotne.

Oto w lapidarnym i — jak mniemamy — dosta-
tecznie obrazowym ujeciu caly sens tej sprawy. Je-
zeli wiec wbrew temu sensowi, sprawa potoczy sie
po linii tych wiadomosci, jakie nas w tej chwili do-
chodzg, to wypadnie stwierdzié, ze notariat w Pol-
sce jest traktowany wrecz po macoszemu...

Gdy obowigzujgcym rozporzadzeniem z 15.XI.



1935 r. nastgpito wydatne obnizenie taksy notarial-
nej (w nastepstwie sporadycznie dla poszczeg6lnych
spraw jeszcze obnizanej), ttomaczono, ze to kryzys,
wiec... notariat musi ponies¢ ofiary.

Gdy obecnie sytuacja gospodarcza kraju znajdu-
je sie w stadium wzmozenia koniunktury, bedzie sie
ttomaczyto, ze to poprawa, wiec... notariat musi po-
nies¢ ofiary.

I tak wciaz, i tak nieprzerwanie...

Notariat, rozwazajgc sprawe grozacego obnizenia
taksy na trzech kolejnych Konferencjach Prezesow
i Wiceprezesow Rad Notarialnych, wystepujac
z odpowiednim memoriatem do Ministerstwa Spra
wiedliwosCi i oSwietlajgc sprawe w wielokrotnych
ustnych interwencjach, zrobit wszystko, by odwro-
ci¢ widmo pauperyzacji i obnizenia etyki zawodu.
Jezeli zabiegi te okazg sie bezowocne, to odpowie
dzialnois¢ samego Notariatu bedzie salwowana.

OSTATNIE DANE Z SESJI PARLAMENTARNE]J

RESTYTUCJA SADU
APELACYJNEGO W TORUNIU

Rzadowy projekt ustawy o utworzeniu Sgdu Ape-
lacyjnego w Toruniu (druk sejmowy Nr 567 —
P. N. Nr 24, 1937 r., str. 5) przeszedt przez Sejm
na podstawie referatu P. Pos. Gauzy (druk sejmo-
wy Nr 691) i przyjety zostat bez zmian przez Senat
(druk senackil Nr 364) — z nastepujagcym m. in.
uzupetnieniem, dotyczacym utworzenia nowych or-
gandéw samorzadu zawodowego, a mianowicie:

Minister Sprawiedliwosci okres$li w drodze roz-
porzadzenia termin i tryb ukonstytuowania sie lzby
Notarialnej w Toruniu, inaczej za$ co do adwoka-
tury, bo Rada Adwokacka w Poznaniu w ciggu sze-
$ciu tygodni od dnia wejscia ustawy w zycie powo-
ta rade; adwokackag oraz sagd dyscyplinarny lzby
Adwokackiej w Toruniu.

PRAWO O USTROJU ADWOKATURY

Rzadowy projekt prawa o ustroju adwokatury po
uchwaleniu go na plenum (por. P. N. Nr 6 r. b,
str. 4) przeszedt do Senatu (druk senacki Nrj 350).
ktory na podstawie obszernego sprawozdania Ko-
misji Prawniczej (druk senacki Nr 380) wprowadzit
do projektu na podstawie referatu P. Sen. Dra
Jeszkego liczne poprawki. Sejm na ostatnim posie-
dzeniu sesji zwyczajnej dnia 31 marca r. b. rozwa
zyt te poprawki na podstawie sprawozdania Komi-
sji Prawniczej (druk sejmowy Nr 809) i wiekszosé
tych poprawek przyjat. Ostatecznie podkreslone
przez nas w ostatnim numerze postanowienia nowe-
go prawa o ustroju adwokatury uchwalone zostaty
przez izby ustawodawcze w ujeciu nastepujacym:

w art. 60 — nastgpita zmiana w samym sfor-
mutowaniu przepisu co do asesoréw notarialnych,
jednakze istota rzeczy pozostata ta sama, a wiec
notariusze nie bedg mogli przechodzi¢ do adwoka-
tury bez uprzedniego ztozenia egzaminu adwokac-

kiego;
art. 63 (w przepisach przejSciowych odpo-
wiedni art. 157 ust. 1) — pozostal w stanie

niezmienionym;

w art. 82 — wymienienie ,pracownika nota-

rialnego" zostato przywrdécone (tak ze na przysz-
to$¢ adwokat nie bedzie mogt by¢ pracownikiem
kancelarii notarialnej) oraz dodane zostalo wy-
mienienie ,pracownika kancelarii pisarza hipotecz-
nego", natomiast w przepisach przejsciowych art
161 ulegt uzupetnieniu przez wprowadzenie don
przepisu o nastepujacym brzmieniu:

Adwokat zajmujgcy w chwili wejscia w zycie prawa ni-
niejszego stanowisko pracownika notarialnego lub pracowni-
ka kancelarii pis irza hipotecznego, zachowuje to stanowisko;

okregowa rada adwokacka moze jednak z waznych powodoéw
uprawnienie to cofnac.

USTAWA O ULGACH
PRZY REGULACJI HIPOTECZNEJ]

Rzadowy projekt ustawy o ulgach przy regulacji
hipotecznej (druk sejmowy Nr 573 — P. N. Nr 24,
1937 r., str. 3) przeszedt przez Sejm (druk sejmowy
Nr 690) na podstawie referatu P. Pos. Dra Kroebla
— z tg tylko zmiang, ze zakres stosowania ustawy
zostat rozciggniety takze na miasta, niewydzielone
z powiatowych zwigzkéw samorzgdowych. Senat
przyjat ustawe w brzmieniu sejmowym (druk se-
nacki Nr 367).

*

Do laski marszatkowskiej wptyngt wniosek P. Pos.
Petczynskiej, obejmujacy projekt ustawy o zmianie
art. 305, 308, 311, 313 i 314 Kodeksu Cywilnego
Krélestwa Polskiego (druk sejmowy Nr 805). Pro-
jekt przewiduje m. in., ze dopuszcza sie poszukiwa-
nia ojcostwa (art. 305); ze przyspasabiajgcy musi
mie¢ ukoriczonych lat 30, a nie 50, i ze musi by¢
starszy od przysposobionego najmniej o lat 18, a
nie 15 (art. 308); ze uchyla si¢ art. 310 K. C. Kr. P;
ze przysposobiony przestaje by¢ cztonkiem rodziny,
do> ktorej z urodzenia nalezy (art. 313).

*

Do laski marszatkowskiej wptynat wn'o:ek P. Pos. Dra
Kroebla, obejmujacy projekt ustawy o umowach nabyoia nie-
ruchomosci, sporzadzonych na imie oséb podstawionych oraz
o wykupie majatkéw, sprzedanych z powodu ograniczefi na-
rodowos$ci polskiej. Projekt przewiduje, ze osoby uprawnione
z ustawy z dnia 2 grudnia 1921 r. (Dz Ust. Nr 106, poz.
767) moga dochodzi¢ swych pr?w do dnia Sl grudnia 1940 r.



MIECZZJSELAW PIEKARSKI

KSIEG]

WIECZYSTE

W PROJEKCIE PRAWA RZECZOWEGO

(PROBA ZREASUMOWANIA | UZUPEELNIENIA DYSKUSIJI)*)

A.

l. Nabycie i utrate praw na nieruchomosciach pro

jekt prawa rzeczowego, ogtoszony przez Komisje
Kodyfikacyjng, tzasadnie opiera na instytucji ksiag
wieczystych,l) zaczem zagadnienia te pozostajg w
nierozerwalnym zwigzku z unormowanymi w tytule
VIl przepisami, obrazujgcymi zasady organizacji
i funkcje ksigg wieczystych. Projekt stusznie nie
wprowadza w tej mierze niewyprébowanych ino-
wacyj rezygnujac zg6ry z bezwzglednego stosowania
nieraz technicznie niewykonalnej zasady wpisu (das
Eintragungsprinzip, le principe absolu de I‘inscrip-
tion — por. § 4 austryackiej ustawy o ksiegach wie-
czystych i art. 11 oraz 154 prawa polskiego z 1818
r.) i czesto niecelowej zasady formalnej prawomoc-
nosci wpisu, gdyz nawet na tle bezwzglednie hot-
dujagcych tym zasadom ustawodawstw praktyka
i teoria wykazaty, iz trwata i zupetlna zgodnos$é
miedzy trescig ksiegi wieczystej a materiaLno - pra-
wnym stanem nieruchomosci jest nieosiggalna2).

Ksiegi wieczyste w mys$l zatozen projektu stano-
wig wiarygodng podstawe obrotu i kredytu hipo-
tecznego, gdyz zapewniajg ochrone osobom, wpro-
wadzonym w bigd co do zapisanego prawa kontra-
henta. Niezgodno$¢ bowiem ksiegi wieczystej ze sta-
nem prawnym nie szkodzi temu, kto przez czyn-
nos¢ prawng nabywa prawo rzeczowe albo prawo
z ciezaru realnego, chyba ze dziatat w ztej wierze
(art. 395 proj.), wpis za$, dokonany bez waznej pod-
stawy materialnej, sam przez sie nie tworzy prawa
na rzecz tej osoby, ktéra go uzyskata.

Stad przepisy materialne o prawach jawnych

*) Zamykajac wstepng faze dyskusji nad hipoteka i ksiega-
mi wieczystymi w Projekcie Prawa Rzeczowego (druk Komisji
Kodyfikacyjnej — og. zb. Nr 92), ogtaszamy obszerny wy-
woéd P. Mieczystawa Piekarskiego, Sedziego Grodzkiego w Gdy-
ni, obejmujacy probe oswietlenia przebiegu dyskusji na tych
tamach wraz z jej uzupetnieniem. Cata dyskusja, co niejedno-
krotnie podkres$lalismy, miata charakter wolnej wymiany zdan,
w ktérej Autorzy nie byli zupeinie krepowani. Niniejszy
ostatni na raizie przyczynek dyskusyjny winien byé oczywiscie
traktowany taik samo. (Red.).

') Co do wyrazownictwa ,ksiegi wieczyste™ — por, Prof.
Zoll, Przegl. Not. nr. 9/36; Prof. Wasilkowski, Przegl. Not.
nr. 13-14/37; B. Rakowiecki, Przegl. Not. nr. 20/37 oraz Dr.
/s Korzonek, Przegl. Not. nr. 3-4/38.

1) Por. Dr. J. Wasilkowski: Zagadnienia kodyfikacyjne z

zakresu prawa rzeczowego. Nabycie i utrata praw na nieru*
chomosciach, Przegl. Not. nr. 11-12/36.

z ksiegi wieczystej (art. 392 i nast. proj.) wybijaja
sie swojg wazkoscig na pierwszy plan i powinny by
by¢ umieszczone w formie zasad przewodnich przed
normami, dotyczacymi poszczeg6lnych praw na nie-
ruchomosciach: dopiero bowiem znajomos$¢ tych
przepisow pozwala zrozumie¢ wspomniane normy.
Wyszczegdblnienie za§ w formie zasad ogdlnych prze-
stanek powstania, przeniesienia, zmiany i wygasnie-
cia praw rzeczowych w miejsce rozrzuconych i ka-
zuistycznych przepiséw (art. 38, 61, 101, 165, 194,
204, 210, 251, 273, 274, 333 i 334) proj. jest wska-
zane dla jasnoSci i przejrzystosci projektowanego
prawa rzeczowego.

Projekt normuje instytucje ksigg wieczystych ja-
ko w zasadzie 'powszechnie obowigzujaca (art. 339
proj.), rowniez w odniesieniu do drobnej witasnosci.
Zastrzezenia w tej ostatniej materii (por. /. Beker-
man, Przegl. Not. nr. 23/37, str. 528 — 529) sg —

mojem zdaniem — nie dojrzate do dyskusji, dopé-
ki nie bedg ogtoszone projektowane przepisy
co do regulacji hipotecznej, ktorej nie nalezy

wszakze normowaé w trybie rozporzadzeA bez
uprzedniego, chocby ramowego ustawowego okre-
Slenia zasad zaktadania ksigg wieczystych i dopusz-
czonych w tej mierze $rodkdw odwotawczych, chro-
nigcych prawa nabyte.

Projekt opiera sie na zasadzie jawnos$ci (art. 348
i 392 proj.), publicznej rekojmi ksiag wieczystych
(art. 395i i nast. proj.),. pierwszenstwa (art. 403
i nast. proj.), szczeg6towosci (art. 350 i 351 proj.)
i wpisu na wniosek (art. 354 proj. z wyjatkami z
art. 352 i 385 proj.). Projekt zasade wpisu (z wyjat-
kami z art. 44, 224 — 228 proj.) wypowiada w ka-
zuistycznych  przepisach, ktére by nalezatlo —
z przyczyn wyzej podanych — ujag¢ w norme o0gol-
ng. Opierajagc sie na systemie wykazOw rzeczowych
(art. 341 proj.) projekt nie okre$lit wszakze zna-
mion nieruchomosci, jako odrebnej jednostki obro-
tu prawnego, i nie wyszczegdlnit warunkéw oraz
trybu podziatu nieruchomosci. Wskazanym byto by
rozwigza¢ te zagadnienia w nawigzaniu do art. 341
proj. z wcieleniem do tej materii tu nalezacego prze-
pisu art. 10 proj. co do tgczenia nieruchomosci.

II.  Projekt opiera wpisy na przestankach o charak-
terze materialno - prawnym i w peini wprowadza
zasade legalnosci (art. 350 pkt. 4, 369, 371 i 378
proj.), gdyz zaden wpis nie moze nastapi¢, zanim



sgd nie ustali zachowania przestanek materialne -
prawnych. Za luke uwazam nie podanie formy te-
go ustalenia i chwili, od ktdrej ma ono moc wiagza-
ca. Proponowane (przez M. Lisiewskiego — por.
Przegl. Not. nr 1/38) oparcie wpisu wytgcznie na ab-
strakcyjnym zewoleniu formalnym pr/ez wyklucze-
nie badania obligatoryjnej czynnosci podstawowej,
wprawdzie  wydatnie upraszcza  postef owame
i umniejsza odpowiedzialno$¢ sedziego hipoteczne-
go, lecz znacznie ogranicza zasade legalnosci wpisu,
zaczem nie zapewnia mozliwie najdalej idgcej zgo-
dnosci miedzy stanem materialne - prawnym a sta-
nem jawnym z ksiegi wieczystej. Dlatego stanowi-
sko projektu jest stuszniejsze, gdy wpis ma wspot-
konstytuowac¢ zmiane rzeczowo - prawng, bo instytu
cja ksigg wieczystych zgodnie z poczuciem zycio-
wym ma wilasnie stuzy¢ (choé nie wytgcznie) do
urzeczywistniania tych zmian materialnych, a wiec
wpis nie powinien stanowi¢ sam dla siebie abstrak-
cyjnej instytucji. Zupetne za$ odigczenie abstrak-
cyjnej ,zgody rzeczowejll — samej przez sie (wraz
z wpisem) wytwarzajgcej zmiane prawng w dzie-
dzinie praw rzeczowych—od jej podstawowej czyn-
nosci obligatoryjnej (kauzalnej), wychodzi poza
normalne funkcje wpisu i dla wigkszosci ludnosci
Polski byto by niezrozumiate i pojeciowo obce, mo-
gto by wiec stanowi¢ pole nieporozumien i naduzyc.
Stusznie tedy art. 358 proj. dozwala na dokonanie
wpisow, opartych na czynnosciach prawnych, tylko
wowczas, gdy podstawowa czynno$¢ prawna zosta-
ta zawartg w zasadzie w formie dotgczonego doku-
mentu notarialnego (art. 353 proj.), chroniacej
strony od nierozwaznego pospiechu i ujmujacej
istotng (i nie ,abstrakcyjng") wole stron zgodnie
z ustawg i porzadkiem publicznym (por. Przegl. Not
nr 23/37, str. 522 i nast.).

Jednakze zestawienie omawianych zasadniczych
przepisow art. 353 i 358 proj. nasuneto szereg wat-
pliwosci (por. zwilaszcza: M. IJsiewski, Przegl. Not,
nr 1/38, str. 4 i nast. oraz Dr. /. Korzonek, Przegl.
Not. nr 3—4/38, str. 59 i nast.), ktore wypadato by
usungé przez odpowiednie ujednolicajgce popraw-
ki redakcyjne przy zachowaniu powyzszych wyty-
cznych. Z uwagi za$ na wptyw brakéw prawnych
podstawowej czynno$ci prawnej na waznos$¢ nieza-
skarzalnego wpisu odpowiedzialno$¢ sedziego hipo-
tecznego (ale nie Panstwa) powinna by¢é wyraz-
nie ograniczona do rozmys$lnosci i grubego nie-
dbalstwa (por. odpowiednio § 12 niem.
hip.), gdyz sedzia hipoteczny dysponuje ogra-
niczonym zasobem S$rodkéw przy badaniu wspom-
nianej czynnosci, udziat za$ notariusza w jej doku-
mentowaniu w zwigzku z odpowiedzialno$cig mate-
rialng notariusza daje dostateczng rekojmie
nosci tej czynnosci.

ord.

waz-

B.

I1l. Ksiega wieczystat—w rozumieniu projektu (jak
i ,ksiega hipotecznal polska lub niemiecka, aust-
riacka i szwajcarska ,ksiega gruntowa") jako urze-
dowy rejestr — stuzy do ujawniania praw rzeczo-
wych oraz do dokonywania innych wpiséw, prze-
widzianych w ustawie (art. 338 proj.). Poniewaz
prawo rzeczowe na nieruchomosci w zasadzie pow-
staje przez sam wpis (por. np. art. 38, 165, 253
i 333 proj.), wpis nie tylko ujawnia prawa rzeczo-
we i podobne im, lecz z reguly stanowi wspdtmo-
ment prawotwoOrczy. Uzycie wszakze w art. 338
proj. wyrazu, iz ksiegi wieczyste stuzg do ujaw -
niania praw rzeczowych oraz do dokonywania
innych wpiséw, przewidzianych w ustawie — mie-
sci w sobie powyzszg funkcje wpisow i nie moze
wiec budzi¢ watpliwoscid), czy to tylko o ujawnia-
nie chodzi, zatem nie wymaga poprawki, propono-
wanej przez Dra Z. Fenichela, ze ksiegi wieczyste
stuzg tylko do dokonywania wpiséw w ustawach
przewidzianych. Dokonywanie bowiem wpisOw nie
jest celem, lecz wytgcznie S$rodkiem stuzacym do
urzeczywistnienia gtdbwnego celu ksigg wieczystych,
jakim jest ujawnienie stanu prawnego nieruchomo-
§ci dla stworzenia statej podstawy obrotu i kredytu
hipotecznego. Normy za$ o charakterze materialno-
prawnym z powodu ich obszernego zasiegu, ptyn-
nosci dynamicznej i roznorodno$ci w znacznym
stopniu nie moga pomiesci¢ sie w ramach przepi-
sow o ksiegach wieczystychd) i dlatego trafnie pro-
jekt naogot wytgcza je z tytutu VII. Przeto art.
338 projektu zasadnie nie kiladzie decydujgcego na-
cisku na materialno-prawne skutki wpiséw, gdyz
techniczne kojarzenie momentu formalnego organi-
zacji ksigg wieczystych z materialno-prawnymi
skutkami wpisu stwarzato by mozliwo$¢ licznych
ikoilizyj miedzy przepisami o ksiegach wieczystych
a normami materialnymi, zwlaszcza pOzniejszymi.
Rozlaczenie tych momentéw w projekcie usuwa po-
trzebe osobnego uregulowania rozstrzygania tych
kolizyj, a zagadnienie dopuszczalno$Sci wpisu wobec
jasnej i poprawnej redakcji art. 338 projektu nie
budzi watpliwosci.

Z ujecia tego przepisu zgodnie z praktykg i dok-
tryng niemiecka5 do$¢ wyraznie wynika, ze dopu-
szczalne sg wszelkie wpisy, ktore ustawa wyraz-
nie przewiduje lub z ktérymi prawo materialne #3-

3) Whrew mniemaniu Dra Z. Fenichela, Przegl. Not. nr.
22/37, str. 509.

4) Poa Dr. R. Jackowski, Przegl. Not. nr. 20/37, str. 448.

5) Por. Giithe — Triebel: Grundbuchordnung, Berlin 1923,
uw. 19 przed § 19; Motive zur Grundbuchordnung, Entwurf I,
str. 50; Motive zum B.G.B., tom 1V, str. 239; Turnau-Férster:
Das Eigenschaftsrecht nach den Deutschen Reichsgesetzen und
den Preussichen Ausfiihrungsbestimmungen, uw. wstepne, str. 2;

Fndemann: Einfiihrung in das Studium des B.G.B., § 39, uw. 12.



czy skutki prawne w zwigzku z rekojmig wiary
publicznej ksigg wieczystych. Istnieje wszakze réz-
nica miedzy dopuszczalnos$cig osnowy wpisu a tech-
niczng wykonalnoscig wpisu6), pozostawienie .za$
unormowania tej ostatniej przepisem o charakterze
porzadkowo - instrukcyjnym (art. 349 projektu),
nie mogacym wiec przekresli¢ przysztej mocy usta-
wowej art. 338 projektu, wyklucza watpliwosci
(ktérych niestusznie dopatrzyt sie Dr. R. Jackow-
skil), iz zawsze o dopuszczalnosci wpisu decyduje
prawo hipoteczne.

V. Ksiegi wieczyste spetnig swojg role,
wstanie, przejscie, ograniczenie i wygasniecie praw
na nieruchomosciach w najszerszym zakresie bedzie
ujawnione w tych ksiegach. Projekt zastosowat do-
stateczne $rodki do zapewnienia mozliwie najdalej
idgcej zgodnoSci miedzy stanem materialno-praw-
nym a stanem jawnym z ksiegi wieczystej. Na wste-
pie z uznaniem wypada podkresli¢, iz projekt w art.
348 w peini urzeczywistnia zasade jawnosci formal
nej ksigg wieczystych, dozwalajgc kazdemu przegla-
dac¢ te ksiegi i zbiory dokumentéw (oczywiscie z za-
chowaniem przepis6w porzagdkowych) bez potrzeby
powotywania sie na interes prawny. W tej mierze
projektodawcy stusznie podazyli $§ladem § 7 austr.
ust. hip.. odrzucajagc zbyt formalistyczne rygory
§ 11 ustep 4 niem. ord. hip. i art. 28 prawa pol-
skiego z 1818 r. W tych warunkach w istocie ,nie
mozna zastania¢ sie nieznajomos$cig wpiséw w ksie-
dze wieczystej ani wnioskéw, o ktérych uczyniono
w niej wzmianke'l (art. 392 proj.). W mys$l za$
art. 376 §8 1 proj. wniosek o wpis wcigga sie do
dziennika z najdoktadniejszym podaniem (nawet
co do minuty) daty zgtoszenia wniosku we wiasci-
wym sadzie, po czym zaznacza sie niezwtocznie
w odpowiednim dziale ksiegi wieczystej date zto-
zenia wniosku i liczbe dziennika. Ta ,wzmianka
o wniosku” (podobna do ,,plumbatury“ b. zaboru
austr. lub do polskiego ,zastrzezeniall) zapewnia
wpisowi moc wsteczng do chwili ztozenia wniosku
0 jego dokonanie (art. 393 proj.), przez co trafnie
uniknieto' znanych w systemie niemieckim licznych
kolizyj miedzy porzadkowg datg wptywu wniosku
a decydujgcag datg wpisu8) i usunieto potrzebe wpi-
sywania z urzedu przed zalatwieniem pdzniejszegD
whniosku ostrzezenia na rzecz wniosku weczesniejsze-
go (por. § 17, 18 ust. 2 niem. ord. hip. w zwigzku
z § 897 niem. k. c.).

6) Co do niemoznosci ujawniania w ksiedze wieczystej na
ziemiach zachodnich R. P. najmu i dzierzawy z art. 339 §2
1401 Kod. Zob. — por. orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Po-
znaniu z 17.1X.1935 r. Il. CZ/x/700/35, Przegl. Not. nr. 20/35.
str. 453, 454.

7 Por. Przegl. Not. nr. 20/37, str. 448.

8) Por. Giithe - Triebel, op. cit, uw. 13 do § 13, uw. 28
do § 17

gdy po-

Instytucja wzmianki o wniosku i mocy wstecznej
wpisu do chwili ztozenia wniosku jest wiec jasna
i daleko praktyczniejszag od skomplikowanego sy-
stemu niemieckiego, w ramach ktéregoi niewtasciwe
dokonanie wpisu przed przepisanym zatatwieniem
wniosku wczesniejszego i z pominieciem nakazane-
go wpisu ostrzezenia na rzecz wniosku wczesniejsze-
go nie dawato nawet roszczenia 0 sprostowanie
ksiegi wieczystej9 i o wpis sprzeciwu, skoro ani
niem. ik c., ani niem. ord. hip. nie znajg instytucji
mocy wstecznej wpisu wspomnianego ostrzezenial().

Art. 376 § 1, 393 i 403 proj. nie okreslajg wszak-
ze w sposob wykluczajacy .watpliwosci, iz omawiana
wzmianka o wniosku przed uzyskaniem wpisu sama
przez sie nie ujawnia zadnych praw na nierucho-
mos$ci. Uwazam za niezbedne wyrazne wypowiedze-
nie sie ustawy w tej mierze zwlaszcza, ze na obsza-
rze b. zaboru rosyjskiego (por. art. 123 ust. hip.),
mimo wyroku Senatu ros. 71/181 o powyzszej tre-
§ci negatywnej, dyskusji w tej sprawie nie uznano
za zamknietgll), a wedtug orzeczenia Sadu Najwyz-
szego I. C. 1789/29 z 7.111.1930 r. dopuszcza sig
egzekucje z nieruchomos$ci na podstawie zapisania
prawa wiasnosci diuznika jedynie przez analogicz-
ne ,zastrzezeniell przeto nie nalezy rozwigzania
watpliwosci co do materialno-prawnego znaczenia
wzmianki o wniosku pozostawiaé¢ orzecznictwu lub
piSmiennictwu, mimo ze art. 384 proj. zapobiegli-
wie nie dopuszcza do szkodliwej praktyki polskich
zastrzezen, figurujagcych wiele lat w ksiedze wie-
czystej.

C.

V. a) Dazno$¢ unikniecia groznej rozbieznosci mie-
dzy stanem rzeczywistym a ksiegowym nieruchomos-
ci wymaga mozliwie najdalej idgcego zblizenia chwili
wpisu do chwili zawarcia czynnoSci prawnej. Art.
393 i 403 proj. przez cofniecie mocy prawnej wpisu
do chwili ztozenia wniosku (a praktycznie biorgc do
chwili dokonania wzmianki o wniosku w mys$l art.
376 § 1proj.) w duzym stopniu osiggajg wspomnia-
ne zblizenie, a ten system projektu doznaje nadto
wzmocnienia przez dyspozycje art. 397 § 2 proj., iz
chwila ztozenia wniosku o wpis jest stanowczg dla
oceny dobrej lub ztej wiary tego, na czyjg rzecz
nastepuje rozporzadzenie, wspoétkonstytuowane wpi-
sem.

Niestusznie podniesionol?), jakoby projekt z jaw-
nym uszczerbkiem dla praw nabywcéw, ktérzy
w chwili zawierania umowy polegali na rekojmi

9 Por. Giithe - Triebel, op. cit, uw. 48 do § 18.

10 Por. uchwate Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 12.XI.
1935 r. Il. CZ/x/1020/35, Przegl. Not. nr. 23/35, str. 521—523.

1) Por. M. Kurman: Hipoteka — pod ,zastrzezenie hipo-
teczne™, Przegl. Not., nr. 10/36, str. 230.

12) Por. B. Rakowiecki, Przegl. Not. nr. 20/37, str. 455.



publicznej wiary ksigg wieczystych, przesuwa punkt
ciezkosci dobrej wiary z chwili zawarcia umowy na
chwile ztozenia wniosku o wpis. Wprawdzie w mysl
art. 21 ust. hip. z 1818 roku decydowata chwila za-
warcia umowy, lecz przepis ten pozostawat w Sci-
stym zwigzku z rodzimie polskg (por. P. Zubowicz,
Przegl. Not. nr. 23/37, str. 529—530) instytucja
ksiegi umow wieczystych (art. 15 w zwigzku z art.
1 ust. hip. z 1818 r.), dzieki ktérej mozliwg byta
réwnoczesno$¢ czynnosci prawnej, wniosku o wpis
i tymczasowego ujawnienia tego wniosku przez
wpis zastrzezenia w wykazie hipotecznym. Z braku
wszakze przymusu sporzadzania aktow w ksiedze
uméw wieczystych (art. 2 tejze ust) ta instytucja
miata ograniczong skuteczno$¢ i nie nalezy przece-
nia¢ jej powszechnej uzytecznosci w przysztym sy-
stemie ogo6lno-polskim, gdyz zakaz sporzadzania ak-
tobw poza ksiegg uméw spowodowatby przecigzenia
organu, prowadzacego te ksiege, i stanowitby nad-
mierne obcigzenie obrotu. Nadto trudnosci faktycz-
ne (koszty organizacji ksiagg umoéw wieczystych na
ziemiach zachodnich i potudniowych oraz przy Sa-
dach Grodzkich w b. Krélestwie, tudziez koszty
przebudowy wielu gmachdéw sadowych dla stwo-
rzenia pomieszczenia dla ,notariusz6w hipotecz-
nych") utrudniajag wprowadzenie na obszarze cate-
go Panstwa instytucji ksiegi uméw wieczystych.
Przeto z uwagi na niemozno$¢ wprowadzenia tej in-
stytucji jako bezwzglednie obowigzujgcej dla cate-
go Panstwa w odniesieniu do wszystkich transak-
cyj, projekt trafnie chwili zawarcia umowy nie uwa-
za za decydujaca dla oceny dobrej wiary.

b) Gdy do dokonania rozporzadzenia w oparciu
o0 ksiege wieczystg niezbedny jest wpis do tej ksiegi,
dla powotania si¢ na rekojmie publicznej wiary
ksiegi wieczystej powinien by¢ miarodajny jedynie
czas, w ktéorym trwa dziatanie interesowanego.
W rachube wchodzi wiec ten okres czasu, w kto-
rym wiadomosé o nieujawnionych w ksiedze wie-
czystej prawach mogta zadecydowac o istotnych
warunkach zawieranej czynnosci prawnej lub o od-
stagpieniu od tej czynnosSci. Z tego punktu widzenia
ztozenie wniosku o wpis nie jest wszakze tylko nastep-
stwem zawarcia umowy, gdyz ochrone nalezy za-
pewni¢ nie tyle abstrakcyjnemu zawarciu umowy,
ile skutkom materialnym wykonania umowy. Skoro
za$ dla wykonania umowy niezbedny jest wpis, to
nie widze uzasadnionej potrzeby, by nabywca wy-
konywat Swiadczenie umowne conajmniej przed zto-
zeniem wniosku o wpis. Nie mozna natomiast wy-
magac, by nabywca powstrzymat sie z wykonaniem
Swiadczenia az do ujawnienia wpisu, gdy chwila do-
konania wpisu nie jest zalezng od woli i dziatania
kontrahentow, a usuwalne przeszkody wpisu tudziez
nie zawiniona przez strony mozliwa zwtoka w do-

konaniu wpisu mogtyby stwarzaé diugotrwaty
stan niepewnosci. Dlatego stusznie projekt opart
sie na wyprébowanej koncepcji § 892 ust. 2 niem.
k. ¢ i 8 5 wust. dunskiej z 1926 r. lgcznie
z utartg wyktadniag 88 29 i 93 austr. ustawy
0 ksiegach wieczystych13), stanowigc, ze de-
cyduje chwila ztozenia wniosku o wpis (art. 397
§ 2 proj.). To postanowienie w praktyce zniewala
do spiesznego skiadania wnioskow o wpis, czym
znacznie zmniejsza niebezpieczenstwo niezgodnosci
stanu ksiegowego ze stanem faktycznym, chroni za-
tem pewnos$¢ obrotu, a tym samym i interes nabyw-
cy, ktérego prawa mogtyby upasé przez dokonanie
wpisu na podstawie pdzniejszej umowy.

VI. a) Poniewaz ksigga uméw wieczystych jest sku-
tecznym sposobem odnowienia zaufania do hipoteki
1jest doskonatym Srodkiem przyblizenia chwili wpi-
su do chwili zawarcia transakcji, pominiecie tej
instytucji spotkato sie z licznymi zastrzezeniamild),
ktére przyczynig sie najprawdopodobniej do utrzy-
mania tej instytucji w kompromisowym ujeciu (por.
Przegl. Not. nr. 24/37 str. 555 — 557 i nr. 3-4/38,
str. 52—53). Nie podzielam wszakze zdania M. Kur-
mana, jakoby projektowane zniesienie instytucyj
pisarza hipotecznego i ksigg umow stanowito spo-
tecznie szkodliwe odsuniecie notariuszy i ich pra-
cownikow od ksigg wieczystych. Projekt bowiem
w art. 348 w petni wszystkim interesowanym za-
pewnia ten dostep, a konieczno$¢ niezwiocznego
wciggania wnioskéw do dziennika jak i do* ksiegi
wieczystej nie dowodzi, ze dziennik stale bedzie za-
jety.  WT tozsamym bowiem stopniu bytaby zajetg
i niedostepng ksiega umow. Notariusze wiec i ich
pracownicy nie beda odsunieci od dziennika i ksiag
wieczystych, to tez nadal rzeczg notariusz6w bedzie
informowac interesantow o stanie tych ksigg, a pro-
jekt w tej materii nie wprowadza niekorzystnych
zmian. Stusznie natomiast M. Kurman stwierdza,
ze jednorazowe przejrzenie ksiegi wieczystej nieraz
nie jest dostateczne, bo i podczas pisania aktow,
a nawet w czasie odczytywania aktu stronom i pod-
pisywania go powstajg rézne zagadnienia czesto po-
ruszane przez strony po raz pierwszy, na ktére mo-
zna znale$¢ odpowiedZ jedynie w ksiedze wieczy-
stej.

Dla usuniecia tych niedogodnos$ci wystarczytoby
wszakze ustanowi¢ kancelarie notariuszy, urzeduja-
cych w siedzibie sagdow, prowadzacych ksiegi wie-
czyste, przy tychze sgdach. Waowczas i notariusze
mieliby stale pod rekg w godzinach urzedowych
dziennik oraz ksiege wieczystg i posiadaliby prak-

M Por. Komentarz Klanga 1.2, str. 194.

1Y) Por. Dr R. Jackowski, Przegl. Not. nr. 20/37, str. 450
oraz nr. 6/38, str. 128; M. Kurman, Przegl. Not. nr. 21/37, str.
473; K. Hettlinger, Przegl. Not. nr. 24/37, str. 555—557.



tyczng mozno$¢ niezwlocznego ztozenia sadowi
wnioskow. Przeto odpada potrzeba informowania
interesantow przez organy, prowadzace Kksiegi wie-
czyste, zwiaszcza, ze w mys$l art. 353 proj. czynnos$¢
prawna, majgca by¢ podstawg wpisu, o ile ustawa
nie stanowi inaczej, winna by¢ sporzadzona w for-
mie aktu notarialnego, chociazby zachowanie tej
formy nie byto potrzebne do waznos$ci oSwiadczenia
woli: wystarczy tedy petnowartoSciowy gtos in-
formacyjno-doradczy notariusza, sporzadzajgcego
podstawowy akt notarialny. Ostatnio wymieniony
przepis wykracza poiza wymagania formy stawiane
przez Kodeks Zobowigzan i rozszerza przymus no-
tarialny na obszarze ziem zachodnich (821 niem.
ord. hip.) i potudniowych (88 31 i 35 ust. o ksieg.
grunt.), kierujac sie checig unikniecia rozbieznosci
miedzy ksiegg wieczystg a stanem prawnym
(uwazam za celowe ujednolici¢ te wymagania co do
farmy notarialnej). W tymze dazeniu art. 361 proj.
stusznie przewiduje przynaglanie grzywnami do
uwidoczniania w ksiedze wieczystej przejscia wias-
nosci nieruchomosci dokonanego poza tg ksigga.

b) W razie utrzymania ksiegi uméw w wspom-
nianym kompromisowym ujeciu nalezy zabezpieczy¢,
by ksiega ta byta przejrzysta, by byta utrzymana
w porzadku i nie rozrastata sie do rozmiarow, utrud-
niajgcych orientacje oraz konserwacje . Zaczem
pospieszne pisanie ex abrupto (zewnetrznie niesta-
rannych. a prawnie nieraz wadliwych i nietreSciwych)
aktow w ksiedze umoéw powinno byé wykluczone,
a nalezato by wprowadzi¢ zalgczanie wypisu aktu
notarialnego do zbioru dokumentéw z réwnoczesnym
krétkim uwidocznieniem w ksiedze umdw przez no-
tariusza tego zatgcznika i zaprojektowanej przez no-
tariusza tresci wpisu (por. Dr R. Jackowski, Przegl.
Not. nr 6/38, str. 129).

Ten tryb postepowania bytby zblizony do pro-
jektowanego wciggania do ksiegi umow wnioskéw,
sktadanych na piSmie i odpowiednio zastgpitby row-
niez projektowane spisywanie w ksiedze umow pro-
tok6téw sadowych z wnioskdw, skiadanych ustnie
w sgdzie. W takim ujeciu w istocie ksiega umow
spetniata by funkcje ,dziennika" w rozumieniu do-
tychczasowego art. 376 § 1 proj., gdyz kazdy wnio-
sek przechodzitby przez te ksiege, a unikneto by sie
zamazywania tej ksiegi nieraz bardzo rozciggtymi
wpisami czynnos$ci, stanowigcych podstawe wpisu.
Skoro za$ o kolejnoSci numeru wpisu w Kksiedze
uméw ma rozstrzygaé chwila ztozenia wniosku, czyli
chwila podpisania aktu w razie sporzadzania czyn-
nosci w tej ksiedze, trzeba sie liczy¢ z tym, iz przy
dopuszczeniu spisywania catych aktow w ksiedze
umow stronie nieraz bedzie zalezatlo na znacznym
pospiechu. Dopdki bowiem aktu nie podpisano, no-
tariusz na zadanie urzednika sgdowego bedzie mu-

siat przerwaé spisywanie aktu w ksiedze umow, by
dokonano w niej wzmianke o zgtoszeniu pisemnego
whniosku lub spisania protokétu z ustnie zgtoszonego
wniosku. By unikng¢ wiec niepozadanego pospiechu
w spisywaniu aktow w ksiedze umoéw i réwnoczesne-
go ,wyscigu" w zgtaszaniu do ksiegi pisemnych lub
ustnych wnioskdw, wskazanym by byto wprowadze-
nie wyzej proponowanego jednolitego trybu postepc
wania, zapewniajgcego przy tym wiekszg przejrzy
sto$¢ i treSciwos¢ ksiegi umoéw, tudziez troskliwszg re-

dakcje aktéw prawnych, stanowiagcych podstawe
wpisu.
Proponowany tryb postepowania daje stronom

rbwne szanse w uzyskaniu pierwszenstwa wpisu, nie
grozi wiec ,,zaskoczeniem" ktorejkolwiek ze stron.
Nie widze bowiem potrzeby, by zgtoszenie do ksiegi
umow pisemnego lub ustnego wniosku o wpis miato
zapewnia¢ witasnie stronie, sporzadzajacej w ksiedze
kolidujagcg z takim wnioskiem czynno$¢ prawna,
przerwanie tej czynnosci: stanowitoby ono uprzywi-
lejowanie tej strony, nie przystugujagce osobom nie
majacym bezposredniego dostepu do ksiegi umoéw.
W braku za$ przymusu sporzadzania aktow w ksie-
dze uméw korzystanie z tej ksiegi ,,na miejscu”, po-
dyktowane czestokro¢ wzgledami przypadkowymi,
jak np. obecno$¢ w siedzibie sadu hipotecznego, nie
powinno dawaé¢ wiekszych szans, niz dozwolone spo
rzadzanie aktu poza tg ksiegg. Nadto umozliwienie
omawianego ,,przerwania" nieaktualnej nadal czyn-
noSci prawnej prowadzitoby do szkodliwego zama-
zywania ksiegi umow wowczas, gdy tre$¢ winiesione-
go w miedzyczasie do tej ksiegi wniosku przekresla
skuteczno$¢ zapoczatkowanej w ksiedze czynnosci
prawnej. Zresztg interesy kontrahentéw w okresie
finalizowania tej czynnosci sg dostatecznie chronio-
ne art. 417—422 proj. (o czym nizej pod VII) i nie
wymagajg dodatkowego zabezpieczenia przez oma-
wiane ,przerywanie" czynnosci.

Dlatego proponowany wyzej tryb postepowania
uwazam za prostszy i jasniejszy, a wiec lepszy; tryb
ten wymaga projektowania przez notariusza tresci
zawnioskowanego wpisu (0 czym nizej pod X-e),
coO w znacznym stopniu moze przyczynié sie do
usprawnienia postepowania hipotecznego.

VII.
ma¢, iz wspomniane zastrzezenia précz dotyczg-
cych utrzymania ksiegi umdéw w postaci, omoé-
wionej powyzej w ustepie VI, zarbwno co do
projektowanych zasad urzgdzenia ksiag wieczy-
stych jak i rekojmi wiary publicznej tych ksigg, nie
sg przekonywujgce zwiaszcza, ze przewidziana art.
417 — 422 proj. cenna instytucja ostrzezeh o za-
miarze zbycia lub obcigzenia nieruchomosci (sta-
wiajagca pod znakiem zapytania celowo$¢ wezszej
ochrony z art. 41 proj. — por. M. Lisiewski, Przegl.

Powyzsze rozwazania pozwalajg mi mnie-



Not. nr. 2/38, str. 33), dostatecznie chroni intere-
sy kontrahentdw w okresie finalizowania czynnosci
prawnej. Ujawnienie za$§ wspomnianego zamiaru
nie uchybia tajemnicy zawodowej notariusza (art.
14 prawa o not.) i nie wptywa ujemnie na, obrét hi-
poteczny, gdyz — mojem zdaniem — w#asnie jaw -
nos$¢ tego obrotu przyczyni¢ sie moze do jego uzdro-
wienia przez usuniecie podfoza spekulacyjnych ma-
chinacyj. Whbrew za$ poglagdom B. Rakowieckiego
i M. Lisiewskiego1sd) art. 397 § 1 proj. nie zakresla
za szerokich ram pojeciu ztej wiary, zaliczajac
do niej (zgodnie z § 5 ustawy dunskiej z 1926 r.)
wywotany razacym niedbalstwem brak wiadomosci
0 niezgodnoSci ksiegi wieczystej ze stanem praw-
nym. Art. 397 8 1 proj. przejrzyScie usuwa nieroz-
wigzane pod rzagdem prawa hipotecznego z 1818 r.
(por. art. 19, 33, 58, 60, 62, 120, 121 i 123) watpli-
wosci prawne co do niezmiernie waznego pojecia
ztej wiary ujmujgc to pojecie nawet weziej, niz
teorja i orzecznictwo austriackie, poczytujgce za
ztg wiare wiadomos$¢ lub zawiniony brak wiadomo-
§ci 0 niezgodnoS$ci ksiegi wieczystej ze stanem ma-
terialno-prawnym.16) Wspdiczesna dgznos$¢ ustawo-
dawstwa idzie w kierunku szerokiego ujecia ztej
wiary (por. np. art. 3 i 974 k. c. szwajcarskiego),
a projekt zasadnie odrzucit sprzeczng z zasadg ucz-
ciwosci obrotul?) koncepcje k. c. niemieckiego, wy-
magajacg dla wytgczenia rekojmi wiary publicznej
dowodu, iz interesowany wiedzial o niezgodnosci
ksiegi ze stanem materialno-prawnym (8§ 892 i 893).
Projekt w sposdb zyciowy umozliwia wykazanie zilej
wiary przez udowodnienie faktéw, sktadajacych sie
na razgce niedbalstwo nabywcy co do nieSwiadomo-
§ci nieprawdziwosci stanu ksiegi wieczystej, pod-
czas gdy w systemie niemieckim udowodnienie na-
bywcy Swiadomosci tej nieprawdziwosci jest bardzo
trudne, gdyz nawet wykazanie wiadomosci o fak-
tach, wywotujgcych niezgodno$¢ ksiegi ze stanem
materialno-prawnym, nie wykazywato ztej wiary.
VIII. Whrew odmiennemu mniemaniu
Rotteralf) i Dra Z. Fenichelal9, racjonalnym i Scisle
zwigzanym z wyZzej streszczonym systemem pro-
jektu jest przepis art. 375, zobowigzujgcy notariu-
sza do niezwlocznego, a najpdzniej w ciggu dni 7
przestania z urzedu do sgdu wypisu umowy 0 niez-
wioczne przeniesienie wiasnosci z wnioskiem o do-
konanie wpisu. Przepis ten jest bowiem dalszym
praktycznym (i skuteczniejszym niz koncepcja pow-
zdania § 2 pruskiej ustawy z 5.V.1872 r. o nabyciu

15 Por. B. Rakowiecki, Przegl. Not. nr. 20/37, str. 455;
M. Lisiewski, Przegl. Not. nr. 1/38, str. 7.
18) Por. Klang 1.2, str. 194.

*) Por. 161.
18) Por.

19 Por.

Dernburg: Das Sachenrecht, str.
Przegl. Not. nr. 21/37, str. 476.
Przegl. Not. nr. 22/37, str. 510.

Dra T.

wiasnosci i z § 925 niem. k. c.) $rodkiem; do donio-
stego zblizenia chwili wpisu do momentu zawarcia
czynnos$ci prawnej. Przepis ten dazy do zabezpie-
czenia zgodnos$ci stanu ksiegowego z rzeczywistym
stanem materialno-prawnym w odniesieniu do in-
stytucji  witasnosci (nieruchomosci), stanowigcej
w mysl art. 99 konstytucji marcowej (obowiazuja-
cego z mocy art. 84 ust. konst. z kwietnia 1935 r.)
jedna z najwazniejszych podstaw ustroju spotecz-
nego i porzagdku prawnego. Omawiany artykut nie
moze byé poczytywany za lex imperfecta, gdyz
w razie istnienia przeszkéd niezwtocznego przej-
Scia wtasnosci (np. braku zatwierdzenia aktu przez
sad opiekunczy, podkitadek dokumentowych itp.)
rzeczg notariusza bedzie uwarunkowac¢ zgode stron
na niezwtoczne przejscie wiasnosci od dokumental-
nego usuniecia tych przeszkoéd, zaczem dopiero
z chwilg ich usuniecia nastgpi bezwarunkowe zawar-
cie umowy na niezwtoczne przejScie wilasnosci nie-
ruchomosci i powstanie obowigzek notariusza prze-
stania sgdowi wypisu danego aktu.

D.

1X. Art. 350 pkt. 4 trafnie stanowi, iz kazdy wpis
zawiera podpis sedziego. Whrew zdaniu Dra Z. Feni-
chela2)), nie wystarczy podpis sedziego na postano-
wieniu zwilaszcza, ze projekt nie przewiduje zarza-
dzania dokonywania wpiséw w ucigzliwej formie
postanowien, a w mys$l art. 349 proj. witasciwy mi-
nister moze w tej mierze przepisaC wystarczajgca
forme zarzadzenia, przyjeta na ziemiach zachod-
nich. Zarzadzenie odpowiada bowiem istocie rze-
czy, bo ulega zmianie lub poprawce stosownie do
okolicznosci, skoro nie wywiera samo przez sie ani
formalnych ani materialnych  skutkéw prawnych.
Skutki te sg bowiem dopiero nastepstwem wpisu w
ksiedze wieczystej, wobec czego nalezy sedziemu
pozostawi¢ dokumentalne stwierdzenie wtasnorecz-
nym podpisem w ksiedze wieczystej, iz zarzadzenie
jego nabrato wspomnianej mocy prawnej przez
wpis do tej ksiegi.

W zwigzku z tym powstaje nierozwigzane w pro-
jekcie pytanie, od kiedy wpis ma moc wigzaca.
Pod rzagdem niem. ord. hip. samo zarzadzenie do-
konania wpisu w ksiedze wieczystej nie nabywa
skutecznosci prawnej, choc¢by byto zakomunikowa-
ne uczestnikom, gdyz w postepowaniu hipotecznym
skutki prawne przypisuje sie wpisom, a nie zarzg-
dzeniom dokonania wpisu. Wpis za$ jako taki —
oraz w wewnetrznym urzedowaniu wydziatu hipo-
tecznego — powstaje w zasadzie z chwilg, gdy tres¢
jego zostata wniesiona do ksiegi wieczystej i podpi-
sana przez sedziego (oraz sekretarza § 45 niem. ord.

20) Por. Przegl. Not. nr. 22/37, str. 509.



hip.); na zewnatrz jednak wpis zaczyna dziata¢ do-
piero z chwilg, gdy dokument z wpisem zwigzany lub
wiadomos$¢ o wpisie dostaly sie do obrotu, przesta-
jac by¢ wewnetrzng czynnoscig wydziatu hipoteczne-
go. Przed tg wiec chwilg na terenie ziem zachod-
dnich wpis moze by¢ uzupetniony, zmieniany lub
wykreslany (przekreslony), chocby nawet byt juz
nalezycie podpisany2l). Uwazam za wskazane, by
projekt wypowiedziat sie wyraznie w tej wazkiej
materii.

X.a) Art. 356 proj. daje formalne uprawnienie do
ztozenia wniosku o wpis tylko osobom bezpos$rednio
interesowanym. Art. 398 § 2 proj. daje wierzycie-
lom osoby, bezpos$rednio uprawnionej do zgdania
sprostowania ksiegi wieczystej niezgodnej ze stanem
prawnym, roszczenie o0 usuniecie materialne nie-
prawdziwego wpisu. Mozno$¢ urzeczywistnienia te-
go roszczenia wymaga zatem, by ci wierzyciele mie-
li formalne uprawnienie do ztozenia wniosku o spro-
stowanie, gdyz w braku takiego uprawnienia ro-
szczenie sprostowawcze wierzycieli byto by prakty-
cznie niewykonalnym. Dlatego ($ladem § 14 niem.
ord. hip.) art. 356 proj. nalezy uzupetni¢ przez przy-
znanie uprawnienia do ztozenia wniosku o sprosto-
wanie takze wierzycielowi posiadajgcemu tytut
wykonawczy, na podstawie ktérego moze domagac
sie wpisu, uzaleznionego od poprzedniego ujawnie-
nia prawa diuznika (t. j. bezposrednio uprawnione-
go z roszczenia sprostowawczego). W zwigzku z tym
art. 533 k. p. c. (poir. odpowiednio 8§ 792 i 866 niem.
p. c.) uprawnia wierzyciela do domagania sie od
witadz w zastepstwie diuznika potrzebnych do wpisu
sprostowawczego dokumentow.

Omowione wyzej niezbedne rozszerzenie upraw-
nienia formalnego do ztozenia wniosku sprostowaw-
czego nie wykazuje wszakze (wbrew zapatrywaniu
M. Liszewskiego, Przegl. Not. nr. 1/38, str. 5 7) nie-
ceiowosci lub zbedno$ci art. 361 § 1 proj., gdyz pra-
widtowe ujawnianie przejScia wiasnosci wymaga
szczegOlnych podniet i srodkéw zaradczych, stoso-
wanych z urzedu w obronie interesu publicznego.

b)
czenstwa dziatan oszukariczych trafnie dopuszcza
cofniecie wniosku o wpis tylko za zgodg osoby, na
rzecz ktérej wpis ma nastgpi¢ oraz osoby, ktorej
prawo ma by¢ wpisem dotkniete. Wymaganie zgo-
dy osoby dotknietej zawnioskowanym wpisem, na
cofniecie wniosku ztozonego wytgcznie przez upraw-
nionego z tegoz wpisu, jest jednak za daleko idace,
gdyz ogranicza uprawnionego w moznos$ci nicko-
rzystania ze swych roszczen. Art. 372 proj. przewi-

21) Por. orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
CZ/x/27/136 z 15.VI. i 14/x/52/29 z 13.111.1929 r, teza 404
,Orzecznictwa Sadu Apelacyjnego w Poznaniu w sprawach
zazaleniowych', Poznan 1937 r.

Art. 356 proj. w celu umniejszenia niebezpie-

duje forme cofniecia wniosku, zawiera wszakze lu-
ke, gdyz nie okre$la terminu, do ktérego cofniecie
jest dopuszczalne. Potrzeba unormowania tego ter-
minu S$ciSle wigze sie z poprzednio poruszonym za-
gadnieniem, od jakiej chwili decyzja co do wpisu
ma mie¢ moc wigzacg. W gre moze wchodzi¢ chwi-
la podpisania wpisu przez sedziego™ w ksiedze wie-
czystej, lub chwila wydania postanowienia odma-
wiajagcego dokonania wpisu.

c) Wskazanym by byto nadto uzupetni¢ art. 372
proj. przez zaznaczenie, ze wniosek o wpis (w odréz-
nieniu od zwyktego podania) musi zawiera¢ pro-
jekt treSci wpisu. W zwigzku ;z zasadniczym ud:.a-
tem notariusza przy dokumentowaniu czynnosci, sta-
nowigcych podstawe wnioskowanego wpisu (art.
353 proj.), to uzupetnienie nie stanowitoby utrud-
nienia dla stron, w znacznym za$ stopniu przyczy-
nitoby sie do utatwienia i przyspieszenia potego-
wania (por. art. 19 prawa hip.). Oczywista, ze projek
towana tre$¢ wpisdbw nie wigzataby sadu, ktory nie
ma obowigzku uzupetniania tej tresci, gdy obejmu-
je ona mniej, niz akt stanowigcy postawe wpisu.22)

E.

XI. Juz poprzednio na tamach niniejszego pisma
wywiodtem23) iz w art. 374 proj. nalezy skresli¢ ostat-
nie zdanie, gdyz z istoty rzeczy notariusz, ktory spo-
rzadzit akt, majgcy by¢ podstawg wpisu, winien
by¢ nie tylko wuprawniony do zlozenia wniosku
(wbrew nieuzasadnionemu mniemaniu Dra /. Ko-
rzonka, Przegl. Not. nr. 3-4/38, str. 65), lecz winien
by¢ uprawniony takze do wnoszenia $srodkéw od-
wotawczych, potrzebnych do uzyskania wpisu. To
tez Komisja Kodyfikacyjna w 1l czytaniu projektu
przez podkomisje prawa rzeczowego przyznata no-

tariuszowi uprawnienia zazaleniowe (por. Przegl.
Not. nr. 3-4/38, str. 5).
Mimo to /. Glass na tamach niniejszego pisma

(por. nr 5/38, str. 104— 105) wystapit z nieuzasad-
nionym lakonicznym twierdzeniem, ze o prawie wno-
szenia Srodkéw odwotawczych przez notariusza
»0czywiscie nie moze by¢ mowy“ i wnidst o skresle-
nie catego art. 374 proj., jako zbednego i niezgodne-
go z charakterem notariusza, jako funkcjonariusza
publicznego. To odosobnione zapatrywanie uwaiam
za zbedne z przyczyn, wyszczeg6Olnionych w moim
artykule i w po6zniejszych pracach, przytoczonych
w odsytaczu nr 23. Przyczyny te byly ogloszone

2) Por. art. 20 ust. hip. i
I. C. 1992/32 z 24.111.1933 r.

23) Por. M. O uprawnieniu notariusza w hipo-
tecznym postepowaniu odwotawczym, Przegl. Not. nr. 19/37,
str. 11 — 13 oraz Przegl. Not. nr. 24/37, str. 555 — 556, nr.
3-4/38, str. 53.
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przed wydrukowaniem zwalczanego powyzszego
mniemania, ktérego Autor z nimi nie rozprawit sie,
nie zostaty wiec one podwazone wywodami
/. Glassa, przeto — by nie powtarzaé sie — streszcze
sie do zaznaczenia, iz uprawnienie notariusza do zto-
zenia wniosku i zaktadania srodkéw odwotawczych
nie wykracza poza ,,spetnianie innych czynnosci, zle-
conych notariuszowi przez prawo“ (art. 1 prawa
0 not.) zwiaszcza, ze prawo o not. nie uchylito prze-
pisbw o czynno$ciach notarialnych, w tymze prawie
nieprzewidzianych (art. 123 8 1 prawa o not.), od-
dzielenie za$ notariatu od adwokatury nie stanowi
przeciwargumentu z braku przymusu notarialnego
lub adwokackiego w przedmiotowym postepowaniu
hipotecznym; wreszcie przez ztozenie wniosku lub
whniesienie $rodka odwotawczego notariusz nie traci
swej neutralnej roli — guasi iudicis, lecz przyczynia
sie do' jej umocnienia przez bezstronne dazenie do
urzeczywistnienia stanu prawnego, ktdrego podsta-
we udokumentowat wtasnie w powyzszej roli na pod-
stawie zgodnej w tej mierze woli o0s6b interesowa-
nych.

Dlatego zbyt waskie nawet wytyczne art. 374 proj.
uwazam za catkowicie uzasadnione i stuszne, a w tych
okolicznosciach jedynie mozna by rozprawia¢ nad
formg ich szerszego wyrazenia i nad sprawg unor-
mowania (poza prawem rzeczowym) w omawianej
materii stosunku wewnetrznego notariusza wobec je-
go klijenta (6w). Tego stosunku nie mozna bowiem
sprowadza¢ ,catkowicie do stanowiska petnomocni-
kal, jak to czyni ). Glass, gdyz takie zapatrywanie
przeacza fakt, iz notariusz jest osobag zaufania pu-
blicznego, chronigcg ogblny porzadek prawny, a nie
tylko interesa swego (swoich) klijenta (klijentow).

Fakt, ze omawiany art. 374 proj. nawigzuje mys-
lowo do 8§ 14 niem. ord. hip., do § 40 ustawy not.
austr. z 1871 r. i 88 29, 71 oraz 129 niem. ustawy
0 postepowaniu niespornym bynajmniej nie dyskre-
dytuje tegoz artykutu, lecz wrecz przeciwnie dowo-
dzi, ze praktyka na tle wspomnianych przepisow wy-
kazata dodatnig role notariuszy nie tylko w przed-
miotowym postepowaniu hipotecznym (na co wska-
zuje takze udziat notariusza w kollegium hipotecz-
nym pod rzadem prawa hipotecznego z 1818 r.), lecz
takze w innych dziedzinach sgdownictwa niespor-
nego.

Oddzielenie notariatu od adwokatury (art. 144 § 1
1145 § 1 prawa o0 not.) nie przemawia za odrzuce-
niem powyzszych korzysci praktycznych zwilaszcza,
ze adwokaci — pozbawieni czesto odpowiedniej prak-
tyki hipotecznej — nie zdotajg w tej mierze zastgpic
z réwnie dobrym rezultatem notariusz6w, a nie ma
potrzeby obarcza¢ strony (ktéra z reguty sama nie
zdota obejs¢ sie bez pomocy) dodatkowymi kosztami
takiego zastepstwa adwokackiego.

F.

X1l. W art. 376 § 2 proj. nalezatoby dla jasnosci
zamiast stow: ,Nie czyni sie wzmianek o wnioskachl
uzy¢ zwrotu: ,Sad odmowi dokonania wzmianki
o wnioskachll, jednakze zgodnie ze zdaniem B.
Rakowieckiego i Dra /. Korzonka?2i) omawiany prze-
pis nalezatlo by pomingé jako zbyteczny wobec sze-
roko pojetego przymusu notarialnego, chronigcego
dostatecznie ksiege wieczystg od zamazywania i za-
gmatwania niejasnymi wpisami, zwilaszcza, ze nader
rzadkie wnioski o dokonywanie oczywiscie niejas-
nych wpiséw, co do ktérych nie mozna oznaczyé
naleznego miejsca wpisu, powinny by¢ odrazu me-
rytorycznie oddalone. To tez skre$lenie § 2 art. 376
proj. zdaje sie byé przesgdzonym (por. Przegl. Not.
nr. 3-4/38, str. 53).

Nie podzielam jednak mniemania B. Rakowiec-
kiego, jakoby wskazanym byto takze skreslenie § 2
art. 378 proj. Zgodnie bowiem z doktryna i orzecz-
nictwem niemieckim25) oraz polskim26), sedzia hipo-
teczny, stojac na strazy rekojmi wiary publicznej
ksigg wieczystych, nie moze by¢ skrepowany mate-
riatem, przedtozonym mu przez strony, zaczem mo-
ze odmowi¢ dokonania wpisu wskutek urzedownie
znanej mu skadingd przeszkody, chociaz nie moze
czyni¢ z urzedu dochodzen, zmierzajgcych do usta-

lenia danych, nie objetych przedtozonymi doku-
mentami.
X111, Whbrew lakonicznemu zdaniu Dra Z. Feni-

chela2?) i wywodom Dra /. Korzonka, szybko$¢ w za-
tatwianiu wnioskéw, jasno$¢ i przejrzystosé ksigg
wieczystych nie wymagajg skreslenia art. 380 proj.,
lecz nawet przemawiajg za nadaniem temu przepiso-
wi w odniesieniu do usuwalnych przeszkéd for-
my, wigzacej sad. Przemawia za tym dosSwiadczenie
na tle analogicznego § 18 niem. ord. hip., ktéremu to
przepisowi orzecznictwo2) ze wzgledow praktycz-
nych nadato witadnie takie znaczenie wigzace. W
razie bowiem usuwalnych w niezbyt dlugim
czasie przeszkdéd do wpisu (jezeli sam wniosek nie
jest bezzasadny i nie wymaga zmiany, czego pro-
jekt nie zaznacza), wzgledy ekonomii wymagaja,
by — bez narazania strony na utrate pierwszenstwa

24) Por. Przegl. Not. nr. 20/37, str. 454,

%) Por. Zbior Orzeczen Sadu Kameralnego tom XX, str. A.
283; tom XXV, str. A. 117; tom XXVII, str. A 97 i 283.
Zbiér Orzeczen Sadéw Nadziemianskich. Muggdan-Falkmunn,
tom |II, str. 321, tom 1V, str. 192.

) Por. uchwale Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 18.1.
1936 r. Il. CZ/x/1178/35, Przegl. Not. nr. 3-4/36, str. 81.

27) Por. Przegl. Not. nr. 22/37, str. 510, nr. 3-4/38, str. 65.

18) Por. np. orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu II.
CZ/x/394/36 z 15.V.1936 r., ogl. w Wiadomos$ciach Prawni-
czych, zesz. I, str. 50/37; Il. CZ/x/714/37 z 30.V1.1937 r;
tezy nr. 350 i 351 w ,Orzecznictwie Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu w sprawach zazaleniowych'l Poznan 1937.



hipotecznego i na ponowne koszty, a sadu na po-
nowne postepowanie — usung¢ te przeszkody w
trybie postanowienia posredniego. Postanowienie to
nie stuzy natomiast do pouczenia strony, jak mozna
poprawi¢ mylny lub  nieuzasadniony wniosek
0 wpis29), wobec czego wbrew mniemaniu Dra Ko-
rzonka nalezycie sformutowana mysl art. 380 proj.
nie bedzie stawiata w korzystniejszym potozeniu te-
go, kto wni6ést o prawnie bezpodstawny wpis.
Moznaby wszakze dyskutowaé nad potrzebg
wyraznego zaznaczenia dla wzgleddw praktycz-
nych, iz postanowienie to winno by¢ zaopa-
trzone rygorem bezwzglednej odmowy dokonania
wpisu w razie nieusuniecia wytknietych przeszkod
w zakre$slonym terminie. Art. 380 proj. pozwala ten
termin z waznych powodéw ,przedtuzyé". Uzycie
wyrazu, iz termin moze by¢ ,przedtuzony" za-
miast ,przedtuzany" wykazuje, ze projekt dopusz-
cza tylko jednorazowe przedtuzenie terminu. Wszak-
ze i ono moize stwarza¢ diugotrwaty i niewskazany
stan niepewnos$ci. Zgodnie bowiem z wyktadnig in-
tencjonalng § 18 niem. ord. hip., a w szczegdlnoSci
z historig powstania tegO' przepisu (w drugim czyta-
niu komisji parlamentu Rzeszy skreslono stowa:
oder der etwa bewilligten Kachfrist) uznaje sie na
ziemiach zachodnich za niedopuszczalne przedtuze-
nie przez wydziat hipoteczny terminu, udzielonego
whnioskodawcy dla usuniecia przeszkdéd, tamujgcych
zatatwienie wniosku3)). Wprawdzie projekt przez
wpis wzmianki o po6zniejszym wniosku zabezpiecza
dlan mozliwy stopienn pierwszenstwa, czym korzy-
stnie rézni sie od systemu niemieckiego, nieprzewi-
dujagcego podobnego postepowania i zalatwienia
wniosku poOzZniejszego przed zatlatwieniem wniosku
weczesniejszego; jednakze zagadnienie dopuszczal-
nosci przedtuzenia omawianego terminu mimo to
uwazam za nadajgce sie do roztrzgsania i do mozli-
wego) przeczacego rozstrzygniecia, by unikng¢ nie

wskazanego stanu niepewnos$ci w okresie projekto-
wanego przedituzenia.

G.

XIV.
puszczajg zazalenia na dokonanie wpisu. Nie podzie-
lam odmiennegoi zdania Dra T. Rottera i Dra ]. Ko-
rzonka3l), gdyz wspomniane przepisy projektu opiera
jg sie na wyprébowanym systemie 8§ 71 ust. 2 zdanie
1 niem. ord. hip., majgcym (nawet przy pominie-
ciu scisle zwigzanej z tym systemem zasady konsen-
su formalnego na wpis) zdecydowanych i autory-

M) Por. Simeon, Il. 190.

so) Por. orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Poznaniu II.
CZ/x/469/35 z 7.v.1935 r., Il. CZ/x/685/37 z 23.VI1.1937 r.;
teza 352 ,,Orzecznictwa Sadu Apelacyjnego
sprawach zazaleniowych, Poznan 1937.

8) Por. Przegl. Not. nr. 21/37, str. 476; nr. 3-4/38, str. 66.

w  Poznaniu w

a) Art. 381 § 1i 383 proj. stusznie nie do-

tatywnych zwolennikOw rowniez na gruncie prawa
polskiego®). Dopuszczenie za$ zazalenia na dokona-
ny wpis nie liczy sie z wyptywajacg z wpisu rekoj-
mig wiary publicznej ksigg wieczystych, szczegOlnie
nie daje niezbednej ochrony praw osobom, ktére
nabyty w oparciu o wpis uprawnienia, gdy ten wpis
nastepnie ulegt zniesieniu w trybie zazaleniowym.
Taka za$ ochrona moze by¢ zapewniona jedynie w
drodze powoOdztwa na zasadach og6lnych przy
czym bezposrednio dotknietego wpisem i wierzycieli
tej osoby nalezycie ostaniajg przepisy art. 385, 39S
— 402 proj.

b) Art. 385 § 1 proj. przewiduje niezwtoczny wpis
ostrzezenia z urzedu (por. podobny przepis § 54
niem. ord. hip. co do sprzeciwu z urzedu) w razie do-
konania wpisu z obrazg ustawy lub dopuszczenia
sie istotnej pomytki we wpisie, powodujgcych nie-
zgodno$¢ ksiegi wieczystej ze stanem prawnym,
oraz w razie niedopuszczolnosci wpisu. Uwazam za
wskazane wcieli¢ do art. 385 jako § 2 przepis, iz na
wpis i wykresinie wymienionego ostrzezenia stuzy
zazalenie, a wpisane z obrazg §. 1. ostrzezenie ulega
wykresleniu z urzedu. Wpis i wykreSlenie tego
ostrzezenia, jako niechronione rekojmig wiary pu-
blicznej ksigg wieczystych (art. 399 § 2 proj.), nie
wymagajag bowiem niezaskarzalnosci33), zaczem na-
lezatoby dopusci¢ w tym zakresie zazalenie, majgce
spowodowac¢ w trybie orzeczenia wyzszej instancji
wykreSlenie lub ponowne wpisanie ostrzezenia.
Przeto w oparciu o zdanie ostatnie § 2. art. 381
proj. (por. odpowiednie 8 75 niem. ord. hip.) wy-
padatoby przyjaé, iz sad pierwszej instancji, uwa-
zajagc mozliwe zazalenia za uzasadnione, winien za-
pobiec wniesieniu zazalenia i sam dokona¢ z urze-
du wykreslenia sprzeciwu. Taki poglad dla prawa
niemieckiego trafnie wypowiedzial Oberneck3i),
a orzecznictwo polskie3) stusznie podzielito to za-
patrywanie, odrzucajac niezyciowe i nieprzekony-
wujgce odmienne lakoniczne zdanie Guthe-Hrieb-
la33. W przypadkach bowiem bezpodstawnego nie-
udzielenia przez uprawnionego zezwolenia na wy-
kreslenie biednie wpisanego ostrzezenia, dotkniety
wpisem tegoz ostrzezenia musiatby wytoczy¢ pro-
ces, obarczajgcy sad zbedng pracg, a strone niepo-
trzebnymi kosztami. Jedynym za$ sposobem przy-
wrdcenia rzeczywistego stanu rzeczowo - prawnego
jest wykreslenie takiego biednego ostrzezenia, gdyz

3?) Por. np. M. Kurman: Notariat, hipoteka, akty. Warsza-

wa 1930, str. 1210; por. takze Dr. R. Jackowski, Przegl. Not.
nr. 6/38, str. 129.

3 Por. odpowiednio op. cit. Giithe - Triehel, uw. 7 i 9
do § 71 oraz Simeon, Il. 308.

3) Por. Oherneck tom |I,str. 147 i 156.

¥) Por. uchwale Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 12.XI
1935 r. U. CZ/x/1020/35, Przegl. Not. nr. 23/35., str. 522.

so) Por. Giithe - "Triebel,op. cit.,, uw. 25-ado § 54.



wpis ostrzezenia przeciwko ostrzezeniu z istoty
sprawy jest niedopuszczalny i stanowitby dziwolag.
Ostrzezenie ma bowiem na celu wykluczenie rekoj-
mi wiary publicznej ksigg wieczystych i dlatego nie
jest chronione tg rekojmia, zaczem nie moze by¢
ona objetg przez wpis ostrzezenia przeciwko niemu.

c) Tryb zaskarzania postanowien
(art. 381 proj.), zblizony do trybu zazaleniowego,
przyjetego przez art. 419 i nast. k. p. ¢. (précz dwu-
tygodniowego terminu zazaleniowego), spotkat sie
z krytykg Dra R. Jackowskiego (por. Przegl. Not.
nr 6/38, str. 129— 131), ktéry proponuje wykluczenie
zazalenia do drugiej instancji sadowej i zastgpienia
go przez swoistg instytucje rewidowania stanowiska
sedziego ziemskiego przez kollegium ziemskie, zorga-
nizowane na miejscu przy kazdym urzedzie Kksigg
ziemskich i skladajgce sie z witasciwego terytorialnie
sedziego ziemskiego jako przewodniczgcego, z wy-
znaczonego sedziego okregowego lub grodzkiego
i z jednego z notariuszdw, urzedujacych w siedzibie
instytucji ksigg ziemskich, zaproszonego przez prze-
wodniczgcego.

Ten proponowany tryb ,rewidowania" jest wiec
zblizony do praktyki pod rzgdem prawa hipoteczne-
go z 1818 r., gdzie decyzje oo da zatwierdzenia lub
zawieszenia aktu notarialnego nalezg do Kollegium
Hipotecznego w skiadzie pisarza hipotecznego, se-
dziego grodzkiego i notariusza w hipotekach powia-
towych, tudziez w skladzie pisarza hipotecznego i 2
sedziow w hipotekach okregowych. Mimo to prakty
ka w wydziatach hipotecznych nie byta jednolita
(por. K. Hettlinger, Przegl. Not. nr 24/37, str. 554),
wobec czego nie widze potrzeby do utrzymania po-
dobnego systemu.

Propozycje Dra R. Jackowskiego nie nadajg sie—
moim zdaniem — do przyjecia, gdyz mamy liczne
jednoosobowe Sady Grodzkie, gdzie na miejscu nie
ma drugiego sedziego do skompletowania skiadu
kollegium, a ustrojowo nie jest dopuszczalne, by se-
dzia grodzki (jako terytorialnie wtasciwy ,sedzia
ziemski) przewodniczyt kollegium, w skiad ktérego
wchodzit by sedzia okregowy (por. art. 68 prawa
0 ustroju sadéw powszechnych). Nadto nie mozna
kompletowaé kollegium droga dowolnych zaproszen
notariuszOw przez przewodniczacego, gdyz nie daje
to rekojmi niezawistego sktadu kollegium, ,zapra-
szaniell za$ przede wszystkim notariuszy, ktérych ak-
ty majg by¢ przedmiotem rozpoznania na posiedze-
niu, jest niewskazane, jako sprzeczne z zasadg nemo
iudex in re sua, zwilaszcza, ze nie ma podstaw do
przyjecia, jakoby taki notariusz znat sprawe naj-
lepiej ze strony prawnej. Nie podzielam przy tym
mniemania, jakoby czynno$¢ kollegium nie polegata
by na rozstrzyganiu sporu, gdyz sam fakt nieprzyje-
cia decyzji sedziego hipotecznego i nieuwzglednienia

przez sad hipoteczny zadania zmiany tej decyzji
stwierdza istnienie sporu prawnego, przekazywanego
do rozstrzygniecia wyzszej instancji.

Dlatego uwazam za wskazane utrzymanie przyje-
tego przez projekt systemu zazaleniowego, jako
prostszego i bardziej zblizonego do zasad, przewi-

hipotecznych dzianych dla kodeksu postepowania niespornego.

d) Opowiadam sie rowniez przeciwko propozycji
Dra R. Jackowskiego (por. Przegl. Not. nr 6/38, str.
130), by zapadtym w trybie kasacyjnym orzeczeniom
Sadu Najwyzszego nadaé przymiot ,,wskazowek, do
ktérych musialy by sie stosowac¢ wszystkie instytucje
ksiag ziemskich w sprawach analogicznychll Ustale-
nie takiej analogii jest zbyt nieuchwytne, a po-
wszechnie znane przecigzenie lzb Cywilnych Sadu
Najwyzszego (por. np. Wiadomosci Prawnicze,
nr 1/38, str. 4 i nast.) i obserwowana ostatnio lakoni-
czno$¢ uzasadnien licznych orzeczen tegoz Sadu nie
dajg rekojmi, by te ,wskazéwkill, nie wyrazone na-
wet w formie konkretnych zasad prawnych (por. art.
40 nast. prawa o ustroju sadéw powszechnych) sta-
nowity miarodajny ,jednolity dla catlego PanAstwa
surogat dla praktykill

To tez w rozwazaniach o potrzebie rozszerzenia za-
kresu dziatania Sadu Najwyzszego (por. Polski Pro-
ces Cywilny rok 1937, str. 346—353, 402—408.
499—506) na tle k. p. c., ktérego przepisy majg by¢
odpowiednio stosowane w omawianym postepowaniu
(art. 391 proj.), nie spostrzezono potrzeby ani mo-
znosci nadania orzeczeniom tegoz Sadu przymiotu
wymienionych ,wskazéwek1l

Nie podzielam mniemania Dra Korzonka (Przegl.
Not. nr 3—4/38, str. 66), jakoby projekt nie zazna-
cza do$¢ wyraznie, iz skarga kasacyjna stuzy tylko
na postanowienia Sadu Okregowego, nie uwzgled-
niajgce zazalenia. W tej mierze art. 391 proj. kaze
stosowa¢ odpowiednio przepisy k. p. c., zaczem z art.
424 k. p. c. wyraznie wynika powyzszy zakres do-
puszczalnosci kasacji, gdyz postanowienia, uwzgled-
niajagce zazalenie, nie koncza postepowania.

H.

XV. Uwazam nadto za wskazane dodac¢ do art. 385
§ 2 proj. stowa: ,,po wystuchaniu stron, od ktdérego
sgd moze odstgpi¢, gdy sprostowanie dotyczy oczy-
wistej pomytki pisarskiejll Ochronitoby sie w ten
spos6b strony od mozliwych wujemnych skutkéw
prawnych sprostowania pomytek w treSci wpisu3y)
Okreslenie pojecia strony lub zastgpienie tego wyra-
zu terminem ,0soby interesowanel — pomijam,
jako wykraczajgce poza ramy niniejszej pracy.

XVI1. Art. 386 8 1proj. za szeroko ujmuje obowig-

37 Por. § 104 austr. ust. hip. w zwigzku z uwagami w Ko-

mentarzu Korzonka, str. 393 i 394.



zek sagdu co do zawiadamiania o0séb interesowanych
0 dokonaniu wpisu. Z uwagi na zupetng formalng
jawnos$¢ ksigg wieczystych (art. 348 proj.) wystar-
czal by obowigzek zawiadamiania na osobne, z gory
zgtoszone i optacone zadanie oraz w przypadkach
wpisu witasciciela nieruchomosci, tudziez wpiséw
w trybie egzekucyjnym. Poza tym rzeczg os6b inte-
resowanych byto by stwierdzi¢ osnowe i date wpi-
su, przy czym wskazanym byto by natozenie na no-
tariusza obowigzku uprzedzania o powyzszym stron,
gdy skutek rzeczowy dokumentowanej przez nota-
riusza czynnosci zalezy od wpisu. W ten sposob da-
to by sie unikng¢ przecigzenia sekretariatu sgdowe-
go licznymi zawiadomieniami i mozna by byto
do wspomnianych przypadkéw ograniczy¢ krepujacy
obowigzek donoszenia o zmianie adresu (art. 388—
389 proj.).

XVIIl. Art. 395 proj.—moim zdaniem—-niestusznie
rozcigga (wyzej omowiona) rekojmie wiary publi-
cznej na rozporzadzenia pod tytutem darmym, gdyz
w zasadzie brak szkody po stronie nabywcy nieod-
ptatnego czyni zbednym chronienie jego praw; dla-
tego w mys$l dawnego prawa pruskiego i przewaza-
jacej wyktadni prawa polskiego uwazam za wska-
zane ograniczy¢ zakres omawianego przepisu do
nabycia w dobrej wierze wytacznie przez odptatng
czynnos$¢ prawna.

XVII. Art. 398 proj. nie okredla dostatecznie rosz-
czenia sprostowawczego pod wzgledem formalnym
1materialnym, jak to trafnie zaznaczyt M. Linewski
(por. Przegl. Not. nr 1/38, str. 7). Wskazanym jest
wyszczego6lni¢ dtuznika tego roszczenia i tres¢ zgdania
sprostowawczego, posiadajgcego charakter roszcze-
nia rzeczowego, podobny do powddztwa negatoryj-
nego (por. Dernburg IlIl. 141, Oberneck 231, Crome
156); wskazanym jest zaznaczyé, ze roszczenie spro-
stowawcze nie ulega przedawnieniu (cho¢ gasnie
z chwilg przedawnienia prawa, niewpisanego do
ksiegi wieczystej, gdyz wéwczas odpada mylnosc
ksiegi wieczystej), a speiniajagce to roszczenie
oSwiadczenia (rowniez wydane w trybie proceso-
wym) majg charakter deklaratoryjny. Z tym cha-
rakterem pozostaje w razacej niezgodzie art. 402
proj. stanowigcy, iz sagd procesowy ,uchyli wpis“,
gdy w istocie sad ten ma jedynie stwierdzi¢ mylnos¢
Wopisu jako (nie wytaczng) podkiadke do jego znie-
sienia. Sad nie powinien wiec ,uchyla¢" mylnego
wpisu zwilaszcza, ze orzeczenie sagdu ma jedynie moc
miedzy stronami, a wykres$lenie wpisu nastepuje tyl-
ko na wniosek, przy czym moze sie okaza¢ potrzeba
udzielenia zezwolenia na to wykreslenie przez oso-
by, ktére w oparciu o publiczng rekojmie ksiegi wie-
czystej nabyly uprawnienia na odnosnym prawie,
mylnie figurujgcym w tej ksiedze. W zwigzku z tym
uderza brak w projekcie normy ogolnej co do po-

trzeby przyzwolenia o0s6b posrednio interesowanych
na zniesienie lub zmiane praw rzeczowych.

Wracajgc za$ do roszczenia sprostowawczego
wskazuje na potrzebe przepisu, iz koszty sprostowa-
nia i potrzebnych do tego os$wiadczen ponosi zada-
jacy sprostowania, o ile stosunek, istniejagcy miedzy
stronami, nie uzasadnia innego obowigzku ponosze-
nia (zwrotu) kosztéw (por. odpowiednio § 897 niem.
k. ¢. i motywy ustawodawcze do tego przepisu).
Wreszcie projekt nie zawiera potrzebnych ogdinych
przepiséw co do uproszczonego”™ sprostowania ksiegi
wieczystej (na podstawce dokumentéw publicznych
i wezwan witadz).

J

XIX. Art. 404 § 2 proj. zyskatby na jasnosci re-
dakcyjnej przez postanowienie, iz: ,Zmiana pierw-
szenstwa nie szkodzi prawom, ujawnionym w Kksie-
dze wieczystej z nizszym pierwszenstwem niz prawo,
ustepujace na dalsze miejsce".

Whbrew propozycji B. Rakowieckiego33, swobo-
da obrotu wymaga utrzymania w mocy 8. 2. art. 408
proj., gdyz moze sie zdarzy¢, iz n. p. kontrahent
uzalezni przystgpienie do czynnosci prawnej co do
obcigzenia nieruchomosci od uprzedniego zapew-
nienia dlan pierwszenstwa przed prawem wpisa-
nym.

XX. Art. 410—416 proj. wbrew doktrynie niemiec-
kiej39) dopuszczajg ujawnienie w ksiedze wieczy-
stej przyktadowo wyliczonych w art. 412 proj. praw
i roszczeh osobistych. Wyliczenie taksatywne, przy-
jete np. w 8 9 austr. ust. hip., bytoby krepujgce usta-
wodawce na przyszto$¢ i dlatego, wystarczy zazna-
czenie w art. 410 proj., iz prawa i roszczenia 0so-
biste moga by¢ ujawnione w ksiedze wieczystej tyl-
ko w przypadkach, przewidzianych w ustawie.

Projekt nie normuje trybu i sposobu wykonywa-
nia ujawnionych praw oraz roszczen osobistych i nic
podaje, czy i jaki wptyw ma to ujawnienie na poste-
powanie egzekucyjne z nieruchomosci. Nie usunieto
w projekcie np. nader wazkiej watpliwosci, czy i w
jakim stopniu ostrzezenie 0 roszczeniu osobistym
0 przeniesieniu  witasnosci  nieruchomosci stoi na
przeszkodzie tej egzekucji. Poniewaz przepisy egze-
kucyjne (przynajmniej dla ziem zachodnich)40) nie
dajg wyrazniego rozstrzygniecia powyzszych zagad-

38) Por. Przegl. Not. nir. 20/37, str. 456.

) Por. Giithe - Triebel, op. cit., uw. 20 przed § 13. Jed-
nakze Cosack (Lehrbuch des Deutschen Biirgerlichen Rechts,
tom TT § 23S) i Fuch.s (Das Reichsgesetz iiber die Angelegen-
heiten der Freiwilligen Gerichtsbarkeit, tom 1, str. 35, § 873
k. r,uw. 2 Ci § 892 k. ¢, uw. 6 B) uwazali najem i dzier-
zawe za nadajacg sie do wpisu w ksiedze wieczystej

40)  Por. M. Piekarski: Art. LXII przep. wprow. prawo o
sgdowym postepowaniu egzekucyjnym, Wiadomosci Prawni-
cze nr. 3/37, str 49 — 55; postanowienia Sgadu Apelacyjnego



tej luki pro-
przyjetych

nied, zachodzi potrzeba uzupeinienia
jektu w nawigzaniu do zasad, stusznie
w art. 422 proj.41)

XXI1.  Art. 417—422 proj. sg czeSciowo zblizone do
przepisow austr. ustawy hipotecznej o adnotacji
stopnia hipotecznego, przewidujgc czasowe quast
»zamkniecie hipoteki'l Nie podzielam mniemania
B. Rakowieckiego, jakoby przepisy te byly zbedne
i szkodliwe, jako utatwiajgce niesumiennym wtasci-
cielom dziatanie na szkode wierzycieli i 0s6b, ktére
nie zdazyty ujawni¢ w ksiedze wieczystej swoich
praw. Te obawy uwazam za przesadzone, gdyz po-
dobne przepisy austr. ustawy hip. wytrzymaty do-
datnio prdbe zycia, a dostateczng ochrone osobom
trzecim zapewniajg elastyczne normy art. 288 —293
kod. zob. zwilaszcza, ze art. 418 proj. przewiduje
nawet za krétki (chocby ze wzgledu na koniecznos¢
uzyskiwania zezwolen wtadz administracypnych na
przeniesienie witasnosci), bo tylko miesieczny okres
»zamkniecia hipoteki". Ten okres winien by¢ Sci-
§lej oznaczony, a to iloscig dni, gdyz nie podlega
przepisom art. 180 — 183 k. p. c., dotyczacym wy-
tacznie terminow procesowych. Nadto nalezy Scisle
okres$li¢ punkt poczatkowy omawianego' okresu (od
chwili wpisu ostrzezenia?), ktory to okres ze wzgle-
du na pewno$¢ obrotu nie powinien by¢ za dtugi
i dlatego wystarczat by okres 60-cio dniowy (por.
8§ 55 ustr. ust. hip.), a proponowany przez Dra T. Ko-
stérkiewicza4?d i Dra Z. FenichelaiZ) okres 90-dnio-

wy uwazatbym za zbyt diugi.

Z wyzej wytuszczonych pod XVII przy art. 395
proj. przyczyn nalezatoby w art. 417 proj. ograni-
czy¢ dopuszczalno$¢ wpisu ostrzezenia o0 zamiarze
przeniesienia wt#asnosci nieruchomosci tylko do
czynnosci prawnych odptatnych.

Nadto dopuszczenie wpisu ostrzezenia ,,0 zamia-
rze ustanowienia hipoteki” do wysokosci oznaczonej
sumy nasuwa watpliwosci, czy w miejsce takiego
ostrzezenia mozna wpisaé kilka hipotek w ramach
tejze sumy. Zaréwno wzgledy zyciowe jak i teore-

w Poznaniu TI. CZ/x/798/36 z 5.X.19S6, TI. CZ/x/799/36
z 5.X.1936 r., ogt. w Wiadomosciach Prawniczych, 11,
str. 44/37 oraz teza 123 ,Orzecznictwa Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu w sprawach zazaleniowych', Poznan 1937 r.

41) W tym tez kierunku poszto orzecznictwo Sadu Najwyzsze
go; mianowicie w orzeczeniu z 29.1.—13.111.1937 r. C. Il
1531/36 Sad Najwyzszy ostatnio podat, iz samo posiadanie nie-
ruchomosci, nie potaczone z prawem witasnosci, oraz uzyskanie
ostrzezenia celem zabezpieczenia roszczenia o0 przewilaszczenie
nieruchomos$ci nie uzasadniajg zadania osoby trzeciej zwolnie-
nia nieruchomosci od egzekucji, prowadzonej przeciwko wta-
$cicielowi nieruchomosci (por. Gtos Sadownictwa nr. 2/38, str.
170).

42) Por. Przegl. Not. nr. 21/37, str. 480.

43) Por. Przegl. Not. nr. 22/37, str. 511.

Zesz.

tyczne przemawiajg za dopuszczeniem, a wiec i uwi-
docznieniem w art. 417 § 1 proj. tej mozliwosci.4)

Zdanie ostatnie art. 419 proj. nie jest dostatecznie
jasne, w szczegdlnosci nie daje wyraznej odpowiedzi
na pytanie, w jaki sposob sad ma zatatwi¢ wniosek
a dokonanie wpisu obcigzenia nieruchomosci w ok-
resie z art. 418 proj., czy ma odmowi¢ dokonania
tego wpisu, czy tez odtozy¢ decyzje do uptywu ter-
minu skuteczno$ci ostrzezenia? Niewazno$¢ rygoru
de non onerando (art. 189 proj.) i milczagce dopusz-
czenie we wspomnianym okresie dalszych obcigzen
w przypadku ostrzezenia o zamiarze ustanowienia
hipoteki (art. 420 proj.) w konsekwencji $ladem 8§
56 i 58 austr. ust. przemawiajg za wprowadzeniem
(w miejsce zdania ostatniego art. 419 proj.) usuwa-
jacego powyzsze watpliwo$ci przepisu, iz wszelkie
obcigzenia sg bezskuteczne wobec praw, dla ktérych
przed tymi obcigzeniami wpisano skuteczne ostrze-
zenia.4b)

Fundamentalne znaczenie ma art. 422 proj., stu-
sznie stwierdzajgcy bezskuteczno$é przedmiotowych
ostrzezen w razie zajecia nieruchomosci lub w razie
upadtosci diuznika, gdy zamierzana przez diuznika
umowa zostata zawarta ,przed zajeciem lub ogto-
szeniem upadtosci”. Godziny i minuty zajecia oraz
zawarcia umowy z reguty nie dokumentuje sie, prze-
to moga powsta¢ trudnosci faktyczne w ustaleniu,
czu umowe zawarto przed zajeciem lub ogtoszeniem
upadtosci. Dlatego, wytgczenie ze wzgledéw prak-
tycznych, wskazang wydaje sie poprawka redakcyj-
na omawianego przepisu w tym kierunku, ze na
ostrzezenie mozna powota¢ sie tylko wtedy, gdy
umowe zawarto ,przed dniem zajecia lub ogtosze-
nia upadtosci”.

W zakonczeniu wskazuje, iz nietrafnym jest za-
patrywanie Dra T. Rottera 46), jakoby projekt nie
normowat formy zadania wtasciciela nieruchomosci
00 do wpisu ostrzezenia. W tej mierze stusznie art.
353 proj. nakazuje forme aktu notarialnego, wobec
czego nie ma potrzeby uzupetniania art. 417 proj.
w sensie mniejszych wymagan 8. 53. ust. 3. austr.
ust. hip.

Catoksztalt powyzszych wywodéw — whbrew zda-
niu L. Sumoroka4?) pozwala mi mniema¢, ze Komisja
Kodyfikacyjna poszta droga samodzielng i w odnie-
sieniu do ksigg wieczystych nie ulegta sprzecznym
z psychika polska wzorom germanskim.

4 Por. uchwate Sadu Apelacyjnego w Poznaniu II.
CZ/x/248/36 z 31.111.1936 r, Przegl. Not. nr. 10/36. str. 226
1 227.

45) Por. takze M. Lisiewski, Przegl. Not. nr. 2/38, str. 33.

B Por. Przegl. Not. nr. 21/37, str. 477,
47) por. L. Sumorok Wilenski Przeglad Prawniczy nr 12/37
i 1/38.



Optaty stemplowe

DZIALY IPRZEDLUZON EJ
WSPOLNOSCI MAJATKOWE]

(§ 1483 i NAST. N. K. C)

W wypadkach uméw dziatow spadku i wspdlne
go majatku, pochodzacego z kontynuowanej wspél-
nosci majatkowo - matzenskiej, utrwala sie w ostat-
nim czasie praktyka wtadz skarbowych wymierzania
optaty wedtug rozdziatu XXV, wzgl. art. 131, 132
u. o. s. od kazdego uczestnika dziatbw otrzymujace-
go cze$¢ fizyczna, ktorej wartos¢ jest wyzszg niz
wartosci czesci nalezacej do niego przed dziatem;
praktyka ta nie uwzglednia zwolnienia od optaty
stemplowej, wynikajagcego z art. 131 ust. 2 a) i 132
ust. 3 u. o. s. Stuszno$¢ wymiaru optaty stemplo-
wej jest ponizej poddang zbadaniu pod wzgledem
prawnym.

Optata stemplowa z rozdziatu XXV u. o. s. wzgl.
z art. 131, 132 u. o. s. z tytutu dziatdbw nie powsta-
je w mysl art. 131 u. o. s. wogdle, jezeli sie roz-
chodzi o dziatl wspdlnosci, ktéra wynikta wytgcznie
z dziedziczenia, zapisu lub darowizny. Gdy wspol-
nos¢ wynikta czeSciowo z dziedziczenia, zapisu lub
darowizny, a czeSciowo z innych tytutdéw, to usta-
la sie nadwyzke w sposob wskazany w art. 132 ust.
1. u. o. s. Natomiast gdy wspdlnos¢ wynikta cze-
Sciowo z jednego wypadku dziedziczenia, czesciowo
z drugiego wypadku dziedziczenia, to dziaty zad-
nego stempla nie wymagaja; tak w szczeg6lnosci,
jezeli wspdlnos¢ polega na tym, ze rodzice byli
wspotwiascicielami, a dziedziczace po nich dzieci
dzielg spadek otwarty po $mierci obojga rodzicow.
Praktyka urzedéw skarbowych natomiast w wypad-
ku dziatdbw spadku i wspdlnego majatku, pochodza-
cego z kontynuowanej wspolnosci majatkowej, uz-
naje, ze wspdlnos¢ wynikta tylko co do potowy ma-
jatku z dziedziczenia, a co do drugiej potowy nie
z tytutu dziedziczenia, a z kontynuowanej wspolno-

§ci majatkowej, ktdrej odmawia charakteru dziedzi-
czenia.

Interpretacja wtadz skarbowych oparta jest za-
pewne na rozprawie, umieszczonej w ,Dzienniku
Poznanskim4 z dnia 8 stycznia 1935 roku. Autor
rozprawy przyznaje, ze przyjeta przez niego inter-
pretacja art. 132 u. o. s. stwarza wprawdzie dla
ziem zachodnich bardzo niekorzystny stan w sto-
sunku do innych obszar6éw, na ktérych przedituzona
wspolnos¢ majgtkowa wogble nie jest znana, ze
jednakze okoliczno$¢ ta w kwestii legis latae nie
moze odgrywac¢ zadnego znaczenia. Niekorzystny
stan ten jednakze m. z. powstaje nie ex lege lata,
a przez niedostateczne uwzglednienie dos$¢ zresztg

skomplikowanych przepisow prawa cywilnego o kon-
tynuowanej wspolnosci majatkowej.

Punktem wyjscia interpretacji, przyjetej w wy-
mienionej rozprawie jest jedno zdanie, wyjete
z § 1483 niem. k. c.,, wedtug ktérego w razie konty-
nuowanej wspolnosci majatkowej udziat zmartego
matzonka z mienia fgcznego nie nalezy do spadku
Otéz twierdzi¢ nalezy, ze z przepisbw niem. kod.
cyw. wiasnie wynika, iz ta tak zwana commimio bo-
norum prorogata stanowi odrebny rodzaj dziedzicze-
nia, ktéry w pierwszym projekcie niem. kod. cyw.,
w innym zresztg ujeciu, nazwany byt — giiterge-
meinschaftliche Erbfolge (I. § 13S2).

§ 1483 n. k. c¢. nie tylko bowiem stanowi, ze
w danym wypadku ,kontynuuje sie wspdlnos¢ ma-
jatkowa miedzy pozostatym przy zyciu matzonkiem
a wspolnymi potomkami, ktérzy w wypadku usta-
wowego dziedziczenia sg powotani jako spadkobier-
cy", oraz ze, na co wspomniana rozprawa kladzie
wage, ,udziat zmartego matzonka w mieniu tacz-
nym nie nalezy do spadku“. W dalszym ciggu bo-

wiem zawiera § 1483 dyzpozycje, ze ..poza tym
dziedziczenie po tym malzonku nastepuje w/g
og6lnych przepiso w“. Stusznie Hellwig

(Wesen und subjektwe Begrenzung der Rechtskraft,
Lipsk 1901, str. 212) wtasnie z przepisu tego wnios-
kuje, ze takze kontynuowana wspdlno$¢ majgtko-
wa jest dziedziczeniem. Gdyby pod terminem
»dziedziczeniell rozumie¢ tylko spadkobranie odby-
wajagce sie podtug zasad 5-tej ksiegi n. kodeksu cy-
wilnego, to dalsze brzmienie ustawy, ze ,nastepuje
ono pg. ogolnych przepiséw“ bytoby pozbawione
sensu. Starczytoby powiedzie¢, ze ,poiza tym po mat-
zonku tym nastepuje dziedziczeniell Ustawodawca
zatem rozroznia wyraznie dziedziczenie podiug ogdl-
nych przepiséw i dziedziczenie poditug szczeg6lnych
przepisbw § 1483 nast. Z stow ustawy samej wy-
nika, ze dziedziczenie oznacza tutaj z jednej stro-
ny nastepstwo prawne pg. zasad 5-tej ksiegi n. k. c.,
z drugiej strony takze nastepstwo prawne, odbywa-
jace sie pg. szczegélnych przepiséw 8§ 1483 nast.

Hellzecng (l.c. 210 nast.) bardzo silny nacisk kta-
dzie na to, ze przedtuzona wspdlnos¢ majagtkowa jest
réwniez dziedziczeniem:

Ustroj og6lnej  wspdlnosci majatkowej
w n. k. c. jest o tyle niezwykty, ze majatek zmartego rozszcze-

kontynuowanej

pia sie w rozne cato$ci majgtkowe i ze odnos$nie tych jednostek
nastepuje roéwnocze$nie kilka sukcesji rozmaicie ksztattowa-
nych i niezaleznych od siebie.

Mienie zastrzezone (§ 1440) i mienie odrebne (§ 1439) zmar-
tego tworzg jedng mase majatkowg, co do ktorej dziedziczenie
nastepuje pg. zasad ogdlnych. Dalszg jednostke majatkowa
tworzy udzial zmartego w mieniu tacznym i odnosnie tego
udziatlu dziedziczenie nastepuje pg. zasad szczegdlnych...

Jezeli sie pod spadkiem ten majatek ma na mysli,
przystugiwat zmartemu,

ktory
to obie masy, w ktére sie majatek
zmartego matzonka rozszczepia, tworza jego spadek, czyli ma



jatek po nim pozostawiony. Jezeli sie jednakze pod spadkiem
tylko ten majatek roz-umie, co do ktérego dziedziczenie naste-
puje pg. zasad 5-ej ksiegi n. k. c, to mozna powiedzie¢, ze
udzial w mieniu fgcznym ,nie nalezy do spadku". W tym sen-
sie nalezy rozumie¢ § 1483 ust. 1 zdanie 2 i § 1490 zdanie 1 ..

Dziedziczenie nastepuje odnos$nie obu mas majatkowych, je-
zeli pod dziedziczeniem rozumiemy wstgpienie w pozostaty ma-
jatek. Ta terminologia jest réwniez podstawag § J483 ust |
zdanie 2 pétzdanie 2 n. k. c.

Wywody Hellwiga sg zupetnie stuszne; nie moz-

na do nich niczego wiecej dodacd.

Inni autorzy rowniez podnoszg ze zachodzi tutaj
swoiste dziedziczenie dzieci w udziat wpierw zmarte-
go matzonka (por. Simeon: Recht-und Rechtsgang, Il
str 352: ,,Okazuje sie wyraznie, ze kontynuowana
wspo6lnos¢ majatkowa, aczkolwiek nalezy do prawa
0 ustroju stosunkéw majatkowych matzenskich,
winna by¢ traktowana jako surogat prawa spadko-
wego, ktdrego skuteczno$¢ jest jedynie odroczona,
aby jednolity majagtek utworzony przez wsp6lnosé
majatkowa, utrzymac¢ nieukrécony dla matzonka
dtuzej zyjacego i to az do jego Smiercill.

Protok6ty Il. komisji n. k. c. 5, str. 730 takze
stojg na stanowisku, ze przedtuzona wspdlnos¢ ma-
jatkowa jest dziedziczeniem (,,w rzeczywistosci sto-
sunek jest taki. jak gdyby dziedziczenie byto na-
stapito™).

Dalej pruski Kammergericht w szeregu orzeczen
uznat, ze o ile chodzi o zastosowanie § 41 ordynacji
hipotecznej, kontynuowang wsp6lno$¢ majatkowa
traktowaé nalezy na réowni z dziedziczeniem. Dla
objasnienia podaje, ze 8 41 ord hip. przewiduje, iz
w niektdrych wypadkach spadkobierca, rozporza-
dzajacy prawem wpisanym do ksiegi wieczystej, nie
potrzebuje sie uprzednio sam da¢ w miejsce swego
spadkodawcy do ksiegi wpisac. Kammergericht
(Zeitschrift des Notarvcreins, 1924 str. 71) wyjas-
nia, ze sytuacja prawna dzieci w wspdlnosSci majat-
kowej jest bezwzglednie analogiczna do dziedzicze-
nia i ze dzieci uczestniczagce w kontynuowanej wspol-
nosSci nalezy w odniesieniu do § 41 ord. hip. trak-
towac jako dziedzicow.

W koncu rowniez ustawa o podatku spadkowym
z dnia 3.6.1906 r., obowigzujaca w b. dz. pr., prze-
widuje w 8 4 opodatkowanie udziatu dziecka w
kontynuowanej wspdélnosci majagtkowej, tak jak
spadku — str. 288:

W przypadku kontynuowania wspdélnosci majgtkowej mat-
zenskiej (88 1483 i nast. kodeksu cywilnego) stanowi udziat,
przypadajacy jednemu z uprawnionych potomkéw, we wspol-
nosci majatku kontynuowanej wspdélnosci majatkowej, przed-
miot podatku spadkowego tak samo, jak gdyby zmarty wprzéd
matzonek zmart w chwili ukonczenia wspdlnosci majgtkowej
matzenskiej, a udzial we wspdélnym majatku byt ustawowa

czescig spadkowg potomka.
instytucji konty-
charakteru dzie-

Wobec tego, ze zaprzeczajacy
nuowanej wspolnosci majatkowej

dziczenia, powotujg sie na 8§ 1483 n. k. c. przewi-
dujacy, ze ,udziat zmartego matzonka nie nalezy do
spadku™ (w mysl 5-ej ksiegi n. k. ¢.), nalezy zanali-
zowaé znaczenie wymienionego przepisu prawa.
Kodeks cywilny udziatu zmartego matzonka dlate-
go nie uwaza jako spadek, poniewaz ta forma dzie-
dziczenia jest jednak w szczegotach do$¢ odmienna
od stosunkéw spadkowych, uregulowanych w 5-gj
ksiedze n. k. c. Wylicze tu przyktadowo nastepujace
réznice: ze odpowiedzialnos¢ za diugi zmartego
jest inaczej ujeta (88 1487 do 1489 n. k. c.), ze
w razie bezpotomnej $mierci dziecka uczestniczgce-
go w przedtuzonej wspolnosci majgtkowej, udziat
jego przyrasta innym uczestnikom (8 1490 n. k. c.),
ze dla sktadu majatku wspoélnosci majagtkowo matzen-
skiej miarodajny jest nie dzien Smierci wpierw zmar
lego matzonka, lecz chwila rozwigzania wspd6lnosci,
tak jak gdyby wpierw zmarty matzonek do tej chwili
byt dozyt. Najwazniejszg atoli rdéznicg jest wyklu-
czenie matzonka od ustawowego dziedziczenia wzgl.
od uczestnictwa w udziale w wspdlnosci pozostatym po
wpierw zmartym. Malzonek diuzej zyjacy otrzymuje
rekompensate wtasnie w przedtuzonej wspolnosci ma
jatkowej, ktorej administratorem pozostaje lub zosta-
je, przy czym dzieci w chwili $mierci wpierw zmarte-
go matzonka nie moga masy majatkowej uszczupli¢
przez zadanie zachowku. Takze ta rekompensata ma
zresztag charakter uprawnienia spadkowego, skoro
matzonek moze jej sie zrzec tak jak spadku (§ 1484
k. c.).

Z drugiej strony nakazuje ustawodawca stosowac
do przedtuzonej wspdlnosci majatkowej szereg prze-
pisow prawa spadkowego, jak przede wszystkim: ze
z przedtuzonej wspdlnosci korzystajg ci wspdlni po-
tomkowie, ktorzy podtug zasad wustawowe-
go dziedziczenia sg powotani jaku spad-
kobiercy (8 1483 n. k. c.); ze dzielg sie oni pod-

tug stosunku udziatow, do ktdérego
przy ustawowym porzgdku dziedzi-
czenia byli powotani jako spadkobiercy zmartego

matzonka, gdyby ten byt zmart dopiero w czasie usta-
nia przedtuzonej wspdlnosci majatkowej (8 1503 n
k. c.); ze przysporzenia na rzecz dzieci ulegajg wy-
rownaniu wedlug przepisobw obowigzujgcych
dla wyréwnania pomiedzy potomkami (§ 1503 n. k.
c.); ze odpowiedzialno$¢ ich jest podobnie ograniczo-
na jak odpowiedzialno$¢ spadkobiercow (8 1504 k.
€.); ze dzieci majg prawo zadaniauzupetnienia
zachowku tak, jak to wynika z prawa spadko-
wego (§ 1505 n. k. c.) ze potomek moze by¢ uzna-
ny jako niegodny wudziatow w mie-
niu tgcznym, jezeli jest niegodny dziedzi-
czenia (8§ 1506 n. k. c.); ze kazdy z matzonkéw moze
za zgodg drugiego w rozporzgdzeniu ostatniej woli
wykluczy¢ wspélnego potomka od



przedtuzonej wspo6lnosSci majatkowej z tym, ze wy-
kluczony potomek moze zgda¢ z mienia tgcz-
nego kwoty, ktéraby mu przystugiwata jako za-
chowek (8 1511 n. k. c¢.); ze kazdy z matzonkdéw
moze za zgodg drugiego w rozporzadzeniu ostatniej
woli obnizy¢ do potowy udziat nalezacy
sie dziecku, czyli ograniczy¢ prawa dziecka do war-
tosci zachowku (8 1512 n. k. c.); ze kazdy z matzon-
kéw moze za zgodg drugiego pozbawi¢ w roz
porzadzeniu ostatniej woli potomka tego
udziatu, jakiby mu sie nalezat z mienia tgcznego,

jezeli ma prawo pozbawi¢ potom-
ka zachowku (8 1513 n. k. C).
Szczegllny nacisk trzeba jednakze potozy¢ na

§ 1489 ust. 2 n. k. c., ktéry w szczeg6lnych wypad-
kach nawet nakazuje do osobistej odpowiedzialnosci
dtuzej zyjacego matzonka stosowaé przepisy o odpo-
wiedzialnosci spadkobiercy za dtugi spadku, przy
czym w miejsce spadku wstepuje cate mienie fgczne
w tym skiadzie, jaki miato w chwili wejscia w zycie
kontynuowanej wspdlnosci majgtkowej. Traktowa-
nie mienia tagcznego jako spadku idzie tutaj nawet
tak daleko, ze mozliwy jest zarzad mienia tgcznego
w mys$l przepisdw 8§ 1975 nast. n. k. c. oraz odrebna
upadto$¢ mienia tgcznego (art. 21 przep. wprow. pra-
wo upadtosciowe).

Jako miarodajne i istotne nalezy zatem podkresli¢,
ze w wypadku ,kontynuowanej wspolnosci majatko-
wej L, sukcesja potomkoéw w udziat zmartego matzon-
ka jest takze dziedziczeniem i to szczeg6lng sukcesjg
mortis causa. Wszystkie zasady interpretacji prze-
mawiajg za tym, ze wspdlno$¢ dzieci uczestniczgcych
w kontynuowanej wspdlnosci majatkowo-matzen-
skiej, jest wspolnoscig wyniktg ze szczegdlnego dzie-
dziczenia, a motyw ustawodawczy zwolnienia od
stempla z rozdziatlu XXV u. o. s. przy zwyklym dzie-
dziczeniu w catej petni obejmuje rdéwniez sukcesje
dzieci zmartego matzonka w udziat przedtuzonej
wspolnosci majagtkowej.

Zresztg ustawa stemplowa ze wzgledow gospodar
czych chce utatwiaé wyjscie z wspolnosci przez przy-
wileje stmplowe (por. Rosenkranz art. 131, uw. 12):

Rozciggniecie uwolnienia od optaty réwniez na wspdlnosc,
wyniktg z darowizny, uzasadnia sie tym, ze wogdle zaréwno
w zakresie prawa prywatnego, jakotez w zakresie prawa skar-
bowego — darowizng uwaza sie aa siurogat spadkobrania.

Jezeli darowizne uwaza sie za surogat spadkobra-
nia, to tym bardziej musi by¢ zwolniona od optaty
w gre wchodzacej, kontynuowana wsp6lnos$é dziedzi-
czenia, ktora nie tylko jest dziedziczeniem szczegdl-
nym, ale w my$l wyzej powotanej ustawy o podatku
spadkowym z dnia 3.6.1906 roku jest przedmiotem
podatku spadkowego, tak jak ustawowa cze$¢ spad-

kowa potomka.
DR JAN SLAWSKI.

Z ORZECZNICTWA N. 7. A.

DODATKOWY WYMIAR
OPLATY STEMPLOWEJ

Teiza: Ograniczenie dodatkowego wymiaru
optaty stemplowej, zawarte w ustepie 2 art. 33 usta-
wy o opt stempt. w brzmieniu, znowelizowanym
ustawg z 18 marca 1935 poz. 200 D. Ust., odnosi sie
tylko do przypadkow, w ktérych wymiaru optaty do-
konat Urzad Skarbowy.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny rozwazyt
m. in., co nastepuje: Skarzacy twierdzg, ze w mysl
art. 33 ust. o opt. stempl., w nowym brzmieniu pod
wyzszenie kwoty, wymierzonej w przypadkach, prze-
widzianych w punktach 1), 2) i 3) art. 33 tejze usta-

wy (wymiar dodatkowy) moze nastgpic
tylko na skutek po6zniejszego ujawnienia nowych
okolicznosci faktycznych lub btedu rachunkowego.

Skoro ani nowe okolicznosci faktyczne ani tez bile-
dy rachunkowe nie zostaly ujawnione, przeto — zda-
niem skargi — wymiar dodatkowy nie ma uzasad-
nienia.

Powotany w skardze art. 33 u. 0. s. normuje w
punktach 1) 2) i 3) te przypadki, w ktérych do wy-
miaru optaty wiasciwy jest Urzad Skarbowy. W tas-
ciwo$¢ innych organdéw urzedowych, powotanych
do wymierzenia optat stemplowych, a mianowicie
notariusz6w, organdw sadowych i innych urzedéw
panstwowych (art. 17 ust. 1 u. 0. s) unormowana
jest w poprzednich artykutach ustawy, w szczegol-

nosci, o ile chodzi o notariuszé6w — w art. 27, o ile
chodzi o organa sagdowe — w art. 30, o ile za$ cho-
dzi o inne urzedy panstwowe — w art. 32.

Jezeli tedy art. 33, W nowym brzmieniu, wymie-
nia tylko pkt. 1), 2). 3) i w tych przypadkach ograni-
cza mozno$¢ uskuteczniania dodatkowych wymia-
row do wypadkéw ujawnienia nowych okolicznosci
faktycznych lub bitedu rachunkowego, nie wymienia
natomiast wcale przypadkow, przewidzianych w art.
27, 30 i 32, to jest jasne, ze ograniczenia, zawarte w
ustepie 2 art. 33 nie mozna odnosi¢ do przypadkéw,
w ktérych wymiaru dokonat notariusz, organ sgdo-
wy lub inny urzad panstwowy, skoro jak zaznaczo-
no, ustep 2 art. 33 tych przypadkéw nie wymienia.

W tych wiec przypadkach Urzad Skarbowy ma
prawo dokona¢ wymiaru optaty na zasadzie art. 33
ust. 1. p. 3. ustawy o opt. stempl., jeSli wymieniony
wyzej organ (notariusz, organ sadowy lub inny
urzad panstwowy) wymierzyt za mato, bez, ograni-
czenia, wynikajgcego z przepisu ustepu 2, a dopiero
w przypadku, gdy Urzad Skarbowy wymiaru optaty
dokonat, wchodzi w zastosowanie ograniczenie z

ustepu 2.
Ustawodawca przepisem, zawartym w tymze
ustepie, zamyka moznos$¢ dokonywania dodatko-

wych wymiaréw z powodu omytek prawnych, ale
tylko do przypadkéw, w ktérych wymiaru dokonat
Urzad Skarbowy, wychodzac widocznie z (zatozenia,
ze Urzad Skarbowy zna¢ powinien przepisy, doty-
czace optat stemplowych. Zarzut skargi uznac¢ zatem
nalezato za bezzasadny...

Z zasad powyzszych nalezato skarge oddali¢ jako
nieuzasadniong. (L. rej.: 2964/34 — wyrok z dnia
1 kmnetnia 1938 r.).



CESIA PRAW
Z ZATWIERDZONEGO PROJEKTU
PARCELACII

Teza: Stwierdzona pismem cesja praw wyni-
kajgcych z zatwierdzenia projektu parcelacji z wy-
kazem nabywcow (art. 58 ust. 3 ustawy o wykonaniu
reformy rolnej poz. 1 Dz. Ust. z 1926 r.) podpada
pod przepis art. 52 u. o. s., jako umowa obejmujgca
prawo zadania, aby rzecz nieruchoma zostata oddana
na wiasnos¢ (art. 12 ust. 4 p. 4 u. o. s.).

Skarzacej wymierzono nakazem platniczym z 3 wrzednia
1935 optate stemplowa przy zastosowaniu art. 7, 52, 56 i 58
u. o. s., podajac, jako przedmiot optaty, pismo stwierdzajace
przejecie w drodze cesji praw z 21 czerwca 1935 do dziatki
Nr. VI obszaru J0,2868 ha od A. i B. i przyjmujac wartosc¢
0og6lng w kwocie 20.450 zi.

W odwotaniu zarzucono,
stanowi o0 przeniesieniu prawa wtasnosci
nastapito ta cesja jedynie przeniesienie prawa do nabycia
przedmiotowej dziatki ze spadkobiercow $.p. C. na cesjona-
riuszke, ze jest to zatem umowa przygotowawcza z art. 134
u. 0. s. Odwotanie zwalczalo réwniez przyjecie kwoty
20.450 zt. za podstawe wymiaru, skoro cene nabycia mogta-
by stanowi¢ tylko kwota ustalona przez Wojewddztwo do za-
ptaty, t. j. 13.950 zl, po potraceniu sptaty, dokonanej przez
$.p. C. w kwocie 605 zt. Odwotanie domagato sie réwniez za-
stosowania stawki 1% z art. 58 ust. 3 u. o. s

Zaskarzonym orzeczeniem nie uwzgledniono odwotania z
oparciem sie na postanowieniach art. 33, 7, 15, art. 52 p. 1
w zwigzku z art. 12 p. 4, oraz art. 56 i 58 u. 0. s.

Rozpatrujgc niniejszg sprawe, Najwyzszy Trybu-
nat Administracyjny rozwazyt, co nastepuje:

Nie podlegajg uwzglednieniu na zasadzie art. 83 ust. 3 pra-
wa o Najwyzszym Trybunale Administracyjnym poz. 806/32
Dz. Ust., jako nie przytoczone przed wydaniem zaskarzonego
orzeczenia, dotaczone do skargi w charakterze $Srodkow dowo-
dowych odpisy orzeczen wtadz administracyjnych.

Trybunat stwierdza, ze twierdzenie skargi, ze po S$mierci
N. zostali, jako spadkobiercy: A., B., D. i E., nie posiada
oparcia w aktach sprawy. Wedtug znajdujgcego sie w tych
aktach uwierzytelnionego odpisu posSwiadczenia dziedziczenia
Sadu grodzkiego w Tczewie z 13 grudnia 1933 1 cz. 5.V1.33/33
po G. dziedzicza rodzice jego, a to A. i B. — po potowie
spadku. Zauwaza sie, ze i w odwotaniu jest mowa o przenie-
sieniu prawa do nabycia dziatki ,ze spadkobiercéw $.p. C.
na cesjonariuszke™ (t. j. skarzaca E.).

Nie znajduje oparcia w aktach siprawy twierdzenie skargi,
ze Urzad Skarbowy wymierzyt nakazem ptatniczym z 3 wrze-
$nia 1935 optate stemplowg ,w oparciu sie o orzeczenie*l
Wojewody Pomorskiego z 7 sierpnia 1935, ktérym przyznano
catg osade E.: bowiem Urzad Wojewd6dzki pismem z 7 sierp-
nia 1935 przestat wspomnianemu Urzedowi deklaracje ,,stwier-
dzajaca cesje praw do osady.." o podpisach, ktérych wtasno-
reczno$¢ stwierdzono 21 czerwca 1935 r. i na tej deklaracji,
jako piSmie, stwierdzajagcym przejecie w drodze cesji praw
do dziatki..., oparto wymiar optaty stemplowej.

Jest poza sporem (str. 2 odwotania), ze w roku 1929 za-
twierdzono C. na nabywce osady, o ktérej mowa w nakazie
ptatniczym i zawiadomiono go o tym.

Zaskarzone orzeczenie przyjeto, ze wskutek decy-
zji 0 zatwierdzeniu (z 26 lipca 1929) C. nabyt pra-
wo zgdania, aby wspomniana osada zostata mu od-
dana na witasno$¢ (art. 12 ust. 4 p. 4 u. o. s.). Skarga
z jednej strony sama stwierdza i uznaje, ze wspom-
niang decyzjg przyznano G. osade, z drugiej strony

ze cesja z 21 czerwca 1935 nie
nieruchomosci, ze

atoli, w dalszej swej tresci, stara sie wywies¢,
z oparciem sie na art. 61 ustawy o wykonaniu refor-
my rolnej, ze skoro C. orzeczenia wspomnianego art.
61 nie otrzymat, to ,nie byto miedzy nim, a Urze-
dem Ziemskim tego aktu obligatoryjnego, stwierdza-
jacego dla niego prawa i obowigzki-l, a zaswiadcze-
nie z 26 lipca 1929 nie jest takim orzeczeniem.

W dalszym, ciggu swych wywod6éw skarga uznaje
za pierwsze, podlegajgce optacie stemplowej, orze-
czenie Wojewody, oparte na art. 58 ust. 3 ustawy
o wykonaniu reformy rolnej, przyznajace osade E.
A przeciez i decyzja z 26 lipca 1929, (ktérej brak
w aktach sprawy, nadestanych Najwyzszemu Try-
bunatowi Administracyjnemu przez pozwang wia-
dze), opierata sie na wspomnianym ostatnio przepi-
sie prawa. Zaznaczy¢ nalezy, ze, jak wynika z tres¢;
pisma, ktérego dotyczy nakaz ptatniczy tj. cesji z 3
wrze$nia 1935, C. objat osade (w posiadanie). Otéz,
0 ile chodzi o orzeczenie z art. 61 ustawy o wykona-
niu reformy rolnej poz. 1/26 Dz. Ust., to ono ustala
przeniesienie prawa witasnosci dziatki na rzecz na-
bywcy. Wedtug za$§ wspomnianego art. 58 ust. 3
ustawy o wykonaniu reformy rolnej, projekt parce-
lacji wraz z wykazami nabywcdw zatwierdza prezes
okregowego urzedu ziemskiego w drodze orzeczenh
ostatecznych. Osoba, wymieniona w wykazie nabyw-
cow dziatek, zatwierdzonym w mysl wspomnianego
przepisu prawa, ma przed wydaniem orzeczenia
z art. 61 ustawy prawo, wynikajace dla nie] z za-
twierdzenia wykazu nabywcéw. Z zestawienia dwu
ostatnio wymienionych przepiséw prawa wynika, ze
prawo wspomnianej osoby, (nie bedacej wtascicie-
lem), jest wiasnie prawem zadania, aby jej dana
nieruchomos$¢ zostata oddana na wiasnos$¢. Takie tez
prawo, jak stusznie przyjeto zaskarzanym orzecze-
niem, nabyt C. przez zatwierdzenie go na na-
bywce osady, o ktdrym mowa wyzej.

C. zmart 30 wrzesnia 1933 (przed wydaniem
jego rzecz orzeczenia z wspomnianego art. 61 usta-
wy). Do masy spadkowej po nim weszto prawo jego
do odno$nej dziakki, sprecyzowane powyzej. W dro-
dze spadkobrania przeszedt majatek jego (tj. ogot
praw i obowigzkéw), jak wyzej, na jego rodzicodw
A. i B. Deklaracjg z 21 czerwca 1935, podpisang
przez malz. A. i B. oraz E. dokonali matz. A. i B.
przelewu praw do dziatki na E. Zatem scedowali na
nig przejete przez nich po zmartym ,prawo zadania,
aby rzecz nieruchoma zostala oddana na witasnosc¢”
(art. 12 p. 4 u. o. s.).

Zarzut skargi, ze deklaracja jest niewazna z uwa-
gi na 8 313 niemieckiego kodeksu cywilnego, wy-
magajacy do zaistnienia waznego zobowigzania sie
do przeniesienia na rzecz drugiej osoby nierucho-
mosci, umowy o przewidzianej w tym przepisie for-
mie, ktérej nie odpowiada deklaracja, — jest bez-
zasadny, tak z tej przyczyny, ze prawo z art. 12 p. 4
u. 0. s. jest z punktu widzenia kodeksu cywilnego
ruchomoscia, jak roéwniez i dlatego, ze cedenci nie
zobowigzali sie w deklaracji do przeniesienia wia-
snosci nieruchomosci. Deklaracja ta podlega opta-
cie stemplowej w wysokosci 4% (art. 52 ust. 1 p.
1i art. 58 ust. 1 u. o. s.), nie ma za$ do niej zasto-
sowania przepis ust. 3 art. 58 u. 0. s. dla braku prze-
stanek, przewidzianych w tym przepisie. Sama zre-
szta skarga zdaje sie odnosi¢ zgdanie zastosowania
wspomnianego ostatnio przepisu prawa do orzecze-



nia Wojewody, a nie do deklaracji, bedacej w roz-
patrywanej sprawie przedmiotem optaty, ktérej wy-
miar utrzymalo w mocy zaskarzone orzeczenie.

Podniesiony w skardze zarzut obrazy § 2042 nie-
mieckiego kodeksu cywilnego upada wobec stwier-
dzenia j. w., ze E. nie bylta wspdtspadkobierczynig
po C.

Co sie tyczy podstawy wymiaru, to zaskarzone
orzeczenie powotato sie przy ustaleniu jej na art. 56,
oraz na art. 7 u. o. s. (fgczna suma Swiadczen wza-
jemnych). Skarga, zwalczajgc podstawe wymiaru,
nie ustosunkowuje sie zupeinie do kwestii zastoso-
wania przez wtadze wspomnianego ostatnio przepisu
prawa, co przesgdza sprawe na niekorzy$¢ strony.
Przepis za$ 6w nalezy do powotanych w art. 56 u.
0. s., ktérego obraze zarzuca skarga.

Z powyzszych przyczyn Trybunat oddalit skarge,
jako nieuzasadniona. (L. rej.: 6822/35 — wyrok
z dnia 6 grudnia 1937 r.).

SPRZEDAZ NIERUCHOMOSCI
BEZ ZEZWOLENIA WLADZY
ZIEMSKIEJ

Urzad Skarbowy we Witoctawku wymierzyt skarzagcym na-
kazem ptatniczym z 27 maja 1935 od aktu notarialnego z 12
listopada 1931 nr rep. 1214, mocg ktoérego N. przyrzekt
sprzeda¢ Z. dobra ziemskie za cene 107.000 zi, optate stemplo-
wag wedtug 4% stawki na zasadzie art. 52 i 58 ustawy o opta-
tach stemplowych. W odwotaniu od nakazu ptatniczego skar-
zacy podniedli zarzut, ze umowa przyrzeczenia sprzedazy zo-
stata ziawarta pod warunkiem, ze nabywca uzyska wymagane
zezwolenie Urzedu Ziemskiego, ktérego atoli nie otrzymat,
wobec tego dotychczasowy wtasciciel N. sprzedat wymienione
dobra aktem notarialnym z 2 sierpnia 1934 nr rep. 515 na-
stepnemu nabywcy X., a ponadto powotali sie na rozporza-
dzenie Rady Ministréw z 1 wrze$nia 1919, poz. 428 Dz. Ust.,
w mys$l ktérego do waznos$ci umoéw kupna-sprzedazy nierucho-
mosci ziemskich wymagane jest uprzednie zezwolenie wihadzy
panstwowej z wyjatkiem wypadkéw, wymienionych w art. 2
tego rozporzadzenia, a zmiana tytutu witasnosci, dokonana z
pominieciem lub niezgodnie z decyzjg wtasciwej wiadzy, jest
niewazna.

Izba Skarbowa Okregowa w Warszawie orzeczeniem z 13
listopada 1935 odwotania nie uwzglednita. Orzeczenie to sta-
nowi przedmiot skargi do Najwyzszego Trybunatu Administra-
cyjnego, ktéry rozwazyt, co nastepuje:

Skarzacy podnoszg przede wszystkim zarzut, ze
sporny akt, jako umowa, przenoszgca tytut wiasno-
§ci nieruchomosci, nie mégt w ogdle waznie zaist-
nie¢, poniewaz nie uzyskano uprzednio zgody Urze-
du Ziemskiego tak, jak tego wymagaja przepisy
rozporzadzenia Rady Ministrow z 1 wrze$nia 1919
poz. 428 Dz. Ust., ktdre w art. 8 glosi, ze zmiany ty-
tutu  wilasnosci, dokonane z pominieciem lub
niezgodnie z decyzjag wiasciwej wiladzy, sag nie-
wazne. Juz jednak w wyroku iz 4 stycznia
1926 L. Rej. 1182/24 (Nr 848 zbioru wy-
rokéw) Najwyzszy Trybunat Administracyjny
wypowiedziat poglad, ze ani z przepiséw art.
1 powotanego wyzej rozporzadzenia, gtoszacego', ze
umowy o0 przeniesienie prawa wiasnosci nierucho-
mosci ziemskich wymagajg dla swej waznosci po-
przedniego zezwolenia wtadz ziemskich, ani wreszcie

z art. 2 tego rozporzadzenia, wyliczajgcego wypad-
ki, w ktérych nie potrzeba takiego zezwolenia, nie
wynika wcale, aby nie byto mozliwe i dopuszczalne
sporzadzi¢ umowe o0 przeniesienie prawa witasnosci
nieruchomosci ziemskiej, zupetnie formalng, jeszcze
przed uzyskaniem zezwolenia, zwilaszcza jezeli waz-
no$¢, wzglednie skutecznos$¢ jej uczyniono zalezng
od uzyskania zezwolenia wiadz ziemskich. Skoro
wiec jest dopuszczine sporzadzenie zupetnie formal-
nej umowy o przeniesienie wiasnosci nieruchomo-
§ci bez uprzedniego zezwolenia witasciwej wiadzy
ziemskiej i skoro obowigzek uiszczenia optaty uza-
sadnia juz sam fakt sporzadzenia pisma, to wymiar
optaty od spornego pisma na zasadzie art. 52 i 58
ust. stempl. nalezato uznaé za uzasadniony.

Skarga, powotujac sie na art. 1156 K. G. Nap.,
twierdzi, ze nalezatlo w danym wypadku zbada¢ za-
miar stron, anizeli trzyma¢ sie dostownego znacze-
nia wyrazéw, a zamiarem stron byto zawarcie umo-
wy przyrzeczenia sprzedazy. Ot6z tres¢ aktu wska-
zuje na to, ze rzeczywisty zamiar stron byt skierowa-
ny na przeniesienie witasnosci nieruchomosci. W
szczegblnosci na taki zamiar wskazuje fakt uiszcze-
nia czesci ceny kupna (10.000 zi) jeszcze przed spo-
rzgdzeniem aktu, oraz przejecia na mocy tegoz aktu
przez nabywce na poczet reszty ceny kupna nieru-
chomosci nieumorzonej czeéci pozyczki Towarzystwa
Kredytowego Ziemskiego wraz z zalegtymi ratami,
a nastepnie objecie nieruchomosci z chwilg sporza-
dzenia aktu w faktyczne posiadanie z obowigzkiem
optacania wszelkich podatkéw jak rowniez uiszczania
od 1 listopada 1931 stuzbie dworskiej wszelkich na-
leznosci w gotéwce lub w naturze. Postanowienia
nowyzsze umowy wskazujg na to, ze rzeczywista
wola stron skierowana byta na przeniesienie wtasno-
§ci nieruchomosci.

Bez znaczenia jest wreszcie dla wymiaru optaty
okoliczno$é, ze strony uiszczong w gotéwce czes¢ ce-
ny kupna poddaty przepisom art. 1590 K. G. Nap.,
na wypadek bowiem odstgpienia od umowy za utra-
tg zadatku lub za zwrotem podwojnego zadatku,
miatyby zastosowanie przepisy art. 49 u. o. s., t. zn.
strony moglyby wystapi¢ z wnioskiem o zwrot uisz-
czonej optaty stemplowej.

Z powyzszych powodéw N. T. A. uznal skarge
za nieuzasadniong i orzekt jej oddalenie. (L. rej.:
6938/35 — wyrok z dnia 17 grudnia 1937 r.).

*

Od aktu notarialnego z daty Krotoszyn 5 lutego 1931 Nr
rej. not. 66, w ktérym matzonkowie A. zaproponowali skar-
zagcemu oraz jego zonie sprzedaz nieruchomosci w Krotoszy-
nie, pobral notariusz optate istemplowg od kwoty 21.600 zi
wedtug 4% stawki i od kwoty 2.400 zi wedlug 1% stawki
wraz z 10% dodatkiem. W podaniu de praes. 13 kwietnia 1935,
wniesionym do Urzedu Skarbowego w Krotoszynie skarzacy
prosit o zwrot pobranej przez notariusza optaty, uziaisadniajac
prosbe tym, ze czynno$¢ prawna, stwierdzona powyzszym ak-
tem byta od samego poczatku niewazna, poniewaz przedmiot
aktu stanowita osada rentowa, co do ktérej zadnych transakcji
zawiera¢ nie mozna bez uprzedniego zezwolenia Okregowego
Urzedu Ziemskiego, ktéry takiego zezwolenia nie udzielit i ze
umowa nie zostata wykonana, poniewaz skarzacy nie wszedt
w ogo6le w posiadanie nieruchomosci.

Izba Skarbowa w Poznaniu po stwierdzeniu, ze nieruchomos¢
guaestionis znajdowata siie w posiadaniu skarzgcego od 5 lu-
tego 1931 do 18 maja 1933 decyzjg z dnia 28 czerwca 1935



L. V 14/1/500/35 odmoéwita jego proshie o zwrot optaty na
zasadzie art. 49 ust. 2 ustawy o optatach stemplowych.

W odwotaniu od tej decyzji skarzacy podniodst, ze czynnosé
prawna, o ktérg chodzi, byla od samego poczatku niewazna
i nie wywotata zadnych sikutkéw prawnych, poniewaz Okre-
gowy Urzad Ziemski na zawarcie tej czynnosci nie udzielit
zezwolenia, ani tez pézniej jej nie zatwierdzit i poniewaz nie
wszedt w posiadanie nieruchomosci.

Ministerstwo Skarbu orzeczeniem z 24 wrze$nia 1935 Nr
D IV 31193/5/35 odwotania nie uwzglednito.

N.T.A. rozwazyt, co nastepuje:

Zarzut skargi, ze czynno$¢ prawna, stwierdzona
aktem z 5 lutego 1931 jest ofertg, nie za$ umowg
kupna sprzedazy, N. T. A. pominat, poniewaz skar-
zacy uskutecznianego przez notariusza wymiaru na
zasadzie art. 52 i 58 ust. o opt. stempl. wcale nie kwe-
stionowat, tak ze wymiar urést w moc prawa, to tez
skarzacy ani w proshie o zwrot opfaty, ani nastepnie
w odwotaniu nie opierat zagdania o zwrot optaty na
tej okoliczno$ci, ze wymiar optaty byt w Swietle
przepis6w art. 52 i 58 ustawy stemplowej nielegalny.
Wobec tego zarzut powyzszy nie nadaje sie do roz-
poznanie z uwagi na przepis art. 83 ust. 3 rozp. Pre-
zydenta Rzplitej z 27 pazdziernika 1932 o N. T. A.
poz. 806 Dz. Ust.

Skarga zwalcza ponadto zaskorzone orzeczenie
pod katem widzenia przepisu art. 49 ust. 1. ustawy
stemplowej, twierdzac, ze skoro w konkretnym wy-
padku transakcja dotyczyta osady ziemskiej, to w
braku zgody Okregowego Urzedu Ziemskiego czyn-
nos$¢ prawna byta od samego poczatku niewazna, ze
wobec tego zachodza warunki zastosowania powota-
nego przepisu ustawy stemplowej. Jednakze pozwa-
na witadza w odpowiedzi na skarge stusznie zazna-
cza, powotujgc sie na judykature Sadu Najwyzszego
(wyrok z 4 grudnia 1931 111.2C.256/31), ze odmowa
Okregowego Urzedu Ziemskiego udzielenia zezwo-
lenia na przeniesienie wiasnosci osady ma ten sku-
tek, ze zawarta bez takiego zezwolenia umowa kup-
na sprzedazy ulega rozwiazaniu. Skoro tedy, taka
odmowa zezwolenia nie powoduje bynajmniej nie-
waznos$ci aktu ex tunc, to przepis art. 49 ust. 1 usta-
wy stemplowej, na ktorym skarzacy opart swe zagda-
nie zwrotu, nie ma zastosowania. Wobec tego nale-
zato skarge oddali¢ jako nieuzasadniong. (L. rej.:
6710/35 — wyrok z dnia 18 listopada 1937 r.).

UMOWA O DZIAL
MAJATKU WSPOLNEGO

Od pisma z 19.X11.1929, stwierdzajagcego umowe o dziat
majatku wspdlnego, wymierzono skarzacym optate stemplowg
kartka wymiarowg z 27.X11.1929 i dodatkowo nakazem ptat-
niczym z 30.X.1930. W kartce wymiarowej przyjeto za pod-
stawe wymiaru sptaty gotéwkowe w tgcznej kwocie 20.843,80
zt i zastosowano art. 131 i 132 ust. o opt. stempl.; w nakazie
ptatniczym przyjeto za podstawe wymiaru nadwyzki w war-
tosci nieruchomosci, obliczone dla poszczegdlnych uczestnikéw
oddzielnie co do kazdej nieruchomosci, poddanej dziatowi i
zastosowano art. 52 oraz art. 58 ust. o opt. stempl.

W odwotaniu od nakazu ptatniczego z 30.X.1930 zarzuco-
no: 1) niedopuszczalno$¢ wymiaru dodatkowego oraz 2) bez-
zasadno$¢ wymiaru in merito, skoro od aktu dzialu uiszczono
optate w naleznej sumie od nadwyzek wartosci, na podstawie
wymiaru, dokonanego kartka wymiarowg i skoro art. 52 i 58

ust. o opt. stempl. nie moga mie¢ zastosowania w sprawie, w
ktérej odwotujacy sie nie nabyli zadnych nowych realnosci,
ani udziatéw.

Zaskarzonym orzeczeniem sprostowano wymiar oraz orze-
czono, ze pozostaje do zaptaty kwota 7.149,40 zt plus 10%
dodatku nadzwyczajnego. Onzeczenie staneto na stanowisku,
ze akt dziatlu z 19.X11.1929 obejmuje dwie umowy, od Kkto-
rych przypada optata stemplowa wedtug obliczenia, zawartego
w sprostowanym wymiarze.

N.T.A. rozwazyl, co nastepuje:

I. Zarzut skargi, kwestionujgcy dopuszczalno$¢ dodatkowe-
go wymiaru, nalezato uzna¢ za nieuzasadniony. Kwestig do-
datkowych wymiaréw na tle przepiséw ustawy o opt. stempl..
przed jej nowelizacja, dokonang ustawg z 18.111.1935, poz. 200
Dz. Ust., zajmowat sie¢ N.T.A. niejednokrotnie w swej judy-
katurze, rozstrzygajac te kwestie — z oparciem sie na przepisie
art. 42 usit. 6 zdanie 2 ust. o opt. stempl. w zwiazku z przepi-
sem art. 33 ust. 1 p. 3 tejze ustawy w sensie pozytywnym, t. zn.
w kieruniku dopuszczalno$ci takich wymiaréw, mianowicie w
wypadkach, w Kktérych wymiaru dokonaly witasciwe organa
urzedowe, o ktérych jest mowa w art. 17 ust. 1 ustawy
stemplowej, t. j. organa, powotane do wymiaru optaty w |
instancji. W tych wypadkach dodatkowy wymiar optaty jest
wedtug judykatury N.T.A. dopuszczalny, aczkolwiek orzecze-
nie wymiarowe si¢ uprawomocnito.

Il.  Zarzut skargi, iz ,,lzba Skarbowa“ bitednie
Luwaza, iz za majatek wspélny nie mozna uwazac
tych realnosci, ktére nie nalezg do wszystkich wspdl-
nikéw, biorgcych udziat w dziale majatku", — w
ujeciu nadanym mu w skardze, w szczeg6lnosci w
Swietle przytoczonego przykiadu — nie pokrywa sie
Scisle, pod wzgledem zapatrywania pozwanej wta-
dzy, z treScig zaskarzonego orzeczenia, ktére gtosi, ze
przez majatek wspdlny (z art. 131 p. 1 ustawy stem-
plowej) nalezy rozumie¢ takze zespdt wiekszej iloSci
przedmiotéw majgtkowych, nalezagcych do wszyst-
kich kontrahentéw, zawierajgcych dang umowe, oraz
ze w przypadku, gdy nie kazdy z kontrahentéw ma
udziat w kazdym z owych przedmiotow majatko-
wych, mamy do czynienia nie z jedna, lecz z kilko-
ma umowami.

Ot6z zapatrywanie pozwanej witadzy, jak ono sie
przedstawia z przytoczonej tresci zaskarzonego orze-
czenia, jest trafne, nie mozna bowiem moéwié
0 wspolnym majatku kontraktujgcych oséb A., B. i C.
w wypadku, gdy jedna z tych oséb w pewnym sa-
moistnym objekcie, wchodzagcym w skiad tego ma-
jatku, w ogdle nie ma udziatu.

Dalszy zarzut skargi, iz lzba Skarbowa, zalatwia-
jac odwotanie uwazata, ze odnos$nie do tych tylko
realnosci mozna zastosowaé postanowienia art. 131
1 132 ustawy stemplowej, ktére nalezaly do wszyst-
kich wsp6lnikéw, biorgcych udziat w akcie dziatu,—
nie posiada oparcia w tresci zaskarzonego orzecze-
nia, ktore wszak zastosowato art. 131 i 132 ustawy
stemplowej takze do realnos$ci lwh. 98, w ktérej wy-
stepuje wspdlnik X., nie majacy w ogoéle udziatu w
realnosciach Iwh.: 26 i 330.

...Zarzut, iz zi nakazu zaptaty wynikataby solidarna odpowie-
dzialno$¢ skarzacych za calg sume optaty, co jest nieuza-
sadnione w przepisach ustawowych, <—- nie podlega rozpozna-
niu przez Trybunal, jako skierowany nie przeciw zaskarzo-
nemu orzeczeniu, lecz przeciw decyzji | instancji.

Z powyzszych przyczyn NTA. oddalit skarge jako

nieuzasadniong. (L. rej.: 2301/35 — wyrok z dnia
6 grudnia 1937 r.).



UMOWA NAIMU
Z PRAWEM PROLONGATY

Urzad Skarbowy wymierzyt skarzacym decyzjg wymiaTOwa
z 30 sierpnia 1935 od umowy najmu sktadéw z 20 sierpnia
1935 optate stemplowg na zasadzie art. 10 i 88 ustawy o
optatach stemplowych, przyjmujac za podstawe wymiaru kwo-
te rocznego czynszu 21.600 zt pomnozonag przez 6. Powotana
umowa zawiera w punkcie 2 nastgpujgce postanowienie: , Ter-
min dzierzawny ustala sie na jeden rok, to jest do dnia 31
sierpnia 1936. Prawo prolongaty na dalszy rok, wzglednie
wymoéwienia niniejszej umowy na trzy miesigce przed upty-
wem terminu dzierzawy w pierwszym roku dzierzawy, przy-
stuguje tylko firmie wynajmujacej, w latach nastepnycl obu
stronom — a to tylko w formie pisemnejll

W odwotaniu od wymiaru skarzace podniosty zarzut, ze
intencja stron byto zawarcie umowy na okres tylko jednego
roku, i ze strony zastrzegty sobie w umowie prawo ewentual-
nej prolongaty i to wytgcznie na pismie, ze nie ma natomiast
mowy o0 automatycznym przedtuzaniu sie rzeczonej umowy
na lata nastgpne.

Izba Skarbowa w Grudzigdzu orzeczeniem z 25 pazdzierni-
ka 1935 odwotania nie uwzglednita, powotujac sie n<a art. 88
i 10 ust. 2 ustawy o oplatach stemplowych i zaznaczajagc w
uzasadnieniu, ze umowa guaestionis zostata zawarta na czas
nieokreslony z oznaczeniem pewnego terminu, do ktérego zo-
bowiazanie trwaé¢ bedzie niewatpliwie. Orzeczenie to stanowi
przedmiot skargi do Najwyzszego Trybunalu Administracyj-
nego, ktéry rozwazyt, co nastepuje:

Skarga zarzuca obraze art. 10 ust. 2 u. o. s, gdyz
analizujgc tres¢ punktu 2 umowy guaestionis nale-
zato — zdaniem skargi — doj$¢ do wniosku, ze za-
miarem i wolg stron byto ustalenie terminu dzierza-
wy na jeden rok, wobec tego natozenie na strony
obowiagzku uiszczenia optaty stemplowej od czynszu
dzierzawnego za czas po 31 sierpnia 1936 na okres
piecioletni nie jest uzasadnione.

Istotne dla rozstrzygniecia niniejszego sporu jest
postanowienie, zawarte w zdaniu 3 punktu 2 umo-
wy, majace nastepujgce brzmienie: ,,Prawo prolon-
gaty na dalszy rok, wzglednie wymoéwienia niniej-
szej umowy na trzy miesigce przed uptywem termi-
nu w pierwszym roku dzierzawy przystuguje tylko
firmie wynajmujacej, w latach nastepnych obu stro-
nom — a to tylko w formie pisemnej”. Z postano-
wienia tego' wynika, ze od przedtuzenia umowy po
untywie oznaczonego w umowie czasu trwania najmu
nie jest wymagane jakie$ pozytywne dziatanie stro-
ny lub stron, lecz wystarczy, jesli umowa nie zosta-
nie na trzy miesigce przed uptywem rocznego termi-
nu w pierwszym roku przez firme wynajmujacg, w
nastepnych za$ latach zar6wno przez obie strony, w
formie pisemnej wypowiedziana. W braku takiego
wypowiedzenia umowa przedtuza sie z roku na rok.
Wobec tego do umowy guaestionis ma zastosowanie
przepis art. 10 ust. 2 u. o. s.

Najwyzszy Trybunat Administracjny powotuje
sie w tym wzgledzie na zasadzie § 57 swego regula-
minu (poz. 968/32 Dz. Ust.)) na motywy wydanego
w analogicznej sprawie wyroku z 24 wrze$nia 1934
L. Rej. 3282/31 (OPA 1052/35).

Z powoddéw, przytoczonych w tymze wyroku,N. T.
A. uznat skarge za nieuzasadniong i orzekt jej od-

dalenie. (L. rej.: 14/36 — wyrok z dnia 17 grudnia
1937 r.).

ALIENACJA NOWYCH BUDOWLI
NA ZIEMIACH POLUDNIOWYCH

Uchwatg z 27 czerwca 1932 L. hip. 1151 zezwolit Sad
Grodzki w Krakowie na wpis prawa wiasnosci realnosci
w Plaszowie na rzecz nabywczyni. Nakazem ptatniczym z dnia
21 stycznia 1933 wymierzyt Urzad Optat Stemplowych w Kra-
kowie od powyzszego wpisu prawa wiasnosci nalezytos¢
wedtug sitawki 1X% od sumy 180000 zt., t. j. 2700 zi. plus
25% dodatek tj. kwote 675 zt. wraz z 10% dodatkiem od
obydwéch sum. Od wymiaru wniosty platniczki odwotanie,
na skutek ktérego lzba Skarbowa w Krakowie orzeczeniem
z 16 listopada 1934 sprostowata wymiar do kwoty 2700 zi
wraz z 10% dodatkiem, poza tym za$ odwotanie oddalita. Na
to orzeczenie wniesiona zostata skarga do Najwyzszego Try-
bunatu Administracyjnego, ktéry rozwazyi, co nastepuje:

Spoér toczy sie na tle przepisu poz. 45 taryly austr.
ustawy z 13 grudnia 1862 Dpp Nr. 89, ktéra pod lit.
A zajmuje sie nalezytoScia od wpisu prawa wtasno-
§ci do ksigg publicznych, zwalniajgc pod lit. a) wpi-
sy, jezeli czynno$¢ prawna lub tytut nabycia, na
podstawie ktorego wpis ma byé dokonany, podlega
optacie od przeniesienia witasnosci, natomiast pod
lit. b) ustanawia nalezyto$¢ w wysokosci U2 % od
wartosci. W sprawie niniejszej w akcie, dotyczga-
cym przeniesienia prawa wilasnosci oswiadczyty
strony, ze sprzedaz jest pierwszg po ukonczeniu bu-
dowy domu transakcjg, wskutek czego sprzedaz pod-
legata zwolnieniu od optaty stemplowej na zasa-
dzie art. 54 p. 7 u. 0. s. Wobec tego skarga domaga
sie zwolnienia i od nalezytosci przenosSnej, wyzej
wymienionej, twierdzgc, ze nabycie prawa wiasno-
§ci nastepuje dopiero przez wpis do ksigg hipotecz-
nych, a wiec wpis nie da sie oddzieli¢ od przenie-
sienia witasnosci.

Trybunat nie ma powodu zajmowac sie blizej tg
kwestig ze stanowiska prawa cywilnego, poniewaz
chodzi tu o zastosowanie prawa skarbowego. To za$
prawo przewidywato w wymienionej poz. 45 taryfy
pod lit. A. zarébwno wypadek Kkiedy przeniesienie
wiasnosci podlega optacie, réwnocze$nie wpis do
ksigg hipotecznych od nalezytosci (lit. a), jako tez
wypadek, kiedy przeniesienie wiasnosci jest wolne
od optaty stemplowej, ustanawiajgc wowczas nale-
zyto$¢ za wpis (lit. b). Tym samym rozdzielato wy-
raznie czynno$¢ prawng dotyczaca przeniesienia
wiasnosci od czynnosci wpisu, dokonywanej przez
organa sadu, prowadzacego ksiegi gruntowe. Twier-
dzenie za$ skargi, ze lit. b) obejmuje inne wypadki,
niz lit. a), ze mianowicie lit. b) ,stosuje sie do wy-
padkéw nabycia wiasnosci w sposéb pierwotny przez
zasiedzenie lub inne sposoby np. wskutek spetnienia
sie warunku rozwigzujgcego kupno - sprzedaz", nie
jest poparte zadnym argumentem i dlatego Trybu-
nat uwaza za zbedne blizej sie nim zajmowad.

Jesli dalej skarga podnosi w tym zwigzku, ze usta-
wy podatkowe nie znoszg rozszerzajgcego tlumacze-
nia, to zasada ta odnosi sie¢ tym wiecej do zwolnien,
jakie przewiduja ustawy dla obowiazku podatkowe-
go. Przytoczona wiec przez skarge zasada przema-
wia wiasnie przeciw rozszerzeniu zwolnienia z art. 54
ust. 1 p. 7 u. 0. s. na nalezyto$¢ przewidziang pod
lit. b) poz. 45 A Taryfy, z ustawy iz 13 grudnia
1862. Powotanie sie przez skarge w tym zwigzku na
reskrypt (austr.) Min. Skarbu z 15 wrze$nia 1899 L.
51000 jest chocby z tego powodu bezskuteczne, ze



roszczen swoich nie mogg strony opiera¢ na wska-
zowkach wewnetrznych witadz. Zresztg powotuje sie
Trybunat na motywy swego wyroku z 24 kwietnia
1934 L. Rej. 3632/30 (Zb. Nr. 786/S).

Od nalezytosci wymierzono takze 10% dodatek.
Stusznie skarga podnosi, w tym zwigzku, ze witadza
uznata przez to nalezyto$¢ za optate stemplowg. Sko-
ro jednak i skarga uznaje wyraznie te nalezyto$¢
za nalezyto$¢ stemplowa, a wiec za optate stemplo-
wa, to w tym punkcie nie ma miedzy stronami pro-
cesowymi réznicy zdan. Lecz skarga zarzuca, ze,
skoro wtadza wymierzyta nalezytosé z lit. b) poz. 45
A taryfy, to tym samym uznata nalezyto$¢ za opta-
te sagdowag. Jest to jednak zarzut o tyle nietrafny, ze
fakt wymiaru nalezytosci nie sprzeciwia sie logicz-
nie uznaniu tej nalezytosci za optate stemplowa, bo
mozna sta¢ na stanowisku, ze zwolnienie z art. 54 p.
7 u. 0. s. odnosi sie jedynie do optat stemplowych,
uregulowanych tg witasnie ustawg, a nie odnosi sie
do optat stemplowych, uregulowanych w innych
ustawach, poza tym za$ wtadza nie wypowiada sie
w zaskarzonym orzeczeniu wyraznie co do charak-
teru nalezytosci. Wtasnie skarga popada w wyrazng
sprzeczno$¢ z treScig odwoiania, gdzie skarzace
uwazaty sporng nalezyto$¢ raczej za nalezyto$¢ sado-
wag od wpisu. Na tym wiasnie charakterze spornej
optaty opieraly skarzgce zadanie odwotania zwol-
nienia od nalezyto$ci w myS$l rozporzadzenia z 22
kwietnia 1927 poz. 372 Dz. Ust., twierdzac, ze to
rozporzadzenie uchylito przepisy pod lit. b) poz. 45
A. taryfy.

Skarga zarzuca, ze witadza nie wyjasnita w za-
skarzonym orzeczeniu, dlaczego nie zastosowata art.
32 rozporzadzenia z 22 kwietnia 1927 poz. 372. Dz.
Ust. i dlaczego pobrata 10% dodatek od nalezyto-
§ci sgdowej. Wtadza istotnie tej kwestii nie wyja-
$nita, ale tez nie potrzebowata tego czynié, bo z jej
orzeczenia nie wynika, ze sporng nalezyto$¢ uwazata
za nalezyto$¢ sadowg. Zresztag skarga mogtaby z pew-
ng stusznoscig podnosi¢ omawiany zarzut, gdyby
stata dalej na stanowisku odwotania, ze chodzi tu
o optate sadowg. Skoro jednak skarga uznaje nale-
zyto$¢ za optate stemplowg i skoro zdaniem skargi
cyt. art. 32 rozporzgdzenia odnosi sie do optat sg-
dowych, to oczywiscie sama uznaje, ze artykut ten
nie ma w sprawie niniejszej zastosowania, a wiec
wyjasnianie tej kwestii w zaskarzonym orzeczeniu
byto ze stanowiska skargi co najmniej zbedne.

Z zasad powyzszych nalezato skarge oddali¢ jako
nieuzasadniong. (L. rej.: 6060/35 — wyrok z dnia
10 grudnia 1937 T.).

POSTEPOWANIE CO DO ULG
DLA NOWOWZNOSZONYCH BUDOWLI

N. T. A. rozwazyt, co nastepuje:

Nalezy przede wszystkim stwierdzi¢, ze z uwagi, iz poste-
powanie w sprawie niniejszej toczyto sie juz pod rzadem
ustawy z 24 marca 1933 o ulgach dla nowowznoszonych bu-
dowli (poz. 173 Dz. Ust.) oraz rozporzadzenia Ministra Skar-
bu z 7 czerwca 1934 poz. 494 Dz. Ust.,, — zgodnie z prze-
pisem art. 15 ust. 2 in fine powotanej ustawy przepisy proce-
duralne, zawarte w powyzszej ustawie oraz rozporzadzeniu
maja w rozpoznawanej sprawie zastosowanie.

Skarga podnosi zarzut wadliwosci postepowania, ktorej do-
patruje sie w tym, ze pozwana wiadza pomineta milczeniem
ztozone na wezwanie witadzy wyjasnienia i zaofiarowane do-

wody. Ot6z zaskarzone orzeczenie oparto sie wylacznie na za-
Swiadczeniu Urzedu Gminnego z 22 grudnia 1932 i uznato,
ze to zaswiadczenie nie stwierdza wszystkich okolicznosci,
uzasadniajagcych zwolnienie pisma guaestionis od optaty, na-
tomiast pomineto milczeniem dalsze dowody, zaofiarowane
w zwigzku z wezwaniami wiadzy w postgpowaniu odwotaw-
czym. Z okoliczno$ci, ze wiadza pomineta dowody, zaofiaro-
wane przez skarzaca w zwiazku z wezwaniem z 24 stycznia
1935 R. S. O. 1496/34 i wezwata skarzacag ponownie pismem
z 31 maja 1935 do przediozenia zaswiadczenia Wydziatlu Po-
wiatowego — Oddziat Budowlany, mozna wnosi¢, iz wia-
dza uznata, ze tylko zaswiadczeniem witasciwej wiadzy bu-
dowlanej mozna udowadnia¢ okolicznosci faktyczne, uzasad-
niajace prawo do ulg z art. 54 p. 7 u. o. s. (obecnie art. 9
ust. 1 lit. b) ustawy z 24 marca 1933 poz. 173 Dz. Ust.)

Jezeli tedy pozwana wiadza z tego powodu pomineta za-
ofiarowany przez skarzaca dowdd ze $wiadkéw, to jej stano-
wisko nie znajduje zadnego oparcia w obowigzujacych prze-
pisach. O ile bowiem chodzi o ustawe z 24 marca 1933 poz.
173 Dz. Ust., to ustawa ta w art. 12 ust. 2 zawiera postano-
wienie, ze osoba, powotujaca sie na uwolnienie od optat,
przewidziane w art. 7— 9, winna udowodni¢ warunki uwol-
nienia. Jak z tego przepisu wida¢, ustawa nie ogranicza by-
najmniej moznosSci udowodnienia warunkéw uwolnienia od
optaty do pewnych tylko $rodkéw dowodowych. Takie ogra-
niczenie nie da sie wysnu¢ réwniez z rozporzadzenia Mini-
stra Skarbu z 7 czerwca 1934 poz. 494 Dz. Ust. Pomijajac
bowiem kwestie, czy zawarty w § 14 ust. 1 tegoz rozporza-
dzenia przepis nie wykracza poza ramy powotanej ustawy
z 24 marca 1933, nalezy stwierdzi¢, ze w mys$l tego przepisu
jedynie tylko poczatek okresu ulgowego w odniesieniu do ulgi
z art. 9 ust. 1 lit. b) powyzszej ustawy powinien by¢ ustalo-
ny za pomocg wilasciwej wiadzy, sprawujacej nadzér nad
budownictwem. Wobec tego N. T. A. uznat, ze brak rozpra-
wienia si¢ w zaskarzonej decyzji z wyjasnieniami ptatniczki,
ktéra usprawiedliwita niemozno$¢ przeditozenia wymaganego
od niej zaswiadczenia i pominiecie zaofiarowanych przez nig
istotng wadliwo$¢ postepowania.

W zaskarzonej decyzji pozwana wiladza powotuje sie po-
nadto na przepis art. 13 u. o. s. Jednak wedtug wykitadni,
zawartej w wyroku Najwyzszego Trybunatu Administracyj-
nego z 22 stycznia 1936 L. Rej. 503/34 (OPA. 1625/36), na
ktérego uzasadnienie N. T. A. powotuje sie w sprawie ni-
niejszej na zasadzie § 57 swego regulaminu (poz. 968/32 Dz.
Ust.), art. 13 u. 0. s. nie ma zastosowania w wypadkach, gdy
pismo tyczy si¢ dwu lub wiecej przedmiotéw, z ktérych jed-
ne podlegaja optacie, inne za$ sa wolne od opfaty.

Z powodoéw, wyzej wymienionych N. T. A. uchylit zaskar-
jako dotkniete istotng wadliwoscig poste-
475136 — wyrok z dnia 17 stycznio

dowodéw stanowi

zone orzeczenie,
powania... (l., rej.:
1938 r.).

WYKONYWANIE UMOWY
W ROZUMIENIU ART 34 U. O. S

Teza: Sptacanie diugu hipotecznego przejete-
go przez nabywce nieruchomosci na mocy umowy
kupna - sprzedazy na poczet ceny kupna, nie jest
wykonywaniem umowy w rozumieniu art. 34 u. o. s.

N. T. A. rozwazy}, co nastepuje:

Podniesiony w odwotaniu, a podtrzymany w skardze za-
rzut przedawnienia prawa do zadania spornej optaty uznat
Najwyzszy Trybunat Administracyjny za uzasadniony. W ta-
dza skwalifikowata umowe z 24 marca 1928, stwierdzong
aktem notarialnym nr. rej. not. 292/28, jako umowe o prze-
nieruchomosci, podpadajaca pod przepisy
Witadza przyjeta, ze w danym wypadku

niesienie wtasnosci
rozdz. X. u. o. s.



nadano
kiedy

chodzi w istocie o sprzedaz nieruchomosci, ktorej
forme oferty. Chodzi wiec o rozstrzygniecie kwestii,
umowe kupna-sprzedazy nalezy uwaza¢ za wykonang. Ot6z
niewatpliwie woéwczas, gdy przedmiot sprzedazy zostat od-
dany zgodnie z postanowieniami umowy nabywcy (kupujace-
mu) i gdy ten ostatni zaspokoit w catosci wzajemne roszcze-
nie sprzedawcy z tytutu ceny kupna.

W danym wypadku przyjeta za podstawe wymiaru cena
kupna w kwocie 64.000 zi. zostata zaspokojona w ten sposob,
ze nabywca zaptacit gotéwka 44.000 zt. oraz przejat.. ciaza-
ce na nabytej nieruchomosci diugi hipoteczne na rzecz X.
w kwocie 13.350 zt. i na rzecz Y. 6.650 zt. W ten spos6b
nabywca przez catkowite zaspokojenie roszczenia pozbywa-
jacego z tytutu ceny sprzedazy wykonal wobec niego w zu-
petnosci zobowigzanie, wynikajace z umowy z 24 marca 1928.

Skoro tedy wzajemny stosunek prawny, wynikajacy z umo-
wy, zostat przez jej wykonanie zlikwidowany, to nie mozna
twierdzi¢, ze umowa jest jeszcze wykonywana dlatego, ze
nabywca sptaca cigzace na nabytej nieruchomosci diugi hi-
poteczne, ktére przejagt na siebie. Wobec tego stanowisko
wiadzy, ze w konkretnym wypadku przedawnienie nie mogto
biec do roku 1930, poniewaz nabywca sptacal do tego czasu
diugi hipoteczne, nie jest zgodne z prawem.

N. T. A. uchylit zaskaTZone orzeczenie, jako niezgodne
z prawem... (L. rej.: 3832/34 — wyrok z dnia 22 grudnia
1937 r.).

UMOWA O NABYCIE
MATERIALU DRZEWNEGO

Karta wymiarowg z 25 wrze$nia 1934 Urzad Skarbowy w
Zamosciu okreslit od umowy z 22 wrze$nia 1934, zawartej
przez skarzaca firme z N... optate stemplowg wedtug 1% staw-
ki. W odwotaniu od wymiaru firma podniosta zarzut, ze kwa-
lifikowanie danej transakcji jako kupna lasu na wyrgb jest
niestuszne, poniewaz firma nabyta materiat drzewny, nie za$
las na pniu, wobec tego winna mie¢ zastosowanie 0,2%
stawka.

Izba Skarbowa w Lublinie orzeczeniem z 28 wrze$nia 1935
odwotania nie uwzglednita, zaznaczajac w uzasadnieniu, ze
zakwestionowana umowa stwierdza kupno-sprzedaz dtuzyc
i klocow z bukéw, oraz zrebdw i w czeéci, dotyczacej sprze-
dazy zrebéw podlega 1% stawce, za$ w azesci, dotyczacej
dtuzyc i klocow 0,2% stawce, wobec tego ptatnik winien
byt podaé warto$¢ kazdego przedmiotu oddzielnie, a gdy te-
mu nie uczynit zado$¢, przeto zastosowano art. 13 usit. 2 u.0.s.

Orzeczenie to jest przedmiotem skargi do N. T. A., w kté-
rej firma zarzuca, ze jest ono sprzeczne z art. 13, 66 i 67
ustawy o opt. stempl.

N. T. A. rozwazyt, co nastepuje:

Skarga twierdzi, ze przedmiot transakcji stanowit materiat
drzewny w postaci diuzyc i klocéw, zaznaczajgc, iz w mysl
umowy spuszczanie drzewa z pnia i przygotowanie do od-
bioru byto dokonane przez wtasciciela lasu jego wiasnym ko-
sztem. Ot6z z postanowien umowy z 22 wrze$nia 1934, w
szczegdlnosci z postanowien 88 1, 2, 3, 4 i 11 tejze umowy
wynika, ze istotnie firma nabyta na podstawie tej umowy
wytgcznie diuzyce i kloce, a nie obok tego takze zreby...

Nie moze by¢ wiec mowy w konkretnym przypadku o sprze-
dazy lasu na wyrab, gdzie przedmiot transakcji stanowi znaj-
dujacy sie na pewnym obszarze drzewostan, ktory nabywca
juz wiasnym kosztem ma wyrobi¢ i uprzatnac.

Gdy tedy w rozpoznawanej sprawie ustalenie wiladzy, ze
przedmiot kupna-sprzedazy stanowit takze las na wyrab, nie
pokrywa sie z treScia umowy, przeto N.T.A. uznal postepo-
wanie za wadliwe i uchylit zaskarzone orzeczenie... (L. rej.:
6318135 — wyrok z dnia 18 listopada 1937 r.).

Z PRAWODAWSTWA STEMPLOWEGO

OBNIZENIE OPLAT
ALIENACYINYCH

Ustawa o optatach stemplowych i sgdowych,
zwigzanych z przeniesieniem wiasnosci nierucho-
mosci (por. uwagi w niniejszym numerze — str. 4)
przeszta przez Sejm i Senat z‘nastepujacymi zmia-
nami w poréwnaniu z tekstem projektu rzgdowego
(p. P. K. Nr. 24, 1937 r., str. 2):

1) podstawia wymiaru dla 1%-wej stawki
wyzszona zostata do 10.000 zi;

2) jezeli podstawa wymiaru nie przewyzsza 25.000 zi, tu
do sumy 10.000 zi. stosuje sie réwniez 1%-wg stawke ulgo
wa;

3) sitawka ulgowa stosuje sie do wszystkich nieruchomosci
miejskich i wiejskich z wyjatkiem tych, ktére znajduja sie
w granicach uzdrowisk, badZz objete sg prawomocnym pla-
nem zabudowania (inmych wytgczen nie ma);

4) moc obowigzujgca ustawy przedtuzona
31 grudnia 1940 r.

ulgowej pod

zostata do dnia

W codziennej praktyce notarialnej rozstrzygaja-
ce znaczenie dla stosowania 1%-wej stawki ulgo-
we j bedzie miato zaswiadczenie witasciwej gminy, ze
alienowana nieruchomos$¢ nie znajduje sie w obre-
bie granic ochrony sanitarnej uzdrowiska oraz ze nie
jest objeta prawomocnym planem zabudowania.

OPLATY ALIENACYJINE
W TOKU EGZEKUCIJI

W Nr. 17 Dziennika Ustaw pod poz. 129 ogto-
szone zostalo rozporzgdzenie Ministra
Skarbu z5.111.1938 r. w sprawie optat stemplo-

wych, wigzacych sie z przejSciem wiasnosci nieru-
chomos$ci w toku postepowania egzekucyjnego. Roz-
porzadzenie, wydane na podstawie art. 1 i 2 rozpo-
rzgdzenia Prezydenta Rzpltej z 27.X.1933 r. (Dz.
Ust. Nr 85, poz. 642), stanowi m. in. co nastepuje:

Optate stemplowa, nalezng w mys$l punktéw 2 lub 3 art. 52
u. 0. s. od sprzedazy nieruchomosci droga licytacji przymuso-
wej lub od orzeczenia sgdowego, na mocy ktérego w toku po-
stepowania egzekucyjnego nieruchomo$¢ przechodzi na wia-
sno$¢ wierzyciela, ktéry ma prawo hipoteczne zabezpieczone na
danej nieruchomosci, oblicza sie w przypadkach; gdy nabywca
jest jedna z wymienionych w § 1 rozporzadzenia instytucji —
wedtug stawki ulgowej, a mianowicie:

a) 0,5% od dnia 19 marca do konca 1938 r., b) 1% w 1939
c) 2% w 1940 r.

Stawka ulgowa ulega zastosowaniu, jezeli w okresie, z kt6-
rym ona sie wigze, odbedzie si¢ licytacja lub jezeli na dany
okres przypadnie ostateczny termin licytacji, na ktérym zosta-
nie stwierdzone niedojscie licytacji do skutku, uprawnia-
jace wierzyciela do objecia nieruchomos$ci na wiasnosé.

Stawki ulgowej nie stosuje sie, jezeli nabywca nieruchomos$é
nabytg na licytacji zbyt w ciggu 3 tygodni po licytacji. Ro6z-
nica miedzy optatag normalng a obliczong wedtug stawki ulgo-
wej powinna by¢ uiszczona w ciggu 3 tygodni od dnia spo-
rzadzenia pisma, stwierdzajacego zbycie nieruchomosci. Staw-
ke ulgowa stosuje sie jednak w razie zbycia Panstwowemu
Bankowi Rolnemu w my$l art. 13 ust. 2 ustawy o wykonaniu
reformy rolnej (Dz. Ust. z 1926 r. Nr 1, poz. 1).



Z WyjASKIEK URZEDOWI!CH
ZRZECZENIE SIE PRAW SPADKOWYCH

W Nr. 7 r. b. Dziennika Urzedowego Minister-
stwa Skarbu pod poz. 163 ogtoszona zostata naste-
pujaca wyktadnia Nr 502 do art. 139 u. 0. s. (Nr
D.U..50659/5/36):

Pismo stwierdzajace umowe przewidziang w § 551 kodek
su cywilnego austriackiego badz w § 2346 kodeksu cywilnego
niemieckiego tj. umowe, ktérg kto$ zawiera ze swym domnie-
manym spadkodawcg i w Kktorej zrzeka sie swych praw do
spadku, podlega optacie stemplowej w wysokosci zI 5 w mysl
art. 139 u. 0. s, Zawarte w powotanym artykule przepisy ul-
gowe (przewidujace stawke w wysokosci 2 zt badz zwolnienie
od optaty stemplowej) nie majg zastosowania do pism, o ja-
kich mowa, choéby nawet w piSmie byta podana warto$¢ przed-
miotu; warto$¢ bowiem przedmiotu, tj. przysztego spadku, nie
moze byé okre$lona, a wobec tego suma podana w piSmie jest
catkowicie dowolna.

Optata w wysokosci zt 5 przewidziana w art. 139 u 0. s. na-
lezy sie takze woéwczas, gdy pismo stwierdza nadto umowe
darowizny, zawartg miedzy przysztym spadkodawca, jako da-
rujacym i zrzekajacym sie spadku przysztym spadkobierca
jako obdarowanym. Powotany bowiem § 551 kod. cyw. austr.
wcale nie wigze zrzeczenia si¢ prawa do spadku z umowa da-
rowizny, wobec czego zrzeczenie si¢ praw do spadku moze na-
stapi¢ bez zwigzku z darowizng, a przyjecie darowizny nie
musi by¢ potaczone z zrzeczeniem sie praw do spadku.

OPLATY STEMPLOWE
WIAZACE SIE Z PARCELACIJA

W Nr. 9 Dziennika Urzedowego Minister-
stwa Skarbu pod poz. 236 ogtoszony zostat
okdélnik z 24.111. 1938 r. (L. D. V. 8971/5/38)
w sprawie optat stemplowych -wigzacych sie z par-

celacja (dla obszaru wojewddztw po-
tudniowych). Okélnik ten brzmi, jak naste-
puje:

W przypadkach unormowanych ustawg z dnia 23 marca

1929 r. uregulowaniu stamu hipotecznego nieruchomosci odda-
nych w toku parcelacji w posiadanie nabywcéw na obszarze
wojewoédztw: ki jkowskiego, Iwowskiego, stanistawowskiego
1 tarnopolskiego' (Dz. U. R. P. Nr 27, poz. 276) (zmieniong na
mocy: ant. 3 ustawy z dn. 17 marca 1932 r. Dz. U. R. P. Nr 25,
poz. 223, art. 25 rozp. Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia li
lipca 1932 r. Dz. U. R. P. Nr 67, pioz. 622 i ustawy z dnia
28 marca 1933 r. Dz. U. R. P. Nr 29, poz. 252) moze si¢ zda-
rzy¢, ze — w czasie od zawarcia umowy miedzy wtascicie-
lem posiadtosci szczepowej (badz wymieniong w art. 15 ust.
2 lit. ,c* powotanej ustawy osobg, posiadajgca dostateczny
tytut do uzyskania intabulacji prawa witasnosci) a nabywca
dizjiatki utworzonej droga parcelacji (osobg A) do wydania
postanowienia sedziego hipotecznego w mys$l art. 15 powota-
nej ustawy — zostaly zawarte umowy o przeniesienie prawa
nabytego przez; osobe A.

Jedli np. osaba A sprzedata swoje prawo osobie B, ta osobie
C, a ta ostatnia jeszcze osobie D, to postanowienie sedziego
hipotecznego zarzadza wpis prawa wtasnosci na rzecz osoby
D. Umowy — B, B — C, C — D, o ile zostaly sporzadzone
po dniu 31 grudnia 1933 r. nie w formie aktu no-
tarialnego, s niewazne jako sprzeczne z art. 82 prawa
o notariacie (Dz. U. R. P. z 1933 r. Nr 84, poz. 609) — wo-
bec raego kwestia optat stemplowych nie istnieje. O ile te
umowy zostaly sporzadzone przed dniem 1 stycznia 1934 r,

to kwestia optat stemplowych nie istnieje w razie zawarcia
ustnie — gdyz w my$l art. 52 pkt 1 u. o. s. podlegaja
optacie stemplowej tylko pisma stwierdzajgce umowe 0 na-
bycie (nieruchomosci. Moze wiec powstaé¢ kwestia optaty stem-
plowej tylko wéwczas, jesli umowy A — B B — C, C — D
(albo jedna lub dwie z nich) zostaty sporzgadzone przed dniem
1 stycznia 1934 r. w formie dokumentu prywatnego
i nie zachodzg zadne okoliczno$ci (w szczeg6lnosci wynikajace
iz ustawy o wykonaniu reformy rolnej), powodujgce niewaz-
no$¢ takiej umowy.

Ministerstwo Skarbu zarzadza niniejszym na podstawie art
123 i 213 o. p. — aby od pism stwierdzajacych umowy, ktére
poprzedzity postanowienie sedziego hipotecznego wydane w
mys$l art. 15 powotanej ustawy z 1932 r., ujawnionych w toku
postepowania sadowego, unormowanego owa ustawg, nie byty
wymierzane optaty stemplowe. Ma wiec by¢ wymierzona je-
dynie optata stemplowa przewidziana w art. 33 ust. 2 powo-
tanej ustawy z 1932 r.

PRAWA DO CIAL KOPALNYCH

W Nr. 5 r. b. Dziennika Urzedowego Minister-
stwa Skarbu pod poz. 123 ogtoszona zostata naste-

pujgca wyktadnia Nr 500 do art. 65 u. o. s.
(Nr D.V.48380/5/37):
Do podstawy wymiaru optaty stemplowej, przewidzianej

w art. 64 u. o. s, nie zalicza sie wynagrodzenia, ktére nabyw-
ca prawa wydobywania cial kopalnych zobowiazuje sie zapta-
ci¢ w stosunku do ilo$ci wydobytych ciat kopalnych, — takze
wtedy, gdy wedtug umowy obowigzek ptacenia tego wynagro-
dzenia ma usta¢ z chwilg, w ktoérej suma rat wynagrodzenia
osiggnie pewnag kwote w umowie oznaczona.

PRZERWA PRZEDAWNIENIA
STEMPLOWEGO

W Nr. 8 r. b. Dziennika Urzedowego Ministerstwa
Skarbu pod poz. 181 ogtoszona zostata wyktadnia
Nr 503 do art. 34, 82 i 134 u. 0. s. (Nr D.U.4538/
5/38), ktéra m. in. stanowi, ze (w streszczeniu 0o do
art. 82 u. o. s.):

..Umowa, przewidziana w art. 82 u. o.
z chwilg powstania zastawu badz wpisania hipoteki, nie jest
wiec ona wykonywana do chwilil wygasniieoiia zastawu badz
wykre$lenia hipoteki.

jest wykonana

Z PRAKTI/KI STEMPLOWEJ

OPLATA STEMPLOWA
OD POSWIADCZENIA WZORU PODPISU

Wyktadnia Ministerstwa Skarbu do u. o. s. Nr 473 ustalita,
ze posSwiadczenie wzoru podpisu podlega optacie stemplowej
wedtug art. 139 u. 0. s. Ot6z powstata w praktyce kontrowersja
na tle stosowania rzeczonej wykiadni do poswiadczenia wzo-
ru podpisu, zgtaszanego do rejestru handlowego.
Zarysowaly sie dwie sprzeczne koncepcje, a mianowicie: jed-
na — generalizujgca wyktadnie i uznajaca, ze stosuje sie ona
do wszelkich poswiadczen wzoru podpisu, oraz druga — wy-
taczajaca spod dziatania wyktadni dziedzing postepowania re-
jestrowego, jako objeta przepisem szczegdlnym art. 141 pkt.
lu o s

Rozwazajgc przedstawiong kontrowersje, XVII

Konferencja Prezeséw i Wicepreze-
sow Rad Notarial nych wyrazita zapatrywa-



nie, ze wypada przychyli¢ sie do drugiej koncepcji,
a to z nastepujgcych powodow:

Zgtoszenie wzoru podpisu do rejestru handlowe
go jest niewatpliwie podaniem, podpadajg-
cym pod dyspozycje art. 141 pkt. 1 u. o. s, a wiec
pozostaje ono poza zasiegiem ustawy stemplowej.
Czynno$¢ notarialna sprowadza sie w tym wypad-
ku do poswiadczenia podpisu, nie podlegajgcego
optacie stemplowej z mocy postanowienia art. 158
ust. 2 u. o. s

Tak wiec, wyktadnia Nr 473 ustala pewng zasa-
de o0g6lng, ktora jednakze nie powinna miec
zastosowania do wypadku szczego6lnego, ja-
kim jest zgtoszenie wzoru podpisu w postepowaniu
rejestrowym, jako unormowanego odrebnym prze-
pisem ustawowym.

Takie ujecie sprawy nie podwaza rzeczonej wy-
ktadni, albowiem poza postepowaniem rejestro-
wym moze ona by¢ stosowana, np. przy poswiad-
czeniu wzoru podpisu, sktadanego do instytucji
bankowej, przyjmujac, ze zachodzi tu samoistna
jednostronna czynno$¢ prawna w postaci jak gdyby
zapowiedzenia takiego a nie innego sygnowania
przysztych oswiadczen woli. | tylko ta czyn-
no$¢ wiasnie moze uzasadniaé stosowanie opiaty
z art. 139 u. 0. s.. a nie poswiadczenie podpisu ja-
ko takie, bo byloby to niedopuszczalne wobec prze-
pisu art. 158 ust. 2 u. o. s.

Skoro wiec w zgtoszeniu rejestrowym pomienio-
na czynno$¢ objeta jest podaniem, podpadajagcym
pod norme art. 141 pkt. 1 u. o. s., to oczywiscie od-
pada podstawa prawna jej opodatkowania,
samego za$ poswiadczenia podpisu obcigza¢ optata
stemplowg nie wolno — wobec wyraznego przepi-
su ustawy.

PRZYCZYNEK DO WYKLADNI
ART. 157 U. O. S. (USTEP OSTATNI)

Jeden z urzedéw skarbowych w Wielkopolsce wychodzi w
praktyce z zatozenia, ze jezeli sam akt (pierwopis) jest wolny
od stempla, a zawiera zatwierdzenie o$wiadczenia zony przez
meza, ktore nalezy ostemplowaé¢ w mys$l art. 139 u. o. s. kwotg
5.50 zt, to do takiego aktu przepis art. 157 u. o. s. a to, ze
kwota optaty przewidzianej w art. 157 u. o. s. (za wypis) nie
moze przewyzsza¢ optaty naleznej od pierwopisu, nie ma za-
stosowania, bo zatwierdzenie o$wiadczeA zony przez meza jest
czynno$cig uboczng, a zatem nie ma wptywu na przepis art. 157
u. 0. s., wobec czego taki wypis nalezy w mys$l art. 157 u. o. s.
ostemplowaé¢ kwotg po 2 zt. od strony petnej lub zaczetej bez
wzgledu na wysoko$¢ optaty od pierwopisu.

Rozpoznajac przedstawiony  wypadek. XVII
Konferencja Prezes6w i Wiceprezeséw R. N.
wyrazita zapatrywanie, ze powyzsze stanowisko urze-
du skarboweero jest nieuzasadnione. Art. 157 u. o. s.
nie rozréznia ostemplowania czynnosci gtownych
i ubocznych, lecz stanowi oar6lnie. ze optata stemplo-
wa za wypis nie moze przewyzsza¢ optaty od pierwo-
pisu. Istnieje wprawdzlie wyktadnia do u. 0. s. — W.
28/178/28. ustalajagca, ze wypisy podleerajg optacie
w peinej kwocie z art. 157 u. o. s. takze w wy-
padkach. gdy pierwopis nie podlega optacie, ale
wyktadnia ta nie moze mie¢ w danym razie zasto-
sowania, chodzi bowiem o wypadek gdy pierwopis
podleca optacie stmeplowej. a prawo nie rozroznia
w jakim zakresie optata dotyczy poszczeg6lnych
czynno$ci, objetych oryginatem (pierwop5sem) aktu.

PRAWO UBOGICH
W POSTEPOWANIU NOTARIALNYM

W konkretnym wypadku strona, ktora uiscita no-
tariuszowi optate stemplowg z art. 157 u. 0. s za
sporzgdzenie wierzytelnego odpisu Swiadectwa wnio-
sta do lzby Skarbowej we Lwowie prosbe o zwol-
nienie od tej optaty, powotujgc sie na swojg nieza-
mozno$¢. lzba Skarbowa w odpowiedzi stronie po-
data, ze w tym wypadku organem uprawnionym do
zwolnienia jest notariusz. Powstata kwestia, czy lz-
ba Skarbowa postgpita wtasciwie i ewent. na jakiej
podstawie moze notariusz w okreslonych wypadkach
zwalnia¢ strony od optat stemplowych?

Rada Notarialna we Lwowie wyrazita poglad,
ze stanowisko lzby Skarbowej byto uzasadnione
w przepisach art. 27, 28, 142 p. 17, 157 i 160 ustep
ostatni u. o. s., ze notariusz jako wtadza wymiaro-
wa pierwszej instancji jest powotany do zalatwie-
nia prosby o zwolnienie $wiadectwa wymienionego
w art. 157 u. o. s. od optaty stemplowej, i na uza-
sadnienie tego pogladu powotata sie na trafng i wy-
czerpujaca opinie P. A. Rosenkranza, zamieszczong
na str. 9 i 10 ,Przeglagdu Notarialnegoll Nr 19
z 1935 r., a ponadto dodata, co nastepuje:

Art. 142. p. 17. u. o. s. stanowi, ze wolne od opfaty sg oso-
by, ktérych stan niezamoznosci jest niewatpliwie znany Urze-
dowi Wymiarowemu, jezeli uiszczenie optaty nie jest mozli-
we, bez dotkliwego uszczerbku majatkowego, a § 174 ustep
ostatni Rozp. Wyk. do u. o. s. postanawia, ze ,zalatwienie
podania mimo mieuiszczenia lub niedostatecznego uiszczenia
optaty stemplowej, a mianowicie na tej podstawie, Zze uisz-
szenie optaty nie jest mozliwe bez dotkliwego uszczerbku ma-
jatkowego (art. 142. p. 17) Urzad zatatwiajacy podanie, wi-
nien umotywowac¢ zapomocg notatki na referacie zatatwienia".

W prawdzie niema w ustawie wyjasnienia, w jaki sposéb ma
byé stwierdzona niezamozno$¢ strony, skoro jednak wedle
powyzszego cytowanego przepisu uwolnienie od optaty stem-
plowej musi by¢ umotywowane i motywa na referacie zano-
towane, to przyja¢ nalezy, ze notariusz bez dostarczonych mu
dowoddw niezamoznosci nie moze zwolni¢ strony od optaty
stemplowej.

Jako taki dowdédd moze stuzy¢é wymagane wedle art. 112
K. P. C. dla uzyskania prawa ubogich zaswiadczenie Wtadzy
publicznej... stwierdzajgce zupetne ubdstwo strony i niemoz-
no$¢ uiszczenia odnos$nej bez dotkliwego
uszczerbku majatkowego.

optaty stemplowej

W mys$l § 59 rozp. wyk. do u. o. s. winien notariusz zwoi
nienie od optaty stemplowej zamie$ci¢ w klauzuli pos$wiadcze-
nia z art. 157 u. o. s. z powotaniem sie na zaswiadczenie ubost-
wa, ktére przechowa w swoich aktach dla kontroli stemplo-
wej.

W razie odmodwienia prosbie o zwolnienie od optaty stem-
plowej — strona moze wnie$¢ odwotanie w mys$l art. 46 ustep
2 u. 0. s. na rece notariusza, ktory w mys$l art. 147 u. o s
winien przedstawi¢ odwotanie ze swojg opinig witasciwej wta-
dzy skarbowej.

Ze wzgledu na drobna wysoko$¢ odno$nych optat stemplo-
wych zwolnienie od tychze moze mie¢ miejsce tylko w bar-
dzo rzadkich przypadkach i to z reguly tylko w razie niepo-
brania przez notariusza siwego wynagrodzenia na podstawie
upowaznienia Rady Notarialnej (art. 34 punkt. 6. p. 0. n.),
bo kto moze zaptaci¢ wynagrodzenie notariusza, jest takze w
moznoéci zaptaci¢ o.izsza w tym wypadku optate stemplowa.



Orzecznictwo sgdowe

Z JUDZJKATURZJ SADU NAJWZJZSZEGO

FORMA UMOWY PRZYRZECZENIA
SPRZEDAZY NIERUCHOMOSCI*)

Stan sprawy. Umowg przedwstepng, zawiarta nie w
formie aktu notarialnego, A. zobowigzat sie¢ kupi¢ u B. nie-
ruchomo$¢ i ra zabezpieczenie warunkéw ostatecznej umowy
0 kupno tej nieruchomos$ci A. wreczyt B. sume 500 zt i wek-
sel na 1000 zt. A. uchylit sie od zawarcia ostatecznej umowy
1 wystgpit do sgadu przeciwko B. o izaptate 500 z}t. i zwrot
wekslu na 1000 zi

Obydwa sady pow6dztwo uwzglednity. Sad Najwyzszy od-
dalit skarge kasacyjna B.

Z wuzasadnienia. PowoOdztwo oparte jest
na twierdzeniu, ze pozwany zatrzymuje bez zadne-
go tytutu wreczong mu przez powoda kwote 500 zi.
i weksel na 1000 zt. Pozwany nielzaskarza zapatry-
wania prawnego Sadu Apelacyjnego, ze o ile chodzi
0 przeniesienie prawa wilasnosci nieruchomosci, ko-
nieczna jest do waznosci umowy i to nietytko osta-
tecznej, ale réwniez przedwstepnej, forma aktu no-
tarialnego (art. 82 ust. not.). Natomiast twierdzi po-
zwany, ze o ile chodzi o odszkodowanie umoéwione
na wypadek niezawarcia umowy ostatecznej, przy-
mus tej formy tnie obowigzuje, i na tym twierdze-
niu opiera zarzut mylnej wyktadni przez Sad Ape-
lacyjny wyrazdw — ,poza tym przypadkiemZ uzy-
tych w art. 62 § 4 k. z. Zarzut ten nie jest uzasad-
niony.

Wprawdzie ten ostatni przepis stwarza dla po-
zwanego prawo do zadania odszkodowania, jednak
nie w formie umownej, jakby to chciat pozwany,
opierajac sie na postanowieniu art. 242 i 82 k. z.
Art. 82 ustawy notarialnej wymaga do waznosci
umowy o przejScie prawa wiasnosci nieruchomosci
aktu notarialnego. Odszkodowanie umowne nie jest
zadng samoistng umowa, tecz jest tylko umocnie-
niem samego zobowigzania gtéwnego. Jezeli zas to
ostatnie jest dla braku waznej formy niewazne, mu-
si w konsekwencji odpa$¢ umowne umocnienie,
gdyz co nie istnieje waznie, tego nie mozna umac-
niac. Gdyby wiec przepis art. 62 § 4 k. z. upraw-
niat pozwanego do odszkodowania, nie moze ono
rbwna¢ sie umownemu odszkodowaniu. — (C.II.
1400/37 — z 2.X11.1937 r.).

*) Jak widaé, chwiejno$¢ judykatury Sadu Najwyzszego co
do formy umowy przedwstepnej, obejmujacej przyrzeczenie
sprzedazy nieruchomosci, utrwala sie. Por. zestawienie do-
tychczasowych judykaitéw, bez uwzglednienia niniejszego orze-
czenia najSwiezszej daty — Wactaw Miszewski: ..Forma umo-
wy przyrzeczenia sprzedazy nieruchomosci” w Kwartalni-
ku Prawa Prywatnego, zeszyt 1-1938, str. 87 i nast.
Teksty dwoéch judykatéw — p. P. M. 1937 r, str. 487 i 565.

(Przyp. Red).

DEPOZYT NOTARIALNY
WOBEC ART. 236 KOD. ZOB.

Stan sprawy. Powoéd zadat zezwolenia przez pozwa-
nego na wykreslenie zaintabutowanego na jego rzecz w stauie
biernym realnosci powoda prawa zastawu dla sumy pozycz-
kowej 2000 dolaréw, wobec zlozenia tej sumy w depozycie
u notariusza.

Obydwa sady powodztwo oddality z zatozenia, ze powdd,
wobec wzbraniania sie przez pozwanego przyjecia zaptaty,
nie ztozyt stosownie do art. 232 k. z. pieniedzy do depozytu
sgdowego, ze ztozenie pieniedzy u notariusza, wprawdzie wo-
bec przepisu art. 109 i 110 ustawy notarialnej jest dopusz-
czalne, jednak nie moze zastgpi¢ skutku ztozenia w depozy-
cie sgdowym.

Sad Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng powoda.

Z wuzasadnienia. W mysl art. 236 k. z
wazne ztozenie do depozytu sadowego zwalnia
dtuznika z zobowigzania. Niestusznie zarzuca powdd
mylne zastosowanie przez Sad Apelacyjny art.
232—237 k. z., zamiast przepiséw art. 109 i 110
ustawy notarialnej. Te ostatnie bowiem przepisy
normuja tylko stosunki miedzy notariuszem a stro-
nami interesowanymi, ktére jego pomocy uzywaja,
ale nie zajmujg sie dziedzing prawa materialnego
o stosunku dtuznika do wierzyciela, a wiec mate-
rig unormowang kodeksem zobowigzan. Uznac
zatem nalezy, ze zdeponowanie pieniedzy nie w sa-
dzie, tecz u notariusza nie zwatnia dtuznika z zobo-
wigzania, gdyz cytowane wyzej przepisy prawa no-
tarialnego, dopuszczaja wprawdzie sktadanie pienie-
dzy u notariusza, lecz nie rozstrzygaja kwestii skut-
kéw takiego zdeponowania w stosunku do wierzy-
ciela. (C. Il. 1488/37 — z 7.X11.1937 r.).

RAZACA NIEWDZIECZNOSC
W ROZUMIENIU ART. 366 KOD. ZOB.

Skarga kasacyjna zarzuca naruszenie art. 366 k.
z., gdyz wyrokiem karnym, ktérym sad cywilny
stosownie do art. 7 § 1 k. p. c. jest zwigzany, wy-
kazana zostata razgca niewdzieczno$¢ obdarowane-
go, kwestia za$ prowokacji mogta by¢ aktualna je-
dynie w procesie karnym, nie moze by¢ zatem roz-
patrywana w obecnym procesie. Zarzut ten nie jest
stuszny.

Po mysli powotanego art. 7 8 1 k. p. ¢c. obowigzu-
ja sad cywilny ustalenia zapadiego w postepowa-
niu karnym prawomocnego wyroku skazujgcego co

do speinienia przestepstwa. W przypadku zatem
Sad Apelacyjny jest zwigzany ustaleniem zawar-
tym w wspomnianym wyroku tej treSci, ze obda-

rowany popetnit czyny karalne w sentencji wyroku
tego przytoczone. Natomiast kwestia prowokacji
obdarowanego przez darczynce nie jest treScig wy-
roku tego rozstrzygnieta i pozostaje otwarta, skut-
kiem cizego Sad Apelacyjny wiadny byt kwestie te
samoistnie rozpatrzyé i rozstrzygnac.

Whniosek Sadu Apelacyinego. ze prowokacja ze
strony darczynicy jest okolicznoscig, pozbawiajgca
czyny karalne obdarowanego skutkéw odwotania



spornej darowizny, nie naruszyt przepisu art. 366
kod. zob. O ile bowiem chodzi o uwzglednienie pro-
wokacji na korzy$¢ darczyncy, to Sad Najwyzszy
zauwaza, CO nastepuje:

Sam fakt pobicia wzglednie zniewagi darczyncy
przez obdarowanego, jakkolwiek stwierdzony wspo-
mnianym wyrokiem karnym nie jest zdolny wywo-
ta¢ skutkdw odwotania darowizny, jezeli wywota-
ny zostat przez samego darczynce skutkiem prowo-
kacji. Wynika bowiem z pojecia niewdzigcznosci,
ze podpada pod nig jedynie taka czynno$¢ obdaro-
wanego, ktora skierowana byta przeciwko darczyn-
cy ze Swiadomoscia i w nieprzyjaznym zamiarze, ze
natomiast wytgczone sg krzywdy niezamierzone, po-
petnione w uniesieniu, czy rozdraznieniu, wywota-
nym zachowaniem si¢ czy dzialcmiem darczyncy.
cho¢by z powodu nich mozna byto wszczg¢ postepo-
wanie karne lub nawet doprowadzi¢ do sgdowego
ukarania. (C. Il. 1542/37 — z 14.X11.1937 r.).

NOTARIUSZ JAKO SWIADEK
TESTAMENTU PRYWATNEGO

Skarga kasacyjna zarzuca Sadowi naruszenie
art. 84 ust. notar. ros. w brzmieniu ustawy z r. 1926
(Dz. U. nr 72, poz. 414) oraz art. 10352 i 1037 t. X.
cz. 1 zw. pr. Stuszny jest zarzut skargi kasacyjnej,
ze testament, ktéremu nawet nie przyznano mocy
jako notarialnemu, nie traci swej waznos$ci jako te-
stament prywatny i wtasnie wowczas podpis no-
tariusza zostaje zaliczony jako podpis trzeciego
Swiadka.

Jak wynika 1z protokétu posiedzenia sadowego
skarzgca zgtosita wniosek o0 ewentualne uznanie
testamentu za posiadajagcy moc testamentu prywat-
nego, witaczajagc podnis notariusza, jako podpis
trzeciego $wiadka. Wniosku tego, opartego na tre-
§ci art. 10352t X. cz. lizw. pr. Sad Apelacyjny nie
rozpoznawat. Zasadniczo mozno$¢ w warunkach art.
10352 t. X. cz. 1 zw. pr. uznania urzedujgcego no-
tariusza, ktéry podpisat testament notarialny, za
Swiadka, nie jest sprzeczna z prawem, o ile podpis
jego stwierdza te same okolicznosci, co i podpisy
Swiadkow testamentowych wogdle, a mianowicie
identyczno$¢ testatora, t. zn. ze osoba, ktdra zgtosita
testament, jest tg sama, ktdra go sporzadzita i pod-
pisata, oraz ze osobe te przy zgtoszeniu przez nig te-
stamentu Swiadek widziat osobisScie i zastat w petni
rozsadku i przytomnos$ci (art. 1050 t. X. cz. 1 zw.
pr.). Te ostatnig okoliczno$¢ notariusz stwierdza
oczywiscie, podpisujac testament notarialny w cha-
rakterze osoby urzedujgcej, obowigzanej przy spo-
rzadzaniu testamentu do stwierdzenia zdolnosci
prawnej testatora do dziatania, jego dobrej woli
i rozumienia tresSci i znaczenia testamentu (art. 83
i 89 ust. notar. ros., art. 69 8 4 i 87 § 1 pr. o not.).

Co za$ do stwierdzenia tozsamo$ci testatora, to
wobec wiasciwego znaczenia art. 1050 t. X. cz. 1 zw.
pr., wymagajacego od S$wiadka osobistej znajomo-
§ci testatora, konieczne jest dla uznania notariusza
za Swiadka, zeby on osobiscie znat testatora, bo ina-
czej podpis jego nie mdgtby byé uznany za réwno-
znaczny z podpisem S$wiadka. (C. I. 1572/36 — z
10.11.1937 r.).

FORMA UMOWY
NA KORZYSC 0SOB TRZECICH

Sad Najwyzszy podziela poglad prawny Sadu
odwotawczego, ze ustalone w zaskarzonym wyroku
zobowigzanie sie¢ pozwanego wobec rodzicdw po-
wodki, iz wzamian za to, ze rodzice powodki zapi-
sali pozwanemu i jego zonie a siostrze powddki
swoje gospodarstwo rolne, zaptaci powddce, gdy
bedzie wychodzita zamgz kwoty: 200 dolar6w ame-
rykanskich oraz 200 ztotych, — ma charakter umo-
wy na korzy$¢ osob trzecich z § 881 ustawy cywilnej
z roku 1811, nie wymagajacej do swej waznosci
specjalnej formy prawnej. Nieuzasadniony jest za-
tem zarzut skargi kasacyjnej, ze Sad Odwotawczy
obrazit przepis § 1217 powotanej ustawy przez to,
ze uznal ustalong umowe za wigzacg pozwanego,
chociaz przedstawiata sie ona wedtug swej tresci ja-
ko uktad matzenski, wymagajagcy dla swej wazno-
sci formy aktu notarialnego. (C. Il. 1554/37 — z 10.
X 11.1937 r.).

FORMA SPRZEDAZY
NIERUCHOMOSCI NIELETNIEGO

Skarga kasacyjna zarzuca, ze Sad Apelacyjny
mylnie ustalit, iz skoro umowa sprzedazy praw nie-
letniego do nieruchomos$ci bez zachowania przepi
sow, przewidzianych w K. C. Kr. P., jes® z samego
prawa niewazna, to nie mogt mie¢ w przypadku za-
stosowania art. 1304 K. N. odno$nie do dziesiecio-
letniego przedawnienia. Zarzut skargi kasacyjnej
jest stuszny.

Zgodnie z doktryng, umowy, zezmane przez nielet-
nich, czy tez w ich imieniu moga by¢ niewazne ze
wzgledu na forme, badz tez podlegajg zerwaniu
z powodu, ze sg niekorzystne dla nieletnich. Pod
pierwsze pojecie prawne podpadajg akty sprzedazy
nieruchomos$ci nieletniego bez zachowania form,
przewidzianych w art. 434, 435 i 436 K. C. Kr. P.
Akty tego rodzaju podlegajg uniewaznieniu na zg3-
danie nieletniego po> dojsciu do petnoletnosci bez
wzgledu na to, czy sg one korzystne badZ niekorzyst-
ne dla nieletniego, nie podlegaja jednak uniewaz-
nieniu na zadanie strony, ktéra taki akt z nieletnim
badz jego> opiekg bez zachowania form zawarla.
Z powyzszego wynika, ze niezachowanie formy przy
sprzedazy przez nieletniego nieruchomosci nie stano-
wi 0 nieistnieniu umowy z samego prawa, lecz daje
tylko mozno$¢ nieletniemu do zadania uznania takie-
go aktu za niewazny, nieletni jednak moze taki akt
po dojsciu do petnoletnosci potwierdzi¢ (art. 1311
k. c.). Gdy wiec umowy sprzedazy nieruchomosci
nieletniego bez zachowania form, przewidzianych
przez K. C. Kr. P. prawnie istniejg, a moga by¢
tylko uniewazniane, to tym samym do umoOw po-
wyzszych ma zastosowanie art. 1304 K. N. odno$nie
do terminéw przedawnienia. (C. I. 1453/36 — z 24.
11.1937 r.).

WEASNOSC BUDYNKOW
WZNIESIONYCH NA CUDZYM GRUNCIE

Sporne budynki nie stanowig przynaleznosci grun-
tu, na ktérym sa wystawiane. Wedtug przepisow §8§
294 i nast. ustawy cywilnej z roku 1811 rzecz pod-
rzedna staje sie przynaleznoscig rzeczy gtownej
z woli wiasciciela rzeczy gtéownej. Z ustalen wyni-
ka, ze wolg wiascicieli rzeczy gtéwnej byto, aby bu-



dymki wystawione przez powodéw na gruncie dtu-
znikow pozostaty wiasnoscia powoddéw, ktérzy po
ustaniu najmu gruntu mieli budynki z gruntu usu-
ng¢. Dlatego nie ma zadnej podstawy prawnej do
uwazania spornych budynkéw za przynalezno$¢
gruntu, na ktdrym budynki znajdujg sie. W tym
stanie rzeczy powodowie jako osoby trzecie, ktore
nie sg dtuznikami, moga sie sprzeciwi¢ prowadzeniu
egzekucji na ich majatku, jezeli egzekucja narusza
ich roszczenia oparte na prawie wtasnosci, a wierzy-
ciel. ktory usituje prowadzi¢ egzekucje na cudzym
majatku, a nie na majatku swego dtuznika, nie moze
sie powota¢ na doibrg wiare i zaufanie do ksiag
gruntowych. (C. Il. 1446137 — z 10.X 11.1937 r.).

NOWELA z 22 LUTEGO 1937 r.
DO 8§ 2249 NIEM. KOD. CYW.

Na podstawie sporzadzonego przed sottysem gro-
mady dnia 21 marca 1936 r., tak zwanego testa-
mentu wiejskiego wniost ustanowiony w tym testa-
mencie spadkobierca o wydanie posSwiadczenia
dziedziczenia.

Sad Grodzki w X. odmoéwit powyzszemu wnios-
kowi, uzasadniajgc odmowe tem, ze testament wiej-
ski sporzadzit sottys gromady dnia 21 marca
1936 r., a po mysli ustawy z 22 lutego 1937 r.
0 zmianie postanowien § 2249 k. c¢ (Dz. Ust.
Nr. 16/37) uprawnienie to przystuguje sottysom
gromady dopiero od 5 marca 1937 r., tj. od dnia
ogtoszenia tej ustawy.

Przeciw tej uchwale zgtosit ustanowiony spadko-
bierca do Sadu Okregowego w Z. zazalenie, wno-
szac o0 uchylenie zaczepionej uchwaly i polecenie
sgdowi pierwszemu uczynienie zado$¢ wnioskowi.

Zazalenie to uzasadnit zalgcy sie jak nastepuje:

Kodeks cywilny poniemiecki nadal w postanowieniach
§ 2249 sottysom jako naczelnikom gminy w pewnych warun-
kach — prawo do sporzadzania testamentéw. Prawo to jako
ptynace z kodeksu cywilnego, nie moze by¢ uchylone przez
ustawe o charakterze administracyjnym, za jakg uwazaé¢ nale-
zy ustawg z 23 marca 1933 r. o cze$ciowej zmianie ustroju
samorzadu terytorialnego (Dz. Ust. Nr 35. poz. 294). Ustawa
ta wprowadzita mianowicie w wojewddztwach zachodnich
gminy zbiorowe, ktére dzielg sie na gromady. Gromada od-
powiada wiec dawniejszym gminom wielkopolskim, gdyz do-
tychczas kazda wie$ stanowita tutaj odrebng gmine  Stojacy
dotychczas na czele gminy soitysi staneli obecnie na czele gro-
mady, a na czele gmin postawiono wojtéw. Te zmiany tery-
torialne nie moga zadng miarg powodowaé¢ odebrania sottysom
uprawnien, ktére wykonywali oni przez kilkadziesigt lat. To
tez ustawodawca polski chcac da¢ temu wyraz, ze sottysi nadal
moga sporzadza¢ testamenty, wydat ustawe z 22 lutego 1937
roku (Dz. Ust. Nr. 16), w ktérej stwierdzit, iz w wojewddz-
twach zachodnich przystugujg sottysom te uprawnienia, kto-
re majg naczelnicy gmin. Ustawa ta ma charakter wybitnie
deklaratoryjny, gdyz stwierdza ona istnienie pewne-
go uprawnienia. Ze tak jest, wynika takze z uzasadnienia rza-
dowego projektu powyzszej ustawy, w ktérym miedzy inny-
mi czytamy: ,,Obecnie po wprowadzeniu gmin zbiorowych,
obejmujacych czesto kilkanascie dawniejszych gmin jednost-
kowych, prawo to stuzytoby tylko woéjtom, co utrudnitoby
znacznie mozno$¢ sporzadzania uprzywilejowanych testamen-
tow". Ustawodawca nie mowi, ze prawo to stuzy tylko woj-

tom, lecz ze stuzytoby, a wiec wyraza sie w trybie warunko-
wym. Innemi stowy — ustawodawca sankcjonuje uprawnie-
nia sottyséw do sporzadzania testamentéw (p. ,,Przeglad No-
tarialny™ Nr. 24. str. 6 z roku 1936).

Interpretacja Sadu l-go idaca w tym kierunku, jakoby do-
piero ustawa z 22.2.1937 r. nadata soltysom powyzsze upraw-
nienia jest biedna i w praktyce doprowadzitaby ona do nie-
obliczalnych nastepstw, ktérych ustawodawca na pewno nie
zamierzal osiggng¢. W szczegélnosci na skutek takiej inter-
pretacji nalezaloby uzna¢ za niewazne wszystkie nagte a przez
sottyséw w czasie od 13.7.1933 r. (wprowadzenie w zycie usta-
wy z 23.3.1933 r.) do 5.3.1937 r. (wprowadzenie w zycie usta-
wy z 22.2.1937 r.), a wiec przez okoto 4 lata (!!!) sporzadzo
ne testamenty. Poniewaz takich testamentéw w kazdej gminie
ziem zachodnich jest po kilka, przeto uznanie ich za niewaz-
ne spowodowalyby niestychany zamet i niepewno$¢ prawna, a
00 zatem idzie, caly szereg proceséw. Podnie$¢ nalezy, ze
uprawnienia sottyséw do sporzgdzania testamentéw nie zosta-
ty im przez wiadze przetozone odebrane, stusznie wiec mogli
sie oni uwaza¢ za uprawnionych do dalszego sporzadzania ich
1 z tego uprawnienia faktycznie tez korzystali.

Wkoncu zaznacza sie, ze taka interpretacja bytaby sprzecz-
ng z tendencjg ustawodawcy, ktéry chcial umozliwi¢ wzgled-
nie utatwi¢ ludnosci wiejskiej sporzadzenie testamentu w na-
gtych wypadkach. Gdyby wiec staneto sie na stanowisku, ze
przez owe okoto 4 tata uprawnienia sporzadzenia testamentéow
przystugiwaty tylko wéjtom, a nie sottysom takze, to w kaz-
dym wypadku sporzadzenia takiego nagtego testamentu lud-
no$¢ wiejska musiataby dopiero szukaé¢ woéjta, ktérego siedziba
jest z reguty znacznie od wioski oddalona, co bytoby w prak-
tyce ze wzgledu na grozace testatorowi niebezpieczenstwo zycia
czesto niewykonalne.

Sad Okregowy w Z. zazalenie uwzglednit i uchy-
lajac zaskarzong uchwate przekazat sprawe Sadowi
Grodzkiemu w X. do ponownego rozpoznania i roz-
strzygniecia...

Na skutek powyzszego Sad Grodzki w X. wydat
zadane posSwiadczenie dziedziczenia.

Uchwate swg uzasadnit Sagd Okregowy w Z., jalk
nastepuje:

Na mocy 8§ 2249 poniem. k. ¢c. mdgt spadkodawca przy za-
istnieniu pewnych warunkéw, sporzadzi¢ testament przed na-
czelnikiem gminy, w ktérej przebywat. Dnia 13 maja 1933 r.
ukazata si¢ ustawa o czeSciowej zmianie ustroju samorzadu
terytorialnego (Dz. U. Nr. 36. poz. 294). Ustanawia ona gmi-
ny zbiorowe, znoszac na obszarach wojewo6dztw pomorskiego
i poznanskiego istniejace dotychczas gminy jednostkowe, Kkt6-
rych przetozonym zostat wéjt. Précz tego ustawa stworzyta
mniejsze jednostki, pokrywajace sie z reguty z miejscowoscia-
mi, na ktérych czele stangt sottys.

Po wejsciu w zycie wyzej wymienionej ustawy powstato
zagadnienie, czy soltys na mocy § 2249 k. c. mogt nadal spo-
rzadza¢ t. zw. testamenty wiejskie. Kwestie te rozwigzata no-
wela, a mianowicie ustawa z 22 lutego 1937 r. (Dz. U. Nr.
16. poz. 102/37) o zmianie § 2249 k. c. z 1896 r., w mys$l kt6-
rej uprawnienie naczelnikéw gmin do sporzadzenia testamen-
tu przyznaje sie réwniez sottysom.

Sad Grodzki w X. uchwatg z dnia 15 wrze$nia 1937 r.
odmoéwit wnioskodawcy wydania poswiadczenia dziedzicze-
nia, wychodzac z zatozenia, ze testament sporzadzit soitys dnia
21 marca 1936 r., a zatem przed wejsciem w zycie noweli
z 22 lutego 1937 r., ktéra dopiero nadata sottysom uprawnie-
nie do sporzadzenia testamentéw.

Poglad powyzszy, wedle ktérego testamenty sporzadzone
przez sottyséw w czasie od wejscia w zycie ustawy o czescio-
wej zmianie ustroju samorzadu terytorialnego z dnia 23 mar-



ca 1933 r. (Dz. U. poz. 294) do czasu wejscia w zycie noweli,
a to ustawy z 22 lutego 1937 r. (Dz. U. poz. 102) sg niewaz-
ne, znajduje swe uzasadnienie jedynie przy zastosowaniu in-
terpretacji $cisle gramatycznej.

Ustawa bowiem z 22 lutego 1937 r. zmieniajac istniejace
w kwestii normowania stosunkéw prawnych na podstawie
§ 2249 k. c. przepisy ustala, iz — ,uprawnienia naczelnikéw
§ 2249 k.c. przepisy ustala, iz—,,uprawnienia naczelnikéw gmin
do sporzadzania testamentdw przyznaje rowniez sottysomIl

Przez okreslenie przyznaje ustawodawca stwierdza, iz

sottysi to uprawnienie dopiero otrzymali obok naczelnikéw
gmin t. j. wojtéw. Przemawia za tym rdéwniez okreslenie
prawne w ustawie — réwniez sottysom.

Za powyzszym pogladem prawnym przemawia réwniez uza-
sadnienie projektu ustawy o zmianie § 2249 k. c. podane w
.Przegladzie Notarialnym1 nr. 24/36 r. Czytamy tam: ,Pro-
ponowana nowela, rozszerzajac prawo sporzgdzenia uprzywi-
lejowanych testamentéw na naczelnikéw gromady, ma wiec
na celu przywrdcenie ludnosci wojewédztw zachodnich do cza-
su unifikacji prawa spadkowego tych przywilejéw, jakie do-
tychczas posiadata, a ktére wynikajg z og6lnego systemu pra-
wa cywilnego, obowigzujacego na tych ziemiach".

Mimo jednak wyzej przytoczonych momentéw, przemawia-
jacych za niewaznos$cig sporzadzonych przez sottysow przed
wejsciem w zycie ustawy z 22 lutego 1937 r. testamentow,
Sad Okregowy w oparciu na interpretacji teleologicznej uznat,
iz testamenty te sa wazne.

Celem przepisu § 2249 k. c. byto umozliwienie spadkodaw-
cy sporzadzenia testamentu niejako w ostatniej chwili, gdy
zachodzita obawa, ze spadkodawca umrze, zanim notariusz
zdota przyby¢. Aby cel ten osiagng¢, ustawodawca 6éwczesny
powierzyt sporzadzenie testamentu naczelnikowi gminy jed-
nostkowej, tj. sottysowi, jako osobie, ktéra jest na miejscu,
posiada potrzebne wiadomosci, cieszy sie zaufaniem mieszkan-
céw, jest osoba urzedowa i daje gwarancje nalezytego spet-
nienia zadania.

Ta ratio legis przemawia za tym, iz celem ustawy z 22.2.
1937 r. byto nie dodanie uprawnien sottysom do sporzadze-
nia testamentéw, a tylko uzupetnienie ustawy o czeSciowej
zmianie ustroju samorzadu terytorialnego wzgl. tez wyjasnie-
nie, tyczgce uprawnien sottyséw do sporzadzenia testamentéw
obok witasciwych naczelnikéw gmin t. j. wojtéw. Jest rzecza
zrozumiala, iz uznanie sporzadzonych w czasie przejsciowym
testamentéw za niewazne, wywotatoby chaos i zamieszanie
w stosunkach prawnych naszej ludnosci wiejskiej, oraz kosztow-
ne, liczne i rolnikéw drobnych rujnujace procesy, a spowodo-

wanie tego zamieszania nie byto zamiarem ustawodawcy.
*

Uchwaty Sadu Okregowego w Z. nie mozna
uwazaé za ostateczne rozstrzygniecie spornego za-
gadnienia, bo ostatnig instancjg bytby Sad Apela-
cyjny. Niemniej jednak powyzsze stanowisko praw-
ne Sadu Okregowego w Z. nalezy uzna¢ za stuszne
i odpowiadajgce w zupetnosci intencji ustawodaw-
cy, ktory w ustawie z 22.2.1937 r. nie chciat prze-

ciez nada¢ sottysom zadnych nowych uprawnien,
lecz zamierzat jedynie celem unikniecia watpli-
wosci, ktére mogtyby powsta¢ na skutek zmian

ustroju samorzadu terytorialnego, stwierdzi¢ juz
istniejagce uprawnienia.

W mysl powyzszej intencji ustawodawcy uzycie
przy redagowaniu wyzej powotanej ustawy wyra-
zenia — ,,przyznaje sie“ uznaC trzeba jako niefor-

tunne.
DR HENRZJK MIJSZKOWSKI

Sprawy zawodowo-korporacyjne

Z DZIEDZINY STOSOWANIA
TAKSY NOTARIALNE]

Ministestwo Sprawiedliwos$ci res-
kryptem Nr | C 2662/1/38 iz dnia 29 marca
1938 r. — do Rady Notarialnej w Katowicach —
wyjasnito w sprawie stosowania § 30 taksy no-
tarialnej do Pocztowej Kasy Oszczedno$ci, co na-
stepuje:

Pocztowa Kasa Oszczgdnosci (P. K. O.), bedaca
instytucjg panstwowg (8 1 Rozporz. Prez. Rzecz,

z dn. 27 czerwca 1924 r. Dz. U. R. P. poz. 545) ko-
rzysta na mocy wyraznego przepisu 8§ 30 wust. 1
Rozporz. Min. Sprawiedl. z 15.X1.1935 r. 0 wyna-
grodzeniu natariuszéw (Dz. U. R. P. Kr 84, poz.
517) 1z takich ulg w optatach notarialnych, jak
Skarb Panstwa; ograniczenia z § 30 Jist. 4 taksy no-
tarialnej odnosza sie wytacznie do zwigzkéw sa-
morzagdowych i miedzykomunalnych.

*

Rada Notarialna we Lwowie w
trybie art. 34 pkt. 3 pr. o not. ustalita nastepujace
wytyczne obliczania wynagrodzenia notariuszéw za
akty konwersji dtugéw rolniczych na kredyt diugo-
terminowy w listach zastawnych:

Akt konwersji zawiera z reguly trzy, a rzadko dwie czyn-
nosci, a mianowicie:

a) konwersje dtugéw rolniczych na kredyt diugoterminowy
w listach zastawnych (dziat Ill. Rozp. Prez. Rz. P. z 24 X.
1934. w brzmieniu obwieszczenia Min. Skarbu z 5.X11.1935.—
Dz. U. Nr. 5/36);

b) ustanowienie pozyczki do wysokosci skonwertowanych
dtugoéw;
c) jedno lub wiecej ustepstw pierwszenstwa hipotecznego

dla udzieli¢ si¢ majacej diugoterminowej pozyczki, usku-
tecznionych w akcie konwersji przez tych wierzycieli] hipo-
tecznych, ktérzy na konwersje zgodzi¢ sie nie chcieli.

ad a). Co sie tyczy konwersji, wynagrodzenie notariusza
opiera¢ sie winno na § 13 taksy przy zastosowaniu 50% zniz-
ki na zasadzie Rozp. Min. Spraw, z 12.XIl. 1934 — Dz. U.
Nr 109/34. poz. 969. Jest to bowiem czynnos$¢, przy ktérej war-
to$¢ przedmiotu (a wiec kwoty konwertowanych diugéw) da
sie doktadnie ustali¢. Ze wynagrodzenie za te czynno$é moz-
na oprze¢ jedynie na § 13 taksy, to wynika z cytowanego
wyzej Rozp. Min. Spraw. Dz. U. Nr. 109/34 (§ 2)..

Gdyby notariusz miat pobra¢ wynagrodzenie za akt kon-
wers,yjny na podstawie § 26 taksy, to jest na podstawie umo-
wy ze strong, natenczas zbedne byloby rozporzadzenie Minist-
ra wyzej cytowane, idagce w kierunku obnizenia stawek o 50%
za akt konwersyjny.

Gdy konwersja odnosi sie zwyczajnie do kilku wierzycieli,
przeto nie mozna zastosowaé ustepu 1. § 19. taksy, lecz tylko
ustep drugi tego paragrafu, albowiem wystepujg w akcie réz-
ne osoby. Wynagrodzenie wiec nalezy obliczy¢ od kazdej kon-
wertowanej wierzytelno$ci z osobna.

ad b). O> sie tyczy ustanowienia pozyczki w akcie konwer
syjnym wynagrodzenie notariusza opiera¢ sie winno na § 13
taksy przy zastosowaniu 50% znizki na podstawie cytowanego
wyzej Rozp. Min. Skarbu, a obliczenie moze nastapi¢ od kwo-
ty faktycznie udzielonej pozyczki, a nie od kwoty uchwalo-
nej pnzez Dyrekcje instytucji.



Wynagrodzenia za konwersje nie mozna #gczy¢ z wyna-
grodzeniem za pozyczke i stosowa¢ § 19 taksy usitep pierwszy,
gdyz umowa pozyczki zawartg jest miedzy instytucja i wia-
Scicielem nieruchomosdci, za$§ konwersja z wierzycielami wia-
Sciciela nieruchomosci.

ad c). Co sie tyczy ustepstw pierwszenstwa hipotecznego t>
wynagrodzenie notariusza opiera sie na § 12. pkt. 3 taksy przy
zastosowaniu 50% obnizki na podstawie wyzej cytowanego
rozporzadzenia. Gdyby w akcie konwersji byto wiecej ustepstw,
to wynagrodzenie policzy¢ nalezy od kazdego ustepstwa z osob-
na, gdyz przy kazdym ustepstwie bedg wystepowaty inne o0so-
by, a wiec wchodzi w zastosowanie ustep drugi § 19 taksy.

Z uwagi na to, ze przeprowadzenie konwersji i spisanie ak-
tu wymaga wyjatkowo duzego naktadu pracy i czasu (niejed-
nokrotnie trwa od rana do godz. 24-tej, a nawet przez dwa
dni), przeto niejednokrotnie § 27. taksy znajduje zupeine uza-
sadnienie i notariusz ma prawo policzy¢ wynagrodzenie wyz-
sze, lecz nie przekraczajace dwukrotnego wynagrodzenia, prze-
widzianego rozporzadzeniami.

OPODATKOWANIE WYPLAT
Z FUNDUSZOW ZAPOMOGOWYCH

Urzad Optat Stemplowych w... wystosowat do wia-
sciwej Rady Notarialnej (Fundusz Zapomogowy)
pismo, w ktdrym na mocy art. 100 ustawy o optatach
stemplowych domagat sie uiszczenia optat, przewi-
dzianych w art. 96 tej ustawy od kwot wyptacanych
z, Funduszu Zapomogowego lzby Notarialnej.

XVI Konferencja Prezesow i Wiceprezesow
R. N. zajeta w tej sprawie, majgcej znaczenie 0gol-
ne dla wszystkich Izb, stanowisko nastepujace, opar-
te na wywodzie opracowanym przez Rade Notarial-
ng w Warszawie:

Obowigzkowi uiszczania optaty stemplowej od wptat i wy-
ptat zgodnie z art. 96 u. o. s. podlegaja ,,zaktady ubezpieczen™,
t. j. wymienione w art. 98 przedsiebiorstwa i zrzeszenia.

Izby Notarialne nie sg przedsiebiorstwami lub zizeszeniami,
wymienionymi w art. 98, cechg bowiem kazdego zrzeszenia
jest dobrowolny, oparty na zgtoszeniu, udziat w nim czton-
kéw danego zrzeszenia.

Izba Notarialna jest instytucjg, przewidziang i $cisle okre-
§long przez ustawe, udzial w ktérej dla wszystkich bez wy-
jatku notariuszéw jest obowigzujacy.

Wyktadnia 101/1927 ustawy o optatach stemplowych, usta-
lona przez Ministerstwo Skarbu, uznaje lIzby Notarialne za
»Zwigzki przymusowe". Wedtug tej wyktadni do lzb Notarial-
nych, istniejagcych na obszarze, na ktérym obowigzuje Kodeks
Cywilny austriacki, nalezy stosowa¢ wszelkie postano-
wienia u. o. s., tyczace sie ,zwigzkéw przymusowych"™ oraz
,urzedéw samorzadowych'™. Wyktadnia ta méwi o lIzbach na
obszarze b. zaboru austriackiego, bo b. zab6r rosyjski w roku
1927 I1zb Notarialnych nie znat. Poniewaz za$ od roku 1934
Izby zostaly wprowadzone na obszarze catego Panstwa, wiec
wyktadnia powyzsza ma zastosowanie i do Izb bytego zaboru
rosyjskiego. Na zasadzie za$ art. 97-1 u. o. s. wplaty i wy-
ptaty, wymienione w art. 96, sa wolne od optaty stemplowej,

jezeli sa dokonywane z tytutu ubezpieczenia przymuso-
wego lub nawet dobrowolnego, zawartego z instytucja ubez-
pieczen przymusowych, powotang do zycia przez usta-

we. Obowigzujgce Prawo o Notariacie w art. 22 § 1 wklada
na notariuszéw obowigzek optacania sktadek na ubezpieczenie
przymusowe.

Wedtug wyktadni Ministerstwa Skarbu 205/1929 — ,w ra-
zie pisemnego stwierdzenia wptaty lub wyptaty z tytutu ubez-

pieczenia, zwolnionego od optaty stemplowej na mocy art. 97,
nie nalezy sie optata w mys$l art. 96“. Nie od rzeczy bedzie
przypomnienie, ze wedtug § 139 przep. wyk. do u. o. s. zrze-

szenie, ktérego statut tylko ,upowaznia™ zarzad do wyptaty
zapomoég, ale go do takich wyptat nie zobowigzuje, ktérego
cztonkowie zatem (wzglednie ich rodziny) nie majg prawa

~zadania" $wiadczen, wymienionych w punkcie 2 art. 98, nie

sa zaktadami w rozumieniu rozdziatlu 18 u. o. s.

Z powyzszych wzgledow XVI Konferencja Pre-
zesOw i Wiceprezeséw R. N. staneta na stanowisku,
ze wyptaty z Funduszow Zapomogowych Izb Nota-
rialnych nie podlegajg optacie stemplowej.

Z DZIEDZINY ASESORIATU
| APLIKACII

WPIS NA LISTE ASESOROW

Konf erenc ja Prezesbw i Wiceprezesow R.
N. rozwazata na tle konkretnego wypadku pytanie,

czy emerytowany sedzia, ktéry ma za sobg po-
nad pie¢ lat stuzby sedziowskiej,
moze domagac sie wprost wpisu na liste ase-

sorow notarialnych?

Na pytanie to XVI Konferencja odpowie-
dziata przeczgco, a to z zasad nastepujacych:

Jakkolwiek art. 8 § 1 pr. o not. zredagowany jest w ten
sposéb, ze w oderwaniu przemawiatby raczej za odpowiedzig
odmienng, ale decyduje tu argument a rubrica, a mianowicie:
art. 8 stanowi kto w drodze wyjatku od zasady (art. 7)
moze by¢é mianowany notariuszem przez Ministra Spra-
wiedliwosci (art. 6).

Jedynie wtedy, gdyby postanowienie, odpowiadajgce brzmie-
niu art. 8 § 1 pr. o not., znajdowato sie w rozdziale VII czesci
pierwszej prawa o notariacie, gdzie mowa jest o aplikacji
i asesoriach, bytoby uzasadnione twierdzenie, ze piecioletnia
stuzba sedziowska daje prawo do wpisu na liste asesoréw no-
tarialnych.

Wobec tego przeczaca
wydaje sie by¢ catkowicie uzasadniona. Emerytowany sedziia
moze w okresie przejsciowym korzysta¢ tylko z uprawnienia
zawarowanego w art. 131 § 3 pkt. b) i w art. 145 § 3 pkt. b)
pr. o not.,, t. j. moze mu byé, wedlug uznania witasciwej Rady
Notarialnej, zaliczony okres dwéch lat stuzby (aplikacji) se-
na poczet aplikacji notarialnej.

*

odpowiedZ na postawione pytanie

dziowskiej

Do powyzszego uzasadnienia, bardzo krdtkiego,
bo sformutowane na wstepie pytanie zda sie ze sta-
nowiska prawnego by¢ zupetnie proste, wypada do-
rzuci¢ dwie wuwagi natury spoteczno - prawnej,
a mianowicie:

1 odmienne rozstrzygniecie znalazto by sie
razgcej kolizji z duchem Prawa o Notariacie, ktore
oparte jest na zasadzie zawodowoSci
notariatu (art. 7 i caly rozdziat VIl czesci pierw-
szej pr. o not.): wyjagtki od tej zasady (art. 8
pr. o not.) pozostawione sg do dyspozycji Ministra

Sprawiedliwosci, lecz w zadnym razie nie mogg
one dopuszcza¢ ominiecia dwéch istotnych
faz przygotowania zawodowego (art. 7, pkt. 6 i 7

pr. o not.), jezeli kandydat pragnie dojs¢ do stano-
wiska notariusza w normalnej drodze ustawowej,
zgodnej z duchem i podstawowg zasadg Prawa o
Notariacie (art. 7 w zw. z art. 60 § 1 pr. o not.);



2) odmienne rozstrzygniecie bytoby jeszcze jed-

ng i to wysoce niebezpieczng tamg dla doptywu
mtodych sit prawniczych do notariatu,
gdyz otwartoby na osciez droge emerytowanym
sedziom, ktorzy wypetnialiby bez zadnych ograni-
czen listy asesordw, dystansujac miodziez prawni-
cza, pragnacg poswieci¢ sie zawodowi notarialnemu,
i wspoOtzawodniczac z nig na stanowiskach zastep-
cow notariuszow: bytaby to dla zawodu oczywista
kleska, i nie podobna tez dopusci¢ mysli, by ludzie,
zemerytowani w jednym zawodzie prawni-
czym, mogli by¢ dopuszczeni do zajmowania stano-
wisk, przeznaczonych dla ludzi, bedacych na
progu samodzielnej pracy w innym zawodzie
prawniczym.

MIEDZYIZBOWA TRANSLOKACIJA
ASESOROW

Konferencj a Prezesbw i Wiceprezesdw
R. N. rozwazata pytanie, w jakich warunkach ase-
sor zapisany na liscie jednej lzby (art. 34 pkt. 9 pr.
0 noit) moze sie przenie$¢ do innej Izby?

XVI Konferencja razwazyta co nastepuje:

Art. 60 pr. o not. w § 1 stanowi, ze — ,po zlozeniu egza-
minu notarialnego aplikant staje sie asesorem notarial-
nym", a wiec aplikant po zdaniu egzaminu automatycz-
nie ulega wpisaniu na liste asesoréw tej lzby Notarialnej,
ktérej komisja egzaminacyjna (art. 59 § 1 pr. o not.) uznata
jego przygotowanie za dostateczne. Z ta chwila moze on by¢
upowazniony do zastepowania notariusza (art. 60 § 2 pr. o not.),
przy czym udzielenie asesorowi takiego upowaznienia zalezy
od uznania badz prezesa sadu apelacyjnego (art. 21 i 15 § 2
pr. o not.), badZ prezesa sagdu okregowego (art. 20 88 2 i 3
pr. o not.), badZ samego notariusza (art. 20 § 1 pr. o not.). W
kazdym jednak razie upowaznienie do zastepowania notariu-
sza moze by¢ udzielone tylko asesorowi danego
okregu apelacyjnego (t j. asesorowi wpisanemu na
liste urzedowa, prowadzong przez wtasciwg Rade Notarialng),
jak to kazdorazowo zaznacza prawo o0 notariacie w wymienio-
nych witasnie przepisach, traktujacych o zastgepstwie notariusza.

A wiec asesor, by mogt efektywnie zastepowaé notariusza,
musi czyni¢ zado$¢ warunkowi przedmiotowemu, jaki prawo
wyraznie i zdecydowanie zastrzega, a mianowicie musi on
byé¢ wpisany na liste asesoréw danego okregu izbowego.

Trudno przyja¢, by ten wpis na liste asesoréw prawodawca
miat traktowaé w sposdb czysto formalny, jakkolwiek stanat
na stanowisku automatycznego pierwszego wpisu, nastepuja-
cego bezposrednio po zdaniu egzaminu notarialnego. Gdyby
1 nastgpne wpisy, w zwigzku z przechodzeniem asesora z jed-
nej izby do innej, miaty mie¢ taki charakter, a wiec sprowa-
dzatyby sie do formalnej rejestracji ewidencyjnej, to nie by-
toby racji, by prawodawca tak stanowczo sie zastrzegat, ze
upowaznienie do zastepowania notariusza moze by¢ udzielone
tylko asesorowi danego okregu apelacyjnego. Musi w tym
by¢ jakas mysl, a wydaje sig, ze jest ta wtasnie, by witasciwa
Rada Notarialna zachowata prawo oceny, czy dany asesor
posiada (szczeg6lnie w razie uprzedniej przerwy w pracy za-
wodowej) dostateczne kwalifikacje etyczne i fachowe do spra-
wowania zastepstwa w okregu lzby, do ktérej chce sie prze-
nies¢.

Z tych wzgledbw Konferencja doszia
do wniosku, ze wpis asesora na liste w wyniku
przejscia z okregu innej lzby zalezy od uzna-
nia wtadciwej Rady Notarialnej.

ZALICZALNOSC PRACY W NOTARIACIE
NA POCZET APLIKACII

Wiceprezeséw
wy-

Konferencj a Prezesowi i
R. N. rozwazata nastepujgcg kwestie na tle
ktadni art. 131 § 3 pkt. a) pr. o not.

Czy osobom, ktére po ukonhczeniu studiéw prawniczych byty
zatrudnione w kancelariach hipotecznych i notarialnych, mo-
ze by¢ .zaliczona na poczet aplikacji tylko praca w kancelarii
notarialnej wzglednie hipotecznej od czasu ukonczenia stu-
diéw, czy tez moze podlega¢ zaliczeniu réwniez i wcze$niejsza
praca tych oséb, poprzedzajagca zakonczenie studidw?

XVI Konferencja rozwazyta, co nastepuje:

Art. 131 pr. o not.,, zamieszczony w ,Przepisach Wprowa-
dzajacych™ (cze$¢ Ill prawa o notariacie), ma charakter prze-
pisu wyjatkowego, obliczonego na ograniczony
okres czasu.

W samej rzeczy, zasadgag prawa o notariacie jest piecio-
letnia aplikacja notarialna (art. 58 § 1), odbywana po ukohcze-
niu studiéw prawniczych (art. 56) pod nadzorem Rady No-
tarialnej (art. 34 pkt. 1) ze stosowng sankcjg dyscyplinarng
(art. 62 § 1), a polegajaca na praktyce kancelaryjnej pod Kie-
rownictwem patrona (art. 58 § 1) i na uczestniczeniu w pracach
ksztatcenia zawodowego (art. 58 § 2) pod kierownictwem Ra-
dy Notarialnej (art. 34 pkt. 4).

Od tej zasady prawodawca z koniecznosci odstapit dla
tych obszaréw Panstwa, ktére przed wprowadzeniem w zyrie
prawa o notariacie nie znaly instytucji aplikacji notarialnej
(art. 131 ii 145 pr. o not.), dopuszczajac, wiasnie w przepi-
sach wprowadzajgcych i na okres przejs$cio-
wy (az do odwotania przez Ministra Sprawiedliwo$ci — art.
131 § 3 w ziw. z § 1), pewne wyjatki od przedstawionej
zasady.

Wyjatki te, wedtug og6lnych zasad wyktadni, muszg by¢ uj-
mowane $ci$le, bez tendencji rozszerzajgcych. Totez, gdy
prawodawca w art. 131 § 3 pkt. a) moéwi o czasie pracy po
ukonczeniu studiéw prawniczych, to warunek ten musi by¢
w catej petni respektowany.

Takie ujecie analizowanego prtzepisu, oparte zresztag na jego
wyraznym brzmieniu, nie kioci sie, jak si¢ wydaje, z logika
rozumowania, jakg w tym wypadku postugiwat sie niezawod-
nie prawodawca, a ktérg ujag¢ mozna w sposdb nastepujacy:

Jezeli kto$ pragnie zosta¢ asesorem notarialnym, a przed
wejsciem w zycie prawa o notariacie nie moégt odby¢ aplikacji
notarialnej, cho¢ mial ku temu warunki, jakie ustali! art. 56
pr. o not.,, poniewaz instytucja aplikacji nie istniata, to jest
rzeczg stusznag, by na okres przejsciowy, do czasu wyksztatce-
nia dostatecznej kadry asesoréw notarialnych, uznaé, ze czas
pracy w kancelarii notarialnej, a nawet hipotecznej, przed
wejéciem w zycie prawa o notariacie, liczac od chwili, gdy
kandydat posiadat wszystkie warunki ustawowe do wsta-
pienia na aplikacje (a wiec i ukoriczone studia prawnicze), za-
liczy¢ mu na poczet aplikacji, o ile Rada Notarialna uzna to
za wtasciwe i celowe w konkretnych okoliczno$ciach faktycz-
nych.

Oto, jak sie wydaje, istotny sens przepisu art. 131 § 3 pkt.
a), w ktérym prawodawca potaczyt wzgledy konieczno §-
ci (brak asesorow w chwili wejscia w zycie prawa o notaria-
cie) z wzgledami stusznos$ci (uznanie pracy poprzedniej
za rownorzedng z aplikacjg w stosunku do oséb, ktére po ukon-
czeniu studiow prawniczych mogtyby aplikacje dobywa¢, gdyby
instytucja aplikacji notarialnej istniata).

Odmienna wyktadnia, pomijajac jej niezgodno$¢ z tekstem
przepisu art. 131 § 3 pkt. a) pr. o not.,, prowadzi do btednego



wniosku, ze priaca w kancelarii notarialnej przed ukoncze-
niem studiéw prawniczych, a wigc przed osiggnieciem przez
kandydata dostatecznego przygotowania teoretycz-
nego, byta przez prawodawce traktowana, jako réwnorzedna
z pracg po ukonczeniu studiéw prawniczych, byleby studia te
byty ukonczone przed wejsciem w zycie prawa o notariacie.

Z powyzszych wzgledéw Konferencja usta-
lita, ze w trybie art. 131 § 3 pkt. a) pr. o not. moze
by¢ zaliczony na poczet aplikacji tylko czas pracy
w kancelarii notarialnej — od daty wukon-
czenia studiow prawniczych do
dnia 1 stycznia 1934 roku.

OBOWIAZKI KORPORACYINE
ZASTEPCOW Z ART. 21 PR. O NOT.

Rada Notarialna w Warszawie ustali-
ta, co nastepuje:

Asesorowie, wyznaczeni czasowo- do petnieniia obowigzkéw
notariusza na podstawie art. 21 Pr. o Not., powinni optacaé
sktadki cztonkowskie na potrzeby lzby na tych samych zasa-
dach, na jakich optacajg je niotariusze, skitadki te moga by¢
jednak pohierane nie wcze$niej niz po uptywie miesigca od
daty delegacji i to tylko za peine miesigce. Jezeli zatem de-
legacja trwata np. dwa miesiace i 29 dni, sikladki, pobra¢ na-
Sktadek na fundusz zapomogo-
rodzina asesora nie zyskuje
razie gdyby zgon jego

lezy tylko za dwa miesigce.
wy asesorowie nie ptaca, gdyz
prawa do zapomogi pos$miertnej, w
nastapit w czasie trwania delegacji.

Z ZYCIA ASESOROW I APLIKANTOW
NOTARIALNYCH

WALNE ZGROMADZENIE W WARSZAWIE

Dnia 30 marca r. b. odbyto sie w lokalu Rady
Notarialnej w Warszawie doroczne Walne Zebra-
nie cztonkéw Zrzeszenia Asesorow i Aplikantéw
Notarialnych w Warszawie.

Zebraniu przewodniczyt
wegtowski.

Po ztozeniu sprawozdania przez Prezesa Zrzesze-
nia P. As. Mieczystawa Jabtonskiego nastgpita ozy-
wiona dyskusja, dotyczagca w pierwszym rzedzie
interwencji, majacej na celu uchylenie poprawki
sejmowej do art. 82 projektu Prawa o ustroju ad-
wokatury, stosownie do ktorej to poprawki miaty-
by ulec skre$leniu we wspomnianym artykule wy-
razy ,oraz pracownika notarialnego

W wyniku tej dyskusji Walne Zebranie uznato
prace Zarzadu Zrzesizenia za celowg i zgodng z za-
tozeniami Zrzeszenia oraz udzielito Zarzgdowi ab-
solutorium, uchwalajagc jednoczes$nie podziekowa-
nie dla Zarzadu, a w szczeg6lnosci dla P. Prezesa
Jabtonskiego. Nastepnie Walne Zebranie dokonato
wyboru witadz Zrzeszenia w dotychczasowym skia -
dzie — bez zadnych zmian.

Walne Zebranie wypowiedziato- sie roéwniez w
sprawie konsolidacji pracownikéw Notariatu oraz
W sprawie zaproszenia Zrzeszenia na organizowa-
ny przez Zwigzek Pracownikéw Notariatu i Hipote-
ki R. P. — Kongres Pracownikéw Notariatu i Hi-
poteki. W obu wymienionych sprawach Walne Ze-
branie, uznajgc potrzebe zgodnej wspoipracy pra-
cownikow Notariatu, pozostawito do decyzji i uzna-

P. As. Kazimierz Nie-

nia Zarzadu zaréwno prace w kierunku konsolida-
cji pracownikdw Notariatu, jak i ewentualne poro-
zumienie co do udzialu Zrzeszenia w Kongresie
Pracownik6w Notariatu i Hipoteki i formy tego
udziatu.

SKUPIENIE SIt WE LWOWIE

Rada Notarialna we Lwowie wystapita zna-
stepujacym wezwaniem:

Doszto do widomosci Rady Notarialnej, ze nie wszyscy apli-
kanci i asesorowie, zatrudnieni w poszczegélnych kancelariach
notarialnych sa cztonkami Zrzeszenia Aplikantow i Asesoréw
Okregu Lwowskiej lzby Notarialnej, majacego swoja siedzibe
we Lwowie przy ul. Batorego L. 9. Z uwagi na to, ze Zrze-
szenie to miedzy innymi ma na celu rozwijanie i pogtebianie
wiedzy zawodowej swoich cztonkéw, a co za tym idzie, przy-
gotowanie aplikantéw i asesoréw do nalezytego sprawowania
ch obowiazkéw zawodowych i w zwigzku z tym urzadza raz
w miesigcu wieczory dyskusyjne, przeto Rada Notarialna uwa-
za, ze wszyscy Aplikanoi i Asesorowie Okregu Lwowskiej Izby
Notarialnej, tak w poczuciu solidarnosci zawodowej, jak i ze
wzgledu na wiasny dobrze zrozumiany interes winni by¢ czton-
kami tego Zrzeszenia.

Rada Notarialna zwraca sie przeto z prosbg do wszystkich
Panéw Notariuszéw, zatrudniajacych w swoich kancelariach
Aplikantéw wzglednie Asesoréw, nie bedacych cztonkami tego
Zrzeszenia, o zwro6cenie im uwagi na konieczno$¢ nalezenia do
Zrzeszenia.

Wktadki miesieczne wynosza: a) dla aplikantéw z prakty
ka do lat trzech. — 50 gr., b) dla aplikantéw ponad trzy lat.
— 1 zt, c) dla asesoré6w — 1 zt. 50 gr.

OD ADMINISTRACIJI

Administracja uprasza P. T. Prenumeratoréw
0 niszczenie przedptaty na Il kwartat 1938 r.
oraz do wyrdwnania wszetkich zalegtoSci w prenu-
meracie. .

Administracja komunikuje, ze rocznik 1937
»Przegladu Notanatnego“ jest juz wyczerpany, wo-
bec czego dalszych zamdwieA na ten rocznik pisma
uwzglednia¢ nie moze.

Roczniki 1934, 1935 i 1936, w<kilku pozostatych
komptetach, mogg byé nabywane po cenach ulgo-
wych, a mianowicie: 1934 m=m6 z}., 1935 — 8 zi,
1936 — 10 zt., tgcznie — 20 zt. Zamowienia — dro-
ga wptaty na konto P. K. O. pisma Nr 19.969.

POPIERAIJMIJ ZBIORKE
NA ,,DAR NARODOWyYy 3 MAJA“ DLA

POLSKIEJ MACIERZY SZKOLNE]J

KTORA PROWADZI: 175 SZKOtL POWSZECHNIJCH,

8 SZKOt SREDNICH, 37 SZKOL ZAWODOWZJCH,

76 KURSOW DOKSZTALCAJACIjCH, 55 BURS | OCHRON,
1237 BIBLIOTEK.



ZE ZJEDNOCZENIA
O SOLIDARNOSC KORPORACII

(UWAGI NA MARGINESIE
WALNEGO ZGROMADZENIA™)

Od jednego z uczestniko6w ostatniego Walnego Zgro-
madzenia Zjednoczenia Notariuszéw R. P. otrzymujemy naste-

pujace uwagi, obejmujgce os$wietlenie dziatalnosci i dazen
tej organizacji:

Powstajgca przed czterema laty organizacja
spoteczna notariatu — Zjednoczenie Noitariuszow

R. P. spotkata sie poza entuzjastycznym przyjeciem
wielkiej liczby naszych kolegéw, iz powazng iloscig
niecheci i Kkrytyki... jeszcze przed przystagpieniem
do pracy.

Zjednoczenie w swej dziatalnosci oparto sie na
grupie tych kolegéw, ktorzy wiasciwie rozumieja
zadania organizacji zawodowej i zabrato sie ener-
gicznie do pracy, wyniki ktorej, podsumowane na
ostatnim Zjezdzie Walnym, odbytym dnia 20 mar-
ca r. b, przedstawiajg sie naprawde dodatnio.

Zwilaszcza ostatni rok dziatalnosci Zjednoczenia
nazwa¢ mozna rokiem bardzo intensywnej i bar-
dzo skutecznej akcji, ktéra prowadzona w bardzo
rozlicznych kierunkach, pozwala caly okres ocenié
catkowicie pozytywnie.

Witozono mase wysitku i energii, zmobilizowa-
no wszystkie mozliwe sity, uzyto wszelkich dostep-
nych $rodkéw, by broni¢ intereséw korporaciji.

,,Ogrom dziatalnosSci dokonanej przez Zjednocze-

nie w roku sprawozdawczym jest naprawde im-
ponujacy — stwierdzit na Walnym Zgromadzeniu
kol. Hubner. — Jestem zdumiony ta iloSciag ener-

gii, inicjatywy i dobrej woli jaka przejawili® czton-
kowie witadz naszego stowarzyszenia w swej dzia-
talnosci organizacyjnej

Podobnie wyrazat sie caty szereg mowcoéw na
Walnym Zgromadzeniu, oceniajagc bardzo przy-
chylnie dziatalno$¢ naszej organizacji.

Sad ten wydaje sie catkowicie usprawiedliwiony.
Zaréwno ilos¢ i jakos¢ dokonanych prac, jak i wa-
runki, w ktérych Zjednoczenie pracuje, zastuguja
na ocene zdecydowanie pozytywng.

Zjednoczenie wyrobito sobie wtasciwe sposoby
dziatania, potrafito skupi¢ grono kolegéw bardziej
0g6lnymi sprawami przejetych i tych wprzac do
pracy, porobito szereg kontaktéw z najrozmaitszymi
organizacjami i ugrupowaniami spotecznymi, nie
zdotato wszakze, ale tu juz nie ze swej winy, wpty-
wami swymi dotrze¢ jesli nie do wszystkich, "o
w kazdym razie do powaznej wiekszosSci cztonkdéw
naszej wtasnej korporaciji.

I tu wihasnie, a nie gdzieindziej jest
newralgiczny catej akcji i tu najwieksza
laczka.

Ogromna, zbyt wielka liczba notariusz6w pozo-
staje poza zasiggiem prac Zjednoczenia. Niema
w tym wypadku zadnego tlumaczenia, ani zadnego
stusznego powodu. Ani wzgledy pogladéw spotecz-
nych czy politycznych, ani kwestia Kkrytycznego
ustosunkowania sie do prac Zjednoczenia nie mo-
ga w najmniejszym nawet stopniu usprawiedliwié

ten punkt
jej Dbo-

*) p. P.N. Nr 6 r. b, str. 5. (R 2dV

NOTARIUSZOW R.P.

stanowiska tych wszystkich naszych kolegéw, ktd-
rzy do organizacji nie naleza.

Najprostszym, najbardziej elementarnym obo-
wigzkiem kazdego notariusza jest nalezenie do
swej organizacji zawodowej. Wspdlny wysitek ca-
tej korporacji, solidarna akcja wszystkich zrzeszo-
nych kolegéw da¢ moze wyniki catlkowicie w tej
chwili nieosiggalne. Zjednoczenie, ktére mie¢ be-
dzie za sobg caty, bez reszty polski notariat, moze
podejmowac sie rzeczy wielkich, a tych wilasnie
osiggnie¢ notariat w tej chwili bardzo potrzebuje.

W stosunku do organizacji wysuwa sie szereg
postulatéw, caty szereg zadan mniej lub wiecej
skrystalizowanych.  Czitonkowie, a jak w naszym
przypadku w wiekszo$ci nawet niecztonkowie or-
ganizacji, zadajg od Zjednoczenia me tylko pilno-
wania intereséw zawodowych notariatu, obrony je-
go dobrego imienia, pomocy w dziedzinie coraz
bardziej obcigzajacego obrét ustawodawstwa, ale
i ingerowania w szeregu innych spraw, ktoére nie-
raz jako sprzeczne z ustrojem organizacji spotecz-
nej nie mogg by¢ przez nig zatatwiane.

Inicjatywa w tej dziedzinie przejawia sie w naj-
rozmaitszych kierunkach i o dziwo' wychodzi prze-
de wszystkim od osdb, ktére z pracami Zjednocze
nia nie majg nic wspdlnego, do Zjednoczenia tego
nie naleza, a w wielu wypadkach pracom jego sta-
ja na przeszkodzie.

Stusznie podkreslano na ostatnim  Zjezdzie
Zjednoczenia, ze tego rodzaju stosunek do organi-
zacji nie jest wiasciwy. Nie mozna oczekiwaé cu-
dow od garstki borykajgcej sie z trudnosciami, nie
mozna spodziewaé sie przystowiowej manny, ktora
ma spas¢ z nieba, odsuwac sie od roboty spotecznej
a czeka¢ na korzystne jej wyniki wychodzac z za-
tozenia, ze ,oni i tak to dla nas zalatwig".

Podstawg, fundamentem naprawde wielkiej
i skutecznej akcji spotecznej w notariacie moze
by¢ tylko i jedynie oparcie Zjednoczenia na zro-
zumieniu jego roli w szerokich warstwach naszych
kolegdw, na wyrobionym poczuciu kolezeriskosci
i solidarnosci korporacyjnej.

Swiadomy swej roli, zwarty i mocny, naprawde
zjednoczony i ozywiony wola pracy dla wspol-
nego dobra, Notariat sta¢ sie¢ moze silg, ktorej
lekcewazyé nikt sie nie o$mieli.

W tej chwili, jest to jednak muzyka przysztosci
(oby niedtugiej); sprébujmy jednak przyjrzec sie
dotychczasowym  efektom dziatalnosci Zjednocze-
nia, dokonanym w obecnych, niesprzyjajacych wa-
runkach.

Dziatalnos¢ Zjednoczenia skupiata sie gtdwnie
w dwoch sekcjach — prawniczej i prac spotecz-
nych.

Jedli chodzi o te ostatnig, to dziatalno$¢ jej jest
wyptywem zasadniczych zatozen organizacji u pod-
stawy ktorej staneto wskazanie, iz ideatem notariu-
sza jest typ spotecznika o szerokich horyzontach,
Swiattego i czynnego prawnika-praktyka.

Komisja Prac Spotecznych powotata do zycia
aparat delegatow Zjednoczenia, za pomocg ktorych
dziata w terenie, uzyskuje wiadomosci w odniesie-
niu do miejscowych potrzeb i bolgczek.

Dzieki aktywnosci niektorych delegatow udato



sie zorganizowaé szereg Zjazdéw okregowych, na
ktérych koledzy zaréwno nalezacy jak i nienaleza-
cy do naszej organizacji wymieniali swe poglady
na sprawy zawodowe i spoteczne. Instytucja Zjaz-
dow jak sie mozna byto przekona¢ z gtosdw na
Walnym Zgromadzeniu zdata jak najlepiej swodj
egzamin. Prawie na wszystkich Zjazdach okrego-
wych, a wiec w tucku, Wilnie, tomzy, Zdunskiej
Woli, Stanistawowie, Krakowie i Poznaniu obecni
byli delegaci Zarzagdu Zjednoczenia.

Specjalng troskg Komisji Prac Spotecznych byta
sprawa Rozporzadzenia o ochronie granic, ktore
w sposob zasadniczy zacigzyto nad obrotem gospo-
darczym ogromnej potaci kraju.

Zjednoczenie nie wystepowato tutaj wytgcznie
w obronie zagrozonych interesbw notariuszow, ale
przedewszystlkim w obronie interesu spotecznego,
w obronie tadu gospodarczego i spotecznego, w ob-
ronie wreszcie porzadku prawnego, naruszanego
przez pofikatniarstwo, ktére w wielu wypadkach sta-
je sie jedynym ratunkiem potrzebujgcego zawrzec
transakcje obywatela z powiatu pogranicznego.

Wykorzystano tu wszystkie dostepne $rodki, za-
stosowano wszystkie sposoby, zmierzajace do prze-
konania witadz miarodajnych o koniecznos$ci wy-
datnego zlagodzenia przepisow wspomnianego
Roizporzadzenia.

Opracowano wiec szereg memoriatéw, ztozonych
nastepnie w Ministerstwach: Spraw Wewnetrz-
nych, Skarbu, Spraw Wojskowych i Sprawiedli-
wosci, zorganizowano szereg konferencji w tych
Ministerstwach, ztozono odpowiednie wnioski
w ciatach samorzadu gospodarczego, nawigzano
kontakty z szeregiem postéw i senatoréw oraz z Ko-
tem Rolnikdw Sejmu i Sentu.

Juz wstepne fazy dziatalnosci Zjednoczenia
w tej dziedzinie daty pewne rezultaty pozytywne,
jak odroczenie wejscia w zycie Rozporzadzenia
i polecenie Wojewodom opracowania odpowied-
niej instrukcji wykonawczej; obecnie za$ sg prowa-
dzone prace w kierunku wydatnego ztagodzenia
skutkbw Rozporzadzenia przez wprowadzenie sze-
regu zwolnieri spod dotychczas obowigzujgcych ry-
gorow.

Komisja Prawnicza Zjednoczenia, pod sprezy-
stym kierownictwem kol. dr. Stefana Breyera moze
pochlubi¢ sie znacznie wiekszymi osiggnieciami
z uwagi na to wszakze, iz o wynikach jej pracy do-
wiedzg sie Czytelnicy ze sprawozdania, zamiesz-
czonego dalej, te strone dziatalnosci Zjednoczenia
pomijam w swoich uwagach.

Aktywnos$¢é Zjednoczenia przejawiata sie ponadti
w wielu innych kierunkach.

Z uwagi na to, ze z kot rolniczych naszych eta*
parlamentarnych najczesSciej wychodzg projekty
ustaw, ktore w wiekszym lub mniejszym stopniu
zazebiajg sie o sprawy notariatu, Zarzad Zjedno-
czenia nawigzat blizszy kontakt z Kotem Rolnikow
Sejmu i Senatu R. P., celem fatwiejszego pilno-
wania nie tylko intereséw naszego zawodu, ale i ca-
tej ludnosci, ktéra niejednokrotnie w ustawie dla
jej dobra uchwalonej, znajduje szkode, a w kazdym
razie niepotrzebne nowe trudnos$ci, ktére to biedy
powodowane s przewaznie nieznajomoscig terenu
i struktury prawno - gospodarczej kraju.

Kontakty nawigzane daty juz catkiem pozytyw-

ne wyniki i nalezy sie spodziewac, ze bedg sie stale
zwigkszaty.

Stosunek Zjednoczenia naszego do O. Z. N. byt
od samego poczatku jak najbardziej pozytywny.
Z chwilg ogtoszenia deklaracji lutowej, Zjedno-

czenie zgtosito swoj akces, oraz wezwato kolegéw
do wstepowania do tworzgcego sie obozu, nie wywie-
rajac wszakze w tym kierunku zadnego nacisku. Za-
rzad Zjednoczenia wystgpit z inicjatywg stworzenia
przy O. Z. N. komisji Prawniczej oraz ztozyt O.Z.N.
zaréwno projekt Regulaminu tej Komisji, jak i sfor-
mutowanie jej celdw i zadan.

Nie zapomina rowniez Zjednoczenie o tak waz-
nym czynniku obecnego zycia spotecznego, jakim
jest niewatpliwie prasa. Wprawdzie na przeszko-
dzie w tej mierze stoi brak powazniejszych fundu-
sz6w na te akcje, to jednak Zjednoczenie narazie
chociaz w skromnym zakresie, realizuje zasade
wtasciwego informowania spoteczenstwa o zagad-
nieniach dotyczacych notariatu.

Dotychczasowe wyniki tej akcji oceni¢ nalezy
catkowicie pozytywnie i mozna mie¢ nadzieje, ze
rozwija¢ sie ona bedzie nadal witasciwie.

W porozumieniu z Radg Naczelng Zrzeszen Mio-
dych Prawnikéw R. P. zorganizowato' Zjednocze-
nie konkurs dla mitodych prawnikéw z dziedziny
prawa rzeczowego ze szczeg6lnym uwzglednie-
niem prawa hipotecznego. Konkurs ten zostat za-
konczony i nagrody przyznano dwdém miodym
prawnikom. Zapoczatkowana w ten sposob wspét-
praca z organizacjami miodych prawnikéw nie za-
koiczy sie na tym. Zarzad przewiduje zorganizo-
wanie nowych konkursow i dalsze utrzymywanie
kontaktu z reprezentacjag mtodego prawnictwa pol-
skiego.

Specjalnie podkres$li¢ wypadnie inicjatywe Zjed-
noczenia w stosunku do lezacego dotychczas odito-
giem zagadnienia zycia towarzyskiego w naszej
korporacji. Wszystkie zjazdy komisyj, Zarzadu czy
poszczeg6lnych Okregdw, stajg sie zawsze dzigki
nastrojowi na nich panujgcemu, nowymi ogniwami
bliskiego wspdtzycia kolezenskiego.

Jedng z dalszych akcji Zjednoczenia jest Fun-
dusz posmiertny Zjednoczenia. Kwestia ta wywo-
tata bardzo zywa dyskusje na Walnym Zgroma-

dzeniu. Wszyscy bez wyjatku méwcey podnosili ko-
nieczno$¢ wydatnego zwiekszenia sum, wyptaca-
nych iz tytutu poSmiertnego i wszyscy zgodnie
twierdzili, ze istnienie podobnego funduszu przy
Radach w niczym nie przekre$la potrzeby istnienia
tej instytucji przy Zjednoczeniu.

W tej chwili sumy wyptacane z tegoi tytutu sa
bardzo nieznaczne, wynosza bowiem dwiescie Kil-
kadziesigt ztotych zaledwie, szereg moéwcoéw wy-
powiadat sie wiec za konieczno$cig przymusowego
nalezenia do tego funduszu, podniesienia sktadek
itp.; byty nawet projekty, zmierzajgce do uregulo-
wania w ten sposéb tego problemu, aby kazdy z ko-
legéw przekazywat na ten cel pewien procent swej
sktadki ptaconej do Rady.

Projekty te spotkaly sie atoli ze sprzeciwem Za-
rzadu Zjednoczenia, ktéry podkresliwszy waznosc
i potrzebe funduszu nie uznat za witasciwe w drodze
przymusowej powiekszania jego cztonkow.

,Ta sprawa, jak i wszystkie inne palace zagad-
nienia naszej korporacji — podnidst Prezes Zarzga-
du kol.Roman — databy sie zatatwi¢ w bardzo pro-



sty i nieskomplikowany sposob, gdyby objeta znacz-
niejsze szeregi naszych kolegdw. Nie przymus bo-

wiem i powiekszanie skladek, leciz powszechnos$¢
akcji, lecz ziozumienie potrzeby wspoélnoty, kole-
zenstwa i solidarnosci korporacyjnej dadzg poza-

dane wyniki, w tym wiec kierunku i$¢ powinna
nasza dziatalno$¢1l

Poglad ten wydaje sie nam ze Wszechmiar stu-
szny.

Notariat znajduje sie w chwili obecnej w warun-
kach trudnych. Idace ze. wszad ataki, coraz to no-
we obostrzenia, coraz bardziej utrudniajgce obrot
przepisy, stawiajg pod znakiem zapytania mozli-
wosé egzystencji wielu z naszych kolegéw. W chwi-
lach takich potrzeba wspo6lnej akcji, wspdlnego
frontu i wspdlnego wysitku

Nalezy dopomdéc Zjednoczeniu w jego pracach
przez aktywny udziat, a hastem naprawde aktual-
nym i szczerym powinno by¢: ,wszyscy notariusze
w szeregach Zjednoczenia!*

SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI
KOMISJI PRAWNICZE]J

Na tegorocznym zwyczajnym Walnym Zgroma-
dzeniu Zjednoczenia Notariuszéw R. P. — P. Not.
Dr Stefan Breyer, Przewodniczacy Komisji Prawni-
czej Zjednoczenia, ztozyt obszerne sprawozdanie
z dziatalnosci Komisji w roku 1937/38.

Sprawozdanie to, nagrodzone hucznymi oklaska-
mi Walnego Zgromadzenia, dotyczy tak waznych
spraw zawodu notarialnego, ze uwazamy za konie-
czne zapozna¢ z jego tre$cig szeroki ogdt Swiata no-
tarialnego. Z tego wzgledu ogtaszamy je z nieistot-
nymi skrétami w ujeciu dostownym. Oto ono:

Komisja Prawnicza Zjednoczenia Notariuszéw R. P. — zgo-
dnie z wytycznymi konstytuujgcego posiedzenia Zarzadu
Gtéwnego odbytego w maju 1937 r. — ulegta w roku spra-
wozdawczym 1937/1938 zupeinej reorganizacji. Zadaniem tej
Komisji jest obecnie przede wszystkim utrzymywanie kontak-

tu z lzbami Ustawodawczymi oraz witadzami i instytucjami
panstwowymi i aktywna wspotpraca z nimi we wszystkich
sprawach dotyczacych notariatu przez dostarczanie szybkich
i rzeczowych informacyj i opinii.

Ogélna ilo$¢ Kolegédw, ktérzy na zaproszenie Zarzadu Zje-
dnoczenia zadeklarowali wspétprace w tej komisji wynosi 29
cztonkéw ze wszystkich stron Polski. Daje to mozliwo$¢ uzy-
skania w krotkiej drodze materiatow potrzebnych dla nalezy-
tego oswietlenia aktualnych probleméw. Przy zatatwianiu po-
szczegblnych spraw Komisja uprawniona jest zwracaé¢ si¢ do
poszczegdlnych Kolegéw, jako rzeczoznawcéw bez wzgledu na
to, czy wchodzg oni w sktad komisji i czy nalezg do Zjedno-
czenia.

Doswiadczenie poczynione w ubiegtym okresie pouczyto nas.
ze tak zorganizowana Komisja prawnicza jest waznym i ko-
niecznym uzupeinieniem naszych organizacji zawodowych,
gdyz jako instytucja nieoficjalna posiada duzg swobode dzia-
tania i nie bedac krepowana zadnag droga stuzbowg moze na-
wigzywa¢ wszelkie kontakty, jakie dla poparcia naszych za-
wodowych postulatéw okazg sie potrzebne i celowe.

Okres sprawozdawczy  postawit Komisje wobec
i skomplikowanych zadan. Wymagaty specjalnej uwagi za-
réowno czeste wystgpienia przeciwko notariatowi na terenie
Izb Ustawodawczych, oparte czasem na nieswiadomosci stanu
pod ptaszczykiem

licznych

rzeczy, a czasem Kkryjgce w rzeczywistosci

obrony intereséw ludnosci — interesy zawodowe pewnych
czynnikéw adwokatury matopolskiej, jak réwniez wzmozona
dziatalno$¢ ustawodawcza, zwlaszcza w dziedzinie agrarnej,
bedacej w Scistym zwigzku ze sprawami notarialnymi, a wyra-
zajagca sie badz to w licznych projektach rzadowych, badz
w inicjatywie poselskiej. Komisja starata sie wedtug wszelkich
mozliwo$ci, czy to droga memoriatéw, czy osobistych inter-
wencji u witasciwych czynnikéw formutowaé nasze stanowisko
w kazdej sprawie i w ten sposéb wywiera¢ pewien wptyw na
jej bieg.

Szczegdlny nacisk potozyta Komisja na stworzenie nalezy-
tego kontaktu z Sejmem i Senatem. W tym celu zwrdciliémy
sie przede wszystkim do Kol. Notariuszow — cztonkéw Sej-
mu i Senatu, doznajac ze strony Kol. Sen. Dra Jeszkego oraz
Postéw: Dra Zakrockiego, Dra Kroebla i Gauzy, najzyczliw
szego poparcia dla naszych staran. ZwréciliSmy sie réwniez do
Kota Rolnikéw Sejmu i Senatu, ofiarujac nasza wspétprace
fachowa w sprawach posrednio czy bezposrednio zwigzanych
z dziatalnoscig notariatu, a to celem wyjasnienia niektérych
uprzedzen i nieporozumien istniejgcych w stosunku do na-
szego zawodu w tych sferach poselskich. Oferta Komisji zo-
stata chetnie przyjeta. W miesigcu styczniu po wstepnych kon-
ferencjach Prezydium Zjednoczenia i Prezydium Kota Rol-
nikéw Sejmu i Senatu celem ustalenia metod wspétpracy,
odbyto si¢ w dniu 21 stycznia b. r. w gmachu Sejmu zebra-
nie tegoz Kota pod przewodnictwem Posta Chetmickiego, w
ktérym miedzy innymi uczestniczyli Prezes Sobczyk, Wicemar-
szatek Sejmu Kielak, Postowie tazarski, Bartczak, Sen. Jesz-
ke, Kol. Postowie-notariusze i wielu postow rolnikéw. Z ra-
mienia Zjednoczenia wzieli udzial Kol. Zubowicz, Wtosko-
wicz, Borkowski i Breyer. Po referatach wygtoszonych przez
przedstawicieli Zjednoczenia a poswieconych wsizelkim aktu-
alnym problemom, ktére to referaty spotkaty sie ze zrozu-
mieniem i zainteresowaniem uczestnikéw, wywigzata sie dy-
sikusja, w toku Kktorej =zainicjowana wspo6tprace obu stron
uznano za bardzo celowg i pozytecznag. W wyniku tych obrad
Zjednoczenie Notariuszow R. P. przestalo szereg opracowa-
nych przez Komisje pism, formutujacych nasze stanowisko w
sprawach nowelizacji przepiséw stemplowych, projektu Posta
Bartczaka o niepodzielnosci gruntéw wiosécianskich i innych.

Niezaleznie od tej doskonale rozwijajacej sie i majacej state
cechy wspotpracy z Kolem Rolnikéw Sejmu i Senatu, Komi-
sja starata si¢ nawigza¢ kontakt osobisty i pisemny z innymi
cztonkami ciat ustawodawczych, o ktérych zyczliwym usto-
sunkowaniu sie do naszego zawodu otrzymano wiadomos¢.
Opracowany zostat w tym celu w Komisji bogaty materiat,
jak réwniez zostaty wykorzystane odnosne artykuty ,Prze-
gladu Notarialnego™.

Aby unikngé w wystapieniach na zewnatrz rozbieznosci lub
choéby nawet dwutorowosci, Komisja uwazata za konieczne
stosowaé sie do akcji prowadzonych przez Rady Notarialne,
a skoncentrowanych w Konferencji porozumiewawczej Preze-
sow i Wiceprezeséw tych Rad. W tym celu Komisja utrzymy-
wata Scisty kontakt z Sekretariatem Miedzyizbowym, udziela-
jac sobie wzajemnych informacji o czynionych krokach i pra-
cach i otrzymujac od Sekretariatu Miedzyizbowego znajduja-
ce sie w jego dyspozycji materiaty prawne.

Nie mogac z roznych powodéw wyczerpujaco przedstawic
catoksztattu dziatalnosci w roku ubiegtym, Komisja zmuszona
jest ograniczy¢ sie do wymienienia przynajmniej kilku waz-
niejszych spraw.

Na pierwszym miejscu postawi¢ nalezy akcje w zwigzku
i projektem prawa rzeczowego. Z inicjatywy Komisji odbyto
sie w dniu 12. grudnia 1937 r. pod przewodnictwem Prezesa
Sen. Romana i cztonka Komisji Kodyfikacyj-
nej Dra Proszynskiego zebranie $wiata prawniczego stolicy,

w obecnosci



stojgce zaréwno pod wzgledem doboru referatéw, jak i ro-
dzaju obrad na wyjatkowo wysokim poziomie. Zebranie to
stanowito wielkg manifestacje za utrzymaniem rodzimych in-
stytucji prawa hipotecznego polskiego, w szczegélnosci Kksiegi
umow. Zebranie to odniosto wielki sukces, gdyz pod wpty-
wem przytoczonych woéwczas argumentéw Komisja Kodyfika-
cyjna w drugim czytaniu poczynita w projekcie swoim zmiany
idgce po linji naszych postulatéw.

Komisja z wielkg czujnoscia obserwowata sprawe wniosku
Posta Terszakowca wniesiong jeszcze na poprzedniej sesji usta
wodawczej o wylaczenie z pod przymusu notarialnego umoéw
0 przeniesienie witasnosci gruntéw do 5 ha i 5.000 zt. warto-
§ci. Wniosek ten jak dotad nie znalazt sie na porzadku dzien-
nym Sejmu, jednakze przygotowano najstaranniej materiaty
potrzebne do kontrakcji. Sprawa zostata ujeta w zasadniczym
referacie Kol. Dra Korczynskiego z Poznania, przedstawio-
nym Komisji pnzez Kol. Dra Piechockiego jako koreferenta,
a wyczerpujacym bez reszty zagadnienie przymusu notarial-
nego. Na zasadzie tej gtebokiej pracy Komisja ustalita i opra-
cowata potrzebny materiat, ktéry zostal czeSciowo rozestany
do postow.

Duza wage przywigzata Komisja do projektu posta Bart-
czaka o niepodzielno$ci gruntéw wioscianskich. Sprawa ta by-
ta przedmiotem specjalnego referatu na wspomnianej wyzej
konferencji w Kole Rolnikéw w dniu 21 stycznia b. r., poczym
na specjalne zadanie autora projektu posta Bartczaka sformu-
towaliSmy na piSmie nasze uwagi i poprawki do projektu i do-
starczyliSmy Kotu Rolnikéw wyczerpujacych materiatéw, do-
tyczacych obecnego stanu prawnego zagadnienia niepodziel-
nosci gruntéw witoscianskich na ziemiach polskich.

Wniosek posta Hyli 0 postepowaniu uproszczonym przy re-
gulowaniu hipoteki w zwigzku z parcelacjag i pozyczkami na
sptaty rodzinnie, ma terenie sadéw apelacyjnych krakowskiego
1 lwowskiego byt na Komisji wyczerpujaco zbadany i omo-
wiony na podstawie referatow Kol. Dra Rottera i Dra Czucha-
jowskiego z Krakowa. Projekt ten przeszedt juz przez ciata
ustawodawcze w formie zmienionej jako projekt rzadowy, i
choé¢ w obecnej chwili nie zostat on jeszcze ogtoszony w Dzien-
niku Ustaw, sa podstawy do przypuszczenia, ze akcja Komi-
sji w tym przedmiocie nie zostata bez rezultatu.

Sprawy stemplowe pozostajg w duzej mierze w tacznos¢;
z naszymi sprawami zawodowymi, gdyz wysoko$¢ i sposob
wymierzania tych optat posiada wielki wptyw na obrét nie-
ruchomoséciami. Dlatego tez Komisja $ledzita bacznie opraco-
wywane przez Ministerstwo Skarbu projekty nowelizacji. W
tej sprawie memoriat zostal wystany przez Konferencje Pre-
zesOw i Wiceprezeséw Rad Notarialnych, zia§ Komisja praw-
nicza Zjednoczenia starata si¢ o uzyskanie poparcia dla na-
szych postulatéw, podajac opinje nasze do wiadomosci ro6z-
nych organizacji. Dazac do zdrowej nowelizacji tych przepi-
sow delegacja Komisji ztozyta opracowane przez Rady No-
tarialne materiaty w Ministerstwie Skarbu, za$ do Kofa Rol-
nikéw Sejmu i Senatu przestano sformutowane konkretnie
projekty  potrzebnych zmian w obowigzujacych przepisach
stemplowych. Jak mogliSmy stwierdzi¢ przestane przez Komi-
sje materiaty staty sie juz podstawg kilku przeméwien w Sej-
mie i w ten sposéb praca Komisji i w tej dziedzinie okazata
sie tworcza.

W  zakresie prac Komisji réwniez niezwykle
trudna sprawa uporzadkowania stosunkéw prawnych gruntéw
wioscianskich na ziemiach wschodnich. Na podstawie niezwy-
kle gruntownego referatu Kol. Godlewskiego z Réwnego, uj-
mujacego catoksztatt niestychanie skomplikowanych przepiséw
prawnych dotyczacych tego zagadnienia, sprawa zostata na
specjalnym posiedzeniu przedyskutowana i ustalone zostaty
tezy i wytyczne dalszej akcji w tej sprarwie. Wykonanie tych

znalazta sie

uchwat jest obecnie w toku, a mamy nadzieje, ze praca Komi-
sji i w tym wypadku wyda korzystne rezultaty.

Na zakonczenie Komisja uwaza za siwdj obowigzek ztozy¢
najgoretsze podziekowanie Prezydium Zjednoczenia za zycz-
liwe ustosunkowanie sie do prac Komisji, ktére umozliwito
Komisji wywigzanie sie ze swoich zadan.

PLENARNE POSIEDZENIE ZARZADU

W najblizszym czasie odbedzie sie kolejne plenar-
ne posiedzenie Zarzadu Zjednoczenia Notariuszéw
R P.

Tym razem posiedzenie odbedzie sie w Wilnie,
co stanie sie niezawodne dalszym przyczynkiem do
utrwalenia wiezow, tgczacych notariusz6w w posz-
czeg6lnych dzielnicach Panstwa. Kroczac po linii
wytknietego programu wigzania posiedzen plenar-
nych z tematami natury ogdlnej, majacymi na
wzgledzie wzajemne poznawanie sie i zblizanie, Za-
rzad Zjednoczenia uprosit P. Not. Dra Stefana
Breyera do wygtoszenia w Wilnie stosownego od-
czytu.

Blizsze szczegély podamy niebawem do- wiadomo-
Sci.

WYNIKI KONKURSU
DLA MLODYCH PRAWNIKOW

Zarzad Zjednoczenia Notariuszow R. P. podaje
do wiadomoSci, iz w zwigzku z konkursem ogto-
szonym przez Zjednoczenie w porozumieniu z Rada
Naczelng Zwiagzku Zrzeszen Miodych Prawnikéw
R. P., jury, w ktérego sktad wchodzili z ramienia
Zjednoczenia P.P. Not.: P. Eydziatt-Zubowicz,
M. Bacciarelli, B. Rakowiecki, Dr W. Dagbrowski
i Dr S. Breyer oraz z ramienia Rady Naczelnej
Z. Z. Mt. Praw. — P.P.: M. Ordyniec i T. Sata-
cifiski, postanowito pierwszej nagrody nie przy-
znawaé¢ zadnej z nadestanych prac, nagrode druga
natomiast w wysokosci 200 zt. przyznac¢ za prace
oznaczong godiem ,Jar“ p. t. ,Uwagi o hipotece
kaucyjnej w projekcie prawa rzeczowego", Kktorej
autorem jest P. Dr J6zef Fiema, asystent Uniwer-
sytetu J. K. we Lwowie.

Ponadto jury postanowito przyzna¢ nagrode
w wysokosci 100 zt. za prace nadestang pod god-
tem ,Log-os“, zatytutowang: ,Prawo o notariacie —
postulaty de lege ferenda“, ktorej autorem jest
P. Mgr Jo6zef Pawlowicz, asesor notarialny we
Lwowie.

DO SPRAWOZDANIA
Z WALNEGO ZGROMADZENIA

z Walnego
ogtoszonym

W  zwigzku 2z sumarycznym sprawozdaniem
Zgromadzenia Zjednoczenia Notariuszéw R. P,
w ostatnim numerze (str. 5), nalezy sprecyzowaé, ze uchwalo-
ny przez Walne Zgromadzenie wniosek w sprawie zale-
gtych sktadek opiewa dostownie, jak nastepuje:

.Walne Zebranie upowaznia Prezydium Zarzadu Zjedno-
czenia Notariuszéw R. P. do rozkiadania na raty ewent. za-
wieszania ptatnosci zalegtych skiadek w stosunku do kolegéw
znajdujacych sie w trudnych warunkach materialnych, specjal-
nie za$ przebywajacych w pasie granicznym™.

W sprawozdaniu  mylnie przeto zaznaczono,
sktadki beda mogty by¢ przez Zarzad umarzane.

ze zalegte



W StUZBIE IDEI

W 35-LECIE PRACY
ALEKSEGO RZEWSKIEGO

Wi stuzbie idei... Pod tym tytutem wyszta z dru-
ku w Lodzi duza, liczaca prawie 500 stronic druku
ksiega zbiorowa ku uczczeniu 35-lecia pracy (1902—
1937) Aleksego RzZzewskiego, b. Prezyden-
ta m. Lodzi, obecnie Notariusza w tymze miescie.

Na wstepie ksiegi widnieje odezwa Komitetu ju -
bileuszowego, w ktérej czytamy:

W biezagcym roku przypada 35-lecie pracy Aleksego Rzew-
sikiego — zastuzonego niepodlegtosciowca i dziatacza spotecz-
nego.

Owe 35 lat — to nie tylko duzy szmat zycia cztowieka —
leoz réwnocze$nie wazny i ciekawy przyczynek do dziejow
todizii — to takze jedna z licznych feart ksiegi walk o Pol-
ske i 0 Jej wolnos¢.

Grono wspéttowarzyszy i przyjaciot Aleksego Rzewskiego —
ize wszystkich warstw spotecznych — wytonito Komitet, ktory
celem wuczczenia Jubilata postanowit wydaé¢ ksigzke pamiat-
kowg, obrazujgca nia réznych odcinkach pracy Jego dziatal-
nos¢.

Na apel Komitetu nadestano dwadziescia kilka rozpraw

i artykutéw. Jedne z nich majg charakter wspomnieri osobi-
stych, inmie sg refleksjami snutymi na marginesie wspdétpracy
a<Jubilatem, niektére wreszicie maja charakter ogdlniejszy,
zajmujac sie pewinymi zagadnieniami owigzanymi z zyciem
todzi.

Ksigga ta — cho¢ poswiecona jednostce — stanowi¢ bedzie
réwniez materiat do poznania zycia todzi w latach 1902 —
1937.

Podpisani (w ranieniu Komitetu): Ignacy Aniolczyk,
Apolinary Karnawalski, Jézef Pogonowski, Edward Rosset,
Antoni Rydlewicz, Ludwik Stolarzewicz, J6zef Wolczynski.

Cate ofiarne, zycie Aleksego RzewsKkie
g o znalazto wiec odbicie w tej ksiedze: £6dz god-
nie uczcita zastugi cztowieka, ktéry od zarania zy-
cia, borykajac sie z trudnosciami materialnymi, zdo-
bywszy w usilnej pracy samoksztatceniowej niezbed-
ne w dziatalnosci publicznej przygotowanie teore-
tyczne, poswiecit sie walce o wielkg idee — Polski
wolnej, dostatniej, promiennej... Poprzez Lige Na-
rodowg i Polskg Partie Socjalistyczng, poprzez ,bi-
bute“ i barykady, poprzez wiezienia i niewole —
zostat w roku 1918 pierwszym w odrodzonej Rze-
czypospolitej Komisarzem Rzadu na miasto +0dz,
potem w roku 1919 — pierwszym izwyboréw Prezy-
dentem tegoz miasta, potem w roku 1927 — Staro-
stg powiatu t6dzkiego, i tak az do roku 1933, gdy
zostaje Notariuszem w todzi, w tym samym mie-
Scie, z ktérym jest zwigzany calym swym zyciem.

W$rdd prac, jakie sie ztozyty na omawiang ksie-
ge pamigtkowa, iznajduje sie réwniez szkic P. Apo-
linarego Karnawalskiego, Notariusza w todzi, pos-
wiecony przedstawieniu dziatalnosci jubilata na ni-
wie notarialnej. W szkicu tym m. inn. czytamy:

...W zawodzie notarialnym zdoby¢ sobie poczesne miejsce

wsérdd wiekszosci sktadajacej sie z b. sedzidw i prokurato-

réw jest do$¢ trudno. A kto je ‘zdobedzie w tym zawodzie, ten
musi by¢ rzetelnym pracownikiem intelektualnym, w catym
znaczeniu tego stowa.

Ludzie w naszym zawodzie umiejg wyczu¢,
tego uznania. Aleksy Rzewski, przyzna¢ musimy, ziasitit po-
wiaznie szeregi notariuszéw-spotecznikéw. Dnia 22.11.1936 r.
na zjezdzie Walnym Zjednoczenia Notariuszéw R. P. w War-
szawie wygtosit odczyt, do$¢ $mialy tak co do formy jak
5 tresci, w ktérym nakreslit ,,Podstawy spotecznej pracy no-
tariusza w Polsce™. Tre$¢ odczytu wydrukowana w ,,Przegla-
dzie Notarialnym™ i miesieczniku ,Notariat i Hipoteka",
przyczynita sie walnie do spopularyzowania i pogiebienia za-
gadnien spotecznych w naszym zawodzie. Zagadnieniem pra-
cy notariusiza zajmuje sie Rzewsiki, w artykutach i szkicach,
pomiesizczionych w pi$mie ,Notariat i Hipoteka™: ,Nomina-
cja na notariusza™ (10.11.1934), ,Protesty wekslowe™ (z 28.11.
1934 r.), ,Zarys historyczny imienia i naawiska w aktach
prawnych™ (z 1.11.1935 roku), ,.0 aktach urodzenia™ (z 15.VII.
1933 r.), ,,O0 aktach zgonu"™ (z 1.VII. 1933 r.), ,Pnzed kim
sporzadza sie akt adopcji" (z 15.1X.1933 r.), ,Kilka liuznych
uwag w sprawie ubezpieczenia notariuszéw™ (Nr. 13 i 14),
~Instytucja maitzerislka w $wietle obyczajowosci i prawa™ (Nr.
11 i 12 z czerwca 1936 roku), , O etyce notarialnej i ludz-
kiej stéw Kkilka"™ (z 10 czerwca 1937 r.). W pismie: ,,Przeglad
Notarialny" pomiescit artykut: ,,O pracy spotecznej — Uwagi
i refleksje"  (sierpien 1936 rok). W rozprawie: ,ldeologia
panstwowa a notariat" daje A. Rzewski szkic programowy
panstwowych dazen notariusiza. Poza tym caty szereg spraw,
dotyczacych notariatu zostato przezen omoéwionych w ,tdédz-
kim Gtosie Obywatelskim™, ,Polsce Niepodlegtej"
wie, ,,Kronice Nadbuzanstkiej” w Chetmie.

Dowodem tej aktywnej dziatalnlosci jest wybér Aleksego
Rzewskiego na cztonka ,,Komisji do spraw wekslowych™ w to-
dzi, ktoére to stanowisiko petni bez. przerwy od kilku lat, oraz
wybér najpierw na czionka Zarzadu, a potem na wiceprezesa
Zjednoczenia Notariuszéw R. P.

kto wart jest

we Lwo-

Zjednoczenie Notariuszow R. P. uchwalg Prezydium Zarza-
du iz dinila 24 czerwca 1936 r. powotato Aleksego Rzewskiego

na delegata Zjednoczenia na okreg Sadu Okregowego w Lo-
dzit.

Redakcja ,Przeglagdu Notarialnegol przytgcza
sie do licznych zyczen, jakie P. Not. Aleksy
Rzewski otrzymat z okazji jubileuszu 35-lecia

swej pracy publicznej i sktada Mu z tego miejsca
serdeczne gratulacje.

@) WLASCIWA FORME
OFIARNOSCI PUBLICZNEJ

W dzienniku stotecznym , ,Express Poranny*1 Nr
101 z dnia 11 b. m. ukazata sie notatka, ktérej sam
tytut posiadat dostateczng wymowe, a mianowicie:
,Nie do wiary!... Rejent pozwany przed sad za..
ofiarno$¢ na lotnictwo".

Wi tresci swej notatka, powtdérzona w nastepstwie
przez kilka dziennikéw, wymierzona byta przeciwko
stanowisku Rady Notarialnej w Lublinie, ktdra
pociggnagé miata do odpowiedzialnosci dyscyplinar-
nej P. Not. M. Sosnowskiego z Réwnego- rzekomo za
to, ze wykazal szczeg6lng... ofiarnos¢ na fundusz
utworzenia eskadry dla szkoly lotniczej w Lublinie.

W celu wyjasnienia oczywistego w sprawie nie-
porozumienia Rada Notarialna w Lublinie wysto-
sowata do wszystkich dziennikéw, ktore podaty tak



absurdalnie ujetg wiadomo$¢, sprostowanie naste-
pujacej tresci:

Rady Notarialne goigco w kazdym wypadku zachecajg no-
tariuszow do ofiarnosci na cele publiczne, ustanawiajac cze-
stokro¢ przymusowe w tym wzgledzie, oparte na procentowo-
§ci dochodéw stawki. Natomiast Rady Notarialne sg zdecydo-
wanie przeciwne temu, by ofiarno$¢ notariuszéw na cele spo-
teczne wigzana byta z procentowg bonifikatg, udzielang przez
niekté-ych notariuszéw od poszczeg6lnych czynnos$ci, gdyz sy-
stem ten uwazajg ze zrozumiatych wzgledéw za niewtasciwy
i niezgodny ze wskazaniami etyki zawodowej.

Je$li chodtei o akcje na rzecz ufundowania eskadry samolo-
téow dla szkoty lotniczej w Lublinie, to Raay Notarialne we-
zwaly notariuszéw do najwydatniejszego poparcia tej akcji,
Rada Notarialna w Lublinie zarzadzita
Izby oparta na okrt$lonych stawkach

a w szczeg6lnosci
wérod cztonkéw swojej
zbiénke przymusowa.

Jasng jest wiec rzecza, ze p Not. Sosnowski z Réwnego
nie za to oczywiscie pociggniety zostat do odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej, ze wykazat szczegdlng ofiarno$¢ na rzecz po-
wyzszej akcji, ale za to, ze pod ptaszczykiem tej ,,ofiarnosci'l
kryly ne cele osobiste tego Notariusza, ktoiy tg droga prag-
nat osiggngé¢ protestowanie weksli miejscowej K.K.O., co
przedtem byto udziatem innego Notariusza, ktéry lojalnie za-
stosowal sie do wskazania Rad Notarialnych.

Rady Notarialne nie moga dopusci¢, by notariusze stosowa-
li tak wysoce niewtasciwg metode wspoétzawodnictwa w po-
staci ,.prowizji” odl czynnosci, chociazby przeznaczonej na
cele pjbliozne, gdyz nie przystoi by ofiarno$¢ spoteczna byta
wigzana z jakimikolwiek zyskiem osobistym. P. Not. Sosnow-
ski nie chcial tego zrozumie¢ i dopuscit sie¢ postepku nieko-
lezenniskiego za cene zdobycia Zrédia zarobkowania, pomniej-
szonego wprawdzie przez ,ofiarno$¢" spoteczng, ale Kktérego
przedtem w og6le nie mial — i za to wiadnie, i tylko oczy-
wisScie za to pociggniety zostal do odpowiedzialno$ci dyscy-
plinarnej.

Powyzsze wyjasnienie Rady Notarialnej w Lub-
linie ukazato sie w Nr. 103 ,Expressu Porannegol
z dnia 13 b. m. — z nieznacznym skrétem i z na-
stepujacym dopiskiem koncowym:

Czy przed najwazniejszym celem, jakim jest obronnos¢
Pansitwa, nie powinny ustapi¢ wzgledy niekolezenskosci czy
tez wsp6tzawodnictwa zawodowego?

Jest to sprawa mogaca podlega¢ dyskusji
$cimy dla wszechsitronmego wyjasnienia tego zagadnienia na-
destane opinie.

Wydaje nam isie, ze w zadnym razie korporacja
zawodowa nie moze tolerowaé tego, by ofiarnosc
na cele publiczne byta srodkiem nielojalnego wspdt-
zawodnictwa kolezenskiego. Ofiarno$¢ spoteczna
2 osigganych we wiasciwy sposoéb dochodéw — jest
oczywiscie godna najzywszego poparcia i uznania,
ale ofiarno$¢ spoteczna jako zaptata za zdobycie no-
wego zrodia zarobkowania kosztem kolegi zawodo-
wego — nie moze by¢ oczywiscie godna ani popar-
cia, ani uznania.

Nie chodzi wiec w tym wypadku o istote rzeczy,
ktora jest oczywiscie bezsporna, ale o forme jej
przeprowadzenia. A forma ta ze stanowiska etyki
kazdego zawodu publicznego ma oczywiscie bardzo
istotne znaczenie.

i chetnie zamie-

*

W zwigzku 2z zaznaczonym wystgpieniem Kilku
dziennikbw Ministerstwo Sprawiedliwo-
§ ci oglosito przez agencje ,Iskra“ nastepujacy ko-
munikat:

W ostatnich miesigcach ukazaty sie w Kkilku pismach
wzmianki w sprawie zadeklarowania przez notariusza w Roéw-
nem p. Mikotaja Sosnowkiego 20 proc. dochodu od protestu
weksli na rzecz zbiérki na budowe szkoty pilotow im.
Marszatka Smiiigtego-Rydza w Lublinie. Ostatnia wzmianka
taka ukazata sie¢ w Nr. 113 pisma ,A.B.C.* z dn. 12-go
kwietnia 1938 r. Poniewaz wszystkie te wzmianki niescisle
os$wietlajg wystgpienie notariusza Sosnowskiego, nalezy usta-
li¢, co nastepuje:

1) W mys$l protokétu z dn. 28-go marca 1934 r., podpi-
sanego przez wszystkich notariuszy roéwienskich, nie wytacza-
jac p. Mikotaja Sosnowskiego, ustanowiona zostata na tere-
nie Roéwnego kolejno$¢ przyjmowania weksli do protestu od
instytucji kredytowych, poczynajgc od 1-go kwietnia 1934 r.

2) W mys$l § 8 Kodeksu Etyki Notariusza, uchwalonego w
dn. 30-yim maja 1934 r. przez lzbe Notarialng okregu Sadu
Apelacyjnego w Lublinie, notariusz nie powinien przyjmo-
waé¢ od poszczeg6lnych bankéw i instytucji protestéw weksli
bez uprzedniego zezwolenia prezydium Rady Notarialnej.

3) W mys$l powotanego wyzej porozumienia weksle K.K.O.
powiatu roéwienskiego byly protestowane przez notariusza
Zygmunta Godlewskiego.

4) Na skutek zyczenia K.K.O. Rada Notarialna w dn. 28-ym
maja 1937 r. powzigta zasadnicza decyzje o przeniesienie
protestu weksli K.K.O. z kancelarii notariusza Godlewskiego
do kancelarii notariusza Sosnowskiego, a prezydium Rady w
dn. 7-ym czerwca 1937 r. zawiadomito notariusza Sosnowskie-
go, ze przeniesienie to moze nastapi¢ nie wcze$niej niz dn.
1-go listopada 1937 r.

5) W lipcu i sierpniu 1937 r. ukazaly sie pierwsze wzmian-
ki prasowe o zadeklarowaniu przez notariusza Sosnowskiego
20 proc. dochodti od protestu weksli na rzecz szkoty pilotow
w Lublinie, przy czym we wzmiankach tych byta wyraznie
mowa w szczeg6lnosci o wekslach inkasowych K. K. O.

6) W tych warunkach Rada Notarialna uznatla, ze tego ro-
dzaju forma ofiarno$ci moze powodowac niezdrowg konkuren-
cje w zdobywaniu klijentéw przez notariuszy w drodze przeli-
cytowywania sie wysokoscig ofiary i wprowadzenia szkodli-
wego czynnika reklamy do zawodu notariusza.

7) Sad dyscyplinarny lubelskiej Izby Notarialnej w dn. 16-ym
lutego 1938 r. postanowit wszcza¢ przeciw notariuszowi Miko-
tajowi Sosnowskiemu w Roéwnem postepowanie dyscyplinarne
0 to, ze ,w 1937 r. w Roéwnem przez zaofiarowanie 20 proc.
dochodu z protestu weksli K. K. O. w Réwnem na cele spotecz-
ne osiagnat dla siebie korzysSci materialne, przez co uchybit
godnosci i powadze piastowanego przez siebie urzedull Spra-
wa zatem znajduje sie w sadzie i nalezatoby zaczeka¢ na jej
wynik.

8)Zaznaczy¢ nalezy, ze ofiarno$¢ na cele wzmozenia obron-
nosci panstwa, w szczeg6lnosci za$ na rozw6j lotnictwa, jest
ze wszech miar godna uznania i ze kazdy obywatel, a wiec
1 notariusz ma zupetne prawo ofiarowa¢ na ten cel 20 proc.,
a nawet i wiecej posiadanego dochodu. Rzecz, polega na tym,
aby dochéd ten byt osiggniety w ramach norm i zasad, obo-
wigzujacych i przestrzeganych w kazdym zawodzie publicz-
nym i prywatnym.

Powyzszy komunikat
catej sprawy.

wyjasnia ostatecznie istote

Rejestracje aktow ustawodawczych i rozporzadzen, ogtoszo-

nych w ostatnich numerach Dziennika Ustaw, przeprowadzi-
(Red.).

my tacznie w nastepnym zeszycie.
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WCHODZACE W ZAKRES CZYNNOSCI
NOTARIALNYCH | HIPOTECZNYCH

ZA ROK 1937
ORAZ ORZECZNICTWO ZA TENZE CZAS
SADU NAJWYZSZEGO 1. C.
(c. d. — 3)

Kosmetyczne $rodki. — Rozp. Min. z dn. 28 czerwca 1937 r.
o dozorze nad wyrobem i obiegiem S$rodkéw kosmetycznych
(Dz. Ust. Nr 51/1937, poz. 396).

Kurator osoby nieobecnej, wyznaczony przez sad do przepro-
wadzenia w jej imieniu sporu, jest uwolniony od obowigzku
sktadania kosztow sgdowych. — 1. G. S. N. z 20.X.1936. C. II.
1251/36.

Le$ne gospodarstwo paAstwowe. Ustawa z dn. 16 marca
1937 r. — o zmianie dekretu Pta Rtej z dn. 30 wrzes$nia 1936 r.
o panstwowym gospodarstwie lesnym (Dz. Ust. Nr 21/1937,
poz. 130).

Zacigganie pozyczek wyzszych i diugoterminowych oraz
wszelkich zobowigzan, obcigzajacych nieruchomosci, wchodza-
ce w isktad panstwowego gospodarstwa lesnego, moze nastapic
tylko w granicach upowaznien,
(zmiana art. 26).

udzielonych aktem ustawo-
dawczym

Licytacja. Na wyzn. przez sad termin, w ktérym komornik
moze odby¢ licytacje nieruchomosci, nie stuzy stronom zaden
Srodek odwotawczy. — S. N. z 12.VI1.36. 855/36.

Zazalenie na postanowienie o przybiciu nalezy do postepo-
wania egzekucyjnego, w ktérym nie ma skargi
Dotyczy to takze postanowiend incydentalnych, wydanych w
tym postepowaniu, nie wytaczajac postanowied, odmawiaja-
cych przyznania prawa ubogich. — S. N. 3.VI1.1935 r. C. III.
Z. 1081/34.

Os$wiadczenie wierzycieli,

kasacyjnej.

iz wobec niedojscia do skutku
drugiej licytacji zatrzymujg majatek na witasno$¢, nalezy
przyréwnaé pod wzgledem jego znaczenia do nabycia nieru-
chomos$ci na licytacji i dlatego z chwilg zlozenia takiego
o$wiadczenia dtuznik jest pozbawiony prawa sptaty kapitatu,
a tym samym nie ma moznos$ci korzystania z przepisow usta-
wy z dnia 29 marca 1933 r. (Dz. Ust. Nr 25, poz. 213), jako
dotyczacej wulg przy sptacie. — S. N. 31.X.1935 r. C. I
1286/35.

Pismo, stwierdzajace przelew prawa nabytego przez zaofia-
rowanie najwyzszej ceny na licytacji, sporzadzone po upty-
wie trzech tygodni od licytacji, podlega optacie stemplowej
w wysokosci 4%, przewidzianej w art. 58 ust. 1 u. o s.
N.T.A. * 17 wrzednia 1936. L. Rej. 7824/34.

Likwidacja mienia opuszczonego. Ustawa z dn. 2
1937 r. (Dz. Ust. Nr 52/1937, poz. 405).

Posiadajgcy mienie opuszczone lub nim zarzgadzajacy, nie
moga bez zezwolenia sgdu dokonywa¢ czynnos$ci, przekraczaja-
cych zwykty zarzad, chociazby z innego tytutu byty upraw-
nione do wykonywania takich czynnosci; nie moga by¢ réw-
niez ujawnione w wykazach hipotecznych czynnosci uprzed-
nio zawarte, chyba ze nie przekraczajag zwyktego zarzadu Ilub
zostaty dokonane za. zezwoleniem sadu, albo Zze sad ze/woli
na ich ujawnienie (art. 5). Wszczete bedzie postepowanie li-
kwidacyjne przez witadze administracji ogélnej (art. 6) w Sa-
dzie Okregowym, Sad zarzadzi z urzedu wpisanie do ksiegi
hipotecznej ostrzezenia o wszczeciu postgpowania likwidacyj-
nego (art. 10). Wpisy te wolne sg od optat sgdowych, optaty

lipca

za$ pisarza hipotecznego, nalezne z tego tytutu, obniza sie
o potowe. Pisarze hipoteczni po dokonaniu wpisu przesytaja
do wojewo6dzkiej wiadzy administracji ogélnej, ktéra uiszcza
te optaty (art. 10). Sad przeprowadza dochodzenie (art 12),
orzeka umorzenie postgepowania likwidacyjnego badZ przenie-
sienie witasnos$ci mienia opuszczonego na Skarb Panstwa lub
zwigzek samorzgadowy (art. 14).

Osoby, ktérym zostato przyznane posiadanie
mienia opuszczonego, nabywaja mienie na
przedawnienie 10-letnie (art. 15).

Art. 16 mowi o wierzycielach mienia opuszczonego.

Art. 21 méwi o mieniu opuszczonym oséb, ktére sa obywa-

i uzytkowanie
witasnos$¢ przez

telami panstwa, nie uznajgcego prawa whasnosci obywateli
polskich.
Nieruchomosci, wchodzace w sktad mienia opuszczonego

mozna sprzedawaé jedynie przez publiczng licytacje (art. 24).
Art. 28 méwi o przedawnieniu nabywczym w zwigzku z ni-

niejiszym prawem i 29 o podatku spadkowym w razie przej-

Scia mienia opuszczonego w drodze spadku lub darowizny.

Lokator. W mys$l art. 1719 i 1724 K. N. wtiasciciel domu,
przystepujac do nadbudowy, winien na czas jej trwania do-
starczy¢ odpowiednich  zastepczych lokali tym lokatorom,
ktérzy wskutek nadbudowy nie moga spokojnie korzystat¢ ze
swych lokali, i zarazem wt#asciciel winien dokona¢ w loka-
lach, zniszczonych wskutek nadbudowy, wszelkich napraw,
nieodzownych do korzystania z nich w celu, na jaki zostaty
wynajete. — S. N. z 4-18.X1.1936 r. C. I. 3021/35.

W myél art. 1728 — 1735 k. c., dotyczacych obowigzkéw
bioracego w najem, o potrzebie napraw niekomorniczych, lo-
kator winien zawiadomi¢ wypuszczajgcego w najem i zadac
od niego dokonania napraw na koszt wypuszczajacego, nie
jest za$ lokator uprawniony do wykonywania witasnowolnie
napraw tych bez wiedzy wypuszczajacego W najem nawet
gdyby byty to roboty pilne, i dopiero wtedy, gdy zawiado-
miony o potrzebie napraw wypuszczajacy whbrew art. 1720
k. c. napraw nie wykona, a naprawy byly pilne i nieodzow-
ne, moze lokator bez uprzedniego wyjednywania wyroku sg-
dowego dokona¢ koniecznych napraw i zaliczy¢ poniesione
z tego tytutu wydaitki na poczet komornego. — S. N. z [.X.
1935 r. C. I. 315/35.

Mienie opuszczone. Ustawa z dn. 2 lipca 1937 r. patrz wy-
zej: Likwidacja miernie opuszczonego.

Maka i wyroby maczne. Rozp. Min.z dn. 18 lutego 1937 r.
o dozorze nad wyrobem i obiegiem maki
nych (Dz. Ust. Nr 25/1937, poz. 171).

Moratorium hipoteczne. Brzmienie ustawy moratoryjnej z
29.111.1933 (Dz. U. poz. 213) nie daje zadnej podstawy do
twierdzenia, iz ustawodawca wytaczyt z pod jej dzialania
przypadki, gdy nieruchomo$¢ po wejSciu w zycie tej ustawy
zostata sprzedana z wolnej reki. Zawarte w akcie pozyczki
zastrzezenie co do przedterminowej wymagalnos$ci kapitatu na
przypadek sprzedazy nieruchomosci nie moze sta¢ na prze-
szkodzie zastosowaniu do naleznos$ci przepisu art. 2 ustawy z
dn. 29.111.1933 r. I. C. S. N. z 5.111—2.1V.1937. C. I. 1518/36.

Zniesieniu wspotwhasnosci nieruchomosdci przez jej sprzedaz
nie stoi na przeszkodzie okoliczno$¢, ze wskutek sprzedazy je-
den ze wspotwiascicieli, bedacy diuznikiem hipotecznym, stra-
ci mozno$¢ korzystania z moratorium hipotecznego. Orzeczenie
Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z 15 lutego 1937. C. II.
2505/36.

Najem. Jeden z dwdch wynajmujgcych wspo6twitascicieli lo-
kalu nie moze przez wypowiedzenie rozwigza¢ umowy najmu
w braku upowaznienia go do tego przez drugiego wynajmu-
jacego. Orzeczenie lzby Cywilnej Sadu Najwyzszego z 7 lip-
ca 1937, C. . 2920/36.

Nieobecni — patrz Likwidacja
Ustawa z dn. 2.YI11.1937 (Dz. Ust.

i wyrobéw macz-

mienia opuszczonego —
Nr 52/1937, poz. 405).



Notarialny akt. Wyrazony w art. 78 § 1 pr. o not. w zwigz-
ku z art. 88 tegoz prawa zakaz uzywania skrécen w aktach
notarialnych nie dotyczy skrécen powszechnie znanych i przy-

jetych.
Data dokumentu notarialnego oraz inne oznaczenia czasu
i cyfry, po raz pierwszy przytoczone, jezeli oznaczenia te i

cyfry wchodzag w tre$¢ samej czynno$ci prawnej, objetej do-
kumentem notarialnym, muszg by¢ pod rygorem z art. 88 pr.
0 not. wypisane literami.

Przytoczone w § 2 zd. 2 art. 78 pr. o not. wyjatki od zasady
sag jedynie przyktadowe. (Zasada prawna, uchwalona przez
Sad Najwyzszy w sktadzie catej Izby Cywilnej 3 kwietnia
1937 r. w sprawie C. Prez. 5/36).

Notariusze. Rozp. Ministra Spr. z dn. 22 kwietnia 1937 r.
0 wynagrodzeniu notariusz6w w sprawach, zwigzanych ae
sprzedaza dziatek przy parcelacji, dokonywanej na mocy
ustawy o wykonaniu reformy rolnej (Dz. Ust. Nr 33/1937,
poz. 266) — zmiany:

Za sporzadzenie aktu kupna-sprzedazy i aktu pozyczki no-
tariusz pobiera potowe wynagrodzenia, naleznego wedtug
norm, ‘okreslonych w rozporzadzeniu Ministr. z dn. 15 listo-
pada 1935 r. (Dz. Ust. Nr 84, poz. 517), — najnizsze za$ wy-
nagrodzenie za czynnosci, wymienione w §: 8 do 13 tegoz roz-
porzadzenia wynosi przy wartosci

do 1000 z+. — 15 zt

ponad 1000 zt. — 20 zi

Rozp. wchodzi w zycie z dniem 1 maja 1937 r.

Notariusza wynagrodzenie za pobieranie optat na rzecz
miast. Zatwierdzona 11 grudnia 1870 r. wuchwala Komitetu
Urzadzajacego w Krol. Polskim, przewidujaca wynagrodzenie
notariusza za pobieranie optat na rzecz miast od sporzadzo-
nych protestow wekslowych, zostata rozciggnieta na wojewo6dz-
twa wschodnie. — T. C. S. N. z 18.T.1937. C. |. 1074/36.

Odsetki — rozp. Pta Rtej z dn. 25 czerwca 1937 r. (Dz.
Ust. Nr 50/1937, poz. 387) o najwyzszych granicach odsetek
od wktadéw i innych lokat pienieznych w komunalnych ka-
sach oszczednos$ci i spoétdzielniach.

Obnizenie stopy odsetek ustawowych ma moc obowiazuja-
cg takze do odsetek zalegtych, chociazby wierzyciel przepro-
wadzit kapitalizacje tych odsetek. Orzeczenie lIzby Cywilnej
Sadu Najwyzszego z 18 lutego 1937. C. Il. 2546/36.

Opieka — patrz Separacja.

Parcelacja gruntéw, podlegajacych dziataniu przepiséw o
wykonaniu reformy rolnej. Ograniczenie obrotu nieruchomo-
§ciami, powstatymi z parcelacji. Ustawa z dn. 14 kwietnia
1937 r. (Di. Ust. Nr 36/1937, poz. 272). Ustawa ta stosuje sie
do gospodarstw, powstatych w drodze parcelacji nierucho-
b) terenéw, znajdujacych sie w obrebie granic ochrony sani-
tarnej uzdrowisk, uznanych za posiadajgce charakter uzytecz-
cych sie w obrebie granic administracyjnych gmin miejskich,
mosci ziemskich, niezaleznie od tego, czy parcelowana nieru-
chomoé¢ stanowita wilasno$é Panstwa, Panstwowego Banku
Rolnego lub innych os6b prawnych i fizycznych. Ustawa ni-
niejsza nie ma jednak zastosowania do gruntéw, okreslonycl
w art. 53 rozporzadzenia Pta Rtej z dn. 16 lutego 1928 r
0 prawie budowlanym i zabudowaniu osiedli (Dz. Ust. Ni
23/1928, poz,. 202) w brzmienki us/tawy z dn. 14 lipca 1936.
(Dz. Ust. Nr 56, poz. 405) — t. j. a) do terenéw, znajduja-
nosci publicznej, c) terendw, objetych prawomocnymi, szcze-
gétowymi planami zabudowania, znajdujacych sie poza obsza-
rami osiedli, okreslonych w punktach a) i b) oraz d) terenéw,
znajdujacych sie poza obszarami, okresSlonymi w pkt. a), b)
1 c), uznanych zarzadzeniem wojewody za podpadajgce pod
przepisy art. 52. Przepisy powyzszej ustawy z dn. 14 kwiet-
nia 1937 r. sa nastepujace:

wiane lub obcigzane bez zezwolenia witadzy. Gospodarstwa,
bedace wtasnosciag matoletnich, moga by¢ wydzierzawiane do
czasu osiggniecia pelnoletmosci za zgoda wtadzy opiekunczej.
W tasciciele gospodarstw, powstatych z parcelacji, obowigzani
sag do osobistego gospodarowania na tych gospodarstwach.
Wtadza moze zezwoli¢ na powierzenie gospodarowania innej
osobie (ar. 2). W licytacji gospodarstw, powstatych z parce-
lacji, moga bra¢ udziat tylko te osoby, ktére na nabycie nie-
ruchomosci uzyskaty zezwolenie wiadzy wiasciwej ze wzgledu
na miejsce potozenia licytowanej nieruchomosci. Witadzy tej
doreczone beda obwieszczenia o licytacji. Przepis obowigzku
uzyskiwania zezwolei nie dotyczy instytucji kredytu diugo-
terminowego, bioragcych udziat w licytacji (art. 3)

Ograniczenia z ustawy niniejszej stosuje sie tak do pier-
wotnych, jak i do wstepnych nabywcéw. W aktach sprzeda-
7y gospodarstw, powstatych z parcelacji, notariusze z urze-
du zamieszczajg wzmianke o ograniczeniach, wynikajgcych
z ustawy niniejszej (art. 4).

Gospodarstwa, powiekszone w drodze nabycia dziatek
z parcelacji po wejSciu w zycie ustawy niniejszej do normy
gospodarstwa samodzielnego, moga by¢ roéwniez poddane
ograniczeniom, wynikajagcym z ustawy niniejszej przez ujaw-
nienie tych ograniczen w ksiggach hipotecznych na wniosek
witadzy (art. 5). Gospodarstwa, powstate z parcelacji, prze-
prowadzonej przed wejsciem w zycie ustawy niniejszej, a po
dniu 1 wrzesnia 1919 r., moga by¢ poddane ograniczeniom,
wynikajacym z ustawy niniejszej, od daty ujawnienia tych
ograniczen w trybie, okre$lonym w .art. 5 (art. 6). Umowy, za-
warte wbrew przepisom art. 2 sg niewazne (art. 7).

Do udzielania zezwolen, przewidzianych w art. 2 i 3 oraz
do sktadania wnioskéw w mys$l art. 5 i 6 witasciwy jest sta-
rosta (art. 9). Za ujawnienie w ksiegach hipotecznych tacz-
nie z prawem witasnosci ograniczen, wynikajacych z ustawy
niniejszej, pisarze hipoteczni nie pobierajg osobnych optat.
(art. 10).

Sadowe optaty hipoteczne i stawki wynagrodzenia pisarzy
hipotecznych od wpiséw, wnoszonych w mys$l art. 5 i 6 ob-
niza sie o 50% (tenze art. 10).

Do nieruchomosci, podlegajgcych ograniczeniom, wynikaja-
cym z ustawy niniejszej, nie stosuje sie rozp. Rady Min. z d.
1 wrzes$nia 1919 r., normujacego przenoszenie wtasnosci nie-
ruchomosci ziemskich (Dz. ust. 73/1919 p. 428 i art. 54 ustawy
z d. 28 grudnia 1925 r., o wykonaniu reformy rolnej z dnia
28 grudnia 1925 r. (Dz. Ust. 1/1926 poz. 1) — ktéry to art.

mowi o gruntach nabytych w drodze tej ustawy do czasu
catkowitej sptaty obcigzajacych je pozyczek z funduszéw
panstwowych lub panstwowego Banku Rolnego. Ustawa ni-

niejsza nie narusza jednak skuteczno$ci wpiséw hipotecznych,
ujawnionych przed wejsciem w zycie ustawy niniejszej, a za-
wierajacych podobne ograniczenie (art. 12).
Papierow emisyjnych panstwowych, samorzadowych
rantowanych pizez Skarb Panstwa, wypuszczonych w walutach

i gwa-

obcych — konwersja i zamiana — ustawa z dn. 7 kwietnia
1937 r. (Dz. Ust. Nr 28/1937, poz. 207).
Pas graniczny. Rozp. Min. Spr. Wew. z d. 22 stycz. 1937

o granioach panstwa (nabywanie nieruchomosci w pasie gra-
nicznym — Dz. Ust. 12 poz. 84. Obywatele potscy i polskie
osoby prawne moga nabywaé¢ nieruchomosci w pasie granicz-
nym po uzyskaniu zezwolenia wojewody wtasciwego ze
wzgledu na potozenie nieruchomoéci. Rozp. minist. z d. 19

kwiet. 1937 r. w sprawie wejScia w zycie przepiséw o naby-
waniu nieruchomos$ci w pasie granicznym. (Dz. Ust. N 31
1937 poz. 249) — zmiana §:38 not. 1. (djdaje sie: ,z wy-

jatkiem 88: 1 i 2, ktére wchodzag w zycie z dniem 1 lipca

1) Gospodarstwa, powstate z parcelacji, nie mogg by¢ zby- 1937 r.).

wane w catosci lub w czesci, dzielone, wydzierzawiane, zasta-

Pieczeci z ortem panstwowym oraz herbu panstwowego nie



wolno uzywaé¢ osobom i instytucjom prywatnym — ustawa
i d. 3 marca 1937 r. (Dz. Ust. N 17/1937 poz. 111).

Podatek od placow budowlanych. Ulgi z ust. 2 § 26 roz-
porzadzenia z dnia 3/X1 1927 r. (poz. 913 Dz. Ust) maja
zastosowanie wytgcznie w przypadku istnienia programu roz-
budowy, brak za$ takiego programu nie uchyla sam przez sie
obowigzku optacania panstwowego podatku od placéow bu
dowlanych na zasadzie powotanego przepisu. 23/1X 1936 r.
1 rej. 8714/34) S. N.

2) Plac, nie nadajgcy sie pod budowe z powodu nieodwod-
nienia go (art. 175 lit. b prawa budowlanego, poz. 202/28
Dz. Ust.)) — nie podlega podatkowi od placéw budowlanych
w mysl art. 24 rozporzadzenia o rozbudowie miast (poz. 372/27
Dz. Ust) i § 26 rozporzadzenia z dnia 3 listopada 1927 r.
(poz. 913 Dz. Ust.)). (Wyr. N. T. A. z dnia 24 kwietnia 1936 r.
L. rej. 2974/33).

3) Art. 24 rozporzadzenia Prezydenta R. P. z 22 kwietnia
1927 r. (poz. 372 Dz. Ust.)) o rozbudowie miast nie wytgcza
od opodatkowania placéw budowlanych, potozonych w cze-
§ciach miasta, nie posiadajacych prawomocnego planu zabu-
dowania, o ile zachodza inne wymogi, okres$lajagce obowigzek
podatkowy. (Wyr. N. T. A. z dnia 12 kwietnia 1935 r. L.
rej. 7033/32).

Podatkowa ordynacja. O wykonaniu ordynacji podatkowej
rozp. Min. Skarbu z d. 25 marca 1937 r. (Dz. Ust. N 35/1937
poz. 270).

Podatki. Majatkowa danina. (Dz. Ust. N 6/1937 poz. 53).
Rozp. Min. Skarbu z d. 16 stycznia 1937 r. — piatna w ciggu
dni 30 od zawiadomienia.

Podatek dochodowy (Dz. Ust. N 9/1937 poz. 71). Skiada-
nie zeznan do wymiaru podatku dochodowego na rok 1937
przesuwa sie¢ do 1 kwietnia 1937 (dla os6b fizycznych i spad-
koéw wakujgcych (nie objetych), prowadzgcych ksiegi handlo-
we lub gospodarcze).

Podatek gruntowy. Rozp. Ministra Skarbu z d. 31 marca
1937 r. o wymiarze i poborze podatku gruntowego (Dz. Ust.
32/1937 poz. 250).

Podatku ptacenie w papierach procentowych — Rozp. min.
skarbu z d. 18 marca 1937 r. (Dz. Ust. 27/1937 poz. 197)
0 uiszczaniu naleznosci podatkowych papierami procentowymi'.

Naleznos$ci w podatkach: gruntowym, od nieruchomosci,
przemystowym, dochodowym (Dz. Il) pobieranym na podsta-
wie art. 45 ustawy o panstwowym podatku dochodowym,
wojskowym, majgtkowym, nadzwyczajnej daninie majatko-
wej, danjnie lasawej a nadifco spadkowym i od darowizn oraz
grzywny od wszystkich tychze podatkéw i odsetki ale bez
kosztéw, wszystko to powstate za czas od 1 kwietnia 1934 r.
papierami w rozporzadzeniu wskazanymi (miedzy innymi 3%
premfowg pozyczke inwestycyjna i 6% pozyczka narodowa),
— spadkowe i darowizn, powstate po dniu 31 marca 1934 r.
— 4% pozyczka konsolidacyjng, lecz nie wiecej niz 25000
zt.,, a bez wzgledu za$ na czas powstania naleznoSci — 6%
pozyczka wewnetrzng (6% pozyczkg narodowa); — narodowg
tylko od pierwonabywcéw.

Podziat nieruchomos$ci i parcelacja. Na zasadzie rozporza-
dzenia Pta Rtej z d. 16 lutego 1928 r. o prawie budowlanem
1 zabudowaniu osiedli (Dz. Ustaw Nr 23 poz. 202), zmienione-
go ustawg z d. 14 lipca 1936 r. (Dz. Ust. Nr 56 poz. 405).
a mianowicie art. 52 podziat na dwie lub wigcej czesci tere-
néw, nie stanowigcych wiasnosci, Panstwa albo zwigzkéw sa-
morzadowych, a potozonych na obszarach okre$lonych w art
53 moze by¢ dokonywany tylko na podstawie zatwierdzonego
planu parcelacji; — wspomniany za$ art. 53 glosi: przepisy
art. 52 majg zastosowanie do: a) terenéw znajdujacych sie
w obrebie granic administracyjnych gmin miejskich; b) tere-
néw, znajdujacych sie w obrebie granic ochrony sanitarnej,
uzdrowisk, uznanych za posiadajgce charakter uzytecznosci

publicznej; c) terenéw, objetych prawomocnymi szczegétowy-
mi planami zabudowania, znajdujacych sie poza obszarami
osiedli, okreslonych w pkt. a) i b); d) terenéw, znajdujacych
sie poza obszarami osiedli, okreslonych w pkt. a), b) i c), uzna-
nych zarzadzeniem wojewody za podpadajace pod przepisy
art. 52.

Zarzadzeniem za$ wojewody warszawskiego, opublikowanym
w Warszawskim Dzienniku Wojewddzkim z dnia 28 maja
1937 roku N 8 poz. 90, uchwalono co nastepuje:

Na podstawie art. 53 ustep 1 pkt d i ustep 2 ustawy z dnia
14 lipca 1936 r. (Dz. U. R. P. Nr. 56 poz. 405 z r. 1936 0 zmia-
nie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 16 lute-
go 1928 r. o prawie budowlanych i zabudowaniu osiedli (Dz.
U. R. P. Nr. 23, poz, 202 z 1928 r.) — po wystuchaniu (w mysl
art. 53 ust. 2 cytowanej ustawy) opinii Warszawskiej lzby
Rolniczej z daiia 19 lutego 1937 r. oraz Przewodniczacego Ko-
misji Planu Regionalnego m. st. Warszawy z dnia 17 marca
1937 r. uznaje nizej wyszczeg6lnione tereny wojewo6dztwa
warszawskiego za podpadajace pod przepisy art. 52 wspom-
nianej wyzej ustawy, w wyniku czego tereny te bedg mogty
by¢ dzielone na dwie tub wiecej azeSci oraz prawo uzytko-
wania tych czesci, gdy na nich istniejace albo majg byé wznie-
sione budynki o charakterze statym, moze by¢ przeniesione na
osoby trzecie — tylko na podstawie uprzednio zatwierdzonego
planu parcelacji.

Przed uzyskaniem takiego zatwierdzenia umowy o odstgpie-
niu czesci nieruchomosci lub o przeniesieniu prawa uzytkowa-

nia czesci nieruchomosci, o ktérych wyzej mowa, nie maja
mocy prawnej:
1. Powiat Btonski
gm. Brwinow: letnisko Brwinéw; gm. Helendéw: letnisko

Podkowa Le$na, letnisko Komoréw (Komoréw Wille); gm.
Milanéwek: letnisko Milanéwek; gm. Radzikow: osada Lesz-
no; gm. Zyrardéw: osada letniskowa Czarny Borek.

2. Powiat Ciechanowski
gm. Nuzewo: wie$ Smiecin Stary, osiedle Smiecin Nowy,
osiedle Smiecin Kolonia, wie$§ Kargoszyn.

3. Powiat Grojecki

gm. Komorniki: osada Tarczyn; gm. Jazgarzew: wie§ Za-

bieniec; gm. Czersk: osada Czersk; gm. Biedéw: osada Bie-
doéw.
4. Powiat Kutnowski
gm. Btonie: wie$ Ostrowy; gm. Dobrzelin: wie$ Pasieka,

wie$ Dobrzelin, wie$ Grabéw; gm. Dabrowice: osada Dgbrowi-
ce; gm. Kutno: wie$ Kosciuszkéw, wie$ Piwki, wie§ Adamo-
wice, wie$ Antoniew, wie$ Dudki, wies Golebiew, wie$ Gotle-
biéwek, wie$§ Raszew; gm. Krosniewice: osada Nowe Krosnie-
wice.
5. Powiat Mitawski
gm. Unierzyz: wie$ i osada Strzegowo; gm. Ratowo: osada
Radzan6éw; gm. Zielona: osada Kucz-bork Nowy, wie$ Kucz-
bork; gm. Mostowo: osada Szrensk; gm. Zielun: osada Zie-
lun.
6. Powiat Ptonski
gm. Sielec: osada Czerwinsk; gm. Modzele:
Miasto; gm. Sochocin: osada Sochocin.

osada Nowe

7. Powiat Puttuski
gm. Zegrze: osiedle ,,Popowo lit. A“ Il i Il kwartat, wie$
Jadwisin, folwark Zegrzynek; gm. Somianka: maj. Rybienko
tereny lezace pomiedzy szosa Wyszkéw — Serock i rzekg Bu-
giem.
8. Powiat Radzyminski
Catkowite gminy:
gm. Kobytka, gm. Klembéw, gm. KamieAczyk, gm. Jadéw,
gm. Radzymin, gm. Reczaj, gm. Ttuszcz, gm. Urte.



9. Powiat Warszawski

Catkowite gminy:

gm. Brodno, gm. Blizng, gm. Palenica, gm. Falenty, gm. Ju
btonna, gm. Legionowo, gm. Marki, gm. Miociny, gm. Ozaréw
gm. Piastéw, gm. Skoliméw—Konstancin, gm. Skorosze, gm.
Wawer, gm. Wiochy, gm. Wilanéw, gm. Zagézdz;

gm. Czastkéw: folwark Matocice, folwark Szczukéwek, fol-
wark Dziekanéw B.; gm. Goéra: wie§ Wélka Gorska; gm. Kar-
czew: wie$ Swidry Wielkie; gm. Nowo-lwiczna: wie§ Orezna,
wie$ Stara lwiczna; gm. Nieporet: wie$ Zagroby, folwark Za-
groby, wie$§ Wieliszew, osada Wieliszew, folwark Wieliszew;
gm. Okuniew: osada Okuniew, wie$§ Okuniew, wie$ Dtuga Szla-
checka, wie$ Szikopéwka, wie$ Sulejowek, wie§ Krdlewskie Bag-
nol, parcelacja Michatdéwek 100, wie$§ Diuga Koscielna, wie$
Halinéw, wie$ Hipolitéw, kolonia Hipolitébw Nr. 1 i 2, wie$
Zo6rawka, osada Cechéwka, osada Mitosna Nowa; gm. Pomie-
chowo: osiada Brody Letnisko; gm. Wiazowna: wie§ Aleksan-
kolonia Chaskielowka — Frymetéwka, kolonia Kon-
folwark Konstantynéw, wie$ Ryci.ce, wie$ Biatek,
folwark Hrynienka, kolonia Jareck, Kkol.
Konstantynéw A, folwark Nowogrddek; gm. Zaboréw: wie$
Zaboréw, folwark Tnuiskaw, wie$ Hornéwek, osada lzabelin,
folwark Jakuboéw; gm. Jeziorna: Jeziorna—Kroélewska,
wie$ Bielawa, folwark Bielawa, osada Klarysew.

Zarzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem ogtoszenia
w Warszawskim Dzienniku Wojewédzkim (dla obszaru wo-
jewodztwa warszawskiego).

dréw,
stantyndw,
kol. Sotowiéwka,

wies

Pokwitowanie. Dowdd pocztowy, stwierdzajacy pokwitowa-
nie przez odbiorce sumy pienieznej, przestanej mu pocztg, sta-
nowi' poczatek dowodu na pisSmie umowy pozyczki, zawartej
przez odbiorce. 18.X1.1936 r. C | 464/36. S. N.

Posesoryjna obrona. Ustalona w judykaturze Sadu Najwyz-
szego zasada, ze posiadacz zalezny, wtadajacy cudzg rzeczg
w imieniu wiasciciela, nie moze korzysta¢ z obrony posesoryj-
nej przeciwko kontrahentowi, od ktérego posiadanie swe wy-
prowadza, winien mie¢ zastosowanie i pod rzadem kod. post.
cyw. — S. N. z 23/IX 36 N 17/36.

Do potracenia nialezy stosowal przepisy kod.
jesli zdarzenie prawne, ktére wedtug tych przepiséw powodu-
je potracenie (oswiadczenie dtuznika wierzycielowi o korzysta-
niu z prawa potracenia) nastgpito po jego wejsciu w zycie,
a przed tg datg nie nastgpito zdarzenie prawne, ktére spowo-
dowato potracenie wedtug przepiséw kod. cyw. Nap. Skarb
Panstwa w zasadzie korzysta z prawa zgloszenia zartzutu po-
tragcenia naleznosci podatkowych w sporze o zasadzenie od
niego naleznos$ci prywatno-prawnej, z zastosowaniem odpo-
wiednich przepisorw kod. izobow. Orzeczenie lzby Cywilnej
Sadu Najwyzszego z 28 maja/l 1 czerwca 1937 C. 1. 661/37
S. N.

Praca. Ustawa z d. 14 kwietnia 1937 r. o uktadach zbioro-
wych pracy (Dz. Ust. N 31/1937 poz. 242).

Art. 19 w zw. z art. 32 lit. b rozp. Prez. Rzplitej z 16.111.
1928 r. o umowie o prace pracownikéw umystowych (Dz. Ust.
nr 35, poz. 323).

Niestawienie sie przez pracownika do pracy wskutek nie-
szczedliwego wypadku tub choroby w ciggli okresu czasu, prze-
kraczajacego trzy miesiagce, nie rozwigzuje umowy miedzy
stronami automatycznie, lecz stwarza dla pracodawcy prawo
do natychmiastowego rozwigzania umowy; w przypadku za$
nieskorzystania przez pracodawce z tego uprawnienia, umowa
wigze nadal strony, wskutek czego pracownik zachowuje swoje
uprawnienie do wynagrodzenia. W mys$l art. 19 pow. rozp.,
stanowigcego ius cogmes, pracownik moze przez umowe zrzec
sie prawa otrzymania wynagrodzenia za czas, w ktdrym nie
pracowat z powodu choroby. 12.X1.1936 r. C. I. 1062/36. S. N.

Pracodawca i pracownicy. Ustawa z d. 14 kwietnia 1937 r.

zobowigzan,

w sprawie zmiany rozporzadzenia Pta Rtej z d. 27 pazdzierni-
ka 1933 r. o nadzwyczajnych komisjach rozjemczych do za-
tatwiania zatargéw zbiorowych pomiedzy pracodawcami a pra-
cownikami w przemys$le i handlu (Dz. Ust. N 30/1937 poz.
226), a mianowicie zmiana art. 1, 9 (formalne).

Pracownicy. Obwieszczenie Min. z d. 20 kwiet. 1937 r. (Dz.
Ust. 39/1937 poz. 313) w sprawie ogtoszenia jednolitego tek-
stu rozp. Pta Rtej z d. 27 pazdz. 1933 o komisjach rozjemczych
do zatatwienia zatargéw zbiorowych pomiedzy pracodawcami
a pracownikami w przemys$le i handlu (Dz. Ust. 82/1933 poz.

604) i ro-zp. minist. o wykonaniu rozp. z d. 27 pazdz. 1933
o komisjach rozjemczych miedzy pracodawcami i pracowni-
kami.

(d. c. n)

S. P. JAN CZAPLA

(WSPOMNIENIE POSMIERTNE)

Dnia 28 listopada 1937 r. ubyt z szeregu pracownikéw No-
tariatu §. p. Jan Czapla, ktéry na tym polu pracy (w cia-
gu 20 lat), zastuzyt sobie na powszechny sizacunek i powaza-
nie. Poczynajac od roku 1921 byt zastepca kazdego z Nota-
riusizéw, ktérzy petnili swe obowigzki w Opolu, cieszac sie zu-
petnym ich zaufaniem, a réwniez klienteli opolskiej, z ktorej
Srodowiska pochodzit i w ktérej $rodowisku pracowat do chwi-
li nagtego niemal, a przedwczesnego zgonu.

Odszedt, pozostawiajgc zal w sercach wszystkich, ktérzy Go
znali i z nim pracowali.

Poza kancelarig notarialng wydatnie pracowal §. p. Jan
Cza p la na polu spotecznym, nie uchylajac sie od zadnych
czynnos$ci: na placéwce prezesa Ochotniczej Strazy Pozar-
nej, przyczynia sie¢ On do zmotoryzowania tej sitrazy i rzuca
inicjatywe budowy Domu Strazackiego; pracuje i w samo-
rzadzie, gdzie jest z wyboru: cztonkiem Rady Gromadzkiej
i przewodniczacym Komisji Rewizyjnej Gromady oraz czton-
kiem Gminnej Komisji Rewizyjnej.

Przez szereg lat $p. Jan Czapla pozostaje na stanowisku
prezesa Zarzadu Stowarzyszenia Spozywcow ,Jednos¢”, kto-
remu przywraca zachwiang réwnowage finansowa.

Ale ta czynna ruchliwa natura chce by¢ wszedzie i wsze-
dzie wyry¢ znak swej indywidualnoS$ci: jesit wiec skarbnikiem
F. O. M. na terenie Opola; przewodniczagcym Komisji Rewi-
zyjnej Kota Polskiej Macierzy Szkolnej i Kota L. O. P. P.;
przyczynia si¢ do zawigzania w Opolu Komitetu Budowy Szko-
ty Powszechnej, ktérego zostaje wiceprezesem.

Wierny nakazowi wczesnej mtodosci, kiedy z bronig w re-
ku walczyt o niepodlegto$¢ Ojczyzny, organizuje w Opolu Koto
Peowiakéw, ktérych w 1918 r. prowadzit do bojéw, aby znowu
gotowi byli na zawotanie, pracujac jednooze$nie w Zwigzku
Oficerow Rezerwy, gdzie jest skarbnikiem oraz w Zwigzku
Podoficeré6w Rezerwy, ktérego zostaje prezesem, a nastepnie
cztonkiem Zarzadu Zwigzku Rezerwistow.

Za dziatalno$¢ swa i prace w okresie 1913 — 1918 r. zostat
udekorowany Krzyzem Niepodlegto$oi, za walki pod Lwo-
wem — otrzymat odznake ,,Orleta™, za prace w Strazy Pozar-
nej — list pochwalny, za$ za prace spoteczng w ogéle — przy-
znano Mu srebrny Krzyz Zastugi, ktéry przyszedi, niestety, juz
po zgonie.

Osierocit czworo dzieci i zone.

Taki jest krotki zarys czynoéw $ép. Jana Czapli, Kktore-
go przedwczesne odejscie wytworzyto luke w kazdej niemal
gatezi pracy w Opolu.

L. M.



Ruch osobowy

1ZBA NOTARIALNA — WARSZAWA

Sielawa-Skoryna Stefan, emerytowany wiceprezes okregowy
w Warszawie — mianowany notariuszem w Warszawie.

Czyzewski Janusz, emerytowany sedzia okregowy w War-
szawie — mianowany notariuszem grodzkim w Warsza-
wie.

Tyc Antoni, notariusz w Ptocku
(w trybie art. 12 § 1 pkt. 2 pr. o not.)

Sochacki Ziemowit, byty sedzia okregowy w Ptocku — mia-
nowany notariuszem okregowym w Piocku.

— zwolniony z urzedu

1IZBA NOTARIALNA — POZNAN

Wojciechowski Bolestaw, notariusz w Pyzdrach —
zmart.
Galenski Mieczystaw, notariusz w Wieluniu n/Notecig —

przeniesiony do Czarnkowa.

IZBA NOTARIALNA — LWOW
Zajaczkowski Roman, notariusz w Podbuzu — przeniesio-
ny do Mos$cisk (na podanie).
Tarzynski J6zef, notariusz w Mosciskach — przeniesiony do

Podbuza (z urzedu).

1ZBA NOTARIALNA — KRAKOW
Leniniski Stefan, notariusz w Tarnobrzegu — zmark
Danilowicz Jan, asesor notarialny we Lwowie — mianowa-
ny notariuszem w Tarnobrzegu
Kapa Wtadystaw, emerytowany sedzia apelacyjny w Krako-
wie — mianowany notariuszem w Kroénie.

1ZBA NOTARIALNA — LUBLIN
Schab Teofil, notariusz w Toruniu — przeniesiony do Bit-
goraja (na podanie).

1ZBA NOTARIALNA — WILNO
Orzechowski TJJtadystaw, notariusz w Hancewiczach—prze-
niesiony do Berezy Kartuskiej (na podanie).
Rozwadowski Tadeusz, notariusz w Koécianie — przeniesio-
ny do Hancewicz

PISARZE HIPOTECZNI

Ciechanowiecki Platon Wtodzimierz, pisarz hipoteczny okre-
gowy w Grodnie — zmart

Zotatkowski Joézef, wiceprezes okregowy w Warszawie —
odwotany z delegacji do p. o. pisarza hipotecznego okregowe-
go w Ptocku.

Gantner Wtadystaw, emerytowany wiceprokurator
Apelacyjnego w Warszawie —
tecznym przy wydziale
Ptocku

Sadu
mianowany pisarzem hipo-
hipotecznym Sadu
z dniem 21.1V.1938 r.

Okregowego w

W lzbie Warszawskiej — Aplikanci Notarialni-
Borystaw Bazytewtcz, Aleksander Gonczareko, Adam Mory-
cinski i Franciszek Pomykalski — po iztozenihi w dniu 16 mar-
ca r. b. egzaminu notarialnego przed Komisja Egzaminacyjng
wpisani /zostali na podstawie art. 60 8§ 1 Pr. o Not. na liste
asesoro6w notarialnych.

W Lzbie Krakowskiej — Asesor Not. Wtadystaw
tozinski delegowiaoy z dniem 14 marca r. b. do zastep-
stwa po zmarlym Notariuszu §. p. Stefanie Leninskim

w Tarnobrzegu.
*

Rada Notarialna w Lublinie w dniu 25 mar-
ca r. b. uchwalita wpisa¢ na liste aplikantéw okregu
Lubelskiej tzby Notarialnej p. Janine tazarczykowa — pod

patronatem Notariusza Skowery w ltzy.

ROZPISANIE KONKURSU
W 1ZBIE KRAKOWSKIEJ

Na skutek reskryptu Pana Prezesa Sadu Apela-
cyjnego w Krakowie z dnia 15 marca 1938 r. Prez:
3902/38 — Rada Notarialna w Krako-
w i e rozpisata konkurs na stanowisko Notariusza
w Biatej, opréznione przez $mier¢ §. p. Stanistawa
Frackiewicza.

Termin do wnoszenia podan uptywa z dniem 30
kwietnia 1938 r.

DZIAL URZEDOWY

Z RADY NOTARIALNEJ W WARSZAWIE

Rada Notarialna w Warszawie ogtasza, ze Magi-
ster Praw Stanistaw Skoraczewski, zamieszkaly w
Warszawie przy ul. Aleje Jerozolimskie pod Nr 21,
ztozyt podanie o wpisanie go na liste aplikantdw
Okregu Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

Z RADY NOTARIALNEJ W LUBLINIE

Rada Notarialna w Lublinie ogtasza, ze p.p.: Ha-
tina Branecka, zamieszkala w Lubartowie, Irena
Kocko, zamieszkata w Ostrowcu Swietokrzyskim.
Michalina Karpinska, zamieszkata w Zamosciu,
Mgr.: Mieczystaw Kozminski i Henryk Majchrowicz,
zamieszkali w Brzesciu n/Bugiem, Jarostaw Matwi-
jas, zamieszkaly w Przemyslu, Wiadystaw Pochron.
zamieszkaty w Stryju ,i Wiktor Szczygielski, zamie-
szkaly w Sottykowie (pow. koneckiego), — ztozyli
podania o wpisanie ich na liste aplikantéw notarial-
nych Okregu Lubelskiej lzby Notarialnej.

BUDZET WOJEWODZTWA
SLASKIEGO NA ROK 1938/39

Jako pokaZzna praca, obejmujgca 115 stronic sktadu $rednie-
go formatu, wyszto z druku: ,Sprawozdanie Gene-
ralne o budzecie Wojewdédztwa Slaskiego na rok 1938/39,
obrazujgce warto$¢ S$laskiej pozycji gospodarczej i politycz-
nej w strukturze Panstwa'". Autorem pracy jest P. Dr Wto-
dzimierz Dabrowski, Przewodniczacy i Sprawozdawca Gene-
ralny Komisj.i budzetowo-skarbowej, Wicemaiszatek Sejmu
Slaskiego.

Z wysokim zadowoleniem notujemy ukazanie sie tej bar-
dzo cennej pracy, ktérej Autor jest tak blisko z nami zwia-
zany, jako b. Prezes Rady Notarialnej w Katowicach i czto-
nek Komitetu Redakcyjnego ,,Przegladu Notarialnego™. Albo-
wiem iaznaczona praca, niezaleznie od jej wartosci rzeczowej,
ma te niezmiernie cenng witasciwo$é, ze w rzucie aktualnym,
powigzanym z gospodarka budzetowg Wojewddztwa Slaskie-
go, daje calej Polsce wszechstronny i przejrzysty obraz
tworczosci zbiorowej ziemi $laskiej.

Czylajac omawiang prace, poznajemy Slask. | na tym wia-
$nie polega jej duza warto$¢ ogolna.



ZJAZD DELEGATOW
ZRZESZEN | INSTYTUCJI PRAWNICZYCH

Dnia 25 marca r. b. odbyt sie w Warszawie nad-
zwyczajny Zjazd Delegatow zrzeszen i instytucyj
prawniczych, wchodzacych w skiad Statej Delegacji
Z. il P.

Zjazd, obradujacy pod przewodnictwem P. Se-
dziego E. St. Rappaportft, wystuchat sprawoizdania
Prezydium, po czym dokonat wyboréw uzupetniaja-
cych do Rady Gtownej, ktore daty wyniki naste-

pujace:
skarbnik — P. Adw. W. Szadurski, zastepca se-
kretarza generalnego i skarbnika — P. J. Przylus-

ki, redaktor ,Apelu“ (z powierzeniem sprawowania
p. o. sekretarza generalnego doi czasu wyboru tegoz
przez Prezydium Statej Delegacji);

komisja | (administracyjno -+ regulaminowa):
przewodniczacy — P. Adw. M. Niedzielski, zastep-
ca przewodniczagcego — P. Not. J. Moldenhawer,
sekretarz — P. T. Orlewicz;

komisja Il (zjazdowoi - odczytowa): bez zmiany;

komisja IIl (archiwalno - wydawnicza): uzupet-
niona przez zaproszenie do prezydium P. T. Wy -
szomirskiego, Putkownika K. S.

Z kolel Zjazd Delegatéw zastanawiat sie nad
przygotowaniem  dostatecznych podstaw finanso-
wych organizacji IV Zjazdu Prawnikéw Polskich,
ktory odby¢ sie ma w roku 1939 w Gdyni. Co do
programu Zjazdu, to postanowionolutworzy¢ dwie
nowe sekcje, a mianowicie: historii prawa polskiego
i prawa socjalnego.

Na zakoriczenie Zjazd Delegatow rozwazat spra-
we realizacji wnioskdw Zwigzku Zrzeszeh Mtodych
Prawnikéw R. P. (p. P. N. 1937 r., str. 228).

DOKOtLA PROJEKTU
PRAWA RZECZOWEGO

Drugie systematyczne czytanie projektu prawa
rzeczowego, z wyfaczeniem zatatwionego tytutu
VIl (,,Ksiegi wieczyste"), rozpocznie sie w Komisji
Kodyfikacyjnej na sesji wtasciwej podkomisji, ktdra
odbedzie sie w okresie od dnia 29 b. m. do dnia
5 maja r. b.

*

Dnia 25 lutego r. b. odbyto sie posiedzenie Sekcji Prawa
Cywilnego Towarzystwa Prawniozego w Warszawie — pod
przewodnictwem cztonka Sekcji P. Not. Karola Hettlingera.

Na posiedzeniu ‘tym P. Adam Stominski, Adwokat w War-
szawie, wygtosit odczyt p. t. ,Na marginesie projektu prawa
rzeczowego". Prelegent poddatl ostrej krytyce stosowanag na
obszarze iziem S$rodkowych praktyke hipoteczng, wypowiada-
jac sie w konkluzji przeciwko przyjetej przez projekt prawa
rzeczowego zasadzie wpisu — na rzecz ochrony posiadania
prawnego.

SCISLY KOMITET REDAKCYJINY:

Przewodniczacy — Zygmunt

POWIATOWY WYDZIAL HIPOTECZNY
W KOWLU
Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci (Dz, Ust. Nr 23,
poz. 208) utworzony zostaje z dniem 1 maja r. b. powiatowy
wydziat hipoteczny przy Sadzie Grodzkim w Kowlu z zakre-

sem wtasciwosci terytorialnej, obejmujacym okregi Sadow
Grodzkich w Kowlu, Ratnie i Lubomlu — dla wszystkich
nieruchomoéci miejskich i nieruchomos$ci wiejskich o obsza-

rze nie przewyzszajacym 50 ha. Dwaj notariusze z siedziba
w Kowlu stajg sie notariuszami przy powiatowym wydziale
hipotecznym w Kowlu.

OGLOSZENIA

Notariusz w Bdbrce pnzyjmie na state asesora lub
aplikanta notarjalnego. Zgtosizenia z warunkami i terminem

objecia posiady. NiieuwHglednione bez odpowiedzi.

Zaraz
Ostrow Mazowiecka.

posziukuje pomocnika-zastepcy. Notariusz Dubois,

Poszukuje earaiz pomooniiika-zastepcy notariusza. Ofer-
ty z warunkami prosze przestaé: Antoni Kozanecki, Notariusz
w Wotozynie.

Asesor Notarialny z diuzsza wszechstronng praktyka,
znajacy ustawodawstwa dzielnicowe, obejmie posade. Zgtosze-
nia iz podaniem warunkéw do Administracji ,,Przegladu No-
tarialnego™ pod ,Celujace kwalifikacje™.

Asesor Notamialny poszukuje od 1 maja r. b. czasowego
zastepstwa lub statej pracy w kancelarii notarialnej. taska-
we oferty (warunki): £6dz, Ogrodowa 28. 11/12. B. Bazyle-
wicz.

Aplikant Notarialny z dwuletniag praktyka, zapisany
na liste aplikantéow Lubelskiej lzby Notarialnej,
posady od 1 czerwca lub 1 lipca. Laskawe zgtoszenia do Ad-

ministracji ,,Przegladu Notarialnego™ pod , Aplikant".

posizukuje

Pomocnik-zastepca zmieni posade w Kongresbéwce,
Czestochowa, Kordeckiego 13, Marian Lewinski — dla za-
stepcy.

Rutynowany pracownik notarialny. Katolik z 11-let-
nig praktyka, biegly maszynista z jezykami: rosyjskim, biato-
ruskim, ukrainskim, niemieckim, zmieni posade. Najchetnej
nla Kresach Wschodnich. taskawe zgtoszenia pod ,,Samodziel-
ny" do Administracjil,Przegladu Notarialnego™.

zastepca notariusza zmieni posade. Zgto-
.Przegladu Notarialnego™ pod ,,Ru-

Rutynowany
szenia do Administracji
tynowany".

Zastepca Notariusza, samodzielny, z praktyka notarial-
no-hipoteczng na ziemiach wschodnich, posiadajgcy prawo za-
stepstwa, poszukuje statej posady. Oferty do Administracji
»Przegladu Notarialnego™ sub ,,Solidne referencje™.

Zastepca Notariusza, praktyka notarialno-hipoteczna.
przyjmie posade. Wioctawek, skrzynka pocztowa 144.

Hubner. Cztonkowie — dr Stefan Benedykt,

Jakub Glass, Karol Hetttinger, Marian Kurman (Warszawa), dr Witold Pragdzynski, dr Jan
Stawski (Poznan), Tadeusz Nawrocki, dr Tadeusz Kostérkiewicz (Lwéw), dr Stefan Breyer,
dr Jézef Krzyzanowski (Krakéw), Antoni Xiezopolski (Lublin).

Odpowiedzialny za pismo — Redaktor: dr Wiktor Natanson.

WYDAWCA: 1ZBA NOTARIALNA OKREGU SADU APELACYJNEGO W WARSZAWIE

w osobie Zygmunta

Hubnera,

Notariusza w Warszawie.
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