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NACZELNY WODZ
DZIEKUJE PRAWNICTWU POLSKIEMU
ZA DAR NA FUNDUSZ OBRONY NARODOWE]

Na czele Nr. 11-12 rb. w wywodzie p.t. ,Prawnictwo w hotdzie
Armii" zamiesciliSmy sprawozdanie z przebiegu uroczystego aktu prze-
kazania Armii szeSciu dziat przeciwlotniczych, ufundowanych ze skladek
wszystkich zawodow prawniczych.

Wysoce podniostg uroczystos¢, ktora odbyla sie dnia 22 maja 1938
roku, zaszczycit swa obecnoscig Naczelny Wodz Pan Marszatek Smigty -
Rydz, ktory tym samym zechciat da¢ wyraz wadze, jakg przywigzuje do
aktu, bedacego symbolem zespolenia ideowego prawnictwa z Armia.

Uswiadamiajgc sobie z jakg ochotg bytby przez swiat prawniczy wy-
stuchany gtos Naczelnego Wodza w zwigzku z tym aktem, powzielismy
mysl uzyskania od Pana Marszatka stosownego oswiadczenia na piSmie.

Realizacja tej mysli uwienczona zostata pelnym powodzeniem, bo
oto Pan Marszatek raczyt wdasnorecznie nakreslic dla ,Przegladu Nota-
rialnego” kilka zdan, w ktérych daje ocene aktu z dnia 22 maja 1938
roku.

Ogflaszajac dalej oSwiadczenie Pana Marszatka, skierowane do ca-
tego prawnictwa polskiego, nie mozemy powstrzymac sie od wyrazenia
gtebokiej radosci z powodu tego faktu, ktorym Notariat zostat zaszczy-
cony.

Totez fakt ten, w powigzaniu z aktem z dnia 22 maja 1938 roku,
ponownie naprowadza nam stowa, jakimi w Nr. 11-12 r.b. zakonczy-
liSmy sprawozdanie z podniostej uroczystosci:

— ...Uroczystos¢ ta pozostanie na zawsze w pamieci, jako piekny
wyraz umitowania i zbratania Swiata prawniczego z Armig narodowa,
ktora stoi na strazy najwyzszego dla Polakow prawa ziemskiego — pra-
wa Rzeczypospolitej do wolnego zycia.

I cho¢ piekna uroczystoSC tego zbratania odbyta sie w atmosferze
podniostego skupienia, i choC nie padaly zadne okrzyki, bo zbyt glebo-
kie bylo wzruszenie, jakie wszystkich ogarniato, to jednak w zgodnym
biciu serc wznosity sie milczagce zawolania, ktére oto same spltywajg
przez pioro:

NIECH ZYJE POLSKA! NIECH ZYJE ARMIA! NIECH ZYJE WOD2Z!






GENERALNY INSPEKTOR SIt ZBROJNYCH



Zdajgc sobie sprawe z mozliwosci wpadniecia w sprzecznos¢ z defini-
cjami prawniczemi, pozwalam sobie wypowiedzie¢ przekonanie, ze wykony-
wanie i przestrzeganie prawa nie majg na celu osiggniecie jakiej$ idealnej
sprawiedliwosci — lecz tej sprawiedliwosci, ktéra dla danego Srodowiska, w
danej epoce jest potrzebna i celowa.

Prawodawstwo wiec i wykonywanie prawa kierujg sie postulatami dobra
0golnego, bedacego nie jaka$ abstrakcjg, ale konkretem zwigzanym z kultu-
ralnymi, ustrojowymi i historycznymi warunkami zycia danego Srodowiska.

Zotnierz stuzy temuz samemu dobru ogolnemu na wiasciwym sobie od-
cinku — bronigc Ojczyzny i nie dopuszczajgc do najazdu prawa obcego na
terytorium prawa rodzimego, wasnego.

Dzien 22 maja 1938 r. byt manifestacjg zrozumienia wspolnych celéw —
za akt ten serdecznie dziekuje Polskiemu Prawnictwu.

(—) SMIGLY-RYDZ



KWESTIA MOCY

OBOWIAZUJACE]

88 1 i 2 ROZPORZADZENIA z 22.1.1937 r. NA NOWYCH OBSZARACH
PASA GRANICZNEGO
WYJASNIENIE MINISTERSTWA SPRAW WEWNETRZNYCH

Wysuniete na czoto naszego ostatniego numeru
kapitalne pytanie praktyczne, a mianowicie: czy
88 1 i 2 rozporzadzenia z 22.1.1937 r. (Dz. Ust. Kr
12, poz. 84) maja zastosowanie na obszarze nowych
terenéw pasa granicznego (8 1 rozporzadzenia z 10
V1.1938 r. — Dz. Ust. Kr 43, poz. 360) — znalazto
wyjasnienie w pismie okélnym Ministerstwa
SprawWewnetrznych cloP. P. Wojewodow

(wszystkich précz Lubelskiego) Kr AP. 142/2040
z dnia 3 wrzed$nia 1938 r.
Oto w dostownym brzmieniu tre$¢ tego pisma

okdélnego:

W dniu 26 lipca r.b. weszto w zycie rozporzadze-
nie Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 10 czerw-
ca rb. o pasie graniczhym (Dz. U. R. P. Nr 43;
poz 360) rozszerzajgce dotychczasowy obszar pasa
granicznego.

W zwiazku z tym na obszarze niektérych wo-
jewodztw wynikty watpliwosci, czy na nowych te-
renach, wigczonych przez wspomniane rozporza-
dzenie do pasa granicznego, majg zastosowanie
88 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Spraw Wew-
netrznych z dnia 22 stycznia 1937 r. (Dz. U. R. P-
Nr 12, poz. 84), uzalezniajgce nabywanie nieru-
chomos$ci przez obywateli polskich od uprzedniego
zezwolenia Wojewody. Te saone watpliwosci pod-
niesione zostaty w niektérych organach prasy fa-
chowej (np. Przeglad Notarialny Nr 15—16 z sierp-
nia r.b.).

Wobec powyzszego Ministerstwo Spraw Wew-
netrznych wyjasnia co nastepuje:

8 1 rozporzadzenia z dnia 22 stycznia 1937 r.
uzaleznia od uprzedniego zezwolenia nabywanie
nieruchomosci  potozonych w pasie granicznym.
Przepis ten méwi o pasie granicznym bez blizsze-
go okreslenia, mylna jest zatem taka jego inter-
pretacja, ze wymieniony w nim pas graniczny obej-
muje ten tylko obszar, ktéry wymieniony jest
W ustepie pierwszym art. 10 rozporzadzenia Pre-
zydenta Rzeczypospoltej z dnia 22 grudnia 1927 r.
0 granicach Panstwa (Dz. U. R. P. Nr 11, poz. 83).
Oba ustepy art. 10 stanowig nieroztgczng catosc,
pojecie zatem pasa granicznego bez blizszego
okresdlenia nie jest zwigzane ze z gory ustalonym te-
renem lecz dotyczy obszaru zaleznego co do po-
wierzchn: od decyzji Ministra Spraw Wewnetrz-
nych.

Minister Spraw Wewnetrznych na mocy art. 13
wyzej wymienionego  rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej o granicach Panstwa upowaz-
niony zostat do wprowadzania zakazu nabywania
nieruchomosci bez zezwolenia na catym ob

szarze pasa granicznego lub je-
go czesSci. Z upowaznienia tego Minister
Spraw Wewnetrznych skorzystat w catosci, tj.

ofbigt zakazem caly pas graniczny, a wiec
okreslony w catym art. 10.

Zaleznie zatem od tego, ktére powiaty czy ich
czesci zostang do  pasa granicznego* wiaczone
czy wylaczone przez Ministra Spraw Wewnetrznych
na podstawie art. 10 ust. 2 rozporzadzenia Prezy-
denta Rzeczypospolitej o granicach Panstwa zaka'
nabywania nieruchomosci obowigzuje automatycz-
nie na tym obszarze, stanowigcym w danej chwi-
li pas graniczny i nie jest potrzebny Zzaden akt
prawny rozciggajacy to ograniczenie na tereny przy-
faczone do pasa granicznego na podstawie rozpo-
rzadzenia z dnia 10 czerwca r.b.

Zgodnie z powyzszym obowigzek uzyskania ze-
zwolenia na nabycie nieruchomosci  obowigzuje
na obszarze calego pasa granicznego, tj. za-
rowno* na obszarze okre$lonym w art. 10 ust. 1, jak
i na terenach przylagczonych do tego obszaru na,
podstawie rozporzadzenia z dnia 10 czerwca 1938 r.

pas

*

Powyzsze wyjasnienie, ktére bedzie niebawem ogtoszone w
Dzienniku Urzedowym Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, zdo-
taliSmy uzyskaé¢ bezposrednio u Zrédta, zdazajac do mozliwie
najrychlejszego podania do wiadomosci stanowiska, zajetego
przez Ministerstwo w tak waznej kwestii praktycznej.

Stanowisko ta miarodajnie rozstrzyga wysunietg kwestie, ktorg
ujeliSmy w odmiennej wyktadni obowigzujacych tekstéw praw-
nych (Nr. 15—16 r. b., str. 2—3).

Jest oczywiscie rzeczg mozliwg, ze kwestia ta wytoni sie jesz-
cze w judykaturze—w trybie art. 14 prawa o granicach Panstwa.

Wobec wyjasnienia Ministerstwa Spraw Wewnetrznych zapo-
wiedziane przedstawienie stanowiska poszczeg6lnych Urzedéw
Wojewddzkich staje sie oczywiscie bezprzedmiotowe.

(Przyp. Red)

KWART ALKI K
PRAWA PRy WAT KE GO

wydawany przez lzby Kotariatne R. P.
ZESZIJ7 2 — KWARTAL I1Il, 1938 .
wyszedt z druku.



XIX KONFERENCJA
PREZESOW | WICEPREZESOW R. N.

Termin XI1X Konferencji Prezeséw i Wicepre-
zesow Rad Notarialnych wyznaczony zostat na
dzien 10 w rze $n i a r. b. Konferencja obrado-
wac bedzie w W arszawie

Na czoto prac Konferencji wysuwajg sie spra-
wy biezace, izwigzane z aktami prawodawczymi
ostatniej doby, a w szczeg6lnosci z ustawg z 28.1V.
1938 r. o ulgowych optatach stemplowych (Dz. Ust.
Nr 32, poz. 276) i z rozporzadzeniem z 3. VI.
1938 r. 0 obnizeniu taksy notarialnej (Dz.; Ust.
Nr 41, poz. 343). Na tle tych aktéow prawodaw-
czych powstaty rézne zagadnienia praktyczne, ktd-
re domagajg sie jednolitego rozwigzania.

XI1X Konferencja zajmie tez stanowisko wobec
ustawicznie postepujacego mnozenia stanowisk no-
tariuszéw (Dz. Ust. Nr 45, poz. 371, 1938 r.), jako
tez wobec nowych zagadnien w zwigzku z obrotem
nieruchomos$ciami w pasie granicznym (Dz. Ust. Nr
43, poz. 360, 1938 r.).

W programie XI1X Konferencji figuruja po raz
pierwszy zagadnienia etyki zawodowej, a to
w zwiazku z dojrzalg juz koniecznoscig podjecia
akcji zbiorowej, majacej na celu wykorzenienie
tych objawéw ujemnych, ktore przyczyniajg sie do
obnizenia poziomu etyki zawodowej w notariacie
(por. uwagi wstepne w P. K. Nr 10 r. b., str. 3).

Sprawa przymusu przyjmowania aplikantéw, Kté-
ra znalazta tak dobitny oddZwiek na tegorocznych
zwyczajnych Walnych Zgromadzeniach Izb Nota-
rialnych, bedzie przez XI1X Konferencje rozwaza-
na w dalszym ciggu, a to w dazeniu do skierowania
sprawy na tory mozliwie wydajnej realizacji.

Wreszcie XI1X Konferencja rozwazy ogtoszony
przez Komisje Kodyfikacyjng piojekt prawa o sto-
sunkach rodzicéw i dzieci w celu ustalenia ewent.
uwag Notariatu, jakie zlozone bedg w wyznaczo-
nym terminie 15 pazdziernika r. b.

Tyle co do spraw biezgcych. Poza nimi na po-
rzadku dziennym XIX Konferencji widnieje jesz-
cze szereg spraw, a mianowicie: z zakresu wyktad-
ni prawa o notariacie, z dziedziny wydawnicze
z prac unifikacyjnych, z zycia zawodowego itp.

Sprawozdanie ogdlne, obrazujgce wyniki obrad
X1X Konferencji Prezeséw i Wiceprezesow R N,
oglosimy w nastepnym numerze.

WYKAZ NOTAtUUSZOW 11 P.

or.

IGNACY STELINSKI

W dniu 30 sierpnia 1938 roku zakonczyt zycie
w Poznaniu, $.p. Ignacy Stelinski, Notariusz

przy Wpydziale Hipotecznym Sadu Okregowego
w Lublinie.
S p lgnacy Steliinski urodzit sie

w 1865 r. w Kurzelowie, Ziemi Kieleckiej, szko-
te $rednig ukonczyt w Kielcach, Wydziat Prawny
na Uniwersytecie Warszawskim. Poswiecit sie z po-
czatku adwokaturze, pracujgc jako adwokat przy-
siegly w Lublinie od 1896 do 1917 roku. W czasie
okupacji austriackiej, z ramienia palestry lubelskiej,
zorganizowat w Lublinie Sady Milicyjne, a nastep-
nie, gdy zaczyna odradza¢ sie wolne Parnstwo Pol-
skie, oddat sie stuzbie panstwowej. Uczestniczyt
w naradach prowadzonych w Departamencie Spra-
wiedliwosci tymczasowej Rady Stanu w sprawie bu-
dowy podwalin pod sgdownictwo polskie. Odegrat
wielkg role przy organizowaniu Sgdu Apelacyjne-
go w Lublinie, ktérego zostat Wiceprezesem, a na-
stepnie — Prezesem w okresie od 22.V.1918 do
19.111.1926 r. Z wysokiego tego stanowiska przeszedt
w roku 1926 do notariatu w charakterze notariusza
przy Wydziale Hipotecznym S. O. w Lublinie.

Mimo rozmaitych niedomagan chorobowych, w zy-
ciu korporacyjnym notariatu pracowat z oddaniem
jako Wiceprezes Rady Notarialnej w Lublinie. Na
stanowisku notariusza i cztonka Lubelskiej Rady No-
tarialnej dokonat znojnego zywota, trapiony ciezka
chorobg serca.

Gdy jeszcze sity nie odmawiaty Mu postuszenstwa,
wielostronne zainteresowania prowadzity Go daleko
poza granice pracy zawodowej. Byt w Lublinie czion-
kiem: Obywatelskiego Komitetu Ratunkowego, Rady
Przybocznej przy Komisarzu Rzadowym, pierwszej
Rady Miejskiej, Komitetu Odbudowy Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego. Za zastugi oddane Oj-
czyznie, otrzymat, na mocy dekretu Prezydenta
Rzeczypospolitej z dn. 2 maja 1923 r., Krzyz Koman-
dorski Orderu ,,Polonia Restituta“.

Zgon zastuzonego obywatela, dobrego prawnika,
o niezwyklej szlachetnosci uczu¢ i wyjatkowej do-
broci czlowieka, wywotat gleboki zal u wszystkich,
ktorzy Go znali, a zarazem przez to samo szanowali.
Czes$¢ Jego Pamieci!

TrT ™uYu.



UJEDNOLICENIE FORMY CZYNNOSCI NOTARIALNYCH
POCZATEK | KONIEC AKTU NOTARIALNEGO

W POWIAZANIU ZE

W Nr. 13- 14, 1937 r. ,Przegladu Notarialnego™ (str. )
i nast.) ogtoszony zostat wywéd P. Prezesa Dra Stanistawa
Steina, jabo miedzyizbowego referenta projektu jednolitego
poczatku i zakohczenia aktu 'notarialnego. Wywdd ten, obej-
mujacy i sam tekst jednolitego wizoru, zawierat na wstepie za-
stizezenie, ze tekst ten bedzie uzupetniony komentarzem (in-
strukcjg), jaka opracuje Sekretariat Miedzyizbowy — w mysl
uchwaty XIV Konferencji Prezesow i Wiceprezeséw R. N.
Sprecyzowanie dalsziej w tym wzgledzie procedury miedzyiz-
bowej zawierata notatka redakcyjna, jaka ogtosilismy w Nr.
15—16, 1937 r. (str. 3). Obecnie, po przeprowadzeniu rzeczo-
nej procedury w punktach: 1), 2) i 3), a wiec po ostatecznym
zatatwieniu sprawy przez XVIII Konferencje Prezesow i Wi-
ceprezesow R. N., ogtaszamy ustalony w trybie wspotdziatania
miedzyizbowego Rad Notarialnych jednolity wzér poczatku
i. konca aktu notarialnego wraz z instrukcjag, dostosowang
do numeracji odnosnikoéw w tekécie wzoru ogtoszonego w wy-
wodzie referenta, oraz wraz z instrukcjg w sprawie skrotow
w dokumentach notarialnych, oparta na uchwale catej Izby
Cywilnej Sadu Najwyzszego z 3.1V.1937 r., nie znang jeszcze
w chwili opracowania wzoru pierwotnego. (R e d:.).

(OGOLNI/ WZOR AKTU NOTARIALNEGO)

Numerl) repertorium: 6371372) 3
AKT NOTARIALNI]® »

Dziato sie w Rzeczypospolitej Polskiejl), w mie-
Scie (np. stotecznym Warszawie) [w gminie....]
dnia (data9).

Przede mng™) Doktoremllj N. N. notariuszem w...
[przy Wydziale hipotecznym Sadu Okregowego-
Grodzkiego]12) siedzibe urzedowg majacyml9 [do
miejsca wyzej wymienionego zawezwanym] — sta-
wili sieu): osobiscie mi znanyl5) Jan Mtynar-

ski zamieszkaly w ... przy ulicy ... numer do-
mu . . . oraz nie znany mi osobiScie Piotr Ko-
walski zamieszkaly w ............ przy ulicy . ...

numer domu [i tamze mieszkanie prawne sobie
obierajacy]16) [obywatel polski]l?), ktérego tozsa-
mo$¢ stwierdzili znani mi osobiécie, X. X. zamiesz-
katy w... przy ulicy... numer domu... oraz 2JZ). za-
mieszkaty w... przy ulicy., numer domu., [ktérego
tozsamo$¢ stwierdzitem (w braku rekognoscentow)
okazanym mi .. . . (np. dowodem osobistym, lub
innym odpowiednim dokumentem]19 [przyzwani
zarazem jako Swiadkowie aktu ze wzgledu, ze Piotr
Kowalski jest niepismienny]19 i zawarli [zeznali]2)
nastepujaca:

UMOWE: (-wymieni¢ rodzaj umowy wzglednie
dzaj innej czynnosci prawnej2l)

Paragraf pierwszy ... (art. 84, pkt. 5)

Paragraf drugi Citod

Paragraf X....... Wypisy z tego aktu wyda-
waé nalezy kazdej ze stron w dowolnej ilosci oraz
na rzecz . . ?2.

Akt ten odczytano23), przyjeto i podpisano [Jan
Mtynarski witasnorecznie, za$ Piotr Kowaiski, jako
niepiSmienny?2i) (jako niemogacy sie podpisac) przez
zamieszczenie na akcie tuszowego odcisku (patca)
kciuka (prawej) rekizsj, przy ktérym to odcisku

ro-

SPRAWA SKROTOW

Swiadek X.X. jego imie i nazwisko wypisat podpi-
sujgc sie zarazem z drugim S$wiadkiem aktu].

[Na zgdanie Jana Miynarskiego stwierdzam ja
podpisany notariusz, ze akt ten rozpoczatem spisy-

waé 0 godzinie... minut... i ze go podpisano o0 go-
dzinie... minut2p)...]
[Nastepujg ewentualne omdwienia poprawek

w akcie uskutecznionych]P)

Podpisy stron stawajgcych i oséb przywotanych
(przyzwanych) 28]

Podpis notariusza 29).

Wreszcie za podpisem notariusza likwidacja wy-
mierzonych i pobranych optat oraz przypadajgcego
notariuszom wynagrodzeniad)).

Nastepujaca Instrukcja dostosowana
szego tekstu i, uzupetniajagc objasnienia,

jest do powyz-
ujete w odsytaczach

do tego tekstu (P. N. Nr 13-14, 1937 r., str. 12-13), operuje
m. in. nastepujacymi skrétami:

pkt. 1, 2, 3 i t. d. — oznacza odpowiednio numerowane od-
nos$niki w rzeczonym tekscie;

pkt.: od.. do.. — oznacza, ze wywod dotyczy ustepu tegoz
tekstu figurujagcego miedzy odpowiednio ponumerowanymi od-
nos$nikami;

S. N. 3.W.1937 — oznacza uchwate catej Izby Cywilnej Sa-
du Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 1937 r. C. Prez. 5136, kto-
rej uzasadnienie ogtosiliSmy w Nr. 13 - 14, 1937 (str. 25 i nast.).

Pkt. 1, 2, 3. Umieszczenie numeru repertorium
(art. 76 pr. o not) z lewej strony pierwszej stro-
nicy arkusza (art. 86 pr. o not.) jest niewatpliwie
najbardziej celowe, jako bezposrednio rzucajgce sie
W oczy.

Dopuszczalny skrét: Nr rep. (S. N, 3.1V.1937)
nie jest jednakze godny zalecenia, gdyz rozpoczy-
nanie aktu od skrocen ostabiatoby jego uroczysty
charakter.

Przy wydawaniu wypisu lub odpisu aktu wystar-
czajace jest zamieszczenie dolbrze wybitego czoto-
wego tytutu: ,,Wypis" lub ,,Odpis* (art. 91 i 92
§ 2 pr. 0 not) z podaniem wiasciwego numeru re-
pertorium (por. art. 93 pr. o not.), co wygladatoby
przyktadowo w sposéb nastepujacy:

Numer repertorium: 670/37.

wypis
Numer repertorium: 637/37.
AKT NOTARIALNy

Pkt. 4, 5. Otwarta pozostaje kwestia zamieszcza-
nia czotowej tytulaicji na protokétach (por. ant. 105
pr. o not.), ktéra to kwestia wymaga jeszcze dal-
szych rozwazan.

Pkt.: od 7 do 8. Dopuszczalne skréty w oznacze-
niach rodzajowych terytorialnych jednostek admi-
nistracyjnych — woj., pow., gm. (S. N. 3.1V.1937),
nie sg jednakze godne zalecenia, a to dla salwowa-
nia uroczystego charakteru aktu.

Pkt. 8. Pozadane dla przejrzystosci dodatkowe
oznaczenie cyfrowe, a wiec przyktadowo: dnia dzie-
sigtego (10) wrzesnia tysigc dziewieéset trzydzieste-
go siodmego (1937) roku.



Pkt. 11. Dopuszczalny i pozadany skrot (S. N.
3.1v.1937), a wiec: ,,Przede mng Dr N. N... itd.
Pkt. 13. Podawanie blizszego adresu kancelarii
nie konieczne ( por. Dr Jan Stawski: ,,Wzmianka
w adresie kancelarii w tresci aktu notarialnego
P- N., 1936 r., str. 487), ale pozadane.

Pkt.: od 15 do 16. Dopuszczalny i pozadany skrot
(S. N. 3.1Vv.1937), a wiec: ,,..zamieszkaly w... przy
ul... nr doimu...*

Pozadane dla przejrzystosci przedstawienie kaz-
dej osoby stawajgce] w osobnym ustepie (od no-
wego wiersza).

Pkt.: od 17 do 18. Zaznaczenie, ze tozsamos$¢
osoby stawajgcej zostata stwierdzona na podstawie
dokumentu — ,w braku rekognoscentéwl], jest
oparte na ujeciu dyspozycji art. 69 § 2 pr. 0 not.
Whprawdzie juz sam fakt stwierdzenia tozsamosci w
tym trybie powinien dostatecznie $wiadczyc o tym,
ze brak bylo rekognoscentow, ale rygorystycznie rzecz
traktujac, lepiej to zaznaczy¢. Jak to ujac redak-
cyjnie? Najprawidiowiej bytoby powiedzieé: ,w
braku dwoch znanych mi oséb, ktdre moglyby
stwierdzi¢ tozsamos$¢ stawajagcego...'" (verba legisj,
ale zwrot ten wprowadzitby dluzyzne tekstows, kto-
rej nalezalo sie ustrzec. Wobec tego z koniecznosci
uzyto wyrazu ,rekognoscentow® wprawdzie nie
ustawowego i nie zupetnie odpowiadajgcego ducho-
wi jezyka, ale prawidlowego i znaczeniowo sciste-
go.
Pkt. 30. Wobec przepisu § 58 rozporzadzenia
wykonawczego do u. o. s., wymagajacego ustalenia
likwidacji optat stemplowych w samej tresci aktu,
i przyjmujac, ze przepis ten stanowi norme szcze-
g6lng wobec dyspozycji ogélnej art. 8() pr. o not.
dojs¢ wypada do stwierdzenia, ze dopdki rzeczony
przepis obowigzuje, nalezy likwidacje optat stem-
ptowych (a tgcznie z nimi i komunalnych) ujmowac
osobno, zaopatrujac te likwidacje dodatkowym pod-
pisem notariusza*).

W zwigz,ku z uchwalg lIzby Cywilnej Sadu Najwyzszego
z dnia 3 kwietnia 1937 r. C. Prez. 5136 (,Przeglad Notarial-
ny“ Nr 13—14, 1937 r, str. 25 i nast) — Rady Notarialne
w trybie porozumienia miedzyizibowego uznaty za celowe
zwroéci¢ sie do wszystkich P. P. Notariuszow o przyjecie na-
stepujacych wsikazan z zakresu codziennej praktyki kancela-
ryjnej (Instrukcja w sprawie skrotow w dokumentach no-
tarialnych) :

1 Uchwata calej Izby Cywilnej Sadu Najwyz-
szego w sprawie C. Prez. 5/36 powinna znalezc peine
zastosowanie w praktyce notarialnej, albowiem
uchwata ta waruje przejrzystos¢ redakcji aktu no-
tarialnego, a przejrzystos¢ ta jest nie tylko nakazem
prawa (art. 83 § 1 pr. o not.), ale i ambicji zawodo-
wej, domagajacej sie wznoszenia redakcji polskich
aktéw notarialnych na coraz to wyzszy poziom.

2. W dokumentach notarialnych nalezy stosowaé
skroty — powszechnie znane i przyje-
te, gdyz unikanie tych skrdcen wptywa na zaciem-

*) Zaznacza sie, ze niefktére Rady' Notarialne zastrzegly so-
hie odmienne uregulowanie co do tego punktu, wobec czego
'kwestia formy ustalenia likwidacji optat stemplowych i ko-
munalnych oraz optat notarialnych jest nadal otwarta i nie
podlega jednolitemu uregulowaniu w trybie wspoétdziatania
miedzyizbowego Rad Notarialnych.

nianie tekstu dokumentu, utrudniajagc jego szybkie
rozeznanie.

A wiec, przyktadowo nalezy pisa¢ w formie skro-
conej:

a) wszelkiego rodzaju tytuly naukowe, rodowe itp.,

jak np. dr, inz., hr.; b) oznaczenia sygnatur, jak nr,
lit., art., par.; €) oznaczenia zbioréw Zrodet prawnych,
jak Dz. Ust., Dz. Urzad. Min. Skarbu, Kod. Zobow.,
Kod. Handl., ust. o opt. stempl. (u. 0. s.); d) oznacze-
nia rodzajowe terytorialnych jednostek administra-
cyjnych, jak woj., pow., gm.; €) nazwy jednostek cza-
su, jak godz., min.

3. W dokumentach notarialnych
wzglednie unika¢ uzywania skrdcen, ktore nie majg
znamion powszechnos$ci (lokalnych, szcze-
golnych i t p.) i ilekro¢ zachodzi co do tego watpli-
wos¢ nalezy odpowiednie wyrazy pisaé w petnym
ujeciu.

W szczegolnosci nie nalezy stosowaé skréconego
oiznaczenia instytucji, jak P. K. O, P. K P. it p,
gdyz skrdty te moga by¢ niezrozumiate dla oséb, nie
majacych stosownego obycia, a poza tym nie przyczy-
niajg sie one wcale do przejrzystosci redakcji doku-
mentu. Natomiast w wypadkach, gdy nazwa instytu-
cji kilkakrotnie sie w dokumencie powtarza, mozna
i nalezy przy pierwszym jej uzyciu poda¢ oznaczony
skrét, ktory bedzie uzywany w dalszym toku.

4, Data dokumentu notarialnego powinna by¢
oczywiscie w catosci wypisana literami, ale dla przej-
rzystosci mozna i nalezy wypisywac¢ jg rownolegle
cyframi.

5. Oznaczenia czasu i cyfry pierwszy raz
przytaczane muszg by¢ wypisane literami, ale tylko
wtedy, gdy ,wchodza w tres¢ samej czynnosci
prawnej, objetej dokumentem notarialnym', to zna-
czy w aktach notarialnych — gdy wchodzg w zakres
o$wiadczen stron (art. 84 § 1 pkt. 5 pr. o not.) lub
stwierdzenia faktéw, zasztych przy spisywaniu aktu
(art. 84 § 1 pkt. 6 pr. o not.).

Stad wniosek, ze cyfry po raz pierwszy przytacza-
ne o ile mieszczg sie w komparycji lub zakonczeniu
aktu notarialnego, nie muszg by¢ wypisane literami.
Do tego wniosku nalezy sie bezwzglednie stosowac,
gdyz kazda zbednie wypisana literami cyfra przy-
czynia sie do pomniejszenia przejrzystosci redakcji
dokumentu.

W szczeg6lnosci nalezy wypisywac cyframi:

nalezy bez-

a) numer domu miejsca zamieszkania stron sta-

wajacych (art. 84 § 1 pkt. 4 pr. o not.); b) numery
dokumentdw, stuzacych do stwierdzania tozsamosci
(art. 69 § 2 pr. o not.); c) wysoko$¢ pobranych opfat
i wynagrodzenia (art. 80 pr. o not.).

6. Oznaczenia czasu i po raz pierwszy przyta-
czane cyfry, o ile nawet wchodzg formalnie w za-
kres oswiadczen stron (art. 84 § 1 pkt. 5 pr. o not.),
nie musza by¢ wypisywane literami, jezeli nie majg
one istotnego znaczenia dla treSci czynnosci lub nie
majg materialnego zwigzku z samg istotg o$wiad-
czen stron stawajacych.

A wiec poza wyjatkami przyktadowo po-
danymi w art. 78 § 2 pr. o not., nie wymagajg wypi-
sania literami inne cyfry, nie majace istotnego zna-
czenia dla tresci czynnosci prawnej (jest to kwestia
kazdorazowej oceny), a w kazdym razie nalezy uni-
ka¢ wypisywania literami cyfr materialnie nie zwig-



zanych z treécig czynnosci, jak np. dat aktow ustawo-
dawczych, numerdw i pozycji Dziennika Ustaw it. p.

Reasumujac powyzsze ustalenia, podane oczywi-
Scie tytutem przykiadowo - orientacyjnym wobec
niemoznosci kazuistycznego wyczerpania mogacych
sie nastreczy¢ w praktyce kwestii, dochodzi sie do
nastepujacego ujecia syntetycznego, osnutego na
kanwie art. 84 8 1 pr. o not. — w stosunku do aktu
notarialnego, jako podstawowego typu dokumentu
notarialnego:

ad pkt. 1 — ,,dzieh, miesigc i rok sporzadzenia
aktu" muszg by¢ bezwzglednie wypisane literami,
ale i ,,godzina i minuta rozpoczecia i podpisania
aktu“ winny by¢ wypisane literami;

ad pkt. 2 — wszelkie nazwy miejscowosci muszg
by¢ oczywiscie napisane w petnym brzmieniu, nato-
miast oznaczenia rodzajowe miejscowosci moga byé
podane w skroceniu, np. gm. (gmina), pow. (powiat),
woj. (wojewddztwo), co jednakze nie jest godne za-
lecenia we wstepie aktu, gdyz powinien on mieé
charakter uroczysty, a wszelkie skréty w oznaczaniu
rodzajowym miejscowosci do tego sie nie przyczy-
niaja;

ad pkt. 3 — Zadne skréty nie mogg wchodzi¢ w ra-
chube;

ad pkt. 4 — oznaczenia rodzajowe miejsc zamiesz-
kania moga by¢ podawane w skroceniu (np. gm. —
gmina, pow. — powiat, ul. — ulica), za$ oznaczenia
liczbowe mogg by¢ wypisane cyframi (np. nr 15, tj.
numer domu 15);

ad pkt. 5 i pkt. 6 — obowigzuje ogblna zasada
niedopuszczalnosci skrétéw z dopuszczeniem uzywa-
nia skrotéw powszechnie znanych i przyjetych, na-
tomiast liczby (cyfry) powinny by¢ zasadniczo wypi-
sywane literami, jezeli sg po raz pierwszy przyta-
czane i majg istotny zwigzek z materialng trescig
aktu, a przeto nie tylko liczby, przytoczone w ostat-
nim zdaniu art. 78 § 2 pr. 0 not.,, powinny by¢ bez-
wzglednie wypisane literami, i nie tylko przyktado-
WO przytoczone w tymze przepisie (zdanie 2, po
Sredniku) wyjatki od zasady wchodzg w zakres do-
puszczalnego ujecia cyfrowego;

ad pkt. 7, 8, 9 — zadne skroty nie mogg wcho-
dzi¢ w rachube.

Poza art. 84 § 1 pr. o not.: ad art. 76 i art. 80 —
dopuszczalne sg skroty (powszechnie znane i przy-
jete) oraz oznaczenia cyfrowe; jednakze przy ozna-
czaniu numeru repertorium w nagtdwku aktu (art.
76 pr. o not.) skroty nie sa pozadane.

W omoéwieniach (art 78 8 3 pr. o not) nu-
meracja stron i wierszy moze by¢ wyrazana cyframi.

*

W uwzglednieniu powyzszych wskazan instrukcyjnych osta-
teczny wzo6r poczagtku i zakonczenia aktu
notarialnego przedstawia sie redakcyjnie i ukfadowo,
jak nasttepuje (przyjmujac dla przejrzysto$ci uproszczony stan
faktyczny):

Kutner repertorium: 637/37.

AKI'" NOT ARIALKZ]J
Dziato sie¢ w miescie stotecznym Warszawie,
id Rzeczypospolitej Poiskiej, dnia dziesigtego (10)
wrze$nia tysigc dziewieéset trzydziestego siddmego
(1937) roku.

Przede mng Dr. K. K., Kotariuszem w Warszawie
siedzibe urzedowg majgcym (w kancetarii mojej przy
. .), stawili sie:

Jan Mtynarski, zamieszkaly w Warszawie
przy ul. Wspdlnej nr 80, osobiscie mi znany, oraz

Piotr Kowalski, zamieszkaly w Warsza-
wie przy ul. Wilczej nr 90, osobiscie mi nie znany,
ktérego tozsamos$é stwierdzili znani mi osobiscie—X-
X., zamieszkaly w Warszawie przy ul. Hozej nr 100,
i 2. 7)., zamieszkaty w Warszawie przy ul. Koszy-
kowej nn\ 120, (ktérego tozsamo$¢ w braku re-
kognoscentow stwierdzitem okazanym mi... doku-
mentem........ )

i zawarli nastepujgcg

UMOWE SPRZEDAZIJ:

Wypisy lego aktu wydawac nalezy kazdej ze stron
w dowolnej ilosci oraz (na rzecz)

Akt ten odczytano, przyjeto i podpisano.

Ka zadanie Jana Miynarskiego stwierdzam, ze
akt ten rozpoczatem spisywaé o godz. dziesigtej (10)
min. trzydziesci (30) i ze go podpisano o godz. je-
denastej (11) min. piecdziesigt (50).

Omoéwienia: ....cccceveenes

(Podpisy stron stawajgcych i oséb przywotanych).
(Podpis notariusza).

Pobrano tytutem optaty stemplowej 100 zt (art....
u. 0. s.) i optaty komunalnej na rzecz........ 50 zt.

(Podpis notariusza).

Pobrano na rzecz notariusza: (stampila).

*

XVIII Konferencja Prezeséw i Wiceprezeséw R. N. przyjeta
tekst zalecenia Rad Notarialnych dla cztonkéw Izib No-
tarialnych, w ktérym m. in. powiedziano:

W dazeniu do ujednolicenia formy czynnosci notarialnych
Konferencja Prezeséw i Wiceprezeséw Rad Notarialnych usta-
lita wzér (schemat) poczatku i zakonczenia aktu notarialnego.

...Rady Notarialne zdawaty sobie sprawe, ze pcmimo duzego
naktadu wytozonej pracy, ustalony wzér (schemat), zreduko-
wany i dostosowany zreszta do najprostszego stanu faktyczne-
go, moze sta¢ sie przedmiotem uzasadnionej w szczeg6tach kry-
tyki, ktérej jednakze nigdy sie nie uniknie, gdyz dziatajg tu
zakorzenione nawyki redakcyjne, oparte na wieloletniej prak-
tyce w poszczeg6lnych b. dzielnicach Panistwa.

Mimo to jednak Rady Notarialne w trybie porozumienia
miedzyizbowego zgodnie postanowity zaleci¢ wprowadzenie
ustalonego wzoru (schematu) w zycie, aby w ten sposéb uczy-
ni¢ pierwszy krok w kierunku tak pozadanego nadania pol-
skim dokumentom notarialnym jednolitego ujecia formalnego.

...W zaleceniu tym Rady Notarialne nie wychodzg poza ramy
nacisku moralnego — w przekonamu, ze P. P. Notariusze zechcg
sig don zastosowa¢ w poczuciu znaczenia sprawy ujednolicenia
formy polskich dokumentéw notarialnych.



DR STEFAN BREZJER

KILKA UWAG O PROJEKCIE
PRAWA O STOSUNKACH RODZICOW | DZIECI

Fragmentaryczne ogtaszanie projektéw prawa cywilnego,
podyktowane niewatpliwie wzgledami praktycznymi, stanowi
jednak pewne utrudnienie przy studiowaniu poszczeg6lnych
projektéw. Mutszg o-ne bowiem taczy¢ sie w pewng harmonijna
cato$¢, a trudno zdaé sobie sprawe, w jakim stopniu temu za-
do$¢ czynig, sikoro albo nie nastgpito jeszcze ogtoszenie pro-
jektéow niektérych czeséci, albo tez zachodzi prawdopodobien-
stwo, ze odnosnie do juz ogloszonych projektow w dalszym
toku prac Komisji Kodyfikacyjnej poczynione zostaty pewne
nieznane szerszemu ogo6towi, a by¢é moze zasadniczego znacze-
nia zmiany.

Ostatnio ogtoszony projekt prawa o stosunkach rodzicow i
dzieci*) stanowi dalszg cze$¢ prawa osobowego, regulujgcego
stosunlki rodzicéw i dzieci, uzupetnionego z koniecznosci nie-
ktérymi przepisami o zdolnosci do dziatanh prawnych. Frag-
mentaryczno$¢ wydaje sie tutaj nieco zadaleko posunieta, prze-
pisy bowiem o zdolnosSci do dziatan prawnych pozostajg w
Scistym awigziku z tymi dziedzinami prawa osobowego, ktére
jeszcze nie zostaly opracowane, ze wymienimy tylko obrone
praw o0s6b niewiadomych z miejsca pobytu, majacych sie uro-
dzi¢ i ts p. Nie zostaty one objete rzeczonym projektem, cho-
ciaz wykazujace pewna analogje przepisy dotyczace ubezwtia-
snowolnienia, badZz co badz w luznym bedace zwiazku ze spra-
wg stosunkéw rodzicow i dzieci, zostaty w ogloszonym pro-
jekcie uwzglednione. Bytoby niewatpliwie lepiej, gdyby ostat-
nio ogtoszony projekt objat calg brakujaca jeszcze dziedzine
prawa osobowego. Wydaje sie, ze w uzgodnieniu tych frag-
mentow bedig pewne trudnosci, ktére beda wymagaly przere-
dagowania catego Tytutu | rzeczonego projektui.

Tytut | brzmi ,,Zdolno$¢ do dziatan prawnychll
' jest z naszego zawodowego punktu widzenia
szczeg6lnie wazny.

Pelng zdolnos¢ do dziatania majg
petnoletni. Petnoletno$¢ osigga sie w dniu ukoncze-
nia 21 lat. Mafoletni ima ograniczong zdolno$¢ do
dziatan prawnych (art. 2). Projekt nie przewiduje
zadnego podzialu matoletnich na dzieci, malolei
nich niedojrzatych itd. Jest tylko wyodrebniony
wiek lat 18-tu, z ukonczeniem ktdrego maloletni
moze sam zawrze¢ umowe o nauke zawodowsg i, mo-
ze by¢ upednoletniiony. Zakres tej ograniczonej
zdolnosci do dziatania nie jest w projekcie jasno
okreslony i trudno jest odpowiedzie¢ na pytanie,
czy i kiedy maloletni moze sam dziataé przy
umowach, a kiedy za niego dziala¢ musi jego
przedstawiciel ustawowy. Wedlug art. 3 § 1
w ‘czynnosciach prawnych maloletniego zaste-
puje jego przedstawiciel ustawowy. Znaczyloby

*) Wstep do projektu — p. P. X. Nr 13-14, 1938 r., str. 11;
tekst projektu — p. Kw. P. P. zesz. 2, 193S r. (Przyp. Red.).

to, ze ogdllna ta zasada ma by¢ zastosowana do
kazdego matoletniego bez wzgledu na jego wiek.
Ale juz 8§ 2 tegoz artykutu, oraz art. 6 i 8 wprowa-
dzajg tutaj wyjatki. Wedtug art. 6 matoletni moze
bez zezwolenia przedstawiciela ustawowego rozpo-
rzadza¢ swoim zarobkiem oraz majatkiem danym
mu do swobodnego uzytku, zas wedtug § 2 art. 8
matoletni z ‘ukonczeniem lat 18-tu moze sam zaw-
rze¢ umowe o nauke zawodowg. Wreszcie wedtug
art. 3 § 2 maloletni moze bez zgody przedstawiciela
ustawowego nabywaé prawa pod tytutem darmym.
W tym wypadku zdolno$¢ do dziatania osobistego
przy czynnosciach prawnych w rozumieniu projek-
tu nie bylaby ograniczona nawet u dzieci.

Nie na tym jednak konczg sie nasze watpliwosci
w tym przedmiocie. Oto wedtug tegoz 'art. 3 § 2
matoletni moze sam zaciggng¢ zobowiazanie lub
rozporzadzi¢c majatkiem przez czynno$¢ — ,na
ktorg wyrazi izgode przedstawiciel ustawowyl Zna-
czyloby to, ze w tych wypadkach, ktére wiasciwie
obejmujg prawie wszystkie wazniejsze  czynnosci
prawne, moze matoletni dziata¢ sam, a tylko do
waznosci  czynnosci  prawnych  potrzebna  jest
zgoda przedstawiciela ustawowego, ktéra moze
by¢ udzielona nawet ex post i osobnym aktem. Je-
zeli talk jest, to wlasciwie zasada ogélna, iz w czyn-
nosciach prawnych zastepuje maloletniego
jego przedstawiciel ustawowy, pozbawiona jest
praktycznego znaczenia. Tnng jest bowiem rzeczg
zastgpienie kogo$ przy czynnosciach prawnych,
a inng aprobowanie czynnosci zdziatanej przez sa
mego matoletniego. Notariusz i strony zawierajace
umowe beda w kiopocie, kiedy i czy majg dopusci¢
do osobistego dziatania matoletniego, a kiedy jego
przedstawiciela ustawowego. Kodeks zobowigzan
w art. 29 i nastepnych o o$wiadczeniach woli nie
daje nam na to odpowiedzi. Dlatego, zdaniem
moim, w obecnym projekcie powinna by¢ oznaczona
jaka$ granica wieku n. ip. 18 lat, kiedy maloletni
moze sam wystepowaé przy czynnosciach praw-
nych.

Art. 4 projektu wymienia te czynnosci prawne
przy ktérych oprocz zgody przedstawiciela ustawo-
wego ,,wymagane“ jest zezwolenie panstwowej wia-
dzy opiekuhczej. Sa to: 1) zbywanie i obcigzanie nie-
ruchomosci, 2) zacigganie pozyczek i wekslowych zo-
bowigzan, 3) czynienie darowizn i zrzekanie sie spad-
kéw, 4) zawieranie ugdd, 5) zawieranie pod pewnymi



warunkami uméw najmu lub dzierzawy i 6) udziela-
nie poreczen lub przejmowanie obcych diugdw. Jest
to wyliczenie szczeg6towe, a przez to nie-
wyczerpujagce wypadkdw, w ktorych interes
matoletniego wymaga szczegoélnej pieczy i kiedy zgo™
da samego przedstawiciela ustawowego' nie zabez-
piecza jego praw, ze wymienimy tu dziaty nierucho-
mosci, przy ktérych matoletni tatwo moze by¢ po-
krzywdzony, umowy zamiany, umowy kupna, gdzie
cena nabycia moze by¢ bardzo wygérowana, a nato-
zone na matoletniego w Zwiazku z tym zobowigza-
nia mogag nie miesci¢ sie w ramach art. 4, poddanie
gospodarstwa wsipolnocie rodzinnej (art. 102), utwo-
rzenie lub utrzymanie osiedla rodzinnego (art. 113,
119 i 120) i inne jeszcze mozliwe czynnoSci prawne,
pierwszorzednego znaczenia majatkowego dla mato-
letniego.

Stylizacja art. 6, wedtug ktérego matloletni moze
bez zezwolenia przedstawiciela ustawowego rozpo-
rzadza¢ swoim zarobkiem oraz majatkiem danym mu
za zgoda przedstawiciela do swobodnego uzytku,
budzi ponadto pewne watpliwosci co do tego, czy
w wypadkach objetych art. 4 zezwolenie panstwowej
wiadzy opiekunczej bedzie potrzebne przy rozporza-
dzaniu takim majagtkiem lub zarobkiem. Mozna bo-
wiem rozumie¢, iz np. jezeli chodzi o darowizne ta-
kiego majatku, wedlug art. 6 zezwolenie przedsta-
wiciela ustawowego jest niepotrzebne, ale wedtug
art. 4 zezwolenie panstwowej wladzy opiekunczej
jest wymagane. Watpliwos¢ ta powinna by¢ w pro-
jekcie wyjasniona.

Wedtug art. 12 przez zawarcie zwigziku maitzen-
skiego matoletni zostaje upetnoletniony. Tego rodza-
ju przepis odpowiada art. 467 kod. cyw. Krolestwa
Polskiego, lecz na pozostatych terenach Panstwa Pol-
skiego jest nowoscig. W Maltopolsce matzehstwo wo-
géle nie wpltywa zupetnie na zdolno$¢ do dziatania
matoletniego, a w b. zaborze pruskim oraz na tere-
nach, gdzie obowigzuje X. Tom Zb. Ust., jedynie w
wypadku matzenstwa matoletniej corki nastepuje cze-
Sciowe ograniczenie wiadzy ojcowskiej na rzecz me-
zowskiej. Omawiany projekt prawdopodobnie w
zwiazku z projektem majgtkowego prawa matzenskie-
go, ktére jako ,,rzad powszechny" przewiduje w spra-
wach majatkowych rodzaj wzajemnej kurateli mat-
zonkow, stangt na stanowisku, ze maloletni, ktérzy
zawarli zwigzki matzenskie, sa przez uprawnienia
Wspotmatzonka dostatecznie zabezpieczeni od nie-
ostroznych posunie¢ w sprawach majatkowych. Za-
bezpieczenie to wydaje sie jednak niewystarczajgce
Zdarza sie przeciez, ze z roznych powoddéw dochodza
do skutku matzenstwa miedzy ludZzmi bardzo miody-
mi, nieraz prawie dzie¢mi, i wzajemna ich kontrola
nie wyréwna braku doswiadczenia zyciowego.

Przepisy o catkowitym lub czeSciowym ubezwia-
snowolnieniu z powodu choroby umystowej lub nie-
dorozwoju umystowego oraz o czeSciowym ubezwia-
snowolnieniu z powodu marnotrawstwa, natogowe-
go pijanstwa lub narkomanji postanawiajg w art. 15,
ze ubezwiasnowolniony catkowicie ma byc
w czynnosciach prawnych zastgpiony przez przedsta
wiciela ustawowego, a w art. 16, ze czesSciowo
ubezwtasnowolniony nie moze wazniejszych czynno-
§ci prawnych dokonywaé bez zgody doradcy, za$
w wypadkach analogicznych jak przy matoletnich po-
trzebne jest ponadto zezwolenie panstwowej wiadzy
opiekunczej. Ze stylizacji tych przepisow wynikato
by, iz takie zezwolenie panstwowej wiadzy opiekun-
czej nie byloby potrzebne, o ile chodzi o catkowicie
ubezwiasnowolnionych. Ingerencja taka panstwowej
wihadzy opiekunczej wynika wprawdzie posrednio
z art. 1 projektu przepiséw o urzedzie opiekuriczym,
ale i w teksécie samego prawa o zdolnosci do dzia-
tan prawnych winna znalezé swoje odzwierciedlenie.

Tytut Il ,,Rodzice i dzieci' rozpada sie na szes¢
dziatéw. Dziat | dotyczy dzieci z matzenstwa. Znaj-
dujemy tu w rozdziale | przepisy okreslajace, Kiedy
dziecko ma za sobg domniemanie urodzenia z mat-
zenstwa i w jakiich warunkach dozwolone jest za-
przeczenie urodzenia dziecka z matzenstwa. Roz-
dziat Il wprowadza instytucje zréwnania dzieci poza-
matzenskich (nieslubnych) z dzieémi z matzenstwa.
Przepisy te, do ktorych jeszcze w dalszym ciggu tych
uwag nawigze, przepojone sg duchem nowoczesnej
humanitarnosci i stanowig w stosunku do wszystkich
kodeksow obowigzujacych na ziemiach polskich wy-
bitny postep.

W rozdziale 111, okreslajacym stanowisko prawne
dzieci z maltzenstwa, art. 34 postanawia, iz rodzice
i dzieci obowigzani sg wspiera¢ sie wzajemnie. Ro-
dzice majg obowigzek ponies¢ ciezary wychowania
dzieci, oraz w razie zawarcia przez nie zwigzku mat-
zenhskiego lub zatozenia wiasnego gospodarstwa, ma-
ja oni wedtug art. 37 obowigzek w granicach swej
moznos$ci da¢ dziecku wyposazenie. Dochodzenie wy-
posazenia w drodze sadowej jednak nie jest dopusz-
czalne. Wypada zatem stwierdzi¢, ze obowigzek da
nia takiego wyposazenia jest wytgcznie natury mo-
ralnej, chodzi tutaj o t. zw. obligatio naturalis.

Wtadze rodzicielskg sprawujg matzon-
kowie wspoélnie. Jest to konsekwencja réwnorzedne
go stanowiska w maizenstwie obojga rodzicdw. We-
diug art. 41 kazde z rodzicow jest jednak w zakresie
(swej wiladzy rodzicielskiej przedstawicielem usta-
wowym dziecka. Zastanéwmy sie nad tym z punktu



widzenia praktyki notarialnej. Jezeli u notariusza
zjawig sie oboje rodzice i kazdy jako przedstawildral
ustawowy dziecka zajmie odmienne stanowisko, to
w wypadkach, kiedy potrzebne jest zezwolenie pan-
stwowej wiladzy opiekunczej, bedzie ono dla notariu-
sza dostateczng wskazdwka jak postapi¢. Jednakze
w tych licznych wypadkach, na ktére wskazatem wy-
zePKiedy takie zezwolenie wladzy nie jest wymaga-
ne, notariusz bedzie w klopocie, co ma robi¢, gdyz
w projekcie brak jest przepisu, umozliwiajgcego no-
tariuszowi zajecie stanowiska. Wprawdzie art. 47
przewiduje, iz na wypadek niezgodnosci rodzicéw co
do zarzgdzania majgtkiem dziecka decyduje
ojciec, ale dotyczy on tylko jednego konkretnego

wypadku.

Rodzice majg mie¢ zarzad nad majatkiem dziecka,
a wedtug art. 49 stuzy im prawo pobierania pozyt-
kow. Wedtug art. 50 prawo to jest niepozbywalne
i nie podlega egzekucji. Poza tym cze$¢ dochodu
Przeznaczona na wychowanie dziecka i jego rodzen-
stwa nie podlega egzekucji na rzecz wierzycieli rodzi-
cow. Projekt rozrdznia zatem samo prawo  ro-
dzicow do pobierania pozytkbw od dochodu,
czyli pozytkéw z majatku dziecka. Prawa samego nie
mozna pozby¢, to znaczy ze nie mozna go przenies¢
na inng osobe i nie mozna Qo sSie zrzec.
Nie podlega tez ono egzekucji, natomiast egzeku
cja na samych dochodach z majatku dziecka jest
z pewnymi ograniczeniami dopuszczalna. Wazng jest
zatem odpowiedZ na pytanie, co w praktyce moze
by¢ zajete, co zatem rozumie¢ nalezy jako prawo do
pozytkdw, a co jest isamym dochodem. Sprawa ta
nie wydaje mi sie w Swietle projektu dostatecznie
jasno postawiona. Nie wiadomo, czy wolno bedzie
n. p. zajg¢ przyszte pozytki (przyszly czynsz), stoso-
wac zarzad przymusowy na majatku dziecka na po-
krycie pretensji wierzycieli rodzicéw it.p., czy tez
oznaczatoby to juz egzekucje na samym prawie ro-
dzicow do pobierania tych pozytkéw, co wedtug pro-
jektu jest niedopuszczalne.

Rodzice w czasie wykonywania zarzadu majgtkiem
dziecka wedtug projektu wiasciwie nie podlegajg
zadnej kontroli i nie skladajg zadnych rachunkdéw
Tylko w wypadku, gdy dziatajg na szkode dziecka,
ma prawo wkroczyé urzad opiekuniczy, a jezeli tylko
jeden matzonek sprawuje zarzad musi on przedtozyé
wladzy opiekunczej inwentarz majatku dziecka i do-
nosi¢ o wazniejszych zmianach. Dopierolpo ustaniu
zarzadu rodzice skladajg dziecku rachunek z samej
substancji. Z powyzszego wynika, ze projekt przy-
znaje rodzicom bardzo duze prawa w stosunku do
majatku dziecka, ktéry w tych warunkach nie wy-
daje sie dostatecznie zabezpieczony, zwiaszcza o ile
chodzi o majatek ruchomy, jak inwentarze zywe

i martwe, fundusze gotéwkowe i papiery wartoscio-
we. Zostajg one w swobodnej dyspozycji rodzicow,
ktérzy mogg nimi operowa¢ wedtug swego swobod-
nego uznania, a raczej wedtug swobodnego uznania
samego ojca, ktorego zdanie w takich wypadkach
jest miarodajne. Panstwowy urzad opiekunczy wkra-
cza¢ moze dopiero ex post, a to w praktyce moze
by¢ zapdzno. Tak samo odpowiedzialno$¢ rodzicow
wobec dziecka z tytulu zmarnowania substancji
w Swietle projektu przedstawia sie problematycznie.
Dlatego uwazam, Ze projekt powinien okresla¢ obo-
wigzek loikaty funduszow dziecka stanowigcych sub-
stancje jego majatku za posrednictwem wiadzy opie-
kunczej, ktoéra jedynie bylaby wiaSciwa do udzie-
lania zezwoler na dysponowanie tymi funduszami.

Dzjiat 1l zajmuje sie dzieé¢mi pozamat-
zenskimi (nieslubnymi), okreslajac sposob uzna-
nia ich przez ojca, poszukiwania ojcowstwa i ich sta-
now isko Prawne. Zwrdéc¢my uwage na jedng kwestje—
legitymacji dziecka nieslubnego przez ojca.

Z projektu wynika, ze ojciec — 1) moze swoje
dziecko pozamaizenskie zréwna¢ z dzieckiem z mat-
zenstwa (art. 29) na swoj wniosek, o ile matka nie
zyje, w przeciwnym razie na wspdlny wniosek oboj-
ga rodzicéw, postawiony do panstwowej wiadzy
opiekunczej, 2) moze on uzna¢ za swoje dziecko uro-
dzone poza matzenstwem (art. 67), 3) moze on, o ile
sprawuje wiadze rodzicielskg, przez o$wiadczenie
wobec wiadzy panstwowej i za jej zgoda nadaé
dziecku swoje nazwisko (art. 77) i wreszcie 4) moze
on swoje dziecko przysposobié, choéby nie miat skon-
czonych lat 40-tu (art. 91).

W przypadku wymienionym pod 3) dziecko zatrzy-
muje nadal swoj charakter dziecka pozamatzenskie-
go i nie nabywa w stosunku do ojca zadnych praw,
otrzymujac jedynie satysfakcje moralng w prawie
do noszenia nazwiska ojca. W przypadku pod 1)
zrownanie dziecka pozamatzenskiego z dzieckiem
matzenskiem nabywa ono wszelkie prawa, jakie ma
dziecko malzenskie w stosunku do swoich rodzicow,
a tak samo w stosunku do dalszej rodziny rodzicéw,
co jednak nie moze uwilacza¢ prawom nabytym juz
przed tem przez osoby trzecie (art. 33). W przypadku
wymienionym pod 2) uznania dziecka nie$lubnego
przez ojca, tak samo jak prawomocnego ustalenia oj-
cowstwa (art. 77) dziecko pozamalzenskie zyskuje
prawa wyptywajace z pokrewienstwa takze w stosun-
ku do ojca (8§ 2 ant. 76). Sformutowanie takie nie jest
dostatecznie jasne. Wynika z niego niewatpliwie, ze
takie dziecko nie zyskuje zadnych praw w stosunku
do rodziny ojca, lecz niewiadomo jak daleko siega-
ja prawa pokrewienstwa w stosunku do ojca, Czy
obejmujg one tylko prawa majgtkowe, dziedziczenia,
i t. p., czy dziecko nosi¢ bedzie mimo to dalej nazwis-



ko matlki i temisamam pietno dziecka pozamatzenskie-
go, o ile ojciec nie nada mu réwnocze$nie swojego na-
zwiska. W zestawieniu z art. 35 ta sprawa jest wat-
pliwa, jednakze isitang¢ nalezy raczej na stanowisku,
ze dziedko zachowuje nadal ten charakter dziecka
pozamatzenskiego, imaiczej miedzy takiem uznaniem
dziecka a przysposobieniem z art. 96 nie bytoby zad-
nej istotnej roznicy.

Przysposobienie, ktéremu poswiecony jest
dziat 1V, dochodzi do skutku wedtug art. 92 § 2 na za-
sadzie zgodnego oswiadczenia stron przed notariu-
szem i zatwierdzenia aktu przez sad. Zastanawia, dla-
czego w tym wiasnie wypadku nie uznano wiasciwos-
ci panstwowej wladzy opiekunczej, ktéra przeciez
przy zréwnaniu dziecka 'pozamatzenskiego z matzen-
skim i w innych podobnych wypadkach ma gtos de-
cydujacy.

Bytoby wskazanem réwniez dla unikniecia wszel-
kich rozbieznych interpretacji takie przeredagowanie
pomienionego przepisu, aby bylo widocznem, ze
o$wiadczenie adopcyjne ma by¢ zeznane w formie ak-
tu notarialnego. Zwrot o ,,0éwiadczeniu stron przed
notariuszemi nawet w uwzglednieniu § 3 tegoz arty-
kutu, gdzie molwa jest o ,spisaniu aktu przed no-
tariuszemll, daje pole do watpliwosci co do formy
samego aktu.

Szczegllnie interesujgce sg postanowienia dziatu
VI, noszacego nazwe ,,Majatek rodzinnyll Wprowa-
dzone sg tutaj dwie nieznane dotychczas na ziemiach
polskich instytucje ,,wspdlnoty rodzinneji i ,,0siedla
rodzinnegoll ktore tgcznie z projektowang w prawie
matzenskim majgtkowym instytucjg ,,majgtku zapa-
sowego'l stuzyé majg zabezpieczeniu bytu rodziny.

Wspét nota rodzinna powstaje w drodze
umowy (art. 102 § 1). Co do formy tej umowy niema
jednak zadnych przepisoéw, z czego wynika, ze forma
moze by¢ dowolna, pisemna lub nawet ustna. Do za-
wierania umowy 0 wspolnote uprawnieni sg wspoét-
wiasciciele gospodarstwa rolnego (leSnego, ogrodo-
wego it p.), jezeli nalezy ono do krewnych w linii
prostej, rodzenstwa i jego zstepnych, wreszcie do
matzonkow wszystkich tych osob, pozostajacych we
wspolnosci  rodzinnej. Matzonkowie sami nie mogg
zatem zaktadaé wspdlnoty rodzinnej. Nie bytoby to
zresztg potrzebne ze wzgledu na przepisy majatkowe-
go prawa matzenskiego. W umowie o ustanowienie
wspoélnoty niewatpliwie powinien by¢ okre$lony
udziat 'poszczego6lnego cztonka. Wynika to posrednio
z art. 111, ktéry przewiduje w razie ustania wspol-
noty, w braku odmiennej umowy, po-
dziat majatku miedzy cztonkéw w czedciach odpowia-
dajacych ich wkiadom. Stosunek tych wkiadéw nie

zawsze bedzie odpowiadat istniejgcemu  stosunkowi
wspotwlasnosci gruntu. Moze on ulec zmianie ze
wzgledu na budynki, ktérych wiasno$¢ na wsi czesto
nie pokrywa sie z wiasnoscig gruntu lub tez ze wzgle-
du na Wkiady w inwentarzu zywym i martwym.
W zwigzku ze sprawg wkiadéw umowa okresla¢ mu-
si rowniez prawa i obowigzki czionkéw (art. 103)
oraz sposob kierownictwa wspdlnoty (art. 104). W ten
sposdb, zwlaszcza przy liczniejszej rodzinie, obejmu-
jacej kilka matzenstw, umowa taka bedzie wcale
skomplikowana i jezeli ma przetrwa¢ prébe zycia,
musi by¢ doktadnie i fachowo spisana, W wypadkach
nielicznej rodziny, n. p. rodzenstwa niezonatego lub
niezameznego, zazwyczaj niie bedzie zaichodzi¢ potrze-
ba zawierania specjalnych umow, gdyz wspdlnota go-
spodarcza jest tam zwykle realizowana przez samo
zycie. Mozna przyja¢ wiec $miato, ze wspdlnota ro-
dzinna bedzie powstawac tylko w wypadkach wyjat-
kowo waznych. Wobec powyzszego nie jest wskazane
pozostawienie formy skomplikowanej i pociggajgcej
wazne skutki prawne umowy dowolnemu uznaniu
stron. Tylko forma notarialna daje dostateczng gwa-
rancje sprawiedliwego  zabezpieczenia interesow

stabszych finansowo uczestnikdw wspolnoty i jej
trwatosci.
Zwigzanie majatkowe poszczegblnych czionkow

wspdlnoty jest silne. Czlonek wspdlnoty nie moze w
czasie jej trwania zadac podziatu majatku wspolnego,
ani rozporzadza¢ swym udziatem (art. 102 § 2).
Przy wspdlnocie zawartej na czas oznaczony musi
on czeka¢ az wspdlnota z przyczyn w umowie ustalo-
nych wygasnie, za$ przy zawartej na czas nieoznaczo-
ny, moze wspdlnote wypowiedzie¢c. Moze on nadto
robi¢ dlugi i doprowadzi¢ do zajecia jego praw czion-
ka na wypadek ustania wspolnoty i do wypowiedze-
nia jego udziatu przez wierzyciela. Jednakze te spo-
soby wydobycia sie ze wspoélnoty nie sg zbyt dogod-
ne, skoro sie uwzgledni, ze wspdlnota w takich wy-
padkach moze by¢ nadal utrzymana, jezeli pozostali
cztonkowie wyptacg wartos¢ udzialu tego czionka,
ktory dokonat wypowiedzenia (art. 109). W kazdym
razie fakt. ze cztonkowie wspdlnoty maja w tej for-
mie pierwszenstwo do nabycia takiego udziatlu, w
duzej mierze ogranicza mozno$¢ korzystnego wycofa-
nia sie ze wspélnoty.

Zresztg mozno$¢ wypowiedzenia udziatu moze byc
w praktyce czionkowi nawet zupetnie odjeta, jezeli
wspolnote ustanowi sie wprawdzie na czas oznaczony,
ale na tak dhugi termin, ze nikt z czlonkéw nie
magtby go dozy¢, n. p. 100 lub 200 lat. Byloby to
jednak pewne obejscie ustawy, ktoremu powinien
projekt zapobiec, przewidujgc pewien okres maksy-
malny, n. p. 20 lat, do ktérego to okresu wspdinota
uwazana bedzie jako ustanowiona na czas oznaczo-



ny, zas wspolnoty przewidziane na czas dtuzszy,
tiaktowane bytyby jako zawarte na czas nieozna-
czony.

Majatek wspolnoty, ktory jest w mys$l art. 105
wiasnoscig wszystkich cztonkéw, moze by¢ przez nich
w catosci lub w czesci sprzedany i obcigzany hipo-
tecznie, skoro projekt nie przewiduje w tym przed-
miocie zadnych zakazéw. Tylko poszczegolny czio-
nek nie moze rozporzadza¢ swoim udziatem (art. 102
8 2). Gzy w pojeciu ,rozporzgdzania udzialemu
rmaesci sie obcigzanie hipoteczne tego udziatu, nie jest
wyraznie okres$lone. Posrednio z art. 107 § 2 mozna
wydedukowac, ze jest to niedopuszczalne, ale inna
interpretacja jest mozliwa.

Niewatpliwie jednym z celow przepiséw o wspdl-
nocie rodzinnej jest umozliwienie wspolnej gospo-
darki tam, gdzie jest to ze wzgledow majgtkowych
wskazane, wiekszy bowiem kompleks gospodarczy
umozliwia inwestycje i stwarza lepsze mozliwosci po-
konania czasowych trudnosci finansowych, jezeli za-
chowuje on swojg jednos$¢. Projekt jednakze nie daje
dostatecznej pewnosci, ze wspolnota nie zostanie roz-
bita przedwcze$nie w drodze wypowiedzenia przez
cztonka tub jego wierzyciela, ktory do tego jest
uprawniony w mys$l art. 107 § 2 nawet przy wspdl-
nocie ustanowionej na czas oznaczony.

Drugim waznym celem projektowanej instytucji
jest chocby czasowe zachowanie niepodzielnosci go-
spodarstwa rolnego’. W zwigzku z przepisami art. 109,
izw razie wypowiedzenia lub upadtosci pozostali
cztonkowie moga utrzymaé wspolnote nadal wypta-
cajac wartos¢ udziatu cztonka, i art. 110, ze w razie
$mierci cztonka wspdlnoty spadkobiercy jego maja
prawo tylko do sptaty wartosci udziatu, a jedynie za
zgoda reszty cztonkéw moga oni wstgpi¢ do wspdélno-
ty, liczy¢ sie nalezy z koncentracjg majatku wspélno-
ty w rekach coraz mniej cztonkéw, a w koncu w re-
ku tylko jednej osoby. Powinno to oznacza¢ koniec
wspolnoty i taka ewentualnos¢ ustania wspolnoty po-
winna by¢ w art. 106 wyliczajgcym przyczyny usta-
nia wspdlnoty uwzgledniona. W braku tego moze sie
utworzy¢ prawniczo do$¢ niejasna sytuacja, kiedy
majatek wspolnoty bedzie zarazem udziatlem tylko
jednego cztonka ii w zwigzku z tym nastgpig kompli-
kacje na temat, czy udziat ten moze by¢ zajety przez
wierzyciela i t. p.

dzie miata autorytatywng wiadomos$¢ z ksigg hipo-
tecznych, ze na gruncie istnieje wspélnota i jej czio-
nek nie moze swoim udzialem rozporzadzaé. Ujecie
jednajk tej sprawy powinno by¢ w projekcie bar-
dziej stanowcze. Bezpieczenstwo obrotu wymaga bo-
wiem, aiby podobnie jak to ma miejsce n. p. przy
spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia utworzenie
wspdlnoty uzaleznione bylo nie tylko od umowy,
ale i od ujawnienia jej w ksiegach hipotecznych.
Bez takiego* rygoru art. 112 ma charakter zwykiego
zalecenia, nikogo nie wigzacego, co umozliwi istnie-
nie wspdlnot potajemnych, wprowadzi¢ mogacych clo
zycia gospodarczego wsi niepotrzebny zamet.

Oprdcz wspolnoty rodzinnej projekt przewiduje
druga instytucje tym samym celom stuzy¢é majaca,

a mianowicie osiedle rodzinne
Wedtug art. 113 gospodarstwo rolne lub dom
mieszkalny z przynaleznosciami, jezeli nie przekra-

czajg rozmiar6w potrzebnych na utrzymanie lub
pomieszczenie rodziny wiasciciela osiedla, mogg byc
uznane za osiedle rodzinne. Utworzenie takiego osied-
la nastepuje za zgoda wierzycieli hipotecznych, a na-
wet w pewnej mierze i osobistych wiasciciela, na te-
goz wniosek na zasadzie postanowienia sadu grodz-
kiego. Postanowienie takie z urzedu zostaje wpisai,r
do ksiegi wieczystej osiedla.

Zauwazy¢ nalezy, iz w praktyce dos¢ rzadko beda
istniaty warunki umozliwiajace stworzenie takiego
osiedla. Przede wszystkim projekt z naciskiem pod-
kresla, ze w chwili zatozenia osiedla musi istnie¢ tyl-
ko jeden wiasciciel, a przewazna iloS$¢ gospodarstw
wiejskich jest przedmiotem wspotwiasnosci meza i zo-
ny, nastepnie zgode wierzycieli nie tatwo bedzie uzy-
ska¢, zatem w gre wchodzi¢ bedg raczej tylko gospo-
darstwa i domy nie obdtuzone.

Ze wzgledu na skutki prawne, jakie pocigga za so
ba dla osob trzecich ustanowienie osiedla, wydaje sie
konieczne, aby juz postawienie wniosku 0 ustanowie-
nie osiedla uwidocznione zostato w ksiegach wieczy-
stych w formie ostrzezenia i § 115 projektu powinien
by¢ w tym duchu uzupetniony.

Poniewaz wedtug art. 116 § 2 od chwili wpisania
utworzenia osiedla do ksiegi wieczystej, nie mozna
nieruchomosci obcigza¢ hipotecznie, ani zbywa¢ tub
wynajmowa¢ i na nieruchomosci tej nie mozna pro-
wadzi¢ egzekucji z wyjatkiem zarzadu przymusowe-

O ile chodzi o art. 112, wedtug ktdrego-ustanowie- go, utworzenie osiedla stanowié¢ bedzie pewnego ro-

nie i ustanie wspolnoty, niemniej jak zmiany w jej
sktadzie, powinny by¢ ujawnione w ksiegach wieczy-
stych nieruchomosci poddanej wspdlnocie, rozumiemy
konieczno$¢ takiego ujawnienia, ktérego wymaga
bezpieczenstwo obrotu. Zupeinie bowiem inaczej po-
stepowac bedzie osoba trzecia w stosunkach finanso-
wych z wspdtwiascicielem hipotecznym, jezeli be-

dzaju zabezpieczenie rodziny. Z drugiej strony jed-
nak oznacza¢ bedzie ono dla wiasciciela duze skrepu-
wanie w gospodarce, ktére moze sie odbi¢ nieko-
rzystnie na jego interesach, gdy n. p. uniemozliwi mu
korzystanie z rozmaitych ulgowych kredytéw, wyma-
gajacych hipotecznego zabezpieczenia.

W razie koniecznej potrzeby wiasciciel moze jed-



nak za zgoda sadu grodzkiego odjg¢ nieruchomosci
charakter osiedla, co poniekagd zmniejsza szanse
trwatosci tej nowo projektowanej instytucji prawnej,
ktéra i talk nie jest obliczona na dtuzszy czais, -bowiem
gasnie ona zasadniczo ze Smiercig wiasciciela (art.
119). Tylko wyjatkowo moze by¢ ona na zadanie
spadkobiercéw utrzymana, jednakze jakby wynikato
z niedo$¢ w tym miejscu jasno ujetego art. 119 § 2
juz z chwilg $mierci chocby jednego ze spadkobier-
cow, nieruchomos$¢ bezwarunkowo traci charakter
osiedla. Dlatego dla unikniecia sprzecznych inter-
pretacji tego przepisu powinno by¢ w tekscie zazna-
czone, ze to prawo utrzymania osiedla przystuguje
tylko spadkobiercom pierwszego wiasciciela i Zze
przez $mier¢ chocby jednego z nastepnych wspotwias-
cicieli, z wyjatkiem przewidzianym w art. 120 dla
matoletnich, gospodarstwo definitywnie traci cha-
rakter osiedla.

Trudno zda¢ sobie dzisiaj sprawe z tego, czy te
nowe instytucje wspolnoty rodzinnej i osiedla ro-
dzinnego przyjma sie w zyciu. Mozna jedynie ustalié,
ze osiedle rodzinne nadaje sie tylko dla drobnej wias-
nosci, podczas gdy wspdlnota rodzinna, wymagajaca
juz skomplikowanej umowy, moze mie¢ zastosowanie
raczej przy Sredniej i wielkiej wtasnosci.

UPORZADKOWANIE STANU
PRAWNEGO DROBNYCH
GOSPODARSTW ROLNYCH?¥)

Rozprawa P. Notariusza Zygmunta Godlewskiego
pod powyzszym tytutem ogloszona w ostatnim
Nr. 15—16 ,,Przegladu Notarialnegol i zalecone
przezen Srodki naprawy celem uporzadkowania sta-
nu prawnego drobnych gospodarstw rolnych zastu-
gujg na uwage i wprowadzenie w czyn. Nawigzujac
do tej rozprawy pragne dorzuci¢ kilka uwag.

Zagadnienie przymusowego upewnienia prawne-
nego posiadania i wkasnosci nieruchomosci na terenie
wojewddztw centralnych i wojewddztw wschodnich
nalezatoby rozwigza¢ roéwnoczesnie i jaknajrychlej
Przeprowadzenie tegoz planu bedzie podstawa kolo-
nizacji Polski i znakomitym podciggnieciem wzwyz
tzw. Polski C.

JesteSmy w przededniu wprowadzenia jednolitego
prawa rzeczowego oraz ustroju ksiag wieczystych.
Przewidujac przyszly bieg zdarzeh nalezatoby zor-
ganizowac rozwigzanie omawianego problemu, a ca-
tg akcje tak ufundowac, aby ja wykona¢ w catosci.

*) Ponizsze uwagi P. /. Dabka, Notariusza w Wodzistawiu
(na Gérnym Slasku), sa znamiennym oddzwiekiem, ujawniaja-
cym jednolicenie polskiej mysli spoteczno-panstwowej. (R e d.).

P. Not. Godlewski w rozdziale ,,Postulaty napra-
wy“ stusznie twierdzi, ze nalezy wykorzysta¢ po-
miary i materialy, uzyskane w celach klasyfikacji
gruntéow dla podatku gruntowego (Dz. Ust. Nr. 27,
poz. 203, rok 1935). Ponadto wyzyska¢ nalezatoby
przy ustalaniu praw wiasnosciowych Zzrodia inne, a
wiec wszystkie dokumenty, ktére umozliwiaja do-
kltadne ustalenie wzglednie ewidencje wszelkich
gruntéw posiadanych przez mieszkancéw miast i wsi
bez dowodéw wiasnosci. Przy tym moznaby wyko-
rzysta¢ doswiadczenie i fachowe przygotowanie
tych os6b, ktére pracujg w sprawach gruntowych
urzedowo lub prywatnie.

Celem rychtego Wprowadzenia w czyn omawiane-
go planu nalezatoby rozwina¢ intensywng propagan-
de i przekona¢ naszego polskiego rolnika wzgl
wiasciciela nieruchomosci, ze reforma w uporzad-
kowaniu stanu prawnego posiadania i wtasnosci jest
pozyteczna i konieczna w interesie samego rolnika,
jak li Panstwa. Sprzeciwy w tej sprawie podniosg
jedynie wiasciciele, ktérych ideowo z nami nic nie
faczy, oprocz przynaleznosci do Panstwa Polskiego,
ktérego obywatelstwo majg zaszczyt posiadac.

Najwazniejszg i tamujaca przeszkodag jest brak
odpowiednich kapitatéw, jednakze na ten cel muszg
sie znalez¢ odpowiednie fundusze, ktére napewno
ofiaruje spoteczenstwo polskie, jezeli Rzad o nie za-
apeluje. W podobnej sytuacji inne panstwa poste-
powaty w sposéb nastepujacy: rozpisywano wielka
pozyczke wewnetrzno - panstwowa, dtugoterminowa,
nisko oprocentowang, oraz ustalono roczne dotacje
wszystkich gmin, miast i prowincji.

P. Not. Godlewski w koncowych rozwazaniach
stwierdza, ze starat sie wskazaé¢ S$rodki i sposoby
nieskomplikowane, ktore datyby sie wprowadzi¢ w
zycie tanim kosztem, mozliwie szybko, a stanowityby
poczatek dalszych czynnosci, zmierzajgcych do opa-
nowania omawianego zagadnienia na terenie woje-
wodztw centralnych i wschodnich. W rzeczywistos-
ci jest on réwniez tego zdania, ze nalezatoby prze-
prowadzi¢ przymusowe upewnienie prawnego posia-
dania i wiasnosci nieruchomosci.

W koncu pragne podkresli¢ jeszcze, ze uporzad-
kowanie stanu prawnego nieruchomosci w t. zw.
Polsce C. ma znaczenie ogolnopanstwowe, gdyz pod-
niesie nasza obronnos¢, pomnozy majatek narodowy,
spowoduje potanienie kredytu, a przy przeprowadze-
niu reformy znajdzie zatrudnienie bezrobotna inteli-
gencja, co w ostatecznej konsekwencji doprowadzi
do zacies$nienia weztow i wydatniejszej wspdipracy
wszystkich ziem Rzeczypospolitej.

JULIAN DABEK.



Optaty stemplowe

O SYSTEMATYZACIE
PRAWODAWSTWA STEMPLOWEGO

W zwigzku z aktualng na poczatku biezgcego roku sprawg
nowelizacji ustawy o optatach stemplowych, Rady Notarialne,
dziatajac w trybie wspoétdziatania miedzyizbowego, wystapi-
ty do Ministerstwa Skarbu z memoriatem, w ktérym przy okazji
poruszyty roéwniez doniostg dla praktyki sprawe systema-
tyzacji norm, wyktadni i orzeczen, dotyczacych optat stem-
plowych.

Ze wzgledu na ciggtg wysoka aktualno$¢ tej sprawy, przed-
stawiamy wiasnie istote odpowiedniego wywodu Rad Nota-
rialnych, wyrazajac i z tego miejsca przekonanie, ze Mi-
nisterstwo Skaribu zechce sie don przychyli¢, by w ten sposob
utatwi¢ notariuszom prawidtowe spetnianie funkcji organow
wymiarowych i poborcéw optat stemplowych. (R ed.).

Obecny stan rzeczy w zakresie wymiaru wplat
stemplowych jest tajli, ze obok ustawy i rozporzadze-
nia wykonawczego — notariusze musza mie¢ w state j
ewidencji liczne wyktadnie do u. o. s. i orzeczenia
N, T. A. Jest to maiteriat olbrzymi i bardzo
trudny do opanowania, szczeg6lnie gdy sie zwazy, ze
notariusze muszg — z istoty swych podstawowych
czynnosci — ogarnia¢ ogromng dziedzine prawa
prywatnego, a w coraz wiekszej mierze il prawa
administracyjnego.

Totez gdy po sfinalizowaniu czynnosci prawnej,
notariusz staje wobec koniecznosci wymierzenia
optaty stemplowej, zachodzg czesto sytuacje bar-
dzo trud-ne, gdy prawidlowe ustalenie wymia-
ru z uwzglednieniem wszystkich wchodzacych w gre
przepiséw i wyjasnien, wymagatoby dtuzsze-
go czas u, ktérego strony nie chca zazwyczaj
notariuszowi udzieli¢, domagajac sie mozliwie szyb-
kiego zakoriczenia sprawy.

W tym stanie rzeczy niedoktadnos$ci w
wymiarze optat stemplowych, w wypadkach bar-
dziej skomplikowanych, sg w praktyce przewaznie
nie do unikniecia. Chodzi wiec o to, by notariusze
mieli zawsze pod reka jakiS mozliwie najbardziej
zaktualizowany autorytatywny zbiodr
wszystkich norm, odnoszacych sie do poszczeg6lnych
przepisbw ustawy o opfatach stemplowych, ktory
by im umozliwiat szybkg orientacje w
kazdym wypadku praktycznym.

Zapewne, zbiér taki nie usunie wszystkich trud-
nosci zwigzanych z prawidtowym wymiarem w wy-
padkach trudnych, ale w kazdym razie przyczyni sie
wydatnie do ulatw ieni anotariuszom pracy i nie-
zawodnie — do zmniejszenia iloscilwypad-
kéw nieprawidtowego lub niedoktadnego wymaru,
co wyjdzie oczywiscie na korzys¢ Skarbu Paristwa.

Chodzi wiec o to, by Ministerstwo Skarbu co -
rocznie (najdalej do korica stycznia danego ro-
ku) ogtaszato (wedlug stanu na dzien 31 grudnia

roku ubiegtego) w swoim Dzienniku Urzedowym —
obowigzujacy tekst ustawy o optatach stemplo-
wych z podaniem pod kazdym artykutem odnosza-
cych sie do niego paragrafbw rozporzgdzenh
wykonawczych oraz wyjasnien, objetych
wyktadniami urzedowymi i tezami z o-
rzeczen NajwyzszegolTrybunatu Administracyjnego.

Tak ujete coroczne obwieszczenie Ministra Skar-
bu miatoby oczywiscie charakter autentyczny
i notariusz musiatby sie stosowa¢ tylko do ob-
jetego tym obwieszczeniem tekstu — z uwzglednie-
niem norm, wydanych na przestrzeni biezacego ro-
ku Operowanie materiatem dodatkowym za dany
rok nie przedstawiatoby juz oczywiscie takich trud-
nosci, jak szybkie orientowanie sie w materiale za
kilkanascie lat wstecz.

Z ORZECZNICTWA N.T.A.

ZAKRES STOSOWANIA ART. 84 UST. 2 U.O.S.

Teza: Wierzytelno$¢  stwierdzona  wekslem
takze wowczas korzysta z ulgi z art. 84 ust. 2 u.o.s,,
jezeli chodzi nie o wystawce wzgl. akceptanta, lecz
i o mdosanta.

Najwyzszy Trybunal Administracyjny rozwazyt
m. in., co nastepuje.

l. Skarga wywodzi, ze art. 82 iu. 0. s. obejmuje
wszystkie hipoteki kaucyjne bez Zzadnych zastrze-
zen, podczas gdy w art. 84 jesit mowa o ustanowie-
niu hipotek w odrdznieniu od kaucji, ktora jest tyl-
ko zabezpieczeniem miejsca dla przysztej hipoteki,
Idcz nie jest jeszcze bezpos$rednim prawem rzeczo-
wym. Wedtug skargi istotnym zamiarem ustawo-
dawcy byto wydzielenie instytucji, ustalonej przez
praktyke zycia ,kaucji", sposrod innych hipotek,
ustanawianych na nieruchomos$ci. Dla okreS$lenia
pojecia kaucji majg zastosowanie ogdélne normy
i terminy hipoteczne, a w przyjetej juz praktyce
kaucje zabezpieczajg wszelkie stosunki zobowigza-
niowe juz istniejace, jak i mogace powstaé w przy-
sztosci i przeto zwezajgca interpretacja art. 82, sto-
sowana przez pozwang wtadze, nie znajduje praw-
nego usprawiedliwienia.

Powyzszemu pogladowi strony skarzacej Trybu-
nat nie przyznat trafnosci. Jak to juz bowiem Try-
bunat orzekt i uzasadnit w wyroku z 10 stycznia
1934 r. L. Rej. 3652/31 *), kaucjg w rozumieniu art.
89 u 0. s. jest zabezpieczenie wierzytelnosci, ktére
dopiero w przysziosci powsta¢ moga. lecz nie muszg
i ktorych wysoko$¢ nie jest wiadoma. Na uzasad-
nienie tego wyroku powotuje sie Trybunat na zasa-
dzie § 5 swego regulaminu poz. 968/32 Dz. Ust.
W zwigzku z wywodami skargi zaznacza sie, ze
gdyby byto wolg ustawodawcy — jak mniema stro-
na skarzaca — by pod przepis art. 82 podpadat}’
rowniez hipoteki kaucyjne zabezpieczajace wierzy-
telnosci, istniejgce w chwili ustanowienia takich hi
potek, to zbedne by bylo uzywanie w art. 84 i nast.

* p. P. N- Nr 4. 1934 1, str. 22. (Red.).



u. 0. s. wyrazenia ,hipoteki dla wierzytelnosci juz
istniejacych®, wystarczyloby bowiem wyrazenie:
hipoteka, bez dodatku. Skoro za$ ustawodawca
uznat za stosowne doda¢ dodatek, to mégt to uczy-
ni¢ jedynie dlatego, aby stworzy¢ pojecie prawne,
sipecjalne dla zakresu prawa stemplowego. Z ze-
stawienia tresci art. 84, w Kktérym wyraZnie jest
mowa o ustanowieniu hipoteki lub zastawu nieru
chomego ,dla wierzytelnosci juz istniejacychl
iz trescig art. 82, iktéry méwi o ustanowieniu izaisita
wu lub hipoteki ,tytutem kaucjill, wynika, ze kry-
terium, rozdzielajacym stany faktyczne art. 82 i 84,
jest okoliczno$¢, czy ustanowienie zastawu lub hi-
poteki stanowi ,kaucjell, czyli, zabezpieczenie wie-
rzytelnosci, ktére dopiero w przysztosci powsta¢ mo-
ga, lecz, nie muszg i ktérych wysokos¢ nie jest wia-
doma, czy tez zabezpieczenie juz istniejacych.

I Skarga zarzuca dalej, ze gdyby nawet traf- stwierdzajacego

ne byto zapatrywanie pozwanej wiadzy w kwestii
interpretacji art. 82 w zwigzku iz art. 84 ust. 1 u.0.s.,
to stosownie do ustepu 2 art. 84 optata w przypad-
ku ustanowienia hipoteki dla wierzytelnosci, juz
poprzednio stwierdzonej pismem, podlegajacym
optacie, jezeli optate od tego pisma juz uiszczono,
nie moze przewyzsza¢ zt 5, a te sama optate réwniez
przewiduje art. 82, jesli chodzi o ustanowienie
kaucji na zabezpieczenie kredytu wekslowego.
W skardze zaznaczono, ze w rozpatrywanej sprawie
optata stemplowa byta juz uiszczona przy nabywa-
niu blankietéw wekslowych. W sprawie tej — wy-
wodzit skarga — niesporne jest, ze ma isie do czy-
nienia z kredytem wekslowym, optaty przeto ot
pisma, stwierdzajacego wierzytelnos¢, byly uiszczo-
ne i niestusznie pozwana wiadza ogranicza ust. 2
art. 84 jedynie do weksli wiasnych, bowiiem przy
olbrocie wekslowym optaty, uiszczone od wekslu,
obejmujg catoksztatt stosunkéw wekslowych i po-
siadacz kaucji, zabezpieczajgcej kredyt wekslowy,
jesli ma weksle zabezpieczone tg kaucjg, jest tym
samym w posiadaniu pisma, stwierdzajgcego wie-
rzytelno$¢, od ktérego to pisma optata stemplowa
ibyla juz uiszczona.

W wywodach przeciwstawionych powyzszemu
zarzutowi strony skarzacej, pozwana wiadza w od-
powiedzi na skarge zaznacza, ze koniecznym wa-
runkiem do zastosowania ust. 2 art. 84 u. 0. s. jest:
1) aby wierzytelnos¢, istniejgca miedzy stronami,
byfa juz uprzednio stwierdzona pismem, podle-
gajacym optacie i2) aby optate od tego pis-
ma uiszczono. Zdaniem pozwanej wiadzy jest
twierdzenie skargi, ze wierzytelnosci byly stwier-
dzone juz poprzednio wekslami, od ktérych optate
stemplowg uiszczono, nietrafne i nie znajduje po-
twierdzenia w stanie faktycznym sprawy. Oplata
stemplowa bowiem od wekslu jest uiszczana raz je-
den, przy jego wystawieniu, a zatem w zwigzku ze
stosunkiem kredytowym, istniejagcym miedzy wy-
stawcg wekslu a jego remitentem. Z powyzszego
wynika, ze za odpowiadajagce wymogom ust. 2 art.
84 mogg by¢ uwazane jedynie weksle wiasne diuz-
nika hipoteki, wystawione na zlecenie jej wierzy-
ciela, gdyz tylko w tym wypadku wierzytelnosc,
istniejgca miedzy osobami, ktdre zawarly umowe

0 ustanowienie hipoteki, bytaby stwierdzona pismem orzeczenie.

(wekslem), podlegajacym oplacie, od kto-

rego optate uiszczono. Strona skarzaca jednak nie
twierdzi, aby konkretny stan faktyczny odpowiadat
powyzszym warunkom. Przeciwnie, z tresci aktu
guaestionis wynika, ze hipoteka zostala ustanowiona
na zabezpieczenie naleznosci z wszelkich weksli,
podpisanych przez dtuznika hipoteki, bez blizszego
Okresdlenia, w jakim charakterze weksle te podpisat.
Tres¢ ta wskazuje, ze przedmiotowa hipoteka moze
zabezpiecza¢ roéwniez istniejace miedzy stronami
wierzytelnosci,  potwierdzone jedynie  indosem
wekslowym. Skoro za$ indos wekslowy wolny jest
od optaty (art. 69 ust. ost. u. o. s.), nalezy dojs¢ do
wniosku, ze dotyczaca wierzytelno$¢ nie byla
stwierdzona pismem, podlegajgcym opita-
cie, € wobec tego brak jest warunkéw do zastosowa-
nia do aktu guaestionis stalej stawki z art. 84 u.os.

Wedtug ust. 2 art. 84 u. 0. s. optata od pisma,
umowe miedzy werzycielem a
diuznikiem o ustanowienie hipoteki... dla wierzytel-
nosci juz istniejacej... nie moze przewyzsza¢ 5 z
w przypadku ustanowienia hipoteki... dla wierzy-
telnosci juz poprzednio stwierdzonej pismem, po-
dlegajgcym opfacie, jezeli optate od tego pisma
uiszczono. Wedtug wywoddéw odpowiedzi na skar-
ge, brak jest warunkéw do zastosowania do
pisma guaestionis przepisu ust. 2 art. 84 ustawy,
poniewaz tre$¢ tego pisma wskazuje, ze odnosna
hipoteka moze zabezpiecza¢ réwniez istniejgce mie-
dzy stronami wierzytelnosci, potwierdzone jedynie
indosem wekslowym, wolnym od optaty.

Ot6z przewidziany w ust. 2 art. 84 ustawy wy-
modg zastosowalnosci stawki ulgowej 5 zt wypadnie,
a uwagi na konstrukcje tego przepisu, uznaé za spet-
niony w tych wszystkich przypadkach, w ktérych
hipoteka (lub zastaw nieruchomy) dotyczy tej sa-
mej wierzytelnosci, ktora zostata stwierdzona pis-
mem, podlegajacym oplacie i optaconym, a przez
strony dla uzyskania tej ulgi powotanym. W kon-
kretnym wypadku chodzi o weksle. Nie moze ule-
ga¢ watpliwosci, ze hipoteka dla pretensji wekslo-
wej dotyczy wylacznie pretensji, wynikajacych
z wekslu, jalko takiego, a zatem pretensji, stwier-
dzonej pismem, podlegajagcym optacie. Indosant
bowiem zacigga wprawdzie samoistne zobowigzanie
wekslowe, ale w granicach osnowy wekslu; odpo-
wiada wprawdzie samodzielnie, ale tylko wtedy,
jezeli gtéwny dluznik wekslowy nie dopetni zobo-
wigzania. Indos jest sui generis rodzajem przelewu
praw z wekslu i prawa do samego wekslu. Gdy
przepis ust. 2 art. 84 dotyczy przypadku ustano-
wienia hipoteki dla wierzytelnos$ci, juz po-
przednio stwierdzonej pismem, podlegajacym
optacie, to z uwagi na charakter wierzytelnosci
wekslowej, jako catoksztattu, i okreslony wyzej
charakter indosu, brak podstaw — wbrew odmien-
nemu zapatrywaniu pozwanej wladzy — do uzna-
nia, iz okoliczno$¢, ze przedmiotowa hipoteka moze

zabezpiecza¢ réwniez istniejgce miedzy stronami
wierzytelnosci, — potwierdzone  jedynie  indosem
wekslowym,  wyklucza zastosowanie do pisma

guaestionis statej stawki z ust. 2 art. 84 u. 0. s

...Ze wzgledu na wadliwos$¢ postepowania, o ktorej
mowa powyzej pod I, Trybunat uchylit zaskarzone
(L. rej.: 5360/36 — wyrok z dnia 25
maja 1938 r.).



POWIERZENIE ZASTAWNIKOWI
ADMINISTRACJI NIERUCHOMOSCI

W akcie notarialnym z 15 listopada 1934 r. Nr rep. 2117
B., C. i D. o$wiadczyli, ze wspétwitascicielami nieruchomo-
sci wan&zaiwstkiej Nr.... sg oni oraz E. Alfetem tym wpierw
wymienieni ustanowili na hipotece swojej wspétwiasnosci na
pzecz M. i N. kaucje do 'wysokosci 30.000 zt. celem zabezpie-
czenia nalezno$ci z weksli, wystawionych przez ich petnomoc-
nikow (§ 1). Tymze aktem (§ 2) wymienione osoby oddaty
swoje wspotwiasnosci w wymienionej nieruchomosci M. i K.
w zastaw ma czas do 1 stycznia 1936 z tym, ze jesli do tego
czasu nie beda sptacone naleznos$ci, zabezpieczone kaucja, za-
staw przedtuza sie 'do czasu spiaty naleznosci.. Zastawnicy
weszili w posiadanie wspétwiasnosci z chwilg podpisania aktu
i, Obok innych w aikcie wymienionych uprawnien, mieli pra-
wo z zainikasowanych sum potragca¢ 10% tytutem wynagrodze-
nia za( administracje nieruchomos$ci (§ 3] Stawajgcy do aktu
wspotwiasciciele nieruchomosci zobowigzali sie przy tym do
<fcla 1 grudnia 1934 wyjedna¢ od E. nieodwotalne petnomoc-
nictwo do zarzadu i administracji jej wspo6twitasnoscig na imie
N. za wynagrodzeniem 10% od sum zainkasowanych z komor-
nego na jej udziat (8§ 8). Od aktu tego pobrat notariusz optate
stemplowg w iawocie 190 zt. Urzad Optat Stemplowych wy-
mierzyt od aktu optate z art. 88 u. 0. s. wedtug 1% stawlki,
uznajac, ze akt stwierdza umowe dzierzawy. Odwotania, wnie-
sionego przez X., nie uwzglednita lzba Skarbowa Grodzka w
Warszawie orzeczeniem z 25 ilutego 1936. Na to orzeczenie
wniesiona izositata skarga do Najwyzszego Trybunatu Admi-
nistracyjnego.

N. T. A. rozwazyl, co nastepuje:

Spor powstat na tle postanowienia § 4 aktu guae-
stionis, ktéry — miedzy iinnymi — gtosi, ze zastaw-
ni posiadacze zatrzymywac beda z osiagnietego do-
chodu odsetki od swych naleznosci i wynagrodzenie
za prowadzenie administracji po 10% od zainkaso-
wanych sum. Wiadza pozwana uznata, ze akt nie
stwierdza umowy zastawu z art. 2085 i 2086 K. (J.
2 tego powodu, ze w mysl tych przepiséw prawa za-
stawnik nabywa moznos¢ pobierania dochodéw z nie-
ruchomosci z obowigzkiem zarachoiwywania ich w ca-
tosci na odsetki a nastepnie na kapitat wierzytelno-
§ci po uiszczeniu podatkoéw i ciezardéw oraz po pokry-
ciu wydatkéw na utrzymanie nieruchomosci, tudziez
na naprawy konieczne i, uzyteczne; wobec tego zas$,
ze w konkretnym wypadku wierzyciele czerpig do-
chod z nieruchomosci w wysokosci 10% sum zamka
suwanych, nie zachodza, zdaniem wiadzy, warunki
z art. 2086 K. C. i ta wtasnie okolicznosé kwalifikuje
umowe jako umowe dzierzawy nieruchomosci.

Ot6z w mysl art. 1709 K. C. do zaistnienia umowy
dzierzawy jest konieczne, aby jedna strona obowig-
zala sie da¢ drugiej uzywanie rzeczy na pewien czas
i za pewng cene, jaka druga strona obowigzuje sie
ptaci¢. Skarga nie porusza kwestii, czy w konkret-
nym wypadku strony, zawierajgce umowe, mogly sie
zobowigza¢ do dania uzywania nieruchomosci, jako
bedace tylko czeSciowymi jej wspotwihascicielami,
lecz zarzuca, ze naturg i istotg dzierzawy jest, iz ry-
zyko uzyskania przychodu przenosi sie z whasciciela
na dzierzawce. Poglad ten znajduje uzasadnienie
w cyt. art. 1709 K C. Z przepisu tego wynika bo-
wiem z jednej strony, ze dzierzawca jest obowigzany
ptaci¢ umoéwiong cene, chociaz przychod z dzierza-
wy byt mniejszy, oraz ze z drugiej strony wydzier-

zawiajgcy ma roszczenie jedynie o umowiong cene,
chociaz przychdd z przedmiotu dzierzawy niepomier-
nie te cene przewyzsza. W niniejszym za$ przypad-
ku ten moment ryzyka nie istnieje wcale, poniewaz
M. i K. ustanowieni zostali jedynie administratorami
nieruchomosci.

W odwotaniu i w skardze twierdzi skarzacy, ze
nieruchomo$¢ zastawiona stanowi dom czynszowy,
mieszczacy targowisko i bazar, wiadza zaS tym twier-
dzeniom faktycznym nie przeczy. Zarzadzanie tego
rodzaju nieruchomoscia wymaga nie tylko nakiadu
pracy i czasu, ale takze pewnych wiadomosci, co po-
cigga za sobg wydatki, jesli wiasciciel tych czynno-
§ci sam nie moze, czy tez nie chce spetnia¢. Jest zu-
petnie pozostawione woli wiasciciela nieruchomosci,
czy spetnienie omawianych czynnosci chce zleci¢ oso-
bie trzeciej. Skoro w niniejszym przypadku wiasci-
ciele nie sprawowali sami funkcyj administrowania
nieruchomoscia, to wydatek na opedzenie kosztéw
sprawowania tych czynnosci byt wydatkiem, zwigza-
nym z nieruchomoscia, a taki wydatek ulega w mysi
art. 2086 K. C, zaliczeniu przez zastawnika na do-
chody. Wysokos¢ wydatku zalezy od treSci umowy
0 najem ustug, zawartej w przedmiocie administra-
cji, a wladza nie twierdzi, by okoliczno$¢, ze wyna-
grodzenie za uistugi zostalo umowione procentowo,
zmieniata charakter umowy o najem ustug.

Spor sprowadza sie wiec do zagadnienia, czy cha-
rakter zastawu nieruchomego zmienia sie przez to, ze
wiasciciel powierza administracje nieruchomosci za-
stawnikowi. Zagadnienie rozstrzygniete by¢é musi na
korzy$¢ tezy, zastepowanej przez skarge, poniewaz
prawo zakazu takiego nie zawiera. O ile wiec wiadza
pozwana zajeta w zaskarzonym orzeczeniu stanowisko
odmienne, to orzeczenie przedstawia sie jako nie-
zgodne z prawem. (L. rej.: 2389/36 — wyrok z dnia
23 czerwca 1938 r.).

ZASIEDZENIE JAKO TYTUL NABYCIA
WELASNOSCI

Prawo wt#asnosci realnosci objetej wykazem hip. 1 1295
ks gr gm. kat. Stare Miasto zaintabulowane byto na rzecz
Przysiotka Stare Miasto.. Uchwalg Rady Gminnej w Starym
Miescie z dnia 9 czerwca 1931, postanowiono uregulowaé stan
hipoteczny tej realno$ci zgodnie z faktycznym stanem wtasno-
§ci 1 posiadania, a do przeprowadzenia regulacji i zeznania
formalnego os$wiadczenia hipotecznego na irziecz odnosnych po-
siadaczy gruntéw upowazniono osoby w uchwale imiennie wy-
mienione. Uchwala Rady Gminnej zostata zatwierdzona przez
Tymczasowy Wydziat Powiatowy w .. uchwalg z dnia 30
wrze$nia 19311, atoli pod warunkiem... (tu nastepuje wyszcze-
g6lnienie szeregu warunkéw, o jakich jest dalej mowa). ...Sto-
sownie do tego wymienione w uc¢hwale Rady Gminnej osoby
zeznaty os$wiadczenie hipoteczne w formie afctu notarialnego
1 rep. 11/34 2 dnia 15 marca 1934, macg 'ktérego wymienione
w akcie osoby uznano za prawnych wiascicieli i posiadaczy
poszczeg6inych dziatek, utworzonych wskutelk podziatu, wzgled-
nie zniesienia i zmiany granic wchodzacych w siktad ciata
hipotecznego 1 1295 'zgodnie iz dotaczonymi do aktu dwoma
planami sytuacyjnymi, i zezwolono, aby osoby te w liczbie
265 zostaly za wiascicieli dziatek zainitabulowane. Od aktu te-
go pobrat notariusz statag optate na zasadzie art. 139 u. o. s.
w kwocie 5 zk Natomiast Urzad Skarbowy w uznat,
ze akt dotyczy przeniesienia wiasnosci, i bioragc za pod-



stawe obszair dziatek, ktérych wilascicielami staty sie wymie-
nione w aikcie osoby oraz, cene tych dziatek w stosunku do ca-
tego obszaru, 265 nakazami ptatniczymi do poz. 85 — 350 z
roku 1934 wymierzyt optate stemiplowg w wysokosci 4% od
wartosci dziatek w tgcznej kwocie 960 zt. wraz z 10% dodat-
kiem komunalnym.

W wyniku wniesionej skargi N. T. A. rozwazyt
m. in., 0o nastepuje:

W protokole posiedzenia Rady gminnej w Starym
Miescie z dnia 9 czerwca 1931 powiedziano, ze grun-
ta, o ktére tu chodzi, ,,w wykazie hipot. 1295 ks. gr.
gm. kat. Podhajce-Stare Miasto na rzecz Przysidtka
Stare Miasto, t. j. tutejszej gminy (scil. gminy Sta-
re Miasto) zaintabulowano™ oraz ze grunta te ,,0d
czasu ich; podziatu t. j. od przeszto stu piecdziesie-
ciu lat stanowity zawsze i stanowig faktyczng wytgcz-
ng, prywatna wiasno$¢ poszczegdlnych czionkow
gminy i, zawsze byly i sg przedmiotem wolnego i swo-
bodnego obrotu ze strony odnosnych posiadaczy, a ni-
gdy ani wlasnoscig ani w posiadaniu gminy jako ta-
kiej nie byly i przy zatozeniu ksiag gruntowych tyl-
ko fikcyjnie na rzecz gminy zaintabulowane zostatyll
Jednakze twierdzenie uchwaly, a za nig skargi, ze
grunta stanowity wytaczng i prywatng wtasnos$¢ po-
szczegolnych czionkéw gminy i ze byty zawsze przed-
miotem wolnego i swobodnego obrotu budzi powazne
zastrzezenia, chocby ze wzgledu na tre$¢ uchwatv
Wydziatlu Powiatowego z dnia 30 wrze$nia 1931.
w ktorej jest mowa o tym, ze przy przeprowadzi¢
sie majacym pomiarze pojedynczych dziatek, uzywa-
nych przez posiadaczy, ograniczone by¢ majg ,,nie-
uzytki, (pastwiska, gliniska i t p. dotychczas przez
wszystkich uzywane..."", ze z uchwaty Rady gminnej
wylgcza isie las, co do ktorego stan wihasnosci ii po-
siadania pozostaje niezmieniony, ze stan wilasnosci
nieuzytkow, pastwisk, glinisk i t p. pozostaje nie
zmieniony, wreszcie, ze okoto 2 morgéw pola szkol-
nego pozostanie nadal wiasnoscig gminy. Z uchwaty
tej wynika, ze grunta, wchodzace w skiad ciata hip.
1295 byty czesciowo w faktycznym uzytkowaniu po-
jedynczych posiadaczy, jak réwniez, ze byly uzytko-
wane wspdlnie (pastwiska, gliniska).

Skarga zwalcza stanowisko pozwanej wiladzy, ja-
koby nabycie gruntéw przez skarzacych nastgpito
w drodze zasiedzenia przy czym, powotujac sie na
tre$¢ stanowiacej przedmiot optaty deklaracji, twier-
dzi, ze deklaracja ta miata wytgcznie na celu spro-
stowanie stanu tabularnego zgodnie z faktycznym
stanem wiasnosci i posiadania. Istotnie deklaracja
z daty 15 marca 1934 Nr. rep. 11/34 nie zawiera
wzmianki o itym, ze nabycie gruntéw przez poszcze-
golnych skarzacych nastgpito w drodze zasiedzenia.
Jednakze w tresci deklaracji powotane sg: uchwala
Rady gminnej w Starym Miescie z 9 czerwca 1931
i uohwata (rezolucja) Tymczasowego Wydziatu Po-
wiatowego z 30 wrzesnia 1931, ktére zatem stanowig
integralng cze$¢ tejze deklaracji. Biorgc za$ te trzy
akty facznie, w szczeg6lnosci uwzgledniajgc tresé
uchwaly Tymcz. Wydzialu Powiatowego, doj$¢ sie
musi do wniosku, ze deklaracja nie ma bynajmniej
za przedmiot wytgcznie sprostowania stanu tabular-
nego zgodnie z faktycyznym stanem wiasnosci. Wszak
uchwata Tymczasowego Wydziatlu Powiatowego za-
wiera warunki, pod jakimi nastapito zatwierdzenie
odnos$nej uchwaty Rady gminnej, zawierajacej upo-

waznienie do zeznania deklaracji, w szczegélnosci,
ze stan wihasnosci nieuzytkéw, pastwisk, glinisk it p,,
uzytkowanych dotychczas przez wszystkich, pozosta-
je niezmieniony, ze z uchwaly Rady gminnej wylg-
cza sie lais, ze okoto dwdch morgéw pola, uzytkowa-
nych przez szkole, zostanie odgraniczonych (wraz
z kawateczkiem pastwiska) i tabularnie pozostanie
bez zmiany dla uzytku gminy. Tres¢ uchwaty Wy-
dziatu Powiatowego wskazuje na to, ze grunty stano-
wity wspdlng wiasnosé, a wobec niepodniesienia przez
skarge twierdzenia, jakoby podziat gruntéw nastapit
kiedykolwiek w drodze operacji agrarnych, jest ja-
sne, ze posiadane przez poszczegdlnych czionkow
gminy dziatki nabyte by¢ mogly przez nich jedynie
w dradze zasiedzenia. Nie moze by¢ tedy uznane za
trafne stanowilsiko skargi, ze w konkretnym wypadku
deklaracja miata wylgcznie na celu sprostowanie
niezgodnego ze stanem faktycznym wpisu prawa wia-
snosci, ze natomiast nie stwierdza ona tytutu nabycia
wiasnosci. Takim bowiem tytutem,, ktory wynika
z tredci deklaracji, wzietej, jak juz zaznaczono, tgcz-
nie z uchwatg Wydziatu Powiatowego, jest zasiedze-
nie. Skoro wiec stwierdza ona tytut nabycia witasno-
ci, jakim jest w danym wypadku zasiedzenie i skoro
deklaracja, aczkolwek podpisana tylko przez jedng
strong, sporzadzona zostata w formie aktu notarial-
nego,, to w rozumieniu ustawy o opfatach stemplo-
wych (art. 1 ust. 2) stanowi ona umowe wzglednie
umowy 0 przeniesienie wkasnosci nieruchomosci i ja-
ko taka podpada pod przepis art. 52 ust. 1p. 1u. 0. 3.
..Z tych zasad nalezato skarge oddali¢, jako nie
uzasadniong. (L. rej.: 177/86 — -wyrok z dnia 30
czerwca 1938 r.j.

Z WyjASNIEJt URZEDOWYCH

UKELAD W ZWIAZKU ZE ZNIESIENIEM
OBSZAROW DWORSKICH

W Nr 23 r.b. Dziennika Urzedowego Minister-
stwa Skarbu pod poz. 582 ogtoszona zostata wy -
ktadnia Kr 512 do u. 0. s. (L. D. V. 15620/5/38),
stanowigca m. in., co nastepuje:

Uktad, zawarty w mys$l art. 92 uist. 4 ustawy z dnia 23.111.
1933 r. 0 czesciowej zmianie samorzadu terytorialnego (Dz. U.
R. P. JStr 35, poz. 294), miedzy wiascicielem nieruchomosci, kto-
ra tworzyta (obecnie zniesiony) obszar dworski, a gmi.ng —
celem uregulowania publiczno - prawnych oraz majatkowych
praw i obowigzkéw — podlega nastgpujgcym optatom stem-
plowym:

1) optacie w wysokosci 4% (wraz z 10% dodatkiem i 2%
dodatkiem komunalnym) w mys$l art. 52 pkt 1 i 55 ust 1 u. o0.s.
od przewidzianego w uktadzie oddania gminie na wasno$¢ nie-
ruchomosci (§ 30 ust. 5 oraz § 34 ust. 4 rozporzadzenia Mini-
stra Spraw Wewnetrznych z dnia 2.VIII. 1934 r. Dz. U. R. P.
Nr 71, poz. 688);

2) optacie w wysokosci 0,5% w mys$l art. 84 u. a s od
ustanowienia hipoteki celem zabezpieczenia odszikodowania, na-
leznego gminie — wedtug uktadu — w gotdéwce; za pod-
stawe wymiaru bierze sie kwote odszkodowania gotéwkowego;

3) optacie w wysokosci 3 zt w mys$l art. 111 ust. 2 u. 0. W
od mieszczagcego sie w uktadzie petnomocnictwa do przewtasz-
czania na gmine nieruchomosci, o ktérej mowa pod 1).



DO USTAWY z 28.1V.1938 r.
O ULGOWYCH OPLATACH STEMPLOWYCH

W Nr 17 r. b. ,,Gazety Administracji'* znajduje-
my nastepujgce dane. dotyczace postepowania w za-
kresie ustawy z 28.1V.1938 r. o optatach stemplo-
wych i sgdowych, zwigzanych z przeniesieniem wias-
nosci nieruchomosci (Dz. Ust. Nr 32, poz. 276):

W piSmie okdlnym z 30.VL193-8 r. Nr SS/166-1 Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych zwrécito uwage, ze 14 maja rb. weszia
w zycie ustawa z 28.1V.1938 o optatach stemplowych i sgdo-
wych, zwigzanych z przeniesieniem wiasnosci. nieruchomosci
(Dzj U. poz. 276), ktéra przyznaje daleko idgce ulgi w zakre-
sie optaty stemplowej, dodatku komunalnego do optaty stem-
plowej i optaty sgdowej, wigzacych sie z umowami 0 przenie-
sienie wtasnosci nieruchomosci.

mm\Wszystkie powyzsze ulgi zalezg nie tylko od. pewnych wa-
runkéw merytorycznych, ale nadto od warunku formalnego,
mianowicie od przedstawienia dwoéch zaswiadczen wydanych
Przez zarzad miejski bgdZz przez zarzad gmi-
ny. Zaswiadczenia te (ktére moga by¢ ujete fgcznie, tj. jako
jedno pismo urzedowe, zaopatrzone w jeden podpis) majg
stwierdzi¢, ze dana nieruchomos$é: 1) nie znajduje sie w obre-
bie granic ochrony sanitarnej uzdrowiska uznanego za posia-
dajgce charakter uzytecznosci publicznej, 2) mie jest objeta
prawomocnym planem zabudowania, szczegétowym lub ogol-
nym.

Jezeli tylko zachodzi wypadek przeniesienia wiasnosci nie-
ruchomosci, co do ktérych istnieja wyzej wymienione cechy
negatywne, do wydawania wyzej okreslonych zaswiadczen obo-
wigzane sg zarzady gminne wszystkich gmin, nie tylko zas tych.
ktére sga uzdrowiskami albo majg pewne cechy uzdrowisk albo
ktérych obszar znajduje sie czesciowo w granicach uzdrowiska.
Do wydawania powyzszych zaswiadczenn obowigzane sg zatem
takze urzedy tych gmin, co do ktérych jest rzecza notorycz-
na, ze nie sg uzdrowiskami i ze nawet zadna czesc ich obsza-
ru nie ma cech, rokujacych nadzieje uzyskania w przyszitosci
tnarakteru uzdrowiska.

W' tymze samym piSmie okolnym Ministerstwo Spraw We-
wnetrznych podato do wiadomos$ci, ze Ministerstwo Skarbu
zgodzito sie, aby: a) w przypadkach, gdy dana gmina nie jest
uzdrowiskiem, zaswiadczenie byto ujete w schemat: ,gmina X
nie jest uzdrowiskiem", b) gdy dana gmina jest uzdrowiskiem,
lecz nie ma charakteru uzyteczno$ci publicznej, zaswiadczenie
byto ujete w schemat: ,,gmina Y nie jest uzdrowiskiem, posia-
dajacym charakter uzytecznosci publicznej". W razie jednak,
gdy badz caly obszar danej gminy, badZz cze$¢ obszaru pokry-
wa sie z obszarem uzdrowiska, posiadajgcego charakter uzytecz-
nosci publicznej, nalezy zbada¢, czy dana nieruchomos$é znaj-
duje sie w okregu ochrony sanitarnej; w razie od-
powiedzi twierdzacej na to pytanie nalezy odméwié¢ wyda-
nia Swiadectwa, w razie za$ odpowiedzi przeczacej nalezy wy-
da¢ zaswiadczenie, iz dana nieruchomo$¢ ,nie znajduje sie w
okregu ochrony sanitarnej uzdrowiska".

Co sie tyczy zaswiadczenia wymienionego wyzej pod 2) wig-
zacego sie z planem zabudowania, to zarzady gminne i miejskie
powinny odmawia¢ tego zaswiadczenia nie tylko wtedy, gdy
dana nieruchomos$¢ jest objeta szczegdétowym planem za-
budowania ale tez woéwczas, gdy jest objeta planem ogodl-
nym. Gdy nie ma zadnego z powyzszych powodéw do odmo-
wy, to zaswiadczenie powinno by¢ ujete w schemat: ,nieru-
chomo$¢ X nie jest objeta ani szczegétowym ani ogélnym pla-
nem zabudowania".

WYJASNIENIA DO USTAWY
O OBROCIE NIERUCHOMOSCIAMI
Z PARCELACII

W Nr.8 Dziennika Urzedowego Mini-
sterstwa Rolnictwa i Reform Rol-
nych z dnia 15 lipca r. b. ogloszone zostaty na-
stepujace wyjasnienia, dotyczace wykonania ustawy
z 14 kwietnia 1937 r. o ograniczeniu obrotu nieru-
chomosciami powstatymi z parcelacji (Dz. Ust.
Nr 36, poz. 272) *):

Pismo oko6lne z dnia 21 maja 1938 r., gto-
szace m. in., co nastepuje (poz. 53):

A Dziatki dodatkowe, utworzone przed wejSciem w zycie
ustawy z dbia 14.1V.1937 r. o ograniczeniu obrotu nierucho-
mosciami powstatymi z parcelacji; — nie podlegajg dziataniu
tej usitawy. Dziatki dodatkowe, utworzone po wejsciu w zycie
tej uistawy, wraiz z dotychczasowym (uzupetnionym) gospodar-
stwem nabywcy moga by¢ poddane ograniczeniom, przewidzia-
nym w tej ustawie o tyle, o ile uzupetnione gospodarstwo (tgcz-
nie z dziatkg dodatkowg) osigga norme gospodarstwa samo-
dzielnego. Z postanowiert art. 5 powotanej ustawy wyraZnie
wynika, ze do czasu ustalenia przez Ministra Rolnictwa i Re-
form Rolnych tych norm, poddawanie omawianym ogranicze-
niom tych gospodarstw jest niedopuszczalne.

B Jednakze, dziatki dodatkowe, ktére ze wzigledu na swoj
obszar i inne warunki mogtyby same przez siie stanowi¢ samo-
dzielny warsztat rolniczy, wzgl. ogrodniczo-warzywniczy win-
ny by¢ juz dzi$ traktowane — ze stanowiska omawianej usta-
ny _ tak ja,k dziatki samodzielne: A wiec:

1) wymieniajac w osobnym punkcie orzeczen, zatwierdza-
jacych projekt parcelacji (prywatnej, rzadowej) i wykazy
naibywcéw Nr Nr dziatek pod/legajacych ograniczeniom i ry-
gorom, przewidzianym w omawianej ustawie — z mocy tej
ustawy _ nalezy dbok dziatek .samodzielnych (rolniczych i wa-
rzywniczo-ogrodniiczych) umiesci¢ i powyzsze dziatki, dodatko-
we, jako majace charakter samodzielny;

2) w orzeczeniach z art. 61, dotyczacych takich dziatek do-
datkowych stosowaé nalezy te same zastrzezenia co i do dzia-
tek samodzielnych,

3) przy stosowaniu art. 6 wymienionej ustany nalezy obej-
mowac akcja i powyzsze dziatki dodatkowe — mimo ze utwo-
nzone one zostaty przed wejSciem w Zzycie omawianej usta-
wy.

Pismo oko6lne z dnia 9 czerwca 1938 r., opie-
wajgce w catosci, jak nastepuje (poz. 55):

Wobec tego, iz przy inspekcji poszczeg6lnych Urzedow
Wojewddzkich dato sie zauwazyé¢, iz n.ie wszyscy notariusze
przestrzegajg postanowien ust. (2) art. 4 ustawy z dnia 14.IV.
193-7 r. o ograniczeniu obrotu nieruchomosciami powstatymi
z parcelacji — Miniisterstwo przesyfa przy niniejszym do wia-
domosci odlpiis okélnika Ministerstwa.  Sprawiedliwosci  Nr
1'838i/LP-A/37 z dnia 10.VI1.1037 r. (Dziennik Urzedowy Mi-
nisterstwa Sprawiedliwosci, z 1937 r. Nr 6 str. 78)” ) — w ce-
lu ewent. powotywania sie¢ w korespondencji z notariuszami,
dotyczacej wykonania wymienionej ustawy. W szczegdlnosci
na obszarze, gdzie utrzymuje sie zwyczaj klauzulowania kon-
traktéw notarialnych, dotyczacych kupna-sprzedazy dziatek
powstatych z parcelacji, zajlteca sie w razie przedtozenia do

*) por. P. X- 1937 r. — str.: 243, 267, 294, 330, 483.
**) Oko6lnik ten przytoczony jest w P. jV. 1937 r., str 295.
(Przyp. Red.).



zaklauiziJlowania kontaktu nie zawierajagcego odnosnych za-
strzezen — zwraca¢ kontrakty odno$nym notariuszom do od-
powiedniego uzupeinienia z powotaniem sie na ustawe i za-
taczony okdlnik.

Miiniisteristwo nadmienia jeidnalk, ze gdyby sie okazato, ze
zaktauzulowanie kontraktu z odpowiednim zastrzezeniem pro-
wadlai szybciej i taniej (dla nabywcy) do celu — to Minister-
stwo nie stawia: przeszkéd i do. takiego zatatwienia.

Zastrzezenie takie polegatoby na stwierdzeniu, ze dane
dziatki, podlegajg ograniczeniom, przewidzianym w poiwotanej
ustawie — z mocy sarniej us*awy i ze o tym winna by¢ uczy-
niona wzmianka w hipotece.

W koncu Ministerstwo zaznacza, ze w przypadku zawie-
rania (obecnie) kontraktéw kupna odnosnie do nabywcéw, za-
twierdzonych orzeczeniem wydanym przed wejsciem w zycie
powotanej ustawy, notariusz winien sie zwréci¢ do wiasciwego
Starosty z prosba o wskazanie, ktére z dziialdk podlegaja ogra-
niczeniom z mocy samej ustawy. Gdy wiec notariusze na da-
nym terenie przez dluzszy czas nie zwracajg sie do Starostwa
z odnosnymi zapytaniami nalezy sprawg ta sie zainteresowac
i w razie potrzeby spowodowaé zastosowanie sie notariuszy do
postanowien ustawy.

Pismo Ministerstwa Sprawiedli-
wo $§ ci z dnia 9 marca 1938 r. do Pana Prezesa
Sadu Apelacyjnego w Warszawie (poz. 56), doty-
czgce postepowania hipotecznego w zakresie ujawnia-
nia wnioskow wiasciwych starostow.

ORGANIZACIA
SAMORZADU TERYTORIALNEGO

W Nr. 63 Dziennika Ustaw ogtoszone zostaty trzy
ustawy a 16.VIII. 1938 r.:

pod poz. 479 — 0 samorzadzie gminy m. st. War-
szawy;

pod poz. 480 — o wyborze radnych miejskich;

pod poz. 481 — o wyborze radnych gromadzkich,
gminnych i powiatowych.

Usitawa 0 samorzadzie gminy m. st. W arszawy
stanowi m. in., ze organami miasta sa: Rada Miej-
ska, Rady Dzielnicowe i Zarzad Miejski (art. 7), jed-
nakze w zakresie zdolnosci do dziatan prawnych Ra-
dy Dzielnicowe nie sg kwalifikowane. W szczegdl-
nosci do zakresu dziatania Rady Miejskiej (art. 14)
nalezy: decydowanie o nabyciu, zamianie i zbyciu
praw i nieruchomosci wartosci ponad 50.000 zi., jak
rowniez o oddaniu w dzierzawe lub najem wszelkich
obiektéw miejskich na okres ponad 6 lat, jak dalej
0 przyjeciu darowizny i zapisu o wartosci ponad
20.000 zk, jak wreszcie 0 zaciggnieciu pozyczki po-
nad sume 50.000 zt. W sprawach pod wzgledem war-
tosci lub terminu nie przekraczajacych wymienionych
graniiic wiasciwy jest Magistrat (art. 48). W czyn-
nosciach prawnych Zarzad Miejski dziata przez Pre-
zydenta Miasta lub upowaznionego przez niego za-
stepce i jednego z czionkéw Zarzadu.

W Nr. 59 Dziennika Ustaw pod poz.. 455 ogtoszona zostata
ustawa z 5.VII.19®8 r. o poprawie finanséw zwigzkéw samo-
rzadu terytorialnego i o zmianie ustawy o tymczasowym ure -
gulowaniu finanséw komunalnych.

W Nr. 60 Dziennika Ustaw pod poz. 463 ogtoszona zostata
ustawa z 8.V 111.1938 r. o zmianie rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej o prawie przemystowym.

SPRAWY NOTARIALNE
W ODGLOSACH PUBLICZNYCH

Gazeta Sgdowa Warszawska w ostat-
nich numerach kolejno zestawia i omawia dane ze
sprawozdan z tegorocznych zwyczajnych Walnych
Zgromadzen Izb Notarialnych. W Nr. 29—30
przedstawiona byla sprawa przymusu przyjmowa-
nia aplikantéw {por. P. N. Nr 15—16 r. b,, str. 36),
v/ Nr. 31—32 ormowiiona zostata sprawa zapomog
po$miertnych, zas w Nr. 33—34 zobrazowana zostata
sprawa sktadek cztonkowskich, jako wskaznikéw
dochodowosci notariuszow.

Omowienie sprawy zapomdg posmiertnych we-
dlug jej stanu w poszczegdlnych Izbach Notarial-
nych zakonczone jest nastepujacg uwaga:

Jak wynika z powyzszego, cho¢ na ogdét omal we wszystkich
Izbach istniejg fundusze zapomogowe, to jednak sg one oparte
na réznych podstawach, co moze wywota¢ komplikacje rozra-
chunkowe w przypadkach przejscia notariusza z jednej lzby
do drugiej.

Sprawa sktadek czlonkowskich ujeta jest w ten
sposdb, ze system okre$lania tych skladek trakto-
wany jest, jako wskazujacy... ,,w pewnym stopniu...
choé¢ posrednio na rozpietos¢ dochodowosci nota-
riatu’'.

Z okolicznosci, ze lizba Poznanska ustalita skladki
zrozniczkowane w zaleznoSci od  dochodu netto,
przyjmujac jako dolng granice kwote 2.000 z}, wy-
ciggniety jest wniosek, iz wskazuje to... ,jposrednio
na dochody notariuszow w lIzbie poznanskiej, nie-
kiedy wyzsze od dochodowosci notariuszéw w nie-
ktérych innych Izbach'. Whniosek ten jest jednak
btedny w swietle rzeczywistego stanu rzeczy, gdyz
stan materialny notariatu lzby Poznanskiej, szcze-
gblnie od chwili wejécia w zycie przepisow o pasie
granicznym, jest na ogdt wydatnie niezadawalaja-
cy, jak (o wykazujg szczegOtowe dane statystyczne

Natomiast stwierdzenie, ze w Izbie Wilenhskiej...
,»rzuca sie w oczy nieskonczenie niska suma poczat-
kowa najnizszego przewidzianego dochodu netto
w kwocie, nieprzekraczajacej 200 z+ miesiecznie'™,
jest niewatpliwie stusznie ujete jako ilustracja sta-
nu materialnego notariatu lzby Wilenskiej.

Zrozniczkowanie skiladek od podstawy dochodo-
wosci w kwocie 200 zt miesiecznie wskazuje niewat-
pliwie na to, ze istniejg kancelarie notarialne, wy-
kazujgce taki poziom materialny, natomiast przyje-
cie takiej czy innej dolnej lub gbrnej granicy do-
chodowosci, jako podstawy wymiaru sktadek na
rzecz Izb Notarialnych, ponadto niczego nie dowo-
dzi: jest ono tylko wyrazem mniejszej lub wiekszej
rozpietosci rozniczkowania skladek w zakresie niz-
szych lub wyzszych dochodéw. Tyle na margine-
sie...

W ostatecznym wniosku 0o do sprawy
cztonkowskich czytamy:

W kazdym razie dane powyzsze wskazujg na do$¢ znaczng
rozpieto§¢ dochodéw notariuszéw w niektérych lzbach, na przy-
padki. niewatpliwie razaco niskich dochodéw (w Izbie wilen-
skiej do 200 zt. miesiecznie), na dwie rézne zasady okre$lenia
wysokosci sktadek notariuszéw: w zaleznosci od dochodu netto
(Poznan, Krakéw, Wilno), wzgl. od obrotu (Lublin) lub bez
wzgledu na dochéd czy obrét (Lwéw, Katowice) wreszcie tam

sktadek



nawet, gdzie skfadka uzalezniona jest od dochodu wzgl. od
obrotu nie wszedzie jest ona pobierana w jednym i tym samym
stosunku. Uzaleznienie skiadki od dochodu, wobec znacznych
roznie w dochodach notariuszéw, wydaje sie najsprawiedliw-
szym. Wobec nieznacznej stosunkowo liczby notariuszow, nie
powoduje to trudnosci w ustalaniu sktadki dla kazdego z nich,

staje sie niemozliwym np. w adwokaturze jako znacznie
liczniejszej i odmiennie z natury rzeczy prowadzacej ksiego-
wos$¢ swa lub nieprowadzacej jej czesto w ogodle.

*

Krakowski Ilustrowany Kuryer Co-
dzienny w Nr. 242 z dnia 2 b. m. ogtosit wywod
redakcyjny, zatytutowany: Gdzie ma iS¢ miody
prawnik? Adwokatura zamknieta, w notarjatach —
kult niefachowosci.

Znamienny wywod ten
w obszernych wyjatkach:

Sprawg notarjatu w Polisce zajmowalismy sie nie tak dawno
w obszernym artykiile, przedstawiajgc w nim Kkilka ujemnych
szczeg6tow, ktdre szkodzg tej niczwyklc waznej instytucji
zaufania publicznego.

—Jednolita ustawa o notarjacie, ktéra weszta w zycie z
dniem 1-igo stycznia 1934 r., zawarowala niemal wszystkie
stanowiska w kancelarjaoh notarjalnych dla prawnikéw. Zda-
wato sie, ze wschodzimy w nowg ete polskiego notarjatu, ze
s-tosuriki tej tak waznej dla zycia zbiorowego instytucji zo-
stang uzdrowione. — Tymczasem w wielu wypadkach zostato
po dawnemu. W tym zawodzie czysto-prawnzczyni zatrudnia
sie, jesli idzie o personal pomocniczy, jak najmniej prawni-
kéw.

Notarjusze, — moéwimy tu o b. zaborze rosyjskim nie-
chetnie przyjmowali do swyc¢h Ikancelaryj aplikantéw, wzgled-
nie asesoréw, wskutek czego mtodziez prawniczki zaczeta stro-
ni¢ od zawodu notarjatnego.

Po pewnym czasie zawodowe organizacje notarjuszy zorjen-
towaly sie, ze brak doptywu prawnikéw godzi' w pierwszym
rzedzie w sama organizacje, oraz w jej przysztos¢, albowiem
notarjat, opierajacy sie na ciggtosci pracy, musi mysle¢ o wy-
chowaniu kadr prawniczych, zwigzanych przez cate zycie z
obranym w mitodosci zawodem, w ktéry nalezy wilozyé grun-
towne* przygotowanie naukowe, wieloletnim trudem zdobytg
praktyke, oraz przywigzanie:. W roku biez. na walnych zebra-
niach przewaznej ilosci lzb Notarjalnych zapadty uchwaty,
zalecajgce zatrudnianie w ikanicelarjach notarjalnych aplikan-
téw, a ktérych zlbiegiem czasu majg powstaé kadry asesoréow
i przysztych notarjuszy.

Ten krok niezwykle wazny 'dla dalszego rozwoju notarjatu
w Polsce, nie jest jedkiaik wszystkiem. Istnieje inna przyczy-
na, moze wazniejsza od tamtej, ktéra ciggle jeszicze powstrzy-
muje miodziez prawniczg od wstepowania do kancelaryj no-
;arjalnych. Przyczyna ta lezy poza sferg samorzadu notarjat-
nego i, nie mozna jej niestety usung¢ uchwatami walnych
zgromadzen.

Jest nig dotychczasowa praktyka w zawodzie notarjatnym,
polegajaca na obsadzaniu stanowisk notarjuszéw przez sedziéw,
wzglednie prokuratoréw, przechodzacych w stan spoczynku i
odcinanie w ten sposob dostepu do notarjatu miodym prawni-
kom. Stan ten odbija sie fatalnie na ,zawodzie notarialnym,
ktérego struktura korporacyjna, zawodowa i samorzadowa nie
moze wskutek tego skrzepnaé, a sam notarjat stal sie dzisiaj
instytucjg dla zatrudniania emerytowanych sedziéw i proku-
ratorow.

Przeciwko tej praktyce wystepowaty zaréwno rady notarjal-
ne, protestowali senatorowie i postowie czyto na komisjach
prawniczych, czy tez na plenum Sejmu i Senatu.

przytaczamy ponizej

...Poniewaz w ciggu pieciu lat prawie nie byto nowych mia-
nowan notarjuszy z pos$réd asesoréw, wytworzyt sie bezna-
dziejny stan ws$réod miodziezy prawniczej, ktéra sie poswiecita
zawodowi notarjalnemu. W tej sytuacji uchwaty Izb No-
tarjalnych niewiele znacza, albowiem jak dtugo nie bedzie
naturalnego odptywu starszych asesordw na stanowiska no-
tarjuszy, tak diugo bedzie chromata sprawa doptywu miodych
sit prawniczych do notarjatu.

...Ten stan obecny nie kieruje sie wogoéle zasada, ze notar-
juszem powinien by¢ mianowany czlowiek, poswiecajacy sie
wytacznie swemu zawodowi, ale tylko w wyjatkowych, Kkie-
dyby sie okazat brak kandydatéw zawodowo wyszkolonych,
stanowiska notarjuszé6w mogtyby by¢ obsadzane przez b. se-
dziéw, prokuratorowi, czy tez emerytowanydh urzednikéw, po-
siadajgcych wyszkolenie prawnicze. A przeciez tylko taka za-
sada moze otworzy¢ dostep do notarjatu miodziezy prawni-
czej.

Nie bedziemy przytaczali wszystkich argumentéw, moéwia-
cyoh o wielkiej wadze instytucji notarjalnej w zyciu panstwa
i spoteczenstwa. PisaliSmy juz o tem szeroko.. Podkre$lamy w
tem miejscu, ze po dwudziestu latach niepodlegtego bytu nale-
zatoby wreszcie przej$¢ w dziedzinie notarjalnej z prowizorjum
do stanu statego, warunkujgcego instytucji notarjatéw spokoj-
ng i ciaggty prace.

Pobiezne obliczenia wykazujg, ze w Polsce powinno znale$¢
prace w kancelarjaoh notarjalnych okoto 700 prawnikéw.
Tymczasem poza Matopolska, gdzie niemal wytgcznie w kan-
celarjach notarjalnych pracujg asesorzy i aplikanci, w 560

kancelarjach notarjalnych b. zaboru rosyjskiego i pruskiego
pracuje zaledwie 60 aplikantéw i 21 asesorow (!)
W Matopolsce liczba zatrudnionych aplikantow i asesoréw

wynosi okoto 280. Dysproporcja naprawde razaca.

Sprawa jest zbyt wielkiej wagi, azeby mozna przej$s¢ nad
nig do porzadku dziennego. Zreformowanie dotychczasowego
fatalnego stanu jest palaca kwestja, zwigzang organicznie z
przysztoscig panstwa i 2 nalezytem funkcjonowaniem naszej
gospodarki spofecznej. W chwili obecnej zagadnienie to ma
jeszcze inny aktualny charakter, zwigzany bowiem jest z ko-
niecznoscia znalezienia pracy dla miodych rzesz prawniczych.

KSIEGA JAZDY POLSKIEJ

Komitet ,,Ksiegi Jazdy Polskiej"" przystgpit do wy-
dania pod Wysokim Protektoratem Pana Marszatka
Polski Edwarda Smigtego-Rydza pomnikowego dzie-
fa pod nazwa: Ksiega Jazdy Polskiej.

Ze wzgledu na to, ze dzieto to przedstawia wysoka
warto$¢ historyczng i artystyczng i ze komitet tego
wydawnictwa pragnatby widzie¢ je w kazdym domu
polskim, ktdéremu drogie sg zaréwno chlubne trady-
cje polskiej wojskowosci jak i stan obecny naszej
armii, poszczeg6lne Rady na prosbe rzeczonego ko-
mitetu zwroécily isie do czionkdéw 1zb Notarialnych
0 poparcie wymienionego wydawnictwa przez zapi-
sanie sie na liste jego prenumeratorow.

Cena ,,Ksiegi Jazdy Polskieji wynosi 150 ztotych,
ptatnych najdalej w ciggu 12 miesiecy. Dzieto to
mozna juz obecnie zamawia¢ pod adresem administ-
racji: Warszawa — Bagatela 8. Nalezno$¢ moze by¢
wptacana badz pod tymze adresem badZ tez na konto
P.K.O. nr 633.



Ruch osobowy

IZBA NOTARIALNA — POZNAS

Jackowski Edward, notariusz w Gdyni — zmarl dnia
8.'VIII. 1938 r.

Gauza Czestaw, notariusz w Nowem — przeniesiony do
Tczewa.

1IZBA NOTARIALNA — LUBLIN
Stelinski lgnacy, notariusz przy Wydziale Hipotecznym Sadu
Okregowego w Lublinie — zmart dnia 30.VII11.1938 r.
IZBA NOTARIALNA — WILNO

Kaliniewicz Aleksander, notariusz w Wilnie — mianowany
notariuszem przy Wydziale Hipotecznym Sadu Okregowego w
Wilnie.

*

W lzbiie Lubelskiej — Filipowicz Stefan, asesor no-
tarialny w Lublinie, delegowany do p. o. notariusza przy Wy-
dziale Hipotecznym Sadu Okregowego w Lublinie.

PISARZE HIPOTECZNI

Muraszko Czestaw, sedizia apelacyjny w Warszawie, i Nie-
wiarowski Piotr, sedzia okregowy w tomzy — odwotani z de-
legacji do p. o. pisarza hipotecznego Wydziatu Hipotecznego
miejskiego Sadu Okregowego w Warszawie.

Bzowski Kazimierz, sedzia Sadu Najwyzszego, i Szymski
Henryk, sedziia grodzki w todzi — delegowani do p. o. pisarza
hipotecznego Wydziatu Hipotecznego miejskiego Sadu Okrego-
wego w Warszawie — z dniem 1.1X.1938 r. do odwota-
nia.

_P. Dr Stanistaw Warmski, Notariusz w Warsza-

wie, odznaczany zostat medalem za diugoletnig
stuzbe.

DZIAL URZEDOWY

Z RADY NOTARIALNEJ W WARSZAWIE

Rada Notarialna w Warszawie ogtasza, ze Magi-
ster Praw Stanistaw Muszetski, zamieszkaty we Wio-
ctawku iprzy ul. Warszawskiej Nr 5, i Magister
Praw Zbigniew Pawtowski, zam. w Warszawie przy
ul. Grzybowskej Nr 32, zlozyli podania o wpisainit
ich na liste aplikantow notarialnych Okregu Sadu
Apelacyjnego w Warszawie.

Z RADY NOTARIALNEJ W LUBLINIE

Magister prawa Wactaw Dauksza, zamieszkaty
w Sandomierzu, zatrudniony w kancelarii notariusza
Bronistawa Wierusz-Kowalskiego, ztozyt podanie do
Rady Notarialnej w Lublinie o wpisanie goi na liste
aplikantéw notarialnych Okregu Lubelskej 1zby No-
tarialnej.

W manifestacyjnym pogrzebie §. p. Ksiedza A n-
drzeja H1linki, wodza ludu stowackiego, w Ru
zomberku. wzieta udziat wieksza grupa parlamenta
rzystow polskich i liczne rzesze ludnosci polskiej.

Czlonkiem oficjalnej delegacji polskiej byl m. in.
P. Dr Wtodzimierz Dabrowski, Wicemarszatek Sejmu
Slaskiego, Prezes Rady Notarialnej w Katowicach.

OGLOSZENIA

REPERTORIA
PAPIERY NOTARIALNE

KSIAZKI POMOCNICZE,

SPRAWOZDANIA | WYKAZY,
PRZYBORY KANCELARYJINE
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CZESLA KOBYLINSKI

WARSZAW,\ 1 UL. SENATORSKA 6
TELEFON 22122 — KONTO P. K 0. 21075

EKSPEDYCJA SZYBKA | DOKLADNA

Starszy Asesor Notarialny z praktyka w wielkich
kancelariach, zmieni posade w b. Kongreséwce, wzglednie dziel-
nicy popruskiej. Oferty: Wiadystaw Skoraczewski, Warszawa,
Bracka 23.

Zastepca notariusza (asesor notarialny), z wszech-
stronng praktyka cywilng i hipoteczng, obejimie statg posade.
Zgtoszenia — Administracja ,,Przegladu Not.“ pod ,Asesor -
zastepca".

Starszy powazny aplikant notarialny z cztero-
letnig wszechstronng praktyka wielkomiejska poszukuje posady
od 1 listopada 1938. taskawe zgtoszenia — Tadeusz Braiter,
Krakéw, Rynek Giéwny 25, Notariat.

Poszukuje pomocnika - zastepcy. Oferty z warunkami
prosze poda¢: Pilica, pow. Olkuski, Notarimz.
Pomocnik-zastepca Notariusza z praktyka nota-

rialno-hipoteczma, znajomoscia jezyka rosyjskiego i powaznymi
referencjami poszukuje posady. taskawe zgloszenia: Zastepca
Notariusza w Kowalu Kuj.

Uprawniony do zastepowania notariuszéw w Apelacji
Warszawskiej, jezyk rosyjski, pisanie na maszynie, zmieni po-
sade. Zaofiarowania pod A. T. B. do ,Przegladu"”.
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