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STAN PRAWNY NA ZIEMIACH ODZYSKANYCH
PRAWO O NOTARIACIE NA SLASKU ZAOLZANSKIM

W Nr. 87 Dziennika Ustaw pod poz. 585 ogto-
szony zostat dekret Prezydenta Rzeczypospo-
litej o zjednoczeniu z Rzeczgpospolita Polskg ziem
odzyskanych w listopadzie 1938 r. i 0 rozciggnieciu
na te ziemie mocy obowigzujgcej niektdrych aktéw
ustawodawczych.

Dekret ten, zwigzany z naprawg granicy potud-
niowej Panstwa, stanowi w czotowych artykutach,
co nastepuje:

Art. 1. Ziemie odzyskane we Frydeckiem, Cza-
deckiem, w Jaworzynie Spiskiej, w Pieninach, w do-
linie Popradu oraz w Zzrddloimsku Udawy, stajg sie
z dniem objecia ich przez wiladze polskie nieroz-
dzielng czescig Rzeczypospolitej Polskiej.

Art. 2. Ziemie, wymienione w art. 1, otrzymuja
wspdlny z Rzeczgpospolita Polskg ustréj konstytu-
cyjny i wspoOlng organizacje witadz.

Art. 3. (1) Ziemie, odzyskane we Frydeckiem i w
Czadeckiem, wigcza sie do wojewoddztwa Slaskiego.
Na ziemie te rozciaga sie moc obowigzujacg ustawy
konstytucyjnej z dnia 15 lipca 1920 r. zawierajacej
statut organiczny wojewdédztwa $laskiego.

(2) Ziemie odzyskane w Jaworzynie Spiskiej, w
Pieninach oraz w dolinie Popradu wigcza sie do wo-
jewddztwa krakowskiego.

(3) Ziemie odzyskane w Zrodlowisku
wigcza sie do wojewddztwa twowskiego.

Art. 4. Przepisy obowigzujgce dotychczas na
ziemiach, wymienionych w art. 1, nalezy stosowac
z uwzglednieniem nowego stanu prawnego.

W nastepnych artykutach (5, 6, 7) rzeczony de-
kret rozcigga na pomienione ziemie odzyskane moc
obowigzujacg aktéw ustawodawczych, juz poprzed-
nio rozciggnietych na ziemie zaolzanskie.

Ponadto na ziemie, ktdére ulegajg wiaczeniu do
wojewddztw: krakowskiego i Iwowskiego, dekret
(art. 6) rozcigga moc obowigzujacg niektérych in-
nych aktéow ustawodawczych.

*

Udawy

W Nr. 89 Dziennika Ustaw pod poz. 604 ogto-
szony zostat dekret Prezydenta Rzeczypospoli-
tej o rozciggnieciu mocy obowigzujgcej ?iiektorych
przepiséw prawa cyimlnego i handlowego na odzy-
skane ziemie Slaska Cieszynskiego.

W mysl tego dekretu na pomienionych ziemiach
Z dniem 1 stycznia 1939 r. bedg m. in. obowigzywa-
ty:

Kodeks Zobowiazah z przepisami wpro-
wadzajgcymi, Kodeks Handlowy (czes¢ I)
Z przepisami wprowadzajacymi, Prawo wek-
slowe, Prawo czekowe, rozporzadzenie

z 30.1V. 1927 r. o naleznosciach za sporzadze-
nie protestu (Dz. Ust. Nr 43, poz. 381).

Ponadto dekret szczegélowo reguluje przejsciowy
stan prawny spdétek akcyjnych, majgcych
siedzibe na odzyskanych ziemiach Slaska Cieszyn-
skiego (por. rowniez — dekret Dz. Ust. Nr 90, poz.
619).

W Nr. 90 Dziennika Ustaw pod poz. 617 ogto-
szony zostat dekret Prezydenta Rzeczypospolitej
0 rozciagnieciu na odzyskane ziemie zaolzanskie
ustawy o0 spotdzielniach, oraz w tymze
numerze Dziennika Ustaw pod poz. 612 — dekret o
rozciggnieciu na te ziemie 143 roznych ak-
téw ustawodawczych.

W Nr. 90 Dziennika Ustaw pod poz. 613 ogtoszo-
ny zostat dekret Prezydenta Rzeczypospolitej
0 rozciggnieciu na odzyskane ziemie zaolzanskie
przepisow o reformie rolnej, a mianowicie:
ustawy zasadniczej z 28.X11.1925 r. oraz szeregu
uzupetniajacych ja aktow ustawodawczych. Z dniem
23 b. m. utracity moc obowigzujgca przepisy w spra-
wie obrotu nieruchomosciami, wydane przed dniem
1 pazdziernika 1938 r.

W mysl art. 9 dekretu Prezydenta Rzeczypospo-
litej — Dz. Ust. Nr 87, poz. 585, na ziemie odzy-
skane w listopadzie 1938 r. rozcigga sie wiasciwos¢
miejscowg nastepujacych Sadow OKkrego-
wych:

1) na ziemie we Frydeckiem i w Czadeckiem —
wiasciwos¢ Sadu Okregowego w Cieszynie;

2) na ziemie w Jaworzynie Spiskiej, w Pieninach
1 w dolinie Popradu — wiasciwo$¢ Sadu Okrego-
wego w Nowym Saczu;

3) na ziemie w Zrodlowisku Udawy — wiasciwosé
Sadu Okregowego w Jasle.

Wiasciwos¢ miejscowg Saddw Grodzkich dla tych
ziem okresli rozporzadzenie Ministra Sprawiedli-
wosci.

W Nr. 89 Dziennika Ustaw pod poz. 606 ogto-
szony zostat dekret Prezydenta Rzeczypospolitej o
rozciggnieciu na odzyskane ziemie zaolzanskie pra-
wa o0 ustroju adwokatury ze zmianami,
majacymi na wzgledzie przejsciowe przystosowanie
stanu faktycznego do zmienionego stanu prawne-

0
) Rownoczesnie z dniem 22 b. m. zamkniete zostaty
na tych ziemiach listy adwokatéw i aplikantow ad-
wokackich (Dz. Ust. Nr. 89. poz. 610).



W Nr. 89 Dziennika Ustaw pod poz. 605 ogtoszo-
ny zostat dekret Prezydenta Rzeczypospolitej

0 rozciggnieciu prawa o0 notariacie na od-
zyskane ziemie Slaska Cieszynskiego.
Prawo o0 notariacie 1acznie z dekretem z

29.1X.1936 r. 0 ograniczeniu praw emerytalnych no-
tariuszow i pisarzy hipotecznych (Dz. Ust. Nr 74, poz.
526) obowiazuje na Slasku za Olzg od dnia 22 listo-
pada r. b., z tym jednakze zastrzezeniem, ze przepi-
sy art. 82 (przymus formy notarialnej co do nieru-
chomosci) i art. 142 (wylgczenie wiasciwosci sadow*
co do spraw notarialnych) zaczynajg obowigzywac
dopiero z dniem; 1 stycznia 1940 r.

Prawo o notariacie obowigzuje na odzyskanych
ziemiach Slaska Cieszyriskiego ze zmianami, wyra-
zonymi w art. 2 i art. 3 zaznaczonego na wstepie de-
kretu, a mianowicie:

DNI LUBLINA:

10—11 GRUDNIA

osoby, ktére odpowiadajg warunkom, okreslonym w art. 7
pkt. 1), 2), 3) i 4) prawa o notariacie, w dniu 1 pazdziernika
1938 r. mieszkaty w Republice Czeskostowackiej i wedtug do-
tychczasowych przepiséw miaty w tym dniu kwalifikacje do
objecia stanowiska notariusza, zachowujg te kwalifikacje na-
dal;

do oséb, ktére w dniu 1 pazdziernika 1938 r. zajmowaty sta-
nowiska kandydatéw lub substytutéw notarialnych w Republi-
ce Czeskostowackiej, a ktére odpowiadajg warunkom, okreslo-
nym w art. 7 pkt. 1), 2) i 4), stosuje sie przepis art. 139
prawa o notariacie, jezeli Rada Notarialna w Katowicach za-
liczy je w poczet aplikantéw lub asesoréw notarialnych w
trybie art. 57 tego prawa.

Wreszcie omawiany dekret zaznacza (art. 4), ze
uprawnienie Ministra Sprawiedliwosci do delegowa-
nia do p. o. notariusza — sedziego lub prokuratora
(art. 125 pr. o not) wygasnie na ziemiach Slaska
Zaolzanskiego z dniem 31 grudnia 1943 r., a wiec

w terminie, oznaczonym dla catego Panstwa.

1938 R.

XX KONFERENCJA PREZESOW | WICEPREZESOW R N. — KSIEGA PAMIATKOWA LUBEL-

SKIEJ 1ZBY NOTARIALNEJ — PRZEKAZANIE

W dniach 10 i 11 grudnia r. b. Lublin stanie sie
widownig szeregu imprez i uroczystosci, organizo-
wanych przez miejscowg Rade Notarialng we wspoét-
dziataniu badZ z caltym Notariatem polskim, badZ?
z calg Lubelskg Izbg Notarialna.

Dnia 10 grudnia r. b. obradowa¢ bedzie w Lubli-
nie XX Konferencja Prezesow i Wi-
ceprezesow Rad Notarialnych. Dwu-
dziesta z kolei, a pierwsza w Lublinie sesja naczel-
nej reprezentacji Notariatu, odbedzie sie w normal-
nym trybie wspoétdziatania miedzyizbowego.

Dla upamietnienia XX Konferencji Prezesow
i Wiceprezesbw R. N., ktora zbiega sie z 5-leciem
Prawa o Notariacie, oraz uroczystosci, jaka odbedzie
sie dnia 11 grudnia r. b. (0 czym dalej), Rada No-
tarialna w Lublinie wydaje okazalg Ksiege Pa-
migtkowag Lubelskiej lzby Nota-
rialnej 1934—19309.

Dnia 11 grudnia r. b. 0 godz. 12-ej odbedzie si¢
w Szkole Pilotow L. O. P. P. im. Marszatka

Edwarda Smigtego-Rydza w Swidniku
p/Lublinem uroczystos¢ przekazania samo-
lotu RWD-13 ,STEFAN SMOLSKIY ufundo-

wanego przez Lubelskg Izbe Notarialna.

Uroczystos¢, ktdra odbedzie sie w obecnosci
przedstawicieli Rzadu i Armii oraz wiadz miejsco-
wych, organizujg wspdlnie: Zarzad Lubelskiego
Okregu Wojewoddzkiego L. O. P. P., na ktorego
czele stoi Wojewoda Lubelski P. J. A. de Trame-

SAMOLOTU RWD-13 ,STEFAN SMOLSKI"

court i Rada Notarialna w Lublinie, ktorg repre-
zentowaC bedzie jej Prezes P. Julian Borkowski.

W uroczystosci wezmg udziat uczestnicy XX
Konferencji Prezeséw i Wiceprezesow R. N. oraz
Czlonkowie Izby Lubelskiej, przybyli na nadzwy-
czajne Walne Zgromadzenie (0 czym nizej). W ten
sposdb nie tylko Lubelska Izba Notarialna, ale
i czotowi przedstawiciele catego Notariatu polskie-
go wezmg udzial w pieknej manifestacji ku czci
§. p. Stefana Smélskiego, Prezesa Rady Notarial-
nej w Lublinie w okresie 1937/1938 i jej dtugolet-
niego Wiceprezesa i Skarbnika, zastuzonego dzia-
facza narodowego, spotecznego i zawodowego.

*

Dnia 11 grudnia 1938 r. o godz. 10-j rano od-
bedzie sie w Lublinie w lokalu Towarzystwa Kre-
dytowego m. Lublina (ul. Pierackiego Nr 7) Na d-

zwyczajne Walne Zgromadzenie
Cztonkow Lubelskiej lzby Nota-
rialnej z nastepujgcym porzadkiem dziennym:
1) otwarcii zagajenie Zgromadzenia i wybdr
Prezydium;
2) uzupetniajagcy wybdr jednego Cztonka Rady.

x

Rada Notarialna w Lublinie na posiedzeniu w
dniu 30 pazdziernika r. b. postanowita przeznaczy¢
do dyspozycji Komitetu Walki o $'\sk
za Olzg kwote 500 ziotych.



ZBIOR PRAWA POLSKIEGO
DONIESIENIE URZEDOWE MINISTERSTWA SPRAWIEDLIWOSCI

Za poSrednictwem P.A.T.-icznej ogloszone zostalo w prasie
nastepujace doniesienie w sprawie, majgcej oczywiscie wielka
wage (cyt. wg ,,Monitora Polskiego"™ Nr 258 z dnia 10 listopa-
da r. b):

P. Minister Sprawiedliwosci powotal Komitet,
ktorego zadaniem jest zorganizowanie w najkrot-
szym czasie pracy nad uporzadkowaniem prawa
w Polsce obowigzujgcego i wydanie zbioru prawa
polskiego.

Obecny stan naszego prawodawstwa jest dale-
ki od wewnetrznej jednolitosci i zewnetrznej przej-
rzystosci. Obok aktow prawodawczych, maja-
cych znaczenie trwate, mamy liczne pozostatosci
z okresu zaboréw oraz przepisy, podyktowane po-
trzebami chwdi. Wskutek wielokrotnych noweliza-

cji, trndne jest obecnie ustalenie tresci naszych
norm prawnych. Gorgczkowe tempo biezgcych
prac ustawodawczych réwniez wywarto ujemny

wplyw na systematyke i jako$¢ techniczng wyda-
wanych przepiséw. Ten stan rzeczy wymaga grun-
townej reformy, ktérej potrzeba jest powszechnie
odczuwana i uznawana. Podejmowane w latach
ubiegtych  préby zalatwienia tego zagadnienia
przyczynity sie do zgromadzenia materiatu dla
przysztych prac (np. materiat Komisji dla uspraw-
nienia administracji publicznej z lat 1929/32 oraz

dwa zbiory ustawodawstwa polskiego, wydane
przez Ministerstwo Sprawiedliwosci).  Specjalne
kredyty w biezgcym budzecie, przyznane inicja-

tywa cial ustawodawczych na koszty prac przy-
gotowawczych, nadaly realne ksztalty sprawie
uporzadkowania praw.

Celem rozpoczetych obecnie prac jest wydanie
catkowitego zbioru obowigzujacego w Polsce pra-
wa. Zbior taki powinien byé powszechny, a wiec
musi objgé wszystkie w mocy bedgce przepisy, bez
wzgledu na czas ich wydania, powinien by¢ nadto
systematyczny, a wiec utozony wedlug wiasciwego
podziatu rzeczowego, wreszcie zbidér powinien by¢
autentyczny czyli wyposazony w moc obowigzuja-
cg — tak, aby sie stat jedynym Zrodiem prawa, kto-
re zastapi kilkadziesigt zbioréw dotychczasowych.
Przyszty zbior praw usunie niepewnos$¢ stanu praw-
nego i ulatwi przestrzeganie legalnosci. Opracowa-
nie ukfadu wydawnictwa, zebranie materialu praw-
nego, ustalenie, ktdre przepisy majg zastosowanie,
nadanie im jednolitej redakcji, wprowadzenie do
tekstu poprawnosci jezykowej oraz terminologicz-
nej, usuniecie zawitosci wystowienia, wreszcie
sharmonizowanie przepisow, pochodzacych z od-
legtych nieraz epok — oto ogblne zadania, ktdrych

wykonanie bedzie musiato
zbioru praw.

Jedna z najpilniejszych prac w ogélnym ich
programie jest poza ustaleniem ukiadu wydawnic-
twa i metody postepowania zebranie oraz opraco-
wanie materiatu ustawodawczego, pochodzacego z
okresu zaboréw. W licznych dziatach prawa prze-
pisy te zachowujg moc. Dostep do nich jest dzi$ je-
dnak wielce utrudniony, czestokro¢ niemozliwy.
Przygotowawcza ta praca bedzie miata duzg donio-
stos¢ praktyczng, bowiem dostarczy w niedtugim
czasie uporzadkowanego i unowoczesnionego zbio-
ru przepiséw z okresu zaboréw, z drugiej strony
uwypukli potrzebe zastgpienia w wielu dziedzinach
przepiséw przestarzatych nowym jednolitym prawem
Polski, utoruje droge do wydania catkowitego zbio-
ru obowigzujgcego prawodawstwa, jakim ma byc
przyszta ksiega prawa polskiego.

poprzedzi¢ wydanie

NOWE JEDNOLITE
PRAWO PRASOWE

W Nr. 89 Dziennika Ustaw pod poz. 608 ogtoszo-
ny zostat dekret Prezydenta Rzeczypospolitej, zawie-
rajacy — Prawo prasowe. Dekret wchodzi w
zycie z dniem 28 listopada r. b.

Ogtoszenie nowego jednolitego prawa prasowe
go — to w naszym zyciu zbiorowym wypadek donios-
tej wagi, albowiem tak wazna dziedzina tego zycia,
jak wydawnictwo ksigzek i czasopism, byla dotych-
czas odmiennie regulowana w poszczegdlnych dziel-
nicach Panstwa, a to badz na podstawie ustaw poza-
borczych, badz dekretu z 7.11.1919 r.

Nowe prawo prasowe w 75 artykutach okresla pod
wzgledem prawnym pojecia: druku, czasopisma
i ksigzki, regulujac organizacje prawng zaktaddéw
graficznych i skladéw drukéw, wydawnictw czaso-
pism oraz wydawania ksigzek. W szczegdlnosci, jesli
chodzi o czasopisma, nowe prawo odmiennie ujmuje
sytuacje prawng redakcji, znoszac instytucje t. zw.
redaktora odpowiedzialnego.

Ponadto nowe prawo reguluje sprawe sprostowan,
komunikatéw i ogtoszen urzedowych i zawiera szcze-
gotowe przepisy o przestepstwach prasowych.

Zmiany, jakie nowe prawo prasowe wprowadza
W organizacji prawnej czasopism, pociggnag za sobg
przeksztalcenia formalne w ujawnieniu zewnetrznym
0s6b, ponoszacych odpowiedzialno$¢é prawng za tres¢
poszczeg6lnych czasopism.



O WYPLENIENIE ,DZIKIEGO" OBROTU
KOMUNIKAT URZEDOWY MINISTERSTWA SKARBU

W Nr. 15—16 r. b. (str. 9) pisaliSmy:

W zwigzku z ustawag z 28.1V.1938 r. o ulgowych optatach
stemplowych (Dz. Ust. Nr 32, poz. 276), ktérej podstawowgq
intencjg jest wyplenienie t. zw. dzikiego obrotu nieruchomo-
$ciami, na czym tak cierpi porzadek prawny oraz Skarb Pan-
stwa, konieczne jest podjecie krokéw réwnolegtych, zmierza-
jacych do tego samego celu.

Pierwszy krok, ktéry zostat juz szcze$liwie uczyniony, to
zarzadzenie, by urzedy.skarbowe nie respektowaly po-
zbawionych formy notarialnej uméw w zakresie obrotu nieru-
chomosciami i by od takich uméw, jak to tu i owdzie dotych-
czas sie dziato, nie wymierzaly optat stemplowych. Sprzeczna
z tym ze wszech miar stusznym zarzadzeniem praktyka nie
znajdowata zadnego oparcia ani w prawie stemplowym, kt6-
re (art. 49 u. o. s.) nie uznaje czynnosci niewaznych ze sta-
nowiska prawa prywatnego, ani tez w og6lnych wskazaniach
legalizmu panistwowego, ktéry nie pozwala na to, by wiadze
skarbowe niejako sankcjonowaty sprzeczny z nakazem prawa
obrét nieruchomosciami.

Obecnie otrzymalismy z Ministerstwa Skarbu —
komunikat urzedowy, przedstawiajacy tres¢
zarzadzenia, o ktérym wspominaliSmy wihasnie w
Nr. 15—16 r. b. Komunikat ten brzmi, jak naste-
puje:

Ministerstwo Skarbu okolnikiem z dnia 24 maja
1938 r. L. D. V. 7336/5/38 wystosowanym do wiadz
skarbowych, zakazato wymierzania optat stemplo-
wych od dokumentéw prywatnych t. j. nie ujetych
w forme aktu notarialnego, jesli stwierdzaja: umo-
we 0 przejScie prawa wiasnosci do nieruchomosci
lub o ustanowienie prawa uzytkowania na nieru-
chomosci lub (na obszarze b. dzielnicy rosyjskiej)
0 ustanowienie zastawu nieruchomego. Zarzadzenie
to zostalo umotywowane tym, ze w mys$l art. 82
prawa o notariacie umowa 0 przejscie, ograniczenie
lub obcigzenie prawa wiasnosci do nieruchomosci,
sporzadzona nie w formie aktu notarialnego, jest
niewazna, a w mysl art. 49 ustawy o optatach stem-
plowych pismo, stwierdzajace czynno$¢ prawng, nie
podlega optacie stemplowej, jesli dana czynnosc¢
prawna jest w mysl prawa prywatnego niewazna.
Ministerstwo Skarbu polecito tez urzedom opfat
stemplowych i urzedom skarbowym, aby odmawia-
jac wymierzenia optaty stemplowej w razie przed-
stawienia dokumentu, o jakim mowa, zwracaty
uwage stron, ze dana umowa jest niewazna, ze za-
tem nie powoduje zadnych skutkéw prawnych i ze
stanowiska prawnego ma by¢ uwazana za nie istnie-
jaca.

Zarazem Ministerstwo Skarbu wyjasnito:

1) ze zasady powyzsze nalezy stosowaC wowczas,

gdy chodzi o nieruchomo$¢ w rozumieniu prawa
prywatnego, ze zatem zasady te nie maja zastoso-
wania, jesli umowa ma za przedmiot rzecz, ktéra

jest nieruchomoscig w rozumieniu art. 12 ustawy
0 optatach stemplowych, lecz nie jest nieruchomo-
Scig w mysl prawa prywatnego (taka sytuacja ist-
nieje w przypadku, ktérego dotyczg wyktadnie 105
1 306, ogtoszone w Dzienniku Urzedowym Min.
Skarbu, w Nr 33 z 1927 r.iw Nr 5z 1931 r, t. j.
gdy pismo stwierdza umowe sprzedazy budynku bez
jednoczesnej sprzedazy placu, na ktorym budynek
stoi);

2) ze co do przedmiotéw, bedacych nieruchomo-
Sciami w rozumieniu prawa prywatnego dekret
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 3 listopada
1936 r. (Dz. U. R. P. Nr 84, poz. 585) ustanowit
wyjatek od przymusu notarialnego postanawiajac,
Zze ,przepisu art. 82 prawa o notariacie nie stosu-
je sie do umoéw o przejscie, ograniczenie lub obcig-
zenie prawa wydobywania mineratéw zy-
wi cznych®, z czego wynika, ze w razie przed-
stawienia celem wymiaru optaty stemplowej doku-
mentu dotyczacego przejscia prawa wydobywania
mineratdow zywicznych nie ma przeszkody wymie-
rzenia oplaty;

3) z2 umowa najmu nieruchomosci nie nada-
je najemcy prawa uzytkowania nieruchomo-
4ci, lecz — jak wynika z wyraznego brzmienia art.
370 kodeksu zobowigzann — nadaje prawo uzy-
wania, ze zatem wazno$¢ umowy najmu nieru-
chomosci nie zalezy od formy notarialnej.

USPRAWNIENIE
POSTEPOWANIA SADOWEGO

Powyzszym mianem objeta zostala wielka
nowelizacja K P.C. i K P. K oraz niekto-
rych ustaw pokrewnych (prawa o sadach pracy,
przepisow o kosztach sadowych), a to w formie de-
kretu Prezydenta Rzeczypospolitej, ogtoszonego w
Dzienniku Ustaw Nr 89, poz. 609 i wchodzgcego w
zycie z dniem 28 listopada r. b.

Poniewaz zaznaczony numer Dziennika Ustaw, da-
towany z dnia 22 listopada 1938 r., otrzymalismy
w ostatnim stadium formowania niniejszego zeszytu
pisma, przeto oczywiscie nie mogliSmy dokiadnigj
zbadaé rozlegtych postanowieh rzeczonego dekretu,
ani tez znalez¢ odpowiedniego miejsca, by postano-
wienia te chociazby zarysowo przedstawic.

W tym stanie rzeczy poprzestajemy tylko na za-
notowaniu, ze przedstawienie sprawy odkladamy do
nastepnego numerul.



UPRAWNIENIA NOTARIUSZA
JAKO CZtONKA RADY MIEJSKIEJ

Wobec zblizajacych sie wybordéw samorzadowych
nabiera bezposredniej aktualnosci sprawa wyktadni
art. 65 8 1 p. e pr. o not. w stosunku do notariu-
széw, bedacych cztonkami rad miejskich.

Sprawa ta znaczeniem swym wkracza rowniez w
dziedzine interesu spotecznego, gdyz w matych mia-
steczkach jedyny na miejscu notariusz powinien
czestokro¢ wejs¢ do rady miejskiej, jako sita oby-
watelska, a z drugiej strony nie mozna narazac
miasta na niemozno$¢ korzystania z ustug tego no-
tariusza.

Rady Notarialne, rozwazywszy te sprawe w try-
bie porozumienia miedzyizbowego, stanely na sta-
nowisku (P. N. Nr 9, 1935 r., str. 9), ze zasadniczo
pod pojecie ,,wtadzIl w rozumieniu art. 65 § 1 p. )
pr. o not. podpadajg tylko organy zarzadzajace,
a nie stanowigce czy kontrolujace, instytucji i spo-
fek, jednakze wobec wchodzacej w gre sankcji
z art. 88 pr. o not. zalecity stosowanie ostroznej
i raczej rygorystycznej wyktadni rzeczonego prze-
pisul.

Sad Apelacyjny w Poznaniu (jako sad Il instan-
cji w sprawach niespornych) w uchwale z dnia 13
lutego 1935 r. (sygn. akt: Il. Cz/x/64/35) uznal, ze
notariusz, bedacy cztonkiem rady miejskiej, moze
dokonywa¢ czynnosci dla danego miasta bez naru-
szenia dyspozycji art. 65 § 1 pkt. e) pr. o not. [P. N.
Nr 24, 1935 r., str. 10).

Ministerstwo Sprawiedliwosci w wyjasnieniu, ob-
jetym reskryptem z dnia 2 marca 1936 r. (Nr 1. P.
A. 3470/41/4/35) zajeto wrecz przeciwne stanowi-
sko, uznawszy, Ze notariusz, bedacy czlonkiem ra-
dy miejskiej, nie moze dokonywac czynnosci, ktore
dotyczg danego zwigzku samorzadowego (P. N. Nr
6, 1936 r., str. 13).

W dalszym rozwoju sprawy judykatura instancji
merytorycznych weszta na droge chwiejnosci, wo-
bez czego obecnie panuje w sprawie zupetna dezo-
rientacja.

Wypada zwrdci¢ uwage, ze art. 9 ustawy o cze-
Sciowej zmianie ustroju samorzadu terytorialnego
z 23 marca 1933 r. (Dz. Ust. Nr 35, poz. 294) nie
pozwala cztonkom organéw ustrojowych zwiazku
samorzadowego na wchodzenie z nim w stosunki
prawne w charakterze ,kontrahentall Te sama
mysl co do m. st. Warszawy wyraza art. 60 ustawy”
z 16 sierpnia 1938 r. o samorzadzie gminy m. st
Warszawy (Dz. Ust. Nr 63, poz. 479), gloszac, ze
»Ccztonkowie organéw miasta nie mogag wchodzi¢ w
stosunki prywatno-prawne z miastemll (analog. —
art. 11 ust. 3 tejze ustawy). A wiec w ustawach sa-

morzadowych zachowywana jest jednolita linia nie-
dopuszczalnosci  stosunkdéw  prywatno - prawnych
miedzy czionkiem rady miejskiej a miastem. Linia
ta nie krzyzuje sie z normg, zawartg w art. 65 § 1
pkt. €) pr. o not., gdyz stosunek miedzy notariu-
szem a strong nie ma charakteru prywatno-praw-
nego.

Argument, ze notariusz-cztonek rady miejskiej
przez oddanie glosu wywiera wplyw na uchwale,
ktéra z kolei jest podstawa do sporzadzenia prze-
zen czynno$ci notarialnej, nie moze sie ostaé w
Swietle zasady, ze czionek ciala zbiorowego, cho-
ciazby posrednio zainteresowany osobiscie w maja-
cej zapas¢ uchwale, nie moze by¢ obecny przy roz-
wazaniu sprawy i nie moze bra¢ udziatu w gtosowa-
niu nad nig. Zasada ta jest wyrazona expressis ver-
bis w art. 60 ust. 4 ustawy o samorzadzie gminy m.
st. Warszawy. Wynika z tego, ze ustawodawca hie
wyltgcza nikogo od cztonkostwa rady miejskiej z ra-
cji samej mozliwosci prywatnego zainteresowania
w poszczegblnych aktach gospodarki  samorzgdo-
wej: zabrania tylko wchodzenia w stosunki prywat-
no-prawne z miastem (i to z wyjatkami) pod rygo-
rem zawieszenia mandatu i kaze powstrzymac sie
od udzialu w obradach w wypadkach zachodzacego
zainteresowania z innego tytutu, a to pod rygorem
mozliwosci uniewaznienia uchwaty (art. 60 ust. 1—
5w zw, z art. 11 ust. 3 ustawy o samorzadzie gminy
m. st. Warszawy). Te zasady, przyjete dla samorza-
du stolicy, bedg niezawodnie analogicznie zastoso-
wane do innych miast.

W tym stanie faktycznym i prawnym mozliwie ry-
chie ostateczne wyjasnienie przedstawionej sprawy
wydaje sie by¢ postulatem chwili — wobec zblizaja-
cych sie wyboréw samorzgdowych.

OD REDAKCJI

Wobec uktadu materiatu redakcyjnego zachodzi
koniecznos¢: potgczenia dwoch zeszytéw grudniowych
pisma w jeden zeszyt podwojny. Wobec tego Redak-
cja zawiadamia, ze

KASTEPNI) NUMER
-~PRRZEGLADU NOTARIALNEGO"
(OSTATNI W BIEZACIJM 1938 ROKU)
WyjDZIE W DRUGIEJ POLOWIE GRUDNIA
JAKO NUMER PODWOJKYy
(Nr 23-24, GRUDZIEN 1 i Il, 1938 r.).



NOTARIUSZE W SEJMIE i SENACIE

W Nr. 264 ,,Monitora Polskiego™ Generalny Ko-
misarz Wyborczy oglosit urzedowo wyniki wyborow
do izb ustawodawczych.

Do Senatu wybrany zostal jeden Notariusz,
a mianowicie w Wojewodztwie Poznanskim —
P. Stefan Rosada, Notariusz w Poznaniu, Czlonek
R N. w Poznaniu.

Do Se jmu wybrani zostali trzej Notariusze,
a mianowicie, jak to juz podawalismy, P.P.: Antoni
Rostek, Franciszek Gorski i Marian Kwapisiewicz.

P. Witold Grabowski,
wszedt w sktad Senatu
zydenta Rzeczypospolitej.

Minister Sprawiedliwosci,
z powotania Pana Pre-

Z KOMITETU ZBIORKI
PRAWNICTWA NA F.O.N.

Dnia 18 b. m. odbyto sie w Warszawie zebranie
plenarne Komitetu Zbiérki Prawnictwa Polskiego
i zawodow pokrewnych na Fundusz Obrony Naro-
dowej.

Po zagajeniu zebrania przez Przewodniczacego
Komitetu P. Leona Supinskiego, Pierwszego Preze-
sa Sadu Najwyzszego, zabrat glos Przewodniczacy
Wydzialu Wykonawczego Komitetu P. Jan Rzy-
mowski, Prezes Sadu Najwyzszego, ktoéry ziozyt o-
golne sprawozdanie z wynikéw zbiorki. Z kolei
Skarbnik Wydziatu Wykonawczego P. Not. Wa-
lery Roman, Prezes Zjednoczenia Notariuszow R.
P,, przedstawit sprawozdanie finansowe z wynikow
zbiérki. Wreszcie Czionek Komisji Rewizyjnej Ko-
mitetu P. Not. Witold Raczkiewicz odczytat proto-
kot Komisji Rewizyjnej z wnioskiem o udzielenie
Wydziatowi Wykonawczemu absolutorium. Whnio-
sek ten zostat jednomysinie przez Komitet przyje-
ty-

Po wymianie zdan na temat likwidacji Komitetu,
na wniosek Przewodniczacego zapadta uchwala, by
Komitet utrzymaé — z tym, ze sprawie rozpoczecia
nowej zbidrki bedzie poswiecone specjalne zebranie
po uprzednim omdwieniu sprawy przez poszczeg6lne
zrzeszenia zawodOw prawniczych.

Na zakonczenie zebrania Komitet postanowit
opracowa¢ komunikat oficjalny o wynikach zbidr-
ki prawnictwa polskiego na F. O. N. w celu ogto-
szenia we wszystkich organach prasy zawodowej
prawniczej. Komunikat ten, ktérego nie otrzymalis-
my do chwili zamkniecia numeru, podamy w na-
stepnym zeszycie pisma.

KWARTALNIK
PRAWA PRYWATNEGO

WYDAWANY
PRZEZ 1ZBY NOTARIALNE R P.

W CELU POPIERANIA NAUKI PRAWA.

ZESZYT 3. — KM/ARTAL 1V, 1938 r.

WYSZEDL Z DRUKU | ZAWIERA TRESC NASTEPUJACA:

Fryderyk Zoll: Przedmiot praw rzeczowych

Jan Swida: Prawa matki nieSlubnej w stosunku
do ojca w projekcie Komisji Kodyfikacyjnej pra-
wa o0 stosunkach rodzicéw i dzieci.

Z ustawodawstwa. Zygmunt Nagorski:
Rejestrowe prawo zastawu. Marian Kurman: 0-
mytki w aktach notarialnych i ich skutki.

Z orzecznictwa. Wactaw Miszewski: Od-
szkodowanie za okaleczenie dziecka nie zarobkuja-
cego (art. 161 § 2 i § 3 Kod. Zob.).

Z prawa poréwnawczego.
kie prawo prywatne w latach 1933—1937.

*

Niemiec-

W dazeniu do rozszerzenia zasiegu czytelnikéw
..Kwartalnika Prawa Prywatnego™, Administracja
tego czasopisma podjeta akcje, ktoérej wyniki zale-
ze¢ beda w decydujacej mierze od wspdétdziatania
P.P. Notariuszéw.

Na koncu biezgcego zeszytu 3. (ostatniego w ro-
ku 1938) znajdg wszyscy odbiorcy ,,Kwartalnika'
dwie jednobrzmigce karty pocztowe, przeznaczo-
ne do zamdwienia prenumeraty na rok 1939. Oto6z
chodzi o to, by wszyscy P. P. Notariusze zechcieli
karty te przekaza¢ w bezposrednim zetknieciu oso-
bom, ktére mozna by zjedna¢ jako prenumeratoréw
~Kwartalnika™. Kazdy Notariusz styka sie wszak
ciggle z prawnikami réznych zawoddéw (sedziami,
pisarzami hipotecznymi, adwokatami, prawnikami
administracyjnymi), oraz z instytucjami (panstwowy-
mi, samorzadowymi, spoteczno - gospodarczymi,
bankowymi itp.), sposréd ktérych mozna by zwer-
bowaé prenumeratoréw. Trzeba tylko te instytucje
i osoby odpowiednio zainteresowac.

Nalezy zywi¢ przekonanie, ze kazdy z P.P. No-
tariuszow zechce poswieci¢ chwile wysitku, by po-
zyska¢ dwie instytucje lub osoby, ktére zechca
skorzysta¢ z pomienionych kart.

W ten sposéb P. P. Notariusze udzielg poparcia
swej wiasnej sprawie, gdyz przyczynig sie do roz-
powszechnienia pisma, wydawanego przez Izby No-
tarialne.



ZJAZD NOTARI uszow
PANSTW BALTYCKICH

W nawigzaniu do wzmianki, zamieszczonej w po-
przednim numerze (str. 10), w dalszym ciagu no-
tujemy, ze Gazeta Sgdowa Warszaw-
ska w przedostatnim Nr. 45 z dnia 7 b. m. podaje
pewne szczegoty z pierwszej konferencji notariuszéw
Estonii, Litwy i totwy, odbytej w Tallinie w
dniach 30 i 31 pazdziernika r. b. A mianowicie:

po wygtoszeniu szeregu referatbw na tej konferencji po-
wzieto uchwate w sprawie uzgodnienia w tych panstwach pra-
wa 0 notariacie i postanowiono zatozy¢ state biuro, do ktérego
wejdzie jeden przedstawiciel kazdego z tych tizech panstw.

W dalszym ciggu rzeczone czasopismo wywodzi
m. in:

...Niedawno, staraniem naszych Izb Notarialnych wydano
przektad francuski naszej ustawy notarialnej i byloby wska-
zane zapoznanie z nig notariuszéw panstw battyckich. Wobec
uchwaty pierwszej konferencji notariatu panstw battyckich o
dazeniu do uzgodnienia prawa w tym przedmiocie, by¢ moze,
ze niektére zasady ustawy polskiej, mogtyby wywrze¢ pewien
wpityw na prawo tych panstw. W notatce naszej podkresla-
lismy, ze rzad kowienski i prasa litewska w ostatnich czasach
wypowiadajg sie za nawigzaniem blizszych stosunkéw sasiedz-
kich i za wspdipracg z Polska, a wiec, ze ustanie przypuszczal-
nie przeszkoda, jaka istniata dotychczas dla $cislejszej wspot-
pracy Polski z panstwami battyckimi. Poglad nasz popiera
w szczeg6lnosci informacja prasy litewskiej, ze uniwersytety
litewski, totewski i estonski wyrazity juz zgodne zyczenie
wspotpracy naukowej z uniwersytetami polskimi i, ze for-
me tej wspoOtpracy ma jakoby zainicjowaé litewski minister
osSwiaty. Za uniwersytetami winno podazy¢ m. in. i praw-
nictwo tych panstw a w tej liczbie magistratura, palestra
i notariat. — Mys$l nasza spotkata sie z uznaniem ,,Przegladu
Notarialnego"”, ktéry w nr 21, uwaza poruszong kwestie za
»~sprawe niewatpliwie duzej wagi“ i nie watpi, ,ze w przy-
sztoSci sprawa ta przyjmie odmienny obrét i ze notariat pol-
ski zajmie nalezne mu miejsce we wspotdziataniu notariu-
sz6w panstw battyckich".

...Osobiscie sadzimy, ze w kazdym razie nalezaloby rozwa-
zy¢ sprawe zaproszenia prawnikéw panstw  battyckich na
najblizszy Zjazd w Gdyni, co pozwoli na miejscu, nad sa-
mym Battykiem, oméwi¢ z nimi zasady wspo6tpracy blizszej
prawnikéw battyckich. Nie trzeba dodawaé, ze wspéipraca
kulturalna Polski z panstwami battyckimi ma powazniejsze
podtoze...

REFORMA PRAWA DEWIZOWEGO

w miesigcach paZdzierniku i listopadzie b. r. do-
konana zostata daleko idgca reforma polskiego pra-
wa dewizowego. Na catos¢ tej reformy skladajg sie
dekrety Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 3 paz-
dziernika 1938 r. (Dz. Ust. Nr 76, poz. 528) i z dnia
6 listopada 1938 r. (Dz. Ust. Nr 85, poz. 571) o
zmianie dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
26 kwietnia 1936 r. w sprawie obrotu pienieznego
z zagranicg oraz obrotu zagranicznymi i krajowy-
mi $rodkami ptatniczymi (Dz. Ust. Nr 32, poz. 249)

oraz rozporzadzenia Ministra Skarbu z dnia 4 paz-
dziernika 1938 r. w sprawie wprowadzenia zakazu
przywozu pieniedzy w walucie czesko-stowackiej
(Dz. Ust. Nr 76, poz. 531) i z dnia 7 listopada 1938
r. w sprawie zgtoszenia i zaofiarowania do sku-
pu mienia posiadanego za granicg oraz naleznosci
od zagranicy (Dz. Ust. Nr 86, poz. 583).

Tekst jednolity dekretu dewizowego
ogloszony zostat w zatgczniku do obwieszczenia Mi-
nistra Skarbu z dnia 7 listopada 1938 r. (Dz. Ust.
Nr 86, poz. 584).

Caloksztatt dokonanej ostatnio reformy
prawa dewizowego pod katem zaintereso-
wania praktyki notarialnej — przedsta-

wimy w nastepnym numerze w obszerniejszym wy-
wodzie P. Bronistawa Mateckiego.

WYKAZ NOTARIUSZOW R. P.

WEDLUG STANU NA DZIEN 1 PAZDZIERNIKA 1938 R.

wyszedt z druku

W NAKLADZIE 1ZB NOTARIALNYCH R P.

Kazdy Notariusz otrzymat jeden egzemplarz bez za-
dnych optat, a to z tytutu Swiadczen Miedzyizbo-
wego Funduszu Wydawniczego Notariatu.

ZamoOwienia na egzemplarze dodatkowe dla

uzytku kancelarii notarialnych przyjmuje Ad-

ministracja ,,Przegladu Notarialnego®. Zamo-

wienia uskuteczniaC nalezy droga wplaty na

konto P.K.O. Nr ig.g6g. Cena egzemplarza
2 zI. 50 gr. (z przesylkg pocztowq).

Prosimy wszystkich zainteresowanych P.P. Nota-
riuszéw, by zechcieli komunikowaé¢ nam stwierdzo-
ne w ,,Wykazie Notariuszowll btedy lub omyiki dru-
karskie, ktore bedziemy na tym miejscu prosto-
wac.

Dotychczas stwierdziliSmy nastepujace btedy, ktore
niniejszym prostujemy:

W lzbie Warszawskiej
w 3. wierszu od dotu powinno by¢:

Warszaw a-Praga — Moykowski Kazimierz
(@ nie — Antoni);

w lzbie Krakowskiej — na str. 20, w 12,
i 13. wierszu nalezy odpowiednio przestawi¢ nazwi-
ska, wobec czego powinno byc:

Zakliczyn — Kohsting Witadystaw,

Zabno — Krzysztofozincz Roman.

Powyzsze zmiany w czesci | (systematycznej)
»Wykazull pociagaja automatycznie odpowiednie
poprawki w czesciach Il i Il (alfabetycznych).

— na str. 5,



TADEUSZ KAW ROCKI

O WLASCIWA OBSADE

kancelarii

Wszyscy znamy w przyblizeniu daty statystyczne
odnosnie do ilosci aplikantdéw i asesorow wpisanych
na listy w poszczegdlnych dzielnicach Rzeczypospo-
litej, ilosci w niektorych dzielnicach bardzo zblizo-
nej do zera, oraz orjentujemy sie mniej wiecej w
rozbieznosciach zapatrywan co do zakresu mozliwych
uprawnien naszych wiadz samorzadowych, jednakze
bardzo wielu z nas dotychczas nie zdaje sobie spra-
wy z wagi sytuacji juz wytworzonej w ciggu pierw-
szych pieciu lat obowigzywania prawa o notariacie,
oraz z mozliwosci rzeczywistych, niepowetowanych
szkod dla naszego zawodu w razie dalszego kwiety-
stycznego lub obojetnego odnoszenia sie naszego do

tych niemal najdonioslejszych spraw naszego zawo-
du.

Przyczyna czy wina tego niezrozumienia nie jest
nasza wylgcznoscia, lecz tkwi gleboko w calej
wspdtczesnej ludzkosci. Jest nig specyficzna skion-
no$¢ do kwietyzmu (noli me tangere), wszechogar-
niajgca ludzko$¢ w dobie ostrego zatrucia miazma-
tami nienawisci klasowych, rasowych, partyjnych,
politycznych i niezliczonych innych, w dobie zmien-
nych, a niejednokrotnie jakze wysokich napie¢ at-
mosferycznych, ciezarnych burzami, co moze jutro
zmiotg z karty Europy to czy owo panstwo, lub tu
czy Owdzie obalg istniejacy ustrdj spoteczny. Oczy-
wista, ze w tych warunkach ludzko$¢, panstwa, spo-
feczenstwa, zawody, jednostki — reagujg jedynie
na podniety wyjatkowo silne, pozostajac mniej wie-
cej obojetnymi dla spraw, ktére zdajg sie nie wy-
maga¢ natychmiastowego zatatwienia. A jednak:
nie wolno nam — bez wzgledu na inne moze bardzo
wazne sprawy — zapomnieé, ze jesteSmy zotnierza-
mi na posterunku swego zawodu i ze — o ile to nie
stoi w sprzecznosci z dobrem ogdtu — jest naszym
obowiazkiem zasadniczym uczyni¢ wszystko, co moze
by¢ uzytecznem dla dobra naszego zawodu, dla je-
go nalezytego rozkwitu, chocby trzeba przytem pod-
dac sie pewnym pozornie ucigzliwym rygorom, choc¢-
by trzeba byto ztozy¢ ofiare z jakiej$ czastki dotych-

*) Wysoce doniosta sprawa wzmozenia doptywu miodych
sit prawniczych do notariatu jest przedmiotem rozwazah ni-
niejszego artykutu, ktérego Autor traktuje jg na tle pewnych
zatozen teoretycznych oraz wysuwa zarysowg koncepcje jej
czeSciowego rozwigzania. Drukujac ten artykut, powodujemy
sie réwniez przekonaniem, ze moze sie on przyczyni¢ do po-
giebienia zagadnienia, stanowigcego tak powazng troske sta-
nu notarialnego. (Red.).

notarialnych?

czasowych przyzwyczajen, wygody, inercji, lub na-
wet rzekomych przekonan faktycznych Ilub praw-
nych.

Minione pokolenie cenito nadewszystko nieugie-
tos¢ przekonan identyfikujgc ja — zupetnie zreszta
mylnie — ze statoscig charakteru, my wspotczesni
pietnujemy te nieugietos$s¢ przekonan jako
zdrewnienie umystu niezdolnego juz do przyjecia
i zrozumienia nowych prawd i nowych argumen-
téw, lub jako upor starczy. Mozna przejs¢ do po-
rzadku dziennego nad faktem, ze czwarta czes¢ lg-
déw ziemi jest w okowach ustroju socjalnego, kté-
ry minionemu pokoleniu zdatby sie mozliwym je-
dynie w powiesci fantastycznej, ze w drugiej czwar-
tej czesci zmienity sie niemal wszystkie granice
panstw i przynaleznosci kolonialnych, zmienity sie
przewaznie oraz powstaty zupelnie nowe, nieznane
w dziejach formy rzadu, nie mozna jednak nie wy-
ciggnag¢ odpowiednich  konsekwencji dla wiasnego
sposobu myslenia z okolicznosci, ze w ciggu ostat-
nich moze niecatych lat 30 wiedza $cista
przez teorje wzglednosci, elektromagnetyczng te-
orje materji, teorje kwantéw i inne — nie moéwigc
juz o niezliczonych epokowych wynalazkach tech-
nicznych — zmienita zupetnie swoje oblicze, z jej
niewzruszalnych napozér pewnikéw zostaly strzepy
jedynie, wobec powstania zupetnie nowych pojec
(czasoprzestrzer)) nawet metody naukowego bada-
nia, myslenia i rozumowania ulegty znacznym mo-
dyfikacjom.

Posréd tych wszystkich przewrotdw, niepewnosci,
zametu i burz pozostaje nam jedyny niewzru-
szony pewnik - prawo, jako drogowskaz,
busola, czy gwiazda przewodnia naszych poczynan:
salus reipublicae suprema lex esto!

W organizm Najjasniejszej Rzeczypospolitej
wchodzi z Jej woli — moze sama w sobie niezbyt
wazna, ale przez Nig do zycia i rozwoju powotana:
nasza drobna rzeczpospolita notarjalna. O ile nie
pozostaje w najmniejszej chocby sprzecznosci z do-
brem Najjasniejszej — dobro tej naszej malej rze-
czypospolitej winno by¢ naszem drugiem przewod-
niem prawem, musimy nastawi¢ nasz sposéb mysle-
nia, rozumowania i postepowania tak jak tego wyma-
ga jej dobro. Musimy podda¢ gruntownej rewizji
wszystkie nasze dotychczasowe zapatrywania na
sprawy naszego zawodu, musimy ostatecznie zdaé
sobie sprawe z tego, ze notarjat polski od dnia 1 sty-



cznia 1934 jest zupetnie nowg instytucjg opartg w
catem Panstwie na nowych jednolitych zasadach
prawnych, wprawdzie w tych czy owych szczegd-
fach przypominajgcych te czy owe ustawy zagrani-
czne wzglednie zaborcze (nihil novi sub sole), jed-
nakze dla nas jako catosci zupetnie nowych. Ze licz-
ne dziatania, elementy i funkcje, ktére przed dniem
1 stycznia 1934 byly czem$ normalnem i oczywi-
stem, obecnie staly sie niepozadanymi i conajwyzej
tolerowanymi, ze odwrotnie oczekujg zrealizowania
liczne postulaty i mozliwosci poprzednio zupetnie
nieznane, ze wyrazajgc sie stowami poety: ,,...do
zrobienia jest jeszcze tak duzo, a tyle do zaniecha-
nia!"'

I. Rozwazania teoretyczne.

A Istota urzedowania notarjusza
jest uderzajgco podobng do funkcji ustawodawcy,
powiedzmy: jest  (miniaturowga) funkcja
ustawodawczg. Pod przewodnictwem notar-
jusza lub upowaznionego przez niego do przewod-
nictwa jego ,,zastepcy' odbywa sie posiedzenie mi-
niaturowego sejmu ztozonego z dwdch, kilku, kilku-
nastu, wyjatkowo Kilkudziesieciu oséb, ktdrego uch-
waty muszg zapas¢ jednogtos$nie. Przewod-
niczacy przyjmuje wnioski stron, bada ich dopusz-
czalno$¢, zgodnos$¢ z prawem ogdlnem, otwiera dys-
kusje, udziela gtosu, stwierdza ewentualng jedno-
mysInos¢ pizez zestawienie zapaditych zasadniczych
postanowien. Nastepnie przystepuje do pisemnego
sformutowania nowej ,,ustawy', poczem odczytanie
tekstu, ponowne ,,gtosowanie” z ewentualnymi uzu-
petnieniami tekstu, podpisanie przez wszystkich ma-
jacych glos i ewentualnych $wiadkéw i osoby zau-
fania. W ciggu calego toku rozprawy moze prze-
wodniczacy odroczy¢ lub rozwigzaé zebranie, nawet
po podpisaniu przez strony notarjusz-przewodniczg-
cy, dopoki sam nie zamiescit swego podpisu, moze
odmowic¢ catoSci czynnosci mocy obowigzujacej, o
ileby sie dodatkowo okazalo, ze czynno$¢ nie jest
zgodna z prawem ogo6lnem, z wolg stron i z innych
waznych powodow. Bez podpisu notar jusza czynno$c¢
nie staje sie aktem-ustawg, chocby pozatem zacho-
wano wszelkie inne przepisy prawa o0 notarjacie.
Blizsze szczegbly tej parareli mozna $miato pomi-
ng¢ jako zbyt proste i tatwe do uzupetnienia.

B. Suma funkcji notarjusza sklada
sie z jego osobistej pracy, oraz pracy jego personelu
kancelaryjnego (art. 43. 8. 1 pon.). Jest niewatpli-
wie techniczng niemozliwoscig, by notarjusz sam
najosobisciej zalatwiat wszystkie, lub przewazng
cze$¢ spraw swego biura w catkowitym ich przebie-
gu od informacji do ostatecznego ich zakonhczenia.
W najgorszym razie bedzie zatrudniat conajmniej

jedng site pisarska (maszynowa), normalnie musi
mie¢ dwa rodzaje pracownikdw:

1 techniczno - pisarskich, dzi§ prze-
waznie piszacych na maszynach, ktérych mozna uzy¢
positkowo do najprostszych czynnosci  koncepto-
wych (szablonowych) jak sprawdzenie i wypisanie
poswiadczenia zgodnosci odpiséw, wypisanie po-
Swiadczenia wiasnorecznosci podpiséw, tekstow pro-
testow wekslowych, wpisow do ksiegi protestow,
oraz reportorjum w wypadkach prostszych, spisow
imiennych itp. drobnych czynnosci, zawsze pod kon-
trolg pracownikéw acl 2. i notarjusza,

2. konceptowych, Kktérych mozemy podzie>
li¢ przynajmniej na dwie klasy:

a) zupeinie niekwalifikowanych (typ nieznany w
ustawie),

b) kwalifikowanych, o ktdrych mowa nizej.

Notarjuszowi pozostaje oprécz spraw, ktére przy-
godnie mniej wiecej w calosci zatatwi — olbrzymi
zakres nadzoru nad catoscig pracy w jego biurze,
nadzoru, ktory jest zasadg jego urzedowania, gdyz
za wszelkie niedociggniecia jest conajmniej w trzech
kierunkach (v. nizej) odpowiedzialnym, pozostajg
mu nigdy nie kohczace sie konferencje ze stronami,
ktére zechcg sprawe z nim osobiscie omowi¢, lub
U niego samego zasiegng¢ porady faktycznej lub
prawnej, pozostaje mu stwierdzenie dopetnienia
wszystkich  wymaganych ustawa formalnosci, od-
czytanie i sprawdzenie podpisywanych przez sie-
bie pism i dokumentéw, nadanie zasadniczego Kie-
runku systemowi urzedowania, lub tokowi pojedyn-
czych bardziej zawiktanych spraw, wymagajacych
jego osobistej decyzji, wiedzy i doswiadczenia zy-
ciowego, nieustanna kontrola kasowosci szczegdlnie
nalezytosci skarbowych i komunalnych, ksiag, doda-
wania i laterowania oraz odprowadzania sum i nie-
zliczone inne sprawy nadzoru, pochtaniajgce mu li-
teralnie caty czas urzedowania.

C. Polskie prawo o notarjacie ze
wzgledu na istote urzedowania okreslong tu wyzej
pod A., otoczyto zawdd notarjusza nimbem dostojen-
stwa, akcentujac silnie, na kazdym kroku — powa-
ge i godnos¢ stanowiska (stanu), jak
w art. 13, 16, 34 p. 1, 44, 62 § 1, ii. pon. Nie jest
to blahostka, ze poswiadczenia (a takiemi sg tez wy-
pisy z aktéw) podpisane przez notarjusza maja moc
dowodowg dokumentu publicznego, nie stoi tez na
przeszkodzie pojeciu dostojeristwa, powagi i godnos-
ci okoliczno$é, ze w art. 1 pon. uzyto nazwy
funkcjonarjusz publiczny, jezeli tenze zostat przez
prawodawce obdarzony najwyzszem zaufaniem.

D. Obdarzajac go najwyzszem zaufaniem, pol-
skie prawo o0 notarjacie obcigzyto notarju-
sza:



a) odpowiedzialnos$cig cywilng (art
43 pon.) za szkody wyrzadzone wskutek winy, za-
niedbania, lub nieumiejetnosci wiasnej notarjusza,
jego zastepcy i personelu kancelaryjnego,

b) odpowiedzialnoscig dyscypli-
narna (rozdziat VI pon.),

€0 odpowiedzialnos$cia karnag.

Kto zna chocby najpobiezniej tok urzedowania no-
narjusza, ten zdaje sobie sprawe, ze odpowiedzial-
no$¢ pod b) najczesciej, a pod c) niemal wylacznie
spada na notarjusza z winy, zaniedbania lub nieu-
miejetnosci  personelu kancelaryjnego, oraz, ze w
razie rozmysinej ziej woli lub niedbalstwa swego
personelu o niskim etycznym poziomie — notarjusz
niema wprost fizycznej mozliwosci ustrzezenia sie
przed tg roznorodng ciezka odpowiedzialnoscig, nie

moze bowiem sam wszystkiego bez wy-
jatku zrobi¢, sprawdzi¢, skontrolowac.
E. Dla mozliwie najwiekszego za-

bezpieczenia notarjusza przed odpowiedzial-
noscig pod D., oraz tem silniejszego podkreslenia
dostojenstwa-powagi i godnosci stanu, prawo 0 no-
tarjacie w swoich istotnych (nie przejsciowych) po-
stanowieniach przewiduje tylko jeden rodzaj wias-
ciwych pracownikéw Notarjatu sensu stricto, wy-
mienionych w rozdziale VIl cz. | pon., odpowiada-
jacych warunkom, przewidzianym w art. 56 pon..
ktérych kwalifikacje zostaty wszechstronnie zbadane
przez conajmniej trzy instancje (art. 56, 57 pon.).

Wiecej troski o doskonato$¢ wihasciwych pracow-
nikéw notarjatu prawodawca po prostu nie mogt oka-
zat, nie mogt takze, liczac sie z dwczesnym stanem
faktycznym, wprost zabroni¢ notarjuszom zatrudnia-
nia niekwalifikowanych sit konceptowych, owszem
uznajac wymogi zycia zamiescit w art. 131 pon. nie-
zbedne wowczas postanowienie przejsciowe, ktore-
go waznos¢ ograniczyt do czasu odwotania rozpo-
rzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci.

Nadajac jednocze$nie notarjatowi obszerny sa-
morzad w rozdziale IV pon. prawodawca pozosta-
wit 1zbom i Radom notarjalnym mozno$¢ wydawania
w tych sprawach dalszych pozadanych zarzadzen.

F. Prawo Rad notarjalnych do wy-
dawania odpowiednich zarzadzen jest w petni uza-
sadnione przepisem art. 34 punkt 1 pon., wedle kto-
rego do zakresu jej dziatania nalezy — ,,...czuwa-
nie... nad przestrzeganiem przez notarjusz6w powagi
i godnosci stanowiska notarjalnegoll Czyz nie jest
to naruszeniem powagi i godnosci stanu, jezeli w
biurze notarjusza odbiera informacje, udziela porad
prawnych, przygotowuje i spisuje dokumenty jed-
nostka, o ktérej strony wiedza lub moga wiedzied,
ze nie posiada kwalifikacji, wymaganych przez art.
56 pon., lub co sie dos¢ czesto trafia nie posiada na-

wet ogolnego, Sredniego wyksztatcenia?! | co sie
stanie z tym dostojenstwem, ktérym prawodawca
notarjat tak mitosSciwie otoczyt i co sie stanie z go-
racg troskg prawodawcy wyrazong w rozdziale VII
cz. | pon. o doskonatos$¢ i nieskazitelnos¢ pracowni-
kéw notarjatu, ktorzy wedle jego woli wyrazonej
stanowczo w art. 7 p. 6 i 7 majg zasadniczo stano-
wi¢ kadry kandydatéw na przysztych notarjuszéw,
jezeli notarjusze zechca, bez sprzeciwu Rad Notarjal-
nych, nadal z kwietyzmu, z nierozwazenia zamiarow
ustawodawcy, przyjmowac i zatrudnia¢ w swoich
kancelarjach elementy w zawodzie naszym zupetnie
niepozadane, czasami podejrzanej konduity, lub wro-
go nastawione do notarjatu, cho¢ moze ,,wygodnell
dla odnosnych notarjuszéw. Mozemy przejs¢ do po-
rzadku dziennego nad tym, jakiemi torami dotych-
czas szty te sprawy, gdy jednak uptywa pigty rok
od czasu obowigzywania prawa 0 notarjacie, mamy
prawo zadac¢ od siebie samych, za$ Rady notarjalne
majg i prawo i obowigzek (art. 41, 42 pon.)
zada¢ od nas, bySmy nietylko teoretycznie szanowali,
ale i faktycznie spetniali wyrazong w rozdziale VIl
cz. | w artykule 7 i wielu innych pon. najzyczliwsza
dla nas wole ustawodawcy.

Prawo 1lzb notarjalnych jest tembar-
dziej oczywistem z art. 28, p. 5 pon. za inicjatywa
odno$nych Rad Notarjalnych, lub p. 6 za inicjatywa
10 cztonkéw lIzby. Powotany tam dwukrotnie — ,,za-
kres dziatania notarjatull obejmuje w pierwszym rze-
dzie sposob i warunki wurzedowania
notarjuszdw. Nie podobna przecie interpretowac
tych stow dostownie, ze np. uchwata Walnego zgro-
madzenia moze rozszerzy¢ zakres dziatania notarja-
tu przez rozszerzenie przymusu notarialnego z art.
82 pon., mogtaby ona by¢ jedynie petycja do wiadz
ustawodawczych.

G. Wtadze samorzgdowe notarj a-
tu sa bezcennym skarbem naszego zawodu, skar-
bem przez wigkszosc notarjuszéw dotad niedocenio-
nym, bo niezrozumianym. Kazda ustawa daje zyciu
do dyspozycji jedynie surowy szkielet, zycie biezace
obleka go zywym ciatem i krwig. Rozpatrzmy przy-
ktadowo: Zachodzi¢ musi jaki$ rzeczowy zwigzek
miedzy art. 34 punkt 9, art. 36 § 1i 2, art. 58. § 2,
art. 62 § 1 2 i innymi analogicznymi z jednej, a
art. 6 i 7 pon. z drugiej strony. Zwigzek taki istnie-
je i jest bez watpienia z wolg ustawodawcy zgodny,
ustawodawca jednak nie mégt z powodu zupetnego
poddéwczas braku materjatu osobowego utworzyé po-
mostu miedzy postanowieniami tych artykutow, po-
zostawiajac inicjatywe wiladzom notarjatu, skoro
w catem Pahstwie rozdziat VII czesci
pierwszej prawa o not. bedzie jednako respektowa-
ny. Czy sg widoki na stworzenie silnego zawodowe-



go stanu notarjalnego, na wieksze uwzglednianie
art. 7 pon. a pomijanie art. 8 pon., jezeli zdumie-
wajgca wiekszos¢ notarjusz6w sama uprawia Kkult
niekompetencji: jezeli po uplywie pieciu lat obowig-
zywania pon. w niektérych izbach notarjalnych na
listach aplikantow wpisano ich dotad kilku, za-
miast kilkudziesieciu lub stu kilkudziesieciu, a na lis-
cie asesor6w wpisany jest jeden asesor/

Odnosnie do sprawy omdwionej tu wyzej pod lit.
D. — Rady notarjalne przy uwzglednieniu art. 47
8 1, punkt a), art. 38 § 3, art. 39 i innych pon. majg
mozno$¢ osadow kolezenskich, a zatem spra-
wiedliwych w wypadkach, gdy idzie o drobne uster-
ki i niedociggniecia i wydawania sadéw suro-
wych, roéwniez sprawiedliwych, gdy idzie o zig
wole, grube niedbalstwo, lub niekolezenskie postepo-
wanie. Jezeli zestawimy art. 45 punkt a) i b) z art.
51, a wreszcie art. 12 § 3, zdanie pierwsze pon. oka-
ze sie, ze Rady notarjalne w razie niekolezenskiego
postepowania notariusza, ktérem bedzie w pierwszym
rzedzie niepostuszenstwo zarzadzeniom Rady, majg
dostateczne Srodki zagrazajgce i karne przeciw opor-
nym.

H. Jak to zaznaczono wyzej pod E. — zgodnie

z wolg ustawodawcy i z oczywistoscig: aplikanci
i asesorzy notarjalni maja by¢ i sg tg zywa, gora-
cg, zdrowg krwig, majaca ozywia¢ powotany do sa-
modzielnego bytu organizm naszego zawodu. Tej
tetnigcej zyciem wtasnej Krwi nie zastgpi
na czas dtuzszy zadna namiastka, ta ostatnia stanie
sie trucizng, jezeli organizm nie zdota wytworzyc
wiasnej Krwi.

O braku
moze by¢é mowy. Tysigce magistrow praw la-
tami oczekuje na posady, jest w czem wybierad.
Magister praw moze by¢ w ciagu 1 do 3 miesiecy
zatrudniony w biurze bezptatnie, ale w ciggu tego
czasu wobec doskonatego teoretycznego przygotowa-
nia, przez zdobycie pewnej ilosci wiadomosci prak-
tycznych, staje sie rzeczywiscie uzytecznym pracow-
nikiem. Zdolny i chetny do pracy aplikant po roku
praktyki pod odpowiedniem kierownictwem zdobe-
dzie petnie wiadomosci w sprawach niezbyt skom-
plikowanych, po uptywie dwoch lat z pewnoscig
ogarnie catoksztatt wszystkich spraw zawodowych.
Bedzie wiernym, szczerze oddanym przyjacielem
swego patrona, gorgcym wielbicielem swego zawo-
du, zyczliwym bez zastrzezen miodszym kolegg —
naszym.

1. Formy i mozliwoSci
nego rozwigzania powyzszych probleméw
teoretycznych. — Jak liczac sie z wymogami zycio-
wymi — nalezy podejs¢ do praktycznego rozwigza-
nia omowionych probleméw, postanowig Rady no-

praktycz-

tarjalne, wykonujac swoje ustawowe prawo i obo-
wigzek. Tu rozwazamy tylko szkicowo mozliwosci
pierwszych etapdéw postepowania.

1 Rady notarjalne wezwg wszystkich notarju-
széw swoich okregdw do przedtozenia w oznaczonym
krétkim terminie spisu imiennego wszystkich osdb
zatrudnionych w ich kancelarjach z podaniem:

a) imienia i nazwiska, b) wieku, religii, narodo-
wosci, stanu cywilnego, ¢) zbadanego i stwierdzone-
go przez notarjusza ze S$wiadectw wyksztatcenia
ogodlnego, d) curriculum nilae, z podaniem stwier-
dzonego przez notarjusza czasu pracy w notarjacie.
a w kancelarji danego notarjusza w szczegolnosci,
€) rodzaj zatrudnienia w kancelarji, prace koncepto-
we gtéwne, drobne czynnosci pomocnicze, tylko pi-
sarskie, wozny etc., f) podanie osobistego majatku
pracownika i jego najblizszej rodziny.

2. O kazdej zmianie w skiadzie personelu oraz
w charakterze zatrudnienia poszczegélnych os6b no-
tarjusze obowigzani beda donosi¢ bezzwlocznie Ra-
dom notarjalnym, ktore przy sposobnosci lustracji
kancelarii bedg sprawdza¢ zgodno$¢ zapodan,

3. Rady notarjalne wedle ustalonych przez sie-
bie wytycznych zasad, po przeprowadzeniu ewen-
tualnych potrzebnych dochodzen, z uwzglednieniem
warunkow i mozliwosci lokalnych, po wystuchaniu
wnioskdbw wyznaczonych referentéw, ewentualnie
wnioskéw prezydialnych, wydadzg odpowiednie in-
dywidualne polecenia. Termin do wykonania tych
polecen nie bytby przypuszczalnie krétszy niz szesé
miesiecy.

4. Rady notarjalne ewentualnie uchwalg naste-

kandydatéW na aplikantéw ni epujazce podstawowe tezy:

a) Zatrudnianie w pracy konceptowej o0séb bez
wyksztalcenia teoretycznego, nie zamieszczo-
nych w spisach imiennych Rad, jak
wyzej pod 1L w charakterze tego rodzaju pracowni-
koéw, o ile Rada notarjalna nie udzielita swego po-
przedniego zezwolenia, po stwierdzeniu ich wysokiej
wartosci etycznej, zawodowej i spolecznej, nie
odpowiada godnos$ci stanu.

b) Jest wuchybieniem powadze i
godnos$ci stanu przyjecie do pracy w biu-
rze nie nalezacego do stanu notarjalnego (art. 56 i
57 pon). pracownika konceptowego, zwolnionego
przez innego notariusza, o ile Rada notarjalna nie
udzieli swego poprzedniego zezwolenia. Rada no-
tarjalna nie udzieli zezwolenia, jezeli pracownik
miatby obja¢ posade w temsamem miescie, w ktdérem
dotad pracowat w innej kancelarji, a od dnia za-
konczenia jego efektywnej pracy nie uptynat conaj-
mniej rok, wzglednie udzieli og6lne zezwolenie z ni-
niejszem zastrzezeniem. Udzielenie zezwolenia na-
stapi po przeprowadzeniu wyczerpujacych poufnych



dochodzen, odmowa — bez podania motywow. (No-
tarjusz zwalniajgcy pracownika Kieruje sie wazny-
mi powodami, ktérych z reguty sie nie ujawnia. Ra-
da notarjalna ma do dyspozycji sposoby przeprowa-
dzenia poufnych dochodzen i wydania sprawie-
dliwego orzeczenia).

Uwag a: Nie potrzeba zezwolenia Rady na cza-
sowe rzeczywiste zastepstwo notarjusza na czas urlo-
pu etc.

jednostek z posrdd oséb upowaznionych do zastepstwa
z art. 131 pon. o bardzo wysokiej wiedzy prawni-
czej, bezwzglednie nieskazitelnych, wybitnie zastu-
zonych w pracy zawodowej, spotecznej, lub o innych
wybitnych zastugach, ktérych dalsza wspdtpraca w
naszym zawodzie bylaby pod kazdym wzgledem
pozadana.

6. W wypadku, gdy notarjusz bytby w wyjatko-
wo trudnem potozeniu co do obowigzku przyjecia

5. Wszystkie panstwa i ustawodawstwa znajg Poczatkujacego aplikanta, wszelkie trudnosci odpa-

veniam studiorum. Znane sg powszechnie doktoraty
honorowe. Jeden z komentatoréw austr. ustawy cy-
wilnej, podobno byly solicytator notarjalny ze Snia-
tyna czy tez z Czerniowiec otrzymat przed okoto 40
laty t>eniam studiorum i stopieh doktora praw.

Rady notarjalne po przeprowadzeniu odpowied-
nich gruntownych dochodzeh mogtyby przedsiewzigé
zbiorowo (to znaczy wszystkie Rady tacznie)
starania o przyznanie veniam studiorum i zupetne
zréwnanie z asesorami notarjalnymi niektérych

Zagadnienia praktyki *)

TERMINOLOGIA
I WYRAZOWNIGTWO
W DOKUMENTACH NOTARIALNYCH

Dazenie w kierunku ideatu, wyrazonego w § 1
art. 83 pr. o not.,, ze akty powinny by¢ zredagowa-
ne w sposéb jasny i przejrzysty, napotykato i na-
potyka u nas na przeszkode w postaci wszechpotez-
nej rutyny. Dlatego tez po prawie pieciu latach
rzadéw Prawa o Notariacie spotykamy w aktach
notarialnych  nieodpowiadajgce definicjom praw-
nym (ustawowym) usterki redakcyjne.

P. Dr. Leon Zubrzycki w swojej cennej rozpra-
wie p. t. ,,Ulomnosci i anachronizmy w redakcji
aktow notarialnych”, umieszczonej w Nr. 17, 1935
r. ,,Przegladu Notarialnegoll juz poruszyt sprawe
niewlasciwosci calego szeregu wyrazen, okreslen itd.,
lecz pomimo stusznosci i zasadnosci postulatow Au-
tora — akty nasze nadal pod wzgledem redakcyj-
nym pozostawiajg wiele do zyczenia.

Niniejsze uwagi sg skromnym uzupetnieniem po-
wotanej rozprawy. Niechaj stang sie jedng z kro-
pel, ktore jedna po drugiej wyztobig skate — ru-
tyny i bezwladu tam, gdzie one panuja.

") W tej rubryce, majacej charakter przyczynkowo-dyskusyj
ny, ogtaszamy w niniejszym numerze trzy artykuly, z ktérych:
pierwszy — porusza sprawe ogdlnej dla notariatu wagi, dru-
gi — traktuje poréwnawczo do Kodekstu Napoleona przyjecie
darowizny, trzeci — dotyczy kwestii z praktyki ziem potud-
niowych, nie pozbawionej jednak znaczenia ogo6lniejsze-
go. (Red.).

dajg przez przyjecie aplikanta z ziem potudniowych
z conajmniej roczng praktyka. Ustawodawstwo pol-
skie jest juz niemal zupetnie jednolite, drobne réz-
nice aplikant opanuje w bardzo krétkim czasie, praw-
dopodobnie najpdzniej w ciggu jednego miesigca.

PodalisSmy tu jedynie w najgrubszych zarysach
problemy i szkic cze$Sciowego ich rozwiaza-
nia. Wyczerpujaca, a zwlaszcza szczeg6towa dysku-
sja jest niepozadana, wzglednie nalezy wylgcznie
do kompetencji (forum) Rad notarjalnych.

Konferencja Prezesow i Wiceprezesow Rad No-
tarialnych ustalita zgodnie z wymogami art. 84 pr.
0 not, i polska architektonika jezykowa redakcje po-
czatku (komparycji) i zakonczenia aktu notarialne-
go. Zalecany wzér, zd. moim, powinien by¢ skorygo-
wany w dwoch punktach komparycji, a mianowi-
cie: 1) podanie blizszego adresu kancelarii (budyn-
ku, ulicy i numeru domu, w ktérym sie miesci kan-
celaria), jako okolicznosci zmiennej i nie majacej
zadnego znaczenia, nie powinno mie¢ miejsca i 2)
zaznaczenie, ze stawili sie ,,0sobiscie mi nieznani“
jest stwierdzeniem okolicznosci negatywnej, czego
nalezy unika¢, i jest sprzeczne z przepisem art. 69
8§ 1 pr. o not., zredagowanym w formie pozytyw-
nej, formuta bowiem — ,,0sobiscie nie znany(i)* nie
jest stwierdzeniem tozsamosci, nie miesci sie w ra-
mach art. 84 pr. o not.,, a nadto jest zbedna, ponie-
waz notariusz, wzmiankujac w komparycji aktu o
sposobie stwierdzenia tozsamosci, tym samym juz
ustala, czy stawily sie osoby nieznane mu osobiscie,
czy tez znane. Natomiast uzycie wyrazenia — ,,sta-
wili sie osobiscie mi znani* zawiera w sobie stwier-
dzenie tozsamosci zgodne z tymze 8§ 1 art. 69.

Dokonana praca unifikacyjna jest olbrzymia, a
praktyczny rezultat jej tj. zalecany wzor, nie tylko
pod naciskiem moralnym Rad Notarialnych musi
byé stosowany przez wszystkie kancelarie notarial-
ne, a to w poczuciu solidarnosci i karnosci zawodo-
wej oraz jako konkretny dowod zaufania, ktérym
darzymy organy wiadzy korporacyjne;j.

Unifikacja dotyczy poczatku (komparycji) i za-
konczenia aktu, lecz akt notarialny sklada sie prze-
de wszystkim z czesci merytorycznej, ktérg jest wy-
razenie woli stawajacych co do ustalenia, zacho-
wania, zmiany lub ustania stosunku prawnego czy
tez co do stwiedzenia wydarzenn, mogacych miec



skutki prawne. Poniewaz wola stawajacych powin-
na by¢ ujeta w ramy aktu notarialnego, jako dzie-
fa Scisle prawniczego, przeto redakcja tej istotnej,
merytorycznej czesci aktu nalezy oczywiscie do no-
tariusza, a oSwiadczenia stawajacych — p. 5 art.
84 pr. o not. pod wzgledem redakcyjnym muszag byé
dostosowane do § 1 art. 83 pr. 0 not.

Do os$wiadczenia stawajgcych w pierwszym rze-
dzie nalezy zaliczy¢ wyjasnienie w jakim charak-
terze dziatajg. Przyjety ogo6lnie sposéb tego wyjas-
nienia przez umieszczenie go w komparycji aktu
jest m. z. niewlasciwy, twierdzenia bowiem zawar-
te w komparycji aktu majg charakter zaswiadczen
(stwierdzen) urzedowych, ktére notariusz z samego
prawa musi ustalaé. Stwierdzenie charakteru petno-
mocnika lub urzedowego przedstawiciela w kompa-
rycji aktu nie jest przewidziane przez prawo 0 no-
tariacie, ktore Scisle okresla wypadki, w jakich no-
tariusz co$ poswiadcza [‘stwierdza) w akcie lub w
innym dokumencie. Samoistne czyli urzedowe stwier-
dzenie charakteru osoby dziatajacej nie we wias-
nym imieniu moze mie¢ miejsce tylko w trybie art.
104 pr. o not. Dlatego o$wiadczenie stawajacych, ze
dziatajg nie w imieniu wiasnym, powinno znalez¢
miejsce w merytorycznej czesci aktu, tj. wsrdd tych
o$wiadczen, za ktore odpowiada stawajacy, i wsréd
tych okolicznosdci, ktére notariusz stwierdza nie z
urzedu, lecz na zadanie stron (stawajgcych) i kto-
re stanowia istotng tres¢ aktu.

Oswiadczenie stron sklada sie z wyjasnienia oko-
licznosci faktycznych i prawnych, w ktérych znaj-
duje sie przedmiot aktu, oraz z samego wyrazenia
woli co do powstania, zachowania, zmiany lub usta-
nia stosunku prawnego, wzglednie co do urzedowe-
go stwierdzenia zdarzenia mogacego mieé¢ skutki
prawne. Przy wyrazeniu o$wiadczeh woli uzywane
sg okreslenia przyjete w obrocie zyciowym lub w lite-
raturze prawniczej. Okre$lenia te, aczkolwiek zro-
zumiate co do tresci prawnej, ktéra w sobie zawie-
raja, jednak nie zawsze odpowiadajg definicjom
prawnym ustalonym przez ustawy, a definicjom
tym musi wszak odpowiada¢ redakcja aktéw no-
tarialnych. Pierwsze okreslenia ulegaja czestym
zmianom, zaleznym od dzielnicy i zwyczaju, za$
okredlenia prawne, uzyte w aktach notarialnych,
majgcych charakter wieczysty, powinny nadawac
terminologii aktowej cechy i powage trwatego dzie-
fa prawniczego.

Nie moge tutaj wymienia¢ wszystkich niescisto-
§ci, ogranicze sie wiec tylko do tych, ktore sg typo-
we dla kancelarii na obszarze ziem S$rodkowych
i wschodnich. Szczeg6lng tu uwage zwraca uzywa-
nie takich wyrazen: jawny z wykazu hipotecznego,
czysty wpis, akt ujawniony w ksiedze wieczystej,
przy wniosku z dnia... zostalo otwarte postepowa-
nie spadkowe, zapisuje kaucje w wysokosci..., przy-
znaje za diug swdj osobisty i bezsporny, za ktory
odpowiada¢ bedzie..., przyznaje, ze sume te otrzy-
mat przy tym akcie..., strony zapewniajg, ze naleza
do kategorii matorolnych itd.

Jawnym z wykazu hipotecznego podiug przyjetych w obiegu
okreslen moze by¢ podmiot i przedmiot prawa, za$ podiug de-
finicyj prawa hipotecznego ,jawnymi" moga by¢ tylko wszel-
kie obcigzenia wiasnosci débr nieruchomych, ktére sg wymie-
nione w dziale V tegoz prawa (art. 7 pr. hip.), a wie: nie

nalezy pisa¢ ,jawny z wykazu hipotecznego wiasciciel”, lecz
np. tak: jest zapisany w dziale Il wykazu hipotecznego jako
istotny wiasciciel nieruchomosci lub na imie... jest zapisany
tytut witasnosci nieruchomosci... (art. art. 11 i 30 pr. hip.).

Czysty wpis — pojecie odnosi sie do: a) zamiany kaucji na
wpis dtuzny i b) do wciagniecia tytutu do wykazu hipotecznego.
Termin ten ustawom nie jest znany, uzywa zatem nalezatoby
w pierwszym wypadku — zamiana wpisu kaucyjnego na wpis
dtuzny, w drugim wypadku, co do okre$lenia wpisania tytutu
»Czystym wpisem", jest to okreslenie efektowne z brzmienia,
lecz jatowe w tresci prawnej, prawo bowiem hipoteczne nie
zna czystych lub innych nieczystych wpiséw, lecz zna jedno
tylko pojecie — wopis.

Akt ujawniony w ksiedze wieczystej — odnosi sie przewaznie
do tych wypadkéw, w ktérych zwierzchno$¢ hipoteczna zawie-
sza weciagniecie tytutu do wykazu hipotecznego i gdy na mar-
ginesie wiasciwego dzialu wykazu hipotecznego wpisuje sie za-
strzezenie dla tresci aktu lub wniosku. Z punktu widzenia teorii
»Uujawnienie aktu" w hipotece jest bezprzedmiotowe, nie sam
bowiem akt ,ujawnia sie", lecz tre$¢ jego, ktéra w krétkosci
i dostatecznie wyraza wszystko, co sie w istocie $cigga do grun-
tu lub praw hipotekowanych. Jezeli zgodzimy sie. ze ,ujawnie-
nie" znaczy tyle co ,,wciggniecie”, to ,,aktem ujawnionym" mo-
ze by¢ tytko ten akt, z ktérego zostaty wciggniete (ujawnione)
w wykazie hipotecznym t. zw. tresci, przymiot bowiem jawn>-
§ci uzyskuje tytut wpisany do wykazu hipotecznego, nie za$
znajdujacy z tej czy owej przyczyny miejsce w innych czes-
ciach ksiegi wieczystej. Zastrzezenie dla tresci z aktu lub wnio-
sku nie ustala praw hipotecznych, a zatem czesto uzywany
zwrot — ujawniony przez zastrzezenie jest pod wzgledem praw-
nym terminem jatowym, niedopuszczalnym w akcie notarial-
nym, ktéry wymaga, by uzywane w nim okreslenia poje¢ praw-
nych odpowiadaty definicjom ustawowym, a nie okresleniom
zaczerpnietym z potocznej mowy lub ostatecznie z literatury
prawniczej. Akt notarialny nie jest tworem literackim, lecz jest
aktem prawnym.

Otworzy¢ postepowanie spadkowe mozna tylko po S$mier-
ci wiasciciela doébr nieruchomych lub prawa hipotekowanego
(art. 125 pr. hip.). Wiascicielem takim jest tylko ten, ktdrego
tytut jest wpisany do wykazu hipotecznego (art. 30 pr. hip.)
Znaczy to, ze po kazdym innym wiascicielu, naprzyktad po ta-
kim, ktérego tytut ,,ujawniony jest przez zastrzezenie", nie mo-
ze by¢ otwarte postepowanie spadkowe, czyli nie moze by¢ wpi-
sana do wykazu hipotecznego wzmianka — ,toczy sie postepo-
wanie spadkowe". Dlatego tez rozpowszechnione w praktyce
notarialnej zdanie — przy wniosku z dnia... zostato otwarte po-
stepowanie spadkowe jest ze stanowiska prawnego nieprawidio
we, bo samo zgtoszenie wniosku i przyjecie go przez kance-
larie hipoteczng nie stanowi jeszcze o otwarciu tegoz postepo-
wania. Moim zdaniem, byloby poprawniej uzywaé w tym wy-
padku zwrotu — dla tresci (wpisu) z wniosku z dnia... o otwar-
ciu postepowania spadkowego po.. wpisane jest zastrzezenie
na karcie... dziatu 111 wyk. hip.

Zapisa¢ kaucje — w wysokoéci mozna tylko w tym wypad-
ku, gdy kaucja ta zabezpiecza caty i w peinej wysokosci diug
istniejacy. Zwykte przez zapisanie kaucji zabezpiecza sie miej-
sce czyli pierwszenstwo dla mogacego powsta¢ diugu, ktérego
wysokos$¢ nie jest jeszcze znana w chwili zapisania kaucji, lecz
ktérego maksymalna granica moze by¢ okre$lona. Jest to typ
znanej prawu niemieckiemu kaucji maksymalnej, ktéra zapi-
suje sie nie ,w wysokosci”, lecz do wysoko$ci. Zapisanie kaucji
W wysokosci" przy zadaniu wykre$lenia jej po uptywie termi-
nu do zamiany na wpis dtuzny lub terminu, w ktérym mogto
by¢ uczynione w wykazie hipotecznym ostrzezenie o wytoczo-
nym przeciwko dtuznikowi kaucyjnemu pozwie, moze narazi¢
dtuznika na zarzut wierzyciela niewykorzystania w petni kre-



dytu zabezpieczonego kaucjg ,w wysokos$ci" i zadanie zasadze-
nia na rzecz wierzyciela pozytkéw od niewykorzystanej czesci
kredytu.

Przyznaje za dtug swoj osobisty i bezsporny, za ktory od-
powiada¢ bedzie... — zdanie to pozbawione jest w ogdle znacze-
nia, bowiem nie przyznanie dtugu, lecz fakt zaciaggniecia po-
zyczki stwarza stosunek obligatoryjny, za$ oswiadczenie o bez-
spornosci diugu jest oswiadczeniem, przesadzajgcym moc do-
wodu mogacego powsta¢ w postepowaniu sagdowym, ktérego
uznanie jest prerogatywg sadu wyrokujagcego, nie za$ stron
z aktu notarialnego.

Uzywanie w aktach pokwitowan zwrotu — przyznaje, ze...
otrzymal miast niedwuznacznego twierdzenia otrzymat, nie jest
whasciwe, bo tylko przyznanie sgdowe (art. 246 Kpc) stanowi
zupetny (niewymagajacy oceny) dowdd, ze dany fakt rzeczy-
wiscie mial miejsce. Otrzymanie sumy (rzeczy zamiennej) jest
ustaleniem faktycznym, oparte za$ na dokumencie wiary pu-
blicznej, jakim jest akt notarialny, staje sie okolicznoscig bez-
sporng lub udowodniona.

Oswiadczenie, ze strony nalezg do kategorii matorolnych jest
wytworem fantazji domorostego amatora sztuki notarialnej,
os$wiadczenie to bowiem nie zawiera najmniejszego sensu praw-
nego, najmniejszych skutkéw prawnych nie ma. a dla aktu
notarialnego jest obojetne. Jezeli w tych wyrazach Kkryje sie
(co trzeba przypuszczaé) o$wiadczenie sprzedawcy gruntu rol-
nego, ze do sprzedazy tej nie jest wymagane przez ustawy
o obrocie nieruchomoéciami ziemskimi zezwolenie starosty po-
wiatowego, nalezatoby zgodnie z wyrokiem S. N z 2/13 paz-
dziernika 1931 roku C. 1420/31 nadmieni¢é—sprzedajacy oswiad-
czyt, ze stan jego posiadania nieruchomosci ziemskich na catym
obszarze R. P. nie przenosi 20 ha.

Usprawiedliwiajgc uzywanie powyzszych wyra-
zen i zwrotdw, mowi sie, ze akty notarialne pisane sg
»dla stron®, dla ktorych scisle prawnicza termino-
logia bylaby ucigzliwa, nie zrozumiata, budzitaby
watpliwosci itd. Uwazam jednak, ze gloszenie po-
dobnego zapatrywania jest nieuzasadnione.

Tres¢ aktu i tak jest stronom wiadoma, za$ ewen-
tualne watpliwosci sporne rozstrzygnie Sad, ktory
Z jasnego i przejrzystego sposobu zredagowania
aktu w wyrazach, odpowiadajgcych definicjom
prawnym, fatwiej wyprowadzi istotng wole stron,
bez potrzeby zmudnego badania i analizowania wy-
razéw bez treSci prawnej, w ktérych ukryta jest
istotna wola stron kontraktujgcych.

Whprowadzenie do aktéw notarialnych popraw-
nych okreslenn i wkasciwej terminologii, z jedno-
czesnym zaniechaniem szkodliwiej praktyki ,,ama-
torskiej’, stanie sie niezadownie przyczynkiem do
podniesienia poziomu umystowosci prawnej spofe-
czenstwa i realnym wkladem spotecznym notariatu.

B. BAZyLEWICZ.

*

(Przyp. Red.). Nie wchodzac w badanie stusznosci po-
szczeg6lnych zarzutéw, jakie Autor powyzszych uwag stawia
redakcji aktéw notarialnych na obszarze ziem $rodkowych i
wschodnich, wypada stwierdzi¢, ze — biorgc og6lnie — rze-
czone akty czesto grzesza brakiem zgodnosci terminologii z no-
wymi jednolitymi kodeksami polskimi oraz niescistoScig wy-
razownictwa prawniczego. Objawy te, ktdre wystepujg réwniez,
choé moze w. mniejszym napieciu, i na innych ziemiach Polski,
nalezy bezwzglednie zwalcza¢. Wszelkiego rodzaju ,dyletanc-
ka" i ,amatorska" robota w notariacie jest wysoce szkodliwa.
Nic wolno ustawaé w dazeniu do catkowitego jej wyrugowania
z praktyki notarialnej.

PRZYJECIE DAROWIZNY )
WEDtLUG KODEKSU ZOBOWIAZAN

Jednym z najczestszych aktéw, jakie spotykamy
w praktyce notarialnej, jest akt darowizny. Zardw-
no Kodeks Napoleona, jak i Kodeks Zobowigzan—
dopuszczajg dwojakg forme zawarcia umowy o da-
rowizne, a mianowicie: 1) darowizne miedzy obec-
nymi i 2) darowizne miedzy nieobecnymi. Darowiz-
na, ktorej skutkiem jest przejscie prawa wiasnosci
do nieruchomosci, musi mie¢ forme aktu notarialne-
go pod rygorem niewaznosci (art. 82 Prawa o No-
tariacie) bez wzgledu na to, czy zawarcie jej na-
stepuje w akcie miedzy obecnymi, czy tez w akcie
pod nieobecno$¢ obdarowanego. Darowizna, nale-
zycie przyjeta, jest zupelna przez samo stron ze-
zwolenie i wlasnos¢ przedmiotéw darowanych prze-
chodzi na obdarowanego bez potrzeby innego wy-
dania (art. 938 K N., dotychczas obowigzujacy).

Decydujacym zatym momentem dla nabycia praw
z aktu darowizny przez obdarowanego, jest moment
przyjecia darowizny. Przyjecie darowizny
jest to oswiadczenie obdarowanego, ze darowizne
przyjmuje. W wypadku zawarcia umowy o darowi-
zne w akcie miedzy obecnymi, obdarowany skfada
oSwiadczenie o przyjeciu darowizny rdéwnoczes$nie
z darczynca, wskutek czego nabywa prawa z umo-
wy o darowizne natychmiast z chwilg podpisania
aktu.

Inaczej przedstawia sie sprawa, gdy ma miejsce
darowizna inter absentes. Kodeks Napoleona zawie-
rat w tym wzgledzie bardzo surowy przepis (art.
932), ze darowizna, przyjeta przez obdarowanego
»przez akt poézniejszyll bedzie miala skutek wzgle-
dem darujacego dopiero od dnia doreczenia mu ak-
tu, przyjecie to stwierdzajacego. Obdarowany za-
tym, po dokonaniu przyjecia darowizny, byt obo-
wigzany doreczy¢ darczyncy akt, stwierdzajacy
przyjecie, jesli chciat naby¢é prawa z umowy o da-
rowizne, co powodowato zwiloke w dojsciu umowy
do skutku, oraz dodatkowe koszty.

Praktyka notarialna znalazta wyjscie z tej kio-
potliwej dla obdarowanego sytuacji w ten sposdb
ze darczyhca w jednostronnym akcie darowizny
sktadat oswiadczenie, iz zwalnia obdarowane-
go od obowigzku doreczania zawiadomienia o0 przy-
jeciu. Oswiadczenie takie powodowalo ten skutek
ze samo przyjecie darowizny, bez doreczania dar-
czyncy aktu, stwierdzajacego to przyjecie, wystar-
czato, azeby umowa o darowizne doszta do skutku.

Zachodzi pytanie, czy wobec uchylenia przez
Kodeks Zobowigzan art. 932 K. N. — umieszczanie
obecnie w jednostronnych aktach darowizny wspom-
nianego wyzej ,,zwolnienia” od obowigzku dore-
czania zawiadomienia 0 przyjeciu darowizny jest
konieczne i celowe, czy tez jest tylko refleksem
starych nawykow i niepotrzebnym balastem, co tak
czesto spotyka sie w naszych aktach notarialnych?

Punktem wyjsécia dla rozwigzania tego pytania
sg przepisy tytutu VII K Z., a w szczeg6lnosci art.
357. Artykut ten mowi. ze jesli kto wole uczynienia
darowizny o$wiadczyt w sposéb inny, niz miedzy
obecnymi, a nie oznaczyt terminu, w ciggu ktorego
ma nastgpi¢ przyjecie, zwigzany jest swym oswiad-
czeniem az do chwili przyjecia go lub odrzucenia



przez druga strone (dalsze zdania pomijam, jako
nieistotne dla niniejszych rozwazan). Widzimy
wiec, ze ustawodawca zadawala sie samym przy-
jeciem darowizny (lub jej odrzuceniem) i ze nie
wymaga od obdarowanego, aby doreczal dar-
czyncy zawiadomienie o przyjeciu. Wydawatoby
sie zatem, ze pisanie nadal w aktach darowizny
klauzuli, zwalniajacej obdarowanego od obowigzku
doreczania darczyhicy zawiadomienia 0 przyjeciu
darowizny, jest w Swietle przepiséw K. Z. najzupel-
niej zbedne. Jednakze taki wniosek bez przeprowa-
dzenia szczeg6towej analizy poje¢, zawartych w po-
wyzszej klauzuli — bylby conajmniej przedwczesny.

Co6z to jest bowiem ,,przyjecie” darowizny? Jest
to, jak wspomniatem wyzej oSwiadczenie
woli przez obdarowanego, ze darowizne przyj-
muje, wobec czego — ..konstrukcja darowizny jako
umowy obligacyjnej, powoduje zastosowanie do
niej wszystkich przepiséw czesci ogélnej (K Z) o
sposobie zawarcia umowy, a w szczegolnosci o wnio-
sku i o przyjeciu™ (z motywéw ustawodawczych do
czesci szczegotowej K Z. — lilia i Longchampsa).
Decydujgcym przepisem w kwestii przyjecia o$wiad-
czenia woli jest przepis art. 30 K Z., ktéry moéwi:
,»OSwiadczenie woli, ktére ma by¢ ztozone drugiej
osobie jest dokonane z chwilg, gdy doszto do niej w
taki sposob, ze mogta o nim powzigé wiadomosé'.
Z przepisu tego widac, ze oSwiadczenie woli (w na-
szym przypadku przyjecie darowizny) jest wtedy
dokonane, innymi stowy wtedy powoduje skutki
prawne, gdy doszto do ,,drugiej osoby' (darczyncy)
w taki sposob, ze mogta o nim powzia¢ wiadomosé.
Wymadg ten zachodzi wtedy, gdy oswiadczenie wo-
li ,,ma by¢ zlozone drugiej osobie". Nie bede ana-
lizowat postanowienia art. 30 o ,,dojsciu™ oswiad-
czenia do drugiej osoby, ogranicze sie do stwier-
dzenia, ze muszg w tym wypadku zaistnie¢ takie
warunki, ktore obiektywnie pozwolg jej powziecie
wiadomos$ci o oswiadczeniu. Natomiast trzeba roz-
strzygng¢ pytanie, czy przyjecie darowizny w rozu-
mieniu art. 30 K Z. — ,,ma by¢ zilozone drugiej
osobie (darczyncy)" czy nie?

Przypadki, w ktérych o$wiadczenie woli ma by¢
ztozone drugiej osobie, wynikaja: 1) z umowy, 2)
z ustawy. Z ustawy, a w szczegolnosci z art. 63 K
Z., wynika konieczno$¢ zawiadomienia oferenta
0 przyjeciu oferty przez oblata, chyba ze ze wzgle-
du na tres¢ oferty lub istniejgce zwyczaje, zawia-
domienie o przyjeciu jest niepotrzebne (art. 68 K
Z). Te wypadki, w ktorych zawiadomienie o przy-
jeciu oferty jest niepotrzebne, sg nastepujgce (patrz
na str. 146 ,,Kodeksu Zobowigzan™ /. Korzonka i /.
Rozenbliltha): 1) gdy oferent zgda niezwtocznego
wykonania umowy, 2) gdy zgodnie z trescig oferty
zawiadomienie o przyjeciu oferty jest niepotrzebne
(np. oferent facznie z ofertg przesyta towar kupco-
wi, z ktorym pozostaje w statych stosunkach han-
dlowych), 3) jezeli zgodnie ze zwyczajem zawiado-
mienie 0 przyjeciu jest niepotrzebne (np. zamdwie-
nie pokoju w hotelu na pewien dzien).

Przepis art. 68 K. Z. moze mie¢ zastosowanie do
oferty darowizny tylko woéwczas, gdy obdarowany
przed wyraznym o$wiadczeniem, ze darowizne
przyjmuje, przyjat Swiadczenie, zaofiarowane mu
przez darczynce, czyli przyjgt darowizne w sposob

dorozumiany. Jest to mozliwe ze wzgledu na prze-
pis. art. 29 K. Z., ktéry méwi, ze—,,wole oswiadczy¢
mozna roéwniez takim zachowaniem sie, ktore w da-
nych okolicznosciach nie budzi watpliwosci co do
tresci oswiadczenia'.

Wypadek ten jednakze moze mie¢ miejsce tylko
przy ofercie darowizny ruchomosci, co dla prakty-
ki notarialnej zadnego prawie znaczenia nie posia-
da. Darowizna nieruchomosci musi by¢ sporzadzo-
na w formie aktu notarialnego, a wiec i przyjecie
jej musi mie¢ forme notarialng, wskutek czego od-
pada mozliwo$¢ przyjecia darowizny w sposéb do-
rozumiany (przystgpienie do wykonania umowy).

W konsekwencji musimy dojs¢ do wniosku, ze
przyjecie darowizny jest takim oswiadczeniem wo-
li, ktére w mysl art. 30 K. Z. — ,,ma by¢ ziozone
drugiej osobie", a wiec jest ono dokonane z chwilg,
— ,0dy doszto do niej w taki sposéb, ze mogta
0 nim powzia¢ wiadomos¢"'. Ergo — darowizna jest
dokonana wtedy, gdy darczynca powzigt wiadomos¢
0 przyjeciu jej przez obdarowanego. Jezeli obdaro-
wany chce unikngé zarzutu (na wypadek prowadze-
nia procesu), ze darczynca nie wiedzial o przyjeciu
darowizny przez obdarowanego, to winien zawia-
domi¢ darczynce o przyjeciu darowizny. W jaki
sposob tego dokona — jest rzecza obojetng wobec
uchylenia art. 932 K. N.

W wyniku powyzszego rozumowania musimy
doj$¢ do wniosku, ze pisanie w jednostronnych ak
tach darowizny klauzuli ,,darczynca zwalnia obda-
rowanego od obowigzku zawiadomienia go o przy-
jeciu", nie jest pozbawione racji, gdyz przez jej
umieszczenie w akcie obdarowany unika ewentual-
nych koniecznosci dowodzenia w sadzie, ze darczyn-
ca powzigt wiadomos¢ o przyjeciu darowizny przez
obdarowanego. Jest to zatem zwolnienie oblata od
obowigzku zawiadomienia oferenta o przyjeciu da-
rowizny, przewidziane w art. 68 K. Z.

Poniewaz jednak K. Z. expressis verbis nie na-
ktada na obdarowanego obowigzku zawiado-
mienia darczyncy o przyjeciu darowizny tak, jak to
czynit K. N. w art. 932, przeto bardziej odpowia-
datoby duchowi K. Z. uzywanie w jednostronnych
aktach darowizny wyrazenia ztagodzonego, np.:
,darczynca nie zada zawiadomienia o przyjeciu da-

rowizny".
ADOLF DZZJR.

STOSUNEK PANSTWA
DO KOSCIOLA PRAWOSEAWNEGO

W Nr. 88 Dziennika Ustaw pod. poz. 597 ogto-
szony zostat dekret Prezydenta Rzeczypospolitej
0 stosunku Panstwa do Polskiego Autokefalicznego
KoSciota Prawostawnego.

Przepisy tego dekretu, poczynajac od art. 53, re-
gulujace sytuacje prywatno-prawng Kosciota Pra-
wostawnego w Polsce, majg znaczenie dla praktyki
notarialnej, szczeg6lnie na ziemiach wschodnich.

W szczeg6lnosci art. 55 ust. 2 rzeczonego dekretu
stanowi, ze zbycie i obcigzenie majgtku nieruchome-
go, nalezacego do Kosciota Prawostawnego, wymaga
(z pewnymi odchyleniami) zgody Ministra W. R
10. P



DOKUMENTY K.K.O.
NA ZIEMIACH POLUDNIOWYCH

JAKO PODSTAWA
WPISOW HIPOTECZNYCH

Dziatalno$¢ Komunalnych Kas Oszczednosci w
Polsce opiera sie na rozporzadzeniu Prez. Rzpltej
z dnia 24.X.1934 r. (Dz. U. R. P. Nr 95 poz. 860)
i na wydanym w oparciu o te ustawe statucie. Przy-
toczone rozporzadzenie zmienione zostato m. i. roz-
porzadzeniem Prez. Rzpltej z dnia 9.1V.1938 r. (Dz.
U. R P. Nr 26 poz. 232) i uzupetnione rozp. Min.
Skarbu, Spraw Wewn. i Sprawiedl. z dnia 16.111.
1937 r. (Dz. U. R. P. Nr. 25 poz. 173).

Z uwagi na problem, jaki ponizej omoéwi¢ pragne,
wchodzi w gre zacytowane wyzej rozporzadzenie
Min. Skarbu, Spraw Wewn. i Sprawiedl.

Wedle przepisu 8§ 1 ustep 3. tegoz rozporzadze-
nia, dokumenty wystawione przez Komunalne Kasy
Oszczedno$ci, zaopatrzone podpisami i pieczecig
zgodnie z § 13 ust. 3. tego samego rozporzadzenia,
sg dokumentami publicznymi. Paragraf 13 ust. 3.
opiewa: ,,Dokumenty mocg ktdrych Kasa zacigga
zobowigzania wobec o0sdb trzecich, oraz pethomoc-
nictwa upowazniajgce do zaciggania takich zobo-
wigzan i do dziatania w imieniu Kasy, powinny by¢
zaopatrzone pieczecig Kasy i podpisywane przez 2
osoby, wchodzace w sktad Dyrekcji lub przez osoby
upowaznione do podpisywania za Kase*“.

Zwigzek Komunalnych Kas Oszczednosci powo-
tujac sie na 8 1. ust. 3. w mowie bedacego rozporza-
dzenia, w jednym ze swoich okélnikéw skierowa-
nym do poszczegélnych Kas, stangt na stanowisku,
ze skoro dokumenty wystawione przez Komunalne
Kasy Oszczednosci zgodnie z § 13 ust. 3. powota-
nego wyzej rozporzadzenia i po mysli 88 22 i 68
statutu dla Komunalnych Kas Oszczednosci sg do-
kumentami publicznymi, przeto podpisy firmowe
na tego rodzaju dokumentach nie wymagajg uwie-
rzytelnienia i na podstawie tych dokumentéw nie-
uwierzytelnionych moga nastgpi¢ wpisy hipoteczne
w ksiegach gruntowych.

Teza powyzsza wydaje mi sie za daleko idaca
interpretacjg rozszerzajacg 8§ 1 ust. 3. rozp. Min.
Skarbu, Spraw Wewn. i Sprawiedl. z dnia 16.111.
1937 r., chcac bowiem rozstrzygngé kwestie, czy pe-
wien dokument chociazby ipso iure miat znamie do-
kumentu publicznego moze stanowi¢ podstawe do
uskutecznienia wpisow w ksiedze gruntowej, nalezy
zanalizowa¢ odnosny przepis tej ustawy, ktéra mu
to znamie nadaje, w tym wypadku ustawy o Ko-
munalnych Kasach Oszczednosci na tle odpowied-
nich przepiséw ustawy hipotecznej, gdyz ta w od-
niesieniu do poruszonej sprawy stanowi lex specia-
lis.

Odnosne przepisy ustawy hipotecznej, w ktorych
ramach nalezy interpretowaé przepis 8§ 1 ust. 3.
rozp. Min. Skarbu, Spraw Wewn. i Spawiedl. 0 Ko-
munalnych Kasach Oszczednosci, objete sg 8§ 31 u.
h., ktéry postanawia, ze — ,,intabulacja moze na-
stgpi¢ jedynie na podstawie dokumentéw publicz-
nych, lub na podstawie takich dokumentéw prywat-
nych, na ktorych podpisy sg sagdownie lub notarial-
nie uwierzytelnione™ i 8 33 u. h., wedle ktérego do-

kumentami publicznymi sg miedzy innymi doku-
menty sporzadzone co do czynnosci prawnych przez
wihadze publiczng lub przez notariusza w granicach
ich wladzy urzedowej.

Z przytoczonych dopiero co przepisow u. h. nie-
dwuznacznie wynika, ze dokumentami zdatnymi do
intabulacji, t. j. skutkujgcymi bezwarunkowe na-
bycie lub wykreslenie praw w ksiedze gruntowej,
sg wylacznie tylko wystawione w formie do ich
waznosci przepisanej (art. 26 i 27 u. h.): a) doku-
menty wydane przez wiadze publiczng lub przez
notariusza, b) dokumenty prywatne, na ktdrych
podpisy osdb, ktérych prawa majg ulec ogranicze-
niu, sa sadownie lub notarialnie uwierzytelnione.
Zatem dokumentem publicznym w rozumieniu u. h.
jest dokument wystawiony przez wiadze publiczna,
a dokument taki nie pokrywa sie bynajmniej z do-
kumentem wystawionym przez Komunalng Kase
Oszczednosci, gdyz ta ostatnia nie jest wladzg pu-
bliczna. lecz tylko osobg prawng charakteru publi-
czno-prawnego, co za tym idzie, dokumenty wy-
stawione przez Komunalng Kase Oszczednosci jak-
kolwiek sg dokumentami publicznymi, wymagaja
notarialnego uwierzytelnienia podpiséw firmowych
na nich si¢ znajdujacych, o ile majg stanowi¢ pod-
stawe do wpisow hipotecznych.

Przeciw stusznosci stanowiska Zwiazku Komunal-
nych Kas Oszczednosci przemawiajg jeszcze posred-
nio analogiczne do wyzej omowionych, przepisy
ustawy 0 Banku Gospodarstwa Krajowego. Dziatal-
nos¢ B. G. K unormowana jest m. i. rozp. Prez
Rzpltej z dnia 3.X11.1930 (Dz. IJ. R. P. Nr. 86 poz.
666) w sprawie zmian i uzupetnien rozp. Prez. R. P.
z dnia 3.V.1924 r. o fuzji panstwowych instytucyj
kredytowych w Bank Gospodarstwa Krajowego.

Wedle wspomnianego wyzej rozporzadzenia ksie-
gi Banku i wypisy z nich podpisane przez Bank w
sposdb przewidziany w statucie B. G. K. i zaopa-
trzone w okraglg piecze¢ Banku z godiem panstwo-
wym, jak rowniez w podobny sposdb wystawione
oSwiadczenia na pismie, zawierajace zobowigzania
lub zwolnienie od zobowigzan, zrzeczenie sie praw,
pokwitowania z odbioru naleznosci, majg moc pra-
wna dokumentéw publicznych, za$ wykazy zalegto-
§ci wystawione w ten sposdb i zaopatrzone stwier-
dzeniem, ze pretensja do egzekucji prawnie doj-
rzata maja moc prawng wykonalnego tytutu egze-
kucyjnego i hipotecznego, za$ podpisy firmowe
Banku umieszczone na tych dokumentach nie wyma-
gaja uwierzytelnienia. Jednakowoz wszelkie czyn-
nosci hipoteczne moga by¢ dokonywane na podsta-
wie tych dokumentéw wylgcznie w odniesieniu do
wpisdw hipotecznych zabezpieczajgcych prawa o
wartosci nie przewyzszajacej 10.000 ziotych (art.
3 wzglednie 9. b.).

Przytoczona ustawa odnoszaca sie do zakresu
dziatania [Banku Gospodarstwa Krajowego posta-
nawia wyraznie, ze tylko taki dokument przez B.
G. K wystawiony stanowi podstawe do wpiséw hi-
potecznych bez potrzeby uwierzytelnienia podpisow
na nim umieszczonych, ktéry: a) podpisany jest
przez Bank w sposéb statutem Banku przewidziany,
b) zaopatrzony jest w okragta piecze¢ Banku z god-
tem panstwowym (Komunalna Kasa Oszczednosci
uzywa pieczeci z herbem wojewodztwa, na ktérego



obszarze dziata, lub z herbem wiasnego zwigzku
zatozycielskiego oraz w otoku herbu nazwe Kasy,
za$ do czasu zatwierdzenia herbu, uzywa pieczeci
bez herbu), c) zabezpiecza prawa o0 wartosci nie
przewyzszajgcej 10.000 zk.

Jak widzimy ustawa o Komunalnych Kasach
Oszczednosci podobnych  przepisow nie  zawiera,
a zatem zadng miarg nie mozna przypusci¢, azeby
intencjg ustawodawcy byto nada¢é Komunalnym
Kasom Oszczednosci jako instytucjom kredytowym
samorzadowym szersze prerogatywy, anizeli posia-
da tego rodzaju instytucja panstwowa jaka jest
B. G. K, gdyby jednak zamierzeniem ustawodaw-
cy bylo uprzywilejowaé dokumenty wystawiane
przez Komunalne Kasy OszczednoSci przez nadanie
im mocy prawnej wykonalnego tytutu hipoteczne
go bez wzgledu na warto$¢ prawa majgcego sie hi
potecznie zabezpieczyé, wzglednie wykresli¢, naten-
czas bez watpienia znalaztyby sie w ustawie o Ko-
munalnych Kasach Oszczednosci przepisy podobne
do oméwionych wyzej, a odnoszacych sie do B.G.K.

Przez nadanie dokumentom Komunalnych Kas
Oszczednosci znamienia i charakteru dokumentow
publicznych pod warunkami w ustawie okreslonymi
nadat ustawodawca dokumentom tym moc dowodo-
wa W rozumieniu art. 262 k. p. c., a zatem przez ten
przywilej dokumenty te staty sie publicznymi w ro
zumieniu k. p. ¢, nie za§ w rozumieniu ustawy hi-
potecznej.

W kohcu zastanowi¢ sie wypada jakie znaczenie
prawne ma przepis § 1 ust. 3. rozp. Min. Skarbu,
Spraw Wewn. i Sprawiedl. o Komunalnych Kasach
OszczednoSci w zestawieniu z przepisem art. 262
k p.c

Art. 262 k p. c stanowi: ,,Dokumenty sporza-
dzone przez wiadze, urzedy i osoby publicznego za
ufania w zakresie ich dziatania stanowig dowdd te
go co uczestniczace w czynnosci osoby oswiadczyty
lub co zostato urzedownie zaswiadczone'. Poniewaz
dokumenty K K. O. sg wlasnie dokumentami pu-
blicznymi, przeto majg formalng i materialng moc
dowodowg réwng innym dokumentom publicznym
wystawionym przez polskie wiadze i urzedy pan-
stwowe, samorzadowe lub osoby publicznego zau-
fania w ich zakresie dziatania.

Wobec zdecydowanego stanowiska niektdrych
dyrekcyj K K 0., znajdujacego oparcie w okolni-
ku Zwigzku K K. O, ze dokumenty K K. O. ipso
iure stanowig tytut hipoteczny bez potrzeby legali-
zowania podpiséw firmowych na tychze dokumen
tach i wobec przeciwnego stanowiska niektérych
sadow, tudziez zasztych konkretnych wypadkéw od-
mowy dokonania wpiséw hipotecznych na podsta-
wie takich dokumentéw wiasnie z braku notarialne-
go uwierzytelnienia podpiséw, wskazane byloby
wyjednanie autorytatywnego wyjasnienia tej kwe-
stii ze strony Ministra Sprawiedliwosci, tym bar-
dziej, ze notariat winien réwniez zaja¢ zdecydowa-
ne stanowisko w tej sprawie ze wzgledu na zagad-
nienie potrzeby czy tez zbednosci uwierzytelnienia
podpiséw firmowych na dokumentach K. K. O. ma-
jacych stanowi¢ tytut do wpiséw hipotecznych.

LUBOMIR WAJDA.

ZIEMIA WEOSCIANSKA
W NOWYCH CIALACH HIPOTECZNYCH

Rada Notarialna w Warszawie
rozwazata skierowane do niej pytanie, jak nalezy
traktowa¢ nowe jednostki hipoteczne, ktére powsta-
ty z potaczenia ziemi dworskiej, szlacheckiej i wito-
Scianskiej: czy jako niepodlegajgce zadnym ogra-
niczeniom, czy tez — w odniesieniu do ziemi wio-
Scianskiej — jako podlegajgce restrykcjom o dzie-
leniu gospodarstw ponizej 6 morg?

Rada wyrazita opinig, ze ziemia wioscianiska nie
traci swego charakteru, nawet w razie jesli weszla
do skiadu nowej jednostki hipotecznej, z wyjatkiem
wypadkéw, gdy powyzsza jednostka hipoteczna
obejmuje grunt wioScianski, ktory zostat przylgczo-
ny do obrebu miasta (Dz. U. R P. Nr 46/1921,
poz. 280), albo tez tereny budowlane, ktére na mo-
cy ustawy z dn. 24 marca 1933 r. (Dz. U. R. P.
Nr 27, poz. 230) wytgczone sg spod dziatania prze-
pisbw o przebudowie ustroju rolntgo.

Rada zaznaczyla przy tym, ze w mysl art. 2 wy
zej powotanej ustawy, jesli przy parcelacji nieru-
chomosci ziemskiej tworzone sg dziatki, skiadajgce
sie czesciowo z terendéw budowlanych i czeSciowo
z gruntow, podlegajgcych dziataniu przepiséw o
wykonaniu reformy rolnej, projekt parcelacji, obej-
mujacej te dziatki, zatwierdza wiasciwa wiadza
ziemska w porozumieniu z wiadza, powotang do za
twierdzenia planéw parcelacji terenow budowla-
nych.

ODPOWIEDZIALNOSC NOTARIUSZA
Z DEKRETU DEWIZOWEGO

W nawiazaniu do artykutu P. Kazimierza Za-
btockiego pod powyzszym tytutem (P. K. Nr 3—4,
1938 r., str. 34) m— w ostatnim numerze 11. ,,Wspét-
czesnej Mysli Prawniczej' redaktor tego czasopisma
P. Dr Juljusz Sas Wistocki wywodzi w uwagach re-
cenzyjnych m. in., co nastepuje:

...W konkretnym przypadku przytoczonym przez prokurato-
ra Zabtockiego mozna méwi¢ jedynie o dyscyplinarnej odpo-
wiedzialno$ci notarjusza, lecz w zadnym razie nie mozna mé
wi¢ o jego odpowiedzialnosci karnej. Tego rodzaju bowiem
konstrukija, ze notarjusz wspoétdziata w przestepstwie dewi-
zowem nie da sie utrzymaé. Sam bowiem fakt, ze krajowiec

kupuje od cudzoziemca — aktem notarjalnym — bez zezwo-
lenia Komisji Dewizowej —e nieruchomo$¢ potozong w Pol-
sce — nie wyczerpuje znamion przestepstwa z art. 8 dekretu

dewizowego. MoglibySmy sie w tym przedmiocie wypowiedzie¢
dopiero wtedy, gdyby nam prokurator Zabtocki pozytywnie
wskazat, w jaki sposéb nastgpita w danym przypadku zapla-
ta. Tymczasem autor podaje do naszej wiadomosci tylko je
den fakt negatywny, ze zaptata ceny kupna nastgpita nie w
drodze wptaty na zablokowany rachunek cudzoziemca w ban-
ku dewizowym. Gdybysmy jednak nawet przypuscili, ze kon-
trahenci dopuscili sie przestepstwa dewizowego tj. ze zaptata
ceny kupna nastgpita np. gotéwka do rak cudzoziemca przy
podpisywaniu aktu, to i w tym przypadku nie moze by¢é mowy
o karnej odpowiedzialno$ci notarjusza z art. 8. i 16. dekretu
dewizowego, podobnie jak nie mozna kara¢ fotografa lub ope-
ratora filmowego, ktéry uchwycit na kliszy lub tasmie filmo-
wej fakt i moment popeinienia przestepstwa.



OMYLKI W AKTACH
NOTARIALNYCH | ICH SKUTKI

Pod powyzszym tytutem ogtoszony zostat w bie-
zgcym  zeszycie 3.—1938 r. Kwartalnika
Prawa Prywatnego wywdd P. Mariana
Kurmana, z ktorego to wywodu — ze wzgledu na
jego temat — musimy na tym miejscu przytoczyc
kilka istotnych wyjatkdow.

Autor rozwaza sprawe omytek w aktach nota-
rialnych w Swietle art. 78 88 3 i 4 w zwigzku z
art. 88 pr. o not., wywodzac:

Gzy jednak przepis artykutu 88 obejmuje caty artykut 78?

Wydaje sie mi, Zze catego artykutu 78 nie obejmuje, a je-
dynie tylko pierwszy i drugi paragrafy artykutu, nie majace
w przepisie artykutu 78 swego specjalnego rygoru, i ze nie
obejmuje paragraféw trzeciego i czwartego, majacych juz
w przepisie artykutu 78 swoj specjalny rygor, inaczej bowiem
paragrafy 3 i 4 artykutu 78 nie miatyby Zadnego znaczenia,
a wszak w ten sposéb prawa ttumaczy¢ nie wolno.

Jednakze pogladowi temu moznaby zarzucié¢, ze przepis
artykutu 88, cho¢ wigcza artykut 78, nie czyni aktu niewaz-
nym, ale tylko pozbawia go ,mocy dokumentu publicznego".

Na to jednak odpowiedzie¢ mozna i nalezy, zZe wszak
w tymze prawie notarialnym z r. 1933 istnieje art. 82, ktory
gtosi, ze ,,umowy o przejScie, ograniczenie lub obcigzenie pra-
wa wiasnosci do nieruchomosci powinny byé pod niewaz-
no$cig samej umowy sporzadzone w formie aktu no-
tarialnego“, a zatem dla aktéw, dotyczacych przejscia, ogra-
niczenia lub obcigzenia prawa wiasnosci do nieruchomosci,
paragraf czwarty artykutu 78 byiby roéwnoznaczny z unie-
waznieniem catego aktu.

W konkluzji dojs¢ musimy do wniosku, ze artykuty 78 i 88
nowego prawa o notariacie z r. 1933 domagajg sia badz wy-
jasnienia, badZ zmiany, badZz jedynie wykre$lenia z art. 88
pr. o not. powotanego w tymze artykule — artykutu 78.

W dalszym ciggu Autor przedstawia, jak oma-
wiana sprawa byta uregulowana w art. 15 i 16 w
zwiazku z art. 68 francuskiej organizacji notariatu,
ktéra obowigzywata na pewnym obszarze ziem pol-
skich w latach 1808— 1876: omytki nie omoéwione nie
skutkowaly niewaznosci catego aktu.

Z kolei Autor zastanawia si¢ nad wysoce waz-
ng praktycznie kwestig moznosci lub niemoznosci
poprawiania omylek w aktach zakohczonych,
wywodzac:

Wobec braku przepisu prawa
kie§ normy pod tym wzgledem musiato urobi¢ zycie,
sie nieraz silniej nam narzuca, anizeli prawo.

i wskazan orzecznictwa, ja-
ktore

Zdawotoby sie, ze najprostszym praktycznym zalatwieniem
danej kwestii byloby spisanie dodatkowego aktu przy udzia-
le uczestniczagcych w pierwotnym akcie stron i notariusza,
ktéry akt pierwotny spisywal. To jednak nie zawsze prowa-
dzi do celu, a przytem jest bardzo trudne z powodu nieobec-
nosci, choroby lub $mierci jednego z uczestnikéw aktu, a nie-
raz niemozliwie w razie niecheci jednego z uczestnikéw, badz
$mierci notariusza, ktérego wszak w nowym akcie nie zasta-
pig jego spadkobiercy.

Przy rozstrzyganiu kwestii powyzszej zwr6ci¢ nalezy uwage
na to, ze akt notarialny nie jest jedynie o$wiadczeniem stron.
Jak wida¢ z art. 84 obowigzujacego obecnie prawa 0 notaria-
cie z 1933 r. wskazujagcego, co akt notarialny zawieraé po-
winien, a obejmujacego dziewie¢ punktéw, tylko punkty 5 i 6

stanowig os$wiadczenia stron, siedem pozostatych punktéw
obejmuje stwierdzenie daty zawarcia aktu, miejsce sporzadze-
nia aktu, imiona i nazwiska stron i notariusza, oraz stwier-
dzenie, ze akt zostal odczytany, przyjety i podpisany. Te
siedem pozostatych punktéw sg to wszak stwierdzenia przyj-
mujacego akt notariusza, konieczne dla waznosci aktu.

Ot6z praktyka, opierajac si¢ na wspomnianym art. 84 obo-
wigzujagcego obecnie prawa o notariacie, ktéry wskazuje, co
akt notarialny zawiera¢ powinien, rozréznita i rozrézni¢ mu-
siata, czy omytka w akcie podpisanym dotyczy os$wiadczenia
stron, czy tez okolicznosci stwierdzonej w akcie przez nota-
riusza, przy czym uznata, ze jesli poprawka dotyczy oswiad-
czeh stron, to moze nastapi¢ tylko przez nowy akt notarial-
ny, jezeli za$ dotyczy okolicznosci, ktére stwierdza notariusz,
moze by¢ uczyniona przez notariusza, ktéry akt przyjmowat,
bez spisywania nowego aktu.

Takie ujecie sprawy jest chyba stuszne.

Wezmy jako przyktad tak wielce wazng w akcie notarial-
nym date aktu.

Praktyka przyjeta, ze tego rodzaju omyike nietylko moze
ale i powinien poprawié¢ notariusz.

Przypusémy, ze w akcie powinna by¢ data 1 marca 1938,
a tymczasem omytkowo figuruje data 1 kwietnia1938. Re-
pertorium notariusza stwierdza, ze akt ten wpisany zostat pod
datg 1 marca 1938. Niewatpliwie zatym jest tu omyitka, bo
wszak do repertorium notariusz wpisuje czynnosci bez przerw,
nie mogt wiec aktu sporzgdzonego w dn. 1 kwietnia 1938
wpisa¢ do repertorium pod datg 1 marca 1938.

Drugi przyktad: Przypu$émy, ze w akcie powinna by" la-
ta 3 stycznia 1938 r. i do repertorium akt wpisany jest pod
tagz datg 3 stycznia 1938 r., w akcie za$ omyitkowo wpisano nie
1938 rok, a 1937. Oczywisto$¢ pomytki dowodzi ta okolicz-
nos¢, ze w akcie powotane sg akty z r. 1938.

Naturalnie, po zauwazeniu takiej omytki nietylko mozna,
ale i nalezy ja poprawi¢. Na to zgadzaja sie wszyscy. Cho-
dzi o to w jaki spos6b?

Oczywiscie nie przez jakie$ kreSlenia i poprawki tekstu ak-
tu, ale przez odpowiedniag adnotacje notariusza na oryginale
aktu, zaopatrzong w wyjasnienia i podpis notariusza.

Jezeli jednak notariusz, styszac lub czytajac, ze omyiki ta-
kie mozna i nalezy poprawiaé, i nie zastanawiajac sie nad
tym, w jaki sposéb to uczyni¢, zrobi poprawki w inny spo-
sob, anizeli wskazany, nawet przez skredlenia i dopiski w ak-
cie, nie mozna go za to chyba bardzo wini¢ i poprawke na-
lezy uwzgledni¢, bo intencje notariusza byty wszak dobre
i tylko nie umiatl on ich zupetnie dobrze wykonac.

Moga by¢ omytki w imieniu badZz nazwisku stawajgcego do

aktu, polegajagce na pisowni, np. zamiast Hanna napisano
Anna, badz zamiast Meir — Maier, badZz zamiast Gliicksohn
— Glikson, zamiast Szneider — Schnejder. Poprawki takie

i w sposéb powyzszy przez adnotacje na akcie powinny by¢
uczynione przez notariusza na zadanie cho¢ jednej ze stron
z zaznaczeniem okazania odpowiednich dowodéw. Wszak stro-
na sama aktu nie czyta; notariusz czyta jej akt, przy czyta-
niu zatem aktu strona zauwazy¢ tego rodzaju omytki nie mo-
gta, bo w brzmieniu nie byto réznicy.

Tam jednak, gdzie poprawka dotyczy¢ bedzie woli stron,
a zwilaszcza, gdy poprawka w czymkolwiek wole te zmienia
lub modyfikuje, nietylko sam notariusz, ale nawet tgcznie
z uczestniczagcymi w akcie stronami aktu poprawi¢ nawet przez
adnotacje na akcie, zdaniem moim, nie moze, i winien by¢
wtedy sporzadzony, o ile to jest mozliwe, nowy uzupetniajacy
akt, a jezeli jest to niemozliwe, sprawa omyiki w akcie w ra-
zie sporu musi sie oprze¢ o sad.



Optaty stemplowe

Z ORZECZNICTWA N. 7. A.

UZNANIE DLUGU ]
Z PRZELEWEM WIERZYTELNOSCI

W akcie notarialnym z 14 wrze$nia 1935 Nr rep. 522 A.
w imieniu wiasnym i w imieniu dwojga matoletnich dzieci
oraz B. stwierdzili, ze sg po potowie wierzycielami hipoteki
21.800 fr. szwajc., obcigzajacej nieruchomosci ziemskie X. i ze-
zwolili na odpowiednie sprostowanie wpisu. W dalszym cia-
gu wyzej wymienieni uznali, ze sg winni N. kazde z nich po
12.000 zk. a nastepnie na zaspokojenie tego diugu dokonali
przelewu na rzecz N. czesci swych wyzej wymienionych wie-
rzytelnosci hipotecznych, a mianowicie po 7000 fr. szwajc. oraz
z odsetkami od 1 lipca 1935. Od powyzszego aktu pobrat no-
tariusz optate stemplowa na zasadzie art. 139 ustawy o opt
stempl. w kwocie 5 zt. (sprostowanie wpisu hipotecznego) oraz
od kwoty 24.000 z+. wedlug 0,5% stawki (uznanie ditugu).

Urzad Skarbowy w Tczewie wymierzyt od tego aktu naka-
zem platniczym z 21 kwietnia 1936 optate stemplowg, a mia-
nowicie od kwoty 25.000 zt. wedlug 0,5% stawki na zasadzie
art. 114 ust. o opt stempl., od kwoty 24.000 zt. wediug 1%
stawki na zasadzie art. 66 tejze ustawy oraz na zasadzie art.
139 tejze ustawy w kwocie 5 zk, potrgcajac optate, pobrang
przez notariusza.

W odwotaniu od nakazu ptatniczego skarzacy podniesli za-
rzut, ze za podstawe wymiaru optaty na zasadzie art. 114 usta-
wy o opt. stempl. nalezato przyja¢ kwote 24.000 zi., gdyz do
tej kwoty odnosi sie uznanie dilugu i ze wymiar optaty na
zasadzie art. 66 tejze ustawy nie jest uzasadniony, poniewaz
przelew wierzytelnosci, jako czynno$¢ uboczna, zwigzana
z uznaniem dtugu, nie podlega optacie w mys$l art. 2 ust. 2
tejze ustawy.

Izba Skarbowa w Grudzigdzu orzeczeniem z 11 sierpnia 1936
sprostowata wymiar o tyle, ze podstawe wymiaru opiaty we-
dtug stawki 0,5% (od uznania diugu) obnizyta z kwoty 25.000
zt. do kwoty 24.000 zi, poza tym za$ odwotania nie uwzgled-
nita. Orzeczenie to stanowi przedmiot skargi do Najwyzszego
Trybunatu Administracyjnego.

Rozpatrujac skarge tgcznie z odpowiedzig pozwa-
nej wiadzy, N. T. A. rozwazyt, co nastepuje:

Spér sprowadza sie do zagadnienia, czy wiadza
trafnie wymierzyla oprdocz optaty od uznania dhu-
gu w kwocie 24.000 zi. takze optate na zasadzie
art. 66 ust. o opt. stempl. od przelewu wierzytelno-
§ci  24.000 zt. Skarzacy sg zdania, ze w danym
wypadku uznanie dlugu i przelew wierzytelnosci
pozostajg do siebie w takim stosunku, o jakim jest
mowa w art. 2 ust. 2 cyt. ustawy i ze opfate stem-
plowa nalezato wymierzy¢ tylko od uznania diu-
gu, jako czynnosci prawnej gtowne;j.

Przepis art. 2 ust. 2 ust. o opt stempl. glosi, ze
jesli czynnosci prawne miedzy tymi samymi 0so-
bami, stwierdzone tym samym pismem pozostajg
w tak Scistym z sobg zwiazku, ze jedna z tych czyn-
nosci (uboczna) nie mogtaby istnie¢ sama przez sie
bez drugiej (gtdwnej), to optate oblicza sie tylko
wedtug czynnosci gtownej. Do czynnosci ubocznych
zalicza ten przepis przyktadowo: ustalenie sposobu
splacenia ceny sprzedazy, potwierdzenie odbioru
ceny, ustanowienie kary umownej, postanowienie
0 zabezpieczeniu hipotecznym. Chodzi wiec o to,
czy w konkretnym przypadku uznanie dbtugu i prze-

lew wierzytelnoSci pozostajg z sobg w takim zwigz-
ku, o jakim jest mowa w przytoczonym przepisie,
w szczegllnosci, czy przelew wierzytelnosci nie
mogtby sam przez sie istniec.

Ot6z o takim zwigzku w rozpatrywanym wypad-
ku nie moze by¢ mowy. Przeciez, gdyby akt guae-
stionis nie stwierdzat w ogole uznania dlugu, lecz
jedynie cesje wierzytelnosci, to niewatpliwie ta
czynno$¢ prawna zaistnialaby waznie ,,sama przez
sie“ 1 bez uznania dlugu miataby petng prawng
skutecznosé. Brak tu wiec zwigzku, o jakim wyzej
jest mowa, tym samym brak warunku do zastoso-
wania przytoczonego wyzej przepisu.

Nie moze uzasadni¢ stanowiska skargi, ze nale-
zalo wymierzy¢ oplate tylko od jednej czynnosci
prawnej (powotany przez skarzacych przepis art.
66 ust. 1p. 4 ustawy o opt stempl. przewidu-
jacy optate stemplowg w wysokosci 1% od pism,
stwierdzajacych oddanie rzeczy ruchomej na wias-
nos¢ celem sptacenia dtugu), pismo bowiem, o kto-
re chodzi, stwierdza, poza przelewem wierzytelno-
§ci na zaspokojenie diugu (art. 66 p. 4 cyt. usta-
wy) takze drugg czynno$¢ prawng, a mianowicie
uznanie dtugu, ktéra to czynnos¢ podpada pod
przepis art. 114 tejze ustawy.

Z powyzszych powodéw N. T. A. oddalit skarge
jako nieuzasadniong. (L. rej. 4907/36 — wyrok
z dnia 28 pazdziernika 1938 r.).

OPLATA OD WIELORAKIEGO
OSWIADCZENIA NOTARIALNEGO

Urzad Optat Stemplowych w todzi wymierzyt N. nakazem
ptatniczym z 9 czerwca 1936 od aktu notarialnego z 30 mar-
ca 1936 Nr. rep. 281 optate stemplowag na zasadzie art. 139
ustawy o opt. stempl. w kwocie 240 z}, zobowigzujac N. i skar-
zacego solidarnie do uiszczenia wymierzonej optaty. W akcie
tym notariusz stwierdzit przestanie lokatorom domu w ilosci
46 os6b oraz dwom wspoétwiascicielom tegoz domu oswiadcze-
nia N. oraz skarzacego tej tresci, ze sg oni w 42/112 cze$ciach
wspotwiascicielami  wspomnianej nieruchomos$ci z réwnocze-
nym wezwaniem, by czynsz najmu, przypadajacy na nich w
42/112 czesciach, ptacili miesiecznie z gory do rgk wymienio-
nego w akcie petnomocnika. W akcie podano wysoko$¢ nalez-
nego od kazdego z lokatoréw i wspétwiascicieli miesiecznego
komornego. Od aktu pobrat notariusz optate stemplowg w kwo-
cie 5 zt. (dlaczego jest ciggle mowa o akcie? — Red.).

W odwotaniu od nakazu piatniczego, wniesionym przez
skarzagcego w imieniu wiasnym oraz swej matki, skarzacy do-
magatl sie obnizenia wymierzonej optaty ogdtem o kwote 89.10
zt, uzasadniajgc to zadanie tym, ze o ile chodzi o 26 lokato-
réw, to ich komorne, skapitalizowane stosownie do przepisu
art. 10 lit. e) ust. o opt. stempl. nie przekracza kwoty 1000 zi,
to tez optata, przypadajaca od wystosowanych do nich we-
zwan, wynosi 2 zt od wezwania.

Izba Skarbowa w todzi orzeczeniem z 7 wrze$nia 1936 od-
wotania nie uwzglednita, zaznaczajagc w uzasadnieniu orze-
czenia, ze w danym przypadku ma zastosowanie stawka zasad-
nicza 5 zt, przewidziana w art. 139 ust. o opt. stempl., albo-
wiem warto$¢ przedmiotu czynnosci prawnych, stwierdzonych
aktem, nie moze by¢ oznaczona ze wzgledu na nieokreslenie
w akcie terminéw, do ktérych wymienione w nim osoby ma-
ja ptaci¢ komorne, za$ art. 10 cyt. ustawy nie ma w danym
wypadku zastosowania, poniewaz akt quaestionis nie zawiera
zobowigzania, o ktérym jest mowa w tymze artykule.



Powyzsze orzeczenie Izby Skarbowej stanowi przedmiot
skargi do Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego.

Rozpatrujagc skarge f#gcznie z odpowiedzig po-
zwanej wihadzy, N. T. A. rozwazyl, co nastepuje:

Skarzacy, powotujac sie na tres¢ aktu guaestio-
nis, podnosi w skardze zarzut, ze do wszystkich lo-
katoréw byto wystane jedno wezwanie, wobec te-
go chodzi tu tylko o jedng czynnos¢ prawna.
Stwierdzi¢ atoli nalezy, ze w odwotaniu skarzacy
bynajmniej tego zarzutu nie podnidst, lecz doma-
gat sie jedynie obnizenia optaty z 5 z+. do 2 zt. w
tych wypadkach, w ktérych komorne za lat 5 nie
przekracza kwoty 1.000 zt. Wobec tego rozpatrze-
niu tegoz zarzutu stangt na przeszkodzie przepis
art. 83 ust. 3 rozporzadzenia Prez. R. P. z 27.X.
1932 o N. T. A. poz. 806 Dr. Ust. Spér zatem
sprowadza sie jedynie do zagadnienia, czy wartosé
przedmiotéw, do ktérych odnosza sie wezwania,
moze by¢ okres$lona, czy tez nie.

Otéz w tym wzgledzie nalezato uzna¢ za tralne
stanowisko pozwanej wiadzy. Wprawdzie bowiem
wysoko$¢ naleznego miesiecznego komornego jest
w akcie Scisle cyfrowo okre$lona, jednakze wezwa-
nia nie dotyczg tylko jednego miesigca, lecz obej-
mujg rowniez okresy przyszte, co do ktérych atoli
nie jest wiadomo, jak dtugo one w odniesieniu do
poszczegdlnych oséb trwaé beda. Gdy zas powota-
ny w skardze przepis art. 10 lit. €) ust. o opt. stempl.
nie moze by¢ w konkretnym wypadku stosowany,
sporne pismo bowiem nie zawiera zobowigza-
nia do periodycznych $wiadczen, jak tego wyma-
ga przepis ust. 1 powotanego artykutu, to w tym
stanie rzeczy warto$¢ przedmiotéw, do ktorych od-
noszg si¢ wezwania, nie da sie okresli€. Zastosowa-
nie przepisu, zawartego w zdaniu 1 ust. 2. art. 139
ust. o opt. stempl. jest wiec w konkretnym wypad-
ku uzasadnione.

@] ile chodzi o zarzut, ze nakaz,
dla matki skarzgcego przystano skarzacemu, acz-
kolwiek adres matki byt podany w wezwaniu do
lokatoréw, to N. T. A. pomingt ten zarzut, ponie-
waz skarzacy nie wykazal legitymacji do wystepo-
wania w imieniu swej matki.

Z powyzszych powodoéw N. T. A. orzekl odda-
lenie skargi jako nieuzasadnionej. (L. rej. 5411/36—
wyrok z dnia 17 paZdziernika 1938 r.).

ZLECENIE WYPLATY
W OBROCIE BANKOWYM

Urzad Optat Stemplowych we Lwowie wymierzyt Bankowi
X. nakazem ptatniczym z 30 wrzes$nia 1935 od pisma z daty
Lwéw 28 pazdziernika 1932, wystosowanego przez oddziat
Banku X. we Lwowie do A. we Lwowie, optate stemplowg we-
dtug stawki 0,1% od kwoty 3150 zi, jako podstawy wymiaru,
wraz z podwyzka. W odwotaniu od nakazu ptatniczego Bank
domagat sie uchylenia wymiaru, dowodzac, ze wystosowane
do A. pismo nie stwierdza otwarcia kredytu, wobec tego nie
ma do niego zastosowania przepis art. 134 ust. o opt. stempl.

Izba Skarbowa we Lwowie orzeczeniem z 31 lipca 1936 r.
odwotania nie uwzglednita, zaznaczajagc w uzasadnieniu, ze
zakwestionowane pismo jest zleceniem wyptaty i jako takie
podlega po mysli art. 128 ust. 2 zdanie pierwsze u. 0. s. opta-
cie stemplowej w wysokosci 0,3% od sumy zlecenia.

przeznaczony

Orzeczenie to stanowi przedmiot skargi do
Trybunatu Administracyjnego.

Rozpatrujgc skarge tacznie z odpowiedzig poz-
wanej wiadzy, N. T. A. rozwazyl, co nastepuje:

Sporne pismo, wystosowane przez oddziat Banku
X. we Lwowie do A., ma tre$¢ nastepujaca:

Niniejszym komunikujemy uprzejmie, ze z polecenia na-
szego Oddziatu w Krakowie i na rachunek firmy Y w Krako-
wie otwieramy WPanu u nas akredytywe do wysokosci kwo-
ty 3150 zt — stownie trzy tysigce sto pieédziesigt ztotych
z waznoscig nieodwotalnie do dnia 5 listopada b. r., a to w tej
formie, ze bedziemy WPanu wyptaca¢ za wreczeniem nam
w porzadku wystawionego i przez kolej ostemplowanego
wtdrnika listu przewozowego na wystane 15 ton pszenicy, nie-
obcigzone zadnym pobraniem kolejowym pod adresem firmy
Y., Stacja Krakéw Dabie po 21 zt za 100 kg wagi netto,
stwierdzonej przez Urzad kolejowy stacji nadawczej. Jako
nadawca towaru ma figurowaé Bank X. Wtérnik, przedtozo-
ny w pézniejszym terminie, jednak z data zaladowania do
dnia 5 listopada b. r. bedzie honorowany, o ile bedzie prze-
dtozony do dnia 10 listopada b. r.

Najwyzszego

Skarga zarzuca obraze art. 128 u. 0. s. w zwigzku
z art. 1i 6 tej ustawy twierdzac, ze w danym wy-
padku sporne pismo przedstawia si¢, jako zawiado-
mienie o otwarciu uprawnionemu akredytywy, po-
jecie za$ akredytywy, jako jednej z operacji banko-
wych, nie pokrywa sie z pojeciem asygnacji. Roz-
nicy skarga dopatruje sie w tym, ze asygnacja opie-
wa na pewng okreslong sume, za$ akredytywa okre-
$la tylko maksymalng granice przypadajacej do
wyplaty sumy, ze asygnacja, jako instrument wy-
platy, winna by¢ przez diuznika przy wyptacie wy-
cofana, podczas gdy akredytywa stanowi jedynie
zawiadomienie o stuzgcym Kklientowi uprawnieniu,
wreszcie ze asygnacja zawiera okreslony termin wy-
stawienia lub zaptaty, wowczas gdy akredytywa
ustala tylko termin ad quem, po uptywie ktorego
wyptata nie bedzie juz dokonana.

Otoz wedtug podanej w art. 126 ust. 1 u. o. s
definicji przekaz jest to pismo, ktérym wystawca
zleca komus, aby odbiorcy pisma wyptacit sume pie-
niezng lub wydat mu papiery wartosciowe albo inne
rzeczy zamienne. Takie zlecenie wyplaty, ktéra ma
by¢ wykonana przez samego wystawce lub przez
inny oddzial przedsiebiorstwa wystawcy podlega
optacie stemplowej w wysokosci 0,3% od sumy zle-
cenia, jezeli odbiorca otrzymat zlecenie niedatowa-
ne, albo data zlecenia jest pOzniejsza, niz dzien
doreczenia zlecenia odbiorcy lub jezeli zlecenie ma
by¢ wykonane nie za okazaniem, lecz w oznaczo-
nym terminie (art. 128 ust. 2).

Tres¢ przytoczonych wyzej przepisow nie daje
podstawy do snucia wniosku, iz zlecenie wyplaty
winno odpowiada¢ warunkom, o jakich méwi skar-
ga. W szczegolnosci, o ile chodzi o pierwszy z tych
warunkow, ze ,,suma zlecenia” musi by¢ Scisle cyf-
rowo oznaczona, to taki wymdg nie da sie wysnué
z osnowy powyzszych przepisow, w ktérych jest
mowa ogdllnie o ,,sumie pienieznej" wzglednie o
»sumie zlecenia”. O ile za$ chodzi o warunek, ze
zlecenie winno zawiera¢ Scisle okreSlony termin
wystawienia lub zaplaty, to takze w tym wzgle-
dzie stanowisko skargi nie jest trafne, skoro prze-
pis art. 128 u. 0. s. méwi 0 ,,0znaczonym terminie',



co nie wylgcza bynajmniej oznaczenia tego termi-
nu przez podanie daty prekluzyjnej (dies ad quem).

Zarzut skargi, ze asygnacja winna by¢ przy wy-
ptacie przez dluznika wycofana, nie znajduje row-
niez oparcia w ustawie, ktéra takiego wymogu nie
stawia.

N. T. A uznat tedy, ze sporne pismo, w ktorym
skarzacy Bank zawiadomit uprawnionego o otwar-
ciu akredytywy z podaniem maksymalnej sumy
oraz koncowego terminu waznosci, podpada pod
przepis art. 128 ust. 2 u. o. s.

Z powyzszych powodéw N. T. A. orzekl oddale-

nie skargi jako nieuzasadnionej. (L. rej.: 4982/36—
wyrok z dnia 26 wrze$nia 1938 r.).
VA WyJASMIEIi URZEDOWYCH
OPLATA STEMPLOWA
OD PEELNOMOCNICTWA | PROKURY

W Nr. 26 r. b. Dziennika Urzedowego Minister-
stwa Skarbu pod poz. 641 ogtoszona zostata wy-
ktadnia Nr 514 do art. 111 u. o. s., ktéra stanowi
(z opuszczeniem ustepu ostatniego, dotyczacego wy-
mierzenia podwyzek stemplowych) — (L. D. U.
15132/5/38):

Osoba fizyczna, bedgca organem osoby prawnej, nie jest
jej petnomocnikiem (organem osoby prawnej jest osoba fizycz-
na, ktéra badZz na mocy przepisu prawnego, normujgcego ustroj
danej osoby prawnej, badz na mocy ustalajgcego ten ustroj
prywatno-prawnego os$wiadczenia woli — np. aktu fundacyj-
nego albo statutu stowarzyszenia lub spétki — jest uprawniona
do wytwarzania woli osoby prawnej i o$wiadczenia tej woli).
Pismo zatem, ktérym organ osoby prawnej stwierdza w imieniu
tej osoby prawnej, ze pewna osoba fizyczna réwniez jest orga-
nem tejze osoby prawnej, nie jest petnomocnictwem i nie pod-
lega optacie stemplowej przewidzianej w art. 111 u. o. s.

Jezeli za$ organ osoby prawnej upowaznia do dziatania w
imieniu tejze osoby prawnej osobe fizyczng, nie bedaca orga-
nem tejze osoby prawnej, to pismo stwierdzajgce takie upo-
waznienie jest petnomocnictwem, przewidzianym w art. 111 u.
0. s.

Prokurent osoby prawnej nie jest jej organem, lecz jest
petnomocnikiem o zakresie dziatania $cis$le okreSolnym w art.
61 kodeksu handlowego. Pismo zatem stwierdzajgce prokure
jest petnomocnictwem i podlega optacie stemplowej wedtug za-
sad art. 111 i 112 u. o. s

Pismo podpisane przez osobe prawng, zaopatrzone w nagté-
wek ,Wzory podpiséwl, wymieniajagce nazwiska oséb fizycz-
nych i ujawniajace przy kazdym nazwisku podpis (badZz wia-
snoreczny, badz podobizne) oraz stosunek prawny miedzy dang
osobg prawng a dang osobg fizyczng — pismo takie jest peino-
mocnictwem co do kazdej z owych o0séb fizycznych, nie beda-
cej organem danej osoby prawnej, jesli z tresci pisma wynika,
ze dana osoba fizyczna jest upowazniona do sporzadzania czyn-
nosci prawnych w imieniu osoby, bedacej wystawca pisma, o
ktorym mowa. To upowaznienie moze by¢ wyrazone badZ og6l-
nie (co do wszystkich wymienionych oséb fizycznych) np. sto-
wami: ,uprawnieni do zastepowania”, ,uprawnieni do dyspono-
wania rachunkieml, ,uprawnieni do zaciggania zobowigzan1,
badZ indywidualnie przy poszczegélnym nazwisku np. wyraze-
niami: ,prokurentl lub ,petnomocnik w mys$l art. 66 kodeksu
handlowegoll Rzecz jasna, ze tezy ujawnione w dwoéch zda-
niach poprzedzajgcych nalezy stosowaé réwniez do pisma nie

zaopatrzonego w nagtdwek ,Wzory podpisow1l jesli poza tym
tre§¢ pisma jest zgodna z schematem podanym w dwoéch zda-
niach poprzedzajacych.

Je$li oproécz pisma okreSlonego w ustepie poprzedzajacym
sporzadzono inne pismo réwniez stwierdzajgce petnomocnictwo
udzielone osobie, ktérej podpis utrwalono w postaci wzoru pod-
pisu, to ta okoliczno$¢ nie zwalnia od optaty pisma zawierajace-
go wzoér podpisu. W mysl bowiem art. 111 ust. 3 u. o. s. opta-
cie przewidzianej w tym artykule podlega kazdy egzemplarz
petnomocnictwa.

W kwestii, czy od pisma zawierajgcego wzory podpisow, a
wymieniajgcego dwie lub wiecej oséb jako petnomocnikéw, na-
lezy sie optata przewidziana w art. 111 u. o. s. raz jeden czy
wielokrotnie, rozstrzyga zasada podana w ustepie przedostat-
nim art. 111, objasniona wyktadnig Nr 162 oraz ustepem dru-
gim wyktadni Nr 390 (Nr 20 z 1928 r. i Nr 1 z 1934 r. Dz.
Urz. Min. Sk.).

Jesli tekst, ktory wedtug wyjasnienn powyzszych nie jest pet-
nomocnictwem, zostat notarialnie uwierzytelniony, to podlega
optacie stemplowej wedlug zasad art. 139 u. o. s. (co zostato
juz czesciowo ujawnione w ustepie czwartym wyktadni Nr 473
ogtoszonej w Nr 28 Dz. Urz. z 1936 r.).

ODSTAPIENIE PRAW
UZALEZNIONE OD WLADZY ZIEMSKIEJ

W Nr. 28 Dziennika Urzedowego Minister-
stwa Skarbu pod poz. 673 ogtoszona zostata wy-
ktadnia Nr 516 do art. 52, 58 i 66 u. o. s., doty-
czaca pisma, ktorego tre$¢ przytoczono w catosci, ja-
ko zalacznik do wyktadni. Sama wyktadnia, w uje-
ciu oderwanym, stanowi, co nastepuje — (L. D. U.
47434/5/37):

1) Oswiadczenie X-a, iz zgadza sie na uchylenie w stosunku
do niego orzeczenia witadzy ziemskiej, zatwierdzajgcego go ja-
ko nabywce dziatki utworzonej w drodze parcelacji , nie pod-
lega optacie stemplowej. X. bowiem tym os$wiadczeniem nie
przenosi zadnego uprawnienia na Y-a; X. zrzeka sie prawa,
ktore nabyt wobec Skarbu Panstwa i to zrzeczenie sie uzalez-
nia od warunku zawieszajgcego, a mianowicie od orzeczenia,
ktérym prawo do danej dziatki zostanie przez wiadze ziemska
nadane Y-owi. Wt#ladza ziemska jednak nie jest obowigzana
przekaza¢ dziatke Y-owi, tecz moze przez nieprzyjecie owego
warunku spowodowaé, ze zmiana w osobie uprawnionego nie
nastapi.

2) Jakkolwiek pismem, o ktérym mowa, X. nie zobowiazuje
sie do przeniesienia na Y-a whasnosci dziatki jako catosci, to
jednak zobowigzuje sie przenie$¢, mianowicie sprzedaje Y-owi
(pod wyzej wymienionym warunkiem zawieszajgcym): a) cze-
Sci danej nieruchomos$ci wytworzone inwestycjami, dokonanymi
przez X-a (budynki, studnie, mostki, drogi, rowy itp.), b) ru-
chomosci (inwentarz zywy i martwy, zapasy zboza oraz prawo
do zwrotu zaliczki na poczet ceny nabycia dziatki). Oswiadcze-
nie wymienione pod a) podlega optacie stemplowej w wysoko-
sci 4% (art. 52 1 58 ust. 1 u. o. s.).. OSwiadczenie wymienione
pod b) podlega optacie stemplowej w wysokosci 1% (art. 66
u. 0. S.)...

OD REDAKCIJI

Wobec obfitosci aktow ustawodawczych w drugiej
potowie tistopada r. b., zaznaczamy, ze niniejszy nu-
mer zamkniety zostat ostatecznie po uwzglednieniu
jako ostatniego — Dziennika Ustaw Nr 90 z dnia
23 listopada 1938 r.



Wydawnictwa nadestane

Achilles Rosenkranz: Umowy o $Swiadcze-
nie ustug ze stanowiska podatkowe-
go. Warszawa — 1939. Wydawnictwo ,,Bibliote-
ka Prawniczall Str. 68. W cyklu: Monografie Prawa
Handlowego — o0g6lnego zbioru Nr 14.

Istota prawna uméw o S$wiadczenie ustug, wedtug ustalen
Kodeksu Zobowigzan, w powigzaniu z analogicznymi umowami,
uregulowanymi w Kodeksie Handlowym — z jednej strony,
opodatkowanie stosunkéw prawnych, wynikajacych z uméw
o Swiadczenie ustug i im podobnych — =z drugiej strony: oto
przedmiot najnowszej pracy P. Achillesa Rosenkranza, ktérej
ukazanie sie notujemy z uwydatnieniem, ze praca ta poswieco-
na jest sprawie o0 znacznej praktycznie wadze. Skoro wiec te-
mat jest wazny, a opracowanie jego, jakkolwiek zwiezte, jest
jednak w ogdlnych zarysach wyczerpujace, a przy tym, jak
zwykle u Autora, solidne i gruntowne, przeto stwierdzi¢ wy-
pada, ze literaturze podatkowej przysporzona zostata warto-
Sciowa pozycja.

*

Marceli Lewy: Naduzycie prawa wedtug
orzecznictwa francuskiego i prawa polskiego. War-
szawa — 1938. Nakladem Ksiegarni F. Hoesicka.
Str. 120+XI11I. N

Jerzy Przyluski, Kierownik Sekretariatu
Najwyzszego: Obcigzenie lzby Karnej
Sagdu Najwyzszego. Warszawa — 1938.
Naktadem wydawnictwa éApel“. Str. 18

Sadu

Stanistaw Merczynski: Czy wprowadzié
w Polsce kare chiosty? Krakéw — 1938.
Naktadem Zrzeszenia Asesoréw i Aplikantéw Sado-
wych w Krakowie. Str. 32.

Dr I. Blei: Przymus zgtoszenia i od-
sprzedazy mienia zagranicznego.
Teksty i objasnienia. Ksiegarnia Dr Maksymiliana
Bodeka, Lwow. Str. 38.

Przeglad Prawa Pracy. Miesiecznik.
Organ Stowarzyszenia Przyjaciét Sagdéw Pracy. Rok
I. Nr 1 (pazdziernik 1938). Przewodniczacy Komite
tu Redakcyjnego: Jerzy Grzegorz Wengierow. Se-
kretarz Komitetu Redakcyjnego: Henryk Borkowski.
Ksiegarnia Powszechna. Warszawa.

Nowe fachowe czasopismo prawnicze, ktérego ukazanie sie
wypada zanotowa¢ z zywym zadowoleniem. Prawo pracy — to
mtoda jeszcze, ale jakze interesujaca i trudna dziedzina wiedzy
prawniczej, dotyczaca ogromnego zakresu praktyki zycia co-
dziennego. Totez prawo to ma az nadto dostateczny tytui, by
stuzyto mu specjalne czasopismo fachowe, ktére witasnie ujrzato
Swiatlo dzienne, zakre$lajgc sobie we wstepnym os$wiadczeniu
programowym szeroko ujety plan redakcyjny. Nowemu czaso-
pismu, ktére w ogoélnej publicystycznej stuzbie prawniczej ob-
jeto znaczacej wagi odcinek, zyczymy peinego powodzenia w
podjetej pracy.

WYSZt O Z DRUKU
WYTWORNIE WYDANE
SPRAWOZDANIE URZEDOWE:

ODZNACZENIA NA DZIEN
11 LISTOPADA 1938.

Wsréd licznie odznaczonych na dzien 11 listopada 1938 r.
figuruje kilkanascie nazwisk Notariuszéw, ktérych jednak nie
mozemy tu wymienia¢, a to wobec ewentualnosci ominiecia
niektérych. Wobec tego bedziemy w kolejnych numerach no-
towaé, jak zwykle, odznaczenia Notariuszéw — w miare na-
ptywu odpowiednich danych. Dzi§ notujemy tylko odznacze-
nia P.P. Prezeséw Rad Notarialnych oraz niektére odznacze-
nia w sadownictwie.

P. Dr Witodzimierz Dagbrowski, Wicemarszatek
Sejmu Slaskiego, Prezes Rady Notarialnej w Ka-
towicach, zostat odznaczony Krzyzem Koman-
dorskim Orderu Odrodzenia Polski za zastugi
na polu pracy spotecznej i udekorowa-
ny przez Pana Prezydenta Rzeczypospolitej w dniu
11 listopada r. b. w Cieszynie — wsrdd o$miu czoto-
wych dziataczy $laskich.

*

P. Dr Stanistaw Stein, Prezes Rady Notarialnej w
Krakowie, Przewodniczacy Komitetu Redakcyjnego
»Przegladu Notarialnego', odznaczony zostat
Krzyzem Oficerskim Orderu Odrodzenia
Polski za zastugi na polu pracy zawodowej.

fc

P. Dr witold Jeszke, Prezes Rady Notarialnej w

Poznaniu, odznaczony zostat Ztotym Krzy-
zem Zastugi —za zastugi na polu pracy
spotecznej.

*

Za zastugi na polu pracy w sgdownic-
twie odznaczeni m. in. zostali: Krzyzami Ko-
mandorskimi Orderu Odrodzenia Polski —
P.P.: Stanistaw Debicki, Prezes Sadu Apelacyjnego
we Lwowie, Antoni Gerstman, Wiceprezes Sadu
Apelacyjnego we Lwowie, Dr Adolf Hubl, Wicepre-
zes Sadu Apelacyjnego w Lublinie, Witold Kutzner,
Wiceprezes Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, Rudolf
Karpiniec, Prezes Sagdu Okregowego w Cieszynie,
Witadystaw Zbrozinski, Prezes Sgdu Okregowego w
Siedlcach.

*

P. Mieczystaw Siewierski, Prokurator Sadu Naj-
wyzszego, p. 0. Dyrektora Biura Personalnego Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci, odznaczony zostat Krzy -
zem Oficerskim Orderu Odrodzenia Polski
za zastugi na polu pracy w sgdownictwie.

Uroczyste posiedzenie Sejmu Slaskiego

dma ig3g r.

z okazji zjednoczenia Slaska za Olzg z Macierza.



OGLOSZENIA

Ruch osobowy

IZBA NOTARIALNA — POZNAN
_ Z AKEADY
Zawadzki Bolestaw, notariusz w Kaliszu — zmart dnia

7.X1.1938 r. GRAFICZNO-INTROLIGATORSKIE
Gajewski Wtiadystaw, notariusz w Pobiedziskach — prze- SKEADY PAPIERU

niesiony do Gdyni.

Buczkowski Czestaw, notariusz w Swieciu — przeniesiony W . W A S | N S K |

do Pobiedzi sk

Smélski Wawrzyniec, notariusz w Czersku — przeniesiony WARSZAWA |
do Swiecia MIODOWA |Ii
Radwariski Mieczystaw, notariusz w Chojnicach — przenie- TELEFON 275-61
stony do Nowego. EGZ. OD 1923 R.
Wezyk Witold, notariusz w Nowym Tomys$lu — przenie- )
siony do Chojnic. POLECA DLA PP. NOTARIUSZOW:
IZBA NOTARIALNA — LUBLIN K S I E G I
Pomaranski Zygmunt, notariusz grodzki w Kozienicach — D R U K |
mianowany notariuszem okregowym w ZamoSciu. P API ER Y
Grochowski Ryszard, emerytowany sedzia grodzki w Ko-
wlu — mianowazy notariuszer):”l grod)z/kirr? we 8v+odzimie— NOTARIALNE
rzu.

CENY ZNIZONE - WYKONANIE SOLIDNE
PISARZE HIPOTECZNI

Szymski Henryk, sedzia grodzki w todzi — odwotany z de-
legacji do petnienia obowigzkéw pisarza hipotecznego grodz-

oot moms REPERTORIA
Borkowski Romuald, pisarz hipoteczny grodzki w Sando-

mierzu — przeniesiony do Gréjca z dn. 1.X11.1938 r.

Bohatyr Jan, pisarz hipoteczny grodzki w Aleksandro- PAP I ERY N OTAR IALN E
wie Kujawskim — zwolniony z urzedu.

Brawata Maksymilian, pisarz hipoteczny w Kaliszu — prze- KS|AZK| POMOCNICZE,

niesiony do Aleksandrowa Kujawskiego.
SPRAWOZDANIA | WYKAZY,

Wolinski Joézef, pisarz hipoteczny grodzki w Kielcach
PRZYBORY KANCELARYJNE

— zwolniony z urzedu.
*

POLECA NAJTANIEJ:
Tadeusz Jan Szawtowski, po ztozeniu w dniu 3 b. m. egza-

minu notarialnego, wpisany zostat na liste asesoréw no- CZESLAW KOBYLI NSKI

tarialnych w Izbie Notarialnej okregu Sadu Apelacyj-
nego w Warszawie. WARSZAWA 1 UL. SENATORSKA 6
TELEFON 221-22 — KONTO P. K. 0. 21.075
DZIAL URZEDOWY EKSPEDYCJA SZYBKA | DOKLADNA

Z RADY NOTARIALNEJ W WARSZAWIE

Rada Notarialna w Warszawie ogtasza, ze Magi-
ster Praw Czestaw Stanski, zamieszkaty w War-
szawie przy ul. Akademickiej Nr 5, i Magister Praw
Stanistaw Skarzynski, zamieszkaly w Warszawie UPRASZA P. T. PRENUMERATOROW O UISZCZENIE
przy ul. Wspélnej Nr 5, ziozyli podania o wpisanie =~ OPLATIJ ZA IV KWARTAt R. B. ORAZ O WyROWNA-
ich na liste aplikantéw notarialnych Okregu Sadu NIE WSZySTKICH ZALEGLOSCI - DO DNIA 15 GRUD-
Apelacyjnego w Warszawie. NIA R. B.
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