Optata pocztowa ryczattem.

Nr. 12. Grudzien 1927. Rok XI.
Kwartalnie OR <3AN Wychodzi
6 Zt. co miesigca.

Cena ogtoszen

TREE IWIAZKU ADWOKATOW POLSKICH, oo

Cztonkowie Zwiagzku A. P. otrzymuja bezptatnie.

Korespondencje do Redakcji: Lwoéw, Jagiellonska 8. —Telef. Redakcji i Prezydjum Zwigzku 2917.

TRESC: Od Redakcji. — Projekt Kodeksu polskiej procedury cywilnej. —Projekt ustawy zapro-
wadzajgcej kodeks pols: procedury cywilnej. — Praktyka sgdowa. — RoOzne wiado-
mosci — Inseraty.

Do Nru tego dotgcza sie : J

Sprawozdanie z VII plenarnego posiedzenia Zarzadu Gtéwnego Z. A. P. — i

Nr. 11 osobnego Dziatu Czasopisma A. P. dla Wojewddztw zachodnich
(okregébw Sadow Apelacyjnych Poznania, Torunia i Katowic).

OD REDAKCIJI.

Na zmianie roku skiadamy wszystkim Cztonkom Zwiazku, jego Zarzadowi
Gtownemu i Zarzadom wszystkich Oddziatow, tudziez statym Czytelnikom
pisma najserdeczniejsze zyczenia noworoczne.

Projekt Kodeksu polskiej procedury cywilne;.

Opinja Lwowskiej Ankiety zbiorowej tubziez Zarzagbu Gtownego i Poznanskiego
Obbziatu Zwigzku A. P.

l. W Nr. 9 z r. b. donieslismy o zwotaniu z inicjatywy Prezydjum Zw
i Lwowskiego Oddzialu Zwigzku Adwokatow Polskich zbiorowej Ankiety nad projektem
Kodeksu Procedury cywilnej, ztozonej z Delegatéw Zwigzkowego Oddziatu Lwowskiego;
Zrzeszenia Sedziow i Prokuratoréw (Oddz. Lwéw); Wydziatlu Prawa Uniwersytetu J. K.
we Lwowie, Lwowskiej Prokuratorji Generalnej, Lwowskiej Izby Adwokackiej i No-
tarjalnej i Lwowskiego Towarzystwa Prawniczego. Streszczenie gtownych zasad tego
projektu Komisji Kodyfikacyjnej, uchwalonego w drugiem czytaniu sekcyjnem,
podat Kolega Dr. Jan Podkomorski, z Warszawy, w Nr. 10 Dzialu wojewddztw
zachodnich, dotgczonym do Nr. 10 naszego Czasopisma¥*).

Ankieta Lwowska pod przewodnictwem Prezesa Lwowskiego Sadu Apelacyj-
nego p. Adolfa Czerwinskiego i zastepcy przewodniczagcego, adwokata Dr. Wio-
dzimierza Godlewskiego, ze Lwowa, odbyta dwa posiedzenia plenarne (wstepne
dnia 29 wrzes$nia i koricowe 17 listopada b. r.) i sze$é posiedzen referentdw
(w dniach 27 wrze$nia, 7, 17, 20 i 27 pazdziernika, 3 i 10 listopada b. r.) na ktorych
obrady toczyty sie w trybie, przyjetym na posiedzeniu wstepnem na wniosek Prezesa

*) Projekt rozestano tylko w szczuptej ilosci egzemplarzy, pismem maszynowem, a tyko motywa
i protokoty Sekcji prawa cyw. wydrukowano, ale i te nie byly w handlu ksiegarskim do nabycia.



Zwigzku Dr. Dziedzielewicza. Swiattemu i energicznemu przewodnictwu i pra-
ktycznej metodzie obrad tudziez wytrawnej i gorliwej pracy referentéw nalezy za-
wdzieczy¢, ze w tak krétkim stosunkowo czasie pokonano caty materjat bez ujmy Sci-
stosci w jego opracowaniu.

Referaty i korreferaty poszczeg6lnych czesci i rozdziatbw projektu objeli: Se-
dziowie Lwowskiego Sadu Apelacyjnego: Dr. Jézef Btihn i Dr. Konstanty Liszka;
Star. Radcowie Lwowskiej Prokuratorji Generalnej : Dr. Brzeski, Dr. Skrowaczewski
i Dr. Tomaszewski; Sedziowie okr.: Zenon Bankowski, Dr. Leon Bloch, Dr. Jan Franke,
Dr. Eugeniusz Kuzia i Docent Dr. Wtodzimierz Werhanowski; Adwokaci: Prezes
Zwigzku A. P. Dr. Antoni Dziedzielewicz, Dr. Tadeusz Gérecki, Dr. Ferdynand Kwia-
tkowski (senior), Dr. Seweryn Paneth, Prezes Lwowskiego Oddziatu Z. A. P. Dr. Artur
Till i Dr. Ignacy Wein, wszyscy cztonkowie Zwigzku A. P.; Notarjusze: Stanistaw
Hotub i Stanistaw Witwicki. Nadto uczestniczyli w obradach z gtosem doradczym
(jako referenci Komisji Kod.) profesorowie Uniwersytetu J. K.: Dr. Maurycy Allerhand
i Dr. Emil Stefko. Sekretarjat sprawowali: Adwokat Dr. Bolestaw Wréblewski i Sedzia
Dr. Roman Piotrowski.

Ankieta obradowata w ten sposdb, ze po ogolnej dyskusji na zebraniu ple-
narnem i po ustaleniu metody dalszego postepowania, kazdy jej cztonek madgt zglosic
pisemnie swoje wnioski do odnosnego dziatu, wzglednie przepisu projektu u referentow,
ci za$ w porozumieniu z wspotreferentami przedstawiali swoje wnioski na posiedze-
niach referentow (obowiagzanych do uczestniczenia we wszystkich posiedzeniach), przy-
czem jednak tak cztonkowie, zgtaszajagcy wnioski, jak i sami referenci, mieli obowigzek
skorkretyzowania i ujecia swoich wnioskdw w formie zartykulowanych juz zmian,
lub uzupetnien (wzglednie skreslef) odnos$nych artykutéw projektu. Dyskusja o innych,
niemajacych ulec zmianom przepisach projektu, lub jego zasadach, dopuszczalng byta
tylko o tyle, o ile byto to konieczne ze wzgledu na projektowane zmiany. Uchwalone
tym trybem na posiedzeniach referentdw wnioski przedstawiono na koricowem zebraniu
petnej Ankiety, z prawem wypowiedzenia sie uczestnikow tak co do zaproponowanych
zmian, jak tez zgtoszenia samoistnych wnioskdw i zwieztego ich uzasadnienia, ale bez
dyskusji. Konncowe zebranie plenarne Ankiety z 17 listopada b. r. zaaprobowato wszystkie
whnioski uchwalone na posiedzeniach Referentéw z bardzo tylko nieznacznemi zmia-
nami i uzupetnieniami, przekazujagc Referentom przedstawiong przez nich opinje An-
kiety do ostatecznego zredagowania jako Komisji redakcyjnej.

Prezes Sadu Apelacyjnego p. Adolf Czerwinski, zamykajac Ankiete, dat kroétki
poglad na cato$¢ projektu Komisji Kodyfikacyjnej, zaznaczajac, ze jest on naogoét
dobrze i gruntownie opracowany. Uklad jego systematyczny jest odpowiedni, po-
szczegOllne rozdziaty i tytuly zawierajg catkowite i wyczerpujgce unormowanie materyj,
a poszczegblne postanowienia sg zredagowane krotko ijasno, co wszystko czyni projekt
ustawy bardziej przejrzystym.

Projekt wzorowany jest na procedurze austrjackiej z 189B r., ktdra pod wielu
wzgledami nalezy do najlepszych kodyfikacyj obowigzujgcego obecnie na kontynencie
prawa formalnego, uwzglednia jednak na podstawie judykatury te braki i luki, jakie
w ciggu lat 30 stosowania tej ustawy sie okazaty, a ponadto uwzglednia prawie wszystkie
inne nowsze procedury, ktore skodyfikowano juz po wejsciu w zycie procedury austrja-
ckiej, jak rowniez zawiera swoiste rodzime normy, oparte na najnowszych zdobyczach
z dziedziny nauki prawa formalnego.

Jako zalety projektu podniesé¢ nalezy wprowadzenie obligatoryjnej odpo-
wiedzi na skarge w postepowaniu przed Sgdami ziemskimi; jasne i wyczerpujgce
postanowienia o sposobie prowadzenia rozprawy i przeprowadzania dowodéw przed
Sadami | instancji i trafne postanowienia o Sadach polubownych. Z drugiej strony
nasuwajg sie pewne powazne watpliwosci co do celowosci i trafnosci niektérych po-



stanowien, ktore mogag badz spowodowac przewtoke w postepowaniu, badz przyczynié
sie w wielu przypadkach do mylnych rozstrzygnien, do chwiejnosci i niejednolitosci judy-
katury w pewnych kwestjach prawnych. Do takich postanowien nalezg: postanowienie
dopuszczajace dowoOd przeciwny przeciw 'ustaleniom faktycznym skazujgcego wyroku
karnego; dopuszczenie nowosci w postepowaniu apelacyjnem; niedopuszczenie skargi
kasacyjnej nawet przeciw zmieniajagcym wyrokom Il instancji w przypadkach, w ktd-
rych warto$¢ przedmiotu sporu nie przekracza kwoty 1.500 zt i t. p.

Ankieta ograniczyta sie jedynie do opracowania najwazniejszych — jej zda-
niem — zmian i uzupeinien, zaopatrujac je rownoczesnie w bardzo zwiezte motywa,
a pomijajgc zupetnie, zgodnie z zyczeniem Komisji Kodyfikacyjnej, strone jezykowa
projektu — jako zastrzezong osobnej Komisji jezykowej *). — Zmiany redakcyjne
(stylistyczne) proponuje Ankieta tylko w kilku zaledwie miejscach tam, gdzie to rze-
czowo, t. j. pod wzgledem ScistosSci wyrazenia mysli ustawodawcy, okazato sie nie-
zbednem. Opinja Ankiety wraz z motywowaniem proponowanych zmian projektu zo-
stata juz przestana Komisji Kodyfikacyjnej, a réwnoczesnie Zarzagd Gtéwny Zwigzku
Adw. Pol. rozestat ja do Zarzadéw wszystkich Oddziatow.

Nietylko sam skiad Ankiety i wysokie kwalifikacje fachowe jej referentow
w kierunku praktycznego stosowania prawa procesowego, ale — co w tym przypadku
jest najwazniejszem — to, ze projekt Kodeksu procedury cywilnej wzorowat sie w prze-
waznej czesci na obowigzujacej od lat przeszto 30-tu jeszcze po dzis dzien w Mato-
polsce procedurze austrjackiej z 1895 r., a cztonkowie Ankiety byli wiasnie przez
tych lat kilkadziesiagt jej praktycznymi wykonawcami, kaze sie spodziewaé, ze gtos
Ankiety wziety bedzie bardzo w rachube przy ostatecznej redakcji ustawy.

Opinji Ankiety nie mozemy przedstawi¢ szczegétowo, gdyz ramy Czasopisma
nie pozwalatyby na to, a poszczegdlne wnioski bez podania odno$nych postanowien
projektu i bez obszerniejszego omdwienia jego zasad, nie datyby Czytelnikom nalezy-
tego pogladu. Natomiast o wiele pozyteczniejszem dla samej rzeczy, a zwiaszcza dla
upowszechnienia znajomos$ci przysztej procedury bedzie, gdy najwazniejsze referaty
w Ankiecie, majace by¢ w formie wyktadow o poszczegélnych kwestjach wygtoszone
tak w Lwowskim, jak i w innych Oddziatach Zwigzku, podawac¢ bedziemy w odrebnych
artykutach. Wykilady te zapoczatkowaty juz u siebie Oddziaty: Lwowski, Krakowski
i Poznanski **) za ktérymi pdjda niewatpliwie wszystkie inne Oddzialty Zwigzku, z czego
0g6t Cztonkéw Zwigzku odniesie wielkg korzy$¢ praktyczng, zapoznajgc sie w okresie
przygotowawczym do nowej procedury ogolnej z jej postanowieniami.

Dla tego zwracamy sie tak do Zarzadéw wszystkich Oddziatéw Zwigzku, jak
i do Prelegentow z prosba o nadsytanie Redakcji referatow i wyktadow w tym przed-
miocie, wzglednie ich streszczen w formie osobnych artykutdw o poszczegolnych
kwestjach.

1. Natomiast podajemy tu w catosci opinje i wnioski Zarzgdu Gtdwn
Zwigzku A. P., przestane Komisji Kodyfikacyjnej co do postanowieh tak projektu
procedury cywilnej, jak ustawy o Sadach powszechnych, tyczacych sie t. z. wiadzy
dyskrecjonainej Sadu celem utrzymania porzadku i powagi w postepowaniu sgdowem,
0 ile postanowienia te miatyby sie odnosi¢ takze do adwokatdw.

Opinja ta opiewa:

Przestany Zwigzkowi Adwokatéw Polskich do zaopiniowania projekt Kodeksu
Polskiej Procedury cywilnej zawiera postanowienie art. 160, — za$ projekt ustawy

*) Mimo, ze projekt Kom. Kod. jest jezykowo na ogot bardzo poprawny i odznacza sie prostotg
1 jasnoscia, nalezatoby przeciez niektore btedy stylizacji, jakie sie weri wkradty, usunaé, azeby przyszia,
tak wazna dla wymiaru sprawiedliwos$ci ustawa, byta wzorowga nietylko rzeczowo, ale i pod wzgledem
$cistosci i poprawnosci jezyka. (Przyp. Red.).

**) W Oddz. Krakowskim wyktad Kol. Di-. J6zefa Skapskiego, w Oddz. Poznanskim Kol. Dr. Jana
itawskiego.



o Sadaoh powszechnych postanowienia art. 57 do 59, co do ktérych pozwalamy sobie
na podstawie uchwaty VII Plenarnego posiedzenia Zarzagdu Giéwnego Zwigzku, odby-
tego w Warszawie w dniach 80 i 31 pazdziernika b. r., niezaleznie od opinji, jakg o catym
projekcie kodeksu procedury cywilnej przedstawita zwotana w tym celu z inicjatywy
naszego Zwigzku Ankieta zbiorowa, uczyni¢ nastepujgce uwagi:

Postanowienie art. 160 projektu procedury cywilnej stanowi, ze za ublizenia
w pismie powadze Sgdu, lub za bezpodstawne zniestawienie kogo-
kolwiek moze Sad skaza¢ winnego na grzywne do wysokosci 100 z}.; — za$ posta-
nowienia powotanych artykutéw ustawy o Sadach powszech, ze w razie ciezszego
uchybienia przeciw porzgdkowi czynnos$ci sgdowych, lub ublizenia
Sadowi, innej wtadzy, lub osobom biorgcym udziat w sprawie, moze
Sad wymierzy¢ grzywne do wysokosci 300 zt., a to niezaleznie od odpowiedzialnosci
karnej i dyscyplinarnej. Artykut 60 tego ostatniego projektu stanowi natomiast, ze
przewidziana dla innych oséb kara pozbawienia wolnosci nie ma zastosowania do
rzecznikéw stron w danej sprawie.

Postanowienia te, o ile miatyby znales¢ zastosowanie takze przeciw adwokatom,
jako uprawnionym rzecznikom stron, sg zdaniem naszem, zasadniczo niedopuszczalne"
a to z powodu, iz naruszajg ustawowo zagwarantowang niezalezno$¢ stanu adwoka-
ckiego i krepujg w wysokim stopniu swobode obrony, — ponadto za$ sg co do adwo
katow zbyteczne wobec istnienia stanowych Sadéw dyscyplinarnych, ktére dajg dosta-
teczng gwarancje, ze tego rodzaju wykroczenia bedg przez wtadze dyscyplinarne zawsze
odpowiednio ukarane.

Stuszng moze by¢ zasada, ze o ile ktokolwiek popeini wobec Sadu wykroczenie
mieszczace w sobie znamiona czynu podpadajagcego pod ustawe karng, winien za to
wedle ogdlnych zasad ustawodawstwa karnego odpowiada¢, ale wiasnie ta zasada prze-
mawia przeciw utrzymaniu odno$nie do adwokatéw powyzszych postanowien obu pro-
jektéw w obecnem ich brzmieniu, bo ta zasada wymaga, zeby wykroczenia takie byty
co do adwokatow nalezycie, a wiec nie doraznie i przez inng wiadze, anizeli przez bez-
posrednio dotknietego sedziego, rozpatrywane i karane.

Wymaga tego konieczna bezstronnos$¢ karzgcego sedziego, ktora w takim kon-
flikcie z adwokatem narazong jest na ciezkg probe. Co do oséb, nie bedacych adwo-
katami, mogtby zajs¢ przypadek, iz w braku moznosci doraznego ukarania, wykro-
czenie takie, niepodpadajgce pod ustawodawstwo karne, mogtoby wogéle ujsé bezkarnie,
ale wobec istnienia adwokackich sgdoéw dyscyplinarnych, obawa ta co do adwokatow nie
istnieje. Sady te sg wiasnie instancjg, powotang do karania takich wykroczen adwo-
kackich, ktére nie podpadajg pod wymogi ustawodawstwa karnego, ublizajg obowigz-
kom, lub godnosci stanu, jakimi sg bezsprzecznie wypadki nienalezytego zachowania
sie adwokata wobec Sadu, wiadz, lub oséb w danej sprawie z adwokatem w zetkniecie
wchodzacych.

Adwokackie sgdy stanowe stojg pod nadzorem wiadzy panstwowej i zasada
przyjeta jednomysSinie w projekcie nowej Ordynacji adwokackiej jest, ze w przypad-
kach, w ktorych przez adwokata dotkniety bedzie Sad, lub inna witadza panstwowa,
bedzie brat w sprawie dyscyplinarnej udziat Prokurator panstwowy z wszelkiemi pra-
wami interwencji i odwotania w razie, gdy tego zajdzie potrzeba.

Dlatego tez Zwigzek Adwokatéw Polskich juz w swoim projekcie Statutu
adwokackiego z 1920 r., przedtozonym wowczas Ministerstwu Sprawiedliwosci, wpro-
wadzit w artykule 7 postanowienie, przy ktérem trwa i obecnie, a ktdre opiewa:
»Witadza dyskrecjonalna Sadu i witadz panstwowych ogranicza sie w stosunku do
adwokata w czasie jego urzedowania tylko do $rodkéw utrzymania porzadku i powagi
urzedowania z wykluczeniem wszelkiego rodzaju kar, z prawem przekazania sprawy do
postepowania dyscyplinarnego przeciw adwokatowi wtasciwemu sgdowi dyscyplinarnemu"-



Adwokat, wystepujac przed Sgdem musi mie¢ swobode obrony, krepowang je-
dynie przez ustawe i zasady etyki. Krepowanie jej obawg przed takiem doraznem
ukaraniem, tem mniej jest dopuszczalne, ,ile ze i sedziowie rowniez podlegajg nerwom
i moga reagowac indywidualnie, a nawet niesprawiedliwie na zachowanie si¢ adwokata,
ktére moze, chtodno biorac, na to nie zastuzyto. Nie zapobieze za$ temu prawo za-
skarzenia odnos$nego postanowienia sedziowskiego do wyzszej instancji, bo sam fakt
publicznego ukarania adwokata oddziata doraznie na tak ukaranego adwokata z ujmg
dla jego stanowiska, godnosci i spokoju w dalszej obronie praw klienta.

Nie od rzeczy bedzie takze zaznaczy¢, ze w razie pozostawienia powotanych
przepiséw bez zmiany zajdzie najczesciej przypadek, iz adwokat za takie porzagdkowe wy-
kroczenie spotka sie raz z dorazng karg sadowa, a drugi raz z karg ze strony swego
Sadu dyscyplinarnego, co narusza zasade, iz nikt nie moze by¢ za to samo wielo-
krotnie karanym.

Z powyzszych wzgledéw proponuje Zarzad Gtowny Zwigzku Adwokatéw

Polskich: Do art. 180 projektu kodeksu polskiej Procedury cywilnej dodatek:

,0 ile osobg winng jest adwokat, ktéry uktadat pismo, Sad
winien odstgpi¢ sprawe do merytorycznego zatatwienia wtasci”
wemu Sgdowi dyscyplinarnemu danego adwokata";

za$ do art. 60 projektu rozporzadzenia o Sadach powszechnych dodatek:

,Dorazne natozenie grzywny, przewidzianej w art. 57 i 58 tego
rozporzgdzenia, nie moze mie¢ zastosowania do adwokatéw, lecz
Sad winien sprawe ukarania odstagpi¢ do zatatwienia witaSciwemu
Sadowi dyscyplinarmir danego adwokatal

1. W tymze samym kierunku o$wiadczyt sie takze Oddziat Poznanski Zw
w pisSmie swojem, skierowanem do Izb Adwokackich w Poznaniu, Toruniu i Katowicach
z tg tylko roznicg, ze domaga sie nadto wykluczenia takze wynikajacego z § 2 art. 57
projektu ustawy o Sadach powszechnych uprawnienia Sgdu do wydalenia adwo-
kata z rozprawy i to bez s$rodka prawnego przeciw temu, w razie jezeli
adwokat zachowuje sie niewtasciwie.

Zadanie to motywuje Oddziat Poznanski jak nastepuje:

Uwazamy, ze taki rygor ustawowy przeciw adwokatowi jest sprzeczny z po-
wotaniem adwokata, jako wspétczynnika wymiaru sprawiedliwos$ci i -moze doprowadzié
w praktyce do zupeinego podkopania w opinji publicznej powagi stanu adwokackiego.

Niemiecka ustawa o ustroju sgdownictwa nie zna takiego rygoru, gdyz Sad
ma mozno$¢ i prawo o niewtasciwem zachowaniu sie adwokata zawiadomi¢ witasciwy
Wydziat Izby Adwokackiej, ktory w granicach kompetencji rozpatruje dyscyplinarnie
takie wypadki. Wobec tego w obronie godnosci stanu adwokackiego wskazanem bytoby
skreslenie rygoru wydalenia w stosunku do adwokatow.

Il. Przepisy obowigzujagce w okregach Sadoéw
Apel Warszawy, Lublina i Wilna; IIl. Ta-
kiez przepisy dla okr. Ap. Lwowa i Krakowa

Projekt ustawy

zaprowadzajacej Kodeks pols. procedury
cywilnej.

Sekretarjat Generalny Komisji Kodyfika-
cyjnej rozestat powyzszy projekt, uchwa-
lony w 2-giem czytaniu Komitetu redakcyj-
nego do Sadéw Zrzeszeri i Instytucji praw-
niczych celem podania ich uwag w terminie
do 15 stycznia 1928 r. Ustawa obejmuje
cztery rozdziaty: |I. Przepisy o0g06lne;

oraz Sadu ziemskiego (okregowego) w Cie-
szynie; IV. Takiez przepisy dla okr. Ap. Po-
znania i Torunia oraz Sadu ziemskiego (okr.)
w Katowicach; nakoniec: V. Przepisy prze-
chodnie. Poprzestaje na streszczeniu przepi-
sow ogollnych i przejSciowych, stano-
wigcych niejako ramy ustawy, ileze przepisy
odrebne dla kazdej z bytych dzielnic rozbio-
rowych wymagajg odrebnego oméwienia w tgcz-
nosci zroznem ustawodawstwem tychze dzielnic.



W czesci ogdlnej (art. 1—XVII) zamie-
szczono na wstepie klauzule derogacyjng uchy-
lajgcg wszelkie dotychczasowe przepisy, o ile
one dotyczg procedury cywilnej, lub przed
miotdw unormowanych ta ustawg zaprowa-
dzajacg procedure, a to nawet z wyraznem
zastrzezeniem, ze wobec tej og6lnej klauzuli
f przepisdw tej ustawy, uchylajgcych, lub utrzy-
mujacych przepisy dotychczasowe, nie nalezy
uwaza¢ za wyczerpujace. Znaczy to, ze nawet
te dawniejsze ustawy, ktérych ustawa zapro-
wadzajgca nie uchylata wyraznie, zo-
stajg uchylone, o ile dotycza materji proce-
dury cyw. lub zaprowadzajgcej jg ustawy
i na odwrot, pozostang w mocy, chociaz ich
ta ustawa wyraznie nie utrzymuje, jezeli tych
materji nie dotycza.

Ustawa utrzymuje (wyraznie) w mocy :

1. przepisy ustaw szczegOlnych
(proceduralne) oile s3 odmienne od przy-
sztej procedury cyw. z wyjatkiem ustaw i sta-
tutéw, zawierajgcych osobiste przywi-
leje w procesie cywilnym (art. 11);

2. odmienne od kod. proc. cyw. prze-
pisy o wiasciwosci sadu, zawarte w szcze-
g6towych ustawach, wydanych przed wej-
Sciem w zycie tej ustawy; tudziez przepisy
0 wiasciwosci Urzedu patentowego,
zawarte w ustawie o ochronie wynalazkow,
wzoréw i znakéw towarowych z 5 lutego 1924
Nr. 31 p. 307 dz. u.

Wyjatek stanowig spory o ochrone
patentéw, wzoréw i znakéw towarowych, ktore
bedg nalezaly wylacznie do saddéw ziemskich
(okregowych) wedle przepisu, ktéry bedzie
dodatkowo wcielony, wzglednie przeniesiony do
kodeksu proc. cyw. z ustawy o sadach po-

sieniu pozwu, lub o innych okolicznosciach
zasztych w toku procesu (art. VIII);

8. postanowienia art. 18 i 19 ustawy
z 11 listopada 1925 Nr. 103 p. 944 dz. u.
0 organizacji konsulatéw i czynnosciach kon-
suléw (art. XIII) ; nakoniec:

9. przepisy poddajgce spory w nich okre-
Slone pod rozstrzygniecie statych sadéow
polubownych, lub urzedéw rozjem-
czych (art. XV).

Natom;ast ustawa uchyla wyraznie:
przepisy sprzeczne z kodeksem proc. cyw.
odnoszace sie do wiasciwosci sadu i trybu
postepowania w sprawach o wynagrodze-
nie szkéd wyrzgdzonych obywate-
lowi (scil. Rzpltej) przez organa wtadzy
panstwowej, lub  samorzgdowej
przez dziatalnos¢ urzedowga, niezgo-
dng z prawem, lub obowigzkami stuzby, oraz
niestusznego uwiezienia, lub niestusznie od-
cierpianej kary (art. XIV).

Nadto daje ustawa ogoélny przepis ze
jezeli procedury dzielnicowe, lub inne ustawy,
majace nadal obowigzywaé, tudziez statuty
spotek, zaktadow, Ilub stowarzyszen, przez
Panstwo zatwierdzone, powotujg sie na prze-
pisy procedur dzielnicowych, nalezy w ich
miejsce stosowa¢ odpowiednie przepisy
kodeksu procedury cywilnej, z czego wynika
a contrario, ze w braku takich ,odpowied-
nichl (analogicznych) przepisbw w nowej
procedurze cyw. i tu wypadnie stosowac prze-
pisy procedur dzielnicowych. D. n.

Dr. A. J. D.

Praktyka sadowa.

wszechnych (dziatlu o rzeczowej wilasciwosci (Cywilna).
A H . (W rubryce ,Praktyki sadowej i administra-
SquW) (art' v § 1i 2)' cyjneju podajemy tylko orzeczenia nieogtoszone gdziein-
3. przepisy dotychczasowe o zakresie, dziej, a zasadniczego znaczenia).
w jakim aplikanci i kandydaci adwo- Umowa jakiej nie bylo

kaccy moga w procesach zastepowal adwo-
kata, ale tylko tak dtugo, dopdki ogélna or-
dynacja adwokacka, lub inna ustawa nie okre-
$li tego zakresu (art IV § 3);

4. przepisy dzielnicowych ustaw cywil-
nych o waznosci i skutkach pozasgdowego
przyzn ania, chociazby nie wobec drugiej
strony i wymagajagcych dowodu z dokumentu
na pewne stosunki (art. IV § 13 i 14);

5. przepisy ustaw Rzeczypospolitej co do
upowaznienia sadow do odraczania terminu

dopetnienia zobowigzania (moratorja); (art.
vV § 19);
6. przepisy o0 natychmiastowej (tymcza-

sowej) wykonalnosci wyrokéw, o zabezpiecze-
niu powodztwa, o tymczasowych zarzgdzeniach
1 aresztach (art. VI);

7. przepisy o obowigzku sgadéw do za-
wiadamiania innych wiadz, lub organdw o wnie-

Ciag dalszy.

Najniezbiciej za$ dowodzi braku stanowczej
umowy, a warunkowosSci propozycji, czynionej
pozwanemu przez spadkobierczynie co do wcze-
$niejszego rozwigzania z nim stosunku stuzbo-
wego, list tej ostatniej pisany do pozwanego
pod datg 2 stycznia 1922 r., a wiec juz po
przedtozeniu przez nig Sadowi spadkowemu
1 po ogtoszeniu kodycylu $. p. Wandy Su-
szyckiej z 1 stycznia 1920 r., zapisujgcego
majetnos¢ Boguchwale w catosci na fundacje,
w ktérym to liscie pisze ona, ze rozwigzanie
umowy stuzbowej ,nastepuje jedynie pod wa-
runkiem, ze pan otrzyma na wiasnos¢ parcele,
a jezeliby z jakichkolwiek powoddéw parcela
ta nie przeszta na wihasnos¢ pana, staje
sie napowrdt umowa z 12 czerwca 1921 r.
(stuzbowa) wazng i obowigzujgcg i ni-



niejsze pismo w niczem praw pana (scil. stu-
zbowych) nie ukréca".

Tres¢ tego listu potwierdzit pozwany na
znak swojej zgody wiasnorecznie swym do-
piskiem i podpisem z daty 3 stycznia 1922 r.,
a najcharakterystyczniejszem jest, ze i ten
list pisata pozwana z wyrazniem zaznaczeniem,
ze czyni to jedynie w charakterze ,,zarzad-
czyni spadku®, bo w innym wobec zna-
nej sobie woli & p. Surzyckiej i jej kodycylu
fundacyjnego czyni¢ tego nie mogta.

5. Nakoniec powotata
Generalna na fakt, przez pozwanego przyznany,
ze po tej propozycji pobierat on dalej swoje
pobory stuzbowe i nie chce ustgpi¢ ze stuzbo-
wego mieszkania, co chyba samo przez sie
dowodzi, ze i ze swej strony traktowat to jako
warunkowa propozycje i nie mogt byé
w znaczeniu § 824 u. c. nabywcg w dobrej
wierze, bo wiedziat, ze nabycie przezen wia-
snosci zalezy tu od spetnienia sie warunku,
ktorego dopetni¢ miata osoba trzecia, to jest
fundacja.

Sad O. Rzeszowski przez S. O. Kesslera,
jako sedziego samoistnego, wyrokiem z dnia
17 lipca 1926 r. do L. cz. Cg. WVI 457/23/27
oddalit powodowa fundacje z Zzadaniem od-
dania jej posiadania tak spornej parceli, jak
i mieszkania stuzbowego, a to na podstawie
nastepujagcych ustalen i uzasadnienia
prawnego:

Uniwersalna spadkobierczyni §. p. Wandy
Suszyckiej wiedziata jeszcze za jej zycia, ze
wolg spadkodawczyni byto przeznaczy¢ swoje
dobra na cel fundacji, a nawet tak, jak wiele
innych os6b z jej otoczenia byla pewna, ze
§. p. Suszycka pozostawita po sobie takie
rozporzadzenie ostatniej woli. Kiedy jednak
po otwarciu testamentu z 22 maja 1921 r.
okazato sie, ze spadkodawczyni, jakkolwiek
wspomniata w nim o utworzonej przez siebie
fundacji, to jednak ani w nim, ani w zadnem
innem rozporzadzeniu fundacji tej nie ustano-
wita, wowczas spadkobierczyni uniwersalna
uwazata sie za uprawniong sama ustanowic
w dopetnieniu woli §. p. Suszyckiej aktem
z 11 sierpnia 1921 r. z dobr spadkowych,
a wsrod tych i z majetnosci Boguchwaty, taka
fundacje pod warunkiem, ze wiadza funda-
cyjna przyjmie tak samg fundacje, jak i za-
strzezenia poczynione w tym akcie na rzecz
jej wiasng i o0sOb trzecich, a wsrdéd tych i na
rzecz pozwanego co do wydzielenia mu 10
morgéw roli z débr Boguchwaty.

Na podstawie tego stanu rzeczy wyrok
uznaje za udowodnione ,ze spadkobier-
czyni rzeczywiscie zawarta 11 sierpnia 1921 r.
z pozwanym umowe tej tresci, ze tytutem odszko-
dowania za zrzeczenie sie praw z umowy stuz-
bowej otrzyma on 10 morgéw roli w Bogu-
chwale, oraz mieszkanie po koniec grudnia

1921 r. (V). (Bytaby to jaka$ nieznana pra-
woznawstwu umowa Sui generis, zawarta bez
udziatu strony drugiej in eius /avo-
rem. Przyp. sprawozdawcy).

To samo stwierdzita spadkobierczyni §. p.
Suszyckiej jeszcze raz w liscie swoim do po-
zwanego z 23 grudnia 1921 r., z tg tylko
zmiang ,ze podczas gdy w akcie z 11
sierpnia 1921 r. uznawata powstaé ma-
jacag fundacje za wtasdcicielke nie-
ruchomos$ci spadkowych (), zastrze-

sig Prokuratorgajac, ze fundacja ta winna pozwanemu owych

10 morgow wydzieli¢, to w liscie tym
juz sama obowigzuje sie wobec pozwanego
zezna¢ kazdego czasu dokument, umozliwia-
jacy intabulacje prawa wilasnosci badz na
niego, oadz na osoby, przez niego jej wska-
zane (1) i w tym celu obowiazuje sie grunt
ten odmierzy¢ i odda¢ w posiadanie. Nakoniec
motywa wyroku ustalajg, ze spadkobierczyni,
uzyskawszy dekret dziedzictwa z 31 grudnia
1921 r., listem pisanym do pozwanego dnia
2 stycznia 1922 r. zobowigzata sie — (sprze-
cznie z listem poprzednim. Przyp. sprawozd.)
»postaraé sie, aby kuratorjum fundacji
zeznato jak najrychlej na pozwanego doku-
ment, umozliwiajacy intabulacje prawa wia-
snosci, a zarazem stwierdza — (co dla tej
sprawy najwazniejsze. Przyp. sprawozd.):
Ze umowa powyzsza, obejmujgca rozwigzanie
stosunku stuzbowego, nastepuje pod wa-
runkiem, Zze pozwany otrzyma (tempus
futurum) na wilasno$¢ powyzszg parcele
z tem, ze jezeliby z jakichkolwiek po-
wodow parcela ta nie przeszta na
wtasnosépozwanego umowa stuzbowa
staje sie napowrd6t wazng i obowig-
zujacy

Sedzia wyrokujagcy uwaza jednak ,ze
W powyzszym stanie rzeczy warunek ten nie
mogt odpowiadac i nie odpowiadat (?)
woli ani autorki tekstu (spadkobierczyni), ani
tez pozwanego, lecz, ze ta ,klauzula" byfa
tylko ,formalnoscia prawng" (?), zaczem
utwierdzit sie w tem przekonaniu, ze spadko-
bierczyni przeniosta w dniu 2 sty-
cznia 1922 r., nie jako zarzadczym, ale juz
jako testamentarna dziedziczka z mocy de-
kretu dziedzictwa z 31 grudnia 1911 na po-
zwanego bezwarunkowo witasnos¢ parceli spor-
nej. (8 914 u. c. w brzmieniu § 102 noweli
Il do u. c.).

(Wiec list z 2 stycznia 1922 r. bytby
obok aktu z 11 sierpnia 1921 r. juz druga
zrzedu umowga spadkobierczyni z pozwa-
nym i to umowg bezwarunkowa whrew
swojemu wyrazeniu i przez sam wyrok stwier-
dzonemu brzmieniu. Przyp. sprawozd.).

D. n.



R6zne wiadomosci.

Jubileusz Dr. J6zefa Steuermana w Sam-
borze. Izba Adwokatébw w Samborze obcho-
dzita dnia 18 grudnia b. r. rzadki jubileusz
25-letniego  urzedowania swojego Prezesa
Dr. J6zefa Steuermana, ktory przez ten éwierc-
wiekowy okres czasu sprawowat prezesure
Izby obok diugoletniej prezesury miasta Sam-
bora ku powszechnemu dobru i uznaniu. Obda-
rzony szczegélnym darem {gczenia, godzenia
i sprawiedliwego traktowania tych, ktorzy byli
pod jego wiadzg, zaskarbit sobie powszechne
uznanie i szacunek, ktérego wyrazem byt ser-
deczny nastr6j obchodu jubileuszowego i prze-
moéwienia wszystkich jego uczestnikéw, a w szcze-
golnosci przedstawiciela lzby Adwokatéw we
Lwowie i Dr. J6zefa Jabtonskiego, ktory obok
pisma gratulacyjnego, nadestanego przez Lwow-
ski Zarzad Oddziatu Z. A. P. ziozyt Jubila-
towi ustnie zyczenia imieniem Zwigzku.

Redakcja Czasopisma A. P., taczac sie
z temi zyczeniami, pozwala sobie podkresli¢
przy tej sposobnosci, ze Jubileusz ten naj-
lepiej ilustruje przeciwieristwo dwu systemow
organizacji naszych lzb: matopolskiego, po -
zwalajgcego na takie 25-letnie, a nawet
i dluzsze dozywotnie sprawowanie prezesury,
i Warszawskiego (Statutu tymczasowego z roku
1918) zmuszajgcego lzbe do corocznej zmiany
prezesa ze szkodg ciggtosci jego urzedowania.

Adwokatura — a wybory. Generalny
Komisarz wyborczy P. Wice-Minister Sta-
nistaw Car, byly adwokat, podatw ob-
wieszczeniu z dnia 15 grudnia b. r. do wia-
domosci publicznej sktad Panstwowej Ko-
misji wyborczej (lokal w gmachu Mini
sterstwa Sprawiedliwosci, Warszawa, ul. Diluga
Nr. 7), ztozonej z 9 czlonkdéw i tyluz za-
stepcow. WsSréd czionkow tej Komisji jest
wraz z Prezesem, ktdrym jest P. W - Minister
Car — pieciu adwokatéw: pp. Sawicki
Mirostaw, Kuczynski Jozef, Hartglas Artur,
Urbanowicz Stanistaw, wszyscy z Warszawy ;
wsrod zastepcow za$ szedciu tamtejszych
adwokatéow; a to Prezes Naczelnej Rady
Adwokackiej Bielawski Bolestaw, Lieberman
Herman, Jankowski Stanistaw, Rykowski Wie-
staw, Szumanski Wactaw i Szadurski Wactaw.
Na 18 czlonkdw Komisji jest wiec jede-
nastu adwokatéw. Bardzo to mile dla adwo-
katury zaufanie, chociaz mniej mity obowigzek
i zajecie. O wiele wazniejszem, a dla Panstwa
pozyteczniejszem bytoby, gdyby adwokaci
polscy t. j. Polacy (bezwzgledu na ich odcienie
polityczno - partyjne) w swoich najpowazniej-
szych i' najzdolniejszych jednostkach znalezli
sie w odpowiedniej liczbie takze na listach wy-
borczych, a nastepnie w Sejmie i Senacie.
Element prawniczy w og6le, a ws$réd niego

Wydawca: Zwigzek adwokatow polskich we Lwowie.
Pierwsza Zwiagzkowa Drukarnia we Lwowie, Lindego 4. Tel. 25-23.

Redaktor odpow.: Dr. Antoni Dziedzielewicz.

stan adwokacki, jako w praktycznem stoso-
waniu ustaw najwszechstronniejszy i najbez-
posredniej dotykajgcy sie ich brakéw tudziez
potrzeb zycia prawnego ludnosci, jest z pe-
wnoscig najbardziej potrzebny w ciatach pra-
wodawczych. Wykazywaliémy to juz niejedno
krotnie, a parlamenty obce, zwiaszcza fran-
cuski, dowodzg swym skladem, jak powazne
stanowisko zajmuje w nich adwokatura. —
Nie idzie tu bynajmniej o jaki$ interes stanu
adwokackiego, bo adwokat, majacy powazanie
i powodzenie w swoim zawodzie, — a 0 ta-
kich tu tylko i$¢ powinno — nie dobry zrobi
interes, postujagc. — Ale jezeli parlamenty
nasze majg by¢, jak tego wymaga Konsty-
tucja, dobrymi ciatami prawodawczy-
mi, i trybunami, z ktéorych w zasadni-
czych sprawach panstwowych ma dawac sie
stysze¢ powazny glos reprezentacji lud-
noéci Panstwa, to adwokatura, zwlaszcza
rdzennie polska o wysokich kwalifikacjach za-
wodowych i etycznych, powinna sta¢ w nich na
pierwszym planie. W okresie przedwyborczym
wskazang wiec bytaby akcja w tym kierunku,
ktorg — zdaniem naszem — powinienby podjac
Zwigzek A. P. jako organizacja niepolityczna
i ponad-partyjna, a majgca statutowo miedzy
innymi takze na celu wspotdziatanie w utrwa-
laniu prawnorzadncsci Panstwa.

Referat o akcji Rady Naczelnej w kie-
runku zwalczania pokatnego doradctwa wy-
gtosi dnia 22 grudnia br. na zebraniu refe-
ratowem cztonkow Oddzialu Warszawskiego
Zwiazku Adwokatow Polskich Wiceprezes Ra-
dy Naczelnej Kol. Ludwik Domanski,
poczem odbedzie sie' zebranie towarzyskie
cztonkéw Oddziatu. W styczniowym Nrze Cza-
sopisma podamy w streszczeniu memorjat Na-
czelnej Rady Adwokackiej, wniesiony w tym
przedmiocie do p. Ministra Sprawiedliwosci.

OGLOSZENIE

Zarzadu Oddziatu Z. A. P. we Lwowie.

Zarzad postanowit wprowadzi¢ na nowo w zy-
cie dziat posrednictwa, obejmujacy obsadzanie kan-
celaryj adwokackich tudziez posad koncypientow.

Prosimy tedy uprzejmie o zgtaszanie na rece
Sekretarza Oddziatu (adw. Dr. Marjan Plechawski
we Lwowie, ul. Panska 1.4 —tet. 37-30) wszelkich
wakujacych kancelaryj adwokackich, zamiaréw prze-
siedlania sie, posad wakujgcych dla koncypientow
adwokackich, nazwisk koncypientow poszukujacych
posady i t. p. a podpisany Zarzad kazde zgtosze-
nie zatatwi w miare mozliwosci.

Adwokat we Lwowie

(Polak i katolik)

Eoszukujg jako Spdlnika do swofe{'( dtugoletniej

ancelarji miodszego Kolegi (Polaka i atollkag

zamierzajacego otworzy¢ kancelarje we Lwowie.
Adres ztozony W Redakcji Czasopisma.
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