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Do Nru tego dotgcza sie:

Nr. 7, 8 i 9 Dziatlu Czasopisma A. P. dla Wojewdédztw zachodnich
(okregéw Sadoéw Apelacyjnych Poznania, Torunia i Katowic)
tudziez
Spis OVAODNAITFOVW vwWwligZlh 1A, P
(uzupetniony i sprostowany wedle stanu z 1 lipca 1928).

Ogtoszenia zwigzkowe.

(W tej rubryce naczelnej — na ktorg zwracamy szczeg6lng uwage Zarzadéw wszystkich Oddziatéw
i P. T. Cztonkébw Zwigzku — ogtaszane sg wszelkie uchwaly i zarzadzenia zwiazkowe, tak Zarzadu
Gtownego, jak Oddziatéw, do tego przeznaczone).

wykonujac, 2. Na zadanie Oddzialu Poznanskiego
odniost sie Zarzad Gtéwny do Podkomisji sta-
tutu adwokackiego z poparta prosbg o uzu-
petnienie sktadu tej Podkomisji przez powo-
ustawy o ustroju adwokatury, tudziez uchwa- tanie jednego cztonka Komisji Kodyf. z posréd
fami, zmieniajagcemi art. 7, 18, 21, 76 i 81 adwokatury ziem zachodnich.

tego projektu  Ministerstwu  Sprawiedliwosci, 3. Wskutek uskutecznionego na wezw
tudglez_wszystkl_m_ Cz’ronk_om I_:’oc_lkomlsp WY nie, ogtoszone w Nr. 7, sprostowania i uzu-
tonionej z Komisji Kodyfikacyjnej dla przygo- petienia Spisu Cztonkéw Z. A. P. na

towania ostatecznego projektu i rozestat re- ; ; )
zolucje i uchwaty Zjazdu do Zarzgddéw wszyst- ;.Inégg& spisdofaczony do Nr. 7 traci akty

kich Oddziatow.

1. Zarzad Gtéwny Zwigzku,
zlecenie 1V og. Zjazdu A P. z r. 1928 w To-
runiu, rozestat powziete przez ten Zjazd re-
zolucje wraz z przyjetym przezen projektem

Uzupetnienie uniwersyteckich studéjéw prawniczych

z uwzglednieniem potrzeb adwokatury.

Referat Prezesa Zwigzku A. P. Dra Antoniego Dziedzielewicza na IV Zjezdzie Adwokatéw Polskich
w Toruniu w 1928 r.

adwo -
znhaczenia

Obok organizacji adwokatury jest zawodowe wyksztatcenie
kata drugim podstawowym warunkiem bytu, powiedzmy dobrobytu i
adwokatury.

Stopien wyksztatcenia zawodowego jest zarazem warunkiem i miarg zaufa-
nia, jakiem spoleczenstwo (klientela) i wiadze (zwiaszcza sadowe) i Panstwo obdarzajg



adwokata. Oczywiscie z zastrzezeniem drugiego warunku tego zaufania, jaki lezy
w charakterze, prawosci i zawodowej obowigzkowos$ci adwokata.

Il ogo6lny Zjazd Adwokatow Polsk. z r. 1925 w Poznaniu dat w 3 ej swojej
rezolucji wyraz zasadzie:

»2e poziom adwokatury winien by¢ mozliwie najwyzszy i ze granica moznosci
podnoszenia tego poziomu konczy sie tam dopiero, gdzie ustaje mozno$¢ pozyskania, do-
statecznej liczby kandydatéw".

Jest to niewatpliwie miara najwyzsza i granica idealna, ale niewatpliwie tez
miara i granica stuszna, jezeli chcemy w naszym plecaku mie¢ takze butawe t. j. na-
dzieje zdobycia w swoim zawodzie zaufania, powazania, no — i zastuzonego powo-
dzenia. ..

Ale zasadzie tej i tej mierze, a nawet mierze chociazby o wiele wiele skrom-
niejszej nie odpowiada zgota dzisiejsza rzeczywisto$¢. Nie jest to chyba dla nikogo
z nas watpliwem. StwierdziliSmy to juz niejednokrotnie z calg szczero$cig i otwarto-
Scig, zwilaszcza na naszym Zjezdzie zwigzkowym, odbytym we Lwowie 7 i 8 grudnia
1924 r. ¥, na |ll Zjezdzie Adwokatéow Polskich z r. 1928 w Poznaniu 2, w artykutach
naszych cztonkéw o stanie adwokatury 3, a nakoniec w naszych memorjatach ktére —
powiedzmy to otwarcie — skladano ad acta, sna¢ w przekonaniu, jaknajoczywisciej
btednem: ze sami tylko powinnismy sie w tym wzgledzie ratowaé¢ i ze tylko sami to
zrobi¢ mozemy.

Wyksztatcenie nasze zawodowe i przygotowanie do zawodu sg dzi$, tagodnie
méwiac, w zaniedbaniu, jezeli nie w upadku. Sktadajg sie na to rozmaite przyczyny;
jedne zalezne od nas samych, inne niezalezne. Pierwsze mogtyby stanowi¢ i by¢ po-
czytywane za naszg wine; drugie, za wine wspolng tych czynnikéw, bez ktérych
wspotudziatu one usunac sie nie dadza.

Adwokat dzisiejszy, jezeli ma powodzenie w zawodzie, nie ma czasu na dalsze
ksztatcenie sig, na studja ciggle postepujacej wiedzy prawniczej, na prace prawniczg
literackg. Temci mniej oddaje sie takiej pracy adwokat nie majacy powodzenia i zy-
jacy pod przygniatajacg troskg o byt. U tamtych przecigzenie pracg, u tych znieche-
cenie i troska rodzag ten sam skutek. Zwalcza¢ ten stan rzeczy mimo wszelkie prze-
ciwnosci i podnie$¢ sie na poziom wspOtczesnej wiedzy prawniczej, dotrzymujgc ciggle
jej kroku, jest naszym wytgcznie obowigzkiem.

Jestesmy Swiadomi tego obowigzku, o ktdrym juz XIX rezolucja Il-go ogol-
nego Zjazdu Adwokatdw Polskich z r. 1919 w Warszawie wyrazita sie:

.Ze jest on zadaniem wielkiem, od ktérego zalezy moze w najwiek-
szej mierze przysztosé adwokatury naszego Panstwa i ktdrego nie moze
spetnia¢ urzedowa jej organizacja, obarczona ciezkiemi obowigzkami administracyjnymi
i sagdowniczymi (dyscyplinarnymi)“. Dlatego zadanie to przekazano Zwigzkowi Adwo-
katéw Polskich, wskazujgc mu zgodnie z jego statutem S$rodki i drogi ku jego spet-
nianiu i wyrazajagc nadzieje, ze Zwigzek znajdzie w tern nietylko zupeine zrozumienie,
ale i niezbedne poparcie ze strony Rzagdu Panstwa Polskiego, jakiego
dotad, niestety, w zadnym nie doznajemy kierunku. Wyrazem tej samej Swiadomosci
byta tez niedawno, na IX-em posiedzeniu Gtownego Zarzadu Zwigzku z dnia 22 kwiet-
nia b. r. w Katowicach przeprowadzona w tym przedmiocie cenna dyskusja, ktéra kul-
minowata we wskazaniu, ze reforme wewnetrzng naszego stanu winnismy

*) Referaty ostanie adwokatury w trzech dzielnicach: Dr. Stefana Piechockiego, Dr. Brunona
Blumenfelda i Zygmunta Sokotowskiego (p. Nr. 1 i 2 Czasop. z r. 1925).

2 referaty tychze samych na Ill Zjezdzie (p. Sprawozdanie w Nr. 12 zr. 1925 i 1i 2 z r. 1926).

3 Jan Nowodworski: Wspdiczesny stan adwokatury polsk. w b. dzielnicy ros. (p. Nr. 1
zr. 1927); Marjan Koszewski: Wspdiczesny stan adwokatury w Wojewddztwach zachodnich

(p. Nr. 3 z r. 1927).



zacza¢ przedewszystkiem od siebie samych. — W okresie najblizszym po
dokonaniu statutowej rozbudowy Zwigzku, bedzie to niewatpliwie najwiekszem i naj-
wdzieczniejszem polem dziatalnosci Zwiazku, ktdrej bedzie on mogt sie odda¢ w da-
leko wiekszej mierze, niz dotychczas.

Ale poza tern, niezalezne juz od nas, a przynajmniej nie w catosci od nas za-
lezne przyczyny obnizenia sie zawodowego wyksztatcenia i wyszkolenia naszej adwo-
katury tkwiag gtebiej, bo w przedzawodowem uniwersyteckiem przygotowa-
niu przysztych adeptéw naszego stanu pod wzgledem nauki prawa, dostosowanej do
potrzeb tego, tak wielostronnego i trudnego zawodu i pod wzgledem poznania jego
warunkéw i obowigzkéw. Nakoniec tkwig one w braku systemu i organizacji
dalszego praktycznego doksztatcania naszych przysztych kolegéw w czasie aplikantury.

Tu tkwig — mojem zdaniem — korzenie zlego.

Zwigzek nasz, a nawet cata polska adwokatura, s tego od dawna $wiadome,
i szukajg Srodkow naprawy, a moze nawet nalezatoby powiedzieé¢ $rodkéw ratunku
przed grozacym stagd upadkiem catego stanu. Nie ma w tern ani krzty przesady.
Znany powszechnie stan rzeczy moze raczej jest o wiele gorszy, nizby sie mogto
zdawac z badan i ankiet jakie Zwigzek i lzby Adwokackie dotychczas przeprowadzity.
Wiemy wszyscy, jak anachronistyczne sg programy uniwersyteckich studjow prawnych
dla przysztego adwokata, mimo caty ich uniwersalizm. Nie dajg mu one nawet przed-
smaku tych wymagan i obowiazkéw, jakie spadng nan w tym ciezkim zawodzie; —
nie pouczajg o koniecznych specjalnych kwalifikacjach do tego zawodu, ani
0 jego wysokich wymaganiach pod wzgledem charakteru, nauki i wy-
tezajgcej pracy.

NieSwiadom tego wszystkiego stuchacz prawa, opuszczajac uniwersytet, wybiera
zawod adwokacki na os$lep. Jeden czyni to pod autosugestjg, ze ma do niego wrodzone
zdolno$ci; drugi pod urokiem niezalezno$ci tego zawodu; inny w nadzieji szans wiel-

kich dochodéw i wolnosci rozmaitych transakcji; a jeszcze inny — i tych moze naj-
wiecej — w nadzieji najlzejszej, najswobodniejszej i najrychlej ptatnej praktyki apli-
kanckiej. — "Wiemy dobrze, jak dzi§ ta praktyka wyglada i jakg ma warto$¢; —

wiemy, jak strasznie zawodzg nadzieje i ztudzenia, zywione w chwili niebacznego wy-
boru tego zawodu.

W wojewddztwach zachodnich nie ma aplikacji adwokackiej wcale; odbywana
tylko w Prokuratorji, nie daje prawie ze zadnego wyszkolenia $cisle adwokackiego.
W b. Krdlestwie, 2-letnia aplikacja sagdowa jest dla przysztego adwokata w efekcie
bardzo mato wartoSciowg i takaz sama jest na terenie b. Galicji; za§ adwokacka jest
tu w znacznej czesci pozorng, a nadto wszedzie zalezng w swej wartosci od tego,
u jakiego odbywa sie adwokata i jak jest wykonywana.

Tymczasem wymagania tej malowartosciowej aplikacji ciagle sie jeszcze ob-
niza, a wskutek tego zacheca i utatwia przystep do adwokatury elementom, ktore szu-
kajag w niej tylko pola do jaknajréznostronniejszego zarobkowania, a nie
do pracy, odpowiadajgcej ich powotaniu, zdolno$Sciom i zamitowaniu. Rachuba, ktora
czesto zawodzi, a dla stanu sprowadza”™ dyskwalifikacje, przepetnienie i zubozenie.

Usitowania samej adwokatury ujecia tej aplikacji w takie karby, ktéreby zmu-
szaly przysztego adwokata do intenzywnej pracy i do praktycznego doksztatcania sie,
sg, jak dotychczas prawie, ze bezskuteczne. — Nie trzeba nawet przyktadaé tej wy-
sokiej miary, jakg zalecit Il Poznanski Zjazd Adwokatdéw Polskich, zeby uznaé obecny
stan rzeczy za grozny nietylko dla zawodowego wyksztatcenia przysztej naszej adwo-
katury, ale wogole dla calej jej przysztosci. Stan ten byt nam dobrze znany i dobrze
przez nas oceniony juz na Il-gim Zjezdzie Adwokatow Polskich z r. 1919 w War-
szawie. Dowodza tego cenne rezolucje tego Zjazdu.



Stan ten dzi$, po dziewieciu latach, tylko tembardziej sie pogorszyt i wobec zamie-
rzen projektu ustawy o ustroju adwokatury, a zupetnej obojetnosci i bezczynnosci po-

wotanych czynnikéw, stat sie po wielokro¢ jeszcze grozniejszym. — Dzi$ widzimy tern
jasniej, jak 1V rezolucja ll-go Zjazdu Warszawskiego z r. 1919 byta stuszng i na
czasie. — Wymagata ona nietylko 5-letniej aplikacji, z czego dwa lata sadowej, za-

koriczonej egzaminem sedziowskim, a 3 lat adwokackiej, zakonczonej egzaminem adwo-
kackim, ale wymagata pozatem: 1) zmiany programu studjow i egzaminow
akademickich w kierunku ich upraktycznienia dla prawniczych zawodow; 2) wpro-
wadzenia w czasie aplikacji adwokackiej praktycznych kursow adwokackich;
3) stwierdzenia aplikacji tak sadowej, jak adwokackiej takze pod wzgledem ich j a-
kosci t.j. wynikéw, a nakoniec — co rzecz najwazniejsza — 4) wymagata na
podstawie tak zreformowanego i uzupetnionego studjnm zawodowego i na podstawie
kontroli, rozciggnietej nad pracg i zachowaniem sie przysziego kolegi, stwierdzenia przez
wiasciwg Rade Adwokacka przed wpisaniem na liste adwokatéw, ze kandydat zastu-
guje na to zaufanie (scil. pod wzgledem poczucia obowigzkéw stanu i charakteru),
jakiego zawdéd adwokata koniecznie z istoty swej wymaga. — Nawiasem mowigac,
w adwokaturze francuskiej stwierdzenie tego zaufania pozostawione jest prezesowi
(batonier’owi) wiasciwej lzby adwokackiej w jaknajszerszym zakresie.

Ta rezolucja Il-go warszawskiego Zjazdu Adwokatéw Polskich — tak stuszna
i tak juz przed dziewieciu laty aktualna — pozostata nietylko skutkiem dotychczaso-
wego przewlekania sie pracy ustawodawczej nad ogo6lnym Statutem adwokackim i zu-
petnej biernosci innych czynnikéw, gtosem wotajagcym na puszczy, ale — co gorsza —
nie znalazta realizacji w Swiezo rozestanym wstepnym projekcie tego statutu, wysztym
z Komisji Kodyfikacyjnej. Nie ma w nim nawet wymagania egzaminu sedziowskiego
po dwuletniej aplikacji sagdowej, a tern mniej jakichkolwiek wymagan pod wzgledem
efektywnosci aplikacji; dalszych studjéw zawodowych w czasie jej trwania, lub $rod-
kow nadzoru, prowadzacych do nabycia o kandydacie do stanu adwokackiego przeko-
nania pod wzgledem jego charakteru i godnosci zautania, stanowigcych fundament tego
stanu. Azeby stan naszej aplikantury, a przez nig i catej przysztej adwokatury uzdro-
wi¢ trzeba koniecznie siegna¢ do podstaw i do najgtebszego i najwazniejszego zrodia
ztego: do systemu nauki prawa na naszych uniwersytetach. — System
ten, obcy zreszta z pochodzenia dzisiejszym potrzebom naszego zycia panstwowego
i spotecznego, jest systemem zupeinie pod tym wzgledem przestarzatym. Wydziat
prawa jest wydziatem, ktory bardziej, niz inne, a co do frekwencji liczniej, niz inne,
ma przygotowywa¢ do zawoddw praktycznych, dla panstwa i spoteczeristwa pierwszo-
rzednej wagi. Nieliczna tylko garstka jego stuchaczy poSwieca sie nastepnie teorji
prawa (jako profesorowie, lub uczeni); lwia cze$¢, to przyszli sedziowie, adwo-
kaci i urzednicy. Na opak potrzebom tych zawoddéw system nauki przetadowany
jest teorja; nie daje stanom przysztych praktycznych prawnikéw prawie zadnej pro-
pedentyki zawodowej; zadnych wskazéwek pod wzgledem wymagan zawodowych,
naukowych i osobistych, ani pod wzgledem organizacji i ocbowigzkéw tych zawodow. —
Dla innych zawoddéw powstaje juz nowa nauka t. z. psychotechniki, majgca za
zadanie bada¢ kandydata przed wyborem zawodu, czy ma do niego fizyczne i psy-
chiczne uzdolnienie, a choéby tylko, czy nie ma wad stojagcych temu na przeszkodzie.
Specjalne kursy akademickie, ktéreby po latach wstepnej nauki prawa (zasad ogo6lnych
i historji prawa) dawaly przysztym adwokatom mozno$¢ zapoznania sie z potrzebami,
wymaganiami i organizacjg ich zawodu, a tern samem i z kwalifikacjami, jakich ten
zawod wymaga, bytyby rodzajem takiej psychotechniki, ktoraby niejednego od tego
ciezkiego i trudnego zawodu odstreczyta, a w kazdym razie do niego przygotowata. —
Pocieszanie sie tern, ze aplikacja sadowa i adwokacka zrobig to samo, jest czystem
ztudzeniem, a najfatalniejszem jest to, ze chociazby to zrobi¢ mogta, robitaby za pézno,



z niepowetowang szkodg i dla kandydatéw i dla samego stanu. Bo przyj$¢ dopiero
w czasie praktyki do przekonania, ze sie nie ma warunkéw, czy zamitowania, a raczej
powotania do adwokatury, wzglednie do sgdownictwa, to znaczy ni mniej, ni wiecej,
jak przekonaé sie, ze sie jest wykolejennicem na cate zycie; ze sie wybrato zawdd, ktéry
nie da ani powodzenia, ani zadowolenia. .. W jak wielkiej mierze zawody te sg u nas
obecnie przepetnione takim witasnie materjatem, to wiedzg ci wszyscy, ktdrzy sie z nimi
czesto stykaja.

To sprawito, ze we Francji, gdzie stan rzeczy jest pod tym wzgledem — mo-
wiagc nawiasem — w mitodej adwokaturze (avocats stagiaires) stokroé jeszcze gorszy od
naszego 1), powstaty juz dawno na wydziatach prawa niektérych uniwersytetow kursy
praktyczne dla stuchaczy prawa i dla poczatkujgcych adwokatéw, ktére spetniaja,
jakkolwiek dotychczas niedostatecznie, to zadanie propedentyki zawodowej. Z takich
witasnie kurséw, jeszcze przedwojennych, powstato znakomite dzieto prezesa Narodo-
wego Zwigzku Adwokatdw Francji, a dzi$ juz Cztonka Honorowego naszego Zwigzku,
Jana Appletona ,0 zawodzie adwokackim2. Ale pozatem sprawa ta, po-
czawszy od kwestji reformy itniwersyteckich studjéow prawnych, a konczac na apli-
kacji i egzaminie adwokackim, jestjuz od szeregu lat — podobne, jak u nas — przed-
miotem obrad Zwigzku adwokatury francuskiej i jej corocznych Zjazdéw. — Ostatni
Zjazd w Tunisie zr. 1927 po diugiej nad tym przedmiotem dyskusji, uchwalit zgdanie
zaprowadzenia na wydziale prawa wszystkich uniwersytetdw francuskich kursow
i ¢wiczen praktycznych, dajacych prawo do (specjalnego) dyplomu adwokac-
kiego (nasz egzamin adwokacki) z programem, obejmujgcym organizacje etyke i prak-
tyke stanu, te dwa ostatnie przedmioty wyktadane przez adwokata. — Wybrana przez
Zjazd Komisja miata na podstawie tej uchwaly opracowaé szczegoOty tej reformy
i przedstawi¢ je tegorocznemu Zjazdowi w Reims, zwotanemu na niewiele dni przed
naszym, bo na dni 17—20 maja b. r., na ktdry Zwigzek nasz wystat swoich delegatow 3.

Zaznaczajac te rownolegtos¢ usitowan adwokatury francuskiej z naszemi, nie
chce jednak czyni¢ zadnych poréwnan ogdlnych, bo adwokatura francuska jest mimoto
moca swojej tradycji stanowej i poczucia godnos$ci stanu i mocg powazania, jakiem ja
panstwo i spoteczenstwo otacza, a — co najwazniejsza — mocg swobodnej se-
lekcj i, jakg ma prawo sama dokonywaé, w potozeniu bez porownania lepszem od naszej.

Nam, po zmarnowaniu dziewieciu lat od chwili, w ktorej Il gi Zjazd Adwo-
katow Polskich z r. 1919 podni6st swoj gtos przestrogi; zmarnowaniu tem wiekszem,
ze zto, ktore w tym okresie rosto nam w oczach do zatrwazajagcych rozmiaréw, niczego
nas jednak nie nauczyto, nie pozostaje w decydujgcej chwili, kiedy praca kodyfi-
kacyjna nad og6lnym Statutem adwokatury zbliza sie ku koncowi, nic innego, jak
tylko ponowi¢ rezolucje Il-go Zjazdu Warszawskiego, precyzujac ja w szczegotach
i skierowujagc do tych wszystkich czynnikow, od ktérych budowa fundamentéw przy-
sztej adwokatury polskiej zalezy.

* *
*

Na podstawie tego referatu powzigt IV Zjazd Adwokatow Polskich w Toruniu
jednomyslnie nastepujacg rezolucje:

IV -ty Ogolny Zjazd Adwokatow Polskich, zgodnie z VI rezolucjg Il-go
Zjazdu w Warszawie z r. 1919, zwraca sie do Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospo-
litej Polskiej | wszystkich powotanych czynnikéw rzadowych i prawodawczych
z wyrazeniem naglacej potrzeby takiego ustawowego unormowania aplikantury

") Absolwent prawa po 3 letniem studjum uniwersyteckiem, dopuszczony przez Izbe Adw. do
stazu, staje sie adwokatem bez wszelkiego egzaminu adwokackiego i aplikacji.

2 Traite de la profession d'avocat (organisation, regles et usages, technigue professionelle).
Paris 1923.

3 O VI Zjezdzie w Tunisie p. Nr. 11 z r. 1927 o VII w Eeims p. Nr. 3 i 4 Czasopisma z r. 1928.

Czasopismo Adw. Nr. 8, 9 z r. 1928 2



w przysztym ogo6lnym Statucie adwokackim, ktéreby zapewniato adwokaturze przy-
ptyw sit, odpowiadajacych jej wysokim i trudnym zadaniom nietylko stopniem za-

wodowego wykaztatcenia ale i wymaganiami

charakteru i zaufania,

ktére stanowiag gtowng podstawe tego zawodu.
Zjazd wyraza zapatrywanie, ze konieczne jest w tym celu:

1. uzupetnienie programu uniwersyteckich studjéw prawnych w ich dwu
ostatnich latach kursami specjalnymi dla pi~zysztych adwokatow, ktoreby mialy za

przedmiot: historje, ustrdj
adwokacka;

2. zaprowadzenie Scistej

kontroli
w sadzie i w adwokaturze, tak pod wzgledem jej intenzywnosci,

i obowiazki adwokatury, wymowe obroncza i technike

wykonywania praktyki aplikanckiej
(Swiadectw z jej

przebiegu), jak i pod wzgledem rezultatdw (egzamin sedziowski i adwokacki);
3. zaprowadzenie systematycznych kurséw praktycznego doksztatcania w czasie

aplikacji; nakoniec:

4. wymaganie stwierdzania przy wpisie na liste adwokatow przez wiasciwg
Rade adwokacka na podstawie powyzszych danych nietylko kwalifikacji naukowych,

ale takze godnosd$ci kandydata
Z swojej istoty wymaga.

WSPOMNIENIE POSMIERTNE. |

U. Franciszek Ksawery Fierich,

,Poczucie prawa dato nam
wolnos$¢ —niechaj wolno$¢ za-
pewni nam prawoll.

Te stowa Zmartego nagle, przy pracy
nad unifikacja naszego prawa, — jak
powiedziat Jego uczen i wspotpracownik
prof. Dr. Stanistaw Gotgbh, powinny p6js¢
~jak niesmiertelniki w szerokie
warstwy Narodu, budzié gtod
prawdy i u$pione sumienie
prawne spoteczenstwa”.,.

Dwoma wielkimi szlakami szta praca
i znaczyly sie niezapomniane zastugi
Zmartego: czterdziestoletnia praca pe-
dagogiczna jako Profesora Wszechnicy
Jagiellonskiej i od r. 1919 trwajaca go-
ragczkowa praca organizatora i Prezesa
Komisji Kodyfikacyjnej. Na tym ostat-
nim posterunku padt wsrdéd pracy.

On to w tej pracy kodyfikacyjnej,
wedle stow prof. Dr. Gotgba, trzymat
tacznos¢ miedzy niezespolonemi jeszcze
dzielnicami Polski. — On z poswiece-
niem, z zaparciem sie nieraz samego

i zaufania,

jakich stan adwokacki

siebie — usuwal antagonizmy, tagodzit
rozterki, zaktadat podstawy wspdlnej,
realnej pracy. Organizowat i przewod-
niczyt, uczyt i tworzyt, zapobiegat i po-
suwat naprzéd. Kosztem sit i zdrowia
stuzyt OjczyZnie swa wiedzg iniezmordo-
wang praca; swym charakterem i wielko-
duszno$cig dajgc przykiad innym, jak
wypetnia¢ swe wobec niej obowigzki.

A dla kierownictwa w tej pracy ko-
dyfikatorskiej miat On kwalifikacje naj-
wyzsza, zdobytg na rozlegtem polu swej
pracy profesorskiej i autorskiej Mial,
jak nad trumng Jego powiedziat towa-
rzysz tej pracy Stanistaw Bukowiecki,
.gtebokie odczucie potrzeby
jednolitego i rodzimego prawa
polskiegol — bo nalezat do tej nie-
zbyt licznej kategorji prawnikéw, ktorzy
jeszcze w czasie niewoli tesknote do
prawa narodowego piescili wduszy
i wyraz tym uczuciom dawali...1

Zaprawde, ubyt nam w Zmartym
prawnik polski, pedagog i kodyfikator
najwyzszej miary.

Czes¢ Jego pamieci!



Z Radé (Izb Fléwokackich).

Z lzby Lwowskiej.

Sprawozdanie Wydziatu Izby zar. 1927 %
ztozone tegorocznemu zwyczajnemu Walnemu
Zgromadzeniu lzby, stwierdza na wstgpie, ze
mimo, iz poprzednie W. Zgromadzenie z 5
lutego 1927 zostato odroczone az do zatatwie-
nia przez Ministerstwo Sprawiedl. wniosku
w sprawie zmiany § 30 regut. Izby i & 15
regut. Rady dysc. w kierunku zgdanego przez
cztonkéw Izby narodowosci ruskiej powieksze-
nia liczby zastepcéw prezesa lzby do trzech,
nie mozna byto -zwota¢ Zgromadzenia dla dal-
szego ciggu obrad poprzedniego, ileze Mini-
sterstwo nie zatwierdzito dotychczas powyzszej
uchwaty.

Sprawozdanie daje bardzo szczegGtowy
obraz dziatalnosci Wydziatu i stanu lzby wr.
1927. — lzba liczyta z koncem r. 1927 adwo-
katow 1191, z czego we Lwowie 555; — kandy-
datéow (aplikantéw) 468, z czego we Lwowie
190. — Przyrost roczny wynosit tedy : adwo
katow 29 (we Lwowie 8), a kandydatow
100 (we Lwowie 88).

Wskazuje to na znamienny wzrost
aplikantow w stosunku odwrotnym
do materjalnego potozenia adwoka-
tury. ..

Liczebnie jest lIzba Lwowska najwiekszg
w Panstwie (Warszawska miata w r. 1927
adwokatow 798), a miejscowe przepehienie
adwokatury jest najwieksze we Lwowie, bo
jakkolwiek w r. 1927 w Warszawie miato sie-
dzibe 560 adwokatow, to ta cyfra adwokatow
stolicy okazuje sie w stosunku do ludnosci
stolicy o wiele mniejszag od lwowskiej.

Odpowiednio do tego stanu liczebnego
przedstawiaja sie tez czynnosci Wydziatu, kto-
rych rozmiar illustruje dostatecznie juz sama
cyfra 10.189 podan, wniesionych w roku spra-
wozdawczym do lzby, co jednak nie daje
jeszcze nawet w przyblizeniu miary ogdélnych
agend izbowych.

Sprawozdanie przedstawia te agendy bar-
dzo szczegdtowo w rozdziatach : Spraw ogol-
nych (ustrojowych, wolnoprzesiedlnosci adwo-
katow i ogdlnych); ochrony uprawnieri zawo-
dowych ; kosztéw i taryfy; czynnosci Rady
dyscyplinarnej (z dotgczeniem tez jej orze-
czen 2, listy adwokatow i kandydatow; za-
zalen i obron bezptatnych; nakoniec rachun-
kéw i odrebnych funduszow izbowych (admi-
nistracyjnego, ogolnego funduszu wspar¢ i wza-
jemnego kolezenskiego ubezpieczenia). Spra-
wozdanie konczy sie zamknieciem rachunko-

f?_,Sprawozdanie zr. 1926 i z W. Zgrom,
ogtosiliSmy w Nr. 3 z r. 1927. »

4 Tezy orzeczen dysc. podaliSmy osobno
wNr.2i3zr. b

wem pr. saldo 424.229 zt. 37 gr. (prawie
podwdjnem w poréwnaniu z r. poprzednim)
wnioskami na Zgromadzenie Walne, przez toz
zgromadzenie przyjetemi, a w szczegolnosci:

a) ustanowienia skiadki izbowej na r.
1928 w kwocie 114 zi., z ktérej przeznacza
sie¢ dla funduszu administracyjnego 30 =zt
(ptatne */2 rocznie z gory); dla ogolnego fun-
duszu wspar¢ 28 zi (platne taksamo); dla
fund. wzajemn. ubezpieczenia 56 zi (pfatne
w ratach kwartalnych z géry) ;

b) ustanowienia optat dodatkowych, pta-
conych przez adwokatéw zatrudniajacych kan-
dydatow (aplikantow) zaleznie od ich liczhy
(30 z. przy jednym: 230 z. przy dwu; po
500 zk za kazdego dalszego kandydata) ; optat
za wpis na liste adwokacka 250 zt., a w razie
dalszego wpisu, tudziez zadania $wiadectwa
potwierdzenia praktyki po 15 zi. od kazdej
z tych czynnosci. Te dodatkowe oplaty dajg
duzo do myslenia, — a w zestawieniu docho-
doéw i rozchodéw uderzajg pozycje ptac i re-
muneracyj 30.575 zi.; wydatkbw na Walne
Zgromadzenie 1.853 zt. 52 gr. i subwencyj
dla czasopism 3.600 z.. W funduszu budowy
domu ma lzba 87.374 z : w lokacjach za$
217.364 zi.

Sprawozdanie kfadzie stusznie najwiekszy
nacisk na sprawy ustrojowe, a ws$rdd nich na
zywy udziat delegacji lzby w konferencjach
miedzyizbowych w sprawie projektu ogolnego
statutu adwokackiego; na rezolucji, uchwalo-
nej przez poprzednie Zgromadzenie Walne,
z 7adaniem bezzwiocznego wprowadzenia wolno-
przesiedInosci adwokatow wszystkich b. dziel-
nic bez jakichkolwiek ograniczenn (dodatkowej
praktyki sagdowej, lub egzaminu adwokackiego);
na oswiadczeniu sie lzby przeciw numerus
clausus i czasowemu zamykaniu list w po-
szczegblnych miejscowosciach. Tu nalezy spro-
stowac twierdzenie sprawozdania (str. 17), ja-
koby delegat Zwigzku miat sie na tej konfe-
rencji osSwiadczy¢ za numerus clausus, ileze
wrecz przeciwnie delegat ten zaznaczyl, ze juz
projekt statutu, uchwalony przez Zwigzek wr.
1920, zgodnie z rezolucjg Il Zjazdu A P.
w Warszawie z r. 1919 byly przeciwne nu-
merus clausus i ze dzisiejszy projekt Zwigzku
stoi na tern samem stanowisku, jakkolwiek
nie da sie zaprzeczy¢, ze obecne ogromnie
zmienione na gorsze stosunki w adwokaturze
spowodowaly, ze bardzo powazne gtosy wsrod
niej i wsrod sgdownictwa uznajg na przysztosé
ten radykalny $rodek jako jedyny ratunek.

taczaca sie z tem kwestja zapobiezenia
dalszemu przepetnieniu i wadliwemu rozsiedle-
niu sie adwokatow byly réwniez przedmiotem
obrad Izby i jej Wydzialu, a rezultatem ich
byto w kierunku pierwszym zadanie wolno-
przesiedInosci, w drugim za$ wybor specjalnej
ankiety statystycznej dla zebrania dat



co do rozmieszczenia adwokatdw w siedzibach
wszystkich sadoéw i Izb A. i co do przyrostu
adwokatow i aplikantow z 3-lecia 1924 —1926.
Ankieta nie mogla ukorniczy¢ swej pracy przed
W. Zgromadzeniem, ale stwierdzita juz razacg
niewspotmiernos¢ rozsiedlenia adwokatow, oraz
katastrofalne przesycenie adwoka-
tami wszystkioh siedzib sgdowych
w Matopolsce... Materjaly te powinny
takze dad podstawe do zastosowania zapowie-
dzianego przez Wicemin. p. Cara na jednem
z posiedzen statutowych $rodka przepisu przej-
Sciowego co do czasowego zamykania list
adwokackich w poszczegélnych, przepetnionych
juz miejscowosciach. Dr. K. A.

Praktyka sgdowa.
(Cywilna).

(W rubryce ,Praktyki sadowej i administra-
cyjnejl podajemy tylko orzeczenia nieogtoszone gdziein-
dziej, a zasadniczego znaczenia).

Legat, jakiego nie byto.

(Dokoriczenie).

Prokuratorja Generalna zaprzeczyta imie-
niem powodowej fundacji twierdzeniom powo-
dow i sprzeciwita sie ich wnioskowi incyden-
talnemu, wskazujac, ze juz same fakty przez
pozwanych przyznane dowodzg nieprawdziwo-
§ci ich twierdze co do zaistnienia na ich
korzy$¢ jakiego$ ustnego kodycylu.

Gdyby tak byto, to pozwani nie potrze-
bowaliby jeszcze teraz powotywaé sie na rze-
kome nabycie gruntu pod cegielnig juz w r.
1904 przez wzniesienie budowli na tym gruncie
za wiedza wiascicielki (8 418 austr. u. c.);
wiascicielka nie bytaby zawierata w r. 1913
z Klaudjuszem A. kontraktu dzierzawy, ani
tez dzierzawca nie uiszczatby jej byt conaj-
mniej (wedle wiasnego przyznania pozwanych)
przez lat 8 czynszu dzierzawnego, a ponadto
dzierzawa dotyczy gruntu pod torem dojazdo-
wym, nie za$ pod budynkiem cegielni. Gdyby
wreszcie prawda bylo, ze wiascicielka gruntu
zdziatata na rzecz $. p. Klaudjusza A ustny
zapis tego gruntu, to znowuz ani $. p. Klau-
djusz A., ani jego spadkobiercy nie byliby
przez trzy przeszio lata o tem milczeli; praw
swoich w postepowaniu spadkowem wcale nie
zgtaszali i przeciw fundacji nie dochodzili,
zwlaszcza, ze tak sami, jak i Swiadkowie rze-
komego ustnego zapisu byli i sg od lat kilku
z fundacjg w procesach.

Wiascicielka débr B. zapisata te dobra
w kodycylu z 1 stycznia 1920 r. przez siebie
wiasnorecznie pisanym, bez wszelkich zastrze-
zen na rzecz fundacji, a gdyby chciata zapi-
sa¢ §. p. Klaudjuszowi A. z ddbr tych grunt
pod cegielnig, to bytaby to zrobita w tym

swoim kodycylu i nie brata juz w r. 1920
i 1921 czynszu dzierzawnego.
Gdyby zas miato by¢ prawda, ze $. p.

wilascicielka dobr B. wyrazita przed kimkol-
wiek ustne zyczenie, czy tez zlecenie,
zeby grunt pod cegielnie dano i zaintabulo-
wano na Klaudjusza A., to takie zyczenie,
wzglednie zlecenie nie postawione dziedzicowi
wyraznie za warunek, nie miatloby w mysl
88 709 i 710 u. c. prawnego znaczenia. Po-
zwani usituja teraz dopiero przedstawié¢ to
zyczenie (zlecenie) jako zapis wustny,
mimo, ze stwierdzenie takiego =zapisu i, co
najwazniejsza, jego ogtoszenie musialoby
nastapi¢ w drodze postepowania niespornego
przez Sad spadkowy z zachowaniem wymo-
gow form i ostroznosci przepisanych § 585
austr. u. c. i 88 65—67 i 123 ces. pat. z 9
sierpnia 1854 Nr. 208 dz. u. p., przyczem,
gdy szioby tu o uszczuplenie legatu fundaciji,
musiatby dla niej ustanowiony by¢ kurator,
lub zawezwang wiadza fundacyjna dla waro-
wania praw fundacji.

Dla tego Prokuratorja Generalna sprze-
ciwita sie badaniu i wstepnemu rozstrzyganiu
kwestji takiego ustnego kodycylu dopiero
w tym sporze, a to tem bardziej, ileze jeden
z powotanych $wiadkow rzekomego kodycylu,
a mianowicie najwazniejszy, bo generalna
spadkobierczyni, juz zmart; drugi stwierdzit
przed Sadem spadkowym, ze przy kodycylu
nie byt obecnym, a dwaj pozostali nie daja
gwarancji bezstronnosci, bedac réwnoczesnie
z fundacja w sporze zupetnie analogicznym
0 10 morgéw gruntu w tychze dobrach pod
pozorem rzekomego ustnego zlecenia ich wia-
Scicielki.

Sad procesowy odmowit wnioskowi
pozwanych o ograniczenie rozprawy i ustale-
nie wyrokiem wstepnym kwestji ustnego ko-
dycylu, ale sprzecznie z tg uchwalg dopuscit
w tej wiasnie kwestji dowdd z trzech zyjacych
jeszcze Swiadkéw, obok dowodu z aktow spad-
kowych po §. p. wihascicielce dobr B i ze
Swiadka W. P., zarzadcy tych débr, na oko-
licznos¢, czy dzierzawca budowat na gruncie
cegielni z wiasnych materjatéw ?

Poniewaz co do jednego z trzech $wiad-
kéw rzekomego kodycylu okazato sig, ze nie
byt on przy takim kodycylu obecny, przeto
pozwani odstgpili od dowodu z tego S$wiadka
1 dowodd ograniczyt sie do owych dwu $wiad-
kéw, ktdrych bezstronnos¢ Prokuratorja za-
kwestjonowata.

Przestuchanie tych dwu $wiadkéw dato
nastepujacy wynik :

Swiadek F. T. zeznal, ze dzien przed
Smiercig wiascicielki débr B., wieczorem, we-
zwata go do niej stuzaca stowami ,,pani prosi®.
Zastat tam juz swojg zong i przyszlg spadko-
bierczynie A K., ale ani stuga, ani wiasei-



cielka nie powiedziata mu, ze jest
wezwany na S$wiadka rozporzadze-
nia ostatniej woli, lub ze wtasci-
cielka chce takie rozporzgdzenie
zeznaé. — Wobec tych trzech o0s6b chora
wyrazita sie: ,pamietajcie, zebyscie A-wi nie
robili krzywdy, a grunt pod cegielnig¢ oddaje
im na wiasno$¢”. — Swiadek ,odni6st
wrazenie, ze whascicielka zeznata wowczas
rozporzadzenie ostatniej woli“. Podobnie ze-
znata tez zona tego Swiadka, jednak z tg roz-
nicg, ze chora miata sie wyrazi¢ ,,pamietajcie
grunt pod cegielnie daje A-norn na wiasnos¢",
i ze jakkolwiek chora ani nie powiedziata, ze
wezwata ich na $wiadkdéw swego rozporzadze-
nia ostatniej woli, ani ze to, co méwi ma
by¢ takiem rozporzadzeniem, to jednak Swia-
dek tak jej oswiadczenie ,,zrozumiat".

Zaden z tych $wiadkéw nie stwierdzit
ani obszaru, ani granic gruntu,
ani tez os6b z rodziny dzierzawcy, wow-
czas takze jeszcze zyjacego, na rzecz ktorych
Ow zapis zbiorowy miat byé zdziatany.

Na dalszej rozprawie Sad wskutek trze-
ciej z rzedu zmiany Senatu przeprowadzit
rozprawe na nowo w ten sposdb, ze dopuscit
te same dowody, a pomingt zupetnie
bez rozstrzygniecia wniosek inte-
rymalny pozwanych; poprzestat na od-
czytaniu aktow poprzednich rozpraw i wydat
wyrok z dnia 7 kwietnia 1926 do 1 Cg. |I.
212/11/25, oddalajacy zadanie fundacji na
podstawie nastepujagcych motywow :

»Trybunat nie przychyla sie do zdania
pozwanych, aby wiasno$¢ (scil. gruntu) na-
byli po mysli § 418 u. c., bo cegielnia nie
zostata zbudowana w catosci z materjatu $. p.
Klaudjusza A., a trudno przyjac¢ row-
niez dobrg wiare po stronie $§ p.
Klaudjusza A., skoro zawieral kontrakt
dzierzawny w r. 1913 i placit czynsz, a tem
samem musiat wiedzieé, ze grunt po-
siada tylko na podstawie umowy
dzierzawnej".

»Natomiast na podstawie zeznan matzon-
kéw Franciszka i Marji T. i zeznan Stefanji S.
ztozonych w toku (?) postepowania spad-
kowego, przyjmuje Sad jako udowodnione,
ze $. p. W. S., wihascicielka spornego gruntu
pod cegielnig i torem przemystowym dzien
przed swoja S$miercia w rownoczesnej
obecnosci powyzszych Swiadkow
oSwiadczyla zupetnie przytomna na umysle
nastepujace stowa: pamietajcie, zebyscie
A-nom nie zrobili krzywdy, a grunt pod
cegielniag oddaje im na wilasnos¢; ze wpraw-
dzie nie wyrazita sie wowczas, ze zeznaje
ustne rozporzadzenie ostatniej woli, atoli oko-
liczno$¢, ze przedtem zadata przyboréw do
pisania, by poprawi¢ pisemne rozporzgdzenie
pslatniej woli, $wiadczy i jest wyrazem

jej woli zeznania rozporzadzenia ostatniej woli
i dlatego Swiadkowie tez rozumieli stowa
jej jako rozporzadzenie ostatniej woli".

»Jak z powyzszych ustalen wynika §. p.
W. S. wyjawita swojg ostatnig wole, ze prze-
znacza Klaudjuszowi A. na jego wtas-
no$¢ grunt w obszarze okoto 2 mor-
gow, na ktérym mieszczg sie budynki
cegielniane, a po $p. Klaudjuszu A
prawo wiasnosci ich przeszto na spadkobier-
céw i jako tacy nie sg obowigzani placi¢ czyn-
szu dzierzawnego".

Od tego wyroku wniosta fundacja odwo-
fanie do Sadu Apelacyjnego w Krakowie,

wywodzac:
1. ze do waznosci ustnego kodycylu brak
rownoczesnej — obecnosci  trzech  $wiadkow

(8 585 u. 0.), a motywa wyroku ustalajace,
jakoby takimi $wiadkami byli matzonkowie T.
i Stefania S. sg sprzeczne z aktami, a w szcze-
golnosci z zeznaniem tego ostatniego Swiadka.
Stefania S. bowiem — przestuchana nawet nie
przez Sad procesowy, ale przez byly Sad
spadkowy i to dopiero prawie w trzy lata po
dekrecie dziedzictwa i bez zachowania formal-
nosci do takiego przestuchania przepisanych, —
zeznata wrecz przeciwnie, ze przy takim ust-
nym kodycylu obecng nie byta. Dla tego wia-
$nie sama strona pozwana juz w toku sporu
0i dowodu tego odstgpita jako dla nigj
bezwartosciowego. Wprowadzenie wiec tego
Swiadka w motywach wyroku z urzedu,
jako rzekomego trzeciego swiadka kodycylu,
jest nietylko sprzeczne z jego zeznaniem, ale
1 niedopuszczalnem procesowo wskutek odsta-
pienia stron od tego dowodu;

2. ze wyrok przyjmujgc za udowodnione,
jakoby wiascicielka spornego gruntu pod
cegielnigi torem przemystowym oswiad-
czyla ,ze grunt pod cegielnig oddaje im
(A-om) na wiasnos$é"”, a zaraz nizej ustala,
W sprzecznosci ze samym soba, jakoby wyja-
wita swojg ostatnig wole, ,ze przeznacza
Klaudjuszowi A. (a wiec nie ,im") na
wiasno$¢ grunt w obszarze okoto 2 mor-
gow, na ktérym mieszczg sie budynki ce-
gielniane, — mimo ze zeznania matzonkow
T. nie mowig nic o zapisie dla Klaudjusza A,
ani tez o obszarze gruntu, lub o tem, ze
miatby to byé grunt, lezacy pod budynkami
cegielnianymi;

3. ze w sporze tym chodzi tylko o czynsz
dzierzawny za grunt pod dojazdowym torem
kolejowym, a nie pod budynkami;

4. ze kwestja nabycia wilasnosci tego
gruntu (pod torem) nie moze by¢ w tym spo-
rze badang i rozstrzygang bez zatatwienia
incydentalnego wniosku pozwanych o ograni-
czenie rozprawy do tej kwestji wstepnej, a Sad
wyrokujacy, ponawiajac rozprawe, pozostawit
ten wniosek bez zatatwienia;



5. ze w kazdym razie zeznania $wiadkéw
nie stwierdzajg wcale jakiego$ zapisu gruntu
pod torem, do ktérego odnosi sie dzierzawa,
i nie stwierdzajg zapisu na rzecz Klaudjusza A.,
lecz na rzecz blizej nieokre$lonych A méw, za-
czem whniosek wyroku, jakoby pozwani w dro-
dze spadku po Klaudjuszu A. nabyli wiasnos¢
gruntu, jest bedny ; nakoniec:

6. ze legat tak zdziatany nie moze ucho-
dzi¢ za t. z legat zbiorowy (8 651 u. c.),
bo nie jest ani legatem dla dzieci (§ 681 u. c),
ani dla krewnych (8 682 u. c.), a wiec co
do o0s6b legatarjuszy jest zupetnie nieokre-
$Slony i musiatby sie odnosié¢ do catej ro-
dziny A-6w, a nie do samych tylko potom-
kéw Klaudjusza A, nakoniec:

7. ze tak samo tez jest on zupeinie nie
okreslony co do rzeczy, a brak ten nie moze
by¢ zastgpiony dowolnym, prywatnym pomia
rem, przeprowadzonym przez pozwanych i pla-
nem na ich zlecenie wykonanym, ileze $wiad-
kowie ani nie stwierdzili obszaru (w tym pla-
nie na 2 morgi przyjetego), ani granic gruntu.

Réwnolegle z odwotaniem fundacji, wniesli
odwotanie takze i pozwani, a to z powodu, ze
wyrok nie rozstrzygnat incydentalnego wniosku
pozwanych i nie orzekt po jego mysli, ze sie
pozwanych uznaje za nieograniczonych wia-
Scicieli parceli kat. 796/2 w dobrach B. —
Odwotania obu stron byly wiec zgodne w kie-
runku zadania zatatwienia wniosku incyden-
talnego co do wstepnego orzeczenia o kwestji

wiasnosci, pominietego przez wyrok | g
instanciji.

W toku rozprawy apelacyjnej pozwani
odstapili od tej swojej apelacji... a Sad

Apelacyjny w Krakowie, wyrokiem z dnia 20
pazdziernika 1927 r. do 1 Cg. T. 212/25 nie
uwzglednit apelacji fundacji i zatwierdzit pierw-
szy wyrok na podstawie nastepujgcego uza-
sadnienia :

»Z powodu niezatatwienia wniosku
wpadkowego na ustalenie, mogtaby sie zalié
tylko strona pozwana, ktéra ten wniosek
postawita. Przez postawienie tego wniosku
powstat wprawdzie odnosnie do roszczenia
ustalajgcego stan sprawy wiszacej (8
232 ust. 2 proc. cyw.), ktéry wedle ogdlnych
zasad procesowych konczy sie z chwilg
cofnieciawniosku, lub prawomocnego
0 nim, orzeczenia, ale gdy wniosek usta-
lajacy z § 259 p. ¢ jest jednym ze $rod-
kow obronnych strony pozwanej, natury
kompenzacyjnej, tylko strona pozwana,
ktérej przystuguje prawo z niego zrezygno-
wania, jest uprawniong do obstawania przy
jego zatatwieniu* *).

Usteﬁy uzasadnien wyrokéw obu instan-
752yC nastrecza]%ce watpliwosci, druku-
Jemy ursywa. (Przyp

W samej rzeczy stanowczem w tym spo-
rze jest, czy $p. W. S. na dzieri przed $miercig
zdziatala waznie rozporzadzenie ostatniej woli,
ktorem zwolnita Klaudjusza A. od dalszego
dostarczania cegiet i ktérem grunt pod ce-
gielnie jemu na wiasnos¢ legowata ?

Apelacja zaczepia wazno$¢ tego rozporza-
dzenia ostatniej woli, a w szczegdlnosci za-
rzuca, ze $p. Wanda S. nie miala woli testo-
wania, gdyz ani S$wiadkdw nie wzywata,
ani im nie oSwiadczyta, ze chce zdziata¢
rozporzadzenie ostatniej woli na wypadek swej
Smierci; zenie okre$lita osoby lega-
tarjusza, tudziez, ze zachodzi brak zgodnego
potwierdzenia rzekomego rozporzadzenia ostat-
niej woli przez trzech Swiadkéw.'

Jakiem ma by¢ o$wiadczenie woli spadko-
dawcy, aby bylo waznem, stanowi o tern § 565
ust. cyw. a jakie sg wymogi ustnego rozpo-
rzadzenia ostatniej woli podaje § 585 ust. cyw.

Przechodzac zarzuty apelacji, stwierdza
sie¢ na podstawie akt, ze spadkodawczyni
miata wole testowania. — Swiadczy o tern
okolicznos$¢, ze do obecnej w pokoju Zofji T.
powiedziata, ze chce co$§ w testamencie po-
prawi¢ i ze Franciszka T. przez stuzacg do
siebie zawezwata, a nastepnie wobec tych
dwojga i Anny K. a wiec w réwnoczesnej
obecnosci trzech Swiadkdw wole swq objawiata.

Oswiadczenie ostatniej woli nie przestaje
by¢ waznem przez to, ze Die powiedziata, ze
to jest ostatnia jej wola, bo gdy modwita, ze
chce co$ w testamencie poprawi¢, gdy Anna
K. jej perswadowata, ze testament jest dobrze
zrobiony i zadnej poprawki nie wymaga,
gdy byta mowa o testamencie data dosta-
tecznie do zrozumienia, ze chce zrobiony te-
stament uzupetnié, w czem miesci sie juz
objawienie na zewnatrz checi wyrazenia ostat-
niej woli.

Z powyzszego wynika, ze tak spadko
dawczyni miata wole testowania, jakotez
i Swiadkowie, wobec ktérych te wole obja-
wita, nie mieli watpliwosci, ze zamiarem
spadkodawczyni jest o$wiadczy¢ wobec nich
ostatnig wole na wypadek $mierci.

Spadkodawczyni zupeinie dokiadnie
oznaczyta osobe legatarjusza. Czy za$ mo-
wigc o0 A-nach nie miata na mysli sa
mego Klaudjusza A., lecz takze jego zone,
to rzecz ta nie nalezy do rozstrzygnienia
w niniejszym sporze, w ktdrym pozwanymi
sg tak spadkobiercy $p. Klaudjusza A., jak
tez i jego zona, a wiec w kazdym razie do
zastaniania sie zapisem na ich rzecz zdzia-
tanym uprawnieni.

Co do zarzutu braku zgodnego po-
twierdzenia trzech $miadlcéw to w my$l § 586
ust. cyw. dla ustalenia rozporzadzenia
ostatniej woli wystarczajacymi sg zgodne
zeznania dwoch Swiadkéw, o ile trzeciego



Swiadka przestucha¢ nie mozna. W niniej-
szym wypadku rozporzadzenie ostatniej woli
stwierdzili zgodnie dwaj S$wiadkowie Wia-
dystaw T. i Zofja T., bo trzeci Swiadek
Anna K. ju zmaria.

Za wiarygodnos$cig zeznan Swiadkéw T.
przemawiaja zeznania S$wiadka Stefanji Sz.,
0 czem Swiadczy protokot jej zeznan, znajdu-
jacy sie w aktach spadkowych. Stefanja Sz.
zeznata, ze wprawdzie nie byta $wiadkiem roz-
porzadzenia ostatniej woli, ale znajdowata sie
w przylegtym pokoju, ze styszata mowe spadko-
dawczyyi, a po wejsciu do pokoju, w ktérym
znajdowata sie spadkodawczyni matzonkowie
T. powtorzyli jej stowa, ktére swa trescig zga-
dzajg sie z tem co zeznali.

Oswiadczenia Anny K. w jej akcie no-
tarjalnym z 11 sierpnia 1921 stwierdzaja,
ze $p. Wanda S. zeznala rozporzadzenie
ostatniej woli przez $wiadkéw T. potwier-
dzone i ze Swiadkiem tegoz rozporzadzenia
byta Anna K.

Powotywanie sie w apelacji na protokét
Starostwa z 24 czerwca 1922 na dowdd,
ze $p. Anna K. nie byta swiadkiem rozpo-
rzgdzenia ostatniej woli i zejej zastrzezenie
nie odpowiadato woli $p. Wandy S.jest no-
woscig w postepowaniu apelacyjnem wedtug
§ 482 proc. cyw. niedopuszczalna.

Od tego wyroku apelacyjnego wniosta
Prokuratorja Generalna rewizje do Najwyz-

szego Sadu, opierajac sie na nastepujacem
uzasadnieniu:
1. zachodzi niewazno$¢ obu wyrokéw

z § 503 1 1z powodu niezatatwienia wniosku
wpadkowego strony pozwanej przeciw przepi-
sowi § 404 p. c., wedle ktérego wyrok musi
zatatwia¢ wszystkie wnioski o ile od nich
strony nie odstgpity. Motywa za$ apelacyjne
stwierdzajg same, ze takiego odstgpienia, ani
w pierwszej, ani w drugiej instancji nie byio,
a odstgpienie strony pozwanej od jej odwo-
fania takiego odstapienia od samego wniosku
wpadkowego zastgpi¢ nie moze. Wdanie sie
wiec motywow obu wyrokow w kwestje wias-
nosci gruntu, bez poprzedniego zalatwienia
wniosku o wydanie w tym Kkierunku wyroku
incydentalnego, jest niedopuszczalne, a wyrok
apelacyjny jest w tym wzgledzie sam ze sobg
w sprzecznosci (§ 477 1 9 p. c.);

2. zachodzi sprzecznos$¢ pomiedzy wyro-
kami obu sadoéw nizszych pod wzgledem usta-
lenia decydujacej okolicznosci: kto byt trzecim
Swiadkiem rzekomego ustnego rozporzadzenia
ostatniej woli ? Wyrok |-y ustalit, jakoby tym
Swiadkiem byta Stefanja Sz., jakkolwiek usta-
lenie to bylo sprzeczne z samem zeznaniem
tego Swiadka. Wyrok apelacyjny stwierdza,
ze Stefanja Sz. tym trzecim Swiadkiem nie
byta, ale natomiast ustala in appellatorio,
jakoby byta nim spadkobierczyni Anna K

ktérej Sad pierwszy wcale za takiego Swiadka
nie uznat. Takie nowe ustalenie, dokonane do
piero w wyroku apelacyjnym, jest sprzeczne
z 8 498 p. c., i pozbawito strone powodowa
moznosci rozprawy w tym Kierunuu i do-
starczenia $rodkéw odwodowych wobec Sadu
wyrokujacego ;

3. twierdzenie, jakoby owym trzecim
Swiadkiem byta nie Stefanja Sz., ale Anna K
byto nowoscig, wprowadzong przez strone po-
zwang dopiero in apelatorio. Gdy za$ strona
pozwana od swego odwotania odstgpita, nowos¢
ta nie mogta by¢ wedle § 482 p. c. wogble
w postepowaniu odwotawczem badang, a tem
mniej ustalanag;

4. jezeli wiec strona powodowa na od-
parcie tej nowosci powotata oSwiadczenie Anny
K. w jej protokole spisanym dnia 24 czerwca
1922 w Starostwie Rzeszowskiem, w ktorym
taz kategorycznie oswiadczyta, ze $p. Wanda
S. takiego ustnego kodycylu nie zdziatata,
to wihasnie argument motywdw apelacyjnych,
jakoby to byto w mys$l § 482 p. c. nowoscig
in apeli, niedopuszczalng, jest sprzeczny z §
482 p. c. Niedopuszczalng nowoscig byto za-
stgpienie dopiero w toku rozprawy odwo-
fawczej Swiadka Stefanji Sz. Swiadkiem Anng
K., a odparcie tej nowosci i dowody na to
byty zupetnie dopuszczalne;

5. przedmiotem tego sporu jest czynsz
dzierzawny za grunt pod torem dojazdo-
wym do cegielni, a nie jaki$, nieokreslony
co do granic i rozmiarébw grunt pod cegielnia.
Gdyby wiec nawet przyja¢ wazne zaistnienie
ustnego zapisu gruntu pod cegielnig, to nie
mogtoby to uzasadnia¢ zwolnienia $p. Klaud-
jusza A. od czynszu dzierzawnego za grunt
pod torem ; nakoniec :

6. legat sam stanowi dopiero tytut prawny
do wiasnosci, nie za$ jej nabycie, do ktorego,
wobec wykazanej tabularnie wtasnosci fundaciji,
trzebaby jeszcze wydzielenia i zaintabulowania
gruntu pod torem dojazdowym na rzecz po-
zwanych, do czego sp6r ten nie daje zgofa
zadnej podstawy.

Sad Najwyzszy (Izba I11), jako rewizyjny
wyrokiem z dnia 21 kwietnia 1927 Rw. 5/27,
wydanym pod przewodnictwem S. S. N. Dra
Bresiewicza, nie uwzglednit rewizji Pro-
kuratorji Generalnej na podstawie kroétkich
,,pobudek*:

1. niezatatwienie wniosku wpadkowego
nie uzasadnia niewaznosci i przyczyny rewi-
ryjnej z 1 1j 8§ 503 ktorej zatozeniem jest
niewaznos¢.

2. Okoliczno$¢ ze pytanie prawne
objete wnioskiem wpadkowym zostato
rozstrzygniete, w powodach | instan-
cji, ktére nie urastajg w moc prawa,
a nie w formule tego wyroku, nie uzasadnia
niewaznosci tego wyroku z I. 9 § 477 p. c.



i nie daje podstawy poioddce do zalenia sie
skoro ona wspomnianego wniosku nie
postawita, a nawet sprzeciwita sie
temu wnioskowi (8 259/2 p. cJ.

Wobec za$ cofniecia odwotania przez
pozwanych, wniesionego zpowodu pominiecia
przez Sad | wniosku wpadkowego, sprawa
tego wniosku dla tego sporu, zostata juz
ostatecznie zatatwiona (8 496 p. c.).

Nie zachodzi przeto takze brak poste-
powania odwotawczego o doniostosci przy-
czyny rewizyjnej z . 2 § 503 p. ¢

3. Ustalenie faktyczne wyroku Sadu
Apelacyjnego obecnosci Swiadka $p. Anny
K. przy zdziataniu spornego rozporzgdzenia
ostatniej woli $p. Wandy S, przedstawia
sie jako uzupetnienie ustalen wyroku
pierwszego, uskutecznione na pod-
stawie wyniku rozprawy w I instan-
cji przeprowadzonej, w szczegélnosci na
podstawie zuzytkowanych tam doku-
mentéw. Ustalenie to, wigzace Sad rewi-
zyjny, nie jest bynajmniej sprzeczne z prze-
pisem § 488/1 p. c. i § 498 p. c. gdyz Sad
I co do obecnosci Swiadka Anny K. wcale
sie nie oSwiadczyt.

4. Nowe dowody ofiarowane w prze
wodzie odwotawczym nie mogty by¢ uwzgled-
nione w my$l 8§ 482/1 p. c. i § 513 p. ¢

Glossa: Z powyzszych trzech orze-
czen wynika:

a) ze sad wyrokujagcy moze pozosta-
wi¢ bez zatatwienia wniosek o rozstrzyg-
niecie decydujacej kwestji prawnej wy-
rokiem incydentalnym, a mimo to roz-
strzygnaC ja w powodach swego wyroku
,Kktére nie urastajg w moc prawa";

ze jakkolwiek wniosek taki po-
woduje stan sprawy wiszacej, trwajacy
az do jego cofniecia, lub zatatwienia, to
postawiony przez pozwanego, jest wnio-
skiem ,natury kompenzacyjnej"(?)
na ktorego zatatwienie nie moze nasta-
wacé strona powodowa, mimo ze strona
pozwana od wniosku swego nie odstgpita;

c) ze Sad odwotawczy, uznajacy
pewne ustalenie sadu pierwszego za btedne,
moze zastapié¢ je nowem ustaleniem
wiasnem bez przeprowadzenia ze swej
strony postepowania dowodowego na od-
nos$ny fakt, poprzestajgc na samych aktacb;

d) ze takie nowe ustalenie wyroku
apelacyjnego jest ,uzupetnieniem
pierwszego wyroku(?) uskutecz-
nionem na podstawie wyniku (?
rozprawy w l-ej instancji" i wigze
Sad Najwyzszy mimo, ze ustalenie 1-go
Sadu nie wigzato Sadu apelacyjnego;

e) ze srodki odwodowe, zaofiarowane
w postepowaniu odwotawczem ku od-

parciu takiego nowego ustalenia, sg nie-
dopuszczalne jako spdznione.

Ze wszystkie te zapatrywania prawne nie
wytrzymujg krytyki, a przewaznie sg nie-
watpliwie btedne i ze tak prowadzone poste-
powanie procesowe wszystkich instancji byto
bardzo wadliwem, to nie ulega watpliwosci.
Ale najwiekszg wadliwoscig, jaka z nich wy-
nikla, bylo to, ze Sad apelacyjny, stwier-
dziwszy w motywach swoich, ze ustalenie I-0
Sadu co do trzeciego Swiadka rzekomego
ustnego rozporzadzenia ostatniej woli byto zu-
petnie bledne i sprzeczne z aktami, zamiast
uchyli¢ wyrok pierwszy celem ponownego usta-
lenia okolicznosci decydujacej : czy i kto byt
tym trzecim Swiadkiem? — ustalit sam wbrew
8 498 p. c. i to bez dodatkowego przeprowa-
dzenia ze swej strony dowoddw, ze tym Swiad-
kiem byta osoba, ktéra ani sama juz z po-
wodu $mierci nie mogta by¢ przestuchana, ani
co do ktorej obecnosci przy rozporzadzeniu
w charakterze $wiadka nie mogty strony roz-
prawia¢ (8 477 1 4 p. c.), ani innym $wiad-
kom zadawac pytan. To ustalenie apelacyjne
temci wadliwszem bylo, ileze réwnocze$nie
Sad Apelacyjny odrzucit jako rzekomo spoz-
niony, dowdd zaofiarowany przez Generalng
Prokuratorie, majacy stwierdzi¢ urzedowym
protokotem Starostwa, ze wiasnie oOw trzeci
przez Sad Apelacyjny suplowany $wiadek sam
zaprzeczyt stanowczo, jakoby $p. Wanda S.
takie ustne rozporzadzenie ostatniej woli zro-
bita, — a tem samem stwierdzit: ze ta-
kiego waznego rozporzadzenia wcale
nie byto...

Z pewnoscig za$ najmniej wytrzymuje
krytyki uzasadnienie wyroku Najw. Sadu, ja-
koby to ustalenie apelacyjne ,przedstawiato
sie (?) jako uzupetnienie ustaleri I go wy-
roku na podstawie wyniku rozprawy pierwszej
instancji". Takiego ,uzupetniania" usta-
len obowigzujgca procedura nie zna, a w tym
wypadku argument taki tem bardziej jest ra-
zacym, ileze sam Sad Najw. stwierdza réwno-
czednie, ze Sad I-y co do Swiadka Anny K
,wcale sie nie oswiadczyH", czyli — mo-
wigc po prawniczemu — osoby tej za trze-
ciego $wiadka nie uznat, a tem samem nie
miat podstawy do uznania waznosci ust-
nego rozporzadzenia ostatniej woli i zdziata-
nego niem legatu.

A od tego jakze daleko bylo jeszcze
wsro 1 warunkéw tego sporu do uznania prawa
wiasnosci  pozwanych co do nieruchomosci,
0 ktdrej czynsz dzierzawny chodzito, ktorg to
kwestje prawng rozstrzygnieto wbrew wszel-
kim watpliwosciom w powodach I-go wyroku, —
jakkolwiek ,,nie urastajgcych w moc prawa" .. .
(motyw Najw. Sadu). Dr. A. J. D.



I protloiiy Zuigeek lotokitiw

| 1. konstytuujacy Zjazd jego Delegatow
w Brukseli 17 1 18 listopada 1928.

W dniach 17 i 18 listopada b. r. odbe-
dzie sie w Brukseli pierwszy, konstytuujacy
Zjazd delegatbw Miedzynarodowego
Zwigzku Adwokatéw zsiedzibgw Bruk-
seli, do ktérego Zwigzek Adwokatow Pol-
skich przystapit w charakterze czionka, upra-
wnionego do wysytania na Zjazdy pieciu
delegatdéw, wzglednie ich zastepcow, i do
tyluz glosdw, bez wzgledu na ilos¢ swoich
delegatow.

Program
nastepujacy:

1. Definitywne ukonstytuowanie Zwigz-
ku i uchwalenie statutu;

2. ewentualne przyjecie nowych czion-

i porzadek obrad Zjazdu jest

kow;

3. wybor Rady i Zarzadu Zwigzku;

4. obrady w sprawach, majgcych sie
przekaza¢ do zalatwienia Radzie i nastep-
nemu Zjazdowi;

5. oznaczenie miejsca i daty nastepnego
Zjazdu.

Nadto ma Zjazd oznaczy¢ roczng
sktadke czlonkdw, ktérg Komitet organiza
cyjny oznaczyt tymczasowo na rok 1928
na kwote 1000 fr. franc.

Zarzad Gtowny Zwigzku naszego odniost
sie rownocze$nie do Zarzadoéw wszystkich Od-
dziatdbw z wezwaniem, zeby bezzwtocznie
doniosty mu, czy i kogo zamierzaja
wysta¢ na swoOj koszt na Zjazd jako
delegata, ato celem postarania sie o ulgi
paszportowe i wydanie legitymacji
uczestnictwa.

Do Miedzynarodowego Zwigzku Adwoka-
tow zglosity dotychczas przystgpienie i zostaty
przyjete w charakterze cztonkéw adwokatury:
Belgji, Francji i W. Ksiestwa Luksenbur-
skiego (ktore sa zatozycielami Zwigzku); Bul-
garji, Wegier, Polski (Zwigzek A. P.), Rumuniji,
Jugostawji, Czechostowacji i Szwajcariji.

Adwokatury innych panstw braty w do-
tychczasowych obradach przygotowawczych
udziat badz tylko w charakterze obserwatoréw,
badz tez w drodze korespondencji celem przy-
sztego przystapienia.

Do Rady prowizorycznej wszedt
imieniem naszego Zwigzku jako delegat tegoz
Kolega Dr. Stanistaw Rowinski, Prezes
Oddziatu Krakowskiego, ktéry wspdlnie z Kol.
Marjanem Korzewskim, Prezesem Od-
dziatu Poznanskiego, drugim naszym delega-
tem, brali juz udzial w posiedzeniu Komitetu
tymczasowego z dnia 21 maja br., odbytem

w Paryzu, na ktérem wybrano Rade tym-
czasowga Zwigzku, majacg zorganizowac
i przeprowadzi¢ I-szy Zjazd delegatow w Bru-
kseli.

Statut Miedzynarodowego Zwigzku w pro-
jekcie, uchwalonym na tem posiedzeniu w Pa-
ryzu, tak okresla w gtéwnych zarysach cele
i organizacje Zwigzku:

Celem Zwigzku jest — z wyklucze-
niem wszelkich zamierzen i spraw
politycznych i wyznaniowych — na-
wigzywanie statych stosunkdéw wzajemnych
miedzy zrzeszeniami i zwigzkami narodowymi
adwokatow ku poparciu ich dziatalnosci i pracy;
badanie wszelkich kwestji dotyczacych ustro-
jow sadownictwa; — dazenie i przyczynianie
sie do zaprowadzenia w przysztosci ujedno-
stajnionego miedzynarodowego ustroju sgdow-
nictwa.

Cele te ma Zwigzek obok innych $rod-
kéw realizowa¢ gtownie na swoich Zjazdach.

Siedzibg Zwigzku jest Bruksela (patac
sprawiedliwosci).

Czionkami Zwigzku moga by¢ tylko zrze-
szenia (groupements) adwokatdw poszczegol-
nych panstw, przyczem palestra (lzba Ad-
wokatow) stolicy panstwa uwaza sie
za organizacje narodowg danego
panstwa (art. 4).

Jezeliby za$ palestra jakiego panstwa
miata reprezentacje kilku zrzeszen, musi po-
miedzy niemi nastapi¢ porozumienie co do
delegatow, ktdrych liczba taczna dla kazdego
panstwa jest pieciu, ileze az do takiego
porozumienia prawa ich pozostang w zawie-
szeniu.

Organami Zwigzku sg: Rada zwigkowa
(le Conseil); Prezydjum (le Bnreau et le Se-
cretariat general) i Zjazdy (Congres).

Rada sktada sie z 12 do 20 czionkdw,
wybieranych na dwa lata przez Zjazd z ozna-
czeniem tych z po$rod nich, ktoérzy maja sta-
nowi¢ Prezydjum, zlozone z prezesa i najwy-
zej dwu wiceprezeséw, wybieralnych na nowo
tylko z przerwa dwuletnia; dwu sekretarzy
generalnych i skarbnika.

Zjazdy odbywajg sie conajmniej co dwa
lata w miejscu i w czasie, oznaczonych przez
Zjazd poprzedni, a w razie niemoznosci przez
Rade zwigzkowa. W Zjazdach biorg udziat
cztonkowie Rady i delegaci zwigzkowych zrze-
szen (Izb, lub Zwigzkéw adwokackich) po
pieciu na kazde panstwo z prawem wystania
zastepcOw. Uchwaly Zjazdu zapadajg zwyklg
wiekszoscig gtosow, przyczem kazde panstwo
ma pie¢ gltosow, bez wzgledu na liczbe jego
delegatéw, uczestniczacych w Zjezdzie, z wy-
jatkiem kwestji dopuszczenia nowych, lub wy-
kreslenia przyjetych cztonkéw, tudziez zmiany
statutu, co wymaga obecnosdci i wiekszosci 23
gtoséw wszystkich panstw, bedacych w Zwigzku.



Prezydjum moze zaprosi¢ na Zjazd takze
organizacje adwokatow z krajow, nie beda-
cych jeszcze czionkami Zwigzku, a to jako
obserwatoréw, z oznaczeniem ich liczby.

Zgtoszenia nowych cztonkéw muszg by¢
wniesione w siedzibie Zwigzku najpdzniej na
miesigc przed najblizszym Zjazdem, a Prezy-
djum moze postanowi¢ przyjecie prowizoryczne
z zastrzezeniem zatwierdzenia przez Zjazd naj-
blizszy.

Zjazd nie ma obowigzku motywowania
postanowied o ustgpieniu, lub wykresleniu
cztonka.

O rozwigzaniu Zwigzku postanawia Zjazd
wylacznie w tym celu zwotany, a to tylko
przy udziale 34 zrzeszen zwigzkowych i wie-
kszoscig 23 glosdw obecnych na Zjezdzie
uczestnikow.

Statutowe cele Zwigzku i ztgczone z nie-
mi nadzieje jego zatozycieli znalazly najlepszy
swoOj wyraz w przemoOwieniu przewodniczacego
Komitetu tymczasowego prezesa Izby Pary-
skiej p. Guillaumin’a na posiedzeniu z 21
maja b. r. w Paryzu. — Oto gtdwne ustepy
tego zagajenia:

»Przedsiewziecie nasze nie bylo rzecza
fatwg. Chociaz jestem optymista, nie bylem
bez obaw o0 jego przyszto$¢. Panowie wiecie,
jak trudnem jest stworzy¢ w dzisiejszych wa-
runkach jaka$ organizacje narodowa (krajo-
wg), a cO0z dopiero miedzynarodowg! Na
szczescie ci, ktorzy podjeli sie tego zadania,
byli to ludzie dzielni i majacy ten najwyzszy
przymiot wiary w swojg prace, tej wia-
ry, ktora przenosi gory, a w zyciu duchowem
dokonywa rzeczy tak samo trudnej: zbliza
narody.

ZeScie panowie pospieszyli na nasze we-
zwanie ochotnie i szczerze, mimo dzielgcych
nas miedzy sobg koniecznych rdznic, to spra-
wit .ten najsilniejszy miedzy nami wezet: Ze
wszyscy, bez réznic, jesteSmy obronficami
prawa. Dzi§ nie mamy juz dawnych obaw,
Dzieto, ktore sie ziszcza, bedzie dzietem
wielkiem. ..

Bedzie niem przedewszystkiem dla tego,
ze wielkg jest rzecza, zeby adwokaci ca-
tego Swiata weszli w styczno$¢ ze
sobg. Nasze organizacje i zwyczaje sg roz-
maite, ale cztonkami naszymi moga by¢ tylko

Izby, lub zrzeszenia adwokackie, a wiec
reprezentacje stanu obronczego,
oparte na tem, co jest najgtebszg

istotg tradycji naszego stanu.

Nasz Zwigzek majac na celu uzgadnia¢
nasze poglady i przyczynia¢ sie do ich po-
stepu, bedzie pozytecznym takze i dla wy-
miaru sprawiedliwosci i ulepszenia jej admi-
nistracji.

A na wymiar sprawiedliwosci powszech-
nej,- tej, zeby uzy¢ wyrazu tak drogiego dla

nas, Francuzéw, sprawiedliwos$ci wie
czystej i przyrodzonej, skladajg sie
wszystkie jej odcienie partykularne, ktore

zdgzajg ku temu samemu celowi: ku poste-
powi ludzkosci, ku obronie prawa...

| jeszcze inny cel stoi przed naszym
Zwigzkiem, na ktérym koncze.

Z mocy naszego powotania, naszej wie-
dzy i naszego przywigzania do prawa Zwia-
zek nasz ma w nas dobrych wspotpracowni-
kow nad dzietem zblizania narodéw
w ich pochodzie ku powszechnemu
pokojowi, takiemu, jak my go poj-
mujemy...

Pokoj to, ktory powinien realizowaé sie
bez uszczerbku praw i intereséw poszczegol-
nych, z poszanowaniem przesztosci i tego, co
stanowi istote charakteru kazdego narodu,
jego rasy i tradycji. Pragniemy pracowac
nad tem, zeby taka wojna, jakag przezyliSmy,
petna tez, krwi i nieszcze$¢, nie spadia juz
wiecej na ludzko$¢, jako najwieksze nieszcze-
Scie dla narodow i najciezszy upadek ludz-
kosci.

Wyrazem tej wiary powszechnej, nie na-
ruszajgcej niczyich przekonan potrjotycznych,
witam Panoéw najserdeczniej w murach tego
patacu sprawiedliwosci i tego miasta, z kto-
rych promieniowaty po lylekro¢ ideje wolnosci

i braterstwa narodéw”.
* *

Cele tak szczytnie pojete i tak gorne,
jakkolwiek niezaprzeczalnie bardzo trudne do
zrealizowania, powinny Zarzady Oddziatow
naszego Zwigzku zacheci¢ do udzialu w pier-
wszym Zjezdzie -Zwigzku Miedzynarodowego
w peinej liczbie przypadajgcych na Zwigzek
nasz delegatow. Dr. A. J. D
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»Czeska Adwokacie'l (Czeska Adwoka-
tura), organ Zwigzku Adwokatéw Czechosto-
wackich w Pradze. Rocznik XIV. Miesiecznik,
dla cztonkéw Zwigzku bezplatny.

Nr. 7 za wrzesien zawiera na czele za-
proszenie na nadzwyczajne jubileuszowe Zgro-
madzenie Walne Zwigzku czeskost. z dnia 25.
wrze$nia w Pradze Kku uczczeniu 30-lecia
Zwigzku. — O jubileuszu tym, ktérego program
podaliSmy w Nrze 7, traktuje wstepny arty-
kut Prezesa czesk. Zwigzku Dra Wtadysta-
wa Yalenty. Zwigzek powstat juz w r. 1898
z inicjatywy 29 zalozycieli pod nazwg: Sto-
warzyszenie czeskich adwokatow
krélestwa czeskiego, Kktore nastepnie



po odzyskaniu wolnosci, rozszerzone na cafg
Rzeczpospolitg Czesko-stowacka, przybrato na-
zwe ,Zwigzku Adwokatéw Czesko-
stowenskich w Pradze¥ na podstawie zmie-
nionego statutu z dnia 14 pazdziernika 1927.
Cele Zwigzku sg zupeinie pokrewne celom
naszego Zwiazku. Wydziat Zwigzku sklada
sie z 15 czionkéw i 6 zastepcow z mandatem
3 letnim. Wydzial ten wybiera z posrdd sie-
bie corocznie przewodniczacego, dwu jego za-
stepcow, sekretarza i skarbnika.

Zwigzek liczy obecnie na 1900 adwoka-
tow w catych Czechach — 561 czionkéw i wy-
daje w miejsce dawnego czasopisma rozpo-
czetego w r. 1899 p. t. ,Sprawy Stowarzy-
szenia adwokatow Krél. Czeskiego w Pra-
dze*, obecny organ.

Autor artykutu wstepnego oglosit juz
w czasie 25-lecia Zwigzku w r. 1924 rzecz
0 tem 25-leciu w Nr. 11i 2 czasopisma Cze-
ska Adwokatura z r. 1924. Zwigzek zaini-
cjowat i zorganizowat juz dwa ogélne Zjazdy
adwokatdw czeskich; pierwszy w r. 1904
w Pradze; drugi w r. 1925 w Bernie.

Po tym artykule wstepnym idg rozprawy:
0 kwestji jezykowej (Dr. Chour); o potrzebie
zmiany pewnych ustaw (Dr. Zatka); o IV no-
weli ku ulzeniu sagdom (Dr. Heker). Naste-
puja kwestje stanowe: z Izb Adwokackich,
ze Zwigzku A Cz. (sprawozdania z czynnosci
za r. 1927 i ze Zgromadzenia Walnego z 16
czerwca 1928). Korczg Nr. Przeglad literacki
1 wiadomosci rézne. Dodatek zawiera bardzo
liczne orzeczenia sgdowe. ajd.

»Zytia i Prawo**. Rok I. Nr. 1. Kwar-
talnik. Lwow.

Zwigzek ukrainskich (ruskich) adwokatow
we Lwowie, istniejgcy od r. 1923, w ktérym
odbyto sie jego pierwsze'Zgromadzenie Wal-
ne, rozpoczat z dniem 1 lipca 1928 wydaw-
nictwo czasopisma Zycie i Prawo redagowa-
nego przez Dra Kostia Lewickiego, jako na-
czelnego redaktora, przy udziate Komitetu
redakcyjnego.

Nr. 1 kwartalnika podaje na wstepie pro-
gram i cel wydawnictwa. Program szeroko
zakreslony, wysuwa na pierwszy plan obrone
ruskich praw narodowych, jako gtow-
ny cel organu, przeznaczonego dla ukrainskich
prawnikéw wszystkich zawod6w. Jestto cel
zgodny z § 2 statutu Zwigzku Adwokatéw
ukrainskich.

W 1-ym zeszycie zamiescili swe arty-
kuly przewaznie adwokaci, poruszajac te-
maty zigczone z wykonywaniem adwokatury
jak: ,,Adwokat i spoteczenstwo". ,,Organizacja
ukrainskiej adwokatury**. Do nowej ustawy
0 postepowaniu karnem". ,Prawa ukrainskiej
mowy*“ (w postepowaniu sgdowem). ,O pol-
skiem ustawodawstwie dekretowem**.

Podobnie jak zrodtowo opracowang roz-
prawke Dra Wiodzimierza  Starosolskiego
»,O wartosci prawa", takze i inne artykuty
cechuje przedewszystkiem umiarkowanie i ob-

jektywizm, pomijajac nieznaczne wycieczki
w strone wiadz polskich. (Prawa ukraifskiej
mowy).

Procz zapiskdw bibliograficznych w dziale
wiadomosci  biezacych, podang jest szeroko
rozwinieta dziatalno$¢ ukrainskich Towarzystw
prawniczych i S$cista wspotpraca przedewszyst-
kiem ukrainskich sedziéw i adwokatow.

Sktad Komitetu redakcyjnego pozwala
przypuszcza¢, ze piekny cel stuzenia nauce
i praktyce prawa, jaki naczelny Redaktor wy-
tkngt pismu w stowie wstepnem, bedzie sto-
pniowo osiggany. Dr. A. Sz

Od Redakcji.

Celem utatwienia P. T. Czionkom Zwigzku
nabycia prawniczych kalendarzy na r. 1929
(Terminarza ksigzkowego i kieszonkowego, tu-
dziez kalendarzy i blokdéw biurkowych i scien-
nych) firmy Piller -Neuman po cenach znizo-
nych, nawigzaliSmy z firmg tg staty stosunek.

Stara polska firma ,,Piller -Neuman®,
zalozona we Lwowie w r. 1772, znang jest
catemu prawnictwu polskiemu ze swoich wy-
dawnictw prawniczych, a w szczeg6lnosci z wy-
dawanego od r. 1773 do 1812 Zbioru ustaw,
uniwersatow i rozporzadzen w jezyku tacin-
skim, polskim i niemieckim, zwanego krétko
»Pelleriana“. Juz od r. 1777 firma ta wy-
dawata kalendarze polskie, zamieszcza-
jac w nich chronologiczny zbiér rozporzadzen
politycznych i sadowych, a ws$rdd nich spe-
cjalne kalendarze prawnicze, z kto-
rych gtéwny od poczatku b. stulecia pod tyt.
~rerminarza” jest wykiadnikiem calej
dtugoletniej pracy i doswiadczen na tem polu.

Terminarz ten, ciggle powiekszany i ule-
pszany, objat obecnie calg Rzeczpospolita,
wszystkie jej sady i wiladze i calg adwokature
wraz z organizacjg i spisem cztonkéw Zwigzku
Adwokatéw Polskich, dostosowany forma i tre
Scig do ich potrzeb zawodowych.

Zwracamy wiec uwage Czytelnikobw na
ponizej zamieszczony inserat tych wydawnictw>
polecajagc je Cztonkom Zwigzku nietylko jako
najdoktadniejsze i najpraktycz-
niejsze, ale jako mogace sta¢ sie na przy-
szto$¢ bardzo pozytecznym tgcznikiem dla
adwokatury polskiej catego nasze
go Panstwa.

Obok rzeczowej doktadnosci wydawnictwa
te sg w stosunku do innych najwytworniejsze
i najtansze.



TERMINARZ

na rok 1929
dla Sadownictwa, Adwokatury i Notarjatu

naktadem Drukarni i Litografji Piller-Neumana we Lwowie
(ul. Lyczakowska 3, tel. 7-27)

zawiera:

Spis Adwokatow, Notarjuszow w catej Polsce, z podaniem adresow

i telef.;

Terminarz adwokacki: dsienny, z podaniem S$wiat rz. kat., gr. kat
i zydowskich tudziez ferji sgdowych; — Terminarz miesieczny;
taryfy nalezytosci adwokackich; optat stemplowych; nalezy-
tosci i optat sadowych i t d. z wszystkiemi odno$nemi
ustawami.

Kalendarium, organizacje i SPIS CZLONKOW ZWIAZKU ADWOKATOW
POLSKICH (wszystkich Oddziatbw: w Katowicach, Krakowie,
Lublinie, Lwowie, tucku, Poznaniu, Toruniu, Wilnie i Warszawie).

Izby Adwokatéw w catej Polsce; skala przerachowania zobowigzan
prywatno -prawnych; taryfa pocztowa i telegraficzna; skale
stemplowe

Wykaz Sagdéw catego Panstwa. — Spis adresowy Wiadz i Urzedow
centralnych.

Cena egzemplarza w oprawie tekturowej 3 zt. 80 gr.

Dla P. T. Czionkéw Zwigzku Adwokatéw Polskich (zamawiajgcych
przez Biuro Zarzadu Giownego Zwigzku, Lwoéw, ul. Sokota 1 4)
cena znizona 3 zt. 30 ogr.

Obok tego terminarza ksigzkowego (kancelaryjnego) mogg P. T.
Cztonkowie Zwiagzku Adwokatéw Pol. nabywa¢ po cenach w powyz-
szym stosunku znizonych bardzo wygodny do uzytku poza-
biurowego :

Terminarz kieszonkowy

(format 7x11 cm) w ozdobnej oprawie, bedacy podrecznym skrutem
kalendarza ksigzkowego; — tudziez

Kalendarja i bloki kancelaryjne
w trzech odmianach wedle kolorowanego prospektu i cennika, ktory firma
rozsyta réwnoczes$nie osobno.
Na zamdwienia skierowane do Zarzadu Giéwnego Z. A. P., rozeszle

biuro tegoz odpowiednig ilo$¢ egzemplarzy Zarzadom Oddziatéw celem wy-
dania zamawiajgcym- Rozsytka nastgpi z koncem m Listopada.
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