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Do Nru tego dotgcza sie:
Nr. 10, 11 i 12 Dzialu Czasopisma A. P. dla Wojewddztw zachodnich
(okregéw Sadéw Apelacyjnych Poznania, Torunia i Katowic)

Ogtoszenia zwigzkowe.

W tej rubryce naczelnej — na ktorg zwracamy szczegdlng uwage Zarzagdéw wszystkich Oddziatow
i P. T. Cztonkéw Zwigzku — ogtaszane sg wszelkie uchwaty i zarzadzenia zwigzkowe, tak Zarzadu
Gtéwnego, jak Oddziatdw, do tego przeznaczone).

1. Spis Czlonkow dotgczony do Nru 9
nalezy uzupetni¢ przez dopisanie w Od-
dziale Poznanskim Kolegi J6zefa Wysoc-
kiego, adwokata w Poznaniu ul. Dabrow-
skiego 44, a sprostowaé w Oddziale Warszaw-
skim przez zmiane adresu Kol. Aleksandra
Jackowskiego, Warszawa ul. Zérawia 16
(a nie Ujazdowska 30).

2. Calendarium zwigzkowe na r. 1929
(ogtoszone w Terminarzu na r. 1929 wraz
z ostatnim Spisem Czlonkow).

Przypominamy, ze
Zgromadzenia Walne Oddziatow
majg sie odby¢ w lutym, lub marcu 1929
(art. 21 stat. i uchwata VI-go plen. posiedze-
nia Zarzadu Giownego w Lublinie z 24 maja
1927) i ze:

Sprawozdania Zarzgdu Oddzia-
6w do Zarzadu Gtownego majg by¢ skiadane

z koncem kazdego kwartatu kalenda-
rzowego.

ZAPROSZENIE

na Xl-e posiedzenie Zarzadu Gtéwnego Zwiazku

Adwokatéw Polskich, ktére sie odbedzie w dniach

['i2grudnia 1928 (sobota i niedziela) w Warsza-

wie w sali posiedzen Stowarzyszenia technikow,
ul. Czackiego 1 5

UWAGA. Prezesi Oddziatdw, albo ich zastepcy,
lub delegowani w ich miejsce przez Zarzady
Oddziatow cztonkowie tych Oddziatéw, moga
bra¢ udziat w posiedzeniach Zarzadu Giow-
nego z gtosem stanowczym (art. 81 stat.),
wszyscy za$ inni czlonkowie miejscowego
Oddziatu, jako goscie.

Koszty podrozy cztonkdéw Zarzagdu Gtow-
nego, nie mieszkajgcych w Warszawie, zwraca

Zarzad Giowny.

Posiedzenie bardzo icazne. Obecnos¢ wszystkich
cztonkéw Zarzagdu Gtdéwnego konieczna.

Porzadek obrad :
Dnia 1 grudnia (sobota) godz. 10.
1. Stwierdzenie i kom-
pletu.
2. Odczytanie protokotu X-go posiedzenia Za-
rzadu Gioéwnego.

legitymacji Delegatow



3. Sprawozdanie: 11. Program dziatalnosci Z. A. P. na najblizsza

a) z wykonania uchwat IV-go Zjazdu A. P. przyszto$¢ na tle obecnego stanu adwokatury
i z czynnosci Wydziatlu wykonawczego Rzpltej (ref. Kol. Bielawski, Dr. Blumenfeld
(sprawozdawca Kol. Argasinski); i Koszewski).

b) ze stanu funduszéw i rachunkéw IV-go 12, Whnioski na najblizsze Zgromadzenie Walne
Zjazdu A. P. (spraw. Kol. Dr. Till); Zwiazku o zmiane statutu Z. A. P. (art. 29 a

c) z czynno$ci wszystkich Zarzagdéw Oddzia- w kwestji powotania trzech wiceprezesow
tow Z. A. P. (referujg cztonkowie Zarzgdu i art. 2 regulaminu Zarzadu Gtéwnego (ref.
Gtownego wedle przynaleznosci do Oddzia- Prez. Dr. Dziedzielewicz).
tow Zwigzku A.P., lub delegaci Oddziatow). wieczorem wudziat w Zgromadzeniu

4. Sprawozdanie delegata Zwigzku A. P. na Walnem Oddziatu Warszawsk.

Zjazd Adwokatéw francuskich w Reims (Kol. Dnia 2 grudnia (niedziela) godz. 11.

Dr. RowinAski).
5. Sprawozdanie delegacji Z. A. P. na Zjazd
Adwokatow czeskich w Pradze (Kol. Dr. Blu- nadzwyczajnych Zwiazku i czlonkéw apli

menfeld i Rowifski). _ kantow (ref. kol. Dr. Janiszewski).
6. Sprawa Miedzynarodowego Zwigzku Adwo- 14 Sprawa wprowadzenia jednolitej taryfy wzgl.

13. Whniosek na najblizsze Zgromadzenie Walne
0 zmiane art. 8 i 9 statutu co do cztonkow

katow w Brukseli (ref. Dr. Rowifiski) taksy za czynnosci procesowe adwokatéw
7. Wnlqsek o powug_kszenle_z funduszu pomocy w Rzeczp. Pol. (ref. Kol. Sokotowski).

kolezenskiej polskich aplikantow adwokackich 15 Sprawa ogdlnego ubezpieczenia adwokatow

im. Dra Antoniego Dziedzielewicza (ref. Kol. (ref. Kol. Dr. Strzemienski).

Dr. Argasinski), 16. DzieA Zwigzkowy w Poznaniu w czasie Wy-

stawy Powszechnej w r. 1929 (ref. Kol. Dr.
Dziedzielewicz i Koszewski).
8. Sprawa dalszej akcji w kierunku kodyfikacji ~ 17. Oznaczenie miejsca nastepnego posiedzenia

Posiedzenie popotudniowe godz. 16.

projektu ustawy o ustroju adwokatury (ref. Zarzadu Gidwnego.
Kol. Sokotowski i Till). UWAGA: W razie nieukonczenia obrad do godz.
9. Komunikat o Zjezdzie Adwokatéw Matopol- 13, o ktdrej nastapi przerwa, dalszy ciag
skich i Ks. Cieszynskiego we Lwowie z 20 obrad o godz. 16,
pazdziernika 1928 w kwestji nieograniczonej ZARZAD GLOWNY
wolnoprzesiedInosci. ZWIAZKU ADWOKATOW POLSKICH
10. Komunikat o Zjezdzie aplikantow adwokac- Dr. K. Argasifski Dr. A. Dziedzielewicz
kich z Matopolski z 13 listopada 1928. Sekretarz. Prezes.

Gtowna rezolucja
IV-go Zjazdu Adwokatéw Polskich z r. 1928 w Toruniu.

Gtownym przedmiotem obrad IV-go Zjazdu Adwokatéw Polskich, odbytego
w dniach 26—28 maja 1928 w Toruniu, stanowit projekt ustawy o ustroju adwokatury
w Panstwie polskiem. Zarzad Gtdwny Zwiazku Adwokatow Polskich przedtozyt
IV-mu Zjazdowi projekt tej ustawy, oparty nietylko na swojej dziewiecioletniej pracy
przygotowawczej, ale dostosowany zarazem do wyniku licznych konferencyj miedzy-
izbowych, tudziez do wstepnego projektu gtownego Referenta Podkomisji Kodyfi-
kacyjnej.

Juz ll-gi Og6lny Zjazd Adwokatéw Polskich,' odbyty 27 do 29 wrze$nia 1919
w Warszawie, wytknat byt w rezolucjach swoich na podstawie przygotowanego przez
Zwigzek materjatu gtowne zasady przysztej ogdlnej organizacji adwokatury, a projekt
statutu Adwokatury Panstwa Polskiego, wydany drukiem w r. 1920 przez Komisje
Zwigzku Adwokatow Polskich, starat sie te zasady skodyfikowad. Pierwszy projekt
Zwigzku z r. 1920 wraz z jego uzasadnieniem, tudziez rezolucje Il-go og6lnego Zjazdu
Adwokatow Polskich z r. 1919, rozestane swego czasu Cztonkom Zwigzku A. P.,
dowodzg dzi$ najlepiej, jak wiele z wytknietych w nich gtownych zased, mimo zmian
w szczegoOtach, ostato sie w ogniu dalszej siedmioletniej dyskusji, przeprowadzonej tak



w Zwigzku, jak w lzbach Adwokackich i na miedzyizbowych zebraniach i jak wiele
z nich znalazto ostatecznie wyraz w obecnym projekcie gtdwnego Referenta Komisji
Kodyfikacyjnej.

Cata organizacja adwokatury w lIzbach i Radach Adwokackich, Walnych
Zgromadzeniach lzb, ogdlnych zebraniach aplikantéw i w Radzie Naczelnej jest zupet-
nie zgodng z gtéwnemi zasadami projektu zwigzkowego z r. 1920. Wyodrebnienie
sgdownictwa dyscyplinarnego ijego usamodzielnienie w stosunku do Rad Adwokackich,
stanowe rzecznictwo dyscyplinarne i jego stosunek do Rady i Sadu dyscyplinarnego,
sg z nieznacznemi jedynie odchyleniami, zgodne w obu projektach t. j. w projekcie
Referenta Kom. Kod. i w projekcie Zwigzku.

Na tej podstawie mozna tez stwierdzi¢ z calg ScistoScig, ze projekt w tej
stylizacji, w jakiej go przedtozyt Zarzad Giéwny Zwigzku 1Y-u Zjazdowi Adwokatéw,
oparty o tymczasowy statut Palestry Panstwa Polskiego (dekret z 24 grudnia 1918
Nr. 22 Dz. p. p. z r. 1918), jest wyrazem ewolucji i zgody wiekszosci naszej adwo-
katury co do zasad, na jakich przyszta organizacja adwokatury Panstwa Polskiego
powinna sie opierag.

Zjazd po przeprowadzeniu szczegdtowej dyskusji nad przedtozonym mu pro-
jektem i po uchwaleniu zmiany, lub uzupetnienia niektérych jego artykutéw (7, 21,
76 i 81) powzigt prawie ze jednomys$lng, bo z wyjatkiem zaledwie kilku gtosow, za-
padtg uchwatlg nastepujgca:

JRezolucje zasadniczgy..

IV-ty og6lny Zjazd Adwokatow Polskich, odbyty w Tornniu w r. 1928, po
zbadaniu projektu do ustawy o ustroju adwokatury, opracowanego przez Zarzad
Glowny Zwigzku Adwokatow Polskich (Z. A. P.) na podstawie projektu gtéwnego
referenta Komisji Kodyfikacyjnej stwierdza:

Ze przyjete w projekcie Z. A. P. zasady ustroju adwokatury, oraz zapropo-
nowane w konsekwencji tych zasad zmiany projektu gtéwnego referenta Komisji
Kodyfikacyjnej odpowiadajg potrzebom Panstwa, spoteczenstwa i stanu adwokackiego.

Y-ty Zjazd Adwokatéw Polskich wzywa Zarzad Gitéwny Z. A. P. do przed-
siewziecia wszelkich krokdéw celem spowodowania, zeby dalsza praca kodyfikatorska
tak w Komisji Kodyfikacyjnej, jak i w ciatach ustawodawczych zostata oparta na
tym projekcie Z. A P., wzgl. na przyjetych w nim podstawowych zasadach organi-
zacji adwokatury, jako to:

1. pod wzgledem organizacji Naczelnej Rady Adwokackiej, Rad Adwokackich
i Sagdow Dyscyplinarnych z ich zakresem dziatania, skladu i wymogdéw wybieral-
nosci ich cztonkow;

2. pod wzgledem wymagania piecioletniej aplikacji adwokackiej a to zgodnie
z uchwalg ii-go Zjazdu Adwokatéw Polskich z r. 1919 w Warszawie, mianowicie:
dwuletniej sadowej, zakonczonej egzaminem sedziowskim i nastepnej trzyletniej
adwokackiej, zakoriczonej egzaminem adwokackim;

3. pod wzgledem wymogu zaufania, stwierdzonego przed wpisem na liste
adwokacka przez wiasciwg Rade Adw., co réwniez wypowiedziata juz Yl-ta rezolucja
li-go Zjazdu Adw. Pol. z roku 1919 w Warszawie;

4. pod wzgledem zupetnego wyodrebnienia i uniezaleznienia Sadéw Dyscy-
plinarnych i ich funkcji od Rad adwokackich, — nakoniec:

Y-ty Zjazd domaga sie podjecia energicznych ustawowych Srodkéw ku zapo-
biezeniu na przysztos¢ przepetnieniu stanu adwokackiego, szkodliwemu dla ludnoSci,
wymiaru sprawiedliwosci i dla samego stanu adwokackiego. *

Y-ty ogblny Zjazd Adw. Pol. w Toruniu zwraca sie do wszystkich powo-
tanych ku temu czynnikéw rzadowych i prawodawczych z usilnem przedstawieniem

*



niebezpieczenstwa zupetnego npadku, jaki grozi stanowi adwo-
kackiemu w razie, gdyby czynniki te w decydujagcej chwili reorga-
nizacji adwokatury w Pan stwie nie uwzglednity przytoczonych
wyzej zasad, podyktowanych interesem ludnoé$ci, Panstwa i samej
Adwokatury.

Rezolucje powyzszag dopetnia poniekad rezolucja, uchwalona przez Zjazd
w przedmiocie plagi pokatnych doradcéw i agentéw procesowych.

Rezolucja ta opiewa:

Y-ty ogblny Zjazd Adwokatow Polskich opowiada sie zasadniczo przeciw
instytucji zastepcow wzgl. ajentdéw procesowych, obroriedw sgdowych, obroncow przy
sadach pokoju i jakichkolwiek innych rzecznikéw stron, nie bedacych adwokatami
i domaga sie zniesienia tych instytucji. Z uwagi na to, ze w niektdrych okregach
sadowych istniejg jnz instytucje podobnych zastepcéw, Zjazd oSwiadcza sie za za-
trzymaniem tego rodzaju instytucji jedynie przejsciowo przy ich Scistem ustawowem
unormowaniu co do zakresu dziatania, czasu trwania i odpowiedzialnosci.

Rezolucje powyzsze podajemy z uwaga, ze zostaly one przez Wydziat Wyko-
nawczy Zarzadu Gitoéwnego Z. A. P. przedtozone wszystkim czynnikom, powotanym
do wspotdziatania w tych sprawach.

Przyszte adwokackie sadownictwo dyscyplinarne
na tle istniejacych projektow.
Napisat
DR. ARTUR TILL.

Jednolity statut Adwokatury PaAstwa Polskiego wchodzi powoli w stadjum
realizacji. Niektore postanowienia projektowanej organizacji dajg materjat do goracej
dyskusji, a zapatrywania, objawiane, czy to na zebraniach adwokackich, czy to na
tamach zawodowych czasopism, byty niejednokrotnie bardzo od siebie rozne. Ale od-
nosnie do postanowieh o sgdownictwie dyscyplinarnem mozna wprawdzie stwierdzig,
ze 0g06lne jego zasady, jak np.: mozliwie najszersza autonomja stanu; konsekwentne
przeprowadzenie zasady skargowosci; zabezpieczenie praw obwinionego ii.; sg zgodne
z zapatrywaniami ogo6tu naszego stanu, rownoczes$nie jednak, trzeba skonstatowaé, ze
szczegOtowej dyskusji nad ta czeScig przysztego statutu dotychczas nigdzie, z wy-
jatkiem posiedzen Zarzadu Gitéwnego Zwigzku Adwokatéw Polskich, nie przeprowa-
dzono, oraz, ze i nasze czasopisma zawodowe zupelnie dotychczas gtosu w tym przed-
miocie nie zabraty.

A wiasnie przeprowadzenie powyzszych og6lnych zasad w szczego6tach jest
nader wazne, bo ono dopiero bedzie decydowa¢ o nalezytem funkcjonowaniu Sadow-
nictwa dyscyplinarnego w przysztosci, co dla stanu adwokackiego ma znaczenie naj-
donioslejsze.

Takag dyskusje chciatbym wiec wywota¢ tembardziej, ze przeciez wedle wigza-
cych oswiadczen zarowno Referenta Komisji Kodyfikacyjnej, jak i miarodajnych sfer
rzgdowych, w opracowaniu przysztego statutu tylko kwestje przez samg Adwokature
nieuzgodnione miatyby by¢ decydowano pozanig, w zasadzie wiec ma ta Adwokatura
moznos¢ sama dla siebie stworzy¢ postanowienia swojej organizacji.

Ramy tego artykutu nie pozwalajg na rozpatrywanie wszystkich szczegotow
przysztej organizacji adwokackiego sadownictwa dyscyplinarnego. Tembardziej nie po-



zwalajg, na obszerne omawianie réznic, zachodzacych miedzy dwoma dotychczasowymi
Scisle skodyfikowanymi projektami tej organizacji, jakimi sga: projekt Referenta Ko-
misji Kodyfikacyjnej Adwokata J. J. Litauera, i projekt Zarzadu Gtéwnego Zwigzku
Adwokatow Polskich, aprobowany co do postanowien dyscyplinarnych w catosci przez
IV. Og6lny Zjazd Adwokatow Polskich w Toruniu z maja 1928 r. Pozwole sobie wy-
razi¢ tylko przekonanie, ze oba te, wzajemnie uzupeiniajgce sie projekty, nadajg sie,
po usunieciu pewnych niezgodnosci, jaknajlepiej do stworzenia catosci, zapewniajgcej
Adwokaturze polskiej organizacje jej sadownictwa, stojagcego na wysokosci potrzeb
i praw stanu adwokackiego.

Przejdzmy wiec te postanowienia obu projektow o sadownictwie dyscyplinar-
nem, ktére wymagajg jeszcze uzgodnienia.

l.

Oba projekty zgodne sg zupetnie pod wzgledem uznawania i przestrzegania
autonomji stanu w postepowaniu dyscyplinarnem. Jedynie co do drugiej instancji
dyscyplinarnej dopuszcza projekt Komisji Kod. dwa, a projekt ZAP. jeden tylko
wyjatek:

Projekt K. K. postanawia bowiem, ze po 1l-e w sprawach, wszczetych z donie-
sienia Sadu, lub urzedu, — a po 2-e: w sprawach, w ktérych Sad dyscypli-
narny | instancji orzekt wykres$lenie z listy, lub tez Rzecznik dy-
scyplinarny w odwotaniu domaga sie takiego wykres$lenia z listy,
Wyzszy Sad dyscyplinarny wyrokuje w komplecie, sktadajacym sie z trzech Sedziéw
Sadu Najwyzszego i trzech adwokatow (art. 45). Natomiast projekt Z. A. P., godzac
sie na pierwszy z tych wyjatkéw, ogranicza go tylko do wypadku, gdy Prokurator
panstwowy (ktéoremu oba projekty zgodnie dajg prawo brania udziatu w postepowaniu
wszczetem na doniesienie Sadu, lub Urzedu, art. 50 K, K. i art. 43 Z. A. P.) od-
wotat sie od wyroku uwalniajgcego, lub od niskiego wymiaru kary, odrzuca za$
drugi wyjatek, t. j. przypadek, gdy chodzi o wykres$lenie z listy.

Zdaje mi sie, ze to stanowisko projektu Z. A. P. jest ze wszech miar uza-
sadnionem.

Jesli bowiem dopuszczalnem, cho¢ niekoniecznem, jest powotanie kompletu
mieszanego do rozstrzygania spraw, wszczetych na doniesienie Wtadz, aby i organom
panstwowym zapewni¢ tu prawo giosu przy ostatecznej decyzji, to stusznem i logicznie
konsekwentnem jest ograniczenie tego prawa tylko do przypadkéw, gdy orzeczenie
pierwszej instancji wydaje sie zastepcy panstwowemu, a wiec Prokuratorowi rzado-
wemu, niewystarczajgcem i spowodowato jego odwotanie sig. Niema za$§ zadnej uza-
sadnionej przyczyny dopuszczenia takiego wyjatku bez odwotania prokuratorskiego,
a wiec wtedy, gdy Prokurator panstwowy przyjat imieniem dotknietej Wtadzy orze-
czanie pierwszej instancji bez zarzutu, a juz najzupetniej nie ma podstawy do wy-
jatkowego kompletu mieszanego w kazdym przypadku, gdy doniesienie pochodzi od
Sadu, lub urzedu, bez wzgledu na doniosto$¢ zarzuconego adwokatowi wykroczenia
i bez wzgledu na kare, ktéra go za to spotkata, oraz mimo tego, ze Zastepca Panstwa
kare te uznat za wystarczajgcy.

Natomiast wprowadzenie czynnika migszanego w sprawach, w ktdrych chodzi
owykres$lenie z listy, a wiec poddawanie odno$nej decyzji autonomicznego Sadu
pierwszej instancji kontroli, aprobacie, lub reprobacie, Sedziow panstwowych, uwazam
za nie dajgce pogodzi¢ sie z autonomjg stanu.

Ktéz bowiem jest bardziej od samych adwokatéw powotany do oceniania, czy
adwokat zastuguje na usuniecie go z adwokatury? Jesli ciato, ztozone z adwokatow,
a wiec majgce najlepsze odczucie wykroczen i win tego stanu, zmuszone byto odtracié
od siebie jednostke przynoszacg mu ujme, to wprawdzie dopuszczalng jest kontrola



takiego orzeczenia przez Sad drugiej instancji, ale niema zadnej absolutnie przyczyny
po temu, zeby ten Sad ll-ej instancji uzupetnia¢ Sedziami Sgdu Najwyzszego, ktdrzy
jako nienalezagcy do adwokatury moga nie mieé — a $ciS$lej powiedziawszy — nie
moga mie¢ tego odczucia etycznych wymagan adwokatury i jej etycznych zwyczajow
stanowych, jakie majg cztonkowie tego stanu.

W koncepcji projektu K. K. jest to wiec apelatio a judice melius informato
ad judicam peius informatum, juz z tej samej przyczyny niedopuszczalne. Pozwalam
sobie ponadto zwrdci¢ uwage na niekonsekwencje, w jakg popada projekt K. K., jesli
przy przyjmowaniu adwokata do swego grona daje Radzie adwokackiej prawo sa-
moistnej decyzji (art. 23 pkt. 1) i w razie odwotonia przenosi te decyzje na Naczelna
Rade adwokacka, a wiec ciato réwniez z samych adwokatow ztozone (art. 29 pkt. 2), —
natomiast przy skreSleniu z listy stosuje zasadniczo inng kompetencje.

Sadze tedy, ze jes$li wogole potrzebnem jest czynienie wyjatkbw w zasadzie
autonomji dyscyplinarnej adwokatow, to wyjatek ten w sprawach dotyczgcych Sadu,
lub urzedu moze by¢ uznany za dopuszczalny; — natomiast nie moze nim by¢ tam,
gdzie rozchodzi sie o sprawe S$cisle adwokacka, — ze wiec postawienie tej sprawy tylko
w ten sposob, jak to czyni projekt Z. A. P. powinno sie utrzymac.

.

Dalszg rdéznicg obu powyzszych projektdw jest kwestja: kto i w jaki sposob
ma wszczyna¢ postepowanie dyscyplinarne i jaki jest przebieg tego postepowania az
do chwili, gdy Sad dyscyplinarny powezmie uchwate o przekazaniu sprawy do ustnej
rozprawy ?

Projekt K. K. przyznaje prawo wszczynania' spraw dyscyplinarnych Radzie
adwokackiej (art, 23 pkt 4) i zasade te powtarza w art. 37. Nastepnie za$ przekazuje
przeprowadzenie dochodzenia dyscyplinarnego Rzecznikowi dyscypli-
narnemu lzby, ktdry dopiero po przeprowadzeniu tych dochodzen wywotuje uchwate
Sadu dyscyplinarnego co do umorzenia sprawy, lub nadania jej dalszego biegu (art. 48).

Projekt Z. A. P. stosuje postepowanie odmienne.

Wedle tego projektu ma Rada adwokacka wprawdzie prawo i obowigzek czu-
wania nad nalezytem wykonywaniem obowigzkéw przez cztonkéw Izby i nad prze-
strzeganiem przez nich etyki zawodowej, a nawet wytykania spostrzezonych uchybien
(art. 23 pkt. 4). O ile jednak w postepowaniu adwokata mieszczg sie poszlaki wykro-
czenia dyscyplinarnego, Rada ma dopusci¢ do gtosu Sad dyscyplinarny. Kwestja ta
jest nadto rozwinieta w art. 44 projektu Z. A. P., wedle ktdrego Sad dyscyplinarny
ma réwniez prawo inicjatywy we wszczeciu postepowania dyscyplinarnego. Procz
tego wszczyna je albo na powyzszainicjatywe Rady adwokackiej, albo na wniosek Rzecz-
nika dyscyplinarnego, lub na skarge osoby pokrzywdzonej, albo doniesienia Sadu, lub
Urzedu panstwowego. Wreszcie przepis ten daje tez mozno$¢ samemu adwokatowi,
wzgl. aplikantowi, zadania decyzji Sadu dyscyplinarnego w swojej witasnej sprawie —
o0 czem projekt K. K. zupetnie milczy, a co jest bardzo doniostg prerogatywgq cztonka
stanu, ktorego spotkat zarzut, lub ktéry sam co do swego postepowania ma watpli-
wosci i ktory nie mogiby z zarzutu takiego sie oczysci¢ w razie, jesli zarzucajacy nie
chciatby zwrdci¢ sie do Sadn, lub do Rady adwokackiej, albo nie uczynitby tego
z innych powoddw.

Pozostanmy na razie przy tych roznicach.

Réznica pierwsza, a mianowicie kwestja: do kogo nalezy wszczecie postepo-
wania dyscyplinarnego, ma zdaniem mojem znaczenie zasadnicze. Ujecie sprawy
przez projekt K. K. powodowatoby niejednolito$¢ i do pewnego stopnia niekonsek-
wencje dalszych postanowien, tam umieszczonych.

Przedewszystkiem bowiem Sad dyscyplinarny, ktéry musi czeka¢ na polecenie
Rady adwokackiej, aby wdrozy¢ urzedowanie — do ktérego wiec droga prowadzitaby



tylko przez te Rade i ktdremu wolnoby sadzi¢ tylko przekazane mu przez Rade wy-
kroczenia, nie bytby Sadem niezaleznym. Instytucja, ktéra ma by¢ wyktadnikiem po-
je¢ etycznych stanu, musi przedewszystkiem by¢ par excellence niezalezng. Nie chce
tu za tym — zdaniem mojem rozumiejgcym sie sam przez sie i poprostu podstawo-
wym — wymogiem dziatalnosci i uzytecznosci Sadu stanowego, przytacza¢ dalszych
argumentéw. Uczynitem to juz na innem miejscu ®. Tu zauwaze tylko, ze je$li pro-
jekt K. K. waruje te niezalezno$¢ nawet zewnetrznie, przyjmujgc osobny wyboér przez
Walne Zgromadzenie Prezesa i Cztonkdw Sadu dyscyplinarnego 1. instancji, a wiec
réwnorzednie i w ten sam sposob, jak Prezesa i Cztonkéw Rady Adwokackiej, to czy-
nigc w art. 47 dziatalno$¢ tej réwnorzednej i osobnej instytucji zalezng od polecenia,
czy uchwaty Rady Adwokackiej, popada w razacg niejednolitos¢ i niekonsekwencje
w swoich postanowieniach. Zrozumiatem jest, ze Rada Adwokacka musi mie¢ takze
prawo inicjatywy w przypadkach wykroczen, ktdre dojdg do jej wiadomosci. Dlaczego
jednak ona, tylko i wytgcznie ona, miataby mie¢ to prawo, a pozbawionym go miathy
by¢ Sad dyscyplinarny i Rzecznik dyscyplinarny, ktérego Urzad wylgcznie przecie
w tym celu jest wiasnie powotany, aby stat na strazy godnosci i honoru stanu i prze-
ciw odnosnym wykroczeniom wystepowat i dla czego droga do Sadu prowadzi¢ by
miata koniecznie przez Rade Adwokacka, — to wszystko jest wrecz niezrozumiatem.

| jeszcze jedna uwaga. — Jesliby Rada Adwokacka, ktéra oprocz prawa do
wszczynania postepowania dyscyplinarnego ma w projekcie K. K. jeszcze caly szereg
(13 punktéw!) innych nadzwyczaj waznych i wymagajacych zmudnej pracy obowigz-
kéw, — miata oprocz tego rozpatrywaé jeszcze wszystkie doniesienia dyscyplinarne,
to czyz moznaby sie spodziewaé zatatwienia wykroczen dyscyplinarnych w krétkim
czasie? A szybko$¢ w dochodzeniu i ewentualnem ukaraniu wykroczenia jest konieczna,
jesli ma by¢ mowa o skutecznosci ich zwalczania.

Takze dalszy przebieg postepowania dyscyplinarnego wedle koncepcji projektu
K. K., a mianowicie poruczenie dochodzern dyscyplinarnych Rzecznikowi dyscyplinar-
nemu musi wywota¢ przeciw sobie przedewszystkiem zasadnicze, anastepnie takze
praktyczne zarzuty.

Z zasadniczych wzgledow poruczenie prowadzenia dochodzen, a wiec czyn-
nosci ScisSle sadowych (Sledczych), wylacznie tylko reprezentantowi oskarzenia, budzi
obawy co do ich objektywnosci. Niema postepowania karnego, w ktdrem reprezentant
oskarzenia, oprécz prawa inicjatywy i zgdania, aby dochodzenia byty takze w wska-
zanym przez niego kierunku prowadzone, miat prawo sam te dochodzenia przepro-
wadza¢. Na to jest Sad i witasnie uczestnictwo Sedziego juz w stadjum dochodzen,
ktore w postepowaniu dyscyplinarnem jest rownorzedne ze $ledztwem sadowem, jest
gwarancja bezstronnego przeprowadzenia tego S$ledztwa i nalezytego, oraz wyczerpu-
jacego uwzglednienia okolicznosci nietylko drzez oskarzenie, ale i przez obrone, czy
samego obwinionego, podniesionych.

A powtore, czyz Rzecznik dyscyplinarny ze swoim ,jednym, lub dwoma za-
stepcamiu (art. 24), ktérzy wszyscy sg przeciez takze czynnymi adwokatami, a urzad
swoéj spetnia¢ muszg poza swoimi obowiazkami zawodowymi, maégtby fizycznie podo-
ta¢ obowigzkowi prowadzenia wszystkich dochodzeri dyscyplinarnych: stucha¢ swiadkow,
przeprowadza¢ korespondencje rekwizycyjng z Sadami, bada¢ nieraz olbrzymie akta
sgdowe i t. p.? Da sie to najlepiej uwidoczni¢ na przyktadzie, ktory pozwole sobie
wzigé z najblizszej mi lzby Adwokatéw we Lwowie, raz dlatego, ze jest to najwieksza
Izba w Polsce, o najliczniejszych sprawach dyscyplinarnych, a powtore i dlatego, ze
jej stosunki sg mi od wielu lat szczegétowo znane.

* Kilka stow o organizacji Sgdownictwa dyscyplinarnego w przysztym statucie adwokatury
polskiej. Czas. Adw. P. grudzien 1925; styczen, luty 1926.



Ot6z w lzbie Adwokackiej we Lwowie jest rocznie przecietnie 160 nowych
spraw dyscyplinarnych do zainicjowania i przygotowania, a opr6cz tego drugie tyle
nieukonczonych, jeszcze w poprzednim roku, zatem przecietnie 320 spraw, bedacych
w toku dochodzen. A przeciez ten sam Rzecznik dyscyplinarny ma potem na pod-
stawie tych dochodzen przedstawi¢ Sadowi dyscyplinarnemu swoéj wniosek i zastepo-
wac oskarzenie na rozprawie (art. 48 i 50), a wiec ma przygotowac¢ to, co w poste-
powaniu karno-sgdowem nazywa sie aktem oskarzenia. Takich aktéw oskarzenia bedzie —
aby znowu wzig¢ cyfre z tej samej lzby — przecietnie po trzy na kazne z okoto 50
posiedzen Sadu dyscyplinarnego, a wiec znowu 150! Pozostajg jeszcze czynnos$ci Rzecz-
nika po wydaniu orzeczenia Sadu, a wiec odwotania i zazalenia przeciw orzeczeniom
i uchwatom Sadu dyscyplinarnego (art. 48 i 52).

Wreszcie trzeba zapytaé: jaka role przeznacza projekt K. K. samym Sedziom
dyscyplinarnym, ktoérych musi by¢ conajmniej dziesieciu (art. 41) mimo, ze dochodzenia
dyscyplinarne i samo oskarzenie majg by¢ tylko obowigzkiem Rzecznika? Wedle tego
projektu przypada im wytgcznie rola sgdzenia, a wiec rozstrzygania o pracy Rzecz-
nika. Ozyz nie bytoby to niestychanem obcigzeniem jednego organu izbhowego w sto-
sunku do innych? Wedle przytoczonego powyzej przyktadu dwu, albo conajwyzej
trzech ludzi miatoby poza swoimi obowigzkami zawodowymi przygotowywac¢ w ciggu
roku okoto 470 spraw dyscyplinarnych, a wzglednie musiatby to kontrolnie robi¢ jeden
jedyny Rzecznik dyscyplinarny, pod ktérego przeciez odpowiedzialnosciag i aprobatg
dzialajg jego zastepcy. Natomiast conajmniej trzy, albo cztery razy tyle cztonkow
Sadu ograniczatoby swoje obowiazki tylko do jawienia sie i gtosowania na posiedze-
niach Sadu!

Jestem przekonany, ze w razie pozostawienia koncepcji K. K., nie znajdzie sie
nikt z adwokatow, pojmujacych powaznie swoje obowigzki wobec tak niestychanie
waznej instytucji, jak stanowy Sad adwokacki, ktéryby chciat i mogt przyja¢ obo-
wigzki Rzecznika dyscyplinarnego. Rola Rzecznika dyscyplinarnego nie zostata tedy
w projekcie K. K. nalezycie zrozumiana.

Sprawy te reguluje projekt Z. A. P. w inny, zdaniem mojem, jedynie wia-
Sciwy sposob:

Wedle tego projektu przedewszystkiem liczba zastepcéw Rzecznika dyscypli-
narnego nie jest ograniczona i moze ich by¢ kilku wedle potrzeby danej Izby. Oprécz
tego moga oni by¢é wybrani przez Rade adwokacka takze z poza jej cztonkow (art. 24).
Zadaniem Rzecznika i jego zastepcOow jest w toku postepowania dyscyplinarnego tylko
sformutowanie oskarzenia, a po uchwale Sadu, przygotowanie aktu oskarzenia na pod-
stawie dochodzen, przeprowadzonych przez ,jednego z cztonkdw Sadu dyscyplinar-
negoll — a (art. 59) wreszcie wystepowanie na posiedzeniach i rozprawach Sadu
i wnoszenie odwotan od orzeczen.

Tym obowigzkom moze juz podotaé Rzecznik dyscyplinarny przy pomocy po-
trzebnej liczby zastepcdw, mimo swoich zaje¢ zawodowych, a dochodzenia dyscypli-
narne nie bedg narazone na zarzut jednostronno$ci w kierunku oskarzenia.

Przeciwnie, wedle projektu K. K. caly tok czynnosci Sadu dyscyplinarnego
spoczywa wytacznie na osobie Rzecznika dyscyplinarnego. Ma on nawet wedle art. 54
zawiadamia¢ Rade adwokackg o kazdym prawomocnym wyroku Sadu. Natomiast Pre-
zes Sadu dyscyplinarnego, — a wiec osoba, ktdra jedynie jest powotang do spetnienia
administracyjnego kierownictwa tego Sadu — niema absolutnie innych obowigzkdw,
jak tylko przewodnictwa na posiedzeniach i wyznaczania sprawozdawcOw i terminow
rozpraw (art. 43), bo czuwanie nad nalezytem funkcjonowaniem Sadu jest chyba ilu-
zorycznem, skoro to funkcjonowanie nalezatoby faktycznie tylko do Rzecznika dyscy-
plinarnego. Sktadanie Radzie adwokackiej sprawozdan i to ,co p6t roku", jest chyba
tylko dalszym dowodem zaleznosci Sadu od Rady, do czego dopusci¢ niepodobna.



Zarowno wiec zadania poszczeg6lnych organdw Sadu dyscyplinarnego, jak
i sam tryb postepowania, zawnioskowany w projekcie K. K. nie sg nalezycie uchwy-
cone i konsekwentnie przeprowadzone. Natomiast postepowanie to wedle projektu Z.
A. P. przedstawialoby sie schematycznie, jak nastepuje:

1. Rzecznik dyscyplinarny podejmuje oskarzenie, podniesione przez Rade adwo-
kackg, Sad, Urzedy, lub osoby prywatne, wzglednie podnosi oskarzenie z wiasnej ini-
cjatywy i wnosi bagdZ o wdrozenie postepowania dyscyplinarnego, badZz tez po zba.
daniu oskarzenia i wzajemnego oSwiadczenia obwinionego, o zastanowienie dalszych
dochodzen, o czem rozstrzyga Sad.

2. Prezes Sadu dyscyplinarnego, po otrzymaniu wniosku Rzecznika o przepro-
wadzenie dochodzen, wyznacza w tym celu jednego z Sedzidw dyscyplinarnych, ktory
po przeprowadzeniu szczegdtowych dochodzenn przedktada akta na rece Prezesa,
Rzecznikowi dyscyplinarnemu, a ten na ich podstawie formutuje oskarzenie in
thesi, albo czyni wniosek umorzenia sprawy.

3. Sprawa, tak przygotowana, przychodzi na podstawie referatu tego Sedziego,
ktdry przeprowadzat dochodzenia, pod obrady Sadu, (posiedzenie gospodarcze) i komplet
Sedziow uchwala, albo wyznaczenie rozprawy dyscyplinarnej, albo zaniechanie poste-
powania.

4. W razie uchwalenia przekazania sprawy do rozprawy dyscyplinarnej, akta
powracajg do Rzecznika, ktéry uktada akt oskarzenia w mys$l uchwaly przekazujacej.
Prezes Sadu wyznacza termin rozprawy i wzywa interesowanych, a po zapadnieciu
orzeczenia na rozprawie, utozenie orzeczenia na pismie jest rzeczg Sedziego, ktory byt
referentem sprawy.

5. W dalszym ciggu postepowania ma Rzecznik dyscyplinarny juz tylko za-
danie ewentualnego wywotania orzeczenia drugiej instancji, oraz inicjatywe, Ilub
osSwiadczenie sie w razie zachodzacych wymog6éw wznowienia postepowania.

Nakoniec musze zwréci¢ uwage jeszcze na jedno, zdaniem mojem, bardzo nie-
bezpieczne postanowienie projektu K. K.

W art. 50 dopuszcza on do gtosu na rozprawie dyscyplinarnej takze ,po-
krzywdzonego". — Byta juz wyzej mowa o dopuszczeniu w tym charakterze do
postepowania dyscyplinarnego Prokuratora rzadowego, o ile doniesienie pochodzito od
Sadu, lub od wiadzy. Jest to wprawdzie wedle mego przekonania zbedne, bo nawet
i w takich przypadkach postepowanie bedzie prowadzone tylko w kierunku wykro-
czenia stanowego, w ktorem tylko sami adwokaci gtos zabiera¢ powinni i w kto-
rem Prokurator PaAstwowy, jako stojagcy poza tym stanem i z jego warunkami bytu
i przepisami tylko posrednio obznajomiony, bynajmniej nie moze by¢é uwazanym za
czynnik konieczny. Jes$li jednak to ustepstwo od zasady autonomji stanu moze po-
niekad znalezé uzasadnienie wtym S$cistym stosunku, jaki tgczy Sadownictwo z Adwoka-
tura, to dopuszczenie tak modnego dzi$ ,,czynnika obywatelskiego" w osobie ,,pokrzywdzo-
nego", do spotdziatania w adwokackiem sadownictwie stanowem jest czem$ bezwa-
runkowo niedopuszczalnem. Jesli sprawa przeszia juz przez caly alembik Rady adwo-
kackiej — jak tego chce projekt K. K. — za$ przez Rzecznika dyscyplinarnego i po-
siedzenie gospodarcze Sadu dyscyplinarnego — jak proponuje projekt Z. A. P. i jesli
uznano jg za nadajaca sie do ustnej rozprawy dyscyplinarnej, a wiec podniesiono
oskarzenie, to prawa owego ,pokrzywdzonego" tak dalece doznaty obrony, ze do-
puszczenie go jeszcze do zabierania gtosu przy rozprawie, jest chyba absolutnie
zbednem.

Datoby sie to chyba moze usprawiedliwi¢ tem, gdyby 6w pokrzywdzony mogt
przy rozprawie wystepowac tylko przez zastepce, bedacego adwokatem, bo w takim



razie gtos ten mogtby by¢ przynajmniej glosem fachowym. — Jes$li jednak pokrzyw-
dzony mogtby wystepowac osobiscie, to tatwo przewidzied, jakich to Sad dyscyplinarny,
Rzecznik, obrorica obwinionego i on sam wreszcie, — a wiec adwokaci, — musieliby
wystuchiwa¢ zapatrywan na obowiazki i godno$¢ swego stanu, pochodzacych od osoby,
ktora ze stanem adwokackim niema i nie miata nic wspdlnego, ktéra tedy do wyda-
wania sadu o tym stanie i jego obowigzkach nie jest zupetnie powotang, np. co do ad-
wokata, ktory zbyt bezwzglednie wyegzekwowal nalezyto$¢ swego klijenta, lub w tonie
niedo$é uprzejmym odpowiedziat na list.

Bytaby to sytuacja wprost nie do zniesienia. Odnosne postanowienie projektu
K. K. uwazam za bezwarunkowo niedopuszczalne, wiasnie ze wzgledu na godnos¢
stanu i samego juz Sadu dyscyplinarnego.

Nie chce wchodzi¢ w dalsze szczegoty projektu K, K., ktére wydajg mi sie
niewtasciwe. Mimochodem tylko wspomne, ze nie rozumie powodu, dla ktérego w art.
52 wykluczong jest po stronie Rzecznika dyscyplinarnego i Prokuratora panstwowego
mozno$¢ odwotania sie od wyroku z powodu zbyt niskiej kary? Wszak za niska kara
moze wsrod pewnych okoliczno$ci nie by¢ zadng karg, — jak np. kara napomnienia
w obec jednostki, pozbawionej zdolnosci jej odczucia, lub kara nagany za wykroczenie,
wskazujgce na nieuczciwo$¢ adwokata. Wspomne tez, ze projekt K. K. nie zawiera
zadnych postanowien, ustalajgcych odpowiedzialnos¢ Sadu i jego organdéw za nieza-
chowanie milczenia o przebiegu sprawy dyscyplinarnej ; — nie moéwi nic 0 niemoznosci
uchylenia sie od odpowiedzialnosci przez dobrowolne zrzeczenie sie wykonywania ad-
wokatury, ani o tem, ze wykroczenia dyscyplinarne nie ulegajag przedawnieniu, ani tez
0 tem, czy wykroczenia, popetnione przez adwokata w jego zyciu prywatnem, tub za-
nim jeszcze zostat adwokatem, podlegajg normom dyscyplinarnym; — nie reguluje
czasowego zawieszenia w urzedowaniu cztonka Sadu, lub Rzecznika dyscyplinarnego,
przeciw ktérym wdrozono postepowanie dyscyplinarne, ani nie wspomina 0 moznosci
suspenzji prewencyjnej w razie, jesli przeciw adwokatowi wdrozyt Sad karny $ledztwo
wstepne, lub oskarzenie o popetnienie pospolitej zbrodni. Wogéle projekt K. K. po-
mija bardzo wiele doniostych i istotnych kwestji, ktéremi zajmujg sie artykuty 41 do
45 i art. 47 projektu Z. A. P.

Nie chciatbym by¢ zle zrozumianym. Celem tej rozprawki nie jest bynajmniej
che¢ bezwzglednej krytyki projektu K. K. Rozumiem bardzo dobrze, ze projekt Re-
ferenta K. K. jest w tej chwili jeszcze tylko substratem do dyskusji i ze nad nim
odbedga sie jeszcze liczne i giebokie studja, tak w Podkomisji, w ktérej zasiadajg bardzo
powazni i doswiadczeni znawcy stosunkoéw i potrzeb Adwokatury — jak i pdézniej na
posiedzeniach samej Komisji Kodyfikacyjnej, — w Ministerstwie Sprawiedliwosci
1w Sejmie, Celem moim byto jedynie podkreSlenie niektérych kwestji, ktore wydajg
mi sie niewtasciwie uchwycone i wywotanie dyskusji w kotach zawodowych. Poniewaz
za$ ogoélny statut Adwokatury Polskiej jest juz prawie od dziesieciu lat przedmiotem
gtebokich studjow w Zwiazku Adwokatéw Polskich i poniewaz jego ponowna redakcja
zwigzkowa (po pierwszym projekcie z roku 1920) jest owocem i emanacjg pracy re-
prezentantdw wszystkich Dzielnic naszego Panstwa w Zarzgdzie Gitéwnym Zwigzku
oraz na IV. Og6lnym Zjezdzie Adwokatow Polskich w Toruniu, przeto chciatbym, aby
praca ta, oparta na tyloletnich studjach przygotowawczych, znalazta uwzglednienie
w przysztej kodyfikacji naszego statutu, zwiaszcza, ze od adwokatdw, uktadajgcych
przepisy, majace ich samych obowigzywaé, od ktérych zalezy dobro i rozwéj wiasnego
ich stanu, trzeba wymagac¢ azeby praca ich byta jednolitg i nie pomijata niczego,
co do takiej jednolitej i wzorowej kodyfikacji jest niezbedne.



Zjazd
Izb Adwokackich

w sprawie nieograniczonej wolnosci przesiedlania sig

Matopolskich

Adwokatow.

Dnia 20 pazdziernika 1928 wypehnita sie
sala przysiegtych Sadu Okregowego karnego
we Lwowie po brzegi adwokatami z Matopol-
ski i Ziemi Cieszynskiej na manifestacyjne
narady ,w sprawie jednolitos$ci ad-
wokatury i wolnosci przesiedlen
adwokatow w Polsce*“. Nie brakto adwo-
katéw z poza Lwowa, a w szczegdlnosci z Izby
krakowskiej, przemyskiej, Samborskiej. Przy-
byto tez dwunastu delegatéw ,,Sojuza ukra-
inskich adwokatéw' tj. Zwigzku adwo-
katéw ukrainskich.

Obrady zagait Prezes Iwowskiej Izby
Dr. Grek przemo6wieniem, w ktérem stwier-
dzit, Ze palestra malopolska musi od lat juz
prowadzi¢ walke o najprymitywniejsze swoje
prawa, 0 prawa zarobku, o mozno$¢ wyko-
nywania pracy na wszystkich obszarach Rze-
czypospolitej, a mimoto wszystkie kroki urze-
dowe i nieurzedowe pozostawity te sprawe na
martwym punkcie. Przymusowe ograniczenie
adwokatéw matopolskich na szczupte teryto-
rjum ubliza nietylko godnosci obywatelskiej,
ale zarazem stanowi materjalng krzywde tak
dla nas, jak i dla szerokich mas ludnosci,
ktére na olbrzymich terytorjach sg pozba-
wione nalezytej pomocy prawnej ze strony
adwokata.

Nastepnie wybrano Przewodniczacym Zja-
zdu Dra Michata Greka i powofano prezy-
djum.

Adw. Dr. Tadeusz Dwernicki ze Lwo-
wa wygtosit obszerny referat na temat ko-
niecznosci  natychmiastowego wprowadzenia
jednolitego statutu adwokackiego i umozliwie-
nia nieograniczonej wolnej przesiedlno$ci adwo-
katéw w catej Rzeczypospolitej Polskiej. Tak
Komisja kodyfikacyjna, jak i czynniki rzg-
dowe nie majg, zdaniem mowcy, nalezytego
zrozumienia dla przeprowadzenia jednolitosci
ustroju adwokatury. Brak bylo dobrych checi
u tych czynnikow, ktore byly powotane do
stworzenia jednolitego statutu adwokackiego.
Referent powotuje sie na projekt statutu adwo-
kackiego, przygotowany w roku 1920 przez
Prezesa Zwiazku A. P., Dra Antoniego Dzie-
dzielewicza, przy wspoipracy przedstawiciela
Izby Iwowskiej Dra Panetha, w mys$l zlecenia
Il-go Zjazdu Adwokatéw Pol., odbytego wr.
1919 w Warszawie, ktory wyrazit opinje, ze
jednolita organizacja adwokatury w Panstwie
polskiem powinna by¢ przeprowadzona bez-
zwihocznie. Niestety projekt ten, mimo, ze zo-
stat przediozony wiadzom, nie posungt sprawy
naprzéd. Nawet ostatni projekt adw. Litauera

nie doczekal sie dotychczas zatatwienia Ko-
misji Kodyfikacyjnej.

Ze sprawg jednolitej organizacji adwo-
katury taczy sie ScisSle sprawa wolnosci prze-
siedlania sie adwokatéw w Polsce. Kwestja
ta winna byé rozpatrzona nietylko ze stano-
wiska korzysci stanu adwokackiego, ale prze-
dewszystkiem ze stanowiska dobra ludnosci
i dobra wymiaru sprawiedliwosci.

Administracja sprawiedliwosci w Polsce
nie zapewnita wszystkim obywatelom opieki
prawnej w nalezytym stopniu; nie zapewnila
wszystkim sadom parstwowym wspdtudziatu
prawnika - adwokata w wymiarze sprawiedli-
wosci w tym stopniu, jaki jest potrzebny we-
dtug organizacji wszystkich panstw prawo-
rzadnych, a to z powodu, ze rozsiedlenie adwo-
katow w Polsce nie jest odpowiednie i réwno-
mierne. Dzielnice, w ktérych adwokatura sie
rozwingta i ktdreby mogly odda¢ nadwyzke
adwokatéw do innych prowincyj, ograniczono
w moznosci przesiedlenia sie do tych dzielnic
Panstwa, w ktérych istnieje brak adwokatow.
Na ziemiach dawnego zaboru rosyjskiego jest
wiele Sadéw pokoju (powiatowych), przy kté-
rych nie ma ani jednego adwokata, a wiele
takich, w ktorych siedzibie jest tylko jeden
adwokat. Druga strona procesowa pozbawiona
tu jest zastepstwa. Jestto krzywda dla ludno-
§ci, ktéra musi jecha¢ nieraz po 50 kim.
szczegOlnie na kresach, jak w zamierzchiych
czasach, aby uzyska¢ porade adwokata.

To samo da sie powiedzie¢ o rozsiedleniu
adwokatow we wiekszych Srodowiskach. War-
szawa, liczaca miljon mieszkaricéw, ma 585
adwokatow; Lwow, liczacy czwartg czes$¢
tej liczby mieszkaicow ma 550 adwokatdw;
£6dz, miasto wysoko przemystowe, majgce
ponad pét miljona mieszkaricdw, ma tylko 77
adwokatow, podczas gdy Krakow, liczacy 200
tysiecy mieszkancdw, ma ich 300, a Droho-
bycz, majacy tylko Sad powiatowy, ma 88
adwokatéw. Wszystkie wieksze miasta z sie-
dzibg sadow okregowych, poza Matopolska,
maja tak niklg ilos¢ adwokatow, ze jest rze-
czg wykluczong, aby adwokatura miejscowa
mogta naturalnym przyrostem miejscowym
zaspokoi¢ potrzeby ludnosci.

Tymczasem w Matopolsee jest rezerwoar
sit znakomicie przygotowanych, ktére powinny
by¢ uzyte w innych dzielnicach. Mowca po-
wotuje sie na art. 104 Konstytucji, wedtug
ktérego glebae adscripti nie istniejg w Pol-
sce i na to, ze adwokat z Matopolski dawnigj
miat prawo osiedli¢ sie i wykonywa¢ swoj
zawdd we wszystkich krajach monarchji
austrjackiej. W rzeczywistosci nie ma w Pol-
sce przepisu prawnego, ktdryby uniemozliwiat
adwokatowi z Matopolski przeniesienie sie do
ziem bylego zaboru rosyjskiego. Tylko do
przeniesienia sie w poznanskie jest wymagane



odbycie tam jednego roku stuzby sedziowskiej.
Brak zatem wszelkiego uzasadnienia prawnego
dla wymagan Rad adwokackich w Krolestwie,
ktére od adwokatdw z Matopolski, zamierza-
jacych przenies¢ sie do Krolestwa, zadajg
egzaminu. Moznaby raczej zgodzi¢ sie na to,
zeby lzby adwokackie w Warszawie, czy Ka-
towicach mialy prawo bez podania powodu
nie przyja¢ zglaszajacych sie adwokatéw z Ma-
topoiski; na to, ze kwestja przyjecia na liste
jest sprawg dyskrecjonalnego zaufania Izby,
przeciw czemu adwokat ten nie miathy $rodka
prawnego, lecz nie mozna zgodzi¢ sie na to,
aby adwokat, ktéry zamierza sie przeniesé,
miat by¢ na staro$¢ jeszcze egzaminowany
i to tylko z prawa cywilnego. Jezeli traktuje
sie nas, jak aplikantéw, ktorzy majg zlozy¢
egzamin ze znajomosci wszystkich dziedzin
prawa, to dlaczego adwokatéw z Matopolski
zwalnia sie z dowodu znajomos$ci prawa kar-
nego i administracyjnego. Aut-aut. Tak samo
nie mozna uznawa¢ wyjatkowych zwalniarn od
egzaminu niektorych jednostek. Albo jest prze-
pis prawny i obowigzuje wszystkich, albo go
nie ma. Méwca nie chce wierzy¢ wersjom, ze
obawa konkurencji kieruje Kolegami z Kré-
lestwa w tej kwestji, bo nie mozna Radom
tamtejszym i Radzie Naczelnej przypisywaé
tak niskich motywow.

Tymczasem obecnie grozi, ze to co sie
praktykuje jure caduco, moze zosta¢ wprowa-
dzone do przysztego statutu adwokackiego,
bo adw. Litauer, jako referent Komisji kody-
fikacyjnej, ujat to juz we forme prawng i wpro
wadzit ten przepis do swojego projektu ordy-
nacji adwokackiej (art. 60). Jakkolwiek i IV ty
Zjazd Adwokatéw Pols. w Toruniu z r. 1928
zaaprobowat te poprawke adw. Litauera, jako
majaca naleze¢ do przepisow przejsciowych,
to jednak przed tem grozgcem matopolskim
kolegom niebezpieczefAstwem nalezy sie bronié
i wytezy¢ wszystkie starania, bo nostra res
agitur. Mowca przedstawia nastepujace re-
zolucje :

I. Zjazd Adwokatéw z Matopolski i Slaska
Cieszynskiego wyraza opinje, iz jednolita orga-
nizacja adwokatury w Polsce winna by¢ w dro-
dze wydania jednolitego statutu dla adwoka-
tury w catem Panstwie przeprowadzong bez
dalszej zwioki i zwraca sie do Rzadu i ciat
ustawodawczych z naglacg prosbg o wydanie
najrychlej jednolitego statutu dla adwokatury
w catem Panstwie.

Il. Zjazd zakiada protest przeciwko do-
tychczasowej, zadnym przepisem prawnym
nieuzasadnionej, praktyce ograniczenia adwo-
katow z Matopolski i Slaska Cieszynskiego
w swobodzie osiedlania sie w szczegolnosci
na ziemiach dawnego zaboru rosyjskiego.

W najgtebszem przekonaniu, ze mozno$é
obierania przez adwokatdw siedziby urzedowej

i wykonywania zawodu w calem Panistwie
lezy nietylko w interesie stanu adwokackiego,
ale niemniej w interesie ulatwienia nalezytego
wymiaru sprawiedliwosci i zaspokojenia potrzeb
najszerszych warstw spoleczeristwa w zakresie
opieki i zastepstwa prawnego, zwraca sie Zjazd
Izb adwokackich do Rzadu i ciat ustawodaw-
czych z prosbha i stanowczem wezwaniem o za-
pewnienie  wolnoprzesiedlnosci  adwokatow
w obrebie catego Panstwa Polskiego jeszcze
przed uchwaleniem jedolitego sta-
tutu przez postanowienie w drodze
ustawy juz w najblizszej sesji sej-
mowej, iz adwokaci, ktorzy uzyskali prawo
wykonywania adwokatury na podstawie prze-
pisbw obowigzujacych w jednej z b. dzielnic
zaborczych sg uprawnieni do wykonywania
adwokatury w catlem Parstwie, a w $lad tego
majg prawo swobodnego osiedlania sie w obre-
bie catego Panstwa.

1.
dziatdw Izb Adwokackich w Matopolsce i w Cie-
szynskiem z gorgcem wezwaniem, azeby wspdl-
nie z delegacjg Zjazdu przedsiewziely bez-
zwlocznie u czynnikéw rzgdowych i ustawo-
dawczych wszelkie potrzebne kroki w celu
zrealizowania w najblizszym czasie postulatéw
Zjazdu co do wolnoprzesiedinosci adwokatéw
i jednolitosci przepisow prawnych dla stanu
adwokackiego.

Nad tym referatem rozwineta sie diuzsza,
przeszto godzinna dyskusja, w ktdrej zabie-
rali gtos adw. Dr. Steinberg z Krakowa, adw.
Dr. Emil Sommerstein ze Lwowa, adw. Dr.
Zdzistaw Stankiewicz ze Lwowa, adw. Dr. Lew
Hankewicz ze Lwowa, Dr. Griinbaum, Dr.
Herstahl ze Lwowa i inni.

Dyskusja ta nie wniosta wiele nowego
do sprawy.

Dr. Steinberg z Krakowa narzekat, ze
inne stany i zawody maja wolnoprzesiedInosc,
bo inzynier z Krakowa moze $miato pojechac
do Warszawy, lekarz z Bydgoszczy do Kato-
wic, a tylko adwokatura matopolska zostata
odgrodzona murem od reszty ziem Polski.
Krakowska lzba adwokacka, ktorej imieniem
z upowaznienia Dra Trammera mowca prze-
mawia, chce w tej walce o wolnoprzesiedlno$¢
wysungé na pierwszy plan ten motyw, ze wal-
czymy dla dobra powszechnego, a nie dla
naszego. Jezeli prawa adwokatury zostang
ograniczone, to winno spoteczenstwo wiedzied,
ze jemu grozi krzywda, a nie nam. Mowca
na zlecenie Prezydenta Dra Jerzego Tram-
mera z Krakowa, ktory sprawie tej poswieca
energje zycia, ,swych uczu¢ kwiaty i mysli
przedze", podkresla niebezpieczefstwa grozace
adwokaturze matopolskiej w kwestji wolno-
przesiedInosci jeszcze i z innych przyczyn.
Oto projekt ordynacji adwokackiej, ktory obe-
cnie sie omawia, wprowadzat dla aplikantow

Zjazd zwraca sie do Prezydjow i W



obowigzék uprzedniej dwuletniej praktyki sa-
dowej, a nastepnie aplikacji adwokackiej. Za-
chodzi kwestja, czy do tej praktyki sadowej
moze, czy tez musi by¢ dopuszczony kazdy
kto sie zgtosi, a ma warunki ustawowe. Moze
sobie Minister wybiera¢ sedziéw, ale jezeli
kto$, jako przyszty adwokat, zglasza sie do
praktyki sadowej, to musi by¢ przyjety., Ta
poprawka staraniem lzby krakow-
skiej z trudem zostata przyjeta. Tak
samo trzeba byto walczy¢ z innym przepisem
projektu. Wedle nowego projektu lzba adwo
kacka, do ktérej zgtasza sie adwokat z innej
Izby, moze go nie przyja¢ dla braku zaufania.
lzba krakowska zndw przeforsowata
poprawke, ze jezeli chodzi o brak zaufa-
nia, to lzba nowa musi poda¢ przyczyny,
ktére zaszly dopiero po jego wpisie do
poprzedniej lzby.

Adw. Dr. Emil Sommerstein, byly poset
do Sejmu, a obecnie wiceprezydent lwowskiej
Izby, pytat swego czasu w Ministerstwie Spra-
wiedliwosci, na jakiej podstawie wymaga sie
od adwokatdw matopolskich zdawania egzaminu
przy przesiedlaniu sie do bylego zaboru ro-
syjskiego? Na to ustyszat odpowiedz, ze skoro
jest ogolne postanowienie, wedle ktérego adwo-
kat ma zdawa¢ egzamin z ustawodawstwa
obowigzujagcego tam, gdzie ma urzedowad
i adwokat z Matopolski zdat egzamin z ustaw
obowigzujacych w Matopolsce, to w razie prze-
niesienia sie do b. Kongreséwki — rzecz oczy-
wista — musi zda¢ takze egzamin z prawa
tam obowigzujgcego. Mowca polemizuje z ta-
kiem postawieniem sprawy. Nie mozna bo-
wiem moéwi¢ o potrzebie znajomos$ci prawa na
obszarze, gdzie wielka cze$¢ sedzidw pokoju
dotychczas nie ma wogoble wyksztatcenia praw-
niczego, a w interesie ludnosci przedewszystse
kiem sedzia powinien zna¢ ustawy, bo on
wydaje wyroki i moze poprawi¢ adwokata.
Nastepnie przytacza mowca, ze w okregu Rady
adwokackiej w Warszawie jest wprawdzie prze-
szto 700 adwokatow, ale ponadto 1100 obron-
cow sadowych. Ci obroricy maja oprécz zna-
jomosci nauki czytania i pisania zda¢ egza-
min praktyczny u prezesa Sadu
okregowego, awiec sg bardzo stabo kwa-
lifikowani i stojg na poziomie naszych pisarzy
pokatnych. Wreszcie mdwca podnosi, ze we-
dle projektu nowej ordynacji adwokackiej apli-
kant adwokacki po trzyletniej aplikacji moze
prowadzi¢ agendy adwokackie, chociaz jest
bez egzaminu adwokackiego. Dlaczego wiec
wymaga sie egzaminu od adwokata matopol-
skiego ?

Nalezy adwokatom z Matopolski otworzy¢
wrota do dwu innych dzielnic. We Lwowie
przeprowadzilismy ankiete i okazato sie, ze
mamy okoto 500 kolegéw, ktorzy zapytani
przez nas, czy chcieliby sie przesiedli¢, odpo-
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wiedzieli, ze sg gotowi pdjs¢ dokadkolwiek-
badz.

Przeciw nieograniczonej wolnosci przesie-
dlania sie wysuwano takze argument, ze etyka
adwokatow w Malopolsce szwankuje.  Nikt
niema prawa czyni¢ nam zarzutow z powodu
stopnia naszej etyki, bo adwokatura matopol-
ska wydata pierwszorzednych ludzi, jak Smol-
ka, Dziedzielewicz, Grek, Aszkenazy, Zipper,
Olednicki, Trammer. Nadto adwokatura mato-
polska spetnia bezptatnie funkcje obroncow
z urzedu i zastepstwa ubogich w sadach cy-
wilnych, wojskowych i karnych, a w innych
dzielnicach za to placi Panstwo setki tysiecy.
Adwokatura matopolska jest w Sejmie nale-
zycie zastgpiona. W Prezydjum Sejmu zasia-
dajg jako wicemarszatkowie Koledzy nasi
Dr. Marek i Zahajkiewicz.

Adw. Stankiewicz stwierdza, ze walka,
ktérg adwokatura matopolska podejmuje, jest
walka o byt miedzy adwokatami bytego zaboru
austryjackiego, a adwokatami dwu innych za-
boréw. Do walki tej zmusza nas pauperyzacja
naszego stanu w tej dzielnicy, bo nie do je-
dnego z naszych doméw zaglada juz nedza,
a adwokaci innych dzielnic nie moga sie opie-
ra¢ uzasadnionym postulatom naszym jedynie
w obawie o pogorszenie swego kwitngcego
stanu materjalnego. Moéwca do obecnego stanu
rzeczy nawigzuje powiedzenie ludowe o kosci,
na ktorej siedzi pies, ale nie chce do niej
dopusci¢ innych. Ale adwokat stad przesiedli
sie raczej tylko do takiej miejscowosci, w ktd-
rej niema adwokata, lub jest mato adwokatow,
bo nikt nie chce podejmowaé zbyt ciezkiej
walki o byt. Nie mogac wysuwac publicznie
argumentu, ktorego istotg jest obawa konku-
rencji, wysuwa sie kwestje opanowania prawa
obowiagzujacego w tamtejszych dzielnicach,
kwestje rzekomo nizszej etyki adwokackiej
w Malopolsce i argument obawy ,zazydzenia
adwokatury“, bo jezeli otworzy sie kordony,
bedzie wszedzie to samo co w Maltopolsce
i adwokatura w calej Polsce stanie sie wy-
facznie zydowska. Argumenty te jednak sg
same w sobie niemadre i niestuszne, bo adwo-
kat zyd, bez wzgledu na to czy zyje i dziala
w bylym zaborze austrjackim, czy w inngj
dzielnicy, nalezy przeciez do stanu adwokatow
w Polsce osiadtych, a stwarzanie przeszkody
wolaoprzesiedInosci jest absurdem, ktéry po-
winien by¢ daleki kazdemu patrjotycznie my-
Slacemu Polakowi. Zreszta nasi adwokaci zy-
dzi, nawet sjonisci na kresach (a tam oni
prawie wytacznie tylko by sie osie-
dlali), stwarzaliby tam osrodek polskiej kul-
tury i czesto byliby jedynymi reprezentantami
tej kultury w danej miejscowosci. Zreszta
kazdy wie, ze adwokatura nasza tutaj jest
istotnie w lwiej czesci w rekach zydowskich
i ze zapare lat stanie sie to takze z adwo-



katurg w dwu innych zaborach. Mdwca sadzi,
ze jego szczero$¢ w stawianiu kwestji postawi
sprawe na wiasciwej platformie, a walka
0 nieograniczong wolnos¢ przesiedlania sie
musi byé zwycieska.

Adw. tew Hankewycz, przemawiajgcy
w jezyku ruskim, stwierdzit, ze miedzy adwo-
katami trzech narodowosci reprezentowany jest
na tem Zebraniu ,,Sojuz ukrainskich
adwokatdow* przez 12 adwokatow, zeby
razem i zgodnie zademonstrowaé¢ i stangc
w jednym rzedzie w walce o swoje prawa.

Po przeméwieniach adw. Griinbauma,
Hersthala i Dregiewicza uchwalono przewaza-
jaca wiekszoscig gtoséw rezolucje zapropono-
wane przez referenta i uchwalono wybrac statg
delegacje i komisje prasowa, ktére majg sie
zajg¢ przeprowadzeniem postulatéw wyrazo-
nych w rezolucjach.

Cztonkowie Zwigzku Adwokatéw Polskich
wzieli bardzo nieliczny udziat w tem Zebra-
niu, a Z. A. P. w dyskusji oficjalnie udziatu
nie brat. Dr. S. J.

II. Walny Zjazd kandydatow adwokackich
Malopolski i Slaska Gieszyriskiego.

Zjazd ten odbyt sie we Lwowie w dniach
18 i 19 listopada 1928, a jakkolwiek nazwano
go ,walnym", z czego moznaby sadzi¢, ze
miat obejmowac wszystkich kandydatow adwo-
kackich z calej Matopolski i Slaska Cieszyn-
skiego, to jednak nalezy wyjasni¢, ze zostat
zorganizowany i odbyty wylgcznie przez ,,Sto-
warzyszenia kandytatéw adwokac-
kich", istniejace w Krakowie i Lwowie, ze
zatem w Zjezdzie brali udziat aplikanci zrze-
szeni w tych Stowarzyszeniach, a prdécz tych
tylko delegaci aplikantéw z Warszawy. Organi-
zatorowie Zjazdu zdawali sobie z tego sprawe
i dlatego tez w trakcie obrad wysunieto jako
jeden z postulatéow ,pro futuro", azeby Sto-
warzyszenia te objety w przysztosci wszyst-
kich kandydatow adwok. i zalecono wszcze-
cie odpowiedniej akcji w tym kierunku.

Przebieg Zjazdu: W czesci oficjalnej
Zjazdu wzieli udziat reprezentanci witadz, zrze-
szen prawniczych i Zwigzku Adwokatéw Pol-
skich, jako goscie.

Gtowne referaty, a w szczegdlnosci Dra
A. Czudowskiego p. t. ,Rola,adwokata
wedle najnowszych projektéw" iDra
J. Langroda p. t. ,Stanowisko prawne
matopolskiej aplikacji adwokackiej
w Swietle konstytucji", mialy na celu
krytyczne rozpatrzenie przepiséw projektu
0 ustroju adwokatury przedewszystkiem w za-
kresie wolnoprzesiedInosci, podobnie jak to

bylo na niedawno we Lwowie odbytym Zje-
zdzie 1zb Matopolskich.

Dr. Langrod dopairuje sie w przepisach
obecnego projektu o ustroju adwokatury (adw.
Litauera, jako referenta Podkomisji Kodyfi-
kacyjnej) wprost naruszenia konstytucji mar-
cowej, gdyz wszelkie ograniczenia w kierunku
moznosci swobodnego obierania miejsca do
wykonywania zawodu stanowig naruszenie
konstytucyjnie zagwarantowanego prawa 0S0-
bowego.

Podczas gdy powyzsze referaty zajety sie
przedewszystkiem sprawg wolnoprzesiedInosci
bez wymagania jakiegokolwiek dodatkowego
egzaminu od adwokatdw, chcacych przesiedli¢
sie na terytorjum, gdzie obowigzuje prawo
odmienne od tego, do jakiego ograniczat
sie ich egzamin i praktyka, to trzeci referat
p.-t, ,Aplikacja adwokacka w Swietle
projektu ordynacji adwokackiej"
(Dr. M. Eisenberg) poswiecony byt szczeg6-
fowemu przedstawieniu przepiséw projektu,
dotyczacych aplikantow adwokackich.

Po wyborze Prezydjum Zjazdu, przysta-
piono do wyboru dwu komisyj, a to: a) orga-
nizacyjnej, ktoraby' zajeta sie organizacjg
wewnetrzng Stowarzyszen  (zmiana statutu)
i kwestja miedzydzielnicowego porozumienia
i posrednictwem pracy, tudziez b) ogdlnej,
dla przygotowania rezolucji w kwestji wolno-
przesiedInosci, zaliczania odbytej stuzby woj-
skowej, nieunormowanego stanowiska magi
strow praw i zréwnania ich z doktorami praw.

Wybor Rady Naczelnej nastgpit po uchwa-
leniu zmian XIIl rozdz. statutu, przyczem
okreslony zostat charakter tejze Rady, wybie-
ranej na okres 1 roku przez Walny Zjazd,
jako organu reprezentacyjnego i wykonaw-
czego Zjazddw.

Z kilkudziesieciu rezolucji Zjazdu wymie-
ni¢ nalezy jako najwazniejsze:

1. w sprawie nieunormowanego Stanowi-
ska magistrow i zréwnania ich z doktorami
praw, tudziez moznos¢ uzyskania tytutu ma-
gistra przez aplikanta, majacego 3 egzamina
panstwowe, bez dodatkowego egzaminu uzu-
petniajgcego, przyczem wezwano Rade Naczelng
do wdrozenia odpowiednich krokow na terenie
sejmowym ;

2. w sprawie wolnoprzesiedlnosci Zjazd
zatozyt najenergiczniejszy protest przeciw na-
ruszeniu przepisow konstytucji z 17 marca
1921 (art. 101);

3. w sprawie zaliczania odbytej stuzby
wojskowej do czasu praktyki, bez jakichkol-
wiek utrudniefd i ograniczen ze strony odnos-
nych Izb adwokackich;

4. w sprawie bezwarunkowego dopuszcza-
nia kandydatéw adw., posiadajgcych odpowie-
dnie kwalifikacje, do wpisu na liste kandyd.,
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przyczem brak odpowiedzi do dni 30 ze strony
Izby, uwaza sie za wyrazenie zgody na przy-
jecie;

5. czas odbytej aplikacji adwok., ktéra
rozpoczyna sie z chwilg wniesienia podania
o wpis na liste kandydatéw, ma byé stwier-
dzony Swiadectwem, bez wszelkich dalszych
zastrzezen ;

6. w sprawie niedopuszczalnosci prowa-
dzenia spraw przez kandydatéw adwok. na
wiasny rachunek*), nie naruszajgc praw Ko-
legéw z innych dzielnic;

7. ,Zjazd wypowiada sie przeciw ogra-
niczeniom co do czasowego zamkniecia na listy
adwokatow1,

8. w sprawie czasu praktyki,
wynosi¢ lat 5 (4 lata praktyki adwok.
rok sadowej) ; wreszcie

9. w sprawie zaliczania czasu odbytej
praktyki w razie przesiedlenia sie kandydata
do innej dzielnicy.

Organizatorowie Zjazdu, pomijajac strong
techniczno-organizacyjna, ktéra byla bez za-
rzutu, umieli zainteresowa¢ liczne sfery spo-
feczenstwa, o czem Swiadczyta tak czes¢ ofi-
cjalna Zjazdu, jak i nader liczne telegramy,
nadestane pod adresem Zjazdu.

Dr. Andrzej Napadiewicz.

ktory ma
il

Z Rad (lzb) Adwokackich.

Wydziat Lwowskiej Izby Adwokackiej
ogtasza do L. 7479 co nastepuje:

Wedtug dochodzacych nas zazalen i oso-
bistych spostrzezen cztonkéw Wydziatu Izby,
mnozg sie ciggle jeszcze wypadki wnoszenia
przez niektérych adwokatow naszej lzby do
Sadow podan (skarg i $rodkdw prawnych)
w postaci odbitek maszynowych, sporzadzo-
nych na tak lichym, wzglednie zbyt cienkim
papierze, albo tez tak niewyraznie odbitych,
zwhaszcza w egzemplarzach przeznaczonych
dla strony przeciwnej, — ze podania te majg
wyglad raczej jakiej$ makulatury, nizli czesci
sktadowych akt sgdowych Naraza to strone
przeciwng i jej rzecznika prawnego juz to na
btedne zrozumienie tresci podania, juz tez na
znaczng strate czasu i koszta, potgczone z ko-
niecznoscig sporzadzenia nalezytych odpisow
z lepszego egzemplarza, przeznaczonego dla
Sadu, a znajdujacego sie w Sadzie.

Tego rodzaju niedbatos¢ w wygotowywa-
niu pism sadowych i wog6le zawodowych,

*) Rezolucja ta pozostaje W zwigzku z wszczetg
na terenie b. Kongresowki przez tamt. aplikantow
adwok., posiadajgcych pod. pewnemi kautelami
prawo prowadzenia spraw na wiasny rachunek,
akcja, majaca na celu uzyskanie moznosci prowa-
dzenia spraw na wiasny rachunek takze przed Sg-
dami okregowymi.

uwlacza, zdaniem Wydziatu I1zby, w wysokim
stopniu zaréwno powadze Sadu i godnosci
stanu adwokackiego, jak niemniej obowigzkom
zawodowym adwokata , albowiem wszelkie
pisma, wychodzgce z kancelarji adwokackiej,
powinny catkowicie spetnia¢ swe przeznaczenie
prawne, a ponadto starannoscig osnowy sty-
listycznej i formy zewnetrznej odpowiadaé
wysokiemu poziomowi kultury i wiedzy stanu
adwokackiego. '

Zwracajac sie do P. T. Czlonkéw Izby
z prosbg o przestrzeganie powyzszej zasady,
Wydziat Izby zaznacza, iz w przysztosci uchy-
bienia powyzszego rodzaju przekazywac¢ be-
dzie Radzie dyscyplinarnej do osadzenia.

Z WYDZIALU 1ZBY ADWOKATOW
Prezydent lzby: Cztonek Wydziatu:
Dr. Michat Grek. Dr. Lutwak.

LITERATURA | BIBLIOGRAHA

(W dziale tym podajemy i omawiamy jedynie dzieta i pisma

nadestane Redakcji, lub dane w zamian. — Kolegéw Auto-

row i wydawcéw prosimy o nadsytanie swoich prac i wy-

dawnictw w celu kontynuowania i wydania w swoim czasie
Bibliografji dziet adwokatury polskiej).

Przepisy o zwalczaniu zarazliwych cho-
rob zwierzecych, wydat wiasnym naktadem
Dr. fil. Franciszek Fischreder, Dyre-
ktor Dep. Min. rolnictwa, Warszawa 1928.
Od czasu wydania rozp. Prez. Rzpltej z 22
sierpnia 1927 Nr. 77 p. 673 dz. u. R. P.
0 zwalczaniu zarazliwych chorob zwierzecych,
jest to pierwsze z wielkiem znawstwem catego
obszaru odnosnego prawa opracowane wy-
dawnictwo, obejmujace wszystkie obecnie obo-
wigzujace przepisy, tudziez ukiady i porozu-
mienia weterynaryjne z obcemi panstwami,
a takze przepisy kolejowe o przewozie zwie-
rzat i te, ktére musi zna¢ kazdy panstwowy
lekarz weterynaryjny. Nie pominigto roéwniez
nowych przepisow o badaniu zwierzat rzez-
nych i miesa, ktore chociaz dotycza innego
dzialu administracji weterynaryjnej, majg je-
dnak bezposredni zwigzek z celowem zwalcza-
niem zarazliwych chorob zwierzecych.

Wydawnictwo ma wiec wielkie znaczenie
praktyczne nietylko dla weterynarzy, ale i dla
administracyjnych wiadz rzadowych i samo-
rzagdowych, zwilaszcza gminnych, a takze i dla
rolnikow, ktdérych informuje o ich obowiazkach
1 prawach w tym zakresie.

Wydanie jest wzorowe pod wzgledem
przejrzystosci uktadu, wyczerpujacego opano-
wania przedmiotu i pod- wzgledem techniczno-
wydawniczym (stron 586 ; druk bardzo czy-
telny, nawet w dopiskach i objasnieniach ;
papier gtadzony; oprawa ozdobna w pilétnie).

,.Ruch prawniczy, ekonomiczny i socjo-
logiczny“, wydawany przez Uniwersytet Po-
znanski pod redakcjg prof. Dr. A. Peretiat-



kowicza w zeszycie 4 za ostatni kwartat br.,
opatrzonym w fotografje prof. Leona Petra-
zyckiego i Wiad. Marjana Zawadzkiego, za-
wiera: wartykutach : prof. Jul. Makarewicza
»Watpliwosci proceduralne” (w nowym kod.
post. karn.); Sutkowskiego Jozefa ,Polsko-
niemiecki uktad waloryzacyjny"; prof. Sal-
violego ,,Okreslenie kompetencji, a postepo-
wanie merytoryczne w sgdownictwie miedzyna-
rodowem" ; prof. Boh. Wasiutynskiego ,,Ewo-
lucja prawa robotniczego™ ; Ign. Czumy ,,Izby
Rolnicze"; prof. Stan. Nowakowskiego ,,Mark-
sim, a geografia gospodarcza”; dyr. Tad.
Adamczewskiego ,,Organizacja kredytu komu-
nalnego w Polsce"; mag. pr. Jerzego Wen-
gerowa ,Pojecie zbiorowego zatargu pracy".

Précz tego zawiera ten Nr., jak zawsze,
bardzo bogaty Przeglad pismiennictwa praw-
niczego, ekonomicznego i socjologicznego z re-
cenzjami najnowszych dziet; Przeglad prawo-
dawstwa ; Orzecznictwo sgdowe ; Kronike eko-
nomiczng i Miscellanea.

Rozmiary pisma, znacznie powiekszone
(tom 4 ma stron 818) zmusily Redakcje do
podwyzszenia na r. 1929 prenume-
raty rocznej na 25 z. Mozna jg jednak
wptaca¢ w ratach pétrocznych, ale tylko bez-
posrednio w Administracji (Poznan, Ksiggar-
nia S-go Wojciecha P. K. O. 200.032)

Prenumerata znizkowa dla urzednikéw
panstwowych i studentéw wynosi tylko 15 zt
(w dwu ratach po 7 z+. 50 gr.), ale ma by¢
przesytang wprost do Redakcji (Poznan. Za-
mek P. K O. 201.346).
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Przeglad Prawa i Administracji kwar-
tat 111 1928, zawiera w rozprawach: Projekt
prawa o zobowigzaniach (objasnienia) w opra-
cowaniu S p. Dr. Ernesta Tilla i Dr. Romana
Longchampsa; Stanowisko zwigzkéw publiczno-
prawnych w pols. systemie administracyjnym
Dr. Tad. Bigo; Obraza czci miedzy matzon-
kami Dr. Wiad. Wolter i O zastepczem pod-
pisywaniu weksli Dr Jézef Biihn.

Nastepuje obfity dziat titeracko-recenzyjny
i orzecznictwo sgdowe; Przeglad bibliogra-
ficzny i Kronika.

,.Czeska Advokacieu, organ Zwigzku
Adwokatow Czecho stowackich Nr. 8 jubi-
leuszowy za pazdziernik 1928, zawiera
artykut wstepny ,Nasi cztonkowie honorowi",
poprzedzony fotografjami o$miu cztonkéw hon.;
rozprawe Dr. Jana Choura (Redaktora) Kwe-
stja jezykowa (c. d.); Wiadomos$ci stanowe ;
Dr. Wiad. Valenty: Sprawozdanie z Ill-go
Zjazdu Adwokatéw Czecho stowackich w Pra
dze (vide Nr. 10); z Dziennika rozporzadzen
Ministerstwa Sprawiedl. ; Z zycia Zwigzku
Adwokatéw czecho - stowac. (XXIX zwyczajne
Zgromadzenie Walne Zwigzku z 16/6 1928;
i nadzwyczajne jubileuszowe z d. 28/8 b. r;
'trzy posiedzenia Wydziatu zwigzkowego). Lite-
ratura podaje wazng dla prawnictwa czesko-
stowac. wiadomo$¢ o wyjsciu Y1l zeszytu
stownika (encyklopedji) czeskiego prawa pu-
blicznego (lit. D—E). Orzeczenia Najwyzszego
Sadu stanowig, jak zwykle, osobny dodatek
do Czasopisma.

TERMINARZ NA ROK 1929

dla Sgdownictwa,
naktadem Drukarni

Adwokatury i

i Litografji Piller - Neumana we Lwowie (ul. tyczakowska 3, tel. 7-27)

Notarjatu

zawiera:

Spis Adwokatow, Notarjuszéw w catej Polsce,
z podaniem adresow i telef.;

Terminarz adwokackidzienny, z podaniem
Swiat rz. kat., gr. kat. i zydowskich tudziez
ferji sgdowych ; — Terminarz miesieczny ;
taryfy nalezytosci adwokackich; optat stem-
plowych; nalezytosci i optat sgdowych itd.
z wszystkiemi odno$nemi ustawami.

Kalendarjum, organizacje i Spis Czionkow
Zwigzku Adwokatow Polskich (wszystkich Od-

Krakowie, Lubli-
Poznaniu, Toruniu,

dziatow: w Katowicach,
nie, Lwowie, tucku,
Wi ilnie i Warszawie).

Izby Adwokatéw w catej Polsce; skala prze-
rachowania zabowigzan prywatno - praw-
nych; taryfa pocztowa i telegraficzna ; skale
stemplowe.

Wykaz Sadéw catego Panstwa. — Spis adre-
sowy Wiadz i Urzedéw éentralnych.

Cena egzemplarza w oprawie tekturowej 3 zi. 80 gr.

Dla P. T. Cztonkéw Zwigzku Adwokatéw Pols. (zamawiajagcych przez Biuro Zarzagdu Gtownego
Zwiazku, Lwoéw, Sokota 4) cena znizona 3 zi. 30 gr.

Obok terminarza ksigzkowego moga P. T. Cztonkowie Zwigzku Adwokatéw Polskich
nabywa¢ po cenach w powyzszym stosunku znizonych :

Terminarz kieszonkowy

(format 7X11 cm) w ozdobnej oprawie.

Wydawca: Zwigzek adwokatéw polskich we Lwowie.

Redaktor odpow.: Dr. Antoni Dziedzielewicz.

Kalendarja i bloki kancelaryjne

w trzech odmianach kolorowane.

Redaguje: Komitet redakcyjny.

Pierwsza Zwigzkowa Drukarnia we Lwowie, Lindego 4. Tel. 25-23.



Spis cztonkow

Zwigzku

Adwokatéw Polskich

(wedle stann z 1 lipca 1928 r. porzadkiem alfabetycznym Oddziatéw, miejscowosci w Oddziatach
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i nazwisk Cztonkéw .

|. Oddziat:

Czapla Kazimierz.

Dr. Dabrowski Witodzimierz.
Kazmierczak Edmund, ul. Kosciuszki 2.
Kobylinski Stanistaw, Prezes.
Krok Kazimierz.

Krzyminiski Wtodzimierz.

Dr. tukanowski Edmund.
Mroczkowski Bolestaw, Sekretarz.
Mildner Jan.

Dr. Reszka Jézef.

Rostek Antoni.

Wolny Konstanty.

Wnukowski Klemens.

Katowice.

. Wroniecki Adam.

Dr. Zytomierski Wojciech, Wiceprezes.
Mysto wice :
Kudera Bruno.
Krolewska Huta:
Jeske Mieczystaw, ul. Wolnosci 1.
Dr. Tempka Wtad., ul. Wolnosci 40.
., Zagorowski Juljan, Rynek 13.
Tarnowskie Gory:
Cwiklinski Tadeusz.

. Kempka Pawet, Rynek 14.

Il. Oddziat: Krakow.
Dr. Abtamowicz Wtodzimierz, pl. Ww.
Swietych 1.

» Ader Ernest, Staszewskiego 25.

» Adler Aleksander, ul. Straszew-
skiego 26.

» Basler Ignacy, Krupnicza 5.

» Bakowski Klemens, Sw. Jana 12.

» Benis Artur, Prof. Uniw. Jagiell.
Podwale 2. ]

» Binder Wilhelm, Sw. Anny 4.

» Bochenski Karol, Szczepanska L

< Drohocki lzydor, Mikotajska 32.

r Fedorowicz Tadeusz, Studencka 1

, Fischer Edmund, Sw. Marka 7.

. Gabryelski Jézef, Bracka 6.

13. Dr.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

20.

50.
51.
52.

Gluzinski Tadeusz, Szewska 19.
Goldberg Artur, Florjanska 28.
Gross Joachim, pl. Ww. Swietych 8.
Habuda Michat, Filipa 18.

Heli Roman, Podwale.
Jakubowski Faustyn, Bracka 10.

Jakubowski Tadeusz, Siemiradz-
kiego 27.

Jurczynski Hieronim, Szczepan-
ska 18.

Klimecki Stanistaw, Sw. Anny 7.
Kosch Teodor, Pijarska 3.
Krygowski Stanistaw,Sw. M arkall.
Kulpa Stanistaw, Filipa 12.
KwieciAski Tadeusz, Rynek Gt. 23.
Kwiecinski Zdzistaw, Rynek Gt. 23.
Landau Filip, Karmelicka 8.
Landau Ignacy, Sw, Jana 3.
Landy Ludwik, Radziwitowska 17,
Lardemer Adam, Mikotajska 5.
Lewandowski Karol, Florjanska 16.
Lilenthal Zygmunt, Sienna 2.
Lisocki Zygmunt, Studencka 1.
Marekowski Wtadystaw, Szpital-
na 36.

Mejsels Adolf, Rynek Gt 10.
Miksiewicz Tadeusz, Diuga 33.
Muller Witold, Rynek gtéwny, Pa-
tac Spiski.
Nadel Maksymiljan, Stawkowska 14
Nitsch Eugenjusz, Rynek Gt 44.
Oberlander Natan, Wolska 8.
Oberlander Salamon, Mickiewicza2.
Olearski Bronistaw, Krupnicza 7.
Ocetkiewicz Ludwik, Groble 2.
Peiper Wiktor, Jagiellofiska &
Piotrowski Zygmunt, L obzowska 22
Poniewski Artur, Grodzka 40.
Pozowski Adam, Lubicz 2
Rattler Ludwik, Grodzka 44.
Rowinski Stanistaw, Rynek Gt 34.
RozmarynowiczBol., Kanonicza 11.
Rychlewski Boh, Straszewskiego 26.
Sabuda Edw. Tad., Florjanska 31,

* Poprzedni spis wedle stanu z 1 marca 1927 r. Nr. 3 z r. 1927.



68.

69.

70.
71.

72.

. Dr.

. Dr.

Dr.
» Smolarski Kazim., Stawkowska 9.
» Steinberg Jézef, Grodzka 18.

» Stuhr Oskar, Podgdrze Kalwaryj-

ska 2.

,» Siiskind Dawid, Grodzka 69.

» Szado Ignacy, Kapucyniska 2.
Szotayski Alfred, Jagiellonska 11.
Tilles Adolf jun., Grodzka 40.

,» Tilles Samuel, Grodzka 40.

» Tomik Stanistaw, Podwale 1.
Trammer Jerzy, Florjanska 28.
Ujejski Marjan, Wolska 23.

» Urban Adolf, Poselska 18.

» Wasilkowski Ludwik, Rynek Gt

A. B.
Wusatowski Zygmunt, Czysta 21.

Biecz:
. Maciejowski Michat.

Brzesko:
. Cyga Wiadystaw.

Chrzanow:
. Janikowski Tadeusz.
Marczak Piotr.
Czarny Dunajec:
. Dabrowski Tadeusz.

Gorlice:
. Mossor Mieczystaw.

Jasto:

. Baranowski Jozef.
Gabryszewski Witodzimierz.
Jurasz Wojciech.
Kulczycki Kazimierz.

,» Lipinski Maksymiljan.

Rzuchowski Witadystaw.

Warchatowski Feliks.

» Wilusz Jan.

Kroscienko n/Dunajcem:
. Milaniak Andrzej.
Krosno:
Piasecki Tadeusz.
Mielec:
tojasiewicz Stanistaw.

Mszana Dolna:

Rogulski Otmar.
Nowy Sgcz:

. Barbacki Witadystaw.
Borowczyk Feliks.
Cwikowski Stanistaw.
Dtugopolski Franciszek.
Dzikiewicz Eugenjusz.
Flis Stanistaw.

., Korbel Maurycy.

Sichrawa Roman.

» Stern Bertold.

Dr.

Skapski Jozef, Sw. Jana 12.

104.

105.

106.

23.

24.

25.

26.

28.
29.
30.

. Zaremba Roman,

Rzeszow:

. Czarnek Witold.

, Daniec Wincenty.
Dzianott Bolestaw.

, Hakalla Stefan.
Krogulski Roman.
Liwo Jozef.
Peszkowski Wtadystaw.
Sottysik Kazimierz,
Wilusz Kazimierz.
Tatasiewicz Zygmunt.

Strzyzow:
. Drwal Teofil Jozef.

Zakopane:

Dr. Diehl J6zef.

I11. Oddziat: Lublin.

Ciswicki Stefan, Krak. Przedmiescie 54.
Eustachiewicz Stanistaw, Namiestni-
kowska 25.
Gtuchowski Stefan, Szopena 7.
Gotemberski Bronistaw, 3 Maja
Gryminski Stefan, Kapucynska 2.
Kalinowski Stanistaw Jerzy, Szopena 5.
Kuczewski Stanistaw, Szopena 7.
Ortowski Stanistaw, Okopowa 2.
Puchniarski Jan, Krakowskie Przed-
miescie 41.
Rettinger Edward, Krakowskie Przed-
miescie 49, m. 3.

. Salkowski Wactaw, Krak. Przedm. 51.
. Stoch Franciszek, Wieniawska 2.
. Strawinski Jan, Krak. Przedmie$cie 55.

Szwacki tucjan, Czechowska 3.
Szwentner Stefan, Niecata 2.

. Szymonski Jozef, Szopena 3.

Tarkowski Wiadystaw, Ogrodowa 12.
Turczynowicz Jan, Krak. Przedm. 51.
Wyszyriski Aleksander, Poczatkowska 1
Xiezowski Adam, 3 Maja 8.

Prezes Oddz.,
kowskie Przedmiescie 68.

Kra-

. Zdzieniecki Jan, Kapuczynska 2.

Kielce:
Cybulski Jerzy, Hipoteczna 25.
Chetm:
Tora Bolestaw, Lubelska 56.
Krasnystaw :
Wisza Pawet, Rynek.

Cztonkowie nadzwyczajni:
Aplikanci adwokaccy.

Biczynski Jan, Szpitalna 10.

. Boner Czestaw, Narutowicza 13.

Czarnecki Witadjataw, Lipowa 2.
Grafczynski Tadeusz, Narutowicza 30.
Jankowski Stanistaw, Niecata 20.
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IV. Oddziat: Lwow.

. Allerhand Maurycy, Jagielloriska 22
Argasinski Karol, Zielona 6.
Arnold Jan, Klementyny Tanskiej 3.
Bardach Juljusz, Stowackiego 8.
Bilik Mikotaj, Kraszewskiego 21.
Blumenfeld Bruno, Bielowskiego 3.
Bobrowski Marjan, Akademicka 10.
Borowiec Jozef, Kosciuszki 20.
Briickman Aleksander, Fredry 6.
Chajes lzydor, "Watowa 3.
Chotodecki Witotd, Jagiellonska 8.
Czarnik Kazimierz, Sobieskiego 4,
Debski Jan, Mickiewicza 26.
Dregiewicz Stanistaw, Szopena 4.
Dwernicki Tadeusz, Halicka 21.
Dziedzic Wojciech, Diugosza 11 a.

Dziedzielewicz Antoni, Jagiellon-
ska 8.

Dziubczynski Franciszek, tycza-
kowska 9.

Ehrlich Arnold, Leona Sapiehy 24
Fern Marek, tyczakowska 9.
Fischer Adolf, Stowackiego 18.
Flaschner Szymon, KoHataja 12.
G-arski Stanistaw, Jagiellonska 7.
Gieruszynski Feliks, Legjonow 1.
Godlewski Witodzimierz, pl, Mar-
jacki 7.
Gotogorski Eugenjusz, pl. Bernar-
dynski 11.
Gérecki Tadeusz, Fredry 6.
Groyecki Stanistaw, Chorazczyzny
1 18
Gromski Edmund, Batorego 38.
Grzesik Stanistaw, Bourlarda 2.
Gubrynowicz Marjan, Lindego 8.
Herschtal Samuel, KoHataja 2.
Hecht Jozef, Na Skatce 1
Hlavaty Oktaw, Trzeciego Maja 5.
Hoffman Maksymiljan, Zielona 6.
Janiszewski Tadeusz, Grodzickich 1.
Kalinski Marjan, Szopena 4.
Kamienski Edmund, Szopena 5.
Konopacki Antoni, Sobieskiego 4.
Korencki Leon, Bourlarda 2.
Konigsberger Samuel, Akademicka
1 8.
Krzemicki
zny 6.
Kulikowski Wiktor, Watowa 3.
Kupczynski Tadeusz, Czarnieckie-

Stanistaw, Chorgzczy-

go 10.

Kwiatkowski Ferdynand, Pitsud-
skiego 2. (senior).

Kwiatkowski Ferdynand, Pitsud-

skiego 2. (junior).
Landau Juljan, Akademicka 28.
Langner Roman, Zyblikiewicza 12.
Longchamps Bogustaw, Koperni-
ka 20.

56.

57.

58.
59.
60.
61.

62.

.Léwenherz Henryk, Kopernika 21.

Lowenstein Natan, KoSciuszki 8.

Luft Emunuel, Sienkiewicza 2.

taz Kazimierz pl. Bernardynski
1 12 a

tozinski August, Kopernika 4.

Macielinski Leonard, Pitsudskiego
109

Madfes Stanistaw, Zygmuntowska
1 14.

Majewski Eugenjusz, pl. Dabrow-
skiego 2.

Majewski Leszek, Sakramentek 34.

Mankowski Tadeusz, Kopernika 4.

Mayer Aleksander Fredry 8.

Mazurkiewicz Ludwik, Akademi-

cka 14.

Michatowski Bronistaw, Akade-
micka 12.

Mochnacki Wtodzimierz, Grodzi-
ckich 4.

Morawiecki Jozef, Bourlarda 4.
Nahlik Karol, Lyczakowska 9.
Niemkiewicz Leopold, Dtugosza 3.
Nieswiatowski Wactaw, pl. Mar-
jacki 6.
Nowak-Przygodzki Antoni Rutow-
skiego 7.
Nowotny Juljan, Trzeciego Maja 17.
Olszewski Witotd, Akademicka 11.
Ostaszewski Bronistaw, Rutow-
skiego 7.
Paneth Marceli, Trzeciego Maja 12.
Parnas Emil, Hetmarnska 22.
Parnas Jozef, Trzeciego Maja 19.
Pieracki Jan, Kraszewskiego 7.
Praun Stanistaw, Grodzickich 4.
Proch Adolf, Sykstuska 29.
Pokorny Bruno, Akademicka 21.
Pomianowski Jozef, Grodzickich 1.
Plechawski Marjan, Pitsudskiego 4.
Popiel Stanistaw, Akademicka 10.
Reiss Salamon, Stowackiego 8.
Reiter Eugenjusz, Jagiellonska 22.
Rosinkiewicz Jerzy, Szopena 5.
Roth Maurycy, Sykstuska 8.
Roehr Ludwik, Romanowicza 1.
Schapira Marceli, Kopernika 32.
Schleicher Filip, Rutowskiego 7.
Schmidt Jézef, Hetmanska 10.
Schonbach Ignacy, Stowackiego 4.
Senison Kazimierz, Kopernika 30.
Sokotowski Tadeusz, Batorego 34.
Srokowski Adam, Sienkiewicza 3.
Srokowski Karol, Hetmarnska 10.
Stahl Leonard, Akademicka 8.
Stankiewicz Zdzistaw, Akade-
micka 22.
Stenzel Edward, Sokota 3.
StroriskiKajetan, Zyblikiewicza 24.
Strzemienski Jan, Sienkiewicza 5.



100. Dr.
101.

102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.

111.
112.

113.
114.

115.
116.

117.

118.
119.

120.

121.

122.
123.
124.

125.

126.

127.

128.
129.

130.

131.
132.
133.
134.
135.

136.
137.

Sutkowski
skiego 11.
Szayna Wiadystaw, Romanowi-
cza 16.

Szalay Alojzy, Kopernika 20.
Szeib Henryk, Watowa 2.
Tesznar Leopold, Kopernika 20.
Till Artur, Pitsudskiego 4.
Tomasik Seweryn, Szopena 5.
Wein Ignacy, Kraszewskiego 5.
Westreich Jdzef, Akademicka 3.
Wegrzynski Jan, pl. Smolki 3.
Witkowski Kazimierz, Mickiewi-
cza 10.

Wittlin Adolf, Batorego 32.
Wréblewski Bolestaw, pl.
browskiego 2.

Zaleski Eugenjusz, Kopernika 4.
Zion Leon Kopernika 12

Czortkow:
Granicki Jakab.
Grzybowski Ludwik.

Dolina:
Hausman Maurycy.

Drohobycz:

Piechowicz Michat.
Rosenberg Marjan.

Halicz:
Nowachowicz Zacharjasz.
Horodenka:

Rubel Lorenc.

Kotomyj a:
Bosakowski Tadeusz.
Jurkiewicz Marjan.
Morawski Mieczystaw.
Lubaczow:
Gleich Emil.
Potok ztoty:
Borysiewicz Adam.
PrzemyS$lany:
Cielecki Stanistaw.
Przemys$l:
Kropinski Adam, Mickiewicza 19.
Palch Jézef, Wybrzeze Pitsud-
skiego.
Tarnawski Leonard.
Sambor:
Eichel Gustaw.
Jabtonski Jozef.
Jackowski Rudolf.

Serwacki Jozef.
Steuerman Jozef.

Zdzistaw, Kraszew-

Da-

Sanok:
Atlas Henryk.
Bendel Adolf.

138.
139.
140.

141.

142.
143.
144.

145.
146.

147.

148.
149.
150.

151.

152.
153.

154.

155.

156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.

163.
164.

165.

166.
167.

168.

Dr.

Dr.

Mg.

Dr.

. Biedka Pawet.

Pietrzkiewicz Jerzy.
Rajchel Jan.

Sokal:
Szpunar Juljan.

Stanistawoéw:

Cyga Leszek.
Kury$ Stanistaw.
Seidler Teodor.

Stary Sambor:
Jarema Jozef.
Rauch Zygmunt August.
Stryj :
Semkowicz Erazm.
Tarnopol:

Bobowski Karol.
Mantet Rudolf.
Pohorecki Stanistaw.

Trembowla:
Nigbor Mieczystaw.
Ztoczow:

Mittelmann lzak.
Moszynski Kazimierz.

Cztonkowie nadzwyczajni:
Byli Adwokaci:
Dobiecki Stanistaw.

Adwokaci zagraniczni:

Merwin Emil, adwokat i syndyk
Poselstwa Polskiego, Wieden, I.
Stock im Eisenplatz 3.

Aplikanci:

Bolkot Wiadystaw, Sienkiewi-
cza 5, (u Dra Strzemienskiego).
Borysiewicz Witold, ul. Dtugosza
11 a, (u Dra Dziedzica).

Chabto Filip, Szopena 4, (u Dra
Dregiewicza).

Kamiernski Stefan, Szopena 5,
(u Dra E. Kamienskiego).
Kirchner Adam, Kopernika 4,
(u Dra Zaleskiego).

Kurkowski Stanistaw, tyczakow-
ska 3, (u Dra Korytki).

Lubaczewski Jan, (Syndykat Miej-
ski).

. Mayer Marek, Marcina 7.
. Najsarek Kazimierz, Klementyny

Tanskiej 3, (u Dr. Arnolda).
Napadiewicz Andrzej, Pitsudskie-
go 4, (u Dra Tilla).

Paneth Roman, KoSciuszki 3.

. Slaczka Roman, Sokota 3, (u Dra

Stenzla).
Tapkowski Tadeusz Szopena 4,
(u Dra Dregiewicza),



=
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V. Oddziat: tuck.

Gliklich Aleksander.
Godlewski. Wactaw.
Huskowski Stanistaw.
Kin Aleksy.
Leszczynski Jan, Krol. .Jadwigi 14.
Sioma Adam.
Sosnowski Zygmunt.
Staniewicz Antoni.
Sumowski Henryk.
Zagorski Jozef.
Zascienski Jozef.

Czionek nadzwyczajny (aplikant):

Huskowski Mitosz, Sienkiewicza 27.
Kowel:

. Bernasowski Wiktor.
. Grek Zygmunt.
. Randau Stawomir.

Szulc Henryk.

. Szymkiewicz Wiadystaw.

Krzemieniec:

Moczulski Piotr.
Mroczkowski Juljan.
Zaleski Adam.

Réwne:

. Btazejowski Bolestaw..
. Majewski Wtodzimierz.

Skokowski Michat.

. Wankowicz Wtadystaw.
. Zmigrodzki Piotr.

Witodzimierz:

. Wotosewicz Walerjan.

VI. Oddziat: Poznan.
Dr. Berkau Stanistaw, Plac Wolnosci
11 a.

Bernsztejn Aleksander, 3-go Maja 5.
Burdajewicz Antoni, Seweryna Miel-
zynskiego 21.
Celichowski Witold, Aieje Marcin-
kowskiego 22.
Chmielewski Czestaw, Plac Wolnosci 9.
Chmielewski Mieczystaw, Plac Wol-
nosci 9.
Chorzelski Bogdan, 27 Grudnia 19.
Cichowicz Ludwik, Plac Wolnosci 18.
Dembinski Stefan, Gwarna 8.
Dr. Frankowski Franciszek, Pocztowa
1 27 =
Fitzner Jan, Wielkie Garbary 4.
Goebel Jozef, Al. Marcinkowskiego 28,

Dr.

. Dr. Gdrnicki Feliks, Fr. Ratajczaka 8.

Gracz Damazy, Al. Marcinkowskiego 5.
Gruszczynski Kazimierz, Wielkie Gar-
bary 18.

. Hanasz J6zef, Kantaka 1.

Izycki Janusz, Al. Marcinkowskiego 8.

. Wawrowski Roman,
. Wirski Ludwik Karol.
. Zagrodzki Edmund Szymon.

Dr. Jagielski

litej 2.
. Jaglarz Franciszek, PI, Wolnosci 14.
Janiak Bernard Stanistaw, Aleje Mar-

cinkowskiego 16.

Bolestaw, Rzeczypospo-

. Dr. Jeszke Witold, Plac Wolnosci 13.
. Jezierski Franciszek, Wielka 8

Dr. Kolszewski Konrad, Jasna 10.
Komorowski Wtadystaw, 27 Grudnia 14.
Konwerski Marjan, Grunwaldzka 13.
Koszewski Marjan, Plac Wolnosci 17.
Dr. Kreglewski Jan, Stowackiego 22.
Krotoski Kazimierz, Fredry 3.

Dr. Kurytowicz Juljusz, Sw. Marcina 3.
» Krzyzankiewicz Wiodzimierz, ul.

Nowa 7.

. Kwiczata Henryk, Fredry 1.

Machcinski Antoni, Plac Wolnosci 3.

. Dr. Majewski Klemens, Nowa 7.

» Nowosielski Zygmunt, Gwarna 16.

. Obtutowicz Czestaw, Sniadeckich 42.
. Dr. Opielinski Stefan, Sw. Marcina 39.
. Osmdlski Stefan, Plac Wolnosci 13.

. Dr. Piechocki Stefan, Pocztowa 16.

. Pniewski Tadeusz.

. Robowski Bronistaw, Pl. Wolnosci 10.
. Rodzynkiewicz zZdzistaw, Sw. Marcina 3
. Dr. Rosner Feliks, Wielkie Garbary 18.
. Sioda Roman, Pocztowa 30.

. Scheitza Jozef, Kramarska 19/20.

. Dr. Stawski Jan, Rzeczypospolitej 1.

» Stawski Stan., Rzeczypospolitej 1
» Smolarski Wiad., 27 Grudnia 20.

. Smolinski Bogdan, Plac Wolnos$ci 14 a.
. Starkowski Kazimierz, 27 Grudnia 14.
. Szewczyk Zdzistaw, Ro6zana 13.

. Winnicki Bolestaw, Plac Wolnosci 2,

Bydgoszcz:
Dr. Baumann Stanistaw, Dworcowa 2.

. Brzeski Adam,

Dr. Budzynski Janusz, Dworcowa 94.

. Chrzanowski Bolestaw.
. Cisewski Bernard.

. Dr.
. Gramatowski Stanistaw, Diuga 29.

. Jurkiewicz Bronistaw.

. Dr. Basinski Henryk.

. Maciaszek Jan, Gdanska 6.

. Dr. Nicolay Stanistaw, Dworcowa 98.

Dziubanski Piotr.

» Nie¢ Michat, Gdanska 18.

. Sioda Zygmunt,
. Spikowski Marcin Feliks.

Dr. Szwaykowski Zdzistaw, Gdanska 18.
» Typrowicz Wiadystaw.
Plac Wolnosci 1.

Chodziez:

. Lichoniewicz Ludwik, Krasinskiego 3.

Unruh Karol.



82.
83.
84.
85.
86.

87.
88.

89.

90.
91.

98.
99.

100.
101.

102.
103.

104.

105.
106.
107.
108.

. Dr.
. Janczak Bogdan, Tumska 14.
. Dr. Jurek Krystjan, Dagbrowki 5.

Czarnkow:

. Kuszenin Jozef, Wielenska 56.

Gniezno:
Dzianott Stanistaw, Rynek 13.

, Piotrowicz Stefan, Tumska 15.
,» Rabski Zygmunt, Chrobrego 9.

. Trafalski Jan, Tumska 2.

Grodzi sk:

. Adamek Alfred, Dworcowa 17.
. Dr. Majchrzycki Bolestaw, Rynek.

Inowroctaw:

Dr.GryzieckiMikotaj,Zygmuntowska9

,» Michnik Stanistaw, Torunska 23.

» Michnik Tadeusz, Torunska 23.

Mielcarek Jozef, Krol. Jadwigi 22/23.

Dr. Muller-Czarnek Marjan. Zygmun-
towska 3.

Jarocin:

Kazowski J6zef, Rynek 16.
Staniewicz Jerzy, Aleje Kosciuszki 6.

Kepno:
Biatecki Witadystaw, Sienkiewi-
cza 475.

Kos$ci an:
Kaczorowski Tadeusz, Rynek 3.
Rozwadowski Tadeusz, Rynek 8.

Krotoszyn:

Dr.

. Terlecki Jozef, Rynek 12.

Leszno:
Dabrowski Wtodzimierz, Leszno.
Dr Gutsche Kazimierz.
Grzesinski Jan, Rynek 34.

. Dr. Wyzykowski Stanistaw.
. Dr. Zabinski J.

Miedzychdd:

Garstecki Marjan, 17 Stycznia.
Kliszczynski Tadeusz.

Mogilno:

Buchelt Zygmunt August.
Rosada Stefan.

Nakto:

Latanowicz Zygmunt.
Tuchotka Jozef.

Nowy Tomysl:
Nykiel Kazimierz.
Ostrow:

Banaszak Antoni, Sadowa 1
Jankowski Wactaw, Sadowa 1
Kwiatkowski Franciszek, Sadowa 1
Dr. Malinski Jozef, Koscielna 15.

109.
110.

111.
112.

113.
114.

115.
116.

117.
118.

119.

120.

121.

122.
123.

124.

125.

126.

127.
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Podejma Franciszek, Koscielna 11.
Winkowski Henryk, Koscielna 10.
Pieszo w:
Kedzierski Konrad, Rynek 22.
Perz Edward, Plac Koscielny 1.
Rawicz:
Borkowski Juljan.
Faralisz Franciszek, Rynek 10.
Rogozno:
Lipinski Piotr.
Dr. Stawek Jozef, KoSciuszki 19.
Srem:
Mierzejewski Tadeusz, Rynek 1
Trauczynski Edward.
Strzelno:
Koehler Zygmunt.
Szamotuty:
Buksicki J. S.
Szubin:
Iglatowski Stanistaw, 3 Maja 29.

Dr.

Dr.

Wagrowiec:
Bernsdorf-Melanowicz Leonard, Pocz-
towa 2.
Myszkowski Henryk, Rynek 7.
Witkowo:
Dr. Gutthy Stanistaw, Zielony Rynek.

Wolsztyn:
Jaryez Stanistaw, 5 stycznia 65.

Wrzednia:
Opielinski Leon, Rynek 10.
Znin:
Rozwadowski Edmund, Rynek 14.

VIlI. Oddziat: Torun.

Dr. Behr Jakéb.

Bolt Marjan, Szeroka 37.
Doerfer Marjan.

Dziedzic Ignacy.

Michatek Stefan.

Mielcarzewicz Witold.

Dr. Monne Mieczystaw.
Nalazek Jozef, Chetmiriska 11.
Dr. Ossowski Pawet.

» Przysiecki Stanistaw, Szeroka 43.
Tempski Stanistaw, Szeroka 37.

Brodnica:

Chudzinski Henryk, Maty Rynek.
Pawtowski Kazimierz, Maly Rynek.
Chetmno:

Szymanski Aleksander, Rynek.
Chetmza:

Dr. Hrehorowicz Z.



22.

23.

33.

34.

35.

36.
37.

38.

44,

45,
46.

47.

. Dr.

. Dr.

. Dr.

Chojnice:
Gierszewski Wiktor.

. Dr. Grzeski Ferdynand.

Kopicki Feliks, Plac Jagielloiski 8.
Langowski Stefan.

. Radwarnski Mieczystaw.

Czersk:
Drwiega Michat.
Dziatdowo:
Weselik Franciszek, Rynek 26.
Gdynia:

Ewert - Krzemieniewski
Dworcu.

Gniewno:
Jakubiczka.
Grudzigdz:

Bernecki Edmund.
Marszatek Edmund, ks. Budkiewicza 1.

Dr.

Hilary, Syg.

. Pehr Oton Karol.

Sielski Franciszek.

. Sokolnicki.

Szychowski Juljan,

. Wysocki Kazimierz, Wybickiego 31.

Kartuzy:

. Krygowski Kazimierz.

KoScierzyua:
Zakrzewski Witodzimierz.

Lidzbark:
Grzywacz Ferdynand.
Lubawa:
Petri Wilhelm.

Nowe Miasto:

Domagata Ludwik.
Rozwadowski Wiadystaw.

Nowe (Pomorze):
Jezierski Franciszek.
Starogard:

Dr.

. Jacobson Bogdan, Warszawska.
. Kostka Stanistaw.
. Dr. Popiel Franciszek, Rynek 36.

Podkomorski Jan.

. Stankiewicz Leon, Halera 15.

Tczew:
Cwiklinski Jan.
Tuchola:

Czernic Bronistaw.
Piskozub Zygmunt.

W ejherowa:

Dr. Czarnecki Stefan.

CONOALWN -

VIIl. Oddziat: Warszawa.
Adamski Jozef, Plac Napoleona 6.
Aleksandrowicz Stefan, Koszykowa 30.
Altberg Lucjan, Poznanska 36.
Berens Edward, Nowy Swiat 57.
Berenson Leon, Sienna 8.

Bereza Stefan, Mazowiecka 4.

. Biataszewicz Czest.,, Marszatkowska 151

Bielawski Bolestaw, Hoza 47.
Bitner Wactaw, Zo6rawia 6.
Blenau Zygmunt, Jasna 24.

. Bogucki Antoni, Wspo6lna 28.
. Bojawicz Teodor, Warecka 10.
. Borzecki

Witodzimierz, Marszatkow-
ska 95.

Budny Kazimierz, Al. Ujazdowskie 20.

. Bursche Alfred, Ordynacka 9.

. Brzezinski Czestaw, Kilinskiego 3.

. Chetmonski Adam, Wielka 5.

. Chmielinski Wactaw, Foksal 13.

. Chmurski Antoni, Wspdlna 10.

. Chomiczewski Stefan, Hoza 15.

. Choromanski Stefan, Zérawia 22.

. Chorzowski Stefan, Jerozolimska 93.

. Chorzowski Zygmunt, Bracka 23.

. Chrominski Tadeusz, Marszatkowska 4.
. Chrzanowski Aleksy,

Siedlce, Kilin-

skiego 12.

. Chylinski Wiadystaw, Lubawia 18.
. Chyrosz Witold, Wspdlna 63.

Czajkowski Edward, Hoza 39.

. Czerski Aleksander, Ordynacka 5.

Dajnowski Michat, Nowogrodzka 18.

. Daszkiewicz Korybut Gustaw, Piekna 43
. Domanski Ludwik, Kapucynska 3.

. Dreszer Juljusz, Hoza 20.

. Dziedzicki Adam, Stuzewska 4

. Eberhardt Herman, Nowogrodzka 44.
. Ettinger Henryk, Krolewska 20.

. Ettinger Ignacy, Krdlewska 20.

. Ettinger Mieczystaw, Chmielna 44.

. Ettinger Salomon, Krélewska 27.

. Fidler Jan, Chmielna 26.

. Fischer Waldemar, Kopernika 16.

. Gadomski Jan, Krucza 41.

. Giebocki Kazimierz, Krucza 13.

. G¥dwczewski Janusz, Matejki 10.

. Goldman Wactaw, Smolna 38.

. Goldsztein Stanistaw, Kredytowa 3.
. Grodzinnski Natan, Elektoralna 5.

. Hartman Kazimierz, Czackiego 8.

. Herdin Wincenty, Krucza 4

. Jagowd Adolf, Bracka 6.

. Jarosz Mieczystaw Urban, Zo6rawia 29.
. Jastrzebski Antoni, S-to Krzyska 20.
. Jezierski Stanistaw, Ujazdowskie 18.

Kaniewski Witadystaw, Wspdlna 8.

. Keszycki Wactaw, Siedlce, 3 Maja 18.
. Kijenski Stanistaw, Krak. Przedm. 30.
. Kolisko Witostaw, Czackiego 19.

. Konic Henryk, Kredytowa 5.



. Kostro Apolinary, Foksal 18.

Koztowski Karol, Piekna 18.

. Koztowski Stefan, Hoza 49.
. Kraushar Tadeusz, Boduena 3.

Krawiecki Jozef, Zgoda 9.

. Kuczynski Jozef, Koszykowa 15.

. Kuratowski Roman, Trebacka 10.

. Landau Antoni Jozef, Sniadeckich 10.
. Lewy Marceli, Moniuszki 6.

Lieberman Herman, Smolna 18.
Litauer Jan Jako6b, Natolinska 6.

. Lada Tadeusz, Szopena 4.
. Lukanski Hertz Zygmunt,

Mokotow-
ska 49.

Maciejko Antoni, Smolna 14.

Minkiewicz Wactaw, Smolna 17.

. Nagorski Adam, Lwowska 17.
. Nagorski Zygmunt, Wspo6lna 15.

Nisenson Adolf, Wspélna 7.
Nowicki Jan, Marszatkowska 95.

. Nowicki Zdzistaw, Czackiego 2.
. Nowodworski Jan, Smolna 32.

Nowodworski Leon, Szczygla 12.

. Okret Leon, Zielna 27 m. 6.

. Paschalski Franc., Marszatkowska 81.
. Paszkowicz Kazimierz, Kredytowa 4.
. Perkowski Kazimierz, Zérawia 4.

Perzynriski Stefan, Skorupki 6.
Peski Wactaw, Kopernika 18.

. Pitsudski Stefan, Jerozolimska 57.

Plocer Stanistaw, Koszykowa 17.

. Podolski Konstanty, Widok 19.

Pohl Kazimierz, Nowogrodzka 42.

. Polikier J6zef, Nowogrodzka 43.

. Ponikowski Cezary, Krak. Przedm, 7.
. Ponikwicki Tytus, Zielna 31, m. 7.

. Poznanski Stanistaw Kazimierz, Kré-

lewska 23.

. Pratkowski Leon, Aleja Réz 6.
. Przedpetski Walerjan, Hoza 66.
. Przeworski Jan Jakéb, Al Ujazdow-

ska 20.

. Radlinski Anatol, Kredytowa 10.

. Rauszer Wactaw, Wilcza 61.

. Rembertowicz Wactaw, Nowogrodzka 6
. Rettinger Kazimierz, Dtuga 47.

. Rodkiewicz Stanistaw, Kopernika 11.
. Rotwand Bolestaw, Kredytowa 3.

. Rostocki Aleksander, Goérnoslaska 16

m. 17.

. Rundo Stanistaw, Smolna 40.
. Rymowicz Zygmunt, Nowogrodzka 22
5

m

: Rzepecki kazimierz, Czackiego 8.

108.
109.
110.

111.
112.
113.

114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.

125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.

142.
143.
144,

CONOOEWN

Schonbach Maksymiljan, Hoza 5 m. 9.
Skoczynski Michat Marszatkowska 76.
Slaski Wiadystaw, Siedlce, Kilinskie-
go 25.
Sliwowski Jozef, Kilinskiego 1.
Smiarowski Eugenjusz, Smolna 14.
Sobotkowski Wtadystaw, Mokotow-
ska 42.
Sokotowska Janina, Mazowiecka 2
Sokotowski Zygmunt, Mazowiecka 2.
Sterling Kazimierz, Smolna 11.
Strachowicz Aleksan., Ossolifskich 4.
Suligowski Adolf, Zielna 13.
Sunderland Jan, Hortensja 1 m. 3.
Szacinski Mieczystaw, Elektoralna 28.
Szczepanski Stanistaw, Zielna 14.
Szostkiewicz Tadeusz, Trebanka 4.
Szumanski Wactaw, Nowy Swiat 15.
Tallen - Wilczewski, Leonard Trau-
gutta 6.
Tatarkiewicz Jan, Wiejska 17.
Tomasini Marjan, Piekna 16 b.
Tomaszewski Tadeusz, Hoza 23.
Tyszynski Antoni, Stuzewska 3.
Urbanowicz Stefan, Gornoslaska 22.
Wilczynski Stanistaw, Matejki 8.
Wojcicki Stefan, Hortensja 1.
Wiewidrska Helena, Hoza 20.
W asserberger Jozef, Nowogrodzka 26.
Zadrowski Feliks, Mokotowska 12.
Zagorski Tadeusz Jozef, Warecka 9.
Zdanowicz Bronistaw, Mokotowska 73.
Zygielewicz Bronistaw, Krucza 8.
Zlasnowski Stefan, Nowogrodzka 10.
Zaryn Leopold, Hoza 64.
Zotedziowski Kazim., Sniadeckich 15.
Zylinski Czestaw, Ordynacka 7.

Cztonkowie nadzwyczajni:
(byli Adwokaci).
Car Stanistaw, Marszatkowska 83.
Dziewulski Stefan, Ujazdowskie 38.
Maltz Stefan, Bracka 23.

IX. Oddziat: Wilno.

Burhardt Aleksander, Zygmuntowska 12.
Engiel Mieczystaw, Mickiewicza 19.
Jasinski Zbigniew, Orzeszkowej 3.
Matyasz Jaromir, WilefAska 26.
Mianowski Stanistaw, Zygmuntowska 12.
Miedzianowski Wtad., Kasztanowa 5.
Mitkiewicz Stanistaw, Sw. Jakéba 10.
Sienkiewiczéwna Marja, Podgdrna 1.
Skinder Czestaw, Wileriska 26.



