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Z powodu przeciggajacej sie choroby Czcigodnego Prezesa Z A. P.
I Redaktora Czasopisma Mecenasa Dra Antoniego Dziedzielewicza,
wydanie niniejszego numeru ulegto pewnemu opdznieniu.

Mito nam podzieli¢ sie z Czytelnikami naszymi wiadomoscia,
ze w ostatnim czasie nastepuje polepszenie zdrowia p. Prezesa Dzie-
dzielewicza, wobec czego jest nadzieja dalszej Jego redakcyjnej
wspotpracy.

Komitet Bedakcyjny.

Kodeks postepowania karnego.

Z dniem 1 lipca br. weszty w Zzycie postanowienia Rozporzadzen Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 19 marca 1928, ogtoszone w N-rze 33. Dziennika ustaw pod
poz. 313, 314 i 315, z ktérych pierwsze obejmuje Kodeks postepowania karnego, drugie
przepisy wprowadzajgce ten kodeks, a trzecie przepisy o postepowaniu doraznem.

Po rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 lutego 1928, zawie-
rajacem ,,Prawo o ustroju sadéw powszechnych”, ktére stworzyto jednolita organizacje
sgdownictwa i weszto w zycie 1 stycznia br. — jest Kodeks postepowania karnego
drugiem wielkiem dzietem kodyfikacyjnem, wprowadzajgcem jednolite normy procesu
karnego na catym obszarze Panstwa.

Osiem niemal lat potrzeba byto na ukonczenie tego dzieta kodyfikacyjnego,
bo wszakzez Sekcja postepowania karnego Komisji Kodyfikacyjnej jeszcze w r. 1920



rozpoczeta swa prace od ustalenia zasad, na ktérych miat by¢ zbudowany przyszty
kodeks.

Kodeks ten nie jest dzielem jednostki, przeciwnie, powstanie swe zawdziecza
wspotpracy wielu- wybitnych naszych prawnikéw, z ktoérych Aleksander Mogilnicki
byt gtébwnym referentem projektu.

W szczeg6lnosci w pracach Sekcji brali udziat cztonkowie Komisji kodyfika-
cyjnej: Henryk Ettinger, Franciszek Falkiewicz, Juljusz Katuzniacki, Edmund
Krzymuski, Walenty Miklaszewski, Aleksander Mogilnicki, Franciszek Nowodworski,
Emil Stanistaw Rappaport, Zygmunt Rymowicz i Zygmunt Seyda obok delegatow
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci Janusza Jamontta i Zdzistawa Piernikarskiego.

Podkomisja dla tej sprawy specjalnie wybrana sktadata sie z Krzymuskiego,
Mogilnickiego i Rymowicza; praca podkomisji trwata do potowy r.1924, kiedy t
przygotowany przez nig projekt przyjeta Sekcja postepowania karnego w Il czytaniu,
zlecajac Aleksandrowi Mogilnickiemu ostateczne przeredagowanie i przenumerowanie
projektu w mys$l uchwat Sekcji.

Rozestany projekt, przyjety w Il czytaniu wywotatobfity materjat krytyczny,
z rozlicznych naptywajgcy Zrodet. Po rozpatrzeniu tego materjatuw podkomisji
Sekcja przyjeta projekt w IIl czytaniu, a w maju 1926 r. Sekretarz generalny
Komisji Kodyfikacyjnej ztozyt gotowy projekt Ministrowi Sprawiedliwosci.

Lecz projekt ten nie stat sie zaraz ustawg. Zajeta sie nim w okresie czasu
od marca 1927 do lutego 1928 jeszcze specjalna komisja, wyznaczona przez Ministra
Sprawiedliwosci, ztozona z Wactawa Makowskiego, Aleksandra Mogilnickiego i Sta-
nistawa Sliwinskiego, ktdra przy wspotudziale reprezentanta Ministerstwa, Witadystawa
Kuczynskiego przejrzata projekt i poczynita w nim pewne zmiany stosownie do
zyczeh Ministra.

Ten tak przegladniety projekt ujrzat Swiattbo dzienne w formie Rozp. Prez.
Rzp. z mocg ustawy jako Kodeks postepowania karnego.

Uktad Kodeksu jest jasny i przejrzysty, stylizacja przepisow krétka i jedrna,
pod wzgledem jezykowym uwzgledniono w nim uwagi prof. Adama Antoniego
Krynskiego.

Moznaby w tym Kodeksie wyrézni¢ nawet cze$¢ ogolngi szczegotowa. Czesé
ogblnaobejmowataby przepisy ogoélne (Art. 1—10), oraz ksiegi | do Y (Art. 11—239),
modwiace o sadach, stronach, obroncach, petnomocnikach, dowodach, zapobieganiu,
uchylaniu sie od sadu i przepisach porzadkowych. Dalsze ksiegi Y1 do XI, stanowig
czes¢ szczegOtowa, w Kktérej zawarte sg normy o postepowaniu przygotowawczem
(ksiega Y, art. 240—283), o postepowaniu przed sadem pierwszej instancji (ksiega VI,
art. 284—447), o srodkach odwotawczych (ksiega VIII, art. 448—522), o postepowaniu
wykonawczem (ksiega I1X, art. 523—550), o kosztach sagdowych (ksiega X, art. 551—576),
i wreszcie o postepowaniach szczegdlnych (ksiega XI, art. 577—650). W art. 651
i 652s3 zawarte przepisy koncowe.

Nie nosi Kodeks postepowania karnego na sobie pietna niewolniczego na$la-
downictwa jakiego$ obcego kodeksu, ambicjag jego autoréw byto stworzyé twor
samodzielny, rodzimy, stanowiacy jednolita, skoordynowang catosc.

Oczywiscie Kodeks ten, jak kazde dzieto ludzkie, nie jest wolny od bledow,
wywotat juz zywe zastrzezenia co do celowosci i jasnosci wielu przepiséw, praktyka
wykryje niewatpliwie wiecej jeszcze brakdw i okaze dopiero, czy i w jakich rozmiarach
nowelizacja okaze sie konieczna.

Ale kiedy stoimy w czasie rozpoczecia mocy obowigzujagcej nowego kodeksu,
nie szukajmy btedéw, uchylmy raczej czota przed ogromem mréwczej i wytrwalej
pracy catego szeregu naszych prawnikow, ktérzy dokonali olbrzymiego dzieta o wy-



jatkowem znaczeniu, bedacego chlubnem $wiadectwem tezyzny ducba polskiego na
polu prawodawstwa.

I cieszmy sie w tej chwili, ze stworzono nowy tacznik, tgczacy ludnosé catego
panstwa w zakresie norm procedury karnej. A nic tak nie spaja i nie tgczy obywateli
panstwa jak jedno$¢ norm prawnych, bedacych podstawag zycia spotecznego.
W stworzeniu takiego tgcznika tkwi tez wiekopomna zastuga autoréw kodeksu.

Dr. Jan Pieracki.

Pierwszy Dzien Zwigzkowy

na Powszechnej Wystawie Krajowej w Poznaniu.

W mys$l zapowiedzi ogtoszonych w poprzednim zeszycie naszego Czasopisma,
odbyt sie w dniach 29 i 30 czerwca oraz 1 lipca b. r. w Poznaniu Zjazd cztonkdw
Zwiazku Adwokatéw Polskich oraz sympatykéw Zwiagzku, pofaczony ze zwiedzeniem
Powszechnej Wystawy Krajowej. Urzadzenie tego Zjazdu spoczywato w wytrawnych
i wyprébowanych rekach Kolegéw z naszego Oddziatlu Poznanskiego, ktérzy wykonali
Swietnie uchwaly Zarzadu Gidéwnego Z. A. P. w tej mierze.

Zjazd ten odpowiedziat przedewszystkiem potrzebie zebrania sie liczniejszej,
niz to bywa na statutowych Zgromadzeniach Walnych Zwiazku i zebraniach jego
Zarzadu Gtownego, ilosci cztonkéw Zwigzku, a takze sympatykow Zwigzku i mozemy
z wielkiem zadowoleniem stwierdzi¢, ze na wezwanie Zarzagdu Gidwnego zjechato sie —
mimo moze nie do$¢ odpowiedniej pory i mimo pewnego kryzysu, jaki obecnie

przezywa zawdd adwokacki, — duzo, bo przeszto 200 kolegéw, wielu z zonami
i rodzinami. Koledzy nasi grupami zwiedzili — przy uprzejmej pomocy naszego
Oddziatu poznanskiego — wspaniatg Wystawe poznanska, bedaca jeszcze jednym

dowodem postepu i pracy narodu polskiego. Mozemy sie pochwali¢, ze 2z posrod
urzedowych i wolnych zrzeszein adwokackich, zadne chyba nie zainicjowato i nie
przeprowadzito mysli spdlnego zwiedzenia tego pomnika dorobku narodowego.

Zjazd ten, ktory nazywamy uroczystym Dniem Zwigzkowym, miat jeszcze
i inne donioste znaczenie. Dat sposobno$¢ do zadzierzgniecia jeszcze jednego wezia
miedzy jedyng w Polsce wolng organizacjg polskiej adwokatury, obejmujacg cate
Panstwo, z przedstawicielami wojewddztw zachodnich. W Poznaniu, a nastepnie
w Toruniu odbyliSmy juz dawniej, bo w r. 1925 i 1928, nasze wspaniate zjazdy
Adwokatow Polskich, zwotane dla omdwienia spraw i potrzeb naszego zawodu na tle
potrzeb polskiego spoteczenstwa i Panstwa. W czasie naszego tegorocznego Dnia
Zjazdowego w Poznaniu odbyto sie dnia 30 czerwca 1920 o godz. 12-tej w wypetnionej
po brzegi Sali Amarantowej Poznanskiej Kolei Elektrycznej

Uroczysta Akademja Zwigzkowa

z udziatem przedstawicieli wiadz panstwowych i organizacji miejscowych. Przebieg
tej Akademji by}t nastepujacy:

W zastepstwie chorego Prezesa Zwigzku adw. Dra Antoniego Dziedzielewicza
oraz nieobecnego Wiceprezesa Zwigzku adw. Cezarego Ponikowskiego z Warszawy
zagait akademje Czlonek Zarzgdu Gidéwnego Z. A. P. adw. Henryk Konic z Warszawy,
ktory w przeméwieniu swem powitat przybytych na Akademje przedstawicieli wiadz
i instytucyj oraz stwierdzit, ze Zwigzek Adw. Pol. podjat do spetnienia i wykonywa



wazne zadania tak dla adwokatury jak i dla Panstwa i podkreslit, ze Zwigzek tgczy
Adwokatéow Polskich wszystkich dawnych dzielnic Rzeczypospolitej, i dazy do stwo-
rzenia typu adwokata-Polaka.

Do Prezydjum Akademji powotano adw. Henryka Konica z Warszawy, adw.
Dra Stefana Piechockiego z Poznania i Artura Tilla ze Lwowa. Przewodniczacy adw.
H. Konic powierzyt adw. Jezierskiemu z Poznania prawadzenie protokotu Akademji.

Nastepnie wygtosili przemoéwienie powitalne przybyli na Akademje przedsta-
wiciele witadz i instytucyj: imieniem Prezydenta Miasta Poznania Dr. Zygmunt
Gtowacki, imieniem Prezesa Sadu Apelacyjnego oraz Zarzagdu wymiaru sprawiedliwosci
w Poznaniu, Wiceprezes tegoz Sadu Muller, ktéry w dluzszem przemowieniu wska-
zywat zadania zawodu adwokackiego i konieczno$¢ harmonijnej wspOipracy sado-
wnictwa i adwokatury. Imieniem prawnikow wojskowych przemowit pik. Piotrowski,
a imieniem Dyrekcji Powszechnej Wystawy Krajowej dziekowal za urzadzenie
Zjazdu dyrektor Betza-Ostrowski.

Kolega Jezierski odczytat depesze i pisma powitalne od ministra Sprawiedli-
wosci  Stanistawa Cara, od wicewojewody poznanskiego Gronziewieza i mecenasa
Langowskiego z Gdanska.

W dalszym ciggu Akademji przedstawit adw. Dr. Karol Argasinski ze Lwowa
obszerny referat o Zwigzku Adwokatow Polskich, jego potrzebie, celach, organizacji
i dotychczasowej dziatalnosci Zwiazku adwokatow polskich. Referent przedstawit
Zebranym interesujace cyfry statystyczne, dotyczace rozsiedlenia adwokatury w po-
szczegblnych bytych dzielnicach, zwrdcit uwage na sklad adwokatury w Polsce pod
wzgledem narodowos$ciowym, na znaczenie adwokatury, ktéra w dobie odrodzenia sie
Rzeczypospolitej oddawszy Panstwu moze najlepsze Swe sily, zastuguje na poparcie
ze strony Panstwa jej zadan narodowych i spotecznych. Referent przedstawit problem
swobodnego przesiedlania sie adwokatow z jednej lzby do drugiej i znaczenie przy-
sztego jednolitego statutu adwokatury, nad ktorym prace trwajg juz od kilku lat,
a w sprawach tych Zwigzek Adwokatow Polskich bierze czynny udziat. Zwigzek
Adwokatow Polskich jest organizacjg apolityczng, ale przyjmuje w poczet swych
cztonkdw tylko Polakéw. Zwigzek dazy do tego, aby przedstawicielstwo i wiadze
adwokatury w Polsce znajdowaly sie w rekach polskich.

Drugi referat o zadaniach Zwigzku Adwokatéw Polskich na przysztos¢ wygtosit
adw. Wactaw Szumanski z Warszawy. W S$wietnem swem pod wzgledem formy
i tresci przemoOwieniu modwca wywodzit, ze unifikacja organizacyjna adwokatow
polskich w Zwiazku jest juz dokonana. Ideowo jednak dzieli jg jeszcze daleka droga
od celu. Typ prawnika polskiego uwypukla sie juz coraz wyrazniej dzieki pracom
Zwigzku.

Zakonczyt Akademje Przewodniczacy Wydziatu Izby Adwokatow z Poznania,
byty minister Sprawiedliwosci, adw. Dr. Stefan Piechocki, wytwornem i gtebokiem
przemdwieniem, w ktdrem podnidst uroczysty moment, ze od jutra wiasnie zaczyna
obowigzywaé¢ nowa jednolita ustawa polska o postepowaniu karnem, bedaca jeszcze
jednym dowodem postepu unifikacji w dziedzinie prawnej. Méwca omdwit zadania
adwokatury w ramach ustroju spotecznego Panstwa i stwierdzit, ze rozw6j adwokatury
polskiej mimo pewnych trudnosci znajduje sie na dobrej drodze, a nie matg zastuge
ponosi w tern Zwigzek Adwokatéw Polskich. Akademje zakoriczyt krotkiem przemo-
wieniem jej Przewodniczacy adw. Konic.

*

* *

W czasie tego Zjazdu dnia 30 czerwca 1929 r. o godz. 17-tej odbyto sie
w sali Wielkopolskiej Izby Rolniczej



Walne Zgromadzenie Zwigzku

0 nastepujacym przebiegu:

Z powodu choroby Prezesa Zwigzku adw. Dra Antoniego Dziedziele-
wicza, a oraz nieobecnosci Wiceprezesa Zwiagzku adw. Cezarego Ponikowskiego
otworzyt Zgromadzenie cztonek Zarzadu Giéwnego adw. Stanistaw Kobylinski,
z Katowic.

Przewodniczacy stwierdzit obecnos$¢ delegatow Oddziatdbw Zwigzku i wymagany
statutem komplet i zagait zebranie powotujagc na sekretarza adw. Dra Tadeusza
Janiszewskiego ze Lwowa.

Nastepnie zwolniono sekretarza od odczytania protokotu z przebiegu ostatniego
Walnego Zgromadzenia Zwigzku, poczem sekretarz zarzadu Gt Dr. K. Argasinski
przedstawit sprawozdanie z dziatalnosci Zarzadu Giéwnego Z. A. P., oraz strescit
caloksztalt prac Zwigzku a wiec i Oddziatbw Zwigzku w okresie sprawozdawczym.
Sprawozdanie to zawierato takze pewne krytyczne uwagi na temat nowo powstatych,
drobnych zreszta, zrzeszeri adwokackich, do ktérych nalezg takze cztonkowie Zwigzku.

Nad sprawozdaniem tern rozwineta sie ozywiona dyskusja, w ktérej brali
udziat: kol. Dr. Till ze Lwowa, Dr. Rowinski z Krakowa, Dr. Jeszke z Poznania,
Dr. Jan Arnold ze Lwowa, Dr. Seidler ze Stanistawowa, Dr. Ujejski z Krakowa,
Kreglewski z Poznania i Argasinski ze Lwowa.

W dyskusji tej omawiano miedzy innemi kwestje czy zabroni¢ nalezenia
cztonkow Zwigzku Adwokatéw Polskich do zrzeszen sktadajacych sie tylko z adwo-
katéw, a majacych na celu jedynie zadanie $ciSle polityczno-partyjne, przyczem
podnoszono, ze do Zwiagzku nalezg koledzy wszystkich zapatrywan politycznych, i z tego
powodu grupy o pewnem jednolitem zabarwieniu politycznem nie powinny tworzyc¢
poza Zwigzkiem odrebnych organizacyj adwokackich, Takze podnoszono, ze jeSli
cztonkowie Zwigzku chcg tworzy¢ kluby czysto towarzyskie, to powinniby to czynic
w ramach Zwigzku.

Do uchwalenia rezolucyj w tych kwestjach jednak niedoszio.

Kol. Jabtonski z Sambora omawiat charakter naszegoCzasopisma i domagat
sie rozszerzenia ram i tresci Czasopisma i wogole ulepszen.

Nastepnie skarbnik Zarzadu Gitownego kol. Dr. Jan Strzemienski przedstawit
sprawozdanie kasowe za rok ubiegty oraz projekt budzetu Zwigzku na rok nastepny.

Na wniosek cztonka komisji rewizyjnej kol. Ujejskiego uchwalono jedno-
gtos$nieabsolutorjum skarbnikowi, a uznanie Prezydjum i cztonkom Zarzadu za
ich prace.

Przystgpiono do punktu 8., porzadku obrad. ,Kol. Dr. Strzemienski referuje
sprawe okreSlenia na rok 1929 wysokosci wpisowego, sktadek miesiecznych cztonkow-
skich i rozdzialu ich miedzy Zarzad Gtéwny i Oddziaty Zwigzku. Uchwalono w mysl
referatu, ze wpisowe wynosi, jakdotychczas, 20 zt. od kazdego nowego cztonka
zwyczajnego, miesieczna skitadka czionkowska 8 zt. Dochdéd z wpisowego i sktadek
rozdziela¢c sie ma w ten spos6b, ze Oddzialy majg zatrzyma¢ dla siebie potowe
dochodéw z wpisowego i sktadek naleznych od czlonkéw, a drugg potowe majg
przesta¢ do kasy Zarzadu Gilownego na koszty prac Zarzagdu Gidéwnego. Ze wzgledu
na kosztowny dodatek do Czasopisma, wydawany przez Oddziat Poznanski, uchwalono
w roku nastepnym opusci¢ Oddziatowi poznanskiemu kwote 1.000 zt. z tych optat,
a to wihasnie ze wzgledu na koszty tego dodatku w roku przysztym.

Przystgpiono do punktu 5 porzadku obrad (zmiana statutu) i kwalifikowang
przez statut przepisang wiekszoscig gtoséw w mys$l wniosku Zarzadu Gtéwnego
zreferowanego przez kol. Dr. Janiszewskiego uchwalono zmiane art. 6, 8, 9, 11, 12



i 13 statutu Z. A. P. ato wprowadzajac nowg kategorje cztonkéw aplikantow, ktorzy
dotychczas nalezeli do cztonkéw nadzwyczajnych.

Cztonkiem nadzwyczajnym moze by¢é odtad adwokat narodowosci polskiej
zamieszkaty poza granicami Panstwa lub tez byly adwokat narodowosci polskiej.

Cztonkdéw zwyczajnych i cztonkéw-aplikantow przyjmujg Zarzady Oddziatéw
a nadzwyczajnych Zarzad Gtéwny na wniosek Zarzadu jednego z Oddziatdw.

Cztonkowie honorowi i nadzwyczajni wolni sg od wszelkich optat na rzecz
Zwigzku.

Odwotanie cztonkéw honorowych i nadzwyczajnych moze nastgpi¢ jedynie na
mocy uchwaly Zgromadzenia Walnego Z. A. P. na wniosek Zarzagdu Gtéwnego.

Nastepnie zarzadzit Przewodniczacy odczytanie pisma Prezesa Zwigzku
Dr. Antoniego Dziedzielewicza do Walnego Zgromadzenia. List ten brzmi
nastepujgco:

Do Walnego Zgromadzenia Zwigzku Adwokatow Polskich w Poznaniu.

Kochani Koledzy !

Ubezwtadniony ciezka chorobg, sktadam w Wasze rece przewodnictwo Zwigzku,
powotujac sie na mojg pisemng rezygnacje, przestang w listopadzie z.r., doragk Czcigo-
dnego Prezesa Cezarego Ponikowskiego.

Zaszczycany tyle lat Waszym wyborem, ustepuje z ciezkiem sercem, bo
z troskg o dalszy rozwdj naszego Zwigzku. Ale z doswiadczen, czerpanych z jego
rozwoju dotychczasowego, ktory szedt nieustannie sitg wewnetrzng zadan Zwigzku
i nakazem potrzeb naszego stanu, mam niezachwiana wiare, ze i w przysztosci droga
tego rozwoju bedzie pod Waszym przewodem szta zawsze w gore ku szczytowi
naszych dazen: ku stuzbie adwokatury Polskiej na pozytek Narodu
i Panstwa.

Oby 1-szy Dzienh Zwigzkowy, opromieniony radoscia i blaskiem, jakimi go
otoczy Powszechna Wystawa Krajowa, byt poczatkiem tych dalszych, jasnych dni,
ktore bedg w przysztosci zespala¢ adwokature naszg w pracy i kolezenstwie.

Zegnam Was, Kochani Koledzy, zapewnieniem, ze je$li cud jaki$ powréci mi
zdolnosci do pracy, podejme ja jako szeregowiec i petni¢ jg bede w dostepnym mi
zakresie po koniec mego zycia.

Dr. Antoni Dziedzielewicz.

Na propozycje Przewodniczacego uchwalono jednomysinie wsréd diugotrwatych
oklaskéw nie przyjaC tej rezygnacji Prezesa, owszem prosi¢ go usilnie o zatrzymanie
tego naczelnego posterunku w Zwigzku, w nadziei, ze stan zdrowia Prezesa ulegnie
w rychtym czasie poprawie i wystosowa¢ don tej treSci telegram.

Po tej uchwale zarzadzit Przewodniczacy przerwe celem przygotowania przez
Komisje-matke propozycji wyborow Zarzagdu Giownego Zwigzku na nastepny rok
sprawozdawczy. Do komisji-matki wybrano Kol. Marjana Koszewskiego z Poznania,
Zygmunta  Sokolowskiego z Warszawy i Artura Tilla ze Lwowa. Po przerwie
wybrano jednogtos$nie Prezesem Zwigzku adw. Dr. Antoniego Dziedzielewicza
ze Lwowa, wiceprezesem adw. Cezarego Ponikowskiego z Warszawy, a do Zarzadu
wybrano: kol. Bolestawa Bielawskiego, Henryka Konica, Leona Nowodworskiego,
Zygmunta  Sokotowskiegoi Wactawa Szumanskiego z Warszawy, kol. Witolda
Jeszkego i Marjana Koszewskiego z Poznania, Dra Stanistawa Rowirnskiego z Kra-
kowa, Dra Karola Argasinskiego, Dra Brunona Blumenfelda, Dra Tadeusza Jani-
szewskiego, Dra Jana Strzemienskiego, Dra Artura Tilla ze Lwowa, kol. Stanistawa
Tempskiego z Torunia, Dra Teodora Seidlera ze Stanistawowa, Stanistawa Koby-



linskiego z Katowic, Stanistawa Jerzego Kalinowskiego z Lublina i Mieczystawa
Engiela z Wilna.

Do komisjirewizyjnejwybrano kol. Dra WiktoraKulikowskiego ze Lwowa,
Stanistawa Huskowskiego zkucka i Dra Marjana Ujejskiego z Krakowa.

*
* *

Nastepnie Zarzad Giowny Zwigzku ukonstytuowat sie, wybierajgc jednomysinie
kol. Dra Brunona Blumenfelda ze Lwowa, zastepcg Przewodniczacego Wydziatu
wykonawczego, kol. Dra Jana Strzemienskiego ze Lwowa skarbnikiem a kol. Dra
Karola Argasinskiego ze Lwowa sekretarzem.

*
* *

Wieczorem tegoz dnia odbyt sie w wielkiej Biatej Sali Bazarowej (Hotelu
Bazar) bankiet prawie na 200 nakryé. W bankiecie wzieli udziat znéw przedstawiciele
najwyzszych miejscowych wiadz i instytucji, jako goscie.

*
* *

Nastepny dzien, a dla niektérych nastepne dni, byly przeznaczone do dal-
szego zwiedzania Powszechnej Wystawy Krajowej. Niektorzy uczestnicy tego
Pierwszego Dnia Zwigzkowego udali sie na blizsze i dalsze wycieczki, do Kurnika,
Gdyni, Gdanska i tp.

Wogble Zjazd ten pozostawit na uczestnikach niezatarte wrazenie z powodu
kolezenskiego nastroju, wrazeh doznanych tak na P. W. K,, jak i na naszych zebra-
niach, a kolegom z Oddziatu poznanskiego nalezy sie jeszcze jedno serdeczne po-
dziekowanie za zajmowanie sie go$émi i urzadzenie naszego Pierwszego Dnia
Zwigzkowego. Uczestnik.

Kongres Zwigzku Adwokatow Francuskich w Nicel

i wreczenie Prezydentowi Janowi Appletonowi dyplomu Cztonka honorowego
Zwigzku Adwokatéw Polskich.

(Dokonczenie).

Obrady kongresu trwaly dwa dni, podczas ktérych wygtoszono zapowiedziane
referaty. Dla orjentacji wspominamy o kilku z nich.

Prezes Appleton mowit o reformie procedury cywilnej, ktéra obejmujac
liczne przepisy pochodzace jeszcze z XV I stulecia, okazuje sie juz przestarzalg. Jako
gtoéwne jej wady wytkngt moéwca moznos$é zbyt czestego odraczania rozpraw, powolny
tok instancji, oraz wysokie optaty stemplowe siegajace nieraz ,,cyfr astronomicznychl
ktore to wady zdaniem moéwcy zniechecajg interesowane strony do prowadzenia pro-
cesOw nawet o najstuszniejsze zadania.

Nastepnie przeszedt méwca do najwiekszej bolgczki adwokatury francuskiej —
mianowicie do podziatu zastepcow prawnych stron na t. zw. avoues (qui font la pro-
cedure), ktorzy przygotowuja pisma procesowe, oraz na wihasciwych adwokatow, ktdrych
rola ogranicza sie jedynie do wystepowania przed sgdami (qui plaident).

Pocigga to za sobg obok ubytkéw materjalnych te fatalne nastepstwa dla adwo-
katow, ze sg oni uzaleznieni od avoues, jako tych, ktdrzy rozpoczynajg czynnosci pro-
cesowe i egzekwujg wyroki, oraz bezposrednio stykajg sie z klientelg, a temsamem
majg powazny wplyw na wybor adwokatow przez strony.



Sprawe przekazano do rozpatrzenia specjalnej komisji, ktéra ma oprze¢ sie
w swych pracach na projekcie zmian procedury cywilnej, opracowanym przez Prezesa
Appletona i juz w druku powielonym.

Wielkie zainteresowanie wzbudzit referat adwokata paryskiego Ludwika Sarran
(generalny sekretarz Miedzyn. Zwigzku Adwokatow) na temat optaty patentu za
wykonywanie adwokatury. DowiedzieliSmy sie z niego, ze we Francji wszystkie zawody
wolne, a miedzy nimi takze adwokaci optacaé muszg oprdcz innych normalnych po-
datkbw — specjalng optate od wykonywania zawodu t. zw. ,la patente". Podstawg
wymiaru tej optaty jest wysoko$¢ czynszu rocznego, przyczem opiata owa wynosi albo
b6°/0 czynszu albo tez 100°/0 wzglednie wyzej, — zaleznie od tego czy czynsz wynosi
wiecej jak 20.000 fr. rocznie, czy tez te granice przekracza.

Gdy wiec np. w Paryzu nie ma mieszkan ponizej 20.000 fr., a najskromniejsze
kosztujg 40.000 fr. rocznie, przeto najubozsi adwokaci ptacg tytulem patentu drugie
40.000 fr., a jest wielu i takich, ktérzy ptacg z tego tytutu ponad 100.000 fr. Stad
adwokaci francuscy gtosza, ze ptacg dwa czynsze — jeden wiascicielowi realnosci
a drugi Panstwu — i walke o zmiane tej ustawy nazywajg popularnie kampanja
0 jeden czynsz. Curiosum odnos$nej ustawy lezy w tem, ze za podstawe wymiaru tzw.
patentu przyjmuje sie wszystek czynsz, jaki adwokat ptaci w og6lnosci, — a wiec
jezeli ma biuro w Paryzu, a mieszka osobno w jakiej$ willi podmiejskiej, lub w sa-
siednim miasteczku — to optaca 66% wzglednie 100°/0 od sumy obydwu czynszow.
Otéz adwokaci francuscy w porozumieniu ze wszystkimi innymi stowarzyszeniami,
obejmujacemi wolne zawody, starajg sie usilnie o zmiane odnosnej ustawy przynajmniej
w tym Kkierunku, izby podstawag wymiaru optaty byt tylko czynsz za lokal uzywany
Scisle dla wykonywania zawodu.

Nic dziwnego, ze referat Kolegi Sarrana wywotat ozywiong dyskusje, przepla-

tang calym szeregiem przyktaddéw z zycia wzietych, wykazujgcych monstrualnosé uza-
leznienia wysokosci podatku od wysokosci czynszu.

Sprawa, ktéra ujawnita najwieksze réznice zdan, a nam obcym data moznosé
obserwowania zywego temperamentu naszych Kolegow francuskich, zwilaszcza potud-
niowcéw, byta kwestja spétek pomiedzy adwokatami. We Francji mianowicie jest two-
rzenie takich spotek niedopuszczalne, — co wiecej niedozwolone jest nawet korzystanie
ze wspolnego lokalu biurowego.

Z powodu takiego stanu rzeczy cierpi bardzo wielu adwokatow, zwilaszcza tych,
ktdrzy nie mogg znale$¢ witasnego pomieszczenia na biuro, lub tych, ktérzy pekhnig
funkcje publiczne (postowie i t. p.), lub z innych powodéw muszg sie absentowac.

Stad zadanie, by dotychczasowe przepisy zmieni¢ nietylko na korzystanie ze
wspodlnego lokalu, ale na taczenie sie adwokatow w spotki, tak jak to jest w odebra-
nej Niemcom Alzacji i Lotaryngji; zwolennicy tej zmiany powotujg sie na to, ze z po-
wodu braku mieszkan, jak i z powodu przecigzenia starszych adwokatéw — miodsi
koledzy tak w Paryzu jak i w innych wiekszych miastach juz i tak pomagaja
w pracy za oplata procentowg lub inng adwokatom posiadajgcym duzg klientele —
czyli ze zycie samo zmusza jednych i drugich do tworzenia spotek, ktérych istnienie
muszg utrzymywaé w tajemnicy.

Pozatem twierdza, ze dzisiejsze stosunki wymagaja, aby w wiekszych $rodo-
wiskach, jak Paryz, Lyon, Bordeaux i t. p., klienci mogli korzysta¢ kazdej chwili —
czy w dzien, czy w nocy — z wytrawnej porady adwokatow (permanencja urzedo-
wania), co bez moznosci tworzenia spotek, bytoby nie do pomyslenia.

Dazenie do powyzszej zmiany ma atoli bardzo licznych przeciwnikoéw i to tak
z posréd miodszej generacji jak i z posréd starszej. Miodzi bojg sie wyzysku ze
strony starszych. Jezeli sie zgodzg na zmiane, to pod warunkiem, ze wszystko, co do-



tyczy spotek, a wiec i umowy i ich wykonywania, podlega¢ bedzie kontroli wiadz
adwokackich. Starsi natomiast sprzeciwiajg sie zmianie z powoddw natury zasadniczej.
Sag to ci sami przewaznie, ktérzy obstajg stanowczo przy dotychczasowym podziale
na avocat i avoue i zjednoczenie tych funkcji w jednym reku uwazajg za grozne dla
dotychczasowej powagi zawodu adwokackiego; sg to gorgcy zwolennicy tradycji,
z ktdrej nic uroni¢ nie chca, wychodzac z zalozenia, ze wilasnie jej przestrzeganiu
zawdziecza dzisiejsza adwokatura francuska to powszechne powazanie, jakiem sie cieszy.
0 ile chodzi o spotki, bojg sie oni, jak sie wyrazaja —komercjalizacji zawodu, a tem-
samem zrownania go z innymi zawodami przemystowymi i t. p., — podczas gdy dzi$
adwokatura stanowi zawdd zupetnie odrebny (Lordre) — nie dajacy sie poréwnaé pod
wzgledem swej waznosci i znaczenia z zadnym innym.

Referent adwokat Coutret przedstawit w doskonale opracowanym odczycie
wszystkie pro i contra tej sprawy i o$wiadczyt sie tylko za zezwoleniem na wspdélnote
lokali, a odestanie kwestji spdtek miedzy adwokatami do osobnej komisji, ktéra ma
przeprowadzi¢ dalsze jeszcze badania sprawy.

Whnioski te uchwalono po diugiej i bardzo burzliwej dyskus;ji.

Pomijam inne, mniej nas interesujace referaty, a wspomne ze powzieto jeszcze
uchwate co do miejsca przysztorocznego kongresu i jako takie ustalono Algier, z uwagi
na to, iz w roku 1930 obchodzona tam bedzie uroczy$cie stuletnia rocznica objecia
Algieru w posiadanie Francji.

Do rozpatrzenia za$ przez Zarzad gtowny odestano wniosek deputowanego
1 adwokata Aleida Demont, by w r. 1931 urzadzi¢ kongres Zwigzku na wyspie Marti-
nice dla poznania przez adwokatow takze tej kolonji francuskiej. Pisze o tem z uwagi
na ciekawy preliminarz kosztéw, ustalony juz naprzoéd z odno$ng kompanja okretowa.
Otéz przejazd okretem i powr6t po 12 dni czyli razem dni 24 z kompletnem utrzy-
maniem ma kosztowaé 3.000 fr. — tgcznie zatem 4.500 fr. czyli mniej wiecej 1.500 zi.
polskich. Prawda ze tanio?

Kongres urozmaicony byt réznymi przyjeciami, | tak w pierwszym dniu goscito
nas miasto w muzeum Masseny, a raczej w przylegajagcym do niego ogrodzie, w dniu
drugim odbyt sie raut w hotelu Negresco, w dniu trzecim wycieczka autobusami do
Monte Carlo, gdzie w potudnie podejmowata nas miejscowa palestra $niadaniem
(w catem panstwie Monaco 7 adwokatow); popotudniu byliSmy gosémi Ksiecia Monaco,
ktéry mimo, iz przywddcg bezkrwawej rewolucji w owym czasie byt jeden z miejsco-
wych adwokatéw, przyjmowat swego wroga i jego kolegdbw w swym wspaniatym zam-
kowym parku (G-arden Party). Nazajutrz przyjmowali jias w Cannes $niadaniem ko-
ledzy tamtejsi, poczem odbyliSmy wycieczke statkami na pobliskie wyspy leryjskie;
wieczorem zakonczono kongres oficjalnie wspaniatg biesiadg w nowo otworzonym Palais
Mediterane w Niceji. Rozumie sie samo przez sie, ze przyjecia przeplatane byly
licznemi mowami, wygtoszonemi przez adwokatéw i miejscowych honoratiorow.

Nazajutrz po tem zakonczeniu, czes¢ kolegébw zwilaszcza obcych odjechata do
swych siedzib okretem. — francuscy za$ adwokaci udali sie na tygodniowy pobyt
i zwiedzanie Korsyki (koszt 1.100 fr. okretem — autobusy, hotele i kompletne utrzymanie)*

Nie potrzebuje dodawaé, Zze ogllne wrazenie zjazdu byto bardzo mite i ze jako
Polacy spotykaliSmy sie z objawami szczerej sympatji nie tylko ze strony Kolegow
francuskich, ale i miejscowego obywatelstwa. Dr. Stanistaw Rowinski.
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DR. ARTUR TILL.

Kilka uwag o Sadownictwie dyscypiinarnem

(na tle ostatnich sprawozdan Izb Adwokackich w Warszawie i we Lwowie).

Na tle obecnych prac nad nowym statutem catej Adwokatury Panstwa Pol-
skiego, w ktorych zarysowaly sie juz zasady przysztego naszego Sadownictwa dyscy-
plinarnego *), bedzie moze rzeczg interesujgcg zestawienie rozmiaréw i wynikow tego
Sadownictwa w dwu najwiekszych Izbach adwokackich Polski, z ktorych jedna rzadzi
sie dawnym jeszcze z roku 1872 pochodzacym austrjackim statutem dyscyplinarnym,
druga natomiast pracuje w odmiennej w Radzie adwokackiej zcentralizowanej orga-
nizacji na zasadzie liczacego juz 10 lat Statutu tymczasowego Palestry Panstwa Pol-
skiego. Sg to lzby adwokackie we Lwowie i w Warszawie, pierwsza obejmujgca wedle
ostatniego sprawozdania za rok 1928 — 1206 adwokatéw i 465 kandydatéow adwoka-
tury, druga 938 adwokatow i 379 aplikantow adwokackich.

Statystyka taka, jakkolwiek nie chce jej przypisywa¢ decydujacego znaczenia,
gdyz obejmuje dwie zasadniczo jeszcze zawsze ro6zne i w odmiennych stosunkach
zawodowych i spotecznych a nawet statutowych, pracujagce Adwokatury, moze jednak
w kazdym razie speini¢ zadanie informacyjne. Liczy¢ sie bowiem musimy z tem, ze
powyzsze réznice materjalne nawet po wprowadzeniu og6lnego Statutu nie odrazu
znikna, ze zatem wiasnie skutkiem tego nowa organizacja statutowa musi by¢ tem
wiecej elastyczng, aby w ramach swoich umozliwi¢ zatarcie sie dotychczasowych
granic zaborowych i doprowadzi¢ jaknajrychlej do jednolitych norm etycznych dla
wszystkich adwokatow, w Panstwie Polskiem zawo6d swoj wykonujacych. Musi sie to
takze objawi¢ w skiadzie i urzedowaniu Sadu dyscyplinarnego.

Zanim jednak przejde do cyfr, musze jeszcze zaznaczy¢ pewne rOznice orga-
nizacyjne obu tych adwokatur w zakresie czuwania nad wykonywaniem obowigzkow
zawodowych i przestrzeganiem etyki stanowe;j.

Statut tymczasowy Palestry Parnstwa Polskiego sktada to w catoSci w rece
Rady adwokackiej i Sad dyscyplinarny jest jedynie emanacjg tej Rady, natomiast
przy organizacji dawnego austrjackiego Statutu jest Wydziat Izby wiladzg zupetnie
odrebng od Rady dyscyplinarnej i dwie te wiadze majg prawo réwnorzednego i samo-
istnego traktowania zazalen do nich skierowanych. Je$li tedy cyfra zazalen skiero-
wanych na terenie tymczasowego Statutu Palestry do Rady adwokackiej Warszaw-
skiej jest zarazem cyfrg wszystkich dyscyplinarnych przypadkow, to we Lwowie cyfra
ta sklada sie z zazalen wniesionych do Wydziatlu Izby i z wniesionych bezposrednio
do Rady dyscyplinarnej, gdyz kazda z tych wladz zazalenia takie samoistnie zatatwia,
z ta tylko rdznicg, ze wykroczenia mniejszej wagi moze i Wydziat lzby skarcié
wytknieciem, natomiast fakty zawierajgce wykroczenia dyscyplinarne musi odstgpic¢
Radzie dyscyplinarnej do osobnego zatatwienia. W cyfrach Rady dyscyplinarnej
Lwowskiej znajdg sie oczywiscie takze te przypadki, ktérych Wydziat Izby sam nie
zatatwit, lecz do Rady dyscyplinarnej odestat, to jednak w mojem zestawieniu
uwzglednitem.

Otoz cyfry te przedstawiajg sie w roku 1928, jak nastepuje:

Warszawa nowych zazalef ..., 235
pozostatych z roku 1927 . . . 80
razem . . . 315

*) Vide moj artykut: ,Przyszte adwokackie sadownictwo dyscyplinarne'l w CzasopiSmie
Adw. Pol. Nr. 11 i 12 z r. 1928.



Lwow Wydziat Izby nowych zazalen . . 333

pozostatych z roku 1927 244

Rada dyscyplinarna nowych zazalen 173

pozostatych z roku 1927 162
razem , . . 912

z czego jednak odpada 68 spraw, ktoreprzed odstgpieniem ich Radzie dyscyplinarnej
bytytraktowane przez Wydziat Izby, tak, Zze spraw dyscyplinarnych traktowanych
w ciggu roku 1928 w obu Wtadzach lzby Lwowskiej byto ogotem 844,

Z tego nasuwa sie juz teraz konieczny wniosek o potrzebie przynajmniej
dwukrotnie wiekszej liczby Cztonkow Sadu dyscyplinarnego w Izbie Lwowskiej w po-
robwnaniu z lzbg Warszawska.

W poréwnaniu z liczbg Cztonkéw obu tych lIzb przedstawia sie cyfra zazalen
dyscyplinarnych w ciggu roku:

w Warszawie jak 235 do 1317 czyli 17 8400 liczby adwokatow,

we Lwowie jak 438 (333 i 173 mniej o 68), czyli 26'91% liczby adwokatow.

Nie chce iS¢ tak daleko, aby na podstawie tych cyfr twierdzi¢, Zze przestep-
czo$¢ dyscyplinarna w lIzbie Lwowskiej jest prawie dwukrotnie wyzszg od przestep-
czosci w lzbie Warszawskiej, gdyz bardzo tu tatwo popas¢ w przesade, wzglednie
wyciagnaé mylny wniosek, nie uwzgledniajac takze rodzaju tych wykroczen dyscypli-
narnych i znanego az nadto kwerulanctwa ludnosci Wschodniej Matopolski. W kaz-
dym jednak razie cyfry te sg dla Adwokatury Lwowskiej niemite.

Ze wzgledu na wprowadzong w projekcie nowego Statutu instytucje Rzecz-
nika dyscyplinarnego, czyli znanego juz oddawna Adwokaturze Matopolskiej Proku-
ratora lzby, ktdry ma zadanie takze samoistnego inicjowania spraw dyscyplinarnych,
bedzie moze charakterystycznem zaznaczenie, ze w ciggu roku 1928 Prokurator lzby
Lwowskiej ze 173 nowych spraw dyscyplinarnych zainicjowat sam 18 spraw, podczas
gdy Rada Adwokacka Warszawska, ktéra dotychczas tej instytucji nie zna, w 235
przypadkach w ciggu roku 1928 rozpoczetych spowodowata z wilasnej inicjatywy
dochodzenia tylko w 5-ciu sprawach. Bedzie to z pewnoscig poparcie stanowiska
Zwigzku Adwokatéw Polskich, ktéry potrzebe tego osobnego urzedu zawsze z naci-
skiem, jako lezacg w interesie etyki stanowej, popierat.

A teraz rozwazmy dziatalno$¢ Sadu dyscyplinarnego w jednej i drugiej Izbie.

Sad dyscyplinarny Warszawski odbyt w roku 1928 ogo6tem 28 posiedzen,
w czasie ktérych zatatwit 91 spraw — z tego za$ osadzit 49 spraw, umarzajgc oprécz
tego dwie, a pozostawiajagc na razie bez rozstrzygniecia 40 spraw. W tym samym
czasie odbyta Rada dyscyplinarna Lwowskiej lzby Adwokatow 52 posiedzen, zata-
twiajgc osgdzeniem po rozprawach dyscyplinarnych 78 spraw, za$ w 76 sprawach
zarzadzajac rozprawy dyscyplinarne na termin pOZniejszy, wreszcie umarzajac bez
rozprawy 68 spraw.

Wynika z tego, ze oba Sady pracowaty w stosunku do poruczonych sobie
spraw z réwng pilnoscig, z drobng jedynie réznicag na korzy$¢ Lwowskiej Rady dyscy-
plinarnej i przy zatatwianiu spraw zachowaly zupetnie stosunek ich wptywu (1 do 2),
ze natomiast dla lzby Lwowskiej konieczne jest odbywanie posiedzen conajmniej
kazdego tygodnia, aby nie popas¢ w zalegtosci nie dajace sie pokonaé, czyli dalszy,
znowu po mysli stanowiska Zwigzku przy obradach nad nowym Statutem idacy wnio-
sek o koniecznosci zupetnego odigczenia Sadu dyscyplinarnego od prac Rady adwo-
kackiej, na ktore Cztonkom Sadu absolutnie czasu nie starczy.

W lIzbie Warszawskiej zapadto na 49 spraw osadzonych, 36 orzeczen skazu-
jacych, — w lzbie Lwowskiej na 78 spraw osgdzonych, 51 orzeczen skazujacych,



zatem w jednej i drugiej lzbie byto mniej wiecej 700 orzeczen uwalniajgcych. Nato-
miast co do kar i ich stopnia poréwnanie to Scisle przeprowadzi¢ sie nie da z powodu
rozmaitosci tych kar w jednej i w drugiej lzbie, z ktérych Warszawska nie zna kary
grzywny, a Lwowska zrozniczkowania kar upominawczych az na trzy rodzaje (prze-
stroga, napomnienie, nagana).

Jesliby tedy na tej podstawie chcie¢ wyciggng¢ wniosek o stopniu surowosci
tych dwu Sadéw wobec wykroczeh adwokackich, to poréwnanie wykazuje, ze oba
Sady z réwng surowoscig do wykroczen takich sie odnosza.

Na zakonczenie kilka uwag co do zapatrywan etycznych adwokatury Wscho-
dnio-Matopolskiej i Warszawskiej na traktowane dyscyplinarne wykroczenia. Dla
poréwnania stuzy¢ tu mogg tezy dyscyplinarne, ktore za przykiadem lzby Warszaw-
skiej ogtasza obecnie od kilku lat takze lzba Lwowska, a ktore stanowig pod tym
wzgledem nietylko bezwzglednie prawdziwy sprawdzian, ale dajg podstawy do zato-
zenia wytycznych dla etyki adwokackiej, ktére z natury rzeczy pod suche przepisy
kodeksu podciagna¢ sie nie dadza.

Oba Sady potepiajg zgodnie nieodpowiadanie na listy kolegi zawodowego, gdy
jednak Rada warszawska widzi w tem tylko wykroczenia porzadkowe, zatatwione
wytknieciem z jej wilasnej kompetencji (str. 17 sprawozdania) to Sad dyscyplinarny
Lwowski kwalifikuje to jako wykroczenie dyscyplinarne (str. 38 sprawozdania, teza 1).
Oba Sady zgodne sg tez co do niedopuszczalnosci objecia sprawy bez porozumienia
sie z poprzednim zastepcag (str. 18 warsz. i teza 3 a takze 17 Iwowska), — znowu
jednak z ostrzejszg kwalifikacjg wykroczenia przez Sad Iwowski. Zgodne sg zapatry-
wania na odpowiedzialno§¢ adwokata za czynnosci swego personelu i jego zaniedba-
nia. Oba Sady kwalifikujg to jako wykroczenia dyscyplinarne (str. 21 warsz. i teza 12
Iwow.). Oba Sady kwalifikujg dyscyplinarnie nieodpowiadanie na wezwania Wiadz
izbowych (Str. 21 warsz. i teza 10 Iwowsk.).

Charakterystyczng jest natomiast zgodno$¢ obu Saddéw, ktére nie aprobujg
umowy o procentowe wynagrodzenie od wywalczonej dla klijenta sumy (str. 20 warsz.
i teza 13 Iwow.) jeSli bowiem Sad Iwowski musi tu uwzgledni¢ wyrazny zakaz § 879
ust. 2 austr. u. c, to Sad warszawski czyni to bez takiego zakazu ustawowego, uwa-
zajac takg umowe za ,w zasadzie niewskazang".

Z praktykg Lwowskiej Rady dyscyplinarnej zgodne jest tez orzeczenie Sadu
Warszawskiego (str. 20) nie dozwalajagce poza krdtkiem ogtoszeniem w dziennikach
0 zmianie adresu, zadnych ogtoszed zmierzajagcych do zdobycia klijenteli, — zupeinie
zgodne jest wreszcie zapatrywanie obu Sgaddéw na niedopuszczalno$¢ prowadzenia kan-
celarji wspélnie z osobag nienalezacg do adwokatury (str. 20 warsz, i teza 9 lwow.).

Wogdle w zasadach ogtoszonych tego roku przez lzbe warszawskag jedna tylko
nie jest zgodna z zapatrywaniem Rady Lwowskiej a to bezwzgledny zakaz przyjmo-
wania jakiegokolwiek honorarjum za obrone z urzedu. Zakaz ten spowodowany jest
jednak rdznicg ustawodawstwa cywilnego, gdyz procedura obowigzujgca w Warszawie
nie zna réznicy istniejgcej w Matopolsce miedzy obrong z urzedu a obrong strony
ubogiej, lecz obie te obrony traktuje na réwni, co w Matopolsce niema zastosowania
1 gdzie broniony z urzedu, o ile réwnoczesnie nie jest takze ubogim, nie jest wolny
od obowigzku honorowania swego obroncy.

Sadze tedy, iz moge z naciskiem podkreslic, ze wilasnie omowione wyzej dwa
sprawozdania izbowe przekonuja, iz sprawa spolnego i ogdlnego Statutu catej Adwo-
katury polskiej nietylko jest rzeczg bardzo pilng, ale nie moze tez napotka¢ na tru-
dnosci wynikajagce z odmiennego zapatrywania adwokatéw poszczegdlnych dzielnic
naszego Panstwa na zasadnicze zagadnienia zawodowe. Oczywiscie koniecznem jest
uwzglednienie bardzo niejednokrotnie réznych stosunkéw liczbowych w Izbach adwo-



kackich i co za tem idzie,

dostosowanie do tego urzadzen statutowych, jesli jednak

chodzi o zasady, jakiemi adwokatura rzadzi¢ sie winna, to nawet i te drobne roznice,

jakie pierwej odczuwac sie dawaty,

coraz wiecej sie zacierajg i wiasnie przez wpro-

wadzenie nowego statutu w najkrotszym czasie znikng¢ musza.

W sprawie swobodnego (dowolnego) przesiedlania sie
adwokatow w Rzeczypospolitej Polskiej*).

OsSwiadczam sie przeciw nieograniczo-
nej niczem dowolnosci przesiedlania sie adwo-
katbw na obszarze Rzeczypospolitej i to tak
w obecnych stosunkach, jak i w przysztym
statucie adwokatury polskiej. Akcja prowadzona
przez pewien odfam adwokatow matopolskich
w kierunku wuzyskania zupeinej dowolnosci
w przesiedlaniu sie adwokatow nie powinna
dozna¢ w Z. A P. poparcia tak z punktu
widzenia intereséw polskiej adwokatury, jak
i co wiecej ze stanowiska interesow Panstwa
Polskiego.

Juz w dawniejszych wystgpieniach wzgle-
dnie uchwatach Zwigzku Adw. Pol. dawano
wyraz zapatrywaniom, ze liczebno$¢ adwoka-
tury w Polsce w imie dobra panstwowego
i w imie korzysci naszego stanu powinna by¢
ograniczona, a zupetna dowolnos¢ przesiedlania
sie adwokatéw nie moze by¢ uwazana za nie-
wzruszalny aksjomat.

Adwokat bowiem jest czynnikiem wymiaru
.sprawiedliwos$ci, jest organem pomocy praw-
nej dla tej czesci ludnosci, ktéra tej pomocy
i obrony prawnej potrzebuje.

Jeszcze na Zjezdzie Adwokatow Polskich
w Poznaniu, we wrze$niu 1925 r. Kol. Dr.
Stefan Piechocki stawial zasade, ze adwoka-
téw powinno by¢ tylu, ilu ich spoteczefistwo
potrzebuje, ze organizacja, liczebno$¢ adwo-
katury oraz jej poziom naukowy i etyczny
winny by¢ dostosowane do potrzeb spoteczen-
stwa. Sadze, ze nalezy rozszerzyé

* W Nr. 3 (marcowym) z b. r. umiesci-
lismy w tej kwestji artykut kol. Dra Schoénbacha,
ktory oswiadczyt sie za uchyleniem wszelkich
ograniczen przesiedlania sie¢ adwokatow, obecnie
umieszczamy powyzszy artykut kol. Dra Arga-
sifiskiego, ktdry zajmuje w tej sprawie stano-
wisko przeciwne.

te zasady w ten spos6b, ze przy-
gotowanie adwokata i ustosunkowanie do spo-
teczenstwa, w ktérem ma dziata¢, powinno
by¢ takie, aby umiat i mégt dobrze i skute-
cznie funkcje swe wykonywac dla dobra Pan-
stwa, Narodu, Spoteczenstwa. Na tymsamym
Zjezdzie adwokatow polskich w Poznaniu
w r. 1925, zapadta w sprawie czasu trwania
i jakosci aplikacji adwokackiej uchwata po-
wzieta kompromisowo, ze,,Z zastrzezeniem
unormowania liczebno$ci adwoka-
tury. Zjazd godzi sie na to, aby przygoto-
wanie do adwokatury trwato tylko 4 lata
i sktadato sie z dwu lat aplikacji sgdowej,
zakoriczonej egzaminem sadowym i dwu lat pra-
ktyki w kancelarji adwokackiej, zakonczonej
egzaminem adwokackim'L

Nastepnie po naradach i uchwatach Za-
rzgdu Giownego Z A. P. doszto na Zjezdzie
adwokatéw polskich w r. 1928 w Toruniu do
kompromisowego postanowienia, ze wprawdzie
w przysztym jednolitym statucie adwokatury
polskiej domagamy sie zasadniczo wolnoprze-
siedInosci, to jednak na razie w przepisach
przechodnich ma by¢ zastrzezone, ze do czasu
wprowadzenia jednolitego ustawodastwa cy-
wilnego przeniesienie sie adwokata do obszaru,
na ktorym obowigzuje inne ustawodastwo cy-

wilne, zalezne jest od ztozenia egzaminu
z prawa cywilnego, obowigzujagcego na tym
obszarze, na ktory dany adwokat ma sie
przesiedlic.

Tymczasem obecnie kazdy, kto ziozyt
wymagane dotychczas egzaminy, a nie spla-
mit sie zadnym czynem przestepnym lub dy-
skwalifikujagcym honor, moze zada¢ wpisu na
liste adwokackg. Ten stan prawny jest tego
rodzaju, ze gdyby dalszych kilka tysiecy ludzi
zechciatlo sie w najblizszych latach poswieci¢



adwokaturze, zlozylo przepisane egzaminy,
odbyto przepisang aplikacje, a nastepnie
wniosto podania o wpisy na liste adwokatéw,
to adwokatura w Polsce, ktdra jest juz, bodaj,
ze przepetniona (dotychczas mamy w Polsce
przeszto 4.000 adwokatéw), powiekszytaby sie
z woli tych kompetentéw o nowych Kkilka
tysiecy.

Ta dowolno$¢ jednostki lub jednostek,
a choéby i grup, chcacych powiekszy¢ stan
adwokacki, nie jest w zasadzie do utrzyma-
nia, juz chociazby tylko dlatego, ze Panstwo
ma interes w tem, zeby skiad badz co badz
jednego z najpowazniejszych zawod6w, nie
byt dowolny, ale zeby odpowiadat potrzebom
Panstwa, Narodu i Spoteczenstwa. Takze stan
adwokacki, jako catos¢ w Panstwie Polskiem,
majacy swojg tradycje, nie powinien na przy-
sztos¢ godzi¢ sie na to, aby powiekszanie sie
tego stanu byto dzietem od niego niezawistem,
zaleznem od przypadku, a nawet od jakich$
tendencyj np. politycznych.

W Matopolsce nieograniczony samorzad
adwokacki, pozostajagcy w rekach przewaznie
niepolskich, doprowadzit do tego, ze ilos¢
adwokatéw w Matopolsce wzrosta niepomiernie
i wzrasta dalej w tempie wysoce szkodliwem.

Znang jest powszechnie rzecza, ze prze-
szto 89°0, moze juz 90% adwokatow w Ma-

topolsce, nie zalicza sie do polskiej narodo-
wosci, a na kilkuset aplikantéw adwokackich
Izby Lwowskiej chyba nie wiecej, niz 30,

przyznaje sie¢ do narodowosci polskiej. Przy-
gniatajagcg przewage majg tak w adwokaturze
matopolskiej jak i waplikanturze adwokackiej
wojewodztw potudniowych elementy syoni-
styczne i narodowo zydowskie. W ostatnich
latach powstat w Matopolsce ,,Sojus adwoka-
téw ukrainskich" (Zwigzek adwokatow ruskich
0 tendencjach politycznych tzw. ukraifskich)
1 dzieki propagandzie tego Sojuszu namnozyto
sie w ostatnich latach bardzo wielu adwoka-
téw-Ukraincow. W lzbie lwowskiej jest obecnie
wiecej adwokatéw Rusinéw, niz Polakéw.

Jezeli przeto Kol. Schénbach domaga
sie — zgodnie z akcjg rozpoczetg przez lzby-
matopolskie *) — prawa zupetnie swobodnego

przesiedlania sie dla adwokatéw z Matopolski

*) Czytaj sprawozdanie ze zjazdu lzb ma-
topolskich w Nr. 11 i 12 naszego Czasopisma
z r. 1928.

do innych dzielnic Polski i powotuje sie na
interesy panstwowe polskie, to twierdze, ze
przeciwnie akcja ta, jako nibyto ratunkowa
dla nadmiaru adwokatow z Malopolski, wy-
sztaby w rzeczywistosci na szkode naszych
intereséw panstwowych. Pod hastem szukania
chleba na innych ziemiach, poszliby z Mato-
polski kolonizowa¢ inne dzielnice niemal wy-
tacznie sjonisci i ukraincy i to poszliby albo
do stolicy, lub do bytego Krolestwa, albo co
gorsza na Kresy, — gdzie przedewszystkiem
potrzeba adwokatow Polakéw, aby stuzyli lu-

dnosSci miejscowej pomocg prawng, radg
i obrona.
O ile adwokaci sjonisci z Matopolski

zalg sie na obecne trudnosci w przesiedlaniu
sie do Krolestwa, na Kresy i w Poznanskie
i domagajg sie dowolnosci w przesiedlaniu sie
na zasadzie konstytucji, jako nibyto indywi-
dualnie krzywdzeni w swych obywatelskich
prawach zarobkowania (art. 101 konstytucji),
to adwokaci ukraifcy wyraznie na zjezdzie
Izb matopolskich we Lwowie, dnia 20 paz-
dziernika 1928 os$wiadczyli przez usta kol.
Lwa Hankewycza, w zajawie wygloszonej
w ruskim jezyku, ,ze przybyli na ten zjazd
w ilosci 12 delegatéw Sojuza ukrainskich
adwokatiw", reprezentujgc adwokature ukra-
inskg ,wid Sanoka po Zbrucz“ i w walce
0 wolno$¢ przesiedlania sie stang w jednym
szeregu, a zatem otwarcie zaznaczyli takze
zorganizowany polityczny charakter tej swej
walki o rzekome prawo.

Nie trzeba zapomina¢, ze emisarjusze
ukrainscy, takze adwokaci, siedza w Berlinach
1 Pragach a moze i Kijowach i ze z polity-
cznego, narodowego i panstwowego punktu
widzenia nie jest obojetne, czy adwokaci
ukrainiscy zaczng kolonizowa¢ Wotyri i Polesie,
Biatoru$ i Chelmszczyzne i udziela¢ tam migj
scowej ludnosci porad prawnych i obrony.
Mozemy dla poszczeg6lnych kolegéw z tego
obozu mie¢ i mamy wiele szacunku, jako
dla ludzi pracy i czynu, ale nie powinniSmy
spuszcza¢ z oka interesdw panstwowych.
W kazdym razie do przesiedlania elementow
niepolskich na Kresy i do zagrozonych naro-
dowo miast b. Kongreséwki nie powinni przy-
ktada¢ reki przedewszystkiem cztonkowie
Zwiagzku Adwokatéw Polskich.



Nie ma argumentu, na ktoryby sie nie
powotywali matopolscy zwolennicy nieograni-
czonej wolnosci (a ja to nazwe ,,dowolnosci")
przesiedlania sie¢ adwokatow do Poznanskiego,
Krélestwa i na Kresy. Jednym z takich pie-
knie brzmigcych argumentow jest powotywanie
sie na Francje, Wiochy, Czechy, Rumunje
i Jugostawie, ze wszystkie te panstwa zaraz
po wojnie Swiatowej zezwolity adwokatom
z zajetych obszar6w przenies¢ sie W gigb
swego Panstwa, a natomiast nie stawiaty i nie
stawiajg zadnych przeszkdd w przenoszeniu
sie adwokatéow z oSrodkéw swego panstwa do
obszarow okupowanych, mimo ze w tych obsza-
rach okupowanych obowigzywaty inne systemy
prawne.

Argumentacja ta brzmi prawie rozczula
jaco: Wiochy, zajgwszy potudniowy Tyrol,
pozwolity adwokatom z tego potudniowego
Tyrolu natychmiast, bez zadnych przeszkod,
przenies¢ sie do giebi Wioch, a natomiast
pozwolity, aby adwokaci wiloscy, ci zakuci
faszysci, prawdopodobnie nie umiejgcy wcale
lub nie umiejgcy nalezycie jezyka niemieckie-
go, oczywiscie nie wychowani na ustawoda-
stwie austrjackiem, przenosili sie ,,bez egza-
minu" do potudniowego Tyrolu. Taksamo
Francuzi natychmiast po zajeciu Alzacji nie
czynili zadnych przeszkdd, aby adwokaci z pod
Paryza przeniesli sie do Alzacji, chociaz na
ustawodawstwie alzackiem moze nie bardzo, albo
wcale sie nie rozumieli. To samo da sie po-
wiedzie¢ o kolonizowaniu przez adwokatéw
Czechéw okupowanej po Wegrach Stowaczy-
zny, o Rumunji i Siedmiogrodzie i t. d.

Uzywanie tych i takich argumentéw za-
krawa jednak na niewczesny zart. Tam Fran-
cuzom chodzito niewatpliwie o to, aby do
okupowanej Alzacji wprowadzi¢ takze i do
adwokatury elementy czysto francuskie, chocby
i bez egzaminu, bo w pracy politycznej nie
ma czasu na egzaminy. Moze zalezato na
tem, aby adwokatéow Niemcéw nawet bez
egzaminu wycofaé z Alzacji na rdzenne zie-
mie francuskie. To samo da sie powiedzie¢
0 Wiochach, Czechach, Rumunji i Jugostawji.
W tych sprawach chodzito nie o ufatwianie
zawodowi adwokackiemu w imie liberalizmu
wykonywania zawodu, ale o polityczne posu-
niecia majgce na celu umozliwienie okupacji
1 jej trwale przeprowadzenie !

U nas obecnie idzie o co innego! ...
Adwokature w Matopolsce zaokupowaty zywioty
syjonistyczne i ruskie, a teraz rozpoczynajg
walke o rozszerzenie terenu, okupacji! | do
tego ma Zwigzek Adwokatow Polskich udzieli¢
swego poparcia ?

Trzecim argumentem, ktérym sie zwolen-
nicy nieograniczonej dowolnosci przesiedlania
adwokatéw postuguja, jest pieknie brzmiace
hasto ,,Usung¢ kordony i przyczynic¢ sie do uni-
fikacji Panstwa i spoteczenstwa"! Hastem tem
szermujg koledzy-Polacy, a powtarzajg je za
syonistami, zydami-narodowcami i Ukraifncami!
Timeo Danaos et dona ferentes! Pamietajcie
0 tem, ze niepolakom na realizacji tego hasta
naprawde nie zalezy i ze w glebi ich dusz
hasto: ,znies¢ kordony", ,zunifikowac Polske
jak najpredzej" w tej sprawie znaczy ,,0ku-
powaé¢ naszymi ludzmi, naszg organizacjg po-
lityczng dalsze czesci Panstwa polskiego, gdzie
grunt jest podatny, a gdzie korzeni jeszcze
nie zapusciliSmy".

Kt6z bardziej sie oswiadczat i oswiadcza
zawsze za unifikacjg Panstwa, ustawodawstwa
1 adwokatury, jak Zwigzek Adwokatow Pol-
skich? Ktéz domagat sie od dawna i domaga
sie ciggle jak najrychlejszego wprowadzenia
jednolitego statutu adwokackiego w naszem
Panstwie, jak nie Zwigzek Adwokatéw Pol-
skich? Ale unifikacja adwokatury nie moze
byé uwazana za jednoznaczng z rozprowadze-
niem niepolskiej wiekszosci adwokatury z Ma-
topolski po catej Polsce. Nie moze by¢ prze-
prowadzona z zupeinem pominieciem interesow
spoteczenstwal!

Kol. Schonbach w swym referacie powo-
tuje ,,wzgledy na zblizenie sie spo-
teczenstwa, ktdére obecnie tworzg
jednolite Panstwo" i wzglad na ,,dobro
ludnos$ci™, ktéora w niektérych okregach
potrzebuje, a nie ma, nalezytej pomocy praw-
nej. Pozwole sobie zauwazy¢, ze w ,jedno-
litem Panstwie" nie powinno moéwié sie o ,,zbli-
zeniu sie spoteczenstw" i ze chyba tego zbli-
zania nie nalezy realizowa¢ przez niekrepo-
wane niczem przesiedlanie sie prawnikow na-
rodowosci niepolskiej, ktérzy raczej moze
przyczynig sie do poglebienia réznic w spo-
teczenstwie, niz do zjednolicenia spoteczenstwa.
Jezeli za$ idzie o dobro ludnosci, to pozo-
stawmy gtos tej ludnosSci z Poznanskiego, ze



stolicy Panstwa i z Kreséw, czy chce, czy
potrzebuje pomocy prawnej ze strony adwo-
katow z Matopolski, adwokatow matopolskich,
a wiecej niz 90°/0 niepolskich, o ile chodzi
o tych, ktérzy do przesiedlenia sie przygo-
towuja.

I tu pozwole sobie przypomnie¢ przy-
znanie, wygtoszone przez adw. Dra Emila
Sommersteina, bytego posta do Sejmu ze
stronnictwa  syjonistycznego, a wicepre-
zydenta Iwowskiej Izby Adwokatéw, na za-
aranzowanym przez lzbe Lwowskg Adwo-
katéw zjezdzie Matopolskich 1zb Adwokackich
dnia 20 pazdziernika 1929, ze lzba ta prze-
prowadzita ankiete u swych cztonkéw i okoto
500 adwokatow os$wiadczyto, ze chcg sie
przesiedli¢ i ze gotowi sg pdjs¢ dokadkolwiek-
badz! *) Wartoby zobaczy¢ liste tych kolegow,
ktorzy zgtosili sie do natychmiastowego prze-
niesienia sie do innych bytych dzielnic Rze-
czypospolitej, ilu Polakéw zgtosito ten zamiar ?
Chyba nie wiecej, jak 1°/0!

Ale, co gorsza, ta ludnos$é, pozbawiona
nibyto pomocy prawnej, nie wota wecale
0 przystanie jej adwokatow z Matopolski na
.pomoc prawngll, a gdyby gdzie$S Kkiedy$
w jakiej$ gminie tak sie wypowiedziata, to
wielka bytaby kwestja, czy podiozem takiej
enuncjacji bytaby potrzeba pomocy prawnej,

czy wzgledy polityczno-kolonizatorskie, i to
nie polskie.
Kol. Schoénbach i zwolennicy jego pogla-

déw w tej kwestji domagajac sie jak gdyby
na zawotanie wiekszosci lzby Iwowskiej, re-
wizji stanowiska Z. A. P. w kwestji zupeinej
dowolnosci przesiedlania sie adwokatéw i uchy-
lenia tego ograniczenia, jakiem jest zasadniczo

* Patrz Nr. 11 i 12 Czasopisma naszego
z r. 1928 »Sprawozdanie ze Zjazdu Matopolskich
Izb Adwokackich«.

Statystyka spraw sadowych na P. W. K.

Na Powszechnej Wystawie Krajowej
w dziale Ministerstwa Sprawiedliwos$ci (Patac
Rzadowy) umieszczone zostaty wykazy staty-
styczne odnoszace sie do sadownictwa, ktore
wskazujg na iloS¢ i rozmieszczenie sgdow
w obrebie panstwa oraz na wplyw spraw
sgdowych w latach 1923 —1927.

ztozenie egzaminu z ustawodawstwa, obowig-
zujgcego na tym obszarze, do ktdrego dany
kompetent postanowit sie przenies¢, uzasa-
dniaja to swe stanowisko jeszcze pogladem,
ze wymaganie od egzaminowanego juz w je-
dnej dzielnicy adwokata ztozenia nowego uzu-
petniajacego egzaminu z innego ustawodawstwa,
na ktorego teren ma sie przenie$¢, rzekomo
ublizatoby powadze stanu adwokackiego. Po-
glad ten, ad usum Delphini skonstruowany,
jest zupetnie mylny. Jakze to? Dodatkowe
wykazanie przygotowania prawniczego do wy-
konywania zawodu adwokackiego na terenie
innego ustawodawstwa miatoby ublizy¢ adwo-
katowi przesiedlajgcemu sig, czy raczej pod-
nies¢ jego prestige w oczach ludnosci, do
ktorej jako doradca prawny i jako jej obronca
przed sgdami miatby przyby¢?

Zastanowcie sie Koledzy i nie forsujcie
zbytnio zasady nieograniczonej niczem dowol-
nosci przesiedlania sie adwokatow w Poznan-
skie, do Stolicy, na Kresy. Przy rozpatrywa-
niu tej kwestji wychodzg coraz inne argu-
menty przeciw Waszej, tak intensywnie i ha-

tasliwie reklamowanej koncepcji. Kto wiatr
sieje, zbiera burze! Lepiej by bylo, zeby
Koledzy z wiekszosci lzby Iwowskiej nie

wprowadzali z takim rozmachem akcji o te
sprawe, i nie wprowadzali na tem tle dyso-
nanséw do Zwigzku Adwokatéw Polskich, bo
moze okaze sie, ze postulat numeri clausi
w adwokaturze w Rzeczypospolitej dla dobra
naszego stanu i dobra Panstwa, jest juz co-
najmniej od kilku lat uzasadniony, a na naj-
blizszg przyszto$¢ bedzie konieczny.

Totez moze lepiej bedzie, nie rozkotysac
tej kwestji w Z. A P. i jego wiadzach na-
czelnych, bo moze okaze sie, ze stanowisko
Zwiazku w tej kwestji dotychczas byto zbyt
liberalne. Dr. Karol ArgasifsJci.

Za podstawe wykazéw przyjeto ilos¢
spraw, ktéra wplywa do jednego sedziego
danego sadu, przyczem stosunek wplywu
spraw w latach 1923 —1927 oznaczony zostat
procentowo.

| tak ilos¢ spraw cywilnych wptywajgcych
do jednego sedziego Sadu Najwyzszego wzra-
sta w latach 1923-1925 (18-4, 20°0, 20’6°/0),
spada nieco w roku 1926 (19'6°l0), by znow
podnie$s¢ sie w roku 1927 (21 4°/0). Wplyw



spraw karnych najwiekszy w roku 1923
(28*1°/0)5 nastepnie zmniejsza sie i podlega
w fatach nastepnych wahaniom (19°3, 16'3,
17 0, i 19-3°/0).

llos¢ spraw cywilnych wptywajacych do
jednego sedziego Sadu Apelacyjnego powie-
ksza sie¢ w latach 1923—1927 z roku na rok
(17-3, 175, 19-0, 228, 23 4%), ilos¢ kar-
nych spraw wykazuje nastepujgce wahania:
17 3, 20 3, 20 3, 21'3, 20 8%).

Podobnie zwieksza sie z roku na rok
ilos¢ spraw cywilnych wptywajacych do je-
dnego sedziego Sadu Okregowego jako | in-
stancji (13 9, 13 9, 19'3, 2573, 27 6%), na-
tomiast wplyw do Sadu Okregowego jako Il
instancji nie podlega statemu zwiekszaniu
(21-8, 13-3, 20 4 22 6, 21-9%).

llos¢ spraw karnych w Sadzie Okrego-
wym jako | instancji podlega w latach
1923 —1927 nastepujagcym wahaniom: 14'1,
19 5, 21*6, 21'5, 23 3% — w Sadzie Okre-
gowym jako Il instancji: 208, 23-3, 20-0,
17-9, 180%.

W sadach powiatowych (grodzkich) i po-
koju ilos¢ spraw cywilnych, ktore wplynety
w latach 1923—1927 przedstawia sie naste-
pujaco : 15-2, 13 1, 22-8, 24-0, 24 9%, ilos¢
za$ spraw karnych: 195, 19-8, 18 9, 19 5,
22-3%.

Wplyw $ledztw do prokuratora przy Sa-
dzie Okregowym najwiekszy w roku 1923
(33%), wynosi w latach nastepnych 17'6,
16-7, 16 5, 16-2%.

Przecietnie w latach 1923—1927 sedzia
Sadu Najwyzszego miatl do zalatwienia 495
spraw cywilnych, lub 430 spraw karnych;
sedzia Sadu Okregowego jako | instancji

375 spraw cywilnych lub 1.764 () spraw
karnych, jako Il instancji 938 cywilnych lub
711 karnych; sedzia Sadu powiatowego
(grodzkiego) wzglednie pokoju 9.714 spraw
cywilnych lub 6.427 karnych.

Wptyw do Biura podawczego Minister-
stwa Sprawiedliwosci wykazany od roku 1917
zwieksza sie stale do roku 1924 (07, 1'0,
2-1, 4-3, 5-5, 84, 150, 17*7%), w latach
1925—1927 wulega wahaniom: 15'7, 1474,
152%. Ogotem wplyneto spraw 2,935.210.

Wykazy powyzsze konczag sie niestety
z rokiem 1927, nie uwzgledniajgc zupetnie
stosunkow z roku 1928. O ile chodzi o wptyw
spraw do sadow, najciekawszg bedzie rdznica
pomiedzy rokiem 1928 a 1929, gdy z wpro-
wadzeniem nowego ustroju sadéw i przeka-
zaniem spraw do 1.000 zt. bez wyltgczenia
spraw wekslowych sgdom grodzkim, statystyka
wykaze znaczne zwigkszenie sie wptywu spraw
do sadéw grodzkich w stosunku do lat ubie-
gtych.

Za niewfasciwe uzna¢ nalezy wytgczne
uwzglednianie przez powyzsze wykazy spraw,
ktére do sadéw wplynety — gdy bowiem
chodzi w pierwszym rzedzie o wykazanie
sprawnosci sagdéw, nalezato takze podac ilos¢
spraw zatatwionych przez jednego se-
dziego w danym roku.

Ciekawa bytaby takze statystyka odno-
szgca sie do sposobu zalatwienia spraw (co-
fniecia skarg, spoczywania, ugody, wyroki
w szczeg6lnosci zaoczne) oraz do stosunku
spraw spornych do niespornych.

W koncu zaznaczy¢ nalezy, iz brak
wszelkich statystycznych danych odnoszacych
sie do Generalnej Prokuratorji.

Tadeusz Blumenfeld.

Koszty sadowe.

Przygotowuje sie obecnie jednolite unormowanie kosztow sgdowych (wpisowego)

czyli optat sagdowych dla catego Panstwa.

Wydziat Wykonawczy Zarzadu Giéwnego Z. A. P.

uwazal za stosowne

w zwigzku z zamierzonem uregulowaniem tych kosztéw rozesta¢ okdlnik do wszystkich

Oddziatow Z. A. P.

celem zebrania wszechstronnej

opinji i materjatu w tej waznej

sprawie dotykajacej istotnych intereséw moralnych i materjalnych adwokatury polskiej.

W pismie tem Wydziatu Wykonawczego Zarzadu Gtéwnego Z. A. P. czytamy:
»W kwestji tej chodzi o zapatrywanie, czy koszty sgdowe (wpisowe) w kazdej instancji
miatyby by¢ skladane z gory przy wytoczeniu sprawy w kazdej instancji, czy tez opta-
cane winne by¢ z dotu czyli po zakonczeniu postepowania zaleznie od decyzji w kazdej

instanciji.

Pierwsze zapatrywanie popiera sie argumentem, ze obowiazek ztozenia kosztow
sgdowych z gory zapobiega pieniactwu i lekkomyS$lnym procesom oraz przecigzeniu

sgdow.



Drugie zapatrywanie uzasadnia sie tem, ze przez skladanie kosztow sadowych
z goéry stwarza sie prohibicje wymiaru sprawiedliwosci, ktéry dostepny sie staje tylko
sferom zamozniejszym a uniedostepnia sie dochodzenia ubozszym, ktérych przewaznie
nie sta¢ bedzie na wytoczenie sporu cho¢by w najstuszniejszej sprawie.

Nadto podnosi sig, ze lezy w interesie panstwowym i narodowym, azeby wszelkie
narodowosci i warstwy w jaknajszerszej mierze zwracaly sie do saddéw panstwowych
0 wymiar sprawiedliwos$ci i dochodzi¢ mogly swych praw przed Sadem, co z jednej
strony podnosi i wzmacnia autorytet Panstwa a z drugiej strony zapobiega gwaltom
1 czynnym swarom.

Adwokatura ograniczona by byta do rzecznictwa spraw o0s6b sfer zamozniej-
szych, podczas gdy jej spoteczne zadania lezg na szerokiem polu rzecznictwa i porady
prawnej w interesie wszelkich warstw ludnosci.

Wreszcie wzglad na Skarb Pafstwa przemawia rowniez za utatwieniem sporow,
gdyz dochdd jego zmalatby w razie ograniczenia ilosci sporéw oraz z powodu nadmier-
nego korzystania wzglednie naduzywania prawa ubogich.

Lekkomys$inemu wytaczaniu sporu zapobiec mozna przez odpowiednie stosowanie
kar za swawole, ktore w procedurze cywilnej bedg przewidzianek

Na ankiete Z. A. P. wydaly opinje rozmaite Oddzialty Z. A. P., ktére podajemy
ponizej.
1 Opinja Oddziatu Torunskiego Z. A. P.

Na ankiete z 27/V. br. L. 81/2 odpowiadam, ze w b. Zaborze Pruskim istnieje
w szkotach pruskich juz przed wojng zaszczepione giebokie przekonanie we wszystkich
warstwach ludnos$ci, ze udostepnienie pomocy sgdéw bezwarunkowej i natychmiastowej
i dla wszystkich obywateli na rowni dostepnej jest podstawowem prawem obywatela
w panstwie postepowem i demokratycznem. Uzaleznienie pomocy sgdow od ztozenia
zaliczki lub dowodu i wnioskiem na prawo ubdstwa jest uprzywilejowaniem klasy
zamozniejszej ludnosci i byto w Niemczech i Prusach praktykowane przed 100 laty.
Kto chce dorzuci¢ jeden przyczynek wiecej do zewszad narzucajgcej sie opinji, pod-
trzymywanej przez naszg mniejszo$¢ narodowa, ze unifikacja z resztg instytucji praw-
nych naszej Ojczyzny cofa cywilizacje spoleczenstwa naszego, niech faktten w nowem
ustawodawstwie zignoruje.

Argumenty podane w Waszej odezwie z 27/V. 1929 sg tak wazkie i jasne,
sentyment w kotach tubylczej ludnosci w b. Zaborze Pruskim tak jednolity, ze $miato
moge imieniem Oddziatlu zaopinjowa¢ za zniesieniem przymusu zaliczek sadowych-
Tutaj wprowadzanie zaliczki na koszt rewizji juz za czaséw niemieckich byto b. silnie
zwalczane.

Prezes Oddziatu Torunskiego:

Tempski mp.

2. Opinja Oddziatlu Lwowskiego Z. A. P.
na podstawie referatu Kol. Dr. S Reissa.

Uwazam za stuszne i sprawiedliwe zatrzymanie dotychczasowego stanu odnos$nie
do nalezytosci sadowych obowigzujacych w b. terytorjum austrjackiem na podstawie
obecnie obowigzujacych przepisow jednakowoz tylko co do I. instancji. O ile wiec
chodzi o spory wekslowe wzglednie spory nakazowe, to w tym wypadku i w I. instancji
miatyby by¢ jak i dotad w dotychczasowych granicach nalezyto$ci wpisowe optacane
z go6ry, we wszelkich za$ innych sporach w I. instancji miatyby by¢ nalezytosci wpisowe
wptacane o ile warto$¢ przedmiotu sporu przekracza kwote 2.000 zt. z dotu po zakon-



czeniu postepowania w I. instancji SciSle wedle dotad obowigzujgcych przepiséw z na-
stepujacych powoddéw:

a) Optata nalezytosci z gory zaraz przy wytoczeniu skargi uniemozliwiataby
sferom niezamoznym nie majgcym prawa ubogich a nawet i sferom zamoznym jedna-
kowoz nie dysponujacych gotéwka dochodzenie swoich pretensji dla braku funduszéw
potrzebnych na optate tych nalezytosci z gory.

b) Optata z gory nalezytosci spowodowataby nieréwnomierny wymiar dla stron
szukajacych sprawiedliwosci w sgdach panstwowych. W bardzo wielu bowiem wypad-
kach a w szczeg6lnosci w procesach o zaptate pretensji fakturowych, procesy takie
z reguty koncza sie albo wyrokiem zaocznym lub tez ugoda sgdowg zaraz na I. ter-
minie z uznaniem pretensji i zezwoleniem ze strony wierzyciela na sptate tej pretensji
w ratach, podczas gdy procesa inne nie fakturowe sg z reguly przewlekte potgczone
z przeprowadzeniem calego szeregu dowodow tak ze Swiadkéw, znawcdw jak i naoczni
sgdowej w szczegolnosci przy procesach gruntowych. Poniewaz nalezyto$é miataby byc¢
optacong z gory za caly tok przewodu I. instancji to optata nalezytosci z tytutu wy-
miaru sprawiedliwosci bytaby nieréwng i krzywdzacg, bo firmy kupieckie optacatyby
nalezyto$6 za jednorazowg czynno$¢ takg sama optate jak inne strony procesowe za
szereg Czynnosci.

c) Optata z gory catej nalezytosSci nietylko nie przyczynitaby sie do zmniej-
szenia proceséw lecz raczej do ich powiekszenia, a na kazdy wypadek do przewleczenia
biezacych proceséw. Z reguty bowiem w bardzo wielu wypadkach w ogélnosci w pro-
cesach kupieckich t, zw. fakturowych w szczeg6lnosci strony godzg sie jeszcze przed
wyznaczeniem |. rozprawy wzgl. |. audjencji w ten sposdb, ze strona powodowa
opuszcza wogole koszty skargi wzgl. policza je w umiarkowanej kwocie, a strona poz-
wana w drodze pozasgdowej sprawe sporng zatatwia. Czynig to strony z rozmystu
celem unikniecia kosztow potgczonych z prowadzeniem procesu. O ile za$ nalezyto$o
wpisowa za przeprowadzenie procesu w |. instancji zostanie z gory przy wdrozeniu
procesu uiszczong, to w tym wypadku odpadnie gtdwny motyw dla ktdrego strony
przed wyznaczonym |. terminem sie godzg i w ten sposob ilos¢ proceséw kontradyk-
toryjnych nietylko sie nie zmniejszy ale raczej sie powiekszy, a powodem dalszego
kontynuowania procesu bedzie wytgcznie zaptacona z gory nalezyto$6 wpisowa. Optata
wiec z gory nalezytosSci utrudni umorzenie wzglednie ukohczenie procesow i w ten
sposob ilos¢ spraw spornych wiszacych bedzie wiekszg niz obecnie.

d) Zaptata z gory optaty sadowej uniemozliwi wogdle zawarcie w toku sporu
ugody sadowej, bo w tym wypadku strony musialyby zaptaci¢ podwdjng nalezytoséd
wpisowg raz z tytutu wdrozonego procesu a drugi raz z tytutu ugody sadowej. Nie-
mozno$¢ zawarcia ugody powiekszy ilo$¢ proceséw a pozatem narazi na dalsze koszta
polgczone z prowadzeniem procesu.

e) W sprawach o znaczniejsze kwoty ustanie wogoéle dla wiekszej czesci spo-
teczenstwa szukanie pomocy sadowej w Sadach panstwowych dla braku potrzebnych
funduszéw. Zamozniejsza za$ cze$¢ musi sie liczy¢ z ryzykiem kazdego procesu, to
przynajmniej celem umniejszenia tego ryzyka powigkszonego obowigzkiem zaptaty na-
lezytoSci sadowej z gory stara¢ sie o zalatwienie spraw spornych w drodze posredniej
przez Sad polubowny i sitg faktu utworzg sie obok panstwowych Wtiadz sgdowych
prywatne biura zarobkowe do zatatwiania spraw spornych z ujmag dla godnosci
stanu Sedziowskiego, powagi Panstwa a ze szkodg tak dla samego Panstwa jak
i stron.

Zamierzony wiec cel optat sgdowych z gbry bedzie w catosci chybiony, bo
w miejscu praworzadnego wymiaru sprawiedliwosci, nastanie stan bezprawia, handel
prawem, konkurencja powstatych biur zarobkowych dé polubownego zatatwienia spraw



a w tych warunkach ustanie tez poczucie prawa i sprawiedliwosci, a kazdy z intere-
sowanych nie mogac szukaé¢ wymiaru sprawiedliwosci w Sgdach panstwowych sili¢ sie
bedzie samemu sprawiedliwo$¢ wymierzy¢ i w ten sposdb powstanie z poczatku samo-
obrona, ktdra sie z biegiem czasu przeksztatci w samowolny wymiar. Nastepstwa wiec
optaty nalezytosSci sadowej z goéry w skutkach szkodliwych dla PafAstwa i spoteczenstwa
wprost przewidziec¢ sie nie dadza, a procesom swawolnym optata nalezytosci z gory nie
zapobiegnie.

O ile sie za$ rozchodzi o procesy swawolnie przez strony wytaczane, to Srodkiem
zapobiegawczym nie moga by¢ optaty sadowe, tylko kara za pieniactwo. Tem mniej
moze uzasadni¢ optate nalezyto$ci z gory — potrzeba ulzenia sgdom, bo obowigzkiem
panstwa jest umozliwienie stronom dochodzenia ich pretensji w drodze praworzadnej
a prawem obywateli uciekanie sie do pomocy panstwa a nie szukanie za wymiarem
u stron prywatnych, jakiemi sa sady polubowne. Srodkiem do ulzenia sagdom moze byé
tylko powiekszenie etatu stanu sedziowskiego.

Zupeinie inaczej przedstawia sie sprawa odnos$nie do II, i Ill. instancji. Po-
branie oplaty z gory za przeprowadzenie sporu w Il. wzgl. IlIl. instancji w niczem
zgota nie pozbawia stron prawa dochodzenia ich pretensji przed sadami panstwo-
wynli, ani tez zaptata tej nalezytosci z gory nie naraza ich na zadng zgota szkode.
Zasada rownomiernego traktowania wszystkich stron odnosnie do optat sgdowych przy

optatach sgdowych w II. i Ill. instancji znajduje petne zastosowanie chocby nalezytos$¢
te pobrano z gory.
Z reguty bowiem w Il. instancji konczy sie cale postepowanie po wniesieniu

Srodka prawnego jedng rozprawa, a w postepowaniu rewizyjnem tylko wniesieniem
pisma rewizyjnego. Niema wiec tej réznicy jaka z reguly sie powtarza przy procesach
w I. instancji, ze w jednej sprawie jest szereg rozpraw, a w innej albo jedna rozprawa
lub tez rozprawa ta konczy sie ugoda. W postepowaniu apelacyjnem i rewizyjnem jest
ugoda sadowa prawie wykluczona. Niema tez mowy o utrudnieniu stronie dochodzenia
swojej pretensji w Il. wzgl. w Ill. instancji skutkiem optaty sadowej z goéry, bo roz-
prawa zostala juz rozstrzygnietag w I. instancji, o ile strona stusznie czuje sie tym wy-
rokiem pokrzywdzona i spodziewa sie zmiany orzeczenia sadu l. instancji, to w tym
wypadku przesadzong jej tez zostanie przeciwko stronie drugiej tytutem czesci kosztow
sporu zaptacona z gory nalezyto$é. O ile za§ strona wnosi $rodek prawny celem prze-
wleczenia sprawy i uniemozliwienia stronie drugiej Sciagniecia naleznej pretensji, to
w tym wypadku nie nalezy sie jej z tego powodu zadna premja, lecz przeciwnie po-
winna tez ponosi¢ konsekwencje swego postepowania i zaptaci¢ z gory nalezytos$c
prawng od wniesionego $rodka prawnego.

Obowigzek zaptaty z gdry optaty sadowej na wypadek wniesienia Srodka pra-
wnego, zapobiegnie w wielu wypadkach pieniaczemu procesowaniu sie, a o ile zachodzi
rzeczywista potrzeba wniesienia srodka prawnego, to strony na zadng szkode przez
zaptate z gory tej nalezytosci nie naraza.

Kwestje te omowitem tylko ze stanowiska spotecznego og6lno-panstwowego
bez uwzglednienia intereséw stanu adwokackiego. Kwestja ta ze stanowiska stanu
adwokackiego nie wymaga omdwienia, bo jasng jest rzeczg, ze na wypadek obowigzku
optaty nalezytosci z gory juz w I. instancji rownoczesnie z wniesieniem skargi — za-
kres czynnosci adwokatow w kwestjach procesowych zredukuje sie conajmniej do 1/3
czesci a wobec zupelnego prawie zubozenia juz obecnie stanu adwokackiego, to wpro-
wadzenie obowigzku zaptaty nalezytosci z gory juz w I. instancji pociggnie za sobg
prawie zupeing ruine stanu adwokackiego.



Z (Izb) Ra6é Adwokackich.

Izba Adwokacka w Poznaniu w r. 1928.
Sprawozdanie Wydziatu.

Wedle sprawozdania Wydziatu 1zby Adwo-
kackiej w Poznaniu, liczyta ta Izba w dniu
1 stycznia 1928 r. 256 cztonkéw, a w dniu
31 grudnia 1928 r. 285 czionkoéw tak, ze juz
po uwzglednieniu ubytkdéw, przyrost wynosit
w roku 1928, 29 nowych adwokatow czyli
okoto 12 °/0.

Sktadka roczna w r, 1928 wynosita 40 zi.
z tem, ze w razie potrzeby mogta by¢ pod-
wyzszona do 60 ztotych.

Sprawozdanie nie zawiera wzmianki
o0 istnieniu kasy posmiertnej, ktéra funkcjo-
nuje w innych lIzbach, wskutek czego przyjaé
nalezy, iz kasa ta przy lzbie Adwokackiej
w Poznaniu nie istnieje.

Wydziat Izby dzielagc z wiadzami sado-
wemi troske o usprawnienie wymiaru spra-
wiedliwosci, komunikowat swoje spostrzezenia
Prezesowi Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
z wnioskiem owydanie odpowiednich zarzadzen.

Wazng dziedzing pracy Wydziatu Izby
stanowity starania o zmiang obecnie od roku
1927 obowigzujacych przepisow o optatach
adwokackich, ktére z powodu obnizenia zna-
cznego stawek sg dla adwokatéw b. zaboru
pruskiego nader krzywdzace.

Projekt w sprawie zmiany przepisow
0 optatach adwokackich opracowany z ramie-
nia Oddzialu poznanskiego Zwigzku Adwo-
katéow Polskich a przyjety przez lzby Adwo-
kackie w Poznaniu, Toruniu i Katowicach,
zostat przedstawiony Ministerstwu Sprawiedli-
wosci, ktore zazadalo szczegdltowego uzasa-
dnienia.

Wydziat Izby przystapit tedy do tej dal-
szej pracy i wytoniwszy z posrdd siebie osobng
komisje, opracowat obszerny memorjat, skia-
dajacy sie z uzasadnienia o0golnego i dwdch
szczegdtowych projektow zmian dotychczaso-
wych przepisow tak, ze ponowione starania
u czynnikbw miarodajnych powinny dopro-
wadzi¢ obecnie do pozadanego wyniku i przez
podwyzszenie stawek wynagrodzenia usung¢
dotkliwe Kkrzywdzenie interesow materjalnych
adwokatury wielkopolskiej.

Wydziat lzby zajmowat sie sprawami
podatkowemi swych czlonkéw, a to z tego
powodu, poniewaz obnizenie optat adwokackich
dokonane w r. 1927 zmienito zasadniczo do-
chodowos$¢ i obroty kancelarji adwokackiej,
1 pozostawat w statym kontakcie z Prezesem
wielkopolskiej Izby Skarbowej.

W roku 1928 wniesiono 357 zazalen na
adwokatéw, a gdy 1 stycznia 1928 zazalen

tych bylo w toku 142, przeto tgczna ilos¢
tych zazalen traktowanych w roku 1928 wy-
nosita 499, z ktérych jednak tylko 35 oddano
z wnioskiem o wdrozenie postepowania dy-
scyplinarnego czyli ze tylko 7°0 zazalen,
uznano za wystarczajgce do wdrozenia poste-
powania dyscyplinarnego.

Sad dyscyplinarny lzby rozpatrywat 13
spraw, z ktérych trzy odroczono a dziesie
zatatwiono wyrokiem.

Najbardziej interesujgca czeScig sprawo-
zdania sg tezy zawarte w rozstrzygnieciach
Senatu dyscyplinarnego przy Sadzie Najwyz-
szym, sadu dyscyplinarnego lIzby i Wydziatu
Izby.

Ciekawsze tezy sg nastepujgce:

Adwokat, ktéry wysuwa w procesie lekko-
myslnie zarzuty, oparte na zmyslonych twier-
dzeniach, wykracza przeciw obowigzkowi praw-
domoéwnosci, ktory cigzy na cztonkach adwo-
katury.

Umowienie Swiadczen rzeczowych za czyn-
nosci adwokackie sprzeciwia sie w zasadzie
etyce adwokackie;j.

Adwokat w zasadzie nie powinien zaj-
mowac sie zawodowo posredniczeniem w inte-
resach. PoSredniczenie moze by¢ usprawie-
dliwione w wypadkach, w ktérych potgczone
jest z czynno$ciami prawniczemi, lecz granica
jest ptynna i zachodzi obawa naruszenia go-
dnosci stanu.

Przeprowadzenie egzekucji jest wylgcznie
rzeczg komornika a towarzyszenie adwokata
komornikowi przy egzekucji nie licuje z go-
dnodcig stanu i pozostawiaé je nalezy stronie
samej.

Adwokat powierzajagcy sprawy swoich
klientéw innemu zamiejscowemu koledze nie
staje sie osobiscie odpowiedzialny za nalezy-
tosci adwokackie, wyjawszy ten wypadek, ze
badz wyraZznie badz dorozumianie przyjat oso-
bistg gwarancje za zobowigzanie klienta do
uiszczenia tych nalezytosci. Rzeczg jest adwo-
kata zamiejscowego upewnié¢ sie co do wy-
ptacalnosci klienta wzglednie zawarunkowac
przyjecie mandatu od placenia przez klienta
odpowiednich zaliczek.

Adwokat zasadniczo uprawniony jest do
odciggania optat swoich od sumy Sciagnietej
dla mandanta, lecz mogg zachodzi¢ wypadki,
w ktorych takie zaspokojenie roszczenia o wy-
nagrodzenie moze by¢ z krzywdg dla man-
danta n. p. gdy chodzi o rente, utrzymanie
it d i w takich wypadkach winien adwokat
poczeka¢ az do pokrycia koniecznych potrzeb
swego mandanta.

Takze przeciwnik ma prawo domagania
sie, aby adwokat nie spowodowat zwiekszenia



kosztéw, anizeli wymaga rzeczowa obrona
klienta i adwokat nie moze zastania¢ sie¢ z3-
daniem swego klienta, aby przeciwnika nie
szczedzit.

W wezwaniach do zaptaty adwokat moze
grozi¢ przeciwnikowi na wypadek niezatatwie-
nia sprawy oddaniem sprawy wiladzy proku-
ratorskiej tylko w zupetnie wyjatkowych wy-
padkach, w szczeg6lnosci gdy roszczenie klienta
i zawinienie przeciwnika sg ponad wszelka
watpliwo$¢ ustalone albo co najmniej zostaty
poddane troskliwemu zbadaniu, gdyz inaczej
adwokat naraza sie na zarzut, ze dopuscit sie
zniewagi przeciwnika.

Na koncu sprawozdania umieszczony jest
spis adwokatéw przy poszczegblnych sagdach
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, wedle ktorego
urzeduje w Poznaniu 114 adwokatow, w Byd-
goszczy 43, w Lesznie 12, w Ostrowiu 12,
w Gnieznie 9 i w Inowroctawiu rowniez 9,
podczas gdy ilos¢ wszystkich adwokatow
w obwodzie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
wedtug stanu z dnia 1 marca 1929 roku wy-
nosita 290. bb.

Sprawozdanie Wydziatu 1zby Adwokackiej
w Katowicach za r. 1928.

Jest to sprawozdanie urzedowej organi-
zacji adwokatury, obejmujacej ,,0bwod goérno-
Slaskiej czesci Sadu Apelacyjnego w Katowi-
cach". .Nalezg do niej adwokaci z siedzibg
w Katowicach, Krolewskiej Hucie, LubliAcu,
Mikotowie, Mystowicach, Pszczynie, Rybniku,
Rudzie, Tarnowskich Gérach, Wodzistawiu
i Zorach. W Izbie tej byto zapisanych z kon-
cem roku 1928 tylko 86 adwokatéw. Jestto
zatem po lIzbie w ktucku najmniejsza lzba
adwokacka w Polsce. W czasie od i stycznia
do 9 marca 1929 dopuszczono do wykony-
wania adwokatury jeszcze 4 adwokatéw, z czego
3 w Katowicach, a jednego w Rudzie. Sktadka
roczna, nalezna od kazdego cztonka lzby, wy-
nosita 75 zt. Wydziat Izby odbyt w ciggu
roku 9 posiedzen, na ktérych zatatwiono liczne
sprawy administracyjne, a wiele pracy przy-
sporzyt Wydziatlowi Sad Dyscyplinarny. Za-
tatwiono w ciggu roku 69 zazalen, z tego
oddano Prokuratorowi Sadu apelacyjnego 8
zazalen, jako kwalifikujgcych sie do postepo-
wauia dyscyplinarnego. W roku 1928 Sad
dyscyplinarny rozstrzygnat 3 sprawy w sposéb
nastepujacy:

W jednej sprawie wyrokiem, wyklucza-
jacym czlonka ze stanu adwokackiego, w dru-
giej orzeczono nagane i grzywne 500 zi.,
trzecia sprawa zakonczyla sie przestrogg dla
winnego adwokata. Wydziat lzby podat do
wiadomosci cztonkdw nastepujgce zasadnicze
przez sie uchwalone tezy :

»Wydziat Izby Adwokackiej w Katowicach
»Zwraca Kolegom uwage, ze adwokat powinien
»bezwarunkowo odmowié podjecia czynnosci
»W tej sprawie spornej, w Kktorej rozstrzy-
gnieciu bratl udziat jako sedzia, lub w sprawie
»karnej przeprowadzat dochodzenia, wzglednie
»wniost akt oskarzenia jako prokurator, gdyz
»wowczas jako sedzia rozstrzygat sprawe, zas
»~jako prokurator zastepowat interesy zupetnie
»~inne, stojagce w przeciwienstwie do interesow
»oskarzonego, wzglednie obwinionego, ktérego
»miatby obecnie broni¢ jako adwokat.

»Wydziat 1zby Adwokackiej zwraca uwage,
»ze adwokat podejmujacy sie takich czynnosci
n,harusza przepisy 8-u 28 i 31 ordynacji ad-
wokackiej i naraza sie zreguty na wdrozenie
»przeciw niemu dochodzenn dyscyplinarnych™.

Wydzial Izby postarat sie o zatozenie
przewodu telefonicznego w pokoju dla adwo-
katow w Sadzie Okregowym w Katowicach
i w pokoju adwokatow w Sadzie Grodzkim
w Katowicach, przez co umozliwit adwokatom
szybkie porozumienie sie ze swoimi biurami
i z klientami.

W omawianem sprawozdaniu nie znajdu-
jemy wiadomosci, czy i jak funkcjonuje w Izbie
wzajemne ubezpieczenie adwokatéw na wypa-
dek ich $mierci. W sprawozdaniu kasowem
podano tylko zapomoge 1500 zi., wyptacong
wdowie po zmartym w r. 1928 adwokacie tej
I1zby.

W r. 1928 nalezeli do Wydziatu Izby ka-
towickiej adwokaci: Kazimierz Czapla, Stani-
staw Kobylinski, Jan Mildner, Bolestaw Mrocz-
kowski, Dr. Wtiadystaw Tempka, Konstanty
Wolny, Klemens Wnukowski, Dr. Juljusz Wi-
lusz i Wojciech Zytomierski, a Wydzial ten
ukonstytuowat sie w ten sposéb, ze Przewodni-
czacym wybrano Kazimierza Czaple, zastepca
przewodniczagcego Stanistawa Kobylinskiego,
sekretarzem Konstantego Wolnego, a zastepca
sekretarza i skarbnikiem Jana Mildnera.

Sad dyscyplinarny | instancji tworzyli
w r. 1928 Kazimierz Czapla, jako przewodni-
czacy, Stanistaw Kobylinski, jako zastepca
przewodniczgcego, Konstanty Wolny, jako staty
cztonek Sadu, Wojciech Zytomierski, jako
pierwszy zastepca i Jan Mildner, jako drugi
zastepca statego cztonka Sadu Dysc.

Do Senatu dyscyplinarnego dla adwoka-
tow przy Sadzie Najwyzszym wybrano jako
cztonkéw: Felicjana Mierzejewskiego, adwo-
kata z Mystowic, Dra Jozefa Reszke, adw.
z Katowic, a jako zastepcow Dra Leonarda
Tchorzewskiego, adwokata z Rybnika i Dra
Karola Ogédrka, adwokata z Katowic.

Na Walnem Zgromadzeniu Izby wybrano
Wydziat Izby w nastepujagcym sktadzie: Kon-
stanty Wolny — przewodniczacy, Stanistaw
Kobylinski — zastepca przewodniczacego, Jan



Mildner — sekretarz i skarbnik, Kazimierz
Neuman — zast. sekr., oraz cztonkowie Wy-
dzialu Kazimierz Czapla, Dr. Edward tuka-
nowski, Karol Jezienicki, Dr. Wiadystaw
Tempka i Wojciech Zytomirski.

Sad Dyscyplinarny Izby Adwokackiej wedle
uehwaty tego Walnego Zgromadzenia sktada
sie z adw. Konstantego Wolnego, jako prze-
wodniczacego, adw. Stanistawa Kobylinskiego,
jako zast. przewodniczacego, Dra Edmunda
tukanowskiego, jako statego cztonka, a Woj-
ciecha Zytomierskiego i Karola Jazienickiego,
jako zastepcow.

Czilonkami Senatu dyscyplinarnego dla
adwokatow przy Sadzie Najwyzszym wybrano
adw. Dra Jozefa Reszke i Klemensa Wnukow-
skiego, za$ ich zastepcami adw. Edmunda
Kazmierczaka i Dra Kazimierza Niecia, wszyst-
kich z Katowic.

Z Oddziatéw Zwigzku A. P.

Warszawski (stoteczny) Oddziat Zwigzek
adwokatéw polskich odbyt swe Walne Zgro-
madzenie dnia 18 kwietnia 1929. Z przedto-
zonego przez Zarzad Oddziatu Walnemu Zgro-
madzeniu sprawozdania okazuje sie, ze w okresie
sprawozdawczym Zzrzad Oddziatu odbyt 6 po-
siedzen, na ktérych zajmowano sie w pierwszym
rzedzie sprawami, zwigzanemi z dalszym po-
stepem prac nad kodyfikacjg nowego Statutu
Adwokatury Polskiej. Zarzad przez Swych
przedstawicieli na zebraniach Zarzadu Gtow-
nego Z. A, P. ustawicznie czuwat nad nale-
zytem sformutowaniem i utrwaleniem w zwigz-
kowym projekcie Statutu Adwokatury naj-
wazniejszych postulatbw naszego stanu, prze-
dewszystkiem co do zagadnien zwigzanych
z organizacjg aplikantury adwokackiej, zakresu
kompetencji Rady Naczelnej i organizacjg Sga-
déw dyscyplinarnych. W posiedzeniach Zarzadu
Gléwnego Z. A. P. brato zawsze udziat naj-
mniej 4 czlonkéw Zarzadu Giéwnego war-
szawskiego. Ponadto pieciu cztonkéw oddziatu
warszawskiego wspoétdziatato czynnie w pracach
komisji kodyfikacyjnej, a Wiceprezes Oddziatu
piastowat i piastuje w komisji kodyfikacyjnej
mandat cztonka pod-komisji, ktéra ma opra-
cowa¢ wzglednie przygotowac jednolity statut
adwokatury w Rzeczypospolitej polskiej.

Zarzad Oddziatu warszawskiego w oma-
wianem sprawozdaniu swem wyraza przeko-
nanie, ze wybitnie przyczynit sie do wysSwie-
tlenia szeregu spornych kwestji, jakie z na-
tury rzeczy istnie¢c muszg pos$réd stanu na-
szego, rozwijajacego sie przez diugie lata pod
wptywem odmiennych warunkdw politycznych,
pod rzadem trzech odmiennych ordynacji ad-

wokackich. Z drugiej strony systematyczne —
niemal co kwartalne — porozumienie sie z wy-
bitnymi przedstawicielami adwokatury réznych
dzielnic — wytworzyto wiasciwy grunt do na-
lezytego, juz nietylko statutowego — zunifi-
kowania naszego stanu, gtownej i niewatpliwie
koniecznej racji istnienia Zwigzku Adwokatéw
Polskich.

W okresie sprawozdawczym urzadzit Za-
rzagd Oddzialu warszawskiego cztery zebrania
z referatami: mee. Suligowskiego ,, O adwo-
katurze francuskiej", kol. Sokotowskiego ,,0 no-
wym projekcie Statutu Adwokatury", kol. Do-
manskiego ,,O walce z pokatnem doradztwem
i biurami prosh", wreszcie prezesa Zwigzku
mec. Dziedzielewicza ,,O0 nowym okresie roz-
woju Zwigzku Adwokatoéw polskich".

Sprawozdanie boleje jednak nad niedos¢
liczng frekwencja og6tu cztonkéw na zebra-
niach i wyraza nadzieje, ze przyszty Zarzad
Oddziatu wptynie na ogdt cztonkdéw Oddziatu
w kierunku wzmocnienia frekwencji a tem
samem chetniejszego i liczniejszego zgtaszania
referatbw na zebrania ogdlne.

Na Zgromadzeniu Walnem Warszawskiego
Oddziatu dokonano wyboru nowego Zarzadu
Oddziatu tego, a Zarzad ten ukonstytuowat
sie na posiedzeniu swem dnia 24 kwietnia
1929 w sposOb nastepujacy:

I. Zarzad: Prezes — Ponikowski Cezary,
zast. prezesa — Konic Henryk, Sekretarz —
Szumanski Wactaw, Skarbnik — Bogucki
Antoni.

Cztonkowie: Bielawski Bolestaw, Doman-
ski Ludwik, Jurkowski Antoni, Sokotowski
Zygmunt, Bojanowicz Teodor, Tatarkiewicz
Jan.

Zarzad : d. c. Cztonkowie: Zdanowicz Bro-
nistaw, Nowodworski Jan, Nowodworski Leon.

Zast. Cztonkoéw: Chetminski Adam, Ja-
ckowski Aleksander, Nagdrski Zygmunt.

I1. Sad Kolezenski: kol. Chomiczewski,
Szczepanski, Wojcicki, Nisenson i Eberhardt.

I1l. Komisja Rewizyjna: kol. Tyszynski,
Zotedziowski i Zylifski.

IV. Delegaci na Walne Zgromadzenie
Zwiazku kol. Domanski, Bogucki, Bojanowicz
i Nagdrski Zygmunt.

Pomorski Oddziat Z. A. P. w Toruniu
odbyt swe Walne Zgromadzenie 18 marca
1929 w Chojnicach w gmachu tamtejszego
Sadu Okregowego.

Prezes Oddziatu kol. Stanistaw Tempski
stwierdzit szybki rozwo6j tego mtodego, bo do-
piero od pazdziernika 1927 istniejgcego Od-
dziatu. Oddziat wzrasta stale w liczbe cztonkow
a Zarzad Oddziatu zdotal przygotowac (i to
bardzo dobrze) Zjazd Adwokatéw polskich,



ktory z takiem powodzeniem odbyt sie w r.
1928 w Toruniu. Poza zebraniami, ktdry miaty
na celu przygotowanie tego Zjazdu lub wogole
dotyczyty tego Zjazdu, odbyt Zarzad Oddziatu
jeszcze dwa posiedzenia.

Sprawozdanie Przewodniczgcego oraz na-
stepnie sprawozdanie Skarbnika kol. Dra Igna-
cego Dziedzica przyjeto i udzielono Zarzadowi
absolutorjum. Uchwalono takze w mysl odezwy
Zarzagdu Gidéwnego Z. A. P. z 10 lutego 1929
dodatek do sktadki cztonkowskiej po 10 zi
od cztonka na fundusz pomocy kolezenskiej
dla aplikantow adwokackich, nalezacych do
Z. A P.

Nastepnie wybrano Zarzad Pomorskiego
Oddziatu Z, A. P. na nowy rok administra-
cyjny w dotychczasowym skiadzie :

Prezes: Stanistaw Tempski, adwokat
w Toruniu, wiceprezes i skarbnik: Ignacy
Dziedzic, adwokat w Toruniu. Sekretarz:

Marjan Bolt, adwokat w Toruniu. Cztonkowie
Zarzadu: Witold Mielcarzewicz, Prezes Izby
Adwokackiej w Toruniu, Feliks Kopicki, wice-
prezes lzby Adwokackiej, adwokat w Chojni-
cach, Marjan Doerffcr, adwokat w Toruniu,
Stefan Michatek, adwokat w Toruniu, Hilary
Ewert Krzemieniewski, adwokat w Gdyni.
Cztonkowie Komisji Rewizyjnej: Dr. Jakéb
Behr, adwokat w Toruniu, Jézef Nalazek,
adwokat w Toruniu.

Lubelski Oddziat Z. A. P. odbyt swe
Walne Zgromadzenie 28 lutego 1929, a na
Zgromadzeniu tem poza zwyczajnemi czyn-
nosciami t. j. przedtozeniem i przyjeciem spra-
wozdania z czynnosci Zarzadu w okresie spra-
wozdawczym i poza przyjeciem sprawozdania
skarbnika Oddzialu wybrano nowy Zarzad
Oddziatu, ktory ukonstytuowat sie na posie-
dzeniu dnia 14 marca 1929 w sposéb naste-
pujacy :

Prezes — Jan Zdzienicki, Wiceprezes —
Stanistaw Jerzy Kalinowski, Gospodarz —W/1a-
dystaw Tarkowski, Sekretarz — Jan Czarnecki,
Skarbnik — Jan Strawinski, Zastepca Gospo-
darza —Stefan Szwetner, Zastepca Skarbnika —
Wactaw Bartkowicz.

Praktyka sgdowa.
(Cywilna).

Samo wystuchanie stron przez Sad polu-
bowny w poczatkowem stadjum postepowa-
nia nie moze by¢ uwazane za wystarczajace,
skoro w 8§ 595 L. 2. austr. proc. cyw. po-
dano jako przyczyne bezskuteczno$ci orzecze-
nia sgdu polubownego brak ,nalezytego“ wy-
stuchania stron. Woystuchanie takie dopiero

woéwczas moze byé uznane za nalezyte, gdy
dang bedzie mozno$é stronom os$wiadczenia
sie na wyniki przeprowadzonych dowoddw.

Gmina W. (powddka) sprzedata 1. M.
(pozwanemu) drzewostan, a strony oddaty
zalatwienie wszystkich sporéw z tej umowy
Sadowi polubownemu. |. M. zapozwat przed
ten Sad polubowny Gmine o opust z ceny
kupna, twierdzac, ze odnosny zrab nie zawie-
rat umowionej ilosci drzewa. Orzeczenie Sadu
polubownego przyznato zadany przezen opust.

Powodowa Gmina wniosta pozew 0 uzna-
nie bezskutecznosci tego orzeczenia Sadu po-
lubownego, twierdzac miedzy innemi co na-
stepuje :

a) Powddka nie uzyskata ,nalezytego"
wystuchania w postepowaniu przed Sgdem po-
lubownym. Na rozprawie przed tym Sadem
dnia 24/Y 1927 na miejscu sporu Sad polu-
bowny powzigt uchwate co do obliczenia spor-
nej masy drzewa i ze pomiaru dokonajg dwaj
sedziowie polubowni. Nastepnie ogtosit ten
Sad, ze dalszy termin rozprawy wyznaczy na
pismie. Do nastepnej jednak rozprawy w dniu
16/Y1 1927 zadnej ze strony nie wezwano,
a w protokole tej rozprawy zanotowano:

»Stron do dzisiejszej rozprawy nie we-
zwano, gdyz rozprawe te wyznaczono w tym
celu, aby przejs¢ i uméwi¢ wyniki pracy tere-
nowej oraz obliczenia”. Po omdwieniu jednak
czynnikéw pracy terenowej Sad polubowny,
nie dajgc moznosci stronom a w szczegdlnosci
powodce os$wiadczenia sie¢ na te wyniki, uznat
rozprawe, ciggle w nieobecnosci stron, za doj-
rzatlg do rozstrzygniecia i wydal zaczepiony
wyrok.

To bezprawne niedanie postuchu powddce
i zaniechanie doreczenia wezwania do roz-
prawy 16/VI 1927, na ktorej rozpatrywano
wyniki pomiaréw, nie dajagc moznosci powddce
oSwiadczenia sie na te wyniki, powoduje bez-
skuteczno$¢ wydanego orzeczenia polubownego
po mysli § 595 L. 2 austr. proc. cyw.

b) Dopiero obecnie powddka moze zrobic
uzytek ze srodka dowodowego, ktory, gdyby
byt wczednie przytoczony, bytby spowodowat
korzystne dla niej rozstrzygniecie. W szcze-
gélnosci Tymczasowy Wydziat Samorzadowy
polecit na skutek zaczepionego orzeczenia
w wykonaniu prawa nadzoru nad gminami,
poczynienie doktadnych pomiaréw sprzedanego
drzewostanu, przez znawce St., a z pomiardéw
tych wynika, ze sedziowi polubowni omylili
sie w swych obliczeniach stwierdzonych pi-
semnie i ze nie zachodzi brak drzewa. Do-
wodu tego nie mogta powddka wczesniej za-
produkowa¢ raz z tego powodu, ze nie byto
jej znane obliczenie sedziéw, ujawnione przy
rozprawie 16/VI 1927, gdyz do rozprawy tej
jej nie wezwano, wiec powddka dowodu ze



znawcOw nie mogta proponowa¢ — a po dru-
gie dlatego, ze znawca St. przedtozyt swdj
elaborat dopiero 3/1X 1927.

Orzeczenie 'wiec Sadu polubownego jest
bezskuteczne takze po mys$li § 595 L 8 austr.
proc. cyw. (§ 530 L. 7 p. c.).

Sad okregowy we Lwowie wyrokiem
z 13/11 1928. Cg. IX. 340/27 oddalit powddke
z zadaniem pozwu,

Z motywow wyroku I. Inst.:

Ustala sig, ze Sad polubowny przestuchat
najpierw szczeg6towo obie strony do proto-
kotu z 23/V 1927, nastepnie d. 24/V 1927,
przeprowadzit naocznie w obecnosci obu stron,
odebrat od nich o$wiadczenia i wyjasnienia,
poczem poruczyt wygotowanie obliczen obu
sedziom polubownym, ktérzy mieli przedtozy¢
operat na piSmie. Stronom ogtoszono, ze dal-
Sza rozprawa wyznaczong zostanie na pismie.
Tak jednak sie nie stato, bo d. 16/VI 1927
zebrat sie Sad polubowny i w nieobecnosci
stron omdwit wyniki obliczen wyniktych z na-
oczni d. 24/V 1927 i, nie wzywajac juz stron,
zaraz wygotowat wyrok z motywami na
pisSmie.

Zachodzi pytanie, czy powddka stusznie
zarzuca, jakoby nie uzyskata przed Sadem
polubownym nalezytego przestuchania 595
L. 2 p. c).

Ustala sie, ze przestuchanie delegatow
powddki odbyto sie na dwu rozprawach i ze
w niczem w aktach nie mozna dopatrzy¢ sie
jakiego$ prawu przeciwnego nienalezytego
traktowania delegatéw gminy, — przeciwnie
udzielono im nawet pouczenia dla salwowania
praw powddki.

Ustala sie z protokotu z 16/Y1 1927, ze,
juk to w nim zanotowano, Sad polubowny
uwazat przywotywanie stron do dalszej roz-
prawy za zbedne. Nie mozna w tem postepy-
waniu Sedziow polubownych dopatrzy¢ sie
naruszenia proceduralnych obowigzkéw Sadu
polubownego w stosunku do powddki, bo prze-
stuchanie stron i zbadanie stanu sprawy miato
miejsce, a swobodnej decyzji sedziéw polu-
bownych pozostawi¢ nalezy ,§ 587 p. c.u czy
dalsze, a wiec trzecie z rzedu, stuchanie stron
byto potrzebne Ilub nie. Bynajmniej nie wy-
nika z protokotu z 24/V 1927 jakoby gmina
zastrzegta sobie dalsze jakie$ twierdzenia i wy-
wody na pozZniej.

Zatem sedziowie polubowni dnia 16/VI
1927, gdy nie widzieli potrzeby dalszego prze-
wlekania sprawy i rozpatrywania szczegOto-
wych obliczen przy pomocy stron, postapili
wiasciwie, a wiec bez naruszenia praw po-
wadki, skoro reasumowali swoje postanowienie
z 24/Vv 1927, ze termin do nastepnej rozpra-
Wy wyznaczy sie na pismie.

O ile powodka powotuje sie na § 595
L. 8 i 8530 L. 7 p. c., twierdzac, ze za-
warte w wyroku Sadu polubownego obliczenie
drzewa jest mylne, co rzekomo wyszto na
jaw d. 3/IX 1927, gdy znawca St. poczynit
nowe obliczenia na zlecenie T. W- S., to za-
uwazy¢ sie musi, ze z samych twierdzen po-
waddki wynika, ze nie dowiedziata sie¢ ona
0 nowych faktach i nie chodzi o odnalezie-
nie nowych s$rodkéw dowodowych, ale tylko
powodka podejmuje sie obali¢ obliczenie Sadu
polubownego innem orzeczeniem, czyli zda-
niem powddki trafniejszem obliczeniem masy
drzewnej. Znaczy to, ze powodka zaczepia
merytoryczne zalatwienie sprawy o0sadzonej
przez Sad polubowny, co jest niedopuszczalne,
bo w ten spos6b orzeczenie kompromisarskie
podlegatoby niejako odwotaniom do o0s6b,
ktére na wezwanie jednej ze stron podjely sie
krytyki Sadu polubownego.

Na odwotanie powodowej gminy Sad ape-
lacyjny we Lwowie wyrokiem z 10/IX 1928
Bc. I. 464/28 zmienit wyrok I. Inst. uznajac
orzeczenie Sadu polubownego za bezskuteczne.

Z motywdéw wyroku Il. Inst. :

Nie mozna odméwi¢ stuszno$ci zarzu-
towi mylnej oceny prawnej, o ile chodzi o bez-
skuteczno$¢ wyroku polubownego z przyczyn
§ 295 L. 2 i 8 p. ¢. Zarzut bezskutecznosci
wyroku polubownego z § 595 L. 2 p. c
opiera powodka na tem, ze sedziowie polu-
bowni, po przeprowadzeniu naoczni, nie wy-
stuchali stron, nie dali im sposobnos$ci o$wiad-
czenia sie na wyniki pomiaréw i obliczen masy
drzewnej, co byto istotnym punktem spornym.
Ten zarzut jest stuszny.

W sporze, jaki rozstrzygna¢ miat Sad
polubowny, chodzito o ustalenie masy drzew-
nej, nabytej przez pozwanego na licytacji.
Aby wydac orzeczenie musieli sedziowie polu-
bowni przeprowadzi¢ potrzebne pomiary i obli-
czenia. Uskutecznili to sami bez udziatlu znaw-
cy i przeprowadzili w tym celu dowdd z na-
oczni. Widoczne stad, ze sadzili, iz posiaiajg
potrzebne ku temu wiadomosci fachowe. Je-
dnakze dowodu z naoczni, ktéra odbyta sie
w obecnosci stron, na miejscu nie dokonczyli,
bo nie obliczyli zaraz masy drzewnej, lecz
zastrzegli sobie obliczenie na pdzniej. Pdzniej
jednak bez dania moznosci stronom os$wiad-
czenia sie na wyniki dowodu z naoczni wy-
dali wyrok. Przez to odjeli sedziowie stronom
ich prawo obrony, odjeli prawo os$wiadczenia
sie na rezultat rachunkowy, — wiec na oko-
licznosci dla rozstrzygnienia istotne. Nakazane
w 8 595 L. 2 p. ¢ stuchanie stron nie jest
rzeczg formalng, nakazuje je ustawa dlatego,
aby strony na istotne okolicznosci spér roz-
strzygajagce mialy sposobnos$¢ oswiadczy¢ sie
1 swe uwagi i zarzuty Sadowi polubownemu



poda¢ do wiadomosci. Jezeli sedziowie polu-
bowni uznali dowo6d ze znawcy za zbedny
i sami podjeli sie fachowej pracy obliczenia
masy drzewnej, to winni byli rezultat swego
obliczenia przedstawi¢ stronom, aby mogly
poczyni¢ swe uwagi. W tem stadjum dopiero
mogty strony wykona¢ swe wiasciwe prawa
obrony. Sedziowie polubowni moga zastana-
wia¢ sie bez udziatlu stron nad materjatem
procesowym, ktory strony same im przedsta-
wity, lub ktéry stronom jest znany, ale nie
moga pozbawi¢ stron prawa zaznajomienia
sie i rozprawienia sie z takim materjatem do-
wodowym, dla sprawy istotnym, ktéry sami
sedziowie bez udziatu stron dla celéw proce-
sowych stworzyli. Zarzut bezskutecznosci wy-
roku polubownego z przyczyny w 8§ 595 L. 2
p. c. jest zatem uzasadniony.

Tak samo uzasadniony jest zarzut bez-
skutecznosci z 8 595 L. 8 p. c. Naocznia,
na ktorej sedziowie polubowni wyrok oparli,
jest dowodem takimsamym jak kazdy inny.
Jesli powodka twierdzita, ze — co odparte
nie zostato — ma w reku dowdd nowy (operat
znawcy St.), wykazujacy inng ilos¢ masy
drzewnej, to przedstawita taki dowdd, ktdry
gdyby byt uzyty w toku rozprawy przed Sa-
dem polubownym, mdgtby spowodowaé se-
dzidbw do sprawdzenia ich obliczen i temsa-
mem spowodowaé inne rozsti'zygnienie praw.
Zachodzg zatem warunki wznowienia skargi
z§530 L. 7p.c, awSlad za tem i wa-
runki uznania wyroku polubownego za bez-
skuteczny po mys$li § 595 L. 8 p. c.

Zapatrywanie Sadu l. Inst., jakoby zao-
fiarowanie dowodu z obliczen, dokonanych
przez znawce St., byto rodzajem odwotania
sie od wyroku polubownego, jest nietrafne.
Powddka nie zwalcza tym dowodem samego
orzeczenia, lecz zwalcza dowdd z naoczni, na
ktorej wyrok polubowny zostat oparty. Zwal-
cza wiec przestanki faktyczne, na ktorych
oparto wyrok, a to wilasnie jest celem wzno-
wienia (§ 530 L. 7 p, c).

Sad Najwyzszy w Warszawie wyrokiem
z 13/11 1929 Lcz. |11 Rw. 2686/28 nie uwzgled-

nit rewizji pozwanego i zatwierdzit wyrok
Il Instancji.
Rewizja zarzuca przyczyne rewizyjng

8 503 L. 4 p. c., jednak niestusznie. Nie mo-
zna podzielaé zapatrywania rewizji, jakoby
w normach o postepowaniu procesowem przed
sgdami panstwowemi brak byto jakiegokolwiek
przepisu co do tego, ze strona ma prawo
krytykowa¢ przeprowadzone dowody. Przepis
taki zarzadzajacy nawet rozpisanie rozprawy
celem rozpatrzenia wynikdw postepowania do-
wodowego, przez strony jest zawarty w § 278
ust. 2 zdanie pierwsze p. ¢. A nawet w wy
padkach zamkniecia rozprawy w mys$l § 193
ust. 3 p. ¢. przed przeprowadzeniem dowo-

déw strona nie jest bezwarunkowo pozbawiona
moznosci o$wiadczenia sie na wyniki dowo-
déw, gdyz moze to uczyni¢ w odwotaniu,
w ktorym to wypadku ma Sad odwotawczy
w mys$l § 498 p. c. podda¢ rozpatrzeniu ocene
dowodowg Sadu I. Instancji. Przepisy te nie
obowigzujg wprawdzie w postepowaniu przed
sgdami polubownemi, atoli w analogicznem
stosowaniu ich w temze postepowaniu nie
moznaby dopatrze¢ sie zarzuconego w rewizji
btedu prawnego. Samo wystuchanie stron przez
Sad polubowny w poczgtkowem stadjum po-
stepowania nie moze by¢ uwazane za wystar-
czajgce, skoro w 8 595 L. 2 p. c. postawiony
jest jako przyczyna bezskutecznosSci orzeczenie
brak ,nalezytegoll wystuchania stron. Wystu-
chanie za$ stron moze dopiero wowczas byc¢
uznane za nalezyte, gdy dang bedzie mozno$¢
oSwiadczenia sie¢ na wyniki przeprowadzonych
dowodow. Skoro zatem naocznia przeprowa-
dzona przez sedziow polubownych wydata co
do pomiaru masy drzewnej, miarodajnego dla
orzeczenia polubownego zupetnie inny rezul-
tat, niz ten pomiar, na ktérym polegaly wa-
runki licytacyjne, wystuchanie stron dopiero
wowczas moze by¢ uznane za nalezyte w ro-
zumieniu 8§ 595 L. 2 p. c., gdy dang zostata
im mozno$¢ o$wiadczenia sie na wyniki tej
naoczni, czego Sad polubowny w danym wy-
padku ~zaniechat uczyni¢. Samo nowe orzecze-
nie znawcy nie mogtoby by¢ wprawdzie po-
czytane za nowy fakt lub $rodek dowodowy
w rozumieniu § 530 L. 7 p. c., atoli za ta-
kie nowe fakty i dowody uzna¢ nalezy w da-
nym wypadku oparte na tem nowem orzecze-
niu zarzuty o wadliwosci, jakie zaszty w obli-
czeniach sedziow polubownych, wykrytych
przez gmine dopiero po zapadnieciu orzeczenia
sagdu polubownego z powodu nieudzielenia
gminie przez sedziéw polubownych wynikéw
ich obliczen we wczes$niejszem stadjum poste-
powania. Z tych przyczyn rewizja nie mogta
odnie$¢ skutku.

Orzecznictwo administracyjne.

1. Jakkolwiek ustawa o panstwowym
podatku przemystowym przyznaje kwalifi-
kowang moc dowodowg tylko ksiegom han-
dlowym, to jednak z tego nie wynika, by
ksiega kasowa adwokata byla w postepo-
waniu wymiarowem co do podatku prze-
mystowego pozbawiona mocy dowodowej.

2. Witadza wymiarowa ocenia mac do-
wodowg ksigg zaleznie od okolicznos$ci kon-
kretnego wypadku ipowinna w decyzji swej
poda¢ do wiadomoSci ptatnika, jak i na
jakich przestankach opierajgc sie ocenita
ofiarowany dowdd.



3 O ile wladza skarbowa uzasadnia
pominiecie dowodu z ksiegi kasowej tem,
ze ksiega ta nie nadaje sie¢ wogdle do udo-
wodnienia obrotu podlegajgcego podatkowi,
poniewaz wykazuje tylko pobrane juz wy-
nagrodzenie, a nie uwzglednia pretensji na-
leznych, lecz jeszcze niewyrdwnanych, ani
tez pretensji niesciagalnych, to zapatrywa-
nie to jest nieuzasadnione. Jako podlega-
jacy opodatkowaniu obrot samodzielnych
wolnych zawoddéw wedle art 5 p. 10 uwaza
sie zarobek brutto, a wiec tylko wynagro-
dzenie pobrane a nie takze nalezne, lecz
jeszcze nie wyrdéwnane.

Najwyzszy  Trybunat  Administracyjny
w skiadzie.. ... w sprawie skargi adwokata
N. N. w Z. na orzeczenie Komisji Odwo-

tawczej do spraw podatku przemystowego przy
Izbie Skarbowej w X. z dnia 29 grudnia
1926 r. L. Il. 17015/26 w przedmiocie wy-
miaru podatku przemystowego od obrotu za
| p6trocze 1925 r. po przeprowadzonej dnia
1 marca 1929 r. rozprawie, a to po wystu-
chaniu sprawozdania sedziego-referenta, jako-
tez wywodow skarzacego, — uchyla zaskar-
zone orzeczenie z powodu wadliwego postepo-
wania i zarzadza zwrot wniesionej optaty.

Powody: N. N., adwokat i notarjusz
w Z. w zeznaniu o0 obrocie za | potrocze
1925 r. wykazat wedtug poszczegolnych mie-
siecy obrot w tgcznej kwocie 25.862 zi. po-
dajagc zarazem w odpowiednich rubrykach do-
tyczacych prowadzenia ksiag handlowych i go-
towosci ich przedstawienia odpowiedz twier-
dzacg. W dniu 20 wrzed$nia 1925 r. zostat
spisany protokot z rewizji ksigg, podpisany
przez zastepce ptlatnika, ktérym stwierdzono
na podstawie ksiegi kasowej wplyw gotédwki
w | pétroczu 1925 r. w wysokosci 25,862 zi.
z nadmienieniem, ze nie stwierdzono zadnych
obrotéw kredytowych. Dodatkowo do proto-
kotu tego ztozyt kontroler Urzedu Skarbowego
w dniu 21 wrze$nia 1925 r. pisemne wy-
jasnienie tej tresci, ze ptatnik przyjmuje za
podstawe opodatkowania tylko wpltywy go
towkowe, natomiast nie uwzglednia przy
opodatkowaniu pretensji przepadtych z powodu
niesciggalnosci jakotez zarobkéw juz ustalo-
nych a jeszcze zalegtych, te ostatnie opodatko-
wuje dopiero po utrzymaniu gotowki.

Komisja Szacunkowa przy Urzedzie Skar-
bowym w Z., uchwalg z dnia 23 wrzes$nia
1925 r. oszacowala obrot za | potrocze 1925
r. w sumie 38.006 zt. W odwotaniu przeciw
temu wymiarowi ptatnik powotat sie na ksiege
kasowg, w ktorej Scisle jest oznaczona suma
obrotu i zarzucat, ze ustalenie obrotu o 13 000 zt.
wieksze niz podat w zeznaniu, niema zadnego
uzasadnienia faktycznego. Wskutek odwotania
wiladza podatkowa przestuchata w dniu 29 li-

stopada 1924 r. rzeczoznawce, ktéry w opinji
swej podat, ze phatnik osiggnat w | podtroczu
1925 r. z adwokatury i notarjatu 38.000 zi.
obrotu.

W dniu 1 grudnia 1926 r. Przewodni-
czacy Komisji szacunkowej przestat do wiado-
mosci ptatnika uchwate Komisji szacunkowej
z dnia 23 wrzesnia 1925 r. wedle ktérej ofia-
rowany w zeznaniu dowdd z ksigg handlo-
wych nie mégt by¢ przyjety za podstawe do
ustalenia obrotu, gdyz wedle przeprowadzonej
w dniu 20 wrzesnia 1925 r. rewizji Kksiag,
ptatnik prowadzi zwyklg ksiege kasowa, do
ktorej wpisuje przychod i rozchdéd czysto go-
towkowy. W aktach brak dowodu o otrzyma-
niu przez ptatnika tej uchwaty Komisji.

Komisja Odwotawcza decyzjg z dnia 29
grudnia 1926 r. nie uwzglednita odwotania,
zaznaczajagc w niej, ze ofiarowanego w odwo-
faniu dowodu z ksigg handlowych nie bierze
sie pod uwage, poniewaz stwierdzono, ze
ptatnik prowadzi tylko ksiege kasowg, ktora
niema mocy dowodowej ksigg handlowych.

Decyzje te adw. N. N. zaskarzyt do
Najwyzszego Trybunatu  Administracyjnego
i w skardze swej podaje, ze, nie bedac kupcem,
z natury rzeczy nie moze prowadzi¢ Ksigg
handlowych, lecz ksiege kasowa, ktora, o ile
odpowiada rzeczywistemu stanowi rzeczy, moze
byé réwniez podstawg do ustalenia obrotu,
tymczasem wiadze wymiarowe bez zadnego
uzasadnienia i umotywania zaofiarowanej ksiegi
nie przyjety i ustality wiekszy obrot od rze-
czywistego.

Wiadza pozwana w odpowiedzi na skarge
po przedstawieniu stanu faktycznego wnosi
0 jej oddalenie jako prawnie nieuzasadnionej.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny roz-
wazyt co nastepuje:

Komisja Odwotawcsa uzasadnita decyzje
swg tem, iz dowod z zaofiarowanej ksiegi ka-
sowej zostat pominiety z tego powodu, ze
ksiega taka niema mocy dowodowej Ksigg
handlowych. Jednakowoz, jakkolwiek jest trafne
zapatrywanie wiadzy, ze ustawa o0 panstwo-
wym podatku przemystowym z dnia 14 maja
1923 r. Dz. Ust. poz. 412 przyznaje kwali-
fikowang moc dowodowg tylko ksiegom handlo-
wym, to jednak z tego bynajmniej nie wy-
nika, by ksiega kasowa byta pozbawiona mocy
dowodowej wogdle, a o ile chodzi o wolne
zawody, nie prowadzace ksigg handlowych,
w szczegolnosci.

Wtadza wymiarowa ocenia moc dowo-
dowg ksigg zaleznie od okolicznosci konkret-
nego przypadku i powinna w swej decyzji
rozprawi¢ sie z odnosnym wnioskiem dowo-
dowym, to jest poda¢ do wiadomosci ptatnika,
jak i na jakich przestankach opierajac sie
ocenita ofiarowany dowod. Temu obowigzkowi
zaskarzona decyzja nie czyni zados$¢ i z tego



powodu Najwyzszy Trybunal Administracyjny
uznat, ze narusza ona formy postepowania ze
szkodg skarzgcego, gdyz wadliwe uzasadnienie
decyzji utrudnia mu obrone w postepowaniu
kasacyjnem.

O ile za$ wiadza pozwana w odpowiedzi
na skarge uzasadnia pominiecie dowodu z ksiegi
kasowej zgodnie z zapatrywaniem wiadzy
I instancji tem, ze ksiega kasowa ptatnika
nie nadaje sie wogdle do udowodnienia obrotu
podlegajgcego podatkowi, poniewaz wykazuje
tylko pobrane juz wynagrodzenia, a natomiast
nie uwzglednia pretensji naleznych lecz jeszcze
niewyrownanycbh ani tez pretensji niesciggal-
nych, to zapatrywanie to jest nieuzasadnione.
Wedtug art. 5 p, 10 ustawy, za obrot podle-
gajacy opodatkowaniu uwaza sie dla samo-
dzielnych wolnych zaje¢ zawodowych zarobek
brutto.

Interpretujac  pojecie zarobku brutto
zgodnie z jego okreSleniem, zawartem w bez-
posrednio poprzedzajgcym punkcie 9 art. 5
ustawy, ktory zarobek "brutto w przedsigbior-
stwach przemystowych, wytwarzajagcych wy-
roby z cudzych materjatdw, okresla jako ,cal-
kowitg sume wynagrodzenia pobranego}4 uznac
nalezy, iz taki zarobek brutto wolnych zajec
zawodowych obejmuje, w rozumieniu tej ustawy,
tylko wynagrodzenia pobrane, a nie takze
wprawdzie nalezne, lecz jeszcze nie wyréwnane.
W wypadku kiedy ustawa o panstwowym po-
datku przemystowym z roku 1923 pojmuje
brutto szerzej, mianowicie w punkcie 6 art. 5
ustawy, ten wyraznie zaznacza, iz obejmuje
ono sume nietylko pobranych, lecz takze na-
leznych wynagrodzen.

Z tych powodéw Najwyzszy Trybunat
Administracyjny na zasadzie art. 19 ustawy
z dnia 3 sierpnia 1922 r. Dz. Ust. poz 600,
uchylit zaskarzone orzeczenie z powodu wadli-
wego postepowania i zarzagdza zwrot wniesionej
optaty.

(Orzeczenie N. T. A. z dnia 11 kwietnia
1929 r. L. Rej. 982/27).

Henryk Ettinger.

(Wspomnienie pozgonne).

W potowie czerwca b. r. zmart w War-
szawie w wieku lat 70 jeden z najwybitniej-
szych adwokatéw polskich i obroAcow karnych
Henryk Ettinger, ceniony i czczony przez cale
spoteczenstwo.

Zamiast charakterystyki Zmartego adwo-
kata i obronicy pozwalamy sobie zacytowac
pewne czesci z przemoOwienia nadmogilnego
Kolegi Eugeniusza Smiarowskiego, ktére ni-
gdzie drukowane nie byto:

~Henryk Ettinger byt wielkim adwoka-
tem karnym. Obronca z temperamentu, z buj-
nego i przelewajagcego sie w Nim talentu,
z przekonania i z najzywszej sktonnosci.

Zawod Swoj traktowat jak artysta gnany
pedem tworczym; kazda obrona byta dlan

przedewszystkiem dzietem sztuki, byta kon-
cepcja artystyczng, ktorej torowat droge do
umystow, serc i sumien sedzidw, zniewalajac

te umysty i serca i sumienia S$wietng i bity-
skotliwg formg swych przeméwien, forma,
w ktorej umiat zawrze¢ badz najszlachetniej-
szy patos uczué arcy-ludzkich, bgdz wazkos¢

argumentacji prawniczej, badZ wreszcie ja-
rzace brylanty najsubtelniejszego dowcipu
i humoru.

Ale byt nietylko artystg, byt takze pra-
wnikiem w najlepszem pojecia tego znaczeniu.
Kochat idee prawa; umitowatl zasade prawo-
rzadnosci; oparcie stosunkoéw ludzkich na
mocnych nieztomnych podstawach prawa uwa-
zat za naczelne wskazanie dla zycia prywatnego
i publicznego. O te praworzadno$¢ walczyt na
swem stanowisku obronicy, rozumiejac role
obronicy jako czynnik wspétdziatania na réwni
z sgdem, w gruntowaniu zasady prawa w zyciu
jednostek, narodu i panstwa. Ale byt nietylko
prawnikiem. Byt cziowiekiem wspdtczujgcym
tymi, co sie do Niego zwracali o pomoc. Be-
dac adwokatem z zawodu i na adwokaturze
opierajgc swoOj byt materjalny, nigdy z za-
wodu swego nie uczynit przedmiotu handlu,
nigdy nie stat sie sprzedawcg swojej wiedzy
i swego talentu. Byt bezinteresownym, S$pie-
szyt zawsze z pomocg, radg i obrong tam,
gdzie wiedziat, ze jest potrzebny, bez wahania
i bez targu nawet wtedy, kiedy zdrowie byto
juz nadszarpniete i kiedy miat te Swiadomosc,
ze kazdy nowy wysitek nie da sie juz przez
zwatlony organizm powetowac.

Smieré Jego w $wiecie prawnikéw na
polu prawa i obrony sadowej stwarza luke,
ktora niepredko bedzie zapetniona. Bo zjedno-
czyly sie w Nim w jedng cato$¢ i wielki po-
ryw uczuciowy i rozum gieboki i wysoka
kultura cztowieka, dla ktérego zadna z dzie-
dzin tworczosci ludzkiej nie byta obcg i roz-
legte wyksztatcenie fachowe i ogdlne i dobroé
serca i kolezenstwa gotowos$¢il bb

Od Bedakeji.

Dalsze fatsze ,,Glosu Prawau o Zwigzku
Adwokatéw Polskich.

W Nrze 1—4 za miesigce styczen do
kwietnia 1929 ,,Glosu Prawa“ zamieScit reda-
ktor tego pisma p. Anzelm Lutwak artykut
swoj, a raczej paszkwil p. t. ,Adwokatura
w kleszczach partyjnictwa", dajacy nietylko



wyraz jego oburzenia na zerwanie przez nas
stosunku z jego pismem, ale ziejagcy takze
zjadliwg nienawiscig do Zwigzku Adwokatow
Polskich.

Artykut ten jest znowuz peten fatszow,
przekrecen i nieprawdziwych twierdzen.

Ton, sposéb i forma tego artykutu unie-
mozliwia nam bezwarunkowo rzeczowg odpo-
wiedZz — co wiecej, polemike z tego rodzaju
wyskokiem publicystyki pamfleciarskiej uwa-
zalibySmy za ublizajacg naszej godnosci, ale
falsze musimy przygwozdzi¢, jak czynili to
wszyscy dotychczas przez to pismo napadani.
Czynimy to dla poinformowania naszych Czy-
telnikbw o metodach i tendencjach p. Lutwaka
i jego pisma, zaznaczajagc, ze twierdzenia,
ktérych nieprawdziwo$¢ ponizej stwierdzamy,
sg tylko przykltadowo z artykutu p. Lutwaka
wyjete.

Wiec stwierdzamy:

1. ze w czasie zalozenia Zwigzku A. P.
w r. 1911 p. Dr. Antoni Dziedzielewicz nie
byt ani jego zatozycielem, ani nawet czton-
kiem, a tem samem nie mdgt tez uktada¢ jego
statutu. Prezesem byt wdwczas p. adw. Dr.
Wiodzimierz Mochnacki. Wobec tego fatszem
jest, jakoby p. Dr. Dziedzielewicz, ktéry do-
piero po6zniej do Zwigzku przystapit i po
p. Dr. Mochnackim objat prezesure ,zatozyt
ze swoimi nacjonalistycznymi druhami Zwia-
zek i nadat mu statut i zostalt odrazu wybrany
jego prezesem". Temsamem jest falszem, ja-
koby p. Dziedzielewicz zatozyt Zwigzek ,dla-
tego jedynie, iz nie mozna bylo przeboled,
ani darowac Iwowskiej Izbie adwokatéw, a wzgle-
dnie jej wiekszosci ,niepolskiej”, iz wr. 1911
wybrata prezydentem nie p. Dra Dziedziele-
wicza, ale Dra Tobiasza Aszkenazego".

Zmyslenie to tem jaskrawsze, ze p. Dr.
Dziedzielewicz nigdy nie byt kandydatem na
prezesa lzby Ilwowskiej. Tylko zO#¢, jaka za-
lewa artykut p. Lutwaka, skutkiem poniesio-
nej przezeh Kkleski przy ostatnich wyborach
w lzbie, tlumaczy pomyst posgdzania innych
o taki niegodny motyw.

2. Falszem jest dalsze twierdzenie p. Lu-
twaka, jakoby w ostatnich wyborach Izby
lwowskiej, przy ktorych doznat tej kleski,
brat udziat czy to Zwigzek Adwokatéw Pol-
skich, czy chociazby jego Oddziat lwowski.
Pierwszy nie miatby do tego wogole upraw-
nienia; drugi, jak przez caly okres istnienia
Zwiazku, tak i tym razem, chociaz miatby
prawo do wiasnej listy wyborczej, nie korzy-
stat z tego prawa.

Cztonkowie tego Oddziatu, ktorzy w wy-
borze kandydatow wzieli udziat (nie byli za$
nimi wogole oficjalni reprezentanci Oddziatu
lwowskiego Zwiazku), mieli do tego chyba
petne prawo tak dobrze, jak inni, pozazwiaz-
kowi, a po kilkakro¢ przewazajacy cztonkowie

Izby. Ale taki udziat jednostek wykluczat juz
pojeciowo mozliwos¢ jakiegokolwiek uktadu
przedwyborczego imieniem Zwigzku.

3. Nakoniec twierdzenie p. Lutwaka, j

koby Zwigzek ,zagarngt prymat, wiadze (?)
znaczenie w adwokaturze; objat wytgczng (?)
reprezentacje nietylko adwokatury, lecz nie-
ledwie (?) tez sadownictwa i wymiaru spra-
wiedliwosci w Polsce (1) etc. ect.”, jest juz
tylko prostg ziosliwoscig, ktora tlumaczy sie
fatwo tg jego mentalnosciag w stosunku do
polskiej adwokatury i nienawistnego dlan
Zwigzku, jakg z calg zapamietatoscig wiasciwg
msciwosci  odstonit ten wiasnie jego artykut,
peten jadu, obelg, oszczerstw, przekrecen,
a nawet falszywych denuncjacji.

Sadzimy, ze czytelnicy nasi zrozumieja,
iz na tem konAczymy wszelkg naszg reakcje
na to, co ,Glos Prawa" gtosi, lub mdgitby

jeszcze w zapowiedzianych dalszych ,fragmen-
tach" o Zwiagzku Adwokatéw Polskich powie-
dzie¢. Tego rodzaju publicystyka tak jest obcg
duchowi Zwiagzku i jego organu, jakim jest
Czasopismo Adwokatdéw Polskich, ze wobec
ewentualnych dalszych atakéw p. Lutwaka
bedziemy w poczuciu wiasnej godnosci trzy-
macé sie zasady: ,Guarda e passa!"

* *
*

Otrzymujemy od Zarzagdu Oddziatu lwow
skiego w zwigzku z powyzszg sprawg ,,Glosu
Prawa" nastepujgce pismo, wystosowane do
wszystkich cztonkdw tego Oddziatu:

Szanowny Panie Kolego!

Od diuzszego juz czasu w redagowanym
przez Dra Anzelma Lutwaka ,Glosie prawa"
pojawiajg sie ataki na Zwigzek Adwokatow
Polskich. Poczatkowo ograniczata sie redakcja
»Gtosu prawa" do sporadycznych wycieczek
przeciw Zwigzkowi, obecnie w Kkilku ostatnich
numerach tego pisma, ataki traktowane sg juz
systematycznie, redakcja wykorzystuje kazdg
sposobno$¢ do wytaczania inwektyw przeciw
poszczegdlnym cztonkom Zwigzku, jako takim,
lub przeciw samemu Zwigzkowi jako instytucji,
umieszcza na kilkudziesieciu stronicach arty-
kuty, w ktorych sie roi od napasci na Zwigzek
i zapowiada ukazanie sie jeszcze dalszych
»~fragmentow" w zeszytach nastepnych. Poste-
powanie redakcji ,,Glosu prawa" wskazuje
zupetnie wyraznie na to, ze postawita sobie
za cel zohydzanie tak znienawidzonego przez
nig Zwigzku Adwokatow Polskich.

W tym stanie rzeczy niezrozumiatem zgota
i paradoksalnem wprost bytoby dalsze popie-
ranie tego wrogiego nam pisma czy to przez
prenumerowanie tegoz, czy tez przez umiesz-
czanie w niem jakichkolwiek artykutéw przez
cztonkéw Zwigzku Adwokatow Polskich, a
w szczegOlnosci przez cztonkéw Oddziatu lwow-



skiego Zwigzku, przeciw ktéremu ze szczegdlng
zajadtoscig ataki Dra Lutwaka sie zwracajg.

To tez Zarzad Oddziatu Iwowskiego Zwigz-
ku Adwokatéw Polskich na posiedzeniu od-
bytem dnia 24 czerwca b. r. uchwalit wezwac
cztonkéw do bezzwilocznego zerwania wszelkich
stosunkéw z ,Glosem prawa" i zwraca sie do
WPana Kolegi z apelem, by WPan Kolega do
tej uchwaty taskawie zastosowac sie zechciat.

Za Zarzad Oddziatu
Lwowskiego Zwigzku Adwokatéw Polskich:
Sekretarz: Prezes:
Dr. Tadeusz Sokotowski. , Dr. Artur Till.
*

Wreszcie otrzymujemy od Prezesa Od-
dziatlu Iwowskiego Kolegi Dra Tilla pismo
z lipca b. r. z proshg o tegoz umieszczenie
w tamach ,,Czasopisma" :

Poniewaz adwokat Iwowski Dr. Anzelm
Lutwak napadt w ostatnim numerze wydawa-
nego przez siebie ,Glosu prawa" zarébwno
mnie, jako Prokuratora Lwowskiej Izby Adwo-
katéw, jak i Prezydenta Rady Dyscyplinarnej
tejze lzby, Dr. Ignacego Weina, w sposob,
na ktorego okreslenie brak stosownych stéw
i ktory niema chyba przyktadu od czasu istnie-
nia zorganizowanej spotecznosci adwokackiej,
przeto zgodnie z opinjg szeregu najpowazniej-
szych Kolegéw postanowiliSmy spoinie z Drem
Weinem zamiast wytaczania sprawy 0 0szczers-
two przed zwykly Sad karny, wnie$¢ przeciw
Dr. Anzelmowi Lutwakowi doniesienie do au-
tonomicznego Sadu adwokackiego i skargi takie
juz obaj wniesliSmy.

Ze wzgledu na to, iz ten bezprzykiadny
paszkwil Dr. Anzelma Lutwaka mogt dojsé
takze do wiadomosci ogdétu Cztonkéw Zwigzku
Adwokatéw Polskich, na ktérych opinji prze-
dewszystkiem nam zalezy, bytbym Szan. Re-
dakcji zobowigzanym, gdyby zechciata powyz-
sze moje o$wiadczenie w CzasopiSmie Adwo-
katow Polskich zamiescic.

Z uprzejmem kolezedskiem pozdrowieniem
Dr. Artur Till.

Program

Il. Zjazdu Prawnikow Polskich
w Warszawie
29 wrzedSnia—2 paZdziernika 1929.
Niedziela dnia 29 wrze$nia
Godz. 10 rano.
Nabozeristwo w Katedrze Sw. Jana
(ul Swietojanska).
Godz. 12.
UKOCZYSTE OTWARCIE ZJAZDU
na zebraniu Ogdlnem (Aula Uniwersytetu).
1. Zagajenie Zjazdu.

2. Wybér Prezydjum Zjazdu i Prezy-
djow sekcyj.

3. Przemdwienie Przewodniczacego
obrad plenarnych Zjazdu.

4. PrzemOwienia powitalne
oraz gosci zagranicznych.

5. Przyjecie regulaminu Zjazdu i po-
dziat na sekcje.

Godz. 16—18.
ZEBRANIE OGOLNE.

1. ldea wolnosci w historji Konstytu-
uj polskich:

referent: p.’ Stanistaw Kutrzeba,
prof. Uniwersytetu Jagiellons. (Krakéw).

2. Rola romantyzmu w prawie:

referent: p. Wiadystaw Leopold
Jaworski, prof. Uniwersytetu Jagiellon-
skiego (Krakow).

8. O koncepcji podstawowej dla kody
kacji praw rzeczowych na nieruchomosciach:

referent: p. Fryderyk Zoll, prof.
Uniwersytetu Jagiellonskiego (Krakow).

4. O zagadnieniu miedzynarodoweg
ujednostajnienia prawa o0 zobowigzaniach:

referent: p. Ignacy Koschembahr-
tyskowski, prof. Uniw. Warszawskiego;

koreferent: p. Roman Longchamps
de Berier, prof. Uniwersytetu Jana Kazi-
mierza (Lwow).

Wieczorem:
Przedstawienie w Operze.

polskie

Poniedziatek dnia 30 wrzes$nia
Godz: 10—1TS0.

ZEBRANIE OGOLNE
(Aula Uniwersytetu).

Odczyty gosci zagranicznych (po fran-
cusku) :

O najnowszych zagadnieniach ustawo-
dawstwa :

1. P. Henryk Berthelemy, cztonek de
TInstitut de France, dziekan wydziatu
prawg Uniwersytetu Paryskiego;

2. p. Henryk Capitant, cztonek de
LInstitut de France, profesor wydziatu
prawa Uniwersytetu Paryskiego.

Godz. 11-30—T30.

OBRADY W SEKCJACH.
(Audytorja przyboczne do Auli Uniwer-
sytetu).

a) Sekcja prawa panstwowego:



Czy nalezy utworzy¢ Rade Stanu R. P.
i jak ja zorganizowac?

referent: p. Jan Kopczynski, pre-
zes Najwyzszego Trybunatu Administra-
cyjnego;

koreferent: p. Jan Jakdb Litauer.
adwokat, prof. Wolnej Wszechnicy Polskiej.

b) Sekcja prawa prywatnego:

O prawach mniejszosci w spotkach
akcyjnych:

referent: p. Bronistaw Helczynski,
docent Uniwersytetu Jagiellonskiego;

koreferenci: p. Tomasz Buczkow-
ski, (Warszawa) i p. Ksawery Janne, ad-
wokat, profesor Uniwersytetu w Liege.

Godz. 16—18.
OBRADY W SEKCJACH.
a) Sekcja prawa administracyj-
nego:
Udziat czynnika obywatelskiego w ad-
ministracji panstwowej:
referent: p. Bohdan Wasiutynski,
prof. Uniwersytetu Warszawskiego;
koreferent: p. Kazimierz Winda-
kiewicz, naczelnik Wydziatlu w Minister-
stwie Spraw Wewnetrznych.
b) Sekcja prawa karnego:
Zakres zbierania dowodow w ILgiej
instancji:
referent: p. Janusz Jamontt, sedzia
Sadu Najwyzszego, prof. Wolnej Wszech-
nicy Polskiej.
Wieczorem:
Raut w Radzie Miejskiej.

Wtorek dnia 1 pazdziernika

Godz. 10—1130.

ZEBRANIE OGOLNE.
(Aula Uniwersytetu),

Odczyty gosci zagranicznych (po fran-
cusku) :

1. O miedzynarodowem ujednostajnie-
niu prawa handlowego — p. Karol Her-
mann-Otavsky, prof. wydziatu prawa Uni-
wersytetu Karola w Pradze.

2. O najnowszych pradach w nauce
prawa konstytucyjnego — p. J. Barthele-
my, profesor wydziatu prawa Uniwersytetu
Paryskiego.

Godz. 11-30—13.
OBRADY W SEKCJACH.
(Audytorja przyboczne do Auli).
a) Sekcja prawa panstwowego:
Czy zaleca sie szczeg6lne postepowanie
przy uchwalaniu w ciatach ustawodawczych
kodekséw cywilnego i karnego ?
referent: p. Stanistaw Posner, Wice-
Marszatek Senatu (Warszawa);
koreferent: p. Antoni Wereszczyn-
ski, prof. Politechniki (Lwow).
b) Sekcja prawa prywatnego:
O koniecznosci a jednocze$nie o tru-
dnosciach jednolitej kodyfikacji postepowa-
nia niespornego:

referent: p. Maurycy Allerhand,
adwokat, prof. Uniwersytetu Jana Kazi-
mierza (Lwow).
Godz. 16—18.

OBRADY W SEKCJACH.
a) Sekcja prawa administracyj-
nego:

Sprawa rozbudoioy sgdownictwa admi-
nistracyjnego w Polsce:

referent: p. Michat Waskowski, se-
dzia Najw. Trybunatu Administracyjnego;

koreferenci: p. Tadeusz Hilarowicz,
profesor Wolnej Wszechnicy Polskiej, do-
cent Uniwersytetu Jagiellonskiego i p. Je-
rzy Stefan Langrod, adwokat, docent Wol-
fnej Wszechnicy Polskiej.

b) Sekcja prawa karnego:

Zagadnienie spedzenia ptodu w usta-
wodawstwie nowoczesnem :

referent: p. Stanistaw Glaser, prof.
Uniwersytetu Stefana Batorego (Wilno);

koreferent: p. Wiodzimierz Sokal-
ski, sedzia Sadu Najwyzszego.

Wieczorem:
Raut w Ministerstwie Sprawiedliwosci.
Sroda dnia 2 pazdziernika
Godz. 10-12.
ZEBRANIE OGOLNE.
(Aula Uniwersytetu).

Odczyty gosci zagranicznych (po fran-
cusku) :

1. O jawnos$ci wymiaru sprawiedliwo-
§ci, jako gwarancji wolnosci osobistej —
p. Maurycy Gareon, adwokat w Paryzu;

2. O miedzynarodowem ujednostajniém



niu prawa karnego — p. Vespazian Pella,
profesor wydzialu prawa Uniwersytetu

w Jassach.
Godz. 12.

ZEBBANIE OGOLNE.

Uroczyste zamkniecie Zjazdu.

1. Przeméwienia pozegnalne Przewo-
dniczagcego obrad plenarnych Zjazdu, oraz
przewodniczacych Komitetu Organizacyj-
nego Zjazdu i 'Wydzialu Wykonawczego.

2. Przemoéwienia gosci zagranicznych.

Popotudniu:

Zwiedzanie miasta (wzglednie wycie-

czki podmiejskie).
Wieczorem:
Bankiet skfadkowy.

LITERATURA | BIBLIOGRAFIA.

(W dziale tym podajemy i omawiamy jedynie dzieta i pisma

nadestane Redakcji, lub dane w zamian.”— Kolegéw Auto-

réw i wydawcow prosimy o nadsytanie swoich prac i wy-

dawnictw w celu kontynuowania | wydania w swoim czasie
Bibliografji dziet adwokatury polskiej).

Czasopisma.

»Ruch prawniczy, Ekonomiczny i Socjo-
logiczny". Wyszedt z druku 2-gi zeszyt ,,Ruchu
Prawniczego, Ekonomicznego i Socjologiczne-
go". Na tre$¢ zeszytu skiada sie: Artykuty:
Bouffalt B r.: ,Jawnos$¢ funduszéw wyborczych
w Anglji i St. Zj. Am.“; Dworzak £. Dr.:
»Przestepstwo naruszenia stanu cywilnego";
Hubert J. Prof.: ,Naczelne zasady przebu-
dowy francuskich ubezpieczen spotecznych";
Znamierowski Cz. Prof.: ,,Z rozmyslan teore-
tyka prawa"; Caro L. Prof.: ,ldee prze-
wodnie ustawodawstwa sowieckiego"; Grabski
Wit Prof.: ,Wskazniki i nozyce cen w rol-
nictwie". — Przeglad pismiennictwa:
42 recenzyj i sprawozdan krytycznych z za-
kresu prawa, ekonomji i socjologji oraz bo-
gata bibljografja odnosnej literatury polskiej
i obcej, — Przeglagd prawodawstwa:
Zobowigzania miedzynarodowe Polski. — Kro-
nika ustawodawcza — Sgdownictwo: Prze-
glad Orzecznictwa karnego i cywilnego Sadu
Najwyzszego dla wszystkich ziem polskich,
Orzecznictwo Najwyzszego Trybunatu admini-
stracyjnego. — Kronika ekonomiczna:
stosunki walutowe, ubezpieczenia, kronika sa-
morzadowa. Prenumerata roczna 25 zi. we
wszystkich ksiegarniach.

»Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjo-
logicznyWyszedt z druku 3-ci zeszyt ,,Ru-
chu Prawniczego, Ekonomicznego i Socjolo-
gicznego". Na tre$¢ zeszytu skiadajg sie:
Artykuty: Jaworski Wt Leopold prof.: Czy
obowigzuje co$ ponad Konstytucje ? MakowskKi

Wydawca: Zwigzek adwokatow polskich we Lwowie.
Pierwsza Zwigzkowa Drukarnia we Lwowie, Lindego 4. Tel. 25-23

Redaktor odpow.: br. Antoni Dzigdzielewicz.

Wactaw prof.: Uwagi w sprawie koniecznych
zmian i uzupetnien czesci ogolnej projektu ko-
deksu karnego; Lachs Feliks: Zasada ,rebus
sic stantibus" i jej stanowisko w systemie
prawa miedzynarodowego; Sitnicki Zygmunt
sedzia: O wzmocnienie konstytucyjnego sta-
nowiska Glowy Panstwa; Gorski Jozef: Re-
forma ustawodawstwa spadkowego w odnie-
sieniu do drobnych gospodarstw wiejskich;
Zakrzewski Kazimierz : Idee syndykalistyczne;
Adamiecki Karol prof.: Rozw6j naukowej or-
ganizacji w Polsce i innych krajach; Nowak
Henryk Dr.: Dziatalnos¢ Panstwowego Banku
Rolnego w 1928 r.; Wengierow Jerzy: O sg-
dach pracy. Przeglad pi$miennictwa:
36 recenzyj i sprawozdan Kkrytycznych z za-
kresu prawa, ekonomji i socjologji oraz bo-
gata bibljografja odnosnej literatury polskiej
i obcej. Przeglagd prawodawstwa skar-
bowego, karnego, cywilnego i procesowego
oraz kronika ustawodawcza. Sgdownictwo:
Przeglad Orzecznictwa karnego i cywilnego
Sadu Najw. dla wszystkich ziem polskich,
Orzecznictwo Najw. Trybunatu administr. Kro-
nika ekonomiczna: rolnictwo, przemyst
i gornictwo, handel, stosunki walutowe.

~Przeglad sadowymaj 1929 r. Numer
pigty tego doskonatego czasopisma, ktore jest
organem krakowskiego Zwigzku sedziow, za-
wiera w czesci ogdlnej uwagi prof. Allerhanda
o Ssrodkach prawnych od orzeczen sagdéw pracy,
wskazujagce na niejasnosci i sprzecznosci od-
nosnych przepisow ustawy o sgdach pracy,
nadto artykuty Dr. Wiadystawa Dymka o kur-
sach sekretarjatu sadowego i Dr. Antoniego
Matakiewicza o potrzebie nalezytej pomocy
prawnej, wreszcie sprawozdania walnych zgro-
madzen i posiedzen Zwigzku Sedziéw i Pro-
kuratoréw i obfite zapiski bibljograficzne. Dal-
szy dziat tego czasopisma obejmuje okdlniki
urzedowe Ministerstwa Sprawiedliwosci i Pre-
zesOw Saddéw Apelacyjnych, trzecia cze$c tego
czasopisma zawiera najSwiezsze orzecznictwo
cywilne i karne ujete jasno w samej tezie
wyrokéw bez motywdw, wreszcie dziat ostatni
obejmuje streszczenia tych pozycji dziennika
ustaw, ktére do sagddéw posrednio lub bezpo-
$rednio sie odnosza.

Catos¢ tego czasopisma czyni ze wzgledu
na aktualno$¢ materji i zywe redagowanie nader
dodatnie wrazenie. bb

Stanistaw Zuchaj

kancelarii Zw, Adw. Polskich, zamieszkaty we

Lwowie na Lewandéwce ul. Potockiego 20, przyj-

mie administracje nieruchomosci-kamienicy we

Lwowie Ilub w poblizu Lwowa, na zadanie za$
udzieli gwarancji.

Redaguje: Komitet redakcyjny.



