Opfata pocztowa ryczattem.

Nr. 7. 8. Lipiec-Sierpien 1931 Rok XV.
Kwartalnie ORGAN Wychodzi
5 Zt , co miesigca.
Poszczegélny Cena ogtoszen
S IWIAZKU ADWOKATOW POLSKICH, — esweemsiy
Cztonkowie Zwigzku A. P. otrzymuja bezptatnie.
Korespondencje do Redakcji: Lwéw, Zielona 6. — Telef. Redakcji i Prezydjum Zwigzku 17-10.
TRESC: Ogloszenia zwigzkowe. — Niepraworzadnoéé w przyktadach. — Nowi czlonkowie nda-
zwyczajni Zwigzku. — Z Rad (Izb) Adwokackich — Dziat Polskich Aplikantéw Adwo-
kackich. — Tajemnica zawodowa adwokata.

Kto z Kolegow dba o przyszto$¢ polskiej adwokatury, niech pamieta
0 zwigzkowym funduszu kolezenskiej pomocy dla polskich aplikantow
Im. Prezesa Dr. Antoniego Dziedzielewicza*).

Ogtoszenia zwigzkowe.

W tej rubryce naczelnej — na ktérg zwracamy szczegdlng uwage Zarzadow wszystkich Oddziatow
i P. T. Cztonkéw Zwigzku — oglaszane sg wszelkie uchwaly i zarzadzenia zwigzkowe, tak Zarzadu
Gtownego, jak Oddziatow, do tego przeznaczone.

ZAPROSZENIE
na XVIIl posiedzenie Zarzadu Giéwnego Zwigzku
Adwokatéw Polskich, ktére odbedzie sie w dniach
25 i 20 pazdziernika 1931 r. (niedziela i poniedzia-
tek) w todzi w lokalu Towarzystwa Prawniczego

przy ul. Piotrkowskiej I. 21 (lewa oficyna Il p.
tel. 218-09).
Uwaga: Prezesi Oddziatdbw, albo ich za-

stepcy, lub delegowani w ich miejsce przez Zarzad
Oddziatéw cztonkowie tych Oddziatéw, moga braé
udziat w posiedzeniach Zarzgdu Gt z glosem sta-
nowczym (art. 21 stat.), wszyscy za$ inni cztonko-
wie Oddziatdw, jako stuchacze.

obrad:

Dnia 25 pazdziernika 1931 r. (niedziela) przed-
potudniem.

1. Stwierdzenie legitymacyj Delegatéw i kom-
pletu.

2. Odczytanie
Zarzadu Giéwnego.

3. Sprawozdanie Wydzialu Wykonawczego.

4. Sprawozdanie Skarbnika Zarzadu Gioéwn.

5. Sprawozdanie z akcji w sprawie przeciw-
dziatania zanikowi adwokatury polskiej w Mato-
polsce wsch. i z akcji w sprawie funduszu apli-
kantéw im. Prezesa Dr. Dziedzielewicza.

Porzadek

protokotu  XVII posiedzenia

*) P. wykaz wptat na koncu Nru.

6. Projekt ustawy notarjalnej, a adwokatura

(ref. Kol. Blumenfelda).

Cigg dalszy obrad o godz. i-ej popot.

7. Sprawa projektu ustawy o ustroju adwo-
katury — w szczeg6lnosci:

a) kwestja autonomji adwokatury,

b) kwestja Rady Naczelnej,

c) kwestja aplikaciji,

d) kwestja sadownictwa dyscyplinarnego,

e) kwestja zamkniecia list i t. z. wolnoprze-
siedInosci.

f) Dyskusja og6lna i szczeg6towa.

Dnia 26 pazdziernika 1931 r. (poniedziatek) —

godz. 10-ta przedpotudniem.

8. Zorganizowanie Komitetu redakcyjnego Cza-
sopisma Adwokatéw Polskich z udziatem reprezen-
tantdbw poszczegdlnych Oddziatéw.

9. Projekt ustawy egzekucyjnej.

10. Projekt ustawy karnej (ref. Kol. Szu-
manski) .
11. Oznaczenie miejsca i czasu nastepnego

Posiedzenia Zarzgdu Giéwnego.
12. Wolne glosy.

ZARZAD GLOWNY Z. A P.

Dr. T. Janiszewski, Dr.
sekretarz.

A. Dziedzielewicz
prezes.



Niepraworzagénos$¢ w przyktadach.
Przyktad najjaskrawszy.

Dla kazdego panstwa, rzagdzacego sie prawem, praworzgdnos$¢ jest aksjo-
matem niewzruszalnym. Jest nim tak wzyciu panstwa wewnetrz nem (oby-
watelskiem), jak w zewnetrznem (miedzynarodowem). Bez praworzadnosci nie da
sie panstwo, chcace uchodzi¢ za praworzadne, ani pomysleé, bo bez praworzadnosci
samo pojecie takiego panstwa upada.

Przekonywa¢ o tem zdawatoby sie rzeczg tak samo niedorzeczng, jak wybijac
drzwi otwarte. A c6z dopiero w panstwie, ktore, jak nasze, wrécito do bytu panstwo-
wego po przeszto potorawiekowem wykresleniu go z rzedu panstw europejskich; po
pozbawieniu go na ten diugi okres rodzimego prawa i poddaniu gwaltem prawom
trzech zaborcow; réznym miedzy sobg, a zgodnym tylko wtem jednem, ze obojetnem;
lub wrogiem dla naszej przesztosSci i potrzeb. Co méwi¢ o panstwie, ktérego byt poli-
tyczny zgaszono rozmys$lnie w chwili, kiedy kitadto podwaliny pod nowg swojg prawng
organizacje panstwowg w Konstytucji Trzeciego Maja i ktére wttoczono gwattem
w obcy ustréj panstw zaborczych.

Dla odbuduwujgcego sie z podstaw Panstwa Polskiego praworzadnos$¢ jest
stokro¢ wazniejszg, niz dla jakiegokolwiek innego.

Zwiagzek Adwokatow Polskich, ktéry ws$rdd statutowych swoich zadan, ma
,wWspotdziatanie w utrwalaniu praworzadnos$ci Panstwa" (art. 4 stat.)
przyszedt juz w r. 1928 do przekonania, ze na ten podstawowy postulat nalezy zwro-
ci¢ uwage jaknajszerszych kot i wszystkich czynnikéw do jego spetniania powotanych
i obowigzanych. Dla tego na pierwszem miejscu referatéw I1V-go ogdlnego Zjazdu
Adwokatow Polskich, odbytego w Toruniu w dniach 26 —28 maja 1928 r. postawit
referat p.t: ,Praworzgadnos$¢ panstwowa; Srodki ku jej realizacji i rola
w tem adwokatury polskiej". Referat ten, objety przez Prezesa Naczelnej Rady
Adwokackiej w Warszawie, P. Cezarego Ponikowskiego i wygtoszony na inaugu-
racyjnem, uroczystem posiedzeniu Zjazdu, spotkat sie z ogblng aprobatg uczestnikow
Zjazdu, a wsrod nich i Reprezentantow Wtadz tak miejscowych (wojewddzkich i sa-
dowych), jak centralnych.

Ujmowat on postulat praworzadnosci w sposob iscie klasyczny w kierunku
pytan, na czem ona polega 1) ze strony organdéw prawodawczych (Sejmu i Senatu),
2) wiadz wykonawczych i 3) Sadow?

Na podstawie tego referatu powziagt IV Zjazd A. P. jednomys$lnie swojg 1Y -tg
rezolucje, a Zarzad Gidwny Zwigzku rozestat te rezolucje wraz z referatem wszystkim
witadzom centralnym, a w szczegdlnosci Ministerstwom Spraw Wewnetrznych i Spra-
wiedliwosci *).

Wobec zdarzen lat nastepnych trzeba z zalem powiedzie¢, ze to wotanie o pra-
worzgdno$¢, mimo, ze zgodne z gtosem powszechnym, a co wazniejsza, z gtosem ca-
tego powaznego prawnictwa polskiego, byto wotaniem na puszczy. Fakty, rejestrowane
w latach nastepnych w naszem Czasopismie, dowiodly, ze ani zrozumienia panstwo-
wego znaczenia praworzadnosci, ani jej szanowania nie byto tam, gdzie go najbar-
dziej byto potrzeba...

Dzis znowu musimy zarejestrowaé fakt tak jaskrawy, ze w panstwie prawo-
rzadnem jest prawie nie do pomyslenia. Zaszedt on w dziedzinie, gdzie taka niepra-
worzgdnos$o jest w wewnetrznem zyciu panstwowem najdotkliwsza, a przez to i naj-
szkodliwszg tak pod wzgledem materjalnym, jak i pbywatelskim. Dziedzing tg jest
ustawodawstwo skarbowe ijego wykonywanie.

*) Referat i rezolucja ogtoszone byty w Nrach 6 i 7 Czasop. A. P. z r. 1928.



~Prawa nie zawsze stosowane sg prawidtowo. Dzieje sie to niejednokrotnie
z krzywdg jednostek, ale, co wazniejsza, sprzeczne jest z intere-
sami samego panstwa, gdyz sprowadza brak zaufania do wtadz i jest
ztg szkotag dla obywateli, ktérzy we wiadzach panstwowych powinni znajdowaé
Scistych, ale sprawiedliwych wykonawcow praw*“.

Fakt, ktory opiszemy, jest najdrastyczniejszg ilustracjg do tych stéw referatu
Prezesa Cezarego Ponikowskiego. Zaszedt on we Lwowie na terenie wykonywania
ustawy z 11 sierpnia 1924 r. N. 94 p. 747 dz. u. RP. o tymczasowem uregulowaniu
finansdw komunalnych i jest pouczajgcym dla administracji skarbowej wszystkich gmin
miejskich w catem panstwie.

Pod rzagdami komisarza rzgdowego gmina miasta Lwowa wprowadzita w r. 1927
na podstawie, a raczej wbrew art. 21 powyzej powotanej ustawy ogdlngoptate drogowa
jako 50% dodatek do panstwowego podatku od nieruchomosci mimo, ze juz pobierata
wysoki 75°/0 dodatek do tegoz podatku jako samodzielny podatek komunalny od nie-
ruchomosci, przez co obcigzenie witasnosci nieruchomej na rzecz samej gminy wzrosto
do 125% panstwowego podatku od nieruchomosci. Zgodnie z tem Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych okdlnikiem z dnia 19 lutego 19z7 N. 4358 842/27 ,wyjasnito¥...,
ze optaty drogowe mogg by¢ wyjatkowo wprowadzone na rzecz miast, wydzielonych
z powiatowych zwigzkéw komunalnych.

tatwo sobie wyobrazi¢, jak ta optata drogowa zacigzyta na nieruchomej wia-
snosci m. Lwowa. Kto przyktadowo ptacit panstwowego podatku od nieruchomosci
1000 zt. kwartalnie, ten po doliczeniu 50% komunalnej optaty drogowej ptacit rocznie
na te optate 2000 zt. a do r. 1931 musiat wptaci¢ 10.000 zt. Obok tego podatku wta-
Sciciele nieruchomosci ptacili jeszcze wysoki podatek dochodowy, majatkowy i liczne
specjalne optaty gminne (wodociggowy, kanatowy, za czyszczenie jezdni, wywdz $mieci,
elektryke i t. d,). Dopetniata za$ miary ustawa o ochronie lokatoréw, szerzagca praw-
dziwe spustoszenie nietylko pod wzgledem materjalnym t. j. zalegtosci w czynszach
i ich niesciggalnosci, ale i pod wzgledem znieprawienia poczucia prawnego i bezsil-
nosci pomocy sgdowej *). Odwotania wnoszone od wymiaru, zatatwiane zresztg albo
dopiero po kilku latach, albo i nie zatatwiane wcale**), nie wstrzymywaty egzekuciji,
a wobec wyjasnienia danego okdlnikiem Ministerstwa Spraw Wewnetrznych nie roko-
waly skutku. Mimoto poszczegdlne jednostki i zrzeszenia (jak np. lwowskie Towarzy-
stwo realnosci) wnosity odwotania i memorjaty. Wykazywano w nich ad oculos, ze
wiasnie ustawa o tymczasowem uregulowaniu finanséw komunalnych z r. 1923 nie-
tylko nie daje gminom w ogole, a wiec i gminom miejskim prawa zaprowadzania
takiej ogolnej optaty drogowej, ale przeciwnie zakazuje to wyraznie w stowach: ,nie
wolno zrodet, ktore sg obcigzone podatkiem, wymienionym w tej ustawie (jaki gmina
m. Lwowa pobielata juz w 75% podatku komunalnym) obcigza¢ ponownie" z wyjat-
kiem podatk6éw przeznaczonych na $cisle okre$lone inwestycje w wyjatko-
wych wypadkach i tylko przez oznaczony okres czasu" (art. 21 1 2
cyt. ustawy).

Wykazywano, ze o ileby szto o takie specjalne inwestycje drogowe,
to wedle art. 21 ustawy drogowej z' 10 grudnia 1920 r, bfr. 6 p. 32 dz. u. R. P. z r.
1921 majargminy prawo pocigga¢ do udzialu w kosztach budowy i utrzymania drog
gminnych ,tylko/ osoby,1 otrzymujgce z budowy, lub utrzymania tych drég szcze-
g6lne korzys$ci, lub nadmiernie zuzywajgce te drogi, jak np. kopal-
nie, fabryki”~i inne przedsiebiorstwa®“, a wiec nigdy og6t mieszkancow
gminy i nigdy na cel og6lnych wydatkow drogowych, ktore muszg znales¢ pokrycie
z ogbinych dochodéw budzetu gminnego.

*) O skutkach tej ustawy ogtosimy w jednym z najblizszych Nréw osobny artykut.
**) Przewazna cze$¢ odwotan podatkowych jest nie zatatwiona od lat czterech |



Ale wszystkie odwotania i memorjaty pozostaly wobec objasnienia, zawartego
w okdlniku Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Nr. 43 S. F. z r. 1927 bez skutku,
a podatnicy ptacili wbrew prawu az do r. 1931 optate drogowa, ktéra osiegta za ten
czas kwot miljonowych.

Az zaszedt fakt niespodziewany. Jedna ze spraw, po wyczerpaniu administra-
cyjnej drogi wiadz skarbowych, dostata sie do Najwyzszego Trybunatu Administra-
cyjnego i tu znalazta sie sprawiedliwo$¢ i praworzadnosc.

Wyrokiem z dnia 19 listopada 1929 L. Rej. 4642/28 Najw. Trybunat Admini-
stracyjny stwierdzit w przeciwienstwie do okdélnika Ministerstwa Spraw Wewnetrz.
nych, ze wedle art. 19 ustawy drogowej z r. 1920 N. 6 p. 32 z r. 1921 gminy, zaréwno
wiejskie, jak miejskie, a wiec i miasta wydzielone nie moga naktada¢ specjalnych
optat na budowe i utrzymanie drog, lecz pokrywajg koszty budowy i utrzymania
z ogéinych zrédet dochodowych.

Zarzad gminy m. Lwowa znalazt sie wobec tego wyroku w potozeniu prawnem
i finansowem bez wyjscia. Prawo, sprawiedliwo$¢, nakazywaly zwrd6ci¢ podatnikom
pobrane nieprawnie, a za wszystkie lata w miljony idgce optaty (art. 51 i 52 ust.
N. 94 p. 747 dz. u. R. P.); — finanse miasta byty natomiast bezsilne. — Na zgdania
podatnikow, skierowane do zarzgdu miasta, dano wiec odpowiedz, jakg mogta podykto-
wacé chyba tylko sytuacja bez wyjscia, ze wyrok N. Trybunatu Administracyjnego nie
obowiazuje gminy, ani do zaniechania poboru tej optaly drogowej, ani do jej zwrotu,
bo dotyczy on tylko tej jednej sprawy, w Kktoérej zostat wydany.

Ale teraz stata sie rzecz najmniej spodziewana. — Oto Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych rozestalo do wszystkich PP. Wojewodéw (z wyjatkiem Slaskiego) okdl-
nik Ministra P. Stawoja Sktadkowskiego do Nr. 202, ktéry opiewa dostownie:

~W p. 9 okdInika z dnia 19 Il 1927 r. Nr. 43 (SF. 842/27) Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych wyjasnito, ze optaty drogowe moga by¢ wprowadzone z reguty
tylko na rzecz powiatowych zwigzkdéw komunalnych i tylko zupeknie
wyjatkowo na rzecz miast, wydzielonych z powiatowych zwigzkéw komunalnych.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny w wyroku z dnia 19 listopada 1927
L. Rej. 4642/28 stangt jednakze na stanowisku, ze wedtug art. 19 ustawy drogo-
wej z dnia 10 XII 1920 r. (Dz. U. R. P. z r. 1921 Nr. 6 poz. 32) jedynie woje-
wodzkie i powiatowe zwigzki komunalne mogg w drodze uchwat naktadaé specjalne
optaty, przeznaczone na utrzymanie drég wojewddzkich i powiatowych, natomiast
gminy, zarowno wiejskie jak i miejskie, a wiec takze miasta wydzielone takich optat
specjalnych naktada¢ nie moga, lecz pokrywajg koszty budowy i utrzymanie drog
gminnych z ogo6lnych Zrdédet dochodowych.

Wobec powyzszego, oraz z uwagi na postanowienia art. 5 ustawy z dnia
3 VIII 1922 r. o Najwyzszym Trybunale Administracyjnym w brzmieniu zalgcznika
do obwieszczenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 26 VI 1926 r. (Dz. U. R. P. Nr. 68
poz. 400) w porozumieniu z P. Ministrem Skarbu zmieniam p. 9 wymienionego na
wstepie okdlnika, nadajgc mu nastepujgce brzmienie:

.,Optaty drogowe mozna zatwierdza¢ tylko na rzecz powiatowych zwigzkow
komunalnych.

Grminy wiejskie i miejskie nie majg prawa do poboru specjalnych optat dro-
gowych, o ktérych mowa w niniejszym okdlniku, a to dlatego, ze pobdr tych optat
opiera si¢ na art. 19 ustawy o budowie i utrzymaniu drég publicznych w Rzeczy-
pospolitej Polskiej z dnia 10 grudnia 1920 r. (Dz. U. R. P. Nr. 6/21 poz. 32), ktdry
daje wyraznie odno$ne uprawnienia tylko powiatowym i wojewddzkim zwigzkom ko-
munalnym.



Gminom miejskim natomiast przystuguje prawo wprowadze-
nia podatku inwestycyjnego na budowe drog. (?)

Poza tem zaréwno gminy miejskie, jak i wiejskie, mogg — na podstawie art.
28 wymienionej wyzej ustawy drogowej — pocigga¢ do udziatlu w kosztach budowy
i utrzymania drég gminnych tylko otrzymujgcych z budowy, lub utrzymania tych drég
szczegO6lne korzys$ci, lub tez nadmiernie zuzywajacych drogi, jak np. kopalnie,
fabryki i inne przedsiebiorstwa".

Okolnik ten nie wymaga komentarza. Kazdy prawnik odpowie sobie z tatwo-
§cig na pytania zasadnicze:

1. Czy Minister Spraw Wewnetrzncch jest wtadny wydawaé okolniki inter-
pretacyjne, wyjasniajace znaczenie przepiséw ustawowych?

2. Czy objasnienia takie mogg mie¢ moc obowigzujagcg w ogoble, a w szczego6l-
nosci wobec wiadz, majgcych ustawy wykonywaé?

8. Czy dopuszczalng jest ,zmiana" takich okélnikow i nadawanie
latach ,,zmienionego brzmienia", z mocg zmienionej ustawy? nakoniec

4, Jakie muszg by¢ prawne skutki takiego okdlnika za czas, w ktory

stosowano wbrew prawu?

Jedno tylko zdanie tego nowego okdélnika ministerjalnego wymaga komenta-
rza, a mianowicie zawarte w nim nowe objasnienie, czy pouczenie podlegtych wiadz
administracyjnych, jakoby gminom miejskim przystugiwato prawo wpro-
wadzenia podatku inwestycyjnego na budowe dr6g. — Pouczenie to,
0 ile by sie nie miato odnosi¢ do kosztéw budowy drog, z ktorych pewne osoby lub
przedsiebiorstwa majg mie¢ szczegdlne korzysSci, lub ktére nadmiernie te drogi zuzy-
wajg, bytoby znowuz pouczeniem bitednem, a nawet sprzecznem nietylko
z ustawg drogowg i wyrokiem N. Trybunatu Administracyjnego, ale nawet razaco
sprzecznem z poprzednig osnowg tego okolnika.

| taki tez byt skutek tego nowego okolnika. — Kiedy bowiem Magistrat
m. Lwowa mimo wyroku N. Trybunatu Adm. i mimo okélnika Min. Spraw Wewn.
N. S. P. 224/3 Sciagat dalej komunalng optate drogowag, a Lwowski Urzad Woje-
waédzki na polecenie Ministerstwa Spraw Wewnetrznych polecit Magistratowi pismem
z 16 marca 1931 L. SS. 704/1 natychmiastowe wstrzymanie egzekucji optat drogo-
wych, ale tylko w wypadkach, w ktérych wymiar zostat ,,zaczepiony rekursem"
jeszcze nierozstrzygnietym. — to Magistrat z koncem I-go kwartatu 1931 zaprzestat
wprawdzie $cigga¢ optate drogowg wogdle, — przez co ze swej strony stwierdzit bez-
prawnos$¢ tej optaty, —ale rdwnoczesnie wprowadzit na jej miejsce w takiej samej 50%
wysokosci panstwowego podatku od nieruchomos$ci ogdlny samoistny komunalny poda-
tek inwestycyjny, nie podajac nawet wcale do wiadomosci podatnikow, na jakie czyni
to cele.

Ze za$ wprowadzenie takiego podatku, zwiaszcza w mieScie Lwowie, ktorego
gmina pobiera juz 75% podatek komunalny do panstwowego podatku od nierucho-
mosci, jest prawnie niedopuszczalnem i niewaznem, wiec znowu powtdrzy sie ten sam
proceder, jaki przez pie¢ lat trwat z optata drogowga; znowu bedzie tysigce odwotan,
miljony $cigganego bezprawnie podatku inwestycyjnego; rozprawy przed N. Trybu,
natem Administracyjnym, oczywiscie po uplywie lat i przy ogromnych kosztach i tak
w koétko Macieju.

Takie sa skutki niepraworzadn6sci w ziem wykonywaniu ustaw ze strony
witadz, a ze w tej wiasnie dziedzinie podatkowej sga one najdotkliwsze i ze przez to,
moéwiac stowami referatu Prezesa Ponikowskiego, ,sprowadzaja brak zaufania do wiadz
1 ze sg ztg szkotg dla obywateli”, o tem nikt chyba nie zechce powatpiewac. Bo jakze



skwalifikowa¢ i jak nazwaé¢ fakt Sciggania od obywateli panstwa, za wiedzg i apro-
batg najwyzszej instancji, optat publicznych zupeinie nienaleznych, a wiec bez-
prawnych; jak skwalifikowa¢ fakt niezwrécenia ptatnikom kwot milionowych od
nich nienaleznie, z winy samej wadzy pobranych, mimo wyraznego uznania przez te
witadze ich nienaleznosci?

Wobec tego ci$nie sie pod piéro pytanie: ozy przy tak btednem i szkodliwem
dla obywateli i panstwa zrozumieniu takze ostatniego okdlnika Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych przez Magistrat m. Lwowa, za ktdrym moga pdjs¢ liczne inne gminy
miejskie, nie jest koniecznem, jako jedyny S$rodek najskuteczniejszy, telegraficzne
polecenie Ministerstwa Spraw Wewn. zaniechania tego podatku-
jako sprzecznego z obowigzujgcem prawem?

Dr. Antoni Dzigdzielewicz.

Nowi Cztonkowie Nadzwyczajni Zwigzku.

Jakkolwiek Zwigzek A. P. obejmuje statutowo tylko adwokatéw i aplikantéw
adwokackich narodowosci polskiej, czynnych w zawodzie t. j. wpisanych na listy stanu
jednej z Izb Adwokackich Rzeczypospolitej Polskiej, to statut daje mu w art. 6, 8,
91 12 prawo mianowania takze bytych, lub poza granicami Panstwa zamieszka-
tych adwokatdw narodowosci polskiej nadzwyczajnymi Cztonkami Zwigzku z pra-
wami okreSlonemi w art. 12 statutu, a z wolnoscig od wszelkich optat.

Mianuje ich Zarzad Gtdéwny Z. na wniosek Zarzadu jednego z Oddziatow
Zwigzku.

Z prawa tego korzysta Zwigzek rzadko, kierujgc sie zasadg, wyrazong w art.
7 stat., dozwalajagcg mianowania takich cztonkéw tylko z posrdd osdb, ktére potozyly
wybitne zastugi w prawnictwie, lub w adwokaturze, albo tez przyczynily sie szcze-
gblnie do rozwoju Zwigzku, lub urzeczywistnienia jego zadan.

Ta wysoka kwalifikacja uzasadnia tez w calej peini nominacje czterech no-
wych Cztonkéw Nadzwyczajnych, dokonang na wniosek Zarzadu Oddzialu Poznan-
skiego na ostatniem XVII posiedzeniu Zarzadu Giéwnego, odbytem w Wilnie dnia
23 i 24 maja 1931.

Cztonkami tymi sa:

1. Bernard Chrzanowski, b. adwokat poznanski, poset m. Poznania do
parlamentu i Prezes Zwigzku Sokolstwa pols. w Rzeszy niem., a od r. 1921 pierwszy
Kurator okr. szkolnego poznanskiego;

2. Dr. Romuald Paczkowski, b. adwokat przy Sadzie Apelac. ziemskim
w Poznaniu, obecnie prof. Uniwersytetu poznanskiego;

3. Cyryl Ratajski, b. adwokat przy Sadzie ziemskim w Raciborzu, a na-
stepnie w Poznaniu, od r. 1922 Prezydent m. Poznania:

4. Bronistaw Stelmachowski, b. adwokat w Ostrowie Wielkp., a na-
stepnie w Poznaniu; b. profesor Uniw. poznanskiego, a obecnie Sedzia Sadu Naj-
WYyzszego.

W najwiekszym skrocie pozwalamy sobie poda¢ pare najwazniejszych dat
z zycia tych Mezow, ktoérymi adwokatura polska moze sie chlubi¢, jako wysztymi
Z jej grona.

Bernard Chrzanowski, urodzony w r. 1861 w Wojnowicach pod Bukiem
(Wielkopolska), ukornczywszy gimnazjum w Poznaniu, studjowat poczatkowo na wy-
dziale filozoficznym, nastepnie za$ na wydziale prawnym Uniwersytetu Jagiellonskiego.



Nastepnie studjowat prawo i ekonomje na Uniwersytecie berlinskim, gdzie w semi-
narjum ekonomicznem prof. Gustawa Schmollera napisat dwie prace historyczne
»,O cechach w Sredniowieczu™ i o dziele ,,O0 wewnetrznych dziejach Polski za Stani-
stawa Augusta" Tadeusza Korzona. W r. 1884 ziozyt egzamin referendarski, odbyt
praktyke sgdowag w prowincji saskiej, a w r. 1890 osiadt jako adwokat przy sadzie
ziemianskim w Poznaniu i rozpoczat rownoczes$nie wyktady z historji polskiej w To.
warzystwie Wyktadow Ludowych, nalezac przez 10 lat jego istnienia do najgorliwszych
prelegentow i wygtaszajgc przeszto 50 wyktadéw z historji, etnografji, geografji, sztuki
i literatury polskiej. Dalszy cigg tych prelekcyj pojawit sie czesciowo drukiem w cy-
klu ,,Wyktadéw Towarzystwa Czytelni Ludowych w Poznaniul, czesciowo w ,,Sokole",
.Brzaskull i ,Przegladzie OswiatowymIl W kazdym temacie szukatl przedewszystkiem
zrodta do nauki o wychowaniu narodowem. Brak doskonatej polskiej szkoty
w zaborze pruskim uwazat za najwiekszg kleske narodowa. Nawotluje zatem niezmor-
dowanie do organizowania pracy oSwiatowej i obrony kultury narodowej, do organi-
z6wania wyktadéw naukowych, zakladania bibljotek, urzgdzania wieczorynek dla dzieci,
wydawania ksigzek dla ludu, stwarzania teatrow amatorskich i muzeow. Jest najbar-
dziej zapalonym wychowawcg i nauczycielem spoteczeinstwa Wielkopolski. Jako adwo-
kat broni milodziezy w procesie ucznidw gimnazjalnych w Gnieznie i w procesie
poznanskim mitodziezy polskiej uniwersytetow niemieckich. O niego opierajg sie strejki
szkolne. Jako przewodniczacy sekcji kulturalnej ,StrazyIl organizuje od roku 1905
tajne wycieczki wakacyjne mtodziezy szkolnej i pozaszkolnej z Wielkopolski i Pomo-
rza do Krakowa. Patronuje harcerstwu i tajnemu towarzystwu miodziezy gimnazjalnej
im. Tomasza Zana. Przez przeszto 25 lat, bo do roku 1919 przewodniczy Zwigzkowi
Sokolstwa polskiego w Kzeszy Niemieckiej w najtrudniejszym okresie jego organizacji
i pruskich przesSladowan. Przed Trybunatlem Administracyjnym w Berlinie walczy
0 prawo organizacji i swobode uzywania jezyka polskiego na zebraniach i broni praw
narodu polskiego jako poset miasta Poznania do parlamentu niemieckiego. Z nieza-
chwiang niczem wiarg w odzyskanie wolnosci panstwowej On pierwszy z pelnem zro-
zumieniem znaczenia wybrzeza morskiego dla Polski stara sie wytrwale i niezmordo-
wanie zwroci¢ uwage catego spoteczenstwa ku brzegowi kaszubskiemu. Pierwszy wy-
ktad o wybrzezu wygtasza w roku 1902. Pierwszg ,Wieczornice nadmorskgl organi-
zuje w Poznaniu dnia 7 marca 1909, otwierajac jg przemdwieniem ,Znaczenie morza
dla narodu". W tym samym roku ogtasza zwiezty przewodnik pod tyt. ,Na kaszub-
skim brzegu". W r. 1913 wydaje wzor dwéch wyktadéw pod tytutem ,,Nad pol-
skiem morzem1, ilustrujagc wyktad 76 przezroczami, podiug wiasnych fotogralij,
a w roku 1917 wydaje drugg ksigzeczke pod tytutem ,Z wybrzeza i o wybrzezu¥*).
Odtad nazwa ,Chatbinski polskiego wybrzezal pojawia sie w odniesieniu do
Bernarda Chrzanowskiego coraz czesSciej i coraz wigksze znajduje zrozumienie. Te to
ksigzki Chrzanowskiego o polskim wybrzezu natchnety Stefana Zeromskiego do napi-
sania ,Wisty", Wiatru od morzal i ,Miedzymorzall Po odzyskaniu za$
niepodlegtosci, caly swoj entuzjazm i swojg wiedze poswieca szkolnictwu, wpierw jako
podsekretarz stanu w Ministerstwie bytej dzielnicy pruskiej, a od roku 1921, jako
pierwszy kurator Okregu Szkolnego Poznanskiego.
Bernard Chrzanowski jest cztonkiem kapituty orderu ,,Polonia Restituta".

Dr. Romuald Paczkowski, ur. 1878 r. w Kilecku (Wielkopolska), odbyt
studja gimnazjalne w Poznaniu. Nastepnie studjowat prawo i nauki przyrodnicze
w uniwersytetach w Fryburgu szwajcarskim, Berlinie, Monachjum i Wroctawiu.
W Wroctawiu ztozyt w r. 1900 egzamin referendarski, a w r. 1901 uzyskat tamze

*) Prace Bernarda Chrzanowskiego (wydane osobno) podane sg w jego biografji wydanej
przez Stefana Papeego w Poznaniu r, 1928. do ktérej odsylamy po blizsze szczegbty (prz. Red,).



doktorat prawa magna cum laude. Z powodéw politycznych nie przyjety zrazu do
stuzby referendarskiej, rozpoczat jg dopiero w roku 1903. Po odbyciu jej w Liegen-
hain (Hesja), Hanau, Frankfurcie n. M. i Cassel zdat 1907 w Berlinie egzamin ase-
sorski z t. zw. ,predykatem®* Nastepnie osiadt w Poznaniu, jako adwokat przy Sadzie
Apelac, ziemianskim, posSwiecajac sie gtownie praktyce cywilnej. Po wybuchu powsta-
nia zostat przewodniczagcym Sadu Doraznego w Poznaniu i byt nim do konca r. 1919.
W kwietniu 1920 r. objat zastepstwo katedry prawa cywilnego w Uniwersytecie Po-
znanskim.

Cyryl Ratajski wur. wr. 1875 w Zalesiu Wielkiem (Wielkopolska), ukon-
czywszy gimnazjum w Poznaniu, odbyt studja prawnicze na uniwersytecie w Berlinie
i ztozyt tamze w dniu 2 marca 1900 r. egzamin referendarski.

Mianowany referendarzem sgdowym w okregu Sadu w Naumburgu, odbyt
tamze praktyke sadowa i zlozyl egzamin na asesora. Zastepywat adwokatéw przy
sgdach poznanskich, a od dnia 15 lutego 1906 r. osiadt jako adwokat przy Sadzie
ziemianskim w Raciborzu, gdzie wykonywat adwokature do kwietnia 1911 r., odkad
byt zapisanym na liScie adwokatow przy Sadzie ziemianskim w Poznaniu. Nie wyko-
nywujac jednak praktyki sadowej, kierowat firmg Dr. Roman May w Poznaniu, jako
wspotwiasciciel, a od dnia 1 sierpnia 1919 r. do dnia 25 kwietnia 1922 r. zajmowat
stanowisko cztonka zarzadu w przedsiebiorstwie akcyjnem Dr. Roman May, Chemiczna
Fabryka w Poznaniu.

Od dnia 26 kwietnia 1922 r. jest Prezydentem miasta Poznania, na ktdrem to
stanowisku potozyt niespozyte, powszechnie znane zastugi, zajmujgc obok tego sta-
nowiska: Prezesa Rady Nadzorczej Sp. akc. ,Poznanska Kolej Elektryczna", Prezesa
Komunalnego Banku Kredytowego w Poznaniu, Prez. Rady Nadzorczej Zachodnio-
polskiego Towarzystwa Kredytu Miejskiego w Poznaniu, Prez. Kuratorjum Radja Po-
znanskiego, Prez. Rady Nadzorczej Ski Akc. Dr. Roman May, Chemiczna Fabryka
w Poznaniu i Prez. Rady Nadzorczej Sp. Akc. ,Tri" Tow. Rob6t Inzynierskich
w Poznaniu.

Poziada nastepujace odznaczenia: Wielkg Wstege Orderu ,,Odrodzenia Polskill
Order Francuskiej Legji honorowej Il1l1 KI. (Komandorski) i Order Czeski Biatego
Lwa Il KI.

Dr. Bronistaw Stelmachowski, ur. w r. 1883 we Wrzesni (Wielkopolska),
odbyt studja prawnicze w Berlinie, Wroctawiu, Monachjum i Getyndze. Od dnia
1 stycznia 1912 r. do dnia 31 grudnia 1918 r. byt adwokatem w Ostrowie WIkp., od
dnia 1 stycznia 1919 r. do dnia 30 czerwca 1920 adwokatem i notarjuszem w Pozna-
niu. W czasie powstania Wielkopolskiego, 13 stycznia 1918 do 30 kwietnia 1919 byt
sedzig w polskich sadach doraznych, a roéwnocze$nie od 15 stycznia 1919 r. doradcg
prawnym przy ,Szefie Aprowizacjil Od dnia 10 lipca 1920 r. do 31 grudnia 1924
sedzig Sadu Najwyzszego. Od dnia 1 pazdziernika 1923 do 31 pazdziernika 1928 r.
profesorem nadzwyczajnym procesu cywilnego Uniwersytetu Poznanskiego; od dnia
1 listopada 1928 znowuz sedzig Sadu Najwyzszego, obecnie delegowany, jako polski
sedzia rozjemczy, do Polsko-Niemieckiego Gdrnos$laskiego Trybunatlu Rozjemczego
w Bytomiu, jest zarazem cztonkiem Komisji Kodyfikacyjnej.

Wazniejsze z Jego prac s3: ,Viehgewahrschaft nach dem Biirgerlichen Ge-
setzbuchel 1918; ,Krdtki zarys poje¢ socjologicznych i prawno-pafAstwowychl, 1919;
»,Zarys procedury cywilnej, obowigzujacej na ziemiach b. zaboru pruskiego i na Gor
nym Slaskul, 1923—1927; ,Wplyw spadku waluty na prawne zobowigzania", 1924;
»Rzut oka na ustr6j sgdownictwa i postepowanie cywilne na Ziemiach Zachodnich,
oraz na Gornym Slaskull 1926; ,Prawo upadtoéciowe Ziem Zachodnichl (w druku).



Dziat Polskich Aplikantéw Adwokackich.

Organizacja Aplikantury zwigzkowej.

Otwierajagc z dniem dzisiejszym osobny

dziat Czasopisma, poswiecony sprawom
polskiej aplikacji adwokackiej, podajemy
przedewszystkiem zarys organizacji pol-

skiej aplikatury zwigzkowej.

Aplikanci, nalezacy do Zwigzku A. P.
sg, wedle Statutu Zwigzku, cztonkami
Zwiagzku, stanowigc kategorje cztonkdow-
aplikantéw, ktorych przjmujg Zarza-
dy wiasciwych Oddziatdbw wedle tych sa-
mych zasad, jakie obowigzujg przy przyje-
ciu cztonkéw zwyczajnych (art. 9). Obo-
wigzki i prawa zwigzkowych cztonkow-
aplikantéw sg niemal te same, co cztonkow
zwyczajnych, z tg tylko réznicg, ze Zarzad
Oddziatu moze ich zwolni¢ w catosci, lub
w czesci od, optaty wpisowego i sktadek mie-
siecznych 2 i ze nie biorg udziatu w glo-
sowaniu.

W kazdym Oddziale Zwigzku aplikanci
tworzg zwigzkowe Koto aplikantow, rzg-
dzace sie wiasnym regulaminem, zatwier-
dzonym przez Zarzad swego Oddziatu 2.

Lwowskie Koto Aplikantow ma swdj
Zarzad, ziozony z Przewodniczgcego (jest
nim na r. 1931 Dr. Stanistaw Moszkowicz),
Sekretarza (Dr. Tadeusz Blumenfeld) i
Skarbnika; wysyta na posiedzenia Zarzadu
Oddziatu Z. delegata w osobie swego prze-
wodniczacego; odbywa zwyczajne swoje ze-
brania (petne) conajmniej raz na dwa mie-
sigce, a protokoty tychze przedktada Za-
rzgdowi Oddzialu; opinjuje podania kan-
dydatéw na cztonkéw Kota; stawia w Za-
rzagdzie Oddzialu wnioski o pociggniecie
swego cztonka do odpowiedzialnosci wobec
Kolezenskiego Sgadu Oddziatu, lub o wyklu-
czenie z Kota i bierze przez swego prze-
wodniczacego, lub delegata udziat w obra-
dach Sadu Kolezenskiego Oddziatu z gto-
sem doradczym w sprawach dotyczgcych
cztonka Kota; — wreszcie skiada corocznie
Walnemu Zgromadzeniu Oddziatu sprawo-
zdanie ze swoich czynnosci, w brzmieniu,
przyjetem pzez peine zebranie Kota. Na
wydatki Kota moze ono uchwalaé sktadki
swoich cztonkow.

Koto opinjuje prosby o przyznanie za-
pomdg ze zwigzkowego funduszu kolezen-
skiej pomocy dla aplikantéw im. Prezesa
Dra Antoniego Dziedzielewiéza.

# Oddziat/.Lwowski przyznat swoim apli-
kantom catkowite uwolnienie od wszelkich optat.

2 Regulamin Kota Lwowskiego ogtoszony
w Nr. 1—3 Czasop. z r. 1930.

VIl Zjazd Delegatow Zwigzku Zrzeszen
Aplikantow prawniczych Rzeczypo-
spolitej.

Torun 30 31 maja 1931.

Po odzyskaniu Panstwa Polskiego
w poszczegllnych centrach zawigzywaty sie
organizacje mitodziezy prawniczej zawodow
praktycznych, skupiajace aplikantow na-
rodowosci polskiej. Zrzeszenia te juz w krét-
ki czas po zatozeniu odczuly koniecznosé
jednolitej organizacji 0golno - panstwowej
i w wyniku tej mys$li powstat w grudniu
1923 r. Zwigzek Zrzeszen Aplikantéw Praw-
niczych Rzeczypospolitej Polskiej z siedzibg
w Warszawie, jako organizacja nadrzedna,
a Scisle apolityczna.

Zwigzek ten ma na celu reprezentacje
ogotu aplikantéw; koordynacje prac po-
szczegoOlnych Zrzeszehd, oraz utrzymanie
miedzy niemi statego kontaktu, przyczem
w skiad Zwigzku wchodzg Zrzeszenia apli-
kantéw zawoddw prawniczych, obejmujace
swg dziatalnoscig okreg jednego Sadu ape-
lacyjnego.

Gdy wedle statutu dopuszczalnem byito
nalezenie do Zwigzku tylko jednego Zrze-
szenia z okregu kazdego Sadu. apelacyjnego,
przeto aby umozliwi¢ Kotu Aplikantéw Od-
dziatu Z. A. P. we Lwowie przystgpienie do
Zwiagzku, zmienit VII. Zjazd Delegatéw
Zwigzku, odbyty we Lwowie w dniach 11
i 12 maja 1930 r. odnos$ny przepis statutu
w ten sposéb, ze na terenie Matopolski do-
puszczalne jest istnienie w jednym okregu
Sadu Apelacyjnego dwodch Zrzeszen, a to
aplikantow sgdowych i aplikantéw adwo-
kackich.

Po powzieciu tej uchwaly, Lwowskie
Koto Aplikantéw Zwigzku A. P. zglosito
przystapienie Kota do Zwigzku Zrzeszen
Aplikantow.

Wdniach 30 i 31 maja 1931 r. odbyt
sie VIIl Zjazd Delegatow Zwigzku Zrze-
szen A. w Toruniu, na ktérym zwjfazkowe
Koto Aplikantow Lwowskiego Oddziatu Z.
A. P. reprezentowane byto przez obecnego
swego przewodniczgcego.

Wybrany przez aklamacje na prze-
wodniczacego Zjazdu, kol. Turczynowicz,
przewodniczacy Zrzeszenia lubelskiego, po-
wotat na asesoréw kol. Sniegockiego, przew.
Zrzeszenia warszawskiego, i przewodniczg-

cego Kota Iwowskiego kol. Dra Moszko-
wicza.

Zjazd witali przedstawciele wiadz,
urzeddw i organizacyj, miedzy innymi



imieniem torunskiego Oddzialu Z. A. P.
adwokat Doerfer.

Prace Zjazdu rozpoczat referat kol.
Moszkowicza, p, t. ,,0 rozwdj polskiej apli-
kacji adwokackiej w Maltopolsce wschod-
niejw ktérym, wykazujac na zanik pol-
skiej adwokatury i aplikacji adwokackiej
w Matopolsce wschodniej, przedstawit po-
stulaty Zwigzku Adwokatéw Polskich, oraz
podjete przez Z. A P. S$rodki zaradcze,
w szczegdlnosci owocng akcje zApomoca
funduszu imienia Prezesa Zwigzku Adwo-
katéw Polskich Dra Antoniego Dziedziele-
wicza, majacg na celu zdolnym, a nieza-

moznym aplikantom - Polakom pomac
w przetrwaniu aplikacji i poczatkach za-
wodu.

Nastepnie Zjazd -przyjagt w poczet

swych cztonkbw nowopowstate Zrzeszenie
w Krakowie, poczem kol. tukasiewicz, wi-
ceprezes Rady Naczelnej Zw. Zrzeszen A,
wygtosit referat pod tytutem: ,Reforma
Konstytucji'l obejmujacy zwiezte poréwna-
nie przepisow Konstytucji z obecnie zgto-
szonym projektem.

Po wygtoszeniu sprawozdan przez de-
legatéw poszczegOlnych Zrzeszen i ukonsty-
tuowaniu sie trzech Komisyj, wygtosit kol.
Hilar z Torunia referat p.t ,Unifikacja
adwokaturyll przedstawiajac catoksztatt po-
czynan Z. A. P., oraz analizujgc odnosne
projekty, a kol. Chudzinski, referat p.t
»Aplikacja sadowa".

Na wniosek Komisji aplikacji adwo-
kackiej Zjazd uchwalit domagac sie:

1. uprawnienia do samodzielnego pro-
wadzenia spraw przez aplikantdw przed
Sagdami grodzkimi i instancjami odwotaw-
czemi, a przedewszystkiem przed innymi
Sadami, imieniem swoich patronow;

2. dopuszczania aplikantéw do czyn-
nego udziatu w samorzadzie palestry;

3. ustalenia czasu, aplikacji adwokac-
kiej tacznie z aplikacjg sadowg na lat
cztery;

4. ewentualnego zastosowania art. 37
tymczasowego statutu Palestry P. P. w sto-
sunku do a) uchwaly Rady Naczelnej
Adwokackiej, ogtoszonych w komunikacie
Nr. 89 i 94 w przedmiocie interpretacji art.
16 p. 1 statutu P. P. P. i ograniczen co do
podejmowania sie przez adwokatow obo-
wigzkdéw patrona, b) wyjasnienia uchwaly
z tejze daty przez Rade Adwokackg w W ar-
szawie, ogtoszonego w Komunikacie Nr. 93
w przedmiocie zakresu sprawowania przez
aplikantdw obowigzku kuratorow, syndy-
kéw i nadzorcow;

5. przeciwstawienia sie uchwale Wal-

nego Zgromadzenia lzby Adwokackiej

w Warszawie 0 czesciowem
wpisow;

6. zmiany stanowiska Rady Adwokac-
kiej w Warszawie, dopuszczajgcego porozu-
miewanie sie aplikanta z Rada jedynie za
posrednictwem swego patrona;

7. skrocenia aplikacji adwokackiej
w Matopolsce tymczasowo conajmniej do
pieciu lat, przy zaliczeniu max. czterech lat
aplikacji sadowej.

Na wniosek Komisji statutowej, zmie-
niono m. i. sktad Rady Naczelnej Zwigzku
przez powotanie do niej przewodniczgcych
poszczegOlnych Zrzeszeh, w charakterze wi-
rylistéw, przez co Koto Aplikantow przy Z.
A. P. we Lwowie uzyskato reprezentacje
rdbwniez w Radzie Naczelnej, ktéra ukonsty-
tuowata sie pod przewodnictwem Kkol. Le-
wandowskiego.

Dzieki niezwykle mitemu nastrojowi
i zgodnemu wspotdziataniu Gospodarzy
i uczestnikow Zjazdu, caly przebieg Zjazdu
odbyt sie w atmosferze rzadko spotykanej
serdecznosci, cechujgcej zarowno chwile
obrad, jak réwnez uroczysty bankiet, na
ktérym jednostki, zajmujace najpowazniej-
sze stanowiska w Kkraju, oraz najmtodsi,
wstepujacy dopiero w szranki koledzy, zna-
lezli sposobnos$¢ serdecznego zetkniecia sie
i wymiany mysli.

Przez udziat w Zjezdzie nawigzato
Koto Aplikantéw Lwowskiego Oddzialu Z.
A. P. blizszy konakt z reprezentantami po-
szczegOlnych Zrzeszen, uzyskujac moznosé
szerszego rozwiniecia swej dziatalnosci.

Odjezdzajacych delegatow zegnat prze-
wodniczacy Zrzeszenia Torunskiego kol.
Krakowski, podkreslajgc Scisty zwigzek Po-
morza z Macerzg Polska.

zamknieciu

Z Rad (lIzb) fldu/okackich.

Naczelna Rada Adwokacka w Warszawie.

Naczelna R. A., obejmujaca wedle tym-
czasowego statutu palestry cztery Izby
Adwokackie w Warszawie, Lublinie, £ucku
i Wilnie i sktadajgca sie z delegatéw tych
Izb, a to: z Warszawy 26 cztonkéw i 3 za-
stepcow; z Lublina 5 cztonkéw i 3 zastep-
cow; z tucka 4 cztonkéw i 2 zastepcOw
i zWilna 5 cztonkéw i 3 zastepcéw; razem
tedy z 40 cztonkéw i 11 zastepcéw, — ukon-
stytuowata sie na posiedzeniu plenarnem
z 13 kwietnia 1931 r., wybierajagc na Pre-
zesa Henryka Konica, na Wiceprezesa
Stefana Ghomiczewskiego; na Se-
kretarza Stanistawa Ganezewskieg o
i na Skarbnika Antoniego Boguckiego.



Wydziat Wykonawczy sktada sie procz
tych czterech czlonkéw jeszcze z trzech
cztonkéw; razem tedy z siedmiu cztonkow.

Senat dyscyplinarny N. Rady sklada
sie z 5 cztonkéw i 2 zastepcoéw, a do Senatu
dyscyplinarnego dla spraw adwokackich
przy Sadzie Najwyzszym delegowata N. R.
3 cztonkow i tytuz zastepcow. — Do Komisji
rewizyjnej wybrano z posrod N.' R. trzech
cztonkdw.

Wedle § 6 regulaminu swego z 13 mar-
ca 1926 r. .sporzadza Naczelna R. A. corocz-
nie przed terminem Walnych Zgromadzen
Izb Adwokackich sprawozdanie ze swych
czynnos$ci za rok ubiegly i deleguje na W.
Zgromadzenia Izb swoich cztonkéw dla zto-
zenia sprawozdania i udzielenia wyjasnien
w miare potrzeby.

Uchwaty Rady Naczelnej nie moga by¢
uchylane przez pojedyncze Izby, gdyby je-
dnak Walne Zgromadzenie ktérej z lzb po
wystuchaniu sprawozdania Rady Naczelnej
postanowito zwroci¢ sie do niej o powtdrne
rozpoznanie kwestji ogdlnego znaczenia
przez N. R. rozstrzygnietej, kwesitja ta ma
by¢ poddana powtdérnemu rozpoznaniu N.
R. po uprzedniem zasiggniediu opinji
wszystkich Rad Adwokackich.

Cytujemy ten przepis regulaminu N.
R., bo dotyczy on stosunku N. Rady do Izb
A. i ich Rad, a wiec kwestji organizacyjnie
najistotniejszej, na ktdrg chcemy zwrdcic¢
szczeg6lng uwage Kolegdw w chwili, w kt6-
rej pojawita sie wiadomos$¢ o zamiarze zu-
petnego uchylenia w przysztym og6lnym
Statucie adwokackim instytucji Rady Na-
czelnej, istniejgcej juz od r. 1919. Gdyby
wiadomo$¢ ta miata sie sprawdzi¢, czemu
trudno dac¢ wiare, to projekt taki bedzie mu-
siat by¢ poddany pod dyskusw we wszyst-
kich Oddziatach Z. A. P.

Rada Adwokacka w Warszawie.

Z bardzo obszernego sprawozdania Ra-
dy za r. 1930/31 wyjmujemy nastepujace
najwazniejsze szczegoly ogdlnego znaczenia,
zaopatrujgc niektére z nich uwagami od
Redakcji ze stanowiska zwigzkowego 1).

We wstepie sprawozdania zapowiada
Rada Warszawska podjecie wydwnictwa,
ktore mialoby objagé Statut tymczasowy
z komentarzami, uwzgledniajgcymi zwia-
szcza orzecznictwo wiadz korporacyjnych
w bardziej zasadniczych kwestjach, zwia-
szcza w adwokackich sprawach dyscypli-
narnych, ktére byloby zarazem ,,zaczgtkiem
kodyfikacji zasad zawodowej etyki adwo-

* W Nrze 4—9 z r. 1930 podaliSmy poréw-

nawczo sprawozdania dwu najwiekszych lzb:
Warszawskiej i Lwowskiej za r. 1929.

kackiej“, jakiej potrzebe poruszono juz na
I. og6lnym Zjezctzie adwokatow polskich,
odbytym we Lwowie w r. 1914,

Uwaga od Red. Wobec bliskiego zastg-
pienia Statutu tymczasowego ogdlng ustawg
0 ustroju adwokatury, wydawnictwo takie
nie tyle bytoby potrzebnem pod wzgledem
samego Statutu tymczasowego i jego ko-
mentarycznej nterpretacji, ile pod wzgledem
zasad orzecznictwa dyscyplinarnego, jako
zawigzku kodyfikacji etyki zawodu adwo-
kackiego. Ale warto$¢ takiego wydawnictwa
dla adwokatury calego panstwa Avymaga-
taby koniecznie, Zzeby ono obejmowato nie-
tylko zasady i orzeczenia, wydane w czesci
adwokatury, podlegajacej dzi$ tymczasowe-
mu Statutowi palestry, ale catej palestry
Rzeczypospolitej. W tym, a nie innym celu
gromadzit Zivazek A. P. zasady orzeczen
dyscyplinarnych rozmaitych Izb Adwokac-
kich i dlatego Zarzad Zwigzku odnidst sie
do Izby Warszawskiej z wnioskiem, zeby
zamierzone przez nig wydawnicto objeto
(przy wspotpracy Zwiazku), takze zasady
orzeczen dysc. innych lzb Adwokackich, do-
tychczas ogtoszone.

Sprawa ta nie jest dotychczas zatat-
wiong.

Skiad Rady Adwokackiej lzby W ar-
szawskiej na r. 1931/2 obejmuje 15 czion-
kéw. Dziekanem Rady wybrano Kol. Jana
Nowodworskiego; Wicedziekanem Zygmun-
ta Sokotowskiego; Sekretarzami Zygmunta
Blenaua i Kazimierza Zotedziowskiego;
Skarbnikiem Czestawa Biataszewcza. — Sg-
dowi dyscyplinarnemu przewodniczy Dzie-
kan Rady z zastepstwem Wicedziekana,
ktorzy tez Sprawujg zarazem przewodnic-
two w Komisji egzaminacyjnej i sg Kkie-
rownikami seminarjéow dla aplikantow
.adwokackich. Procz tego istniejg komisje:
zapomoOg pos$miertnych i windykacyjna,
Sciggajaca zalegte skiadki izbowe, a nadto
Izba prowadzi konsultacje dla niezamoznej
ludnos$ci i bierze udzial przez swych dele-
gatbw w Komisjach egzaminacyjnych dla
aplikantow sadowych i urzednikéw Proku-
ratorji Generalnej.

Uwaga: Nadmierne obarczenie Rady,
a zwiaszcza Dziekanatu i cztonkéw Rady,
sprawujgcej zarazem sgdownictwo dyscy-
plinarne, jest tu oczywiste (p. Red.).

Akcja Rady Warszawskiej w sprawie
aresztowania cztonkéw tej Izby i wywiezie-
nia ich do wiezienia wojskowego w Brze-
Sciu, i caly dalszy przebieg tej sprawy,
znane sg Czytelnikom z artykutu, zamiesz-
czonego w Nrach 7—9 z r. 1930.

Stan liczebny Izby Warszawskiej z dn.
1 marca 1931 r. wynosit: adwokatéow 1207
(845 w Warszawie), (w czem 36 kobiet),



a wiec przyrost od roku poprzedniego 134;
aplikantow 436 (Warszawa 334) (w tem
60 kobiet!), a wiec przyrost 143.

Uwaga: lzba wydata w tym roku urze-
dowy spis adwokatow, ktory zastuguje bar-
dzo na uwage pod wzgledem narodowosci,
rozsiedlenia i pici, wykazujac uderzajaco
wielki przyrost kobiet i wpiséw osob prze-
chodzacych do adwokatury ze sgdownictwa
(z Sadoéw powszechnych 14, wojskowych 5,
podprokuratorow 5, referendarzy Prok.
Gener. 4). Z powyzszych cyfr Aridoczny jest
ciggty nadmierny przyrost adwokatow, a
zwlaszcza aplikantow i kobiet.

W sprawie wolnosci przesiedlania sie
adwokatéw w catem panstwie (bez wyma-
gania egzaminu w razie przesiedlania sie
pod inne ustawodawstwo), opracowat
Dziekan Rady niemorjat, ktéry miat byc
wniesiony do Komisji prawniczej Sejmu
w odpowiedzi na poselski projekt ustawy,
majacej dopusci¢ takie wolne przesiedlanie
sie. Jakkolwiek wskutek rozwigzania Sejmu
memorjat ten nie zostat wniesiony, to je-
dnak tre$¢ jego, oparta na uchwale Wal-
nego Zgromadzenia z 29 marca 1930 r. za-
stuguje na uwage pod nastepujgcemi wzgle-
dami: Stwierdzat on, ze Radzie Warszaw-
skiej obcg byta zawsze i jest mysl, Zzeby
z egzaminu adwokackiego robi¢ jaka$ ,,bar-
jere* przeciwko naptywowi kolegéw z in-
nych dzielnic, czego najlepszym dowodem
fakt, ze na 86 adwokatow, ktérzy zgtosili
sie w czasie od r. 1919 do 1931 z Matopolski,
Rada 44 zwolnita od egzaminu. Motywem
rzeczcowym byto tu dla Rady samo wyma-
ganie, zeby adwokat znat prawo, ktére ma

zastosowywa¢ i w ktérego obronie ma
stawac.
W sprawie zawodowego ksztatcenia

aplikantow obowigzywata uchwatla Rady
Naczelnej z 22 marca 1930r.: ze patronem
aplikanta moze by¢ tylko adwokat, ktory
przynajmniej od 5 lat jest wpisany na liste
adwokatow i ze moze on miec tylko jednego
aplikanta, a jedynie w razach wyjatkowych
moze Rada zezwoli¢ na dwu. Przeciw temu
remonstrowata Rada juz przed kilku laty,
ale bez skutku. W roku sprawozdawczym
Rada wydata w 21 wypadkach zezwolenie
na patronizacje dwu aplikantow, wskutek
czego w Warszawie 220 adwokatéw ma po
jednym, 51 po dwu, 4 po trzech aplikantow,
za$ 570 adwokatéw urzeduje bez pomocy
aplikanta!

Pozatem takze Rada Warszawska do-
ktada takze wszelkich staran, zeby wyszko-
lenie aplikanckie byto jak najlepsze. Srod-
kami do tego sg: 1. wymaganie od patrona
periodycznych sprawozdan o pracy apli-
kanta; 2. wymaganie, zeby patron byt obec-

ny przy egzaminie adwokackim swego apli-
kanta celem przekonania sie o rezultatach
pracy aplikanta, odbytej pod jego kierun-
kiem i o zakresie wymagan, stawianych
kandydatom przez Komisje egzaminacyjna;
nakoniec; 3. wymaganie obowigzkowego u-
czeszczania aplikantéw na seminarja (kar-
ne - cywilne i administracyjne) z rygorem,
ze w razie nieusprawiedliwionego ich opu-.
szczania Rada stosuje przediuzenie czasu
aplikacji.

Uwaga: Starania te powinny by¢ avzo-
rem dla innych Izb.

Ciggly nadmierny wzrost liczbowy
cztonkdw Izby i wadliwe ich rozsiedlenie
wywotaty uchwate Walnego Zgromadzenia
z 29 marca 1930 r., dla ktérej zrealizowania
Rada wybrata osobng komisje, majaca dzia-
ta¢ w kierunku wyjednania upowaznienia
do okreSlania przez Rade na kazdy rok
z gory najwyzszej liczby adwokatow i apli-
kantébw dla poszczeg6lnych miejscowosci
i prawa odmowy wpisu nowych adwokatow
i aplikantéw w tych mejscowosciach, w kto-
rych ilos¢ ich zostata uznana w danym
roku za nadmierng, lub dostateczng. Do-
niosta ta sprawa jest jeszcze w obradach
komisji.

Nadzor i Scyt dyscyplinarny, sprawo-
wany nietylko przez Rade i wykonywane
przez nig sadownictwo dyscyplinarne, ale
takze przez Dziekana, ktéry zatatwia nie-
jedno nieporozumienie miedzy kolegami
I drobniejsze zazalenia na adwokatéw, —
wykazuje réwniez uderzajgco wielki wzrost
spraw dyscyplinarnych. Podczas gdy w ro-
ku 1929/30 liczba tych spraw wynosita 98,
w roku sprawozdawczym wzrosta do 137,
z czego dwie zatatwiono wykresleniem,
a 9 zawieszeniem w urzedowaniu.

Na ogdt jednak przewazna czes$¢ orze-
czen przypadta na uniewinnienie (25) i ka-
ry najlzejsze (przestroga 20, napomnienie
16, nagana 13).

Orzecznictwo dyscyplinarne, ogtoszone
w ,Palestrz e“, podaje sprawozdanie
Rady tylko w tezach wyrokéw spraw naj-
wazniejszych. Tezy te, jak corocznie, poda-
my osobno w nastepnym Nrze. Dzi$ poda-
jemy tylko zasady, jakiemi Rada War-
szawska kierowata .sie w sprawie tajem-
nicy zawodowe j.

W zestawieniu rachunkowem za rok
1930/31 zwracaja szczegdlng uwage: wysoka
cyfra 9.800zt. pod rubr. Naczelna Rada
Adwokacka; subsydjum dla adwokatury
w todzi 4.045 zt., wysokie komorne 23.083
ztotych i wynagrodzenie personelu 75.150
zlotych, ktérych sprawozdanie blizej nie
uzasadnia.



Bibljoteka lzby i czytelnictwo wzrosty

w ubiegtym roku znacznie tak pod, wzgla-
dem cennych darow dla bibljoteki, jak i cy-
fry korzystajagcych, z niej cztonkow.

Tajemnica zawodowa adwokata.

(Sktadanie przez adwokatéw zeznan w chara-
kterze Swiadkdéw w sprawach, w ktérych dziatali
jako obroncy).

Tajemnica zawodowa stanowi dla ad-
wokata zarazem obowigzek i prawo, usta-
nowione i w imie interesdw klijenta, i w imie
dyktowanej ogélnym interesem publicznym
potrzeby zapewnienia adwokatowi nalezy-
tego zaufania ze strony osob, korzystaja-
cych z jego pomocy zawodowej, a tem sa-
mem — odpowiedniej powagi i stanowiska
w spoteczenstwie, co jest nieodzownym wa-
runkiem moznosci odpowiedniego wykony-
wania jego szczytnych obowigzkéw obron-

czych.
Wszelako z istoty swej tajemnica za-
wodowa, — co zresztg niejednokrotnie juz

ustalone zostato przez orzecznictwo korpo-
racyjnych witadz adwokackich zaréwno
polskich, jak i zagranicznych( 1. p. fran-
cuskich i rosyjskich), — dotyczy jedynie
zwierzen i informacyj poufnych, uczynio-
nych adwokatowi, nie za$ wogole wszyst-
kiego, co adwokat moze wiedzie¢ w danej
sprawie, a zwlaszcza nie takich faktow
i okolicznosci, ktére zosfaty zakomuniko-
wane adwokatowi witasnie w celu ujawnie-
nia, czynnosci dokonanych publicznie, na-
przyktad na posiedzeniu sadu, okolicznosci
czysto objektywnych, zewnetrznych i t. d.

Stad z zasady tajemnicy zawodowej
nie moze wynika¢ bezwzgledny zakaz dla
adwokata wystepowania w charakterze
Swadka w sprawie, w ktorej poprzednio
byt obronca; taki bezwzgledny zakaz mogh-
by niekiedy, w wyjatkowych oczywiscie wy-
padkach, powodowaé¢ skutki wrecz sprzecz-
ne z wzgledami, na ktorych witasnie oparta
jest zasada tajemnicy zawodowej; mianowi-
cie magtby narazi¢ na szkode interesy kli-
jenta, ktérych obrone, miedzy innemi, ma
na celu zasada tajemincy zawodowej, przez
uniemozliwienie sadowi potrzebnego dla
nalezytego wymiaru sprawiedliwo$ci usta-
lenia pewnych momentow w sprawie, —
a tem samem mogtby zamiast podniesienia
naleznego adwokatowi zaufania i powagi
narazi¢ je na szwank. Zachodzi¢ to moze
w wypadkach, gdzie idzie o ustalenie przez
adwokata, jako jedynego, lub przynajmniej
najbardziej miarodajnego S$wiadka, takich
okolicznodci, jak naprzyktad, ze zlozona

przez adwokata w sgdzie skarga apelacyjna
zagineta, ze ha pismie obroficzem, wniesio-
nein w terminie, odbity w kancelarji sgdo-
wej stempel wskazuje przez pomyike date
pdzniejsza, ze adwokat zagubit dokument,
powierzony' mu przez klijenta, dla ztozenia
w sadzie, i t. d. Te i tym podobne przykiady
wskazujg, ze w pewnych wypadkach bez
zadnej obrazy zasady tajemnicy zawodowej
adwokat moze wystepowa¢ w roli Swiadka
w sprawie, w ktdrej byt obronicg, a nawet
niekiedy jego obowigzkiem obywatelskim
moze by¢ ztozenie zeznan, oczywiscie pod
warunkiem zrzeczenia sie petnomocnictwa
i dalszej obrony w sprawie. Mozna w tym
wzglednie przytoczy¢ z orzeczenia lzby I
Sadu Najwyzszegol) wzglad, ze w razie
zbiegu w danej osobie rdl swiadka i obron-
cy, przewage moze mie¢ nieraz rola Swiadka,
obronice Bowiem moze zastgpi¢ inny obron-
ca, w $wiadczeniu za$, ktoére stanowi donio-
sty, a niekiedy jedyny dowdd w sprawie,
nikt sie zastgpi¢ nie moze.

Oczywiscie w razie zachodzacych wat-
pliwosci obowigzkiem adwokata jest zawsze
zwazy¢ w swem sumieniu i oceni¢, czy te
lub inne wiadome mu w sprawie dane
i okoliczno$ci maja charakter poufnych,
ktérych mu, w imie tajemnicy zawodowej
wyjawia¢ nie wolno, czy tez nie.

Ponadto jesli idzie o wystepowanie ad-
wokata w charakterze Swiadka w sprawie,
w ktérej byt obronica, nalezy mie¢ na uwa-
dze, ze czestokro¢ momenty, nieobjete ta-
jemnicg zawodowg, moga sie Scisle tgczyé
z momentami, wchodzacemi juz w zakres
zwierzen i informacyj poufnej natury, ze
przeprowadzenia granicy moze by¢ nieraz
bardzo delikatne i trudne, ze wobec tego
w trakcie skitadania zeznan adwokat moze
znalez¢ sie wobec koniecznosci zastoniecia
sie tajemnicg co do pewnych danych, lub
szczegOtow dla interesow jego bytego kli-
jenta.

Obok kwestji tajemnicy zawodowej
wchodzi nadto w gre ogodlniejsza kwestja
przestrzegania zasad honoru i przyzwoito-
sci (art. 4 Statutu Tymcz. P. P. P.) oraz tej
przystojnosci i taktu, jakie adwokat powi-
nien zachowywa¢ we wszystkich swych czy-
nach. Powaga stanowiska wymaga, by ad-
wokat nie ujawniat w charakterze Swiadka
wynurzen, ktére wprawdzie nie sg zastonie-
te tajemnicg zawodowg w $cistem tego sto-
wa znaczeniu, lecz ktdre zostaty m uuczy-
nione poufnie i jedynie z uwagi na jego
stanowisko, jako adwokata, czy to przez
osoby trzecie, czy nawet przez przeciwnika

*) Zbior orzeczen Sadu Najwyzszego, lzba Il
Karna Nr. 177/1921 r.



w sprawie. Tak naprzykiacl pozostawatoby
w kolizji z zasadami, o ktorych wyzej mowa,
gdyby adwokat jednej ze stron pozwolit sie
uzywac przez nig, jako Swiadek, dla stwier-
dzenia przyznania strony przeciwnej, usta-
lenia szczegotow, prowadzonych przez stro-
ny pertraktacyj polubownych i t. p., cho-
ciazby to szto po linji interesow klijenta.
Nie sposéb mnozy¢ przyktadow, bo wylicze-
nie, z natury rzeczy nie byloby wyczerpu-
jace. Ocena tego, co nadaje sie do powtorze-
nia, lub ujawnienia, musi byé¢, zaleznie od
okolicznosci kazdego wypadku, pozostawio-
na taktowi i wyczuciu adwokata.

Juz z powyzszych wzgleddw, a dojs¢
moga jeszcze inne, w zasadzie uznac nalezy
za niepozadane skiadanie przez adwokata
zeznan w charakterze Swiadka w sprawie,
w ktorej byt poprzednio obronicg; w. kazdym
za$ razie zachodzi tu potrzeba bardzo da-
leko posunietej ostroznosci z uwzglednie-
niem charakteru faktéw i okolicznosci, co
do ktorych adwokat ma sktada¢ zeznania,
oraz z rozwazeniem, czy skladanie tego ze-
znania lezy w interesie jego bytego klijenta,
czy ten ostatni sobie tego zyczy, czy w gre
nie wchodzi kwestja przystojnosci i t p.
llekro¢ powstaje najmniejsza chocby wat-
pliwos¢, adwokat powinien raczej zastonié
sie tajemnicg zawodowsa.

Aczkolwiek adwokat, powotany na
Swiadka w sprawie, w ktorej brat udziat
taki lub inny, moze sie zawsze zastoni¢ ta-
jemnicag zawodowa, jesli tego wymagaja
przytoczone wyzej zasady, jednakze, oczy-
wiscie, jest rzeczg ze wszech miar pozada-
ng, a nawet konieczng, bo dyktowang réw-
niez wspomnianemi wyzej zasadami przy-
stojnosci i taktu, izby adwokaci — obronicy
powotywali na Swiadkow kolegow - adwoka-
téw, ktorzy poprzednio z dang sprawa mieli
styczno$¢, tylko z duzym umiarem i ogled-
noscig, jedynie w wypadkach, gdy istotnie
interesy klijenta nieodzownie tego wymaga-
ja i gdy takie powotanie nie budzi niewat-
pliwych zastrzen pod katem widzenia za-
sad tajemnicy zawodowej, lub przystojnosci'

Tezy orzeczen dyscyplinarnych Rady Adwo-
kackiej okr. Warszawskiego.

Ustawa nie przepisuje zadnego ter-
minu na zawiadomienie sgdu o zrzeczeniu
sie petnomocnictwa i wymaga jedynie, by
petnomocnik zawczasu powiadomit moco-
dawce ; a co sie tyczy braku usprawiedli-
wienia — adwokat nie jest do niego obo-
wigzany, w przeciwnym bowiem razie byt-
by nieraz zmuszony do ujawnienia wiado-
mosci, dla klijenta niekorzystnych; od
oceny samego adwokata zalezy, czy ma

powody podaé, przytem za nieopatrzne
wyjawienie tych powodow moze uledz od-
powiedzialnosci. (Decyzja z d. 14/X 1930).

Jakkolwiek jednym 2z podstawowych
wajunkéw nalezytego wykonywania za-
wodu adwokackiego, jako wspdtczynnika

wymiaru sprawiedliwosci, jest wolno$¢
stowa, to jednak adwokat, korzystajgc
w peini z tej wolnosci (art. 9 statutu),

powinien wystrzega¢ sie wszelkiego ro-
dzaju jej naduzycia, mogacego godzié
w osoby czy to biorgce udziat w sprawie,
czy stojgce poza sprawg. (Decyzja z dn.
17/11 1931.

Krytyka wyroku w motywach apela-
cji jest prawem i obowigzkiem adwokata;
krytyce podlega jednak wyrok w zesta-
wieniu z materjatem dowodowym i pra-
wem, a nie sedzia wyrokujacy; wszelkie
przeto zarzuty powinny by¢ ujete w forme
objektywnej oceny samej sprawy i w Zza-
dnym razie nie moga dotyka¢ osoby Ilub
kwalifikacji sedziego. (Decyzja z dn. 7/X
1930.

Z powodu zamieszczonych w prasie
a opartych na informacjach, pochodzacych
od adwokata, zarzutow pod adresem admi-
nistracji sadowej co do powolnosci w zao-
patrywaniu weksli w klauzule egzekucyjne,
Ministerstwo Sprawiedliwo$ci zwwdcito sie
do Rady Adwokackiej z prosha o zajecie
stanowiska co do takiego wynoszenia przez
adwokata sprawy przed forum publiczne
z pomiuieciem interwencji u wiadz admi-
nistracyjnych i sgdowych.

Rada Adwokacka orzekta: Aczkolwiek
nie mozna zaprzeczy¢ adwokatowi prawa
krytyki publicznej tych czy innych nie-
domagaé¢ zycia publicznego i funkcjono-
wania aparatu wladz panstwowych, je-
dnakze, wobec moznosci i eelowosci wy-
korzystania przedewszystkiem innych $rod-
kéw, w imie karmonji i wspdtdziatania
adwokatury z sadownictwem adwokat,
dopatrujacy sie niedomaga¢ w funkcjono-
waniu aparatu sgdowego, powinien prze-
dewszystkiem zwréci¢ sie z interwencjg
do wiasciwych witadz ewentualnie za po-
Srennictwem Rady Adwokackiej, a nie
powodowac atakow w prasie. (Decyzja z dn.
3U71 1930.

Skargi i pisma do sgdu wymagajg ze
strony adwokats jak najbardziej staran-
nego opracowania. (Decyzja z d. 21/X 1930.

Rada niejednokrotnie zmuszona byita
przypomina¢, ze godno$¢ stanu i zasady
kolezenstwa wymagajg, aby adwokaci
w stosunkach wzajemnych zachowywali
jaknajdalej idacg uprzejmos¢ i kurtuazje,
unikajac w stosunku do siebie wszelkich
zwrotéw ponizajacych lub nawet lekce-



wazgcych (np. decyzja z dn. 14/X 1930)
w szczeg6lnosci w kwestjach, dotyczacych
czynnosci zawodowych (decyzja z d. 28/X
1931), a przytoczona wyzej zasada powin-
na by¢ przestrzegana jeszcze surowiej,
gdy adwokat wygtasza zdanie o koledze
wobec osob trzecich. (Decyzja z dn. 14/X
1930 r.).

Ustalone juz poprzednio przez Rade
Adwokackg zasady co do prowadzenia
przez adwokatéw spraw sgdowych, w kt6-
rych strong przeciwng jest adwokat, zna-
lazty w okresie sprawozdawczym potwier-
dzenie w uchwale Naczelnej Rady Adwo-
kackiej, stanowigcej, ze:

1. Adwokat, do ktérego zwrdcono sie
z proshg o wytoczenie powodztwa prze-
ciwko adwokatowi, ma obowigzek zwrdce-
nia sie do Rady Adwokackiej, a w wy-
padkach nagtych do Dziekana Rady, o ze-
zwolenie na wytoczenie sprawy; Rada
Adwokacka odmowi zezwolenia jedynie
w tych przypadkach, je$li powddztwo jest
oczywiscie bezzasadne.

2. Zezwolenie takie jest zbedne, gdy
chodzi: a) o wyjednanie przeciwko adwo-
katowi klauzuli agzekucyjnej, b) o podje-
cie sie obrony pozwanego w sprawie z po-
wodztwa adwokata.

3. Zasady te stosujg sie analogicznie
do spraw karnych, wszczynanych w try-
bie oskai zenig prywatnego, oraz do popie-
rania w sprawach karnych powddztwa
cywilnego i wystepowania w nich w cha-
rakterze oskarzyciela positkowego.

W uzasadnieniu powyzszej uchwaty
powiedziano nadto, ze wszelkie przedwste-
pne czynno$ci, wezwania notarjalne itp.,
zmierzajgce do wytoczenia sprawy prze-
ciwko adwokatowi, nie wymagajg zezwo-
lenia Rady Adwokackiej.

Z powodu konkretnego podania Rada
Adwokacka wyjasnita, ze zbyteczne jest
uzyskiwanie przez adwokata zezwolenia
Rady na pomoc, lub wspélne wystepowa-
nie w sprawie przeciwko adwokatowi, pro-

wadzonej przez kolege, ktéry juz takie
zezwolenie otrzymat. (Decyzja z d. 10111
1931).

W sprawie dotyczacej ogtoszen o zmia-
nie siedziby, zamieszczonych przaz adwo-
kata w gazetach, Rada przypomniata, ze
zgodnie z,ustalong oddawna zasadg wszel-
kie reklamowanie sie adwokata jest nie-
dopuszczalne i ze nie uwaza sie za rekla-
me krétkich ogtoszen o zmianie adresu.
Zarazem jednak Rada wyjasnita: oglosze-
nia o zmianie adresu sg dozwolone ze
wzgledu na konieczno$¢ poinformowania
oséb, ktore powierzyty swe sprawy adwo-
katowi ; przy przeniesieniu wiec siedziby

do innego miasta, adwokat moze oglosié
o tem w dziennikach miejscowosci, ktorg
opuszcza, aby powiadomi¢ swych Kklijen-
tow; natomiast w nowej siedzibie adwokat
nie ma jeszcze klijentow i jesli tam sie
ogtasza, czyni to, oczywiscie, jedynie w celu
reklamy — dla zdobycia klijentéw. (Decy-
zja z dn. 3/111 1931.

Adwokatowi, w celu zabezpieczenia
mogacego mu przypada¢ honorarjum, nie
stuzy prawo zatrzymywania dokumentow,
powierzonych mu przez klijenta. (Decyzja
z dn, 1/YIl 1930.

Adwokat ponosi odpowiedzialno$¢ za
btedy swej kancelarji, o ile wynikaja z nie-
dostatecznego jej wyszkolenia lub braku
kontroli. (Decyzja z dn. 21/X 1930.

W razie wyjazdu bez powiadomienia
0 tem Rady Adwokackiej, adwokat powi-
nien sam postara¢ sie o to, by wszystkie
jego obowigzki zostaly przez ktérego$
z kolegoéw spetnione, nie wytgczajgc, oczy-
wiscie, obron z urzedu. (Decyzja z dn.
14/X 1930).

Niedopuszczalnem jest, by adwokaci,
majacy siedzibe w Warszawie, wystepo-
wali z substytucji obroAcow sgdowych,
praktykujacych réwniez w Warszawie.
(Decyzja z dn. 11/X 1930).

Z wolnosci stowa podczas obrony ad-
wokat powinien korzysta¢ oglednie i nie
uzywac niepotrzebnie obrazliwych twier-
dzen dla strony przeciwnej.

Nawet najmocniejsza argumentacja
obroficy, o ile nie zawiera w sobie znie-
wagi sadu, lub innych os6b, nie moze by¢
uwazana za naduzycie wolnosci stowa
1 pisma.

Adwokat zawsze i wszedzie musi od-
nosi¢ sie z catym szacunkiem do wtadz
sgdowych i krytyka ich jest dopuszczalna
tylko w formie, wykluczajacej jakiekol-
wiek lekcewazenie; —krytyka lekcewazgca
wymaga represji nawet wéwczas, jesli jest
wynikiem nieostrozno$ci lub niezrecznosci.

Krytyka przez adwokata wyroku po-
winna by¢ jaknajbardziej poprawna, aby
nie stwarza¢ przypuszczenia, ze adwokat
madgt mie¢ intencje lekcewazacego potra-
ktowania wyroku sgdowego.

Adwokat obowigzany jest do dokia-
dnego prowadzenia korespondencji w spra-
wach zawodowych; zasada ta nabiera
szczegOlnej wagi, jesli idzie o udzielanie
odpowiedzi na pisma instytucyj sgdowych.

Redagowanie skargi kasacyjnej przez
adwekata, ktory prowadzit sprawe karng
w pierwszej instancji, bez zaznajomienia
sie z aktami sprawy drugiej instancji
i wogole bez sprawdzenia akt, stanowi
uchybienie przeciw obowigzkowi sumien-



nosci zawodowej ; gdy jednak okolicznosci
tak sie sktadajg, iz adwokat, wobec pdz-
nego zwrdcenia sie do niego klijenta, ma
do wyboru badz zredagowanie skargi bez
zaznajomienia sie z aktami, badZ tez do-
puszczenie do uprawomocnienia sie wy-
roku, w jego przekonaniu niestusznego,
trudno mu czyni¢ zarzut, jesli polegajac
na oswiadczeniach klijenta, w dobrej wie-
rze, skarge kasacyjng zaktada.

Podanie przez adwokata w watpliwos¢
w rozmowie, lub korespondencji z prze-
ciwnikiem, wiedzy prawniczer kolegi-adwo-
kata tegoz przeciwnika, nalezy uznaé za
niedopuszczalne i karygodne.

Publiczne postawienie postawienie
przez adwokata miodszemu koledze nie-
stusznych a uwiaczajgcych czci zarzutéw,
jest dowodem wyjatkowej lekkomys$Inosci
i braku zrozumienia podstawowych zasad
korporacyjnego wspotzycia i wymaga su-
rowej represji dyscyplinarnej.

Aplikant adwokacki powinien okazy-
waé zawsze swemu patronowi nalezyte
powazanie, a juz conajmniej zachowywaé
wzglsdem niego zwykle wymagania kur-
tuazji kolezenskiej.

Wykaz' wptat na Zwigzkowy Fundusz

Kolezenskiej Pomocy dla Polskich Apli-

kantow im. Prez. Dra Antoniego Dzie-
dzielewicza ztozyli

(poprzedni wykaz p. Nr. 2 z r. 1931).

Z Oddziatu Lwowskiego.

Lwow. 1. Dr. Karol Argasifski 200 zt
2. Dr. Mikotaj Bilik 100 ,,
3. Dr. Bruno Blumenfeld 100 ,,
4. Dr. Wojciech Dziedzic 100 ,,
5. Dr. Antoni Dziedzielewicz 200 ,,
6. Dr. Widzimierz Godlewski 50 ,,
7. Dr. Edward Gromski 100 ,,
8. Dr. Tadeusz Janiszewski 100 ,,
9. Dr. Bogustaw Longchamps 100 ,
10. Dr. August toziniski 100 ,,
11. Dr. Wtodzimierz Mochnacki 25,
12. Dr. Antoni Nowak-Przygodzki 100 ,,
13. Dr. Bruno Pokorny 100 ,,
14. Dr. Salomon Reiss 100 ,,
15. Dr. Ignacy Schonbach 100 ,,
16. Dr. Alojzy Szalay 100 ,,
17. Dr. Artur Till 200 ,,
18. Dr. Leon Zion 100 ,,
Horodenka: 19. Dr. Lorenz Rubel 60

Kotomyja: 20. Dr. Tadeusz Bosakowski 100 ,,
Przemys$l: 21. Dr. J6zef Palch 20 ,,

Wydawca: Zwigzek adwokatéw polskich we Lwowie.
Pierwsza Zwigzkowa Drukarnia we Lwowie, Lindego 4. Tel. 25-23.

Redaktor odpow.: Dr. Antoni Dziedzielewicz.

Sambor: 22. Dr. Rudolf Jackowski 100 zi.

Sokal: 23. Konstanty Liszka 100 ,,
Sanok: 24. Dr. Jan Rajckel 50 ,,
Stryj: 25. Dr. Mikotaj Muszynski 100 ,,

Ztocz6w.  26. Dr. lIzak Mitelman 100,
Ztoty Potok: 27. Dr. Adam Borysiewicz 100

Z Oddziatu Warszawskiego.

Warszawa: 1. Bolestaw Bielawski 250
2. Antoni Chmurski 100
3. Ludwik Domanski 100
4. Jan Jak6b Litauer 100
5. Leon Nowodworski 100
6. Walerjan Przedpetski 100
7. Cezary Ponikowski 100
8. Dr. Maksymiljan Schonbach 10
9. Zygmunt Sokotowski 100

10. Aleksander Tallen Wilczewski 300

Z Oddzialu Poznanskiego.

Poznan: 1. Ludwik Cichowicz 300 ,,
2. Marjan Koszewski 100
3. Dr. Jan Kreglewski 100
4. Dr. Jan Stawski 100
5. Dr. Stanistaw Stawski 100 ,,
Bydgoszcz: 6. Ludwik Wirski 100 ,,
Kepno: 7. Bolestaw Zawadzki 100 ,,
Podolanéw: 8. Tadeusz Ertel 25,
Z Oddzialu Torunskiego.
Torun: 1. Dr. Jakéb Behr 100
2. Marjan Bolt 100
3. Dr. Ignacy Dziedzic 100
4. Stanistaw Przysiecki 100
5. Stanistaw Tempski 100
Ponadto przystano z Oddzialu tego
bezimiennie 100
Brodnica: 6. Henryk Chudzinski 100

Chetmza: 7.Dr. Zbigniew Hrehorowicz 100
Gniewno: 8. Dr. Edmund Jakubiczka 100
Gdansk: 9. tangowski 100
Lubawa: 10. Wilhelm Petri 100
Tuchola: 11. zZygmunt Piskozub 100
Starogard : 12. Bogdan Jakobson 100
Z Oddziatlu Katowickiego.
Przystano bez podania nazwisk 2000
Nadto Dr. Jézef Pomianowski 100
Wykaz Oddziatow: Krakowskiego, Lu-

belskiego, Luckiego i £ddzkiego podamy w na-
stepnych Nrach.

Aplikant Adwokacki,

obznajomiony z elementem prawa sadowego
wszystkich Dzielnic Rzeczypospolitej Polskiej —
rutynowany w prawie dzielnicy poaustryjackiej,
poszukuje posady koncypienta u adwokata Po-
laka gdziekolwiekbadZz w Rzeczypospolitej Polsk.
Zgtoszenia: Lwéw, Poczta Gtéw., skrytka Nr. 101,

Redaguje: Komitet redakcyjny.



