Sprawozdanie

stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu
67. posiedzenia |.

kKrajowego
sesyl IX. peryodu

z dnia 26. stycznia 1910.

TRE

Spis petycyj. Gtos p. Tertila na poparcie pety-
cyi L s. 5742,

Whniosek naglty p. Marsa i tow w sprawie roz-
poczecia budowy brakujgcych klinik w Uni-
wersytecie lwowskim.

Whniosek p. Pawlewskiego i tow. w sprawie
budowy gmachu dla krajowych sfacyi doswiad-
czalnych — keramicznej i naftowej, tudziez
dla kraj. zaktadu geologicznego przy szkole
politechnicznej we Lwowie.

Interpelacya do c¢. k. Rzadu p. Krezla i tow.
w sprawie funkcyonowania c. k. geometrow
ewidencyjnych.

Whniosek naglty p. Kiweluka i tow. w przed-
miocie pomnozenia etatu personalu techni-
cznego przy c. k. Namiestnictwie jak réwniez
pomnozenia liczby referentow umiejacych po
rusku przy c. k. Ministerstwie rob6t publi-
cznych.

Whniosek p. A. Starucha i tow. w sprawie za-
wozenia nizszej szkoty rolniczej w Lisku.

Interpelacya do c. k. Rzadu p. Lewickiego i tow
w sprawie naduzy¢ popetnionych na posterunku
zandarmeryi w Tucholce na szkode mieszkarn-
cow gm. Plawie pow. Stryjskiego.

s C

Odpowiedz Wydziatu krajowego na interpelacye
posta Tadeusza Cieriskiego i tow. wniesiong
dnia 20. stycznia 1910 w sprawie zaangazo-
wania funduszéw Banku krajowego w opera-
cyach Banku parcelaeyjnego. Glos p. T. Cien-
skiego z wnioskiem na otwarcie rozprawy nad
powyzszg odpowiedzig. Oznajmienie J. E. Mar-
szatka krajowego odnosnie do ewentualnego
terminu tej rozprawy. Glosy pp. Mecinskiego
i SkotysZewskiego w sprawie wniosku p. T.
Cienskiego. Glos p. T. Cienskiego w sprawie
terminu otwarcia rozprawy.

Uchwalenie  otwarcia rozprawy i o0znaczenie
terminu tejze rozprawy przez J. E. Marszatka
krajowego na nastepne posiedzenie.

Pierwsze czytanie wniosku posta Starzynskiego
i tow. w przedmiocie powiekszenia etatu per-
sonalu technicznego w Namiestnictwie, tudziez
pomnozenia liczby referentéw znajacych jezyk
polski w ministerstwie rob6t publicznych.

Pierwsze czytanie wniosku posta Schatzla i tow.
w przedmiocie zmiany rozporzadzenia c. K.
Namiestnictwa, wydanego dnia 14. kwietnia
1908 w sprawie wyrebéw i przerebywania
drzewostandw.

Pierwsze czytanie wniosku posta Hanczakowskiego
i tow. w sprawie kreowania c. k. Sadu po-
wiatowego w Perehifnsku powiatu polit. Dolina.
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Pierwsze czytanie wniosku posta Hanczakowskiego
i low. w sprawie utworzenia c. k. Sagdu po-
wiatowego w tomnej pow. Turka.

Dalszy ciag rozprawy szczegdtowej nad sprawoz-
zdaniem komisyi budzetowej o preliminarzu
budzetu krajowego na rok 1010, w szczegélnosci

(Poczatek posiedzenia o godzinie

Przewodniczacy: JE. Marszatek kra-
jowy Stanistaw hr. Badeni.

Ze strony c¢. k. Rzgdu: C. k. Na-
miestnik JE. Dr. Micliat Bobrzynski i
c. k. Radca Namiestnictwa Stanistaw Gro-
dzicki.

Sekretarze: pp. Mieczystaw Urbanski,
Stanistaw Henryk hr, Badeni, Jan Wwa-
sung, Zacliaryasz Skwarko.

Obecnych postow: 120.

Marszatek. Sejni w komplecie, po-
siedzenie otwieram. Protok6t z 65 posie-
dzenia uwazam za przyjety, gdyz nie
whniesiono przeciw niemu zadnych zarzu-
tow, protokot z 66 posiedzenia jest ztozo-
ny w biurze sejmowem do przejrzenia.

Prosze o odczytanie spisu petycyj.

Sekretarz p. Urbanski czyta spis pe-
tycyj wniesionych po dzien 26. stycznia
1910.

4248. L. s. 5735. Tow. ,,Ochronek¥w Sam-
borze p. p. Sobolewskiego o zapo-

moge — do Wydziatu krajowego.

4249. L. s. 5736. Olga Struminska, naucz,
w Stulsku p. p. Senyka o policzenie
lat stuzby — do komisyi szkolnej.

4250. L. s. 5337. Pisarze gminni powiatu
sokalskiego p. p. Winc. Krainskiego
0 polepszenie bytu — do komisyi
gminnej.

4251. L. s. 5738. Stow. burs rekodzielni-
czych, Stanistawéw p. p. Pilata o
subwencye — do Wydzialu krajo-
wego.

4252. L. s. 5739. Magistrat miasta Prze-
worska p. p. Zardeckiego w sprawie
wyzszych optat gminnych od napo-
jow spirytusowych po uptywie pra-
wa propinacyjnego — do komisyi
administracyjnej.

4253. L. s. 5740. Magistrat miasta Prze-

worska p. p. Zardeckiego w sprawie
wyzszych optat gminnych od napo-
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dalszy cigg rozprawy og6lnej nad rubr. IV,
V. i VI. Glosy pp. T. Cienskiego i Myroniuka-
Zajaczuka. Znikniecie rozprawy ogoélnej i wy-
bér méwcow generalnych. Glos moéwcy gene-
ralnego >przeciw* p. Lewickiego.

Porzadek dzienny.

10 minut 45. przed potudniem).

jow spirytusowjmh po uptywie pra-
wa propinacyjnego — do komisy
administracyjnej.

4254, L. s. 5741. Stowarzyszenie ,Jutrz-
niall w Tarnowie p. p. Tertila o sub-
wencye — do Wydzialu krajowego.

L. s. 5742. Oddziat polskiego To-
warzystwa pedagogicznego w Tar-
nowie p. p. Tertila o subwencye —
do Wydziatu krajowego.

Marszatek. Do tej petycyi prosit o
p. Tertil, udzielam mu gtosu.

P. Tertil. Wysoka Izbo!

4255.

gtos

Jeszcze przed laty powzigt Wysoki
Sejm rezolucye wzywajacg rzad o pomno-
zenie liczby seminaryow w szczegélnosci
w zachodniej czesci kraju. Brak ten daje
sie odczuwa¢ zwtaszcza co do semina-
ryéw. W r. 1907 przedmiotem obrad ko-
misyi sejmowej byta sprawa wezwania
do rzadu o zatozenie seminaryum zef-
skiego w Tarnowie. Jeszcze od r. 1901
istnieje w Tarnowie staraniem oddziatu
tamtejszego Towarzystwa pedagogiczne-
go kurs nauki zenski przy szkole wydzia-
towej zenskiej i kurs ten subwencyonuje
Sejm od tego czasu kwotg 800 K. Insty
tucya ta rozwija sie i tak .ro$nie z roku
na rok liczba uczenie od 35, 36, 46, 56,
77 az do cyfry 114 wedle stanu z osta-
tniego roku sprawozdawczego. Uczenice
tego kursu w pewnym procencie zdajg co
roku egzamin dojrzatosci. Okolicznos¢ ta
stwierdza przedewszystkiem potrzebe za-
tozenia w Tarnowie seminaryum zenskie-
go zwiaszcza jezeli sie uwzgledni, ze nie
wszystkie uczenice idg na ten kurs pry-
watny raz dlatego, ze nauka rozlozona
jest na 3 a nie na 4 lata i ze badz co
badZz jest to nauka prywatna, dlatego
znaczna cze$¢ udaje sie do seminai™ow
do$¢ odlegtych od Tarnowa. Byto moim
obowigzkiem zwrdci¢ na te ckolicznosc
uwage, za$ przy sposobnosci poparcia tej
petycyi doda¢ musze, ze prosba o pod-
wyzszenie dotychczasowej subwencyi jest
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zupetnie uzasadniona, albowiem Towarzy-
stwo pedagogiczne uznajgc niedomagania
tego rodzaju stanu rzeczy, ze inicyatywa
prywatna i dobroczynno$¢ prywatna mu-
szg tu robi¢ to, czego nie robig powotane

do tego czynniki, postanowito obecnie
rozktad planu nauki zmieni¢ i w szcze-
g6lnosci na pierwszym roku przepisany

jest plan nauki taki, jaki istnieje na
1-szym roku 4-letnich seminaryow. Przy-
tem postanowiono, ze od wuczenie wpi-
sujgeych sie, bedzie sie wymagato egza-
minéw wstepnych i ta okoliczno$¢ wy-
ptoszyta pewna cze$¢ kandydatek i tem
sie ttbmaczy, ze wedle preliminarza na
rok szkolny 1909/10 wpisowe przedsta-
wia mniejszg kwote dochodu i ze wedle
preliminarza dotgczonego do petycyi gro-
zi tej dobrej instytucyi, Kktdra spetnia
cze$¢ zadania publicznego, niedobdr 2586
K. Zanim wtadze szkolne, ktore nie prze
cza potrzeby zatozenia seminaryum zen-
skiego w Tarnowie, bedg mogtly przy
ciezkich warunkach spetni¢ ten akt nie
dobrej woli, lecz obowiazku, wskazane
lest poprze¢ ten kurs ponownie, ponie
waz kwota 800 K wystarczajaca nie jest.
Dlatego prosze Wysoki Sejm o uwzgle-
dnienie petycyi oddzialu Towarzystwa
pedagogicznego o podwyzszenie tej kwoty.

Pod wzgledem formalnym os$wiad-
czam sie za odestaniem jej do komisyi
budzetowej.

Marszatek. To sie juz stalo.

Prosze o odczytanie dalszego spisu
petycyi.
Sekretarz p. Urbanski {czyta):

4256. L. s. 5743. Gmina Sambor p. p.
Maissa o0 podwyzszenie optat gmin-
nych od napojow spirytusowych po
roku 1910 — do komisyi admini-
stracyjnej.

4257. L. s. 5744. Tow. ,Sokétu w Koso-
wie p. p. Giabinnskiego o subwen-
cye — do Wydziatu krajowego.

L. s. 5745. Mieszkahcy gminy Po-
toczek, powiat Sniatyn p. p. Sandu-
laka w sprawie zamykania szynkéw
w niedziele i Swieta — do komisyi
administracyjnej.

L. s. 5746. Gmina Lipowiec, powiat
Cieszanéw p. p. Jampolskiego o
zwolnienie od ptacenia myta drogo-

4258.

4259.

wego w Lubaczowie — do komisyi
drogowej.
4260. L. s. 57471 Kolej lokalna Lwodw
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(Kleparéw)-Jaworéw p. p. Kozlow-
skiego w sprawie poparcia przez
kraj projektowanej budowy — do
komisyi kolejowej.

Marszatek. Prosze p. p. sekretarzy o
odczytanie wnioskéw i interpelacja.

Sekretarz p. Urbanski {czyta) :

Whniosek nagty p. Marsa i tow. w
sprawie rozpoczecia budowy brakujacych
klinik w uniwersytecie Ilwowskim.

Whniosek p. Pawlewskiego i tow. w
sprawie budowy gmachu dla krajowych
stacyi dosSwiadczalnych — keramicznej i
naftowej, tudziez dla krajowego zaktadu
geologicznego przy szkole politechnicznej
we Lwowie.

Interpelacya do c. k. Rzagdu p. Kre-
zla i tow. w sprawie funkcyonowania c.
k. geometrow ewidencyjnych.

Sekretarz p. Skwarko {czyta):

Nahtyj wnesok p. Kyweluka i tow.
w predmeti pobilszenia etatu perzonatu
technicznoho pry c. k. Namisnyctwi, jak
riwnoz zbilszenia czysta referentiw, szczo
wmijut’ po rusky pry c. k. Ministerstwi
pubtycznych robit.

Wnesok p. A Starucha i tow. w
sprawi zatozenia nysszoji szkoty rilny-
czoji w Lisku.

Interpelacyja do c. k. Prawytelstwa
p. Lewyckoho i tow. w sprawi naduzyt*
popownenych na posterunku zandarme-
ryji w Tuchotci na szkodu meszkanciw
liromady Ptawie, pow. Stryj.

Marszatek. Wnioski te umieszcze na
porzadku dziennym jednego z najbliz-
szych posiedzen, a interpelacye odstgpie
p. komisarzowi rzgdowemu.

Celem odpowiedzi na interpelacye
ma gtos czitonek Wydziatu krajowego p.
Pitat.

Cztonek Wydziatu kraj. p. Pitat.

Wysoki Sejmie!

Na posiedzeniu Wysokiego Sejmu z
dnia 20. stycznia b. r. poset Tadeusz
Cienski i tow. wnie$li do Wydziatu kra-
jowego interpelacye, w ktorej ze wzgle-
du na wiadomosci o niepomysinych sto-
sunkach Banku parcelacyjnego zapytuja,
o ile w operacyach banku tego zaanga-
zowany jest finansowo bank krajowy i
czy wskutek tego nie grozg mu jakiekol-
wiek straty? Na te interpelacye mam za-
szczyt imieniem Wydziatu krajowego od-
powiedzie¢, co nastepuje.
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W skutek wiadomosci o trudniejszem
potozeniu banku parcelacyjnego- Rada
Nadzorcza banku krajowego uchwatg z
21. grudnia 19J9 polecita swojej komisyi
rewizyjnej szczeg6towe zbadanie wszyst-
kich interesow, w ktérych bank krajowy
udzielat bankowi parcelacyjnemu Kkre-
dytu.

Komisya ta w dniach 10, 11. 12, 13,
stycznia b. r. przeprowadzita szczeg6towe
badanie ksigg i aktéw i wygotowata spra-
wozdanie do Rady Nadzorczej, w ktérem
kazdy interes szczegétowo jest omoéwio-
ny i oceniony. Sprawozdanie t6 przyjete
przez Rade Nadzorczg do wiadomosci i
na posiedzeniu 23 b. m. udzielone zosta-
to Wydziatowi krajowemu dla uzytku ko-
misarza krajowego i stanowi podstawe
niniejszej odpowiedzi.

W sprawozdaniu tern komisya rewi-
zyjna stwierdza po doktadnem przegla
dnieciu aktéow, ze Dyrekcya Banku kra-
jowego przy udzielaniu kredytéw ban-
dowi parcelacyjnemu nie przekroczyta w
niczem statutu banku krajowego, ani tez
uchwatl Wys. Sejmu, ani uchwat Rady
Nadzorczej, powzietych w sprawie kredy-
tow parcelacyjnych. Komisya rewizyjna
po szczeg6towem zbadaniu stanu 16 in
tereséw, w ktérych Bank parcelacyjny
jest dtuznikiem Banku krajowego, doszta
do konkluzyi, ze przy ogélnej sumie kre-
dytéw udzielonych bankowi parcelacji-
nemu wynoszacej 1,737.600 K i przy za-
bezpieczeniach, jakie bank krajowy nato
posiada, badz hipotecznych, badz wekslo-
wych, ktore komisya zbadata, w razie spo-
kojnej likwidacyi intereséw banku parce-
lacyjnego, straty Banku Kkrajowego z
wszystkich szesnastu interes6w nie po-
winny przenosi¢ kwoty 100.000 K.

Komisya rewizyjna zauwazyta je-
dnak, ze na wypadek konkursu i przy-
musowej sprzedazy nieruchomosci Banku
parcelacyjnego nie jest wykluczonem, ze
straty mogtyby by¢ wyzsze, ale w Kka-
zdym razie nie tak wysokie, zeby dotkli-
wie daty sie odczué Bankowi krajowemu.
Dalej podnosi komisya, ze udziat Banku
krajowego w Banku parcelacyjnym w
kwocie 20.000 K. bedzie w kazdym razie
stracony i ze grozi Bankowi krajowemu
dalsza strata z tytutu odpowiedzialnosci,
az do wysokosci dalszych 20.000 K.

Rada Nadzorcza Banku krajowego
wystuchawszy sprawozdania i wyjasnien
komisyi rewizyjnej uchwalita po szcze-
gotowej dyskusyi jednogtosnie przyjaé
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sprawozdanie komisyi rewizyjnej do wia-
domosci. Przytem wyrazono zapatrywanie
og6lnie podzielane przez Rade Nadzorcza,
ze wobec rozmiaru obrotow Banku krajo-
wego i jego zasobdow straty takie, chocby
wykazaty sie przy rozwiktaniu wyzsze,
nie mogg mie¢ znaczenia dla og6tu inte-
resow Banku krajowego.

Wydziat krajowy podajac do wiado-
mosci Wys. Sejmu wynik badan nadzor-
czej wiadzy Banku krajowego zaznacza,
ze one sg przyblizone i prowizoryczne
gtownie dlatego, ze warto$¢ obecna grun-
tow wchodzacych w sktad aktywoéw Ban-
ku parcelacyjnego lub obcigzonych jego
wierzytelnosciami moze byé oznaczona
dopiero po przeprowadzonem oszacowaniu,
ktére zarzadzonem zostato przez konsor-
cyum bankéw Iwowskich. Oszacowanie to
zostato tymczasem ukoniczone, a wynik
jego przediozony na posiedzeniu konsor-
cyuin bankéw Iwowskich 24 b. m. Wy-
nik ten rézni sie od cyfry wstawionej do
bilansu Banku parcelacyjuego o 300 003 K.
Wobec tego mozna sie spodziewaé, ze u-
bytki w bilansie Banku parcelacyjnego
znajdg pokrycie w majatku tego banku
i w ofiarach cztonkéw Towarzystwa u-
dziatowego, ktore ten Bank zatozyto. Na
tej podstawie reprezentanci bankow Ilwow-
skich doradzajg Bankowi parc-elacyjnemu
przeprowadzenie likwidacyi, w czem te
banki chcg by¢ pomocne.

Wydziat krajowy zgodnie z opinig
komisyi rewizyjnej uwaza, ze stanowisko
tutejszych instytucyi finansowych, a mie-
dzy nimi i Banku krajowego zdazajace
do zapobiezenia otwarciu konkursu do
majatku Banku parcelacyjnego jest wska-
zane tak ze wzgledu ua interes ogdiny,
jak tez ze wzgledu na interes Banku kra-
jowego.

P. Tadeusz Cienski. Prosze o gtos.

Marszatek. Gios ma p. Tadeusz
Cienski.

P.T. Cienski Jakkolwiek odpowiedz

ta moze w wiekszej mierze zupetnie za-
dowoli¢, jednak stawiam wniosek otwar-
cia dyskusyi nad ta sprawa.

{Glosy. Prosimy te dyskusye odro-
czy¢ do jutra).

Marszatek. Przedewszystkiem podaje
wniosek p. T. Cienskiego do poparcia.
Kto wniosek ten popiera, zechce reke
podnie$¢. (Dostateczna licsbci). .Test dosta-
tecznie poparty.
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Podam przeto wniosek ten do gtoso-
wania. Przytem zaznaczam, ze jezeli
Wys. Izba rozprawe nad tg odpowiedzig
na interpelacye uchwali a nie oznaczy
specyalnego terminu zamierzam rozprawe
nad tg odpowiedzig umiesci¢ na porzadku

ziennym jutrzejszego posiedzenia na
pierwszein miejscu.
P. T. Cienski. Prosze azeby dy-

skusya zaraz sie odbyta.
0 tern postanowi.

Wysoka lzba

P. Mecinski. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. MeciAski.

P. Mecinski. Wysoki Sejmie!

Tylko co przed 'chwilg wystucha-
lisSmy waznej badz co badZz wiadomosci
zakomunikowanej nam przez Wydziat
krajowy. W kazdym razie otwarcie dy-
sknsyi zaraz uwazatbym za niewskazane
1 dla rzeczy samej szkodliwe.

Wszak Panowie w rzeczy tej, azeby
wytworzy¢ sobie jakiekolwiek przeko-
nanie, trzeba sie rozpatrze¢ i zastanowic
tym Kktorzy sie ta sprawg blizej intere-
sujg, zasieghg¢ blizszych wiadomosci cy-
frowych czy to od instytucyi, ktdre sa-
nacyjng akcye rozpoczelty, czy tez od
Wydziatu krajotvego czy od Banku par-
celacyjnego, czy nareszcie od Banku kra-
jowego

Prowadzenie dyskusyi zaraz bjdoby
dla wielu z czlonkow tej AVys. lzby,
ktérzy sa na to nieprzygotowani, rzecza
nie wskazana i taka dyskusya i nareszcie
uchwaty ktdéreby zapadty nie na podsta-
wie pewnych badan ale pod wptywem
wrazenia i osobistych intuicyi kazdego
z nas. moglyby by¢ dla nas szkodliwe.

Dlatego popieram jak najgorecej
zapatrywanie i zamiar JE. p. Marszatka,
azeby rzecz te dopiero na jutrzejszem
posiedzeniu wzigé pod dyskusye a sprze-
ciwiam sie wzieciu jej zaraz pod obrady,
poniewaz nie mozemy by¢ z natury
rzeczy dos$¢ przedmiotowi i pewnie wielu
cztonkéw tej Wys. lzby postawilibySmy
w potozeniu, ze me wiedzieliby za czem
Sle oSwiadczyé, nie zbadawszy rzeczy o
tyle, o ile przynajmniej przez 24 godzin
zbadaé te rzecz moga.

Dlatego pozwalam sobie na to zwrd-
ci¢ uwage Wys. lzby i podkreslic z na-
ciskiem to, ze dyskusya odfozona do ju-
trzejszego dnia nic rzeczy nie pogorszy
a poprawié¢ jag moze, bo bedziemy lepiej
poinformowani — kto sie zechce poinfor-
mowac 0 pewirych waznych memen-
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taeh i uwazamy przeprowadzenie dyskusja
zaraz za szkodliwe dla catej sprawy.

(.Gtosy. Tak jest).

Na to pozwalam sobie zwréci¢ u-
wage Wys. Izby i prosi¢, azeby posta-
pita w mys$l propozycyi p. Marszatka i
sprawe te dopiero na jutrzejszem posie-
dzeniu traktowac zechciatla.

P. Skotyszewski. Prosze o gtos.
P. T. Cienski. Prosze o gtos.

Marszatek. Zwracam uwage Wys.
Izby, ze w tej chwili rozprawa nad sa-
mym whnioskiem p. T. Cieniskiego czy ma
by¢ rozprawa czy nie, jest wykluczong
i moze by¢ tylko mowa o terminie tej
rozprawy. Gtos ma p. Skotyszewski.

P. Skotyszewski. Wysoki Sejmie!

GtosowaliSmy za otwarciem dysku-
syi nad odpowiedzig p. prezydenta Pitata
jako reprezentanta Wydzialu krajowego.
Jestedmy za tern, azebj™ cata sprawa zo-
stata wysSwietlong jak najzupetniej, ale
poniewaz jesteSmy za tern, azeby byita
wyswietlong, nie mozemy by¢ za tern,
azeby dorywczo nad tg odpowiedzig dy-
skusye przeprowadzaé¢ i dlatego w imieniu

jasnosci sprawy prosimy o odroczenie
rozprawy do jutra.

Marszatek. Gtos ma p. Tadeusz
Cienski.

P. T. Cienski. Dlatego stawialem

whniosek, aby dyskusye zaraz odby¢, gdyz
sagdzitem, ze po wyjasnieniach, jakie tu
otrzjnnalismy od Wydziatlu krajowego,
dyskusya ta juz szerokich rozmiaréw nie
potrzebuje przybieraé dla wyjasnienia
sprawy, a obawiam sig, ze rzeczywiscie
juz jest sposob dyskutowania w tej sesyi
tak zbyt obszerny, ze zdawato mi sig, iz
jak sie przedtuzy te dyskusye, to moze
nadto obszerne rozmiary przybierze.

Wobec jednak gtoséw, ktére sie tu
odezwaly i zadan, azebjr dyskusya byta
obszerng i Panowie mogli sie do niej
przygotowac¢, cofam mdj wniosek i zga-
dzam sie na propozycye JE. p. Mar-
szatka.

Marszatek- Podaje przeto do gtoso-
wania wniosek p. T. Cienskiegn, azeby
otworzy¢ rozprawe nad odpowiedzig na
interpelacye p. T. Cienskiego. Kto sie za
tym wnioskiem zgadza, zechce reke pod-
niesé. (Il ttjkssos¢). Whniosek jest przyjety.

Kozprawe te zatem umieszcze na
porzadku dziennym jutrzejszego posie-
dzenia.
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Przystepujemy do porzadku dzien-
nego. Pierwszym punktem jest:

Pierwsze czytanie wniosku posta
Starzynskiego i tow. w przedmiocie po-
wiekszenia etatu personalu technicznego
w Namiestnictwie, tudziez pomnozenia
liczby referentéw znajacych jezyk polski
w Ministerstwie robdt publicznych (Aleg.
646).

Dla uzasadnienia wniosku ma gtos
p. Starzynski.

P. Starzynski. Wysoki Sejmie!

Ilo$¢ sit technicznych wyzszej rangi,
ktore sga zdolne opracowywaé plany bu-
dowli rzadowych ~w  namiestnictwie
wzglednie, ktore sg w stanie w minister-
stwie bada¢ takie plany w namiestnictwie
lwowskiem sporzgdzane, jest zbyt mailg
ze wzgledu na rozlegto$¢ zadan, jakie na
tych urzednikach cigza.

Jakkolwiek mamy od dwéch lat o-
sobne ministerstwo robo6t publicznych,
to jednak z referentdw Polakéw, Kktérzy
moga rlany nadestane z Galicyi badac,
mamy tylko jednego, a ten jest wskutek
tego tak nadzwyczajnie przecigzony praca,
ze pilne i wazne sprawy krajowe musza
nieraz zalega¢ o wiele dituzej, niz interes
publiczny na to zezwala.

w Namiestnictwie, jak-
kolwiek mamy Kkilku starszych radcéw
budownictwa, caly szereg radcéw budo-
whnictwa, caty szereg inzynieréw, adjunk-
tow i t. d. to jednak personal, ktéry wy-
pracowuje plany dla pomieszczenia urze-
déw, szko6t i innych zakiadow panstwo-
wych jest nieliczny i wskutek tego opra-
cowanie planéw opaznia sie o cale lata.

Rowniez i

Jedng z przyczyn tego stanu rzeczy
jest niedostateczne wyposazenie mate-
ryalne referentow tak, ze nasi technicy,
ukonczywszy studya, znajduja lepsze wi-
doki badZ w wykonywaniu zawodu inzy-
nierskiego na wtasna reke, badz w stuzbie
przedsiebiorstw prywatnych, anizeli w
stuzbie publicznej.

Wyksztatcone sity inzynierskie u nas
sg, kraj niemi rozporzadza podostatkiem,
ci inzyn-erowie jednak nie majg dosta-
tecznych widokéw w stuzbie panstwowej,
a majg widoki lepsze poza stuzbg pah-
stwowg i krajowg, i wskutek tego do
stuzby publicznej nie wiele sit lepszych
pozyska¢ mozna.

spowodo-
aze-

Te wszystkie okolicznosci
waty mnie do postawienia wniosku,
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by Wys. Izba zechciata uchwali¢ wezwa-
nie do Rzgdu o powiekszenie fachowych
sit technicznych przy Namiestnictwie
Iwowskiem, o powiekszenie liczby refe-
rentdbw wkiadajacych jezykiem polskim
przy ministerstwie robdt publicznych,
oraz umozliwienie wstepowania mitodych
sit technicznych do stuzby w Namiest-
nictwie badz przez wyzsze wyposazenie
posad urzednikéw technicznych, badz
przez pewne- korzysci i wynagrodzenia
osobne za wypracowanie poszczegolnych
planéw.

Koto polskie upominato sie juz nie
raz o pomnozenie sit przy Namiestnict-
wie, ale pomnozenie to postepowato zbyt
powoli i wezwania Kota polskiego byty
bezskuteczne. W ostatnim roku przydano
jeszcze jednag tylko wyzsza site technicz-
na — pozatem nic wiecej nie dato sie u-
zyskad.

Ten brak sit technicznych wytwo-
rzyt jednak system, o Kktérym chce po-
wiedzie¢ stow kilka, bo stat sie on praw-
dziwie publiczna kleska. Wytworzyt sy-
stem taki ze o tern, kiedy ma by¢ jakas
budowa rzgdowa wykonana, decyduje nie
rzad, ani administracya polityczna —
tylko decyduje mozebno$¢ wypracowania
planéw. Administracya bowiem ma rece
tym brakiem sit zwigzane — i stagd wy-
nika, ze nie administracya rzadzi ale sity
techniczne, ktére sa przeciez tylko orga-
nami pomocniczymi administracyi. Ten
stan rzeczy jest powodem, ze dla braku
sit technicznych rzeczy zadecydowane,
a nawet rzeczy, na ktérych szybkie wy-
konanie rzad w najwyzszym stopniu na-
cisk kiadzie, ktdre samemu rzadowi sg
najbardziej potrzebne, odktadane bywaja
nietylko latami ale dziesigtkami lat, dla-
tego, ze niema dostatecznych organéw
fachowych, ktéreby mogly je przeprowa-
dzi¢. Faktycznie Biuro techniczne decy-
duje o tern, czy pewna budowla o catly
szereg lat predzej, czy pdzniej bedzie
wykonanag.

I w tern lezy kleska, a taki stan
rzeczy nazwal raczej trzeba karykaturg
administracyi, a nie administracyg we
wiasciwem stowa znaczeniu.

O tern diuzej juz mowi¢ nie bede,
ale przytocze jeszcze dwa przykiady, dla
ilustracyi twierdzenia, ktére postawitem,

twierdzenia, troche gorzkiego, ale odpo-
wiadajgcego rzeczywistosci.
Pierwszym przyktadem, to sprawa

klinik medycznych, o ktéorych w tej lIzbie
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przed dwoma dniami tak obszernie maé-
wiono. Gdyby nie brak sit technicznych,
juzby Kkliniki moze staty i wustataby
mozno$¢ wjrmowki na brak sit technicz-
nych — podczas gdy dzi§ 6w brak sit
technicznych stuzy za pozadana wy-
mowke.

Drugi przyktad, to sprawa budynku
gimnazyalnego w Sokalu. Tg sprawg zaj-
mowatem sie od lat kilku jako poset do
Pady panstwa z obrebu sokalskiego
i zrobitem to doswiadczenie, po licznych
chodzeniach po rozmaitych biurach we

Wiedniu i we Lwowie, ze plany tego
budynku byty juz 4 vrazy przerabine,
a obecnie sg przerobione po raz piaty.

Sadze, ze jest to dowodem albo po-
bieznej roboty, albo braku statych facho-
wych sit, tak, ze ta sama sprawa za
kazdym razem dostaje sie w inne rece.
Inaczej sobie tego wytlumaczy¢ nie mo-

ge, zwitaszcza, ze dla tego rodzaju bu-
dynkéw istniejg przeciez szkice typowe
i nie ma powodu, azeby taki typ az 5
razy zmienia¢ i przerabiac.

Skutkiem tego sta¢ sie moze, ze
miasto Sokal zwrdci niebawpm na sie
uwage catej Austryi, a nawet catej Eu-

ropy, bo tam starodawna szkota perypa-
tetykow greckich odzyje na nowo i nau-
ka odbywac¢ sie bedzie podczas przecha-
dzek na wolnem powietrzu, bo w catym
Sokalu niema juz budynku na pomiesz-
czenie dalszych klas gimnazyalnycb !

Gimnazyum to zatlozone zostato wr.
1900, dzis sg 4 klasy w 9 oddziatach,
dzi$ juz niema miejsca, niema domoéw
na wynajecie potrzebnych ubikacyj, a te
ktore sg, sa rozrzucone po catym Sokalu,
jeden z jednej strony Bugu, drugi z dru-
giej strony Bugu, o p6t mili odlegtosci
ubikacye, po ktérych wiatr zimg Swiszcze
1 uniemozebnia nauke.

Na ten stan rzeczy zwracalem uwa-
ge .JE. P. Namiestnika i wiceprezydenta
Rady szkolnej krajowej, zwracatem uwa-
ge i w Ministerstwie, Kktére, przyznac

musze, sztbo mi w tym wzgledzie na
reke.

Dzi$ te plany po raz pigty sie prze-
rabiajg, — i jest wszelka nadzieja ze od

Wrze$nia nauka odbywaé sie bedzie na

wolnem powietrzu. | je$liby Platon i inni

cztonkowie starej szkoty perypatetykéw

powstali z grobu i te nowg , Stoau zoba-

czyli, to powréciliby rychto do grobu, za-

u.lac, ze go na chwile opuscili.
(Wesoto$¢ i brawa.)
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Dlatego prosze, azeby Wys. Izba
zechciata przychylnie oceni¢ wniosek,

ktéry miatem zaszczyt umotywowaé, a
pod wzledem formalnym prosze o ode-
stanie go do komisyi administracyjnej.

Marszatek. Rozprawa formalna o-
twarta, czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknie-
ta, przystepujemy do gtosowania. Kto
jest za odestaniem wniosku p. Starzyn-
skiego do komisyi administracyjnej, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszo$é). Wniosek
przyjety.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku
p. Schatzla i tow. w przedmiocie zmiany
rozporzgdzenia c. k. Namiestnictwa, wy
danego dnia 14. kwietnia 1908 w sprawie
wyrebow i przerebywania drzewostanéw
(Alg. 647))

Celem wuzasadnienia wniosku ma
gtos p. Scliatzel.

P. Shatzel. Wysoka Izbo !

Wniosek mdj zmierza do tego, aze-
by zmodyfikowa¢ ustawe krajowa, majga-
cq na celu poddanie specyalnej kontroli
wyjatkowych przestrzeni lesnych, ktdre

tego ze wzleddéw ogo6lno-krajowych wy-
magajg. Ustawa ta dotyczy tylko wyjat-
kowych przestrzeni le$nych ktérych
gruta — jak powiada ustawa — skiada-
ja sie z wapienia tupkéw, skat tatwo
wietrzejgcych, lub ktoére lezg na gtow-
nych stokach.

Ustawa ta wtasnie dlatego, ze jest
wyjatkowa, stawia witascicielowi dosc
ciezkie warunki poddania sie tej kontroli
w kazdym poszczegélnym wypadku, gdy
idzie o wyrok, czy badZz czesciowa, czy
zupetna, kontrola ma by¢ przeprowadzona
po dokonaniu specyalnych badan, a wia-
Sciciel, ktory sie jej nie podda, ulega su-
rowym konsekweneyom.

Jakkolwiek ustawa naktada na wita-
Sciciela dos$¢ ciezkie warunki, to da sie
jednak usprawiedliwi¢ tern, ze odnosi sie
do wyjatkowych wypadkdw.

W mysl tej ustawy miaty by¢ ze-
stawione te przestrzenie Kktdére tej usta-
wie poddac¢ sie mialty po porozumieniu
z Wydziatem krajowym.

Stato sie jednakze zupetnie odmien-
nie, anizeli to bylo intencyg ustawy, al-
bowiem nie poszczeg6lne tylko przestrze-
strzenie zostaty tej kontroli poddane ale
cate powiaty, cate okregi bez wzgledu na
to, czy posiadajg te wyjagtkowe wtasci-
wosci lub nie.
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Staratem sie zbada¢, co witasciwie
byto przyczyng, tej niekonsekwencyi w
wykonaniu tej ustawy i o ile w tej catej
sprawie Wydziat krajowy popetnit pewne
przewinienie czy jaka$ niekonsekwen-
cye-

Ot6z z aktéw mi przedtozonych o-
kazato sie, ze Namiestnictwo przedtozyto
Wydziatowi krajowemu swoj operat, ktd-
ry rzeczywiscie zakrojony byt na szer-
sze rozmiary jak to byto intencyag usta-
wy. Wydziat krajowy poddat ten operat
namiestnictwa  szczeg6lnemu  badaniu,
odnidst sie do Wydzialdw powiatowych
z poleceniem rozpoznania tych stosunkow
lokalnych w kazdym powiecie, a oproécz
tego na podstawie tego materyatu, jakie
go rady powiatowe dostarczyly Wydzia-
towi krajowemu na podstawie znowu
swoich szczegotowych badan geologicz-
nych, zestawit operat odmienny ktéry
w 62 powiatach zupetnie zmienit operat
namiestnictwa, a w kilku powiatach na-
wet zastrzegt sobie jeszcze dopetnienie
tej swojej pracy, a zarazem zazadat od
namiestnictwa azeby w tej waznej i do-
niostej dla kraju sprawie podda¢ jeszcze

te obydwa, wzglednie ten ostatni operat
blizszemu rozpoznaniu w drodze an-
kiety.

Po pewnym czasie Namiest.wictwo
odpowiedziato i tu sie schodzi poniekad
moj wniosek z wnioskiem mojego przed-
moéwcy p. Starzyhskiego, ze okazat sie
znowu brak tych sit technicznych, do
ktérych sie odwotuje Namiestnictwo idla
tej przyczyny odmawia potrzeby a wzgle-
nie pozytku przeprowadzenia ankiety,
ktérej owocem miatoby byé rozpoznanie
szczegb6towe catego tego operatu. Nato-
miast w reskrypcie oswiadcza Namiestni-
ctwo, ze godzi sie na operat przedtozony
przez Wydziat krajowy i wezZmie ten o-
perat jako podstawe do wydania rozpo
rzagdzenia wykonawczego.

Tymczasem Wydziat krajowy oczy-
wiscie uwazajagc te calg sprawe za ukon-
czong, dalsze sprawy z oka spuscit.
zostat

Dopiero po pewnym czasie

Wydziat krajowy zarzucony catym sze-
regiem zazalen wiascicieli, ktorzy sie
znalezli pod ustawg zupetnie inaczej o-
bowigzujacg, w duchu innym, anizeli to
byto witasnie zamierzonem.

Wynikiem tego byto. ze Wydziat

krajowy odni6ést sie do Namiestnictwa
z zadaniem sprostowania tego reskryptu
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Tymczasem Namiestnictwo wprost odmaé-
wito temu zgdaniu.

Dopiero po kilkakrotnem urgowaniu

Namiestnictwo sktonnem sie okazato do
przeprowadzenia ankiety, jednakze juz
po uptywie R/2 rocznym, gdy juz to

rozporzadzenie wykonawcze bylo obowig-
zujgce i pod panowaniem tego rozporzg-
dzenia wykonawczego witasnie ta cata
gospodarka krajowa od pdttora roku sie
odbywa.

Jest to stan rzeczy wprost anormal-
ny," bo witasciwie mamy do czynienia
z dwoma ustawami ustawa gtdwna
krajowg, ktéora domaga sie zupeinie cze-
go innego i rozporzadzeniem wykonaw-
czem, ktére znowu absolutnie w innym
kierunku zmierza i dziata.

Stan taki anormalny nie moze by¢
cierpiany dtuzej i dlatego wniosek moj
zmierza do tego, azeby Namiestnictwo
jak najrychlej swoje rozporzadzenie wy-
konawcze cofneto i odniosto sie ponownie
do Wydziatu krajowego o utozenie ta-
kiego rozporzgdzenia, ktéreby odpowia-
dato duchowi i intencyi ustawy.

Pod wzgledom formalnym wnosze

0 odestanie tego wniosku do komisja go-
spoparstwa Kkrajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zagda kto gtosu (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnie$¢. (Wie-
k gosé). Jest przyjety.

Nastepuje pierwsze czytanie wnio-
sku posta Hanczakowskiego i towarzyszy
w sprawie kreowania c. k. Sgdu powia-
towego w Perehifisku powiatu polit. Do-
lina. (Alg. 648.)

Dla uzasadnienia wniosku gtos ma

p. Hanczakowski.

P. Hanczakowski. Wysokyj Sojme!

Sprawa kreowania sudu powitowoho
w Perehinsku je sprawoju pekuczoju i
tezyt w interesi nasetenia ne tysz sanio-
ho Perehinska ate i dookremych liro-
wiad.

Hromada Perehifisko ezystyt okoto
10.000 meszkanciw, w liromadi tij widbu-
wajut sia jarmarky riczni, a okrem toho
je urjad pocztowyj i telegraficznyj, 4-kla-
sowa szkota muzeska, takaz szkota zino-
cza.

Torhowla i ruch promystowyj wid-
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buwaje sia tam tak jak po ynszych mi-
stoczkach hatyckych.

Widdatenie wid najbtysszoho sudn
powitowoho w Rozniatowi wynosyt 17°/2
km., nasetenie liromady Perehinsko za-
nymaje sia ponajbilszij czasty zarobkom
pry eksploatacyji lisiw metropolitalnych
i kameralnych a okrem tolio sptawom
drow czerez riku Lomnycia do Halycza,
de je skiad drow.

Podorozi, jaki widbuwajut meszka,rr
0L Pereliinska sut potuczeni z welykoju
stratoju ekonomicznoju, bo ne +tysz iz
stratoju czasu ate i jeszcze z wetykymy
'vy datkamy potuczenymy z dorohoju, dal-
sze z z pobutom w Rozniatowi.

Dlatoho hromada Perehifisko i do-
okremi liromady, kotri nachodiat sia ta-
koz w okruzi sudu powitowoho w Eoznia-
towi wnesty na ruky p. Ote$nyckoho je-
szcze w r. 1908 petycyju o Kkreowanie
sudu powitowoho w -Perehinsku.

Petycyja taja do toho czasu tezata
w aktach i dlatoho ja uznaw za "otwitne
Proszenie meszkanciw Pereliinska, kotri
sia do mene z tym zwernuty, wnesty o-
kreme wnesenie o kreowanie sudii powi-
towoho w Pereliinsku.

Pakt, szczo w Krasnij prawij
storoni Lomnyci ministerstwo prawosu-
uja rozporjadzeniem <z r. 1907 postano-
wJ'o zalozyty sud poAvitowyj, zowsim ne
tariguje potreby i konecznosty kreowania
uowoho sudu powitowoho w Perehinsku,
0 oSmilu sia zwernuty uwaliu na toje,
szczo sud powitowyj w Krasnij bude te-
za,ty w okruzi sudu okruznoho stanista-
'viwskoho i zwemenyj. je na podit okru-
lu sudu powitowoho w Kotomijji.

po

Tymczasom majuczyj sia ewentual-
10 kreowaty sud powitowyj w Perehin-
sku tezawby w okruzi sudu okruznoho
tryjskolio i zwornenyj je na podit okru-
ku sudu pow. rozniatiwskoho.

Kreowanie takoho sudu powitowoho
Je pekuczoju potreboju i dookremych hro-
uiad i dlatoho pozwalaju sobi wnesenie
°Je poperty a pid wzhladom formalnym
Proszu o widostanie jelio do komisyji pra-
jynyczoji z tym, szczoby toje wnesenie
iWnoczasno traktowano z petycyjeju

wnesenoju r. 1908 w tij samii
sprawi.

w

” Marszatek. Rozprawa otwarta. Gzy

nie0-- Stosu? (-~1* bidy nikt gtosu
e zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
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jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnies¢ (Wiekszosc).
Jest przyjety

Nastepuje pierwsze czytanie wnio-
sku posta Hauczakowskiego i tow. w
sprawie utworzenie c. k. Sadu powiato-
wego w Lomnej pow Turka. (Al. 649).

Dla uzasadnienia wniosku ma gtos

p. Hanczakowski.

P. Hanczakowski. Wysokj®j Sojme!

Okruli powitowyj Turka je odnym
z zajbilszych okruliiw w Hatyczyni. | ti sa-
mi motywa, kotri ja pozwotyw sobi na-
westy dla oprawdania potreby sudu po-
witowoho w Perehinsku, ti sami proma-
wlaj ut za zasnowaniem sudu powitowoho
w tomni w piwuicznoji czasty powita
turczanskoho.

Tym bilsze, szczo homna je misto
czko i je centrum citoji wschidnoji cza-
sty powita turczanskoho.

dlatoho
do

Ne choczu zabyraty czasu,
wnoszu na widostanie toho wnesku
komisyji prawnyczoji.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do glosowania Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnie$¢. (Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Nastepuje dalszy ciag rozprawy
szczeg6towej nad sprawozdaniem komisyi
budzetowej o preliminarzu budzetu kra-
jowego na rok 1910.

W rozprawie og6lnej nad rubrykg
4, 5 i 6 zazadat gtosu p. Cienski. Udzie-
lam mu go.

P. T. Cienski. Wysoka lzbo!

Nie zabieratbym teraz gtosu, gdybym
miat przekonanie, ze z pewnoscig przyj-
dzie pod obrady Wysokiej lzby sprawo-
zdanie komisyi szkolnej, ale wobec sto-
sunkow’, jakie tu w Sejmie sg w obecnej
sesyi, pewmosci tej mieé¢ nie moge, dlate-
go pozwalam sobie omoéwi¢ kilka spraw
dotyczacych rubryki budzetu o oswia-
cie.

Niezawodnie jest to rubryka, ktoéra
przedstawia donioste znaczenie dla kraju,
dla narodowosci — a pod wzgledem fi-
nansowym jest znaczng cze$cig catego
budzetu krajowego. Otéz i wszj~stko co
dotyczy tego dziatu, jest dla nas nader
wazne.

523
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Byly tu omawiane te sprawy przez

postdw z rdéznych stronnictw. . Niektére
rzeczy naprowadzone przez tych postdw
albo odpowiadajg przekonaniu mojemu,

wiec zechce je poprze¢ tu przed Wysoka
Izbg, inne znowu sg tej natury, ze pe-
wne wyjasnienia w tym kierunku'zechce
tu ztozyé.

Przedewszystkiem co do mnie uwa-
zatbym za najwazniejsza rzecz, aby wita-
$nie w szkolnictwie ludowem wyréwnac
te niesprawiedliwo$¢ i ten brak, ktory
uwazam w tern, ze jeszcze kilkaset gmin
nie ma szké6t ludowych.

To powinno byé przedewszystkiem
dazeniem i Sejmu i Rady szkolnej kra-
jowej, zeby te niesprawiedliwo$s¢ wobec
tych gmin wyréwnac.

W dalszem dopiero nastepstwie po
winno i$¢ zaktadanie 2-klaséwek i t. d.

Otéz prosze pandw, tam gdzie nie
ma ludowych szkét, tam chociaz najche-
tniejsi sg dla os$wiaty ludzie i chociaz
rozumiejg swaj interes, azeby dzieci po-
syta¢ do szkoty, sg w zupetnej niemoz-
nosci korzystaé z tego, na co sie tyle to-
zy i na co oni sami tozg.

To uwazam za najpilniejsze.

Co do dalszych — to tam, gdzie
jest w szkotach bardzo wielka liczba
dzieci, nalezy stara¢ sie o to, aby te

dzieci mogly pobiera¢ nauke.

A tu jeszcze odrozni¢ nalezy drugi
rodzaj szkot.

W jednych, gdzie sg dzieci przewa-
znie jednej tylko narodowosci, i inne
szkoty, w ktérych sg dzieci obydwu na-
rodowosci i to w znacznej liczbie ta
mniejszo$¢ zmuszona jest mie¢ jezyk
wyktadowy czy to ruski, czy to polski,
chociaz ilo$¢ dzieci jest bardzo znaczna,
dla ktérych nalezato odrebne klasy po-
tworzyc.

Podnoszac te sprawy, odrazu dam
wyjasnienie na zarzut postéw ruskich,
ktérzy mowili o pokrzywdzeniu swojem,
ze wiele dzieci ruskich musi uczyé sie
w szkotach z jezykiem wyktado\V37m pol-
skim.

Pozwolg panowie, ze nie bede ich
trudzit zbyt wielkiem wyliczaniem cyfr,
ale przeciez kilka dat przytocze.

Jest szkot we wschodnich powiatach
289, z ktérych kazda ma do 80 dzieci
polskiej narodowoSci, i ktore muszg uczy¢
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sie w szkotach z jezykiem wyktadowym
ruskim.

(P. Koztowski. I nie narzekaja!)

Siedemdziesigt dwie szk6t od 80 do
160 dzieci Polakéw, ktére nie majg oso-
bnej klasy dla siebie z jezykiem wykta-
dowym polskim.

Moze panow ta
azebyscie nie mysleli, ze to sg rzucone
gotostowne twierdzenia, pozwalam sobie
przytoczyé kilka cyfr z wschodnich po-
wiatow, o ktdrych interesowani postowie
wiedzieé zechca.

Ot6z naprzyktad powiat Jarostaw,
gmina Motodycze .98 dzieci Polakéw a
nie ma szkoty z jezykiem wyktadowym
polskim.

Monasterzyce 90 dzieci narodowosci
polskiej a 97 ruskiej, a szkota jest tylko
z ruskim jezykiem wyktadowym.

Zaleska wola ten sam powiat 77
polskiej a 78 ruskiej narodowosci a szko-
ta tylko z ruskim jezykiem wyktado-
wym.

rzecz zaciekawi,

180
maja
pol-

Powiat Lwoéw, Laszki maja
dzieci polskiej narodowosci a nie
szkoty z jezykiem wyktadowym
skim.

Pustomyty 70, Podborce 73, Pikuto-
wice 69, Lany 70.

Powiat Krosno, Czarnorzeki 65 dzie-
ci narodowosci polskiej, nie maja szkoty
z jezykiem wyktadowym polskim.

Powiat Trembowla, Hleszczawa 88
Laskowce 97, Ruzdwiany 102, Zazdros¢
108, powiat Przemysl, Bolestraszyce 30,
Wola Bolestraszycka 96, razem 126 dzie-
ci, a moéwie tu tylko o obrzadku rzym-
skim a o zydach nic nie wspominam,
jakkolwiek do tego nalezy doda¢ zydéw,
ktérzyby poszli do klas z jezykiem wy-
ktadowym polskim.

(P. ks. Stojatowski. Jakby byt Ge-
scheftl)

W tym samym powiecie Kasztowa
67 dzieci, Bachérz 69 dzieci narodowosci
polskiej uczeszczajg réwniez do szkoét bez
jezyka wyktadowego polskiego.

W powiecie cieszanowskim w Zapa-
towie 105 dzieci, w Zatuzu 90 dzieci,
w Bochni 104 dzieci, w skatackim Nowo-
si6tka skatacka 121, Okno 101, w zbara-
skim Koszlaki 152, Hnilcze 121, Dobro-
woay 99, w kamioneckim Ruda sielecka
93, Dobrotwa 61, Pawtdéw 64, Stojana 68,
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w husiatynskim Hnowila 100, Jabtonna
85, Klawince 94, Kociubifnce 107, Orysz-
kowce 84, Postutéwka 102, Somaloskowce
87, Sidora 124 dzieci bez szkoty o rodzi-
nnym polskim jezyku wyktadowym.

Przemys$lany:« Gliniany 115, Kros-
cienko 102 i Kurowice 90, Bobrka: Chle-
bowice wielkie 126. Podhajce: Ztotniki
150, u jeszcze zydow 73, Nowosidtka
Ul, a zydow 21, Ckorozanka 71 a zy-
dow 25.

Mégtbym zacytowaé wiecej tych
cyfr, bo jak powiadam jest 289 gmin,
gdzie jest do 83 i ponad 80 dzieci pol-
skich, a ktore nie majg wyktadowego je-
zyka polskiego.

Prosze Pan6w, narzekaniom postdw
ruskich nie dziwie sie, ale niech nie my-
sig, ze dlatego, iz my nie podnosimy za-
lbw, nie ma do tych zaléw z naszej stro-
njr podstawy. Nie podnosimy ich ze
wzgleddw tych, ze rzeczywiscie, co kraj
tozy na o$wiate, jest ogromnym wysitkiem,
a jakkolwiek oswiata jest podstawg i roz-
woju i przysztosci kraju i narodu, to je-
dnak i o tern mysle¢ musimy, azeby ta
ludno$¢ takze'i pod wzgledem materyal-
nym nie byta tak uci$niong, azeby nie
byta zmuszona emigrowaé z kraju. Bo
wtenczas znajda sie zywioty, ktore przyj-
da na to miejsce, a nardd, ten lud polski
czy ruski opusci swoja ojczyzne i wyjdzie,
azeby zycie ratowa¢ swoje i rodziny,
w kraje obce i przepadnie dla ojczyzny.

Pozwole sobie na polemike, cho¢
krotkg z jednym z postow, Kktéry tu
w Sejmie najwiecej o wszystkiem gtos
zabierat.

Ale zaczne od tego, czem on skon-
czyt. Skonczyt wczorajsze przemodwienie
awoje przy tej rubryce ,,oSwiatalltern, co
z Wielkg radoscia kazdy z nas Polakéw
styszy w ustach posta ruskiego: ,,W pari
y z Warny, waszoji nezawesymosty
c lotityby my i prahnemo tak, jak Wy*“.

(Glos. To byt p. T. Staruch.)

Te stowa w ustach p. T. Starucha
gruszg oznacza¢ zwrot w jego uczuciach
,Jego zapatrywaniach i ja, a zdaje mi
?1’ ze i Sejm caty z radoscig bedzie to
~monstatowat i stwierdzat, jezeli w dal-
s?ein. Postepowaniu p Staruch i inni po-
d0 WIle ruscy nie nienawi$¢ szerzy¢ beda
wszystkiego, co polskie, do wszystkie-
sit,00 Nfdsbi nardd pragnie iuzyskac dla
stara, ale to godto raczej, ktore

cuiost w ostatnich stoWach p. Staruch.
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Trzeba wiedzieé¢ p. Staruchowi, ze jezeli
my wystepujemy w jakich$ sprawach
w obronie naszych intereséw to dlatego,
ze toSmy pozyskali, wywalczyli i zapra-
cowali i tego oddac¢ nie chcemy, ale nie
dlatego, zebysSmy nie pragneli rozwoju
narodu ruskiego. Tego uczycia nie mielis-
my i dawniej i mimo zmiany na gorsze
i mimo wielkich utrudnien, jakie nam
stawiacie, niektérzy postowie i niektdre
agitacye wrogie dla narodu polskiego
mimo tych trudno$ci — my nie zeszliSmy
z naszego stanowiska, z naszych uczué i
zyczliwos$ci dla ludnoS$ci ruskiej. Ale niech
postowie ruscy zastanowig sie nad tern,
a mianowicie ci, ktérzy w ten sposob
postepuja, czy nie robig wielkiej krzywdy
swemu narodowi!

Prosze szan. Postow ! przeciez sami
stwierdzacie, ze tam gdzie obywatel pol-
ski albo kto$ z inteligencyi np. urzednik
polski wchodzit w styczno$¢ z ludnoscig
ruska, to dziatat dla ich korzysei, starat
sig, czesto z zapoznaniem swoich intere-
sow polskich, azeby by¢ pomocnym w rom
zwoju narodowosci ruskiej.

Przeciez Panowie liczycie, ile macie
parafii i sami stwierdzacie, ze duchowien-
stwo wasze jest waszg sitg narodowa, ze
ono jest zespolone silnie z ludnoscig wiej -
ska ruska. A te liczne parafie, czyz nie
musicie przyzna¢, ze powstaty przy po-
mocy Polakow.

(P. Makuch. A z widky Polaky wziaty
tuju szlachtu ?)

Jezeli Rusin a nawet Niemiec z na-
zwiskiem niemieckiem, czuje sie Polakiem
to wida¢, ze te idealy, ktére nardd polski
ma, pociggnety go, ta szlachetno$¢ w nim
sie obudzita i powiada: ,,Bede stuzyt tej
narodowosci i tym ideatomll Tak samo
Panowie zarzuca¢ nie mozecie, ze ta
szlachta polska, czy jak mowicie ruska,
czuje sie polska, bo byty inne zapatrywa-
nia i inne daznosci, kiedySmy wspolnie
zwalczali wrogéw Ojczyzny.

(Gtos.
naroda.)

Nechaj sia werne do swolio

Czy powrdci, czy nie, to nie jest
mojg rzeczg sadzi¢, ale nie utatwicie jej
zadania dziatania na korzys$¢ narodu rus-
kiego, jezeli bedziecie siaé nienawisc¢.

(Gtos. To nechaj sia werne do swo-
ho naroda.) ’

Musze w Kkilku szczegétach zwrécic
sie do przemoéwienia p. Starucha i dac
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wyjasnienia tam, gdzie podnidst kwestye
gimnazyow

Mowit p Staruch, ze Polacy utru-
dniajg, Rusinom wstepowanie do gimna-
zyow i cytowat tak: ,Zglasza sie do
pierwszej klasy gimnazyalnej 200 ucz-
niow do ruskiego gimnazyum a w drugiej
klasie jest juz tylko 100

(P. T. Staruch. To ja howoryw o
polskych gimuazyjach.)

a to dlatego, ze profesorowie Po]acy
prze$ladujg Rusindw". Przyznaje, ze w o-
statnich czasach ogromnie wiele zdziata-
liscie w Kkierunku obudzenia potrzeby
oSwiaty u ludnosci ruskiej. To z jednej
strony ma swoje dobre strony

(P. Makuch. Ate budut za duze ape-
tyta.)

ale i ma swoje ujemne strony. Bo
wtenczas pobudza sie wszystkich, ktorzy
nie sg do$¢ przygotowani i tych, ktérzy
nie sag wstanie utrzymaé sie w szkotach
$rednich, do tego, azeby zapisywali si¢
do pierwszej klasy ; potem pokazuje sie.
ze jego zdolnosci, jego kwalitikacye, mo-
znu$é utrzymania w miescie nie odpowia-
dajg warunkom szkoty S$redniej i dlatego
tak wielki procent uczniéw odpada. Naj-
lepszy dowod jak nieuzasadinone skargi
p. Starucha z tego co sam powiedziat i
zacytowat ze profesorowie w gimnazyach
polskich, sg nieprzychylnie, nienawistnie
usposobieni do ludno$ci ruskiej, mianowi-
cie "powiada: ,Jedno gimnazyum brze-
zanskie, musze przyzna¢, ma pozadnych
profesordw ; dobre jest gimnazyum".

Panie PosSle! tu gdzie p. Poset zna
stosunki, to musi przyzna¢, ze niema szowi-
nizmu, ze niema niesprawiedliwosci wzgle-
dem Rusinéw, a tam gdzie tylko ze stu-
chu dochodzg go jakie$ wiesci, jak 6 Sam-
borze, o Stryju, to rzuca sie anateme na
zaktad i na profesoréw.

I tu panowie postowie ruscy, gdyby-
$cie na znajomosci stosunkéw sadzili, mu-
sieliby$cie przyzna¢, ze nie ma niespra-
wiedliwosci.

(P. T. staruch. Ate je nawit fakta.i

P. poset méwit takze o uniwersyte
cie i ja odpowiadajac na to powtdrze
tylko to, co juz w tej Wysokiej Izbie
nieraz powiedziano

Przyznajemy w zupeinosci daznosc
narodu ruskiego do osiggniecia uniwersy-
tetu, odmawianie im tego uwazatbym na-
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wet za niesprawiedliwosé, ale prosze Pa-
néw, my na caty obszar ziem polskich
mamy wszystkiego tylko 2 uniwersytety
tj. w Krakowie i we Lwowie, a ten we
Lwowie jest wprost wywalczony, jest
zapracowany.

Ale na uniwersytecie lwowskim two -
rza sie i katedry ruskie i Panowie macie
mozno$¢ przygotowania sobie sit do u-
tworzenia uniwersytetu ruskiego odre-
bnego.

Ale inna rzecz chcecie
ci6 z uniwersytetu naszego.

(P. T. Staruch. Ja toho
zaw).

nas WYFZU-

ne ska-

P. poset Staruch wyrazit sie w spo-
s6b bardzo niepochlebny o milodziezy
polskiej za to, ze w chwili wzburzenia
starata sie o utrzymanie normalnych wa-
runkéwcharakteru polskiego uniwersy-
tetu lwowskiego.

(P. T. Staruch.
rodowi demokraty,
buto).

Prosze Panow takie awantury jak
Krata i z rektorem Lialkiera i inne mo-
gty wzburzy¢ nietylko mitodziez ale na-
wet starszych, spokojniejszych ludzi.
I wierzcie nam, zeSmy powstrzymywali
mtodziez od wybuchéw oburzenia.

Dla.te.go stanowczo musze odeprzec
zarzut, jakoby mitodziez nasza szowini-
styczng dziatalnoScig i niekulturalnoscia
dopuszczata sie wybrykéw.

(P. T- Staruch.
bryky ?)

Krat i jego towarzysze.

Prosze Pan6ow, tu ani szowinizm
ani szkalowanie nie pomoze, ani Was nie
podniesie ani Was nie nastraszy.

Tam buty tysz na-
postu powoj tam ne

A elito robyw wy-

(P. Makuch Dajte nam okremuyj
uniwersytet ruskyj a bude spokyj).

Prosze Pana
mocy.

to nie w naszej

(P. Stoja*owski. To od

lezy). .

Gdybyscie Panowie widzieli, ze Kolo
polskie robi j kie przeszkody v utworze-
niu osobnego uniwersytetu ruskiego, to-
byScie mieli powdd do czynienia zarzu-
tow.

rzadu za-

Wedle mego przekonania Polacy nie
majg powodu stawia¢ Rusinom przeszko-
dy w tym Kierunku.
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(P. Makuch. To
towarysziw).

perekonajte swoich

(P. Stojatowski. Wsi tak

dajutp

samo ba-

Nie przeszkadzamy Wam w uzyska-
niu osobnego uniwersytetu, ale nie mo-
zemy tez pozwoli¢, aby na naszym uni-
wersytecie zaszta zmiana na nasza nie-
korzys¢, aby uniwersytet polski stat sie
utrakwistycznym albo ruskim.

Prosze Panéw, ja dobrze wiem, ze
wiadze czyto wykonawcze czy nadzor-
cze w dziale oSwiaty- majag nietatwe za-
danie, z jelnej strony bowiem rozwdj
1 wzrost, tego dziatu ,jest olbrzymi a za-
dania dalsze uzasadnione, z drugiej stro-
fy jednak fundusze sg szczupte i nanie-
jedno nie pozwalajg, co uwazamy za po-
trzebne i stuszne.

(P. Makuch.

Naj
dastj.

skarb derzawnyj

Z calem uznaniem musze sie wyraj
Zlc o dziatalno$ci szefa Rady szkolne
krajowej i Wydziale krajowym, Kktérym
jest poruczony ten dzial i dlatego nie be-

(te tu przy poszczegolnych rubrykach
stawiat zgdan ani rezolueyi, zwtaszcza,
ze lak wiemy rezolucye juz tak spo

Wszedniaty, zc niestety wiele z nich idzie
do kosza.

Ale wierze w dobrg wole naszych
witadz nadzorczych i kierujgcych i dlate-
go pozwole sobie tylko powtérzy¢ iprzy-
pomnie¢ nasze zymzenia i zadania.

Zadania te bylyby takie: aby prze-
dewszystkiem przyspieszy¢ mozno$¢é u-
dzielania nauki w tych gminach, ktore
dotychczas zadnej szkoty nie majg, aby
‘mprowadzi¢ drugie, osobne klasy z jezy-
kiem wyktadowym polskim, tam gdzie
jest znaczna, ilo$¢ dzieci polskich, jak to
przedtem przedstawitem, aby dazy¢ do
tworzenia szkot fachowych i w ten spo-
spb powstrzymaé¢ nadmierne przepetnie-
uie gimnazyow.

Przy tej sposobnosci
kieui uznaniem podnies¢ przemodwienie
P- Makucha, ze nie wuniwersytetéw i gi-
ranazyO6w nam potrzeba, ale przedewszy-
stkiem szkol fachowych, rzemiesiniczych,
handlowych i t. p. bo ludno$¢ nasza jest
przewaznie biedna i nalezy jej da¢ mo-
zno$¢ rozwoju i wyksztatcenie w Kkie-
tuiiku przemystowym i rzemieSlniczym.
Lieszy mie to, iz podniést to p. Makuch,
ktory uznat, ze nie nalezy pcha¢ gwat-
ein naszej miodziezy clo gimnazydw,

musze z wiel-
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gdzie mndstwo wykosSlawia i nie przygo-
towuje nalezycie do przysztych twardych
warunkéw zycia.

Przyznaje, ze ze strony ruskiej w
ostatnim czasie ogromnie wiele zrobiono,
przyznaje, ze Panowie zaktadacie prywa-

tne gimnazya, bursy i t. p. w ogromnej
mierze, i ta dziatalno$¢ Wasza musi sie
spotka¢ z uznaniem Polakdéw i wzbudzié

szacunek dla Was, ale przedewszystkiem

stara¢ sie powinnismy o szkoly fa-
chowe.

(P. Skwarko. Z realnymy widomo-
stiamy)

Tak jest, z realnemi wiadomosciami,
tak, by te szkoty wyjs¢ mogly na pozy-
tek ludnosci polskiej i ruskiej.

.leszcze jedng rzecz podniose.

Te szkoty i kursa fachowe trzeba
koniecznie otoczy¢ opieka i nadzorem,
aby ile moznosci jak najwiekszy pozytek
krajowi przyniosty.

Mam na mys$li przedewszystkiem
kurs koszykarstwa dla nauczycieli Spra-
wa ta przedstawia rubryke wydatkdw
przeszto 19.000 K, jednak styszatem
uzasadnione zale, ze Kkurs ten nie jest
odpowiednio urzgdzony i ze bardzo mato
daje pozytku.

(P. Pawlewski. Przeciwnie daje do-

bre rezultaty”).

Koszykarstwo jest to gatlgz, ktéra
ma u nas ogromne warunki rozwoju.

Przy
syp iska.

regulacyi rzek powstajg od-

iP.
biera).

Stojatowski. Ktdére rzad :za-

(wesoloN:).

gdzie mozna tozine

wiaé

koszykarskg upra-

Rozwija sie coraz bardziej sadowni-
ctwo, ktére réwniez potrzebuje wiole ko-
szykow' i t. d. Wiec Kkoniecznie trzeba,
aby' nauczyciele wyszkolili sie w ten spo-
séb, aby potem nietylko dzieci ale i star-

szych w swojej okolicy nauczy¢ mogli
tego zawodu.
Oto sa zadania i zyDzenia, Kktore

tu wyrazam pod adresem Wydziatu kra-
jowego i Rady szkolnej krajowej.

A teraz jeszcze tylko w Kkilku sto-
wach wro6ce do tego, co miatem zaszczyt
cyfrowo przedstawié, t. j. do zadania,
aby dzieci polskie mialy mozno$¢ wy-
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chowywania sie w szkotach
wyktadowym polskim.

(P. Skwarko. 1 na widworot dity
w ruskych szkotach).

z jezykiem

ruski

I na odwrot dzieci ruskie w ruskich
szkotach. Wyrazitem tow ogo6lnem przed-
stawieniu.

Powodem dla ktérego uie stawiam
zadnych konkretnych zgdan cyfrowych,
jest ten, Zze budzet nasz przedstawia ta-
kie trudne stanowisko dla kraju, iz nie

Smiatbym w cyfrach podnies¢ ktorejkol-
wiek pozycyi. Na tern koncze.
(Brc wa).
Marszatek. Gtos ma p. Myroniuk-
Zajaczuk.
P. Myroniuk - Zajaczuk. Wysokyj

Sojme! .

Koty rozprawa nad budzetom pro-
wadyt sia wze 11-tyj den i za ohofosze-
niem Wysokoji Pataty traktuje sia zara-
zom try rubryky, imenno IV. V. i VI,
to ja pozwolu sobi w korotkosti perejty
czerez rubryku IV. i VI napered a na
kincy woZzmu pjatu.

(P. Stojatowski
dyspozyoya).

Djakujuczy Wysokij Patati za pe-
redowzenie czasu rozprawy nad budze-
tom, czuju sia o skilko szczastywym,
szczo mohu pryjty do liotosn i skazaty
kilka stiw i swojich poliladiw.

Po oratorsku, jest

Napered szczo do rubryky IV. o do-
brodijnosti ne budu sia rozwodyty szy-
roko szczo do pozycyj, bo nema szczo
czystyty. O skilko ja perehlanuw, wsiolio
znachodyt sia 3 pozycyji bud’ to na ru-
ski city a pryhlanuwszy sia bilsze moze
buty sami ukraifiski. Ate jest chocz tych
3 pozycyj, a jak wykazuje budzet wy-
datky toji rubryky wynosiat 118 395 K.

Taka dobrodijnist’ i taka nahoroda
iz storony naroda, kotryj maje w swoich
rukach wtast’, po storoni naroda, kotryj
ne maje toji wtasty, oczywydno nas za-
dowotyty ne moze. Na zal czotowik mu-
syt zwernuty uwaliu na toje, szczo po
datky na te ne uwazajut’, czy elito tam
distaje bilszu, jaku zapomohu, czy menszu,
ate jakbilszomu. tak serednomui stabszomu
kazut ptatyty widpowidno jehomajetkowy.
I z tych Wzhladiw pewna jest riez, szczo
czotowik, pohlanuwszy na taki pozycji,
ne moze buty wdowotenyj i ne moze bu-
ty wdiacznyj, szczoby skazaty: ot, nas
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traktujut so storony naroda witaszczuju-
czoho sorozmirno szczo ne majemo na tim
poty nijakoji krywdy.

My znajemo, Wysoka Patato, szczo
nema na $witi naroda zywuszczoho, ko-
tryjby takze ne maw zelania i ne po-
trebuwaw pomoczy i dobrodijnosty dla
swoich kulturnych uczrezdenij. Ne po-
trebuju wyczys$laty, deby to mozna daty,

bo josty spilno zywemo na tij zemli i
czysto nasze jest ne male, toz pewna
szczob namby sia nalezata taja dobro-

dijnist’, kotora tutky jest wykazana. Ma-
ju nadiju, szczo Wysoka Patata, jak ne
teper, to w buducznosty uwzhladnyt tro-
cka htubsze nuzdy ruskoho naroda.

Teper perejdu do rubryky szestoji:
pamjatnyky istoryczni, kotora wykazuje
sumu 362.336 K.. a z toho na ruski city
majze niczoho. Wprawdi je tam 2 pozy-
cyi zapysani, ate niczo ne dano. Tut wze
mozna skazaty, szczo ne ma zadnoho
sumlinija so storony wtasty seho kraja.
bo chotjajby buto tak upato, jak tam, z
wetykoho stota dribni okruszky, to ino-e
znaby skazaty, szczo nebud’, szczo ne
zabuly o nas. A tymczasom wyhladaje
tut tak, jakby nas zowsim w Kkraju ne
buto.

Tut’ napysane jest sprawdi: restaw-
racyja starynnolio ikonastasu w cerkwi
w Ozirnij irestawracyja starynnych baszt
i muriw fortyfikacyjnych konwentu 00.

Basylyjan w Krechowi — ate ne dano
ani helera. Jak wze skazawjem, my je
$§mo narodom i to czystennym i takoz

my majemo swoji pamiatnyky istoryczni,
kotoriby potrebuwaty widnowtenia, okra-
szenia, aby utrymaty jeji dla potomkiw.
Nynka narid tam prystupaje do budowy
nowych cerkow a tamti starynni rozby-
raje a sut’ drulii cerkwy kotorych selane
w bezsylnosti ne mohut pobudowaty, ta
poprawiajut tak szczo ony istorycznyj
wyd zowsim stratyty musiat, a dalsze
monastyr maniawskij i Zamok Hatycza.
Nihbym mnotio a mnolio naczystyty wa-
znych pamigtkowych dit istorycznych po
storon ruskij dla kotorych nalezatoby z
tycli 362.336 K. jak wze ne' potowynu,
to chotjaj tretu czast’” po sprawadiywo-
sty pryznaty i widstupyty.

Na zal nema niczoho. To jest jasne
i to jest Switle i to ukazuje szczyrist,
prychylmst i btakozetatelnist k’ nam zi
storony naroda, kotoryj maje witast’ w
swoich rukach, to jest narodu polskoho
w Hatyczyni.
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Teper perechodzu do rubr. Y. hde
sia traktuje takoz zarazom proswiszcze-
nie i sztuku. Szkota to jest Swit, to jest
ideat, to jest skarb naroda, bez kotorolio
zywuszczyj nardd na zemli ne moze bu-
ty narodom i o kotorim tut mnolio lio-
woryto sia zi wsich storon Wysokoi Pa-
saty, tak samo wze bilsze i dalsze ne
molity buty obhoworeni wsi podobni to-
czki bilszi i menszi, potribni i nepotri-
bni i ja wze ne budu pid tym zhladom
podrobno howoryty, szozoby ne zabyraty
mnoho czasu i tysz w zalialnosty perej-
du do toj dijatelnosty szkiluoj w naszim
kraju. Wydatki riczni sut znaczni tak
szczo wynosiat 23,050992 K.

Ate nema szczo zatlowaty toji
sumy, cbotiajby buta szcze raz tak we-
fyka, bo jak skazawjem szkota to Swit to
ideat, to skarb naroda — tysz szczoby
°na buta szkotoju sprawedtywoju i dij-
stwytelno w sprawedtywij sorozmirnosty
ozysta naroda zaselajuszczoho toj kraj.

Szczoby korotszi wtorostepenni wid-
dity perejty, prehlanu sia teper na sto-
waryszenie dla rozprostranenia nauki
i proSwiszczenia, na wydawnyctwa na ko-
tori wydaje sia 91.800 K! z czoho na rus-
®ki i ukrainski city ide razom zatedwo
67-500 K, a na polski 54.300 K. Widdit
V. soderzyfc teatr i sztuki krasni; wy-
datki wynosiat tut 207 296 K, z toho na
russki abo tysz na sami ukrainski city
mizernych 23.000 K, a na polski 184.096
Widdit VI, rizni inszi wydatki, wynosiat
j .000 K; z toho na ruski city prypadaje
ysz neznaczna suma a na polski city
pryznaczaje sia, jak najbilszi sumy hro-

Ot i tak Wysoka Patato na kozdim
naiscy, do kotroji rubryki ne zalilanu, to
czotowik, kotoryj z lubowiju i z szczyro-
®yju chotiwby widnosyty sia do polsko-

10 naroda, bo to precin dwa braty Sta-
Wiany, N szczyrist na serciu musyt sia
cstyhnuty, bo wydymo, szczo toj brat
°wianyn mizerno i nicztozno traktuje

swoho brata.
y buto mnoho skazane takoz o

nskim ditowodztwi, o nadpysach i dru-
. ditach dotykajuczych ruskolio ja-
zyka. Szczo do nadpysiw, o kotrych sia
Worylo na wczerasznim zasidaniu, w to
0 ne budu wchodyty, bo wze inszi za-

n wtimnaprjamiwyrazytly swoje
taT + °~n#%'  szcz0  moho powi-
nia'® .nyjskolio i peczeuizynskoho ne

Ju zadnych zaliw w tim zhladi, bo
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jak kotore seto schocze taki maje napy-
sy, czy wspilno polski i ruski, abo sami ru-
ski. Nichto za toje nikoho ne pereslidowaw
i ne karat i ne sylowaw do samoho pol-
skolio napysa. Mozu sia pochwaltyty, szczo
w moim seli i w kilkach susidnych sut
napysy na drohowskazach i tabtyciach
sami czysto russki i to ne fonetyczni ate
etymologiczni  zawdiaky prawytelstwu
tych powitiw i nichto za to ne buw ka-
ranyj i ne ponis straty czasu Daj Boze
szczob tak buto i w buducznosty.

Szczo do ditowodztwa poliromadach,
to w moim seli Myszyni wid nepamia-
tnych czasiw prowadyt sia ditowodztwo
w jazyku russkim, etymologicznim.

Tak samo i w Ispasi, hde sut Uhrainci
i w Sopowi i w ruskich hromadacli ko-
tomyjskoho i peczenizyfiskoho powitu —
i nichto nikoho za toje ne sekuje i nepe-
resliduje. Dlatoho maju czest ne pomy-
nuty sprawu, a hde sia dijut naduzytia,
tam oczywydno majut obowiazok zastu-
pnyki tych okruhiw to usuwaty szczoby
sia bilsze ne powtaryto.

Wertaju do szkilnych dit nazad. Tut

wze darujete Hospodynowe, Wysoka Pa-
tato, szczo tut jabym mih sia zawstyda-
ty, bo ne maju sia z czym pochwatyty.

Tut ditowodztwo na zal wede sia tysz
po polski. Chodiaczy do szkit. poliladaju-
czy sia na wsi papery. jaki wysiat po
szafach, po stinach, wsiuda, jak to po
szkotach buwaje ne znachodzu nihde na-
pysu ruskoho a chotiajby ukrainskoho,
tysz wsi polski.

Na take dito ne mozu ja mymo wo-
ty obstojaty, szczoby sia ne pospytaty,
dyrektora, szczo to takolio. Cite seto rus-
skoje, ditowodztwo russkoje da-ze etymo-
mologicznoje, a mymo to w szkoli panuje
jazyk polskyj

I u szkoli ruskij jazyk prepodawa-
telnyj ruskyj, a na zal ditowodstwo wsio
ide po polsky.

Dyrektor korotko widpowidaje meni
szczo my musymo tak robytyj bo nam
tak z hory witer wije.

Kazu, szczo tut wze kilka raziw
rada miscewa *‘momadska postanowyta i
riszyta na zasidaniu, szczoby ditowodstwo
szkilne i hromadskie wety sia na ruskim
jazyci a w r. 1909 tak same powtoryta
rada szkilna miscewa, no toho ne robyt
sia.

Widpowidaje meni po korotci, szczo
ne moze, bo tak prykazaly z hory, szczo
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jestyby toje prowadyw chto$ iz selan,
predsidatel abo zastypnyk, to mozeby jo-
mu sia i udato, tymczasom selanyn jak
selanyn, zanymaje sia robotoju, ne moze
na czas wpasty na zasidanie do Rady
miscewoji i ne moze prowadyty win wsi
dita, rachenki itd.

Otoz na prosbu musyt sia tym za-
nymaty dyrektory i profesory, ony zda
jut sprawozdanie szczo inaksze ne mozut
prowadyty tysz w polskim jazyku.

To jest, jak tu wze mnoho o tim
lioworeno, dito ne czuwanne takie, kotore
ne powynno dalsze buty i powtarjat}7
sia, bo jesty ne ma na stilko racji, ne
ma na stilko czysta latyriskoho nasetania
i polskoho,- szczoby mozna takyj jazyk
w ditowodstwi prowadyty, to wze je ne
widpowidnym tomu narodu kotoryj sebe
czuje ne inszy tysz ruskim, takim je i
ostat sia cliocze.

Ja z toho misca maju czest, odnesty
sia do prezydji Rady szkilnoji krajewoji,
szczoby tak samo jak mnoho czieniw
seji Pataty do nynka wystuchato zali
taki i krywdy po powodu polskoho-dito-
wodstwa w czysto russkicli setach i szko-
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Uczytel ne prowadyt ditej do cer-
kwy i ne uczyt motytwy i spiwu cerko-
wnoho a na zapytanie widpowidaje, szczo
win ne obowiazanyj, bo tak jomu zakon
szkilnyj ne prypysuje i win toho ne
zmuszenyj robyty; i tedwo najdet sia de-
siatyj abo dwaciatyj w czeredi uczytel
ity tam dyrektor w swoim posidaniu,
szczo iz szczyroho sercia to zrobyt szczo
prowadyt ditej do cerkwy i wuczyt ich
motytwy i $piwu cerkownoho.

Dity wychodiaczy iz szkoty, iz $wi-
doctwom, no ne znajut ni cerkownych
knyh ni $piwu cerkownoho, ni ne rozu-
mijut liturgii, i inszych bohostuzen.

Otoz Wysoka Palato, jakyj to tehkyj
i jasnyj powod do toho, szczo kozdyj
moze tehko zrozumity z takech ditej, ja-
kyj naréd w buduszcze moze buty?

I troba znaty toje Wysoka Patato,
szczo ruskyj naréd ulubyw sia u motytwi
i $piwi cerkownim ne od toper, ate win
ulubtenyj je wid 1000 Ilit wid swojeji
istoryi ruskoi.

Toz motytwa i cerkow jemu je na
perwim miscy a jeszcze pry nauci w ta-
kyj wik motodyj jak je ditwa, to szczoz

tach. tak samo i ja ne omynaju i odno- 1€ Pperwym do toho postupom jak ne mo-

szu sia, szczoby rada szkilna krajewa.
tym ditom zaniata sia na buduszcze po
sprawedtywosty i usunuta takie dostupo-
wanie, kotre ne widpowidaje narodowy
i jeho zakonam derzawnym i krajewym.

No wysoka Patato, pomymo nsicho
toho, szczo ja w korotei tu skazaw, ma-
je czest zajawyty. szczo szkoty tii jaki
nynka sut, skazaty na czystu i suszczu
sprawedtywost ony sut, ate ne naszi, tysz
waszi — hospoda!

My z takych szkit ne mozemo buty
wdowotdni i ne mozem wuadijat sia na
taki szkoty, szczoby ony nam w budu-
szczy daly sSwitto, Switto takie, jakeby
uzderzato i poprowadyto dorohoju czesty,
moralnosty i kulturnosty naréd w pered.

Takii szkoty my ne mozemo nazwa-
ty swoimy, bo ony ne widpowidajut du-
chu i zetaniu russkoho naroda.

Tii szkoty wrazdebno rozjedyniajut
russkij narod na partji i odczuzujut jeho
wid cerkwy i Boba.

Russkij naréd zetaje takich szkit,
kotoriby dowety nauku w tiasniji zwia-
zy z motytwojn i cerkownymy pySmamy
a szczo nynka dije sia na zal skazaty
po spraweditywosty.

tytwa i cerkow, szczoby i nauka lipsze
iszta i szczoby w neji Boh pomahaw i
szczoby ta motodiz u' buduczim dostata
widpowidnyj swomu narodu owocz.

Ruskyj narid maw swoi szkoty, maw
swoi djakiwky i tohdy buta nauka, buw
$piw cerkownyj, buta tohdy i motywa
i poboznist i czestnist i moralnist i bo-
hobijnist.

A hdez to nyhnka podito sia?

1 chto tomu wynen, szczo tak rus
skij naréd nynka stoit. na swojij ridnij
zenili w llatyczyni ?

Zdajet sia meni, Wysoka Patato,
szczo taki dita, takie postupowanie, taka
sprawedtywist i taki zakony szkilni ne
tysz stanut sia w buduszczy uebezpecz-
nymy dla samych nas ruskich, ate zdajet
sia, szczo mozut buty nebezpeczni dla
citolio kraju llatyczyny.

Tut czest mawjem wystuchaty upa-
wszi zi storony czieniw ukrainskoho klu-
ba, kotorych imeny ne budu wyminiaty
bo izwistno je znani usim w tij Wysokij
Patati, po adresu russkicli boliomolciw w
Poczajew i Kijew.

Wys. Patato! Bud’te uwireni,
russkij naréd, russki boliomolcy,

y4er40)
kotoriji
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idut na motytwuj do Poczajewa, Kijewa
abo Boh znaje kuda w S$wit, tiji ludy,
kotroji z Jeho Prewowschoditelstwom
Metropolitom Septyckym, swoim prowi-
dnykom, puteszewstwowaly do Jerusaly-
kiu i pokionyly sia $wiatoszczam — to
u tych bohomolciw ani w ich ditiach ne
powtorjat sia taki katastrofy jaka mata
misce 12 aprila 1908 u Lwowi, abo taki
wypadky jak nedawno w Kotomyi, hde
puskano sia na rozbyszestwo i rabunstwo
po setach i na S$wiaszczennykach i hde
howoryto sia szczo to wsio robyt sia dla
russkoj idei i city. A takoz w Stopczato-
wi, hde ludy butly jak dykii zwiry —
mozu skazaty bo i jg sam buw swidkom
— i kazu, szczo to buw nardd ne azja-

tyckij, jak tut sia howoryto — ate in-
dyjskij, takij kotoryj sam sebe ne moze
piznaty.

Otze hospodynowe wydyte w korot-
kim peredstawteniu tych kilkoch stiw —
szczo iz tych szkit, kotriji wy nynka u-
derzujute. i tak jeste dla nych prychyl-
uiji to pisla naszoho mninia my ne mozem
nadijaty sia, szczoby Wychodiacza iz tych
szkit nynisznych ditwa prynesta koryst’
po storoni ruskoho naroda.

Jesty howoriu o szkoinch i russkim
uarodi, to ne mozu ne daty otwita na
stowa Jeho Prewowschodytelstwa hospo
dyna namisnyka, upawszi po adresu rus-
skoj idei w Hatyczyni na dniach pry sej
budzetnoj debati.

Jeho Prewowchodytelstwo hospodyn
uamistnyk skazaw w korotkosty szczo:
»ja ne potrebuju ohladaty$ podrobno w
istorycznyji wywody —ja korotko skazu
szczo faktom jest, szczo po adresu rus-
skoj narodnoj idei widbuwato$ wprowa-
dzuwanie wuczytelok russkich do Haty-
czyny*.

Moi hospodynowe!

Czy uwazajete, szczo my tomu radi,
czy mystyte, szczo to nam tehko prycho-
dyt sia ptatyty spilnyji z wamy natoliy
1 uderzuwaty tiji szkoty, kotri majemo w
Pm nicztoznim czys$li — i szczo musymo
poslidni soki sami iz sebe wytiahaty,
szczoby, ne majuczy w kraju dostate-
cznych syt uczytelskych, bo pisla zakona
szkilnoho i regulaminu nema w Halyczy-
pi ruskych uczyteliw, kotriby tak uczyty
Jak za czasiw etymologicznych.

Toz my prymuszeni ratowaty sia
podwijno: i musitySmo optaczuwaty po-
datok na uczyteliw i musitySmo dribny-
Iny teptamy zbyraty na optaczuwanie
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uczytela, bo nyni i uczytel potibuje
wyzszoi ptatni. | tut musitySmo sia pry-

chytyty do pryniatia takych najtanszych
diwczat-uczytelok, na kotrych uderzanie
naszi i sredstwa wystarczaty.

Moi hospodynowe, proszu zwernuty

uwahu szczo ne nasz powod do tollOj
szczo my tomu ne radi i my toho ne
zadajemo, i nam ne myto i ne sotodko(

abysmo musity na uderzuwanie uczytela
abo uczytelki zebraty wid odnoho do
druhoho i takymy skiadkamy didperty
zaproszuwaty uczyteli i wuczytelky do
szkoty, do nauki, szczoby my naszych
ditej ne daty na takie opryszestwo, na
takie rozbyszestwo, do jakoho dopuskaje
nyniszna szkota i nyniszna hospodarka
szkilna.

Toz do toho odnak dorohu pokaza-
to nam, i poczatok dato prawytelstwo.
same.

Duze Wam to dobre zwistno, jak
prawytelstwo importowaniem Pawlina
Swiencickoho na prepodawanie fonety-
cznoj i ukrainskoj ideji do Hatyczyny
stiahnuto — i jak - na druhoj toczci
i profesora na dowerszenie Ukrainy, Hru-

szewskoho, na uniwersyteti Iwiwskim
imenowato.
Otze ne dast” sia zakryty, szczo to

buto za powodom prawytelstwa. | czy
ne je sprawedtywe twerdzenie, szczo pra-

wytelstwo ne ukazato nam racjonalnoj
dorohy ?
Jesty treba u nas nauky sprawe-

dtywoj i Swittoj, kulturnoj i nacjonalnoj,
toz my, ne nachodiaczy w Hatyczyni ta-
kych muziw, kotriby tak uczyty — pry-
muszeni jeSmo tiaharamy dobrowilno na
sebe natozenymy, oskorbieniamy toj trud
ponesty, aby chotiaj jakie§ mate czysto
naszych ditej uderzuwaty, szczoby ne
zabuty za russku istorju w buducznosty
jak nas tut ne stane.

Moi Hospodynowe!

Meni sia zdaje, szczo ne pomyityte
sia, jesty rozmystyte i rozwazyte po so-
wisty (i oczytajete swoju dumku) nad
tym wsim, szczo do teper zditano i so-
tworeno z Waszoj storony a moze po-
wodom waszym i z storony prawytelstwa
awstryjskoho i krajewoho hatyckoho do
teper i chotiaj z buduszczym prychytyte
sia i popragwyte toje w wydu buduczno-
ho zywota wspilnoho naszoho i Waszoho
w Hatyczyni.

i stowa
524

Ne mozu takoz pomynuty
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upawszi pid adresom russkoj ideji pocz-
tennoho liosp. posta ukraifnskoho kluba
Starucha pozawczeraj, de win skazaw,
szczo ukrainci citymy sylamy i energijeju
poborjuwaty budut i powynni tu ideju
kotra im wyhladaje bolakom. A ja toje
zapamiatawszy i rozmystyVszy hitubsze
jakyj to moze buty bolak i de win moze
sia rozwodyty. Czy win sia moze wozro-
dyty na bolaku, czy na czystim, zdoro-
wim, hacjonalnim i istorycznim tili. Ja
tolio ne mohu poniaty — chyba chto z
Wys. Pataty moze meni toje rozjasnyty.

(Przerywania s tam postdw ukrainskich).
(P. Staruch- Sami pryznatyste, szczo

ne mozete toho poniaty. Se wam wy-
starczyt).

. Meni sia zdaje, szczo czotowik, ko-
tryj sia czuje russkym nacjonalnym,
czesnym, powaznym, dostojnym i znaje
rusku istorju ne moze z sebe robyty
dwoch ani troch — tysz znaje, szczo
win raz urodyw sia ruskym, ruskym je,

russkym zyje, ruskym chocze buty i zy-
ty wo wiky.

Dla toho ja howorju, szczo toje
rozriznyty ne mozna bez jakoj wiszczoj
nauky i pojasnenia, bo toje ne je ponia-
tnym nijakomu ruskomu i dostojnomu
czotowikowi.

Ja perehladaw atlas citoj kuli zem-
skoj i nihde ja tam ne znajszow, szczo-
by jaka$ czast’ chotiaj mata buta napy-
sana zwana ,Ukraina'". Stoit tam: Bita
Ru$, Mata Rus$, Czerwena Ru$ i inszi
kraji, ate szczoby buto de$ napysane
Ukraina seho ja tam ne nachodzu. Czy
je de na Switi, ja ne mozu skazaty.

Ja dumaju, szczo ti narody, o ko-
trych znajemo z istorji, szczo toj naréd
chotiaj by buw rozkynenyj po cityj Ewro-
pi, to ne bude sia szczytaty inszym tysz
takym, z j&koho pochodyt, jeho neobme-
zujut polityczni hranyci i naj win zna-
chodyt sia w Turcji, w Indjach, w Pru-
sach abo w Rosji, to take win znaje,
szczo jak Polak to Polak, jak Rusyn to
Rusyn jak Nimec to Nimec — i ne ro-
byt zo sebe ani dwo6ch ani troch, bo do
takoho czotowika ne mozna maty dowirja
i zakinczyt sia na tim, szczo jak ty sam

ne znajesz, szczo ty za oden, to jak ja
maju tebe piznaty.
Szczo do toho bolaka, to skazaw

pocztennyj posot Staruch, szczo toj bo-
lak zrobyw sia. Se je prawda. Ale toj
bolak zrobyw sia na czystim, zdorowim
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nacjonalnim istorycznim tili a ni na bo-
laku, bo bolak tysz robyt sia na czystym
tili a oden na druliym ne moze sia zro-
byty.

Otze ne
nacjonalnim jedynstwi

im ate nam treba w ruskim
i z ruskym my-

rom staraty sia poborjuwaty i szukaty
wsilakoj desinfekcji chotiajby pryjszto
uzyty ,,Scheidwassera,, i wapna, szczoby

toj bolak iz zdorowoho, nacjonatnoho tita
zhtadyty, szczoby sia stato czystym ti-
fom. takym, jak jeho Boh stworyw wid lit
tysiaczu, szczoby ono wo wiky mohio
derzaty sia czystym i zdorowym titom.
tysz odno je jedynstwo ruskoho naroda,
tysz oden nardéd ruskyj je, ne 2 abo 10
ani nijaka Ukraina, kotra wozrodyty sia
nikoty ne moze chotiajby dobrata wsieli
sposobiw, ona je tym bolakom, o kotrim
skazaw p. Staruch.

(Brawa z taw postéw st-iroruskich).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o
zamkniecie rozprawy.

Marszatek. Jest wniosek zamkniecia
rozprawy ogolnej.

Do gtosu zapisani sg przeciw : pp-
Kotpaczkiewicz, Stojatowski i Lewicki.
Za pp. Ptak, Bandrowski, Merunowicz
i Adam.

Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nit)'
Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa zam-
knieta, Przystepujemy do gtosowania.
Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podniesé. (Wiekszo$€). Jest przyjety.

Rozprawa zostata zamknieta.

Prosze o wybdr méwcdw generalnych.

(Postowie wybieraja moéwcow):
(Po wyborze).

Moéwca generalnym przeciw zostat
wybrany p. Lewicki.

Gtos ma mowca generalny przeciw
p. Lewicki.

P. Lewicki. Wysokyj Sojme !

W czasi generalnoj debaty budzeto-
woj poruszuwaly my sprawy, jaki nas
dotykajut w otsim kraju z ohladu na na-
szi widnosyny meznarodni, tysz zahalno,
jaki predstawlajut nasze newidradne po-
tozenie prawno-polityczne w otsim Kkraju.

Specjalna debata, jaku teper pere-
wodzujem dast: nam naliodu z osibna
predstawyty naszi nedomaliania na wsich
obtastiach naszoho zytia pubtycznolio.

I tomu my, bazajuczy po naszoj
sowisty liidno spownyty naszym narodom
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iviozenyj na nas obowiazok, korystajemo
z toj nahody, szczoby jej ne perepusyty
w nijakij sprawi ta szczoby tym samym
staty wyrazom tych stremlin i zadan,
jaki projawlajut sia mezy naszym naro-
dom w sered teperisznych naszych wid-
nosyn tut w kraju.

Z troch rozditiw, jaki nyni w debati
specyjalno razom sia traktuje, dla nas
uajwaznijszoju sprawdju je sprawa szkil-
na, nasza szkota. Szkota, o kotrij nasz
narid kaze, szczo ona stohne w waszim
jarmi. I wyrazom tolio stanu faktycznolio,
wyrazom, szczo toj stoliin dijstno maje
misce buty wyskazy raskych postiw jaki
upaty w tij Patati ,pry nahodi toji de-
baty.

Koty naszi lowaryszi pidnosyty bil-
sze storonu administracyji szkilnoji wy-
kazujuczi ti nedomahania, jaki nasz narid
terpyt na obtasty szkilnyctwa, to ja Cho-
czu zwernuty uwahu Wysokoji lzby na
storonu zakonodatnu, legislatywnu naszo-
ho szkilnyctwa w kraju. A hotownoju
pryczynoju tych panujuczych i dla naszo-
ho ruskoho naroda nekoiystnych widnosyn
je nasze krajewe zakonodatelstwo.

W mojij perszoji promowi w czasi
debaty generalnoji nad budzetom Kkraje-
wym, zaznaczyw ja, szczo nasze szkil-
nyctwo tut w kraju operuje sia na zakoni
peredkonstytucyjnym.

(P Makuch. Tak jest))

na zakoni, kotryj ne dast’ sia poho-

z postanowamy awstryjskoji kon-
stytucyji, kotra ne stoit na stanowysku
l'iwnouprawnenia oboch jazykiw kraje-
wych, a tym samym nas w wetykij miri
krywdyt.

Pidnis ja hotowno dwa punkty.

Po persze prymus nauky drulicho
jazyka krajewoho a po druhe brak zako-
uodatnoho utadzenia widnosyn pomiz bil-
szostyju a menszostyju nacyjonalnoji z o-
sibna, brak zakonodatuoho utadzenia wid-
nosyn szkilnyctwa dla nacyjonalnoji men-
szosty.

Utseju sprawoju clioczu sia obszyr-
jujsze zaniaty, /szczoby na pidstawi za-
konny obowinzujuczych maju tu dowesty,
szczo tak dijstno je i szczoby wskazaty
orohy, jakymy mozemo toj stan neko-
lystnyj wusunuty a to tym bilsze, szczo
w tych dwoch hotownych toczkach bilsze
menszo pojawyta sia harmonia u wyska-

AN kN0SMWrilsk3ch i u wyskazach postiw
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Zacznu wid zakona osnownoho pro
zalialni prawja obywatelski horozansk.
z 21 hrudnia 1867.

Znanyj wam bude, panowe, toj ar-

tykut 19, szczo w sprawi zytia nacyjo-
nalnoho tworyt punkt wychidnyj w za-
halnim zakoni derzawnim. Toj artykut
19 zakona osnownoho z roku 1867 prynis
nam wilasne zarys zasnowu swobody na-
cyjonalno - obywatelskoji. Win postano-
wyw, szczo wsi ptemena w derzawi, wsi
narody je riwnouprawneni i majut neza-
pereczene a zaporuczone S$wiatoju Kkoli-
stytucjeju prawo ptekania swojeji naro-
dowosty i swojeji mowy.

Toj_ artykut postanowyw, szczo riw-
noprawnist wsich krajowych jazykiw maje
buty percwedena w szkotach, urjadach i
w zytiu pubtycznim. Ate dla naszoji
sprawy, dla sprawy szkilnoji nezwyczaj-
noji wahy postanowu obnymaje ustup 3
tolio artykuta 19 zakona osnownoho z ro-
ku 1867.

Toj wustup 8 postanowyw, szczo
w tych krajach, w kotrych meszkaje bil-
sze narodiw maje buty pro naukowi za-
ktady tak utadzene, szczoby bez prymusu
nauka druhoho jazyka krajewoho odbu-

wata sia, kozda narodnist mata potribni.
sposoby do obrazowania w jeji maternij
mowi.

Jak to rozumity otsiu postanowu,
zwidky do neji pryjszto wkazuje nam na
se sprawozdanie komisyji konstytucyjnoji
z 25. were$nia 1867. A pozajak otse spra-
wozdanie komisyji widefiskoho parlamen-
tu pojasniuje nam takoz unormowanie
prawne dla menszosty nacyjonalnoji, to
pozwolu sobi za pryzwoteniem JE. Mar_
szatka dotyczni dwa reczenia sprawozda
nia komisyji konstytucyjnoji z 25. we
resnia 1867 dostowno pereczytaty

(czyta) :

»Im Artikel X1X wurde der Gruud-
satz der Grleichbereehtigung der Yolks-
stiimme und Landesiiblichen Sprachen in
Schule, Amt und offentlichen Leben aus-
gesproclien; in eine Feststelluug der Be-
stimmungen wegen Ausfiihrung dieses
Grundsatzes wurde jedoch nicht einge-
gangen, weil die Ausfuhrungsgesetze und
Yerordnungen teils zum legislativen
Wirkungskreise der Beichsvertretung und
Landtage, teils zu den administrativen
Befugnissen der Regierung gehoren und
aus den einzelnen Konigreichen und Lan-
dem in der Sprachenfrage sehr verschie-
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dene Wunsche und Forderungen vernom-
men werde.

Nur mit Bnchsicht auf die den Lan-
desvertretungen zugedachte Erweiterung
der Autonomie in Schulsachen und in Er-
wogung der dem Willen des Einzelnen
und der Neigung ganzer Yolksstamme
oft so gewaltsam entgegenstehenden Ein-
richtungen der Unterrichtsanstalten in
Landern in welchen verschiedene yolks-
stamme wohnen, glaubte der Ausschuss,
dass fiir die nationalen Minoriten ein der
waren Grleichsberecktigung entsprechender
Schutz gegen den Sprachenzwang i Uu-
torrichtswesen grundgesetzlich geschaffen
werden miisse®.

Z seho cytata zi sprawozdania ko-
misyji konstytucyjneji $liduje, szczo koty
art. 19 zakona osnownoho po mysty za-
kononodawstw mistyb w 2 perszych ustu-
pach, tysz zahalni postanowy pro riwno-
prawnist nacyjonalnu, to w ust. 3, teper
nr.ioju pokiykanym mistyt wze specyjalno
postanowu, jaka wze todi koneczna z o
hindu na se, szczo zanosyto$ na rozszy-
reuie awtonomiji krajewoji na ricz poo-
dynokich krajiw w predmeti szkilnyctwa.
| tut wze zakonodawci naszoji konstytu-
cyji pobojuwatys$, szczo koty z rozwytkom
awtonomiji  krajewoji  bilszist wozme
w swoji ruki kermu spraw szkilnych, to
moze zowsim umajoryzowaty menszist
nacyjonalnu tak, szczo mymo poriwnania
w szkoli, urjadi i zytiu pubtycznim na-
cyjonalnij menszosty tyszaje seho obrazo-
wania w swij szkoli nacyjonalnij. Szczoby
zapobiczy zmajoryzowaniu nacyjonalnoji
menszosty czerez bilszist, koty sprawy
szkilni budut widdani w ruki awtonomiji
krajewoji postanawiaje zakon wyrazno,
imperatywno rozkazujuczo, szczo w Kko-
zdim takim kraju majut buty pubtyczni
naukowi zaktady tak urjadzeni, szczoby
kozda naridnist mohta bez prymusu na-
uki druhoho jazyka mohta maty sposi-
bnist obrazowania w swij maternij mowi.
Z seho S$liduje, szczo ne mozna tak howo-
ryty, jak my tu czuty z ust p. posta zemli
buczackoji p. Stanistawa Henryka 2im.
gr. Badenioho, abo z ust p.p. zemli pre-
mys$lanskoji Dembowskoho, szczo u nas
nema nijakych zakoniw postanow pro
prawa dla menszostej nacyjonalnycli, bo
zahalna postanowa je; tysz ta zahalna
postanowa derzawnolio zakona dosy ne
je uzhladnena w naszych zakonach kraje-
wych, ona dosy ne je perewedena.

My osnowa majemo i na tij osnowi
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buw czas czerez lit 42 prystupyty do u-
tadzenia toji kwestyji.

Nyni panowe sami wydyte do czoho
dijszto; dijszto do duze prykroho konfliktu
nacyjonalnoho na obtasty szkilnyctwa,
kotryj zatrojujet widnosyny naszi, pow-
zderzuje rozwytok toji szkoty i distnyj
pozytok z toji szkoty.

Proszu Paniw dalsze poriwnaty, jaki
majemo zakony krajewi. Zakon krajewyj,
jak ja skazaw, je peredkoustytucyjnyrn.
Bo koty ot sej artykut 19 zakona osnow-
noho zistaw ostateczno sankcyjonowanyj
w lirudniu 1867 r. to u nas datuje$ obo-
wigzujuczyj zakon krajewyj z 22 czerwnia
1867, otzesz pered czasom toji ostateczno-

ji konstytucyji. | toj nasz zakon krajewyj
postanawlaje w art. 3
{czyta):

»W kozdij narodnij szkoli, w Kotrij
czast uczaszczajuczoji motodizy uzywaje
jazyka polskoho, a druha ruskoho, toj ja-
zyk, kotryj ne je wyhtadowym, bude o-
bowiazkowym predmetom nauky w hra-
nyciach szkoli widpowidnych".

Tut otzez je postawlenyj prymus
nauki druhoho jazyka, ne skazano nawit

jaka czast mata maje uzywaty odnoho
jazyka i jaka druhoho jazyka tak, szczo
je potyszena zowsim dowilnist admini-

stracyji szkilnoji riszaty prawo toji czasty.
| ta czast’ wsilako interpretujes, np. na
zachodi ne ma ani odnoji szkoty narod-
noji takoji, w kotrijby pobicz jazyka
wyktadowoho polskoho, jazyk ruskyj
w szkoli narodnij buw obowiazujuezym
predmetom nauki, chotiaj tam je dosyt
bohato Busyniw w dejakych miscewo-
stiach, chotiajbj™ wyminyty Krakiw.

Tam toj art. 3 ne wykonujes. Ate
u nas na schodi toj artykut wykonujes,
a nawit duze energiczno na ricz najmen-
szycli menszostej polskych, ate ne wyko-
nuje$ na zal na ricz duze powaznych
menszostej ruskych.

Toj zakon mistyt w sobi postauowu,
szczo do nauki jazyka krajewoho, a imen-
no art. 2 postanawlaje

{czyta).

»Jesly szkota nardédna pobyraje pid-
mohu z fondiw pubtycznyoli, prawo ri-
szenia, kotryj jazyk, polskyj czy ruskyj,
maje buty wyktadowym, wykonuwuje
hromada spilno z wiastyju szkilnoju kra-
jewoju w toj sposib, szczo oreczenia hro-
mady ulahajut zatwerdzeniu witasty szkil-
noji krajewoji.
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Idim dalsze.

Poza tym zakonom Kkrajewym, po
zakoni osnownim z 1867 r. pojawyw sia
u nas dalszyj derzawnyj zakon dla szkit
narodnych.

I toj derzawnyj zakon dla szkit
narodnych, kotryj pojawyw sia w 2 lita
piznijsze, bo maje datu 14. maja 1869
Cz, W. Z. D 62 postanawiaje

(czyta):

»Uber die Unterrichtsprache und
uber die Unterweisung in einer zweiten
Landesprache entscheidet nach Anhorung
derjenigen, welche die Schule erlialten,
innerhalb der durch die Gesetze gezoge-
nen Grenzen die Landesschulbehordeu.

Zakon Kkrajewyj mistyt w sobi
stanowu, szczo tyszaje sia riszenie
jazyk wyktadowyj hromadam znaczyt
Badi liromadskoji, a se riszenie zatwer-
dzuje krajewa szkilna wtast’, Pada szkil
na krajewa koty zakon nasz krajewyj
postanawiaje w art. 3 szczo w Kkozdoj
szkoli, w kotrij je bodaj czast mata pol-
ska, abo ruska maje buty druhyj jazyk,
jazykom obowigzujuczym nauki szkilnoji,
lo sej zakon derzawnyj wydanyj w 2 ro-
ki piznijsze po konstytucyji z 1867 r.
wze szanuje osnownyj zakon konstytu-
oyjnyj i ne kaze niczo pro prymus nau-
ki druhoho jazyka, tysz kaze, szczo pro
jazyk wyktadowyj i pro nauku druhoho
jazyka riszaje wiast krajewa po wystu-
chaniu tych kotri szkotu uderzujut, ale
w hranyciach zakona. obowiazujoczolio
znaczyt, szczo ani ne moze pomynuty,
ani bilszosty nacyjonalnoji w liromadi,
aiu ne moz pomynuty menszosty nacyjo-
nalnoji w liromadi, ani ne moz ustana-
wiaty prymus nauki druhoho jazyka kra-
jewolio.

po-
pro

lilez otzez peredstawlaje
ziladotn zakonodatnym do woty Kkry-
U czjio i jak to ja rozumiju ne ide tut
Pro se, czy waznijszyj jest zakon osno-
w«yj, czy waznijszyj jest zakon kraje-
'vyj- chotiaj. koly zakon osnownvj buw
wydanyj dia ws ch krajiw reprezentowa-
nych w Radi derzawnoj, tohdy toj ""zakon

sia pid

csnownyj maw riwnu sylu w citoj der-
zawi maty, a tym samym wsi zakony
supereczni  stratyty  sytu obowiazu
Jnczu.

Pomynajuczy odnak i tu ricz i trak-
njuczy, szczo oba zakony majut sjdu
prawa, szczo obowdazuje tak zakon osno-
Wuyj jak i krajewyj chotiaj szczo inszo-
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ho postanawlaje zakon osnownyj a szczo
inszoho zakon krajewyj to treba sia ko-
neczno zastanowyty szczo maje buty
prawom, dywuo szczo ani prawytel-
Istwo, ani ta Patlata ne podumata szczoby
zwesty  kin¢i  do kupy, szczoby po-
hodyty zakon krajewyj Z  osho-
wnym zakonom derzawnym, tak szczo
teper ne znajemo, szczo wilastj'wo jest
zakonom, szczo maje obowiazowaty
i jakyj wilastywo jest stan prawnyj.

Jak znajete Panowe buw czas tomu
lit dwajciat kilka »koty ministerstwo
w toj sposib ricz interpretowato, szczo
uwazato zakon krajewyj za ne obowiazu-
juczyj, za protywnyj konstytucyji.

Ate wy tohdy Panowe maly sytu’
sprotywytyste sia tomu i do teper spra-
wa wysyt i ne znaty czy toj zakon Kkra-

jewyj maje sytu, czy ne maje syty.
| teper dochodzu do sprawy, czy
prymus jest oprawdanyj, czy win jest

neoprawdauyj. | koty stanemo na stano-
wysku zakona osuownoho prychodymo do
toho, szczo jest neoprawdauyj, szczo jest
uasylstwom protywnem koustytucyji, bo
tak a ne inaksze konstytucja postanowy”-

ta a prawosylnosty toj konstytucji ne
moze nichto kwestjonowaty.

Dalsze dochodymo do pyAauia, czy
prawo menszostej nacjonalnych pid
zhladom szkit jest utadzene czy ni.
I kaznt Panowe z sfer szkilnycli, szczo

ne jest citkom utadzene.

I chotiaj w pryncypi sprawa jest
potahodzena i chotiaj Panowe utrymujut
szczo praw'o menszostej nacjonalnych na
obtast.y szkilnoj jest unormowane, to pre-
cin inaksze postupajut.

Bo w odnim stuczaju Panowe wmi-
jut znajty dorohu do toho, szczoby do-
westy szczo na liromadi tiazyt obowig-
zek dostarczowaty szkoty dla menszosty
nacjonalnych, a druhyj raz kazete szczo
ne ma zakona, szczo sprawa na jest u-
normowana prypysamy zikounymy
i szczo doperwa treba prosyty hroinadu
jak n. p. matySmo u Lwowi, hde treba
prosyty, szczoby hroinada buta taskawa
bez prymusu tak z hrecznosty, tak z ta-
sly daty jaku taku szkotu dla menszosty
nacjonalnoj.

| jak raz w takoj sprawi distawjem
pysmo takie

(czyta):
Przemys$lany 15. grudnia 1909 L.
4381/P. s. 0. Gliniany — klasy nadeta-
towe.
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Do Zwierzchnosci gminnej w Gli-
nianach wykonujac reskrypt c. k. Rady
szkolnej krajowej z 22. listopada 1909
I 65.326 wzywam zwierzchno$¢ gminng
aby na petnem posiedzeniu Rady gmin-
nej przeprowadzita dwéch petnomocnikéw
gminy do rozprawy, ktéra odbedzie sie
dnia 29. stycznia 1910 w tamtejszej kan-
celaryi szkolnej o godzinie 3 popotudniu
w sprawie podzialu klasy pierwszej na
dwa réwnorzedne oddziaty w ten spo-
séb, aby w jednym oddziele chtopcy wspo-
Inie z' dziewczetemi pobieiali nauke w
ruskim jezyku wyktadowym, a w drugim
oddziele w jezyku wyktadowym polskim.

(P. Staruch. Mein
willst du noch mehr!

(Wesotosé).

Ot jest reskrypt szczo maje buty
polska klgsa riwnorjadna, szczo maje sia
wystaty delegatiw, szczby sprawy pota-
hodyty wsio oznaczeno, nakazano, szczo-
by buto zrobtene bez nijakoko rekursu i
bez pardonu.

Liebchen was

Tut czutySmo z ust p. Dembowsko-
ho kotryj wprawdi ne howoryw w clia-
rakteri predsidatela Rady szkilnoj a w
charakteri posta, ate toj charakter urja-
dowyj ne dast sia widtticzyty, szczo ne
ma nijakoho prypysu i szczo treba zhodu
hromady.

Czy Hiyniany tezat w Rosyi, abo
czy Lwuw Kkoto Warszawy abo koto Po-
znania, precin tii mista w odnim kraju
preciii w odnoj derzawi sut i oden zakon
powynen oba mista obowiazowaty.

Takie postupowanie ne jest uzasa-
dnene i tomu naszi dokory w tim na-
priamy je citkom oprawdani. My na witr
ne howorymo, mj' kazemo tysz to, szczo
nasz narid bolyt, my wykazujemo, szczo
jest naruszeniem riwnoprawnoho trakto-
wania odnoho i drukolio uaroda.

t sej fakt proszu Paniw jest chyba
nnjlipszym dokazomjak sia traktuje odnu
nacju a jak druhu.

Zapytajete sia moze Panowe, jakie
jest wlastywo nasze zadanie?

Choczu na pidstawi tych piypysiw
prawnych i stanu tepor u nas istuuju-
czoho, kotri buty dosy ilustrowani posta-
wyty, jakie zajmajemo stanowysko w toj
sprawi.

Poredowsim uwazajemo, szczo nija-
koj bilszosty ne moze buty widniate pra-
wo szczoby w danoj hromadi bilszist ne
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mohta maty szkoty z swoim jazykom wy-
ktadowym.

.To ne dast sie zapereczyty. Tak
samo jak ne dast' sia zapereczyty prawo,
szczoby i menszist nacjonalna po mysty
postanowy al. 3 zakona osnownoho art
XI1X mata swoju szkotu z swojim jazy-
kom wyktawym.

Oczywydna ricz, szczo btyzsze ozna-
czenie jest koneczne potribne z obiadu
na czysto ditej tych menszostej.

Boz ne wsiaka menszist ne moze
maty pretensyi domahaty sia swojej szko-
ty t. zn. szczo treba pryniaty zasadu,
szczo ta menszist musyt buty jeszcze tak
znaczna, szczoby bodaj wystarczata na
odnu sytu uczytelsku.

To minimum treba pryjniaty.

Oczywydna ricz, szczo jesly sprawa
bude tak postawiena sprawa jazyka wy-
ktadowoho, sprawa szkit dla bilszostej
nacjonalnych w hromadi i menszostej bu-
de postupowaty automatyczno bez nija-
koho riszeuia, bez nepotribnych procesiw
i bez nijakoho sporu.

I teperisznu postanowu zakona, sy-
foju, kotroj liromada riszaje pro jazyk
wyktadowyj uwazaju za nezhidnu z du-
chom zakona.

Hromada ne moze riszaty pro
prawa konstytucyjni, ne maje prawni ri-
szaty pro zakony osnowni.

Proszu Paniw rozwazyty.

Teper hromada maje bilszist polsku
ato pry wyborach udast sia wybraty ta-
ku radu hromadsku, kotra maje bilszist
rusku. A se jest moztywe pry agitacyi i
pry dekotrych sposobach wyborczych.

Otzez tam hromada maje bilszist
polsku a jazykom wyktadowym pisla u-
chwaty rady hromadskoj maje buty Ja"
zyk ruskyj, a dla Polakiw ne nia
szkoty.

Czy se racja — szczoby
mohta riszty pro zakon osnownyj
konstytucju, pro prawa szkoty ?

Tak ne powynno jty, tysz powynuo
raz na wse buty danyj klucz po mysty
zakona osnownoho =z 1867 r., szczoby
widrazu mozna buto znaty, w kotrij hro-
madi na pidstawi czysta ditoj maje buty
bilszist' szkilna.

liromada
P10

Dumaju, szczo tysze toju dorolioju,
dorohoju zhidnoho utadzenia prawnoho
widuoszen bilszostyj nacjonalnych d°
menszostej nacjonalnych w sprawi szku-
nij dijdomo do tadu.
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Dalsze stojirao na tym stanowysku
szczo nauka druhoho jazyka krajewoho
clioczby jak ona buta korystna, ne' moze
buty predmetom szkilnym prymuso-
wym.

Mozna i powynno sia uczyty w szko-
li obocli jazykiw, ate nauka sia maje buty
traktowana jak predmet nadobowiazko-
wyj-

Jesty dana bude moznist i bilszosty
i menszosty nacyonalnij korystaty z na-
uky druboho jazyka krajewoho bez pry-
tnusu, tohdy inaksze bude sia predstawla-
ty charakter szkoty ; ne bude sia marnu-
waty czasu na uczenie jazykiw, tysz po-
swiatyt sia sej czas na obrazowanie in-
szych potribnycli predmetiw.

Prystnpaju dalsze do widnoszehn w
szkotach serednych. | tut* majemo znow
toj zakon krajewyj z r. 1867, jakyj mi-
styt sej -krytycznyj artykut 7. kotryj po-
stanawiaje, szczo pro zminu jazyka wy-
ktadowoho w szkotach uderzanych z hon-
da pubtyczuoho riszaje Sojm po wystucha-
niu rady szkilnoji, znaczyt szczo pro spra-
yu szkilnu jaka natezyt do kompetency ji
poktykanych wtastyj szkilnych, ne risza-
je taja wtast ate ljiaje riszaty tito zako-
nodatne.

Se je prypys wyjimkowyj, jakoho
ne majete w nijakim zakoni jakoho ne-
kud*® kraju, zastuptenoho w radi derzawy.
~ej zakon je oczewydno suprotywnyj za-
konam osnownym dlatoho, bo koty zakon
osnownyj pryznaje riwnoprawnist jazjdia
kozdoho narodu, to tut jazyk polskyj jest
jazykom wyzszorjadnym a jazyk druhoho
ponewotenoho narodu jest jazykom dru-
korjadnym.

Zrozumijete szczo se jest dla nas
eolisne i ponyzajucze i szczo musymo
m”~siakych sposobiw uzywaty, szczoby ta-

postanowu czym skorsze usunuty. |
dumaju, szczo sia postanowa, jesty jeji
?zym skorsze ne usunete bude w waszij
Istory]l czornoju plamoju i dokazom na
Se>jak pry pomoczy toho artykutu w ne-
w°li nas derzyte.

Se ne jest' znow jaka$ wydumana
atywda, se ne je howorenie na witer.
fo se howoriat' tiazki cyfry dijsnosty.
odywit', do czoho wy dowely czerez
sych 42 lit’, podywit' na sej najnowij-
19? wykaz szkilnyctwa liatyckoho w r
~08 9.Majete na 67 szkit serednych pol-
nych, a my majemo 6 szkit serednych
Uskych i wy majete bilsze jak 10 razy
1ko szkit, jak my.
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Koty poriwnajemo czysto nasetenia
kraju, to na 8 miljony my majemo odnu
szkotu serednu na 600.000 meszkanciw
a u was prypadaje odna szkota seredna
na 60.000

Se sut‘ cyfry tak prykri, szczo koty
ja o nych zliadaw waszym bratiam
z Warszawy, to ony ne chotity tomu u
wiryty a Nimci, Czechy, Stowin¢i w par-
lamenti awstrijskim kazaty, szczo se jest'
nemoztywoju riczeju, szczo se musyt'
buty jakas pomytka, bo se nemoziywe,
aby Polaky w tak drakonskyj sposib po-
stupowaty suprotyw narorla ruskoho.

Rozumijut® borbu politycznu o re-
prezentacyju kraju, o prawa menszosty,
o wsigki prawa polityczni, ate nyszcze-
nie naroda na obtasty obrazowania nichto
ne rozumije i ne dywnjte sia, szczo take
traktowanie szkilnyctwa z waszoho boku
uwazajemo za ubywanie zywuszczolio na-
roda ruskoho. Se ne je peresada to je
wystiw bolu, jakyj terpymo.

Danowe rokamy prowolikajete pry-
zwotenie wasze z waszoho wyzszoho pje-
destatu polskoho na osnowaiiie ruskych
gimnazij. Rokamy prowolikajete a tym-
czasom z pospichom zakladajete waszi
szkoty seredni i to de? ne w polskych
powiatach, ate w ruskych.

Ja wam za zte ne beru, szczobyste
sobi pid Krakowom osnowuwaly swoji
szkoty, ate ne jak w pos$lidnych czasach
w Horodku Jahajtoriskim, Kaminci Str.,
w Rawi ruskij. w Zowkwi, w Towmaczy,
w powitach o bilszosty ruskij i tak idete
na ruski powity i zakladajete szkoty
polski aby ne mozna potomu osnowaty
tam szkoty ruski.

Wy nyszczyte tym sposobom nasz
rozwij kulturnyj i nacyjonalnyj i se po-
stupowanie wasze to je namahaniem do
nyszczenia i ubytia naszoho naroda.

My postawylty w r. 1908 wnesok,
abyste mohty z toho alembika szkilnoho
wyjty z honorom i aby sprawa szkilna
buta utadzena w interesi oboch narodiw,
postawyty taku zminu zakona szczoby
w szkotach serednych buw riwno upra-
wnenyj jazyk polskyj i jazyk ruskyj
jak jazyk wyktadowyj i szczoby pro ja-
zyk wyktadowyj w szkoli serednij riszyta
wse kompetenta wtast' szkilna.

Szczoby wiast' nej riszyta inaksze,
jak seho wymahaje sprawedtywist’ — bo
mohtybys$te zakydaty, szczo moze pryjty
czas, szczo centralne prawytelstwo pide
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z Rusynamy i tohdy a wsieli szkotach
bude zawedenyj ruskyj jazyk wyktado-
wyj — Ustanowylty my normu, szczo w
tim powiti, w kotrim nema dosy szkoty
serednoji, maje buty peredowsim osno-
wana szkota seredna z takym jazykom
wyktadowym, jakoho uzywaje bilszistl
toho powita i szczo tam, de wze je odna
szkota seredna polska abo ruska, tam
zaktadaje sia druhu z druliym jazykom
wyktadow3m, koly nasetenie toho powita
je w bilszosty toji ludnosty, abo koty w
dotyczij szkoli serednij. je bilsze jak 20
uczenykiw druhoji narodnosty.

I taku postanowu jestybyste buty
pryniaty i zakon zminyty, bufaby sprawa
utadzena po sprawedtywosty, bo buly-
byste daty dokaz, szczo dijstno szczo wy
majete w swoich rukach wiastl majete
bilszist" w Patati, majete zakonodawstwo
krajewe, szczo wy odnak ne choczete
Rusyniw bezposerednn wynyszczyty i
zderzaty ich rozwij.

Tymczasom wy toho ne zrobyty!
Wy korystajete z toho swojoho polskoho
prawa veto, ne daju Rysynam, robyte
z kozdoji szkoty serednoji ruskoji kwe-
st3ju gabinetowu politycznu, nepotribno
wtiahajete w polityku sprawu szkit se-
-i'edn3'ch i tak my tratymo rik za rokoin,
wa3zi szkoty shilszajutl sia tak szczo
wze nyni kazete pro hiperprodukc3ju in-
teligencyji, a m3r ne majemo szkit naj-
konecznijszych jaki nam sia nalezat'.

Podywitl sia choczby na frekwen-
QGju ditej nynisznu pry tim stani szczo
waszych szkit je 57 a naszych seredii3oh
tysz piat".

My majemo ditej w szkotach -sered-
nych 6.330 se znaczyt', szczo kotyby fre-
kwencyja ditej czerez zawedenie nowych
gimnazyj, nawit' ne piduesta sia, to nam
trebaby nyni czyé$laczy ponad 500 ditej
na odnu gimnazyju 12 takycli szkit.

My majemo wsi gimnazyji teper pe-
repowneni po 1000 uczenykiw. To je ne-
moztywe perepownenie. Stan nynisznyj
wymahaje spownenia zadania naszoho
szczoby$Smy distaty do tych o. jeszcze 7
gimnazyj.

I ne zabuwajte Panowe, szczo to
veto na was wze w dawnij istorji duze
tiazko widb3'to sia, szczo te veto waszu

derzawu polsku znyszyto wam a wy
mymo toho t3m vetom nasz narid ruj-
nujete i czerez te pidkopujete i robyte

nemoztywim wzajimni widnoszenia mezy
narodom polskym i ruskynn.
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Czerez te Wy sami szkodyte ne tysz
sobi w kraju, ate daleko, daleko poza
hranyciamy seho kraju. Kazete pro hi-
perprodukcyju inteligencyji.

Powazanyj p. Cieiskyj skazaw szczo
tiszyt' sia z wykazu naszoho towarysza
p. Dra Makucha, szczo my powymni
dbaty ne 13'sz pro uniwersytet, pro
wyzsze obrazowanie, ate takoz pro za-
wody praktyczni.

Oczewydna ricz, szczo i nam zale-
zynt* na tim szczoby chiop nasz, riln3k
takoz buw rozumnyj i prom3stowyj.
szczoby7 maty remisnykiw, rukodilnykiw
i promystowciw rozumnych, ne wsi mu-
siat' ukinczyty gimnaz3ju i ity7 na uni-
wersytet.

Ate my nyni ne majemo ani inte-
ligencyji w tim czys$li jak potrebujemo,
ani tyth zawodiw praktymznych czerez
brak naszych gimnazij.

Istnowauie gimnazyji z jazykom wyF
ktadowym polskym nezwyczajno utrudnia-
je dostup naszoji ludnosty do szkit sere-
dn3'ch i tym utrudniaje nasz wsiakyj po-
stup i rozwij czy suspunyj, czy pros$wi-
tnyj, czy kulturnyj, czy ekonomicznyj i
tomu my widczuwajuczy wetyku waliu
szkoly7 stawiajemo jeji zawsilidy na per-
szim miscy naszych zadan, bo rozumije-

mo, szczo szkota nasza 10 nasza budu-
cznist’.
Dorikajete nam panowe, S$zCczo myr

szukajemo pomoczy u Nimciw u central-
niin parlamenti, szczo ni3 ne je autono-
misty, szczo my je zmalian centralisty-
cznych

A clitoz nas tudy hon3an i pchaje?

Pered dwoma dniamy malyste pa-
nowe narady Kota sojmowoho i na tych
naradach wyskazalty wy bazania, szczob37
kwestya ruska ne buta potahodzuwana-
kim$ tretym, tam u Widny, tysz tu
w kraju bezposeredno meze Rusynamy 1
Polakamy.

A dlaczohoz toho ne robyte?

Jesty toho ne robyte, to my precin
musymo ity do wyzszoji wtasty, do W3'z-
szoji instancyji, do parlamentu derzaw-
noho, jak tu w krajewim parlamenti ne
nachodymo uzhladnenia nasz3th najko-
necznijszych domahan.

I taki nespodiwanky jaki nas trafia-
ty — chocz to ne je nijaka nespodijan-
ka — w sprawi dotacyji rilnyczych, taki
nespodijanky na wsich obtastiach was
budut traflaty, koty ne schoczete na pid-
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stawi zakoniw osnownych po sprawedty-
wostu naszych zadan uznaty i potahody-
ty zhidno jak natezyt sia.

Znajte, szczo po dwoch rokach ny-
ni austrijskyj parlament dijszow wze raz
do utworenia tak zwanoji komisyji na-
cjonalnoji.

Kilka raziw sprawa sia perepadata,
ate nyni wze bilszist widczuwaje potre-
bu takoi komisyji deby tadyty sia spra-
wy nacjonalni, bo koty ti sprawy bezpo-
seredno na tim ohnystim tereni krajewim
ne mozut buty potahodzeni ani mezy
Czechamy i Nimciamy, ani mezy Polaka-
my i Rusynamy, ani mezy Stowinciamy
a Nimciamy itd- to tam, u wydi wsich
narodiw derzawy bude zrobiena podlidna
proba do potahody kwestyi nacyonalnych
a persza sprawa jaka tam bude, to bude
sprawa szkilna.

I koty tut toi sprawy po stusznosty
ne wozmete pid rozwahu i ne potahody-
to to ona tam musyt buty potahodzena,
bo takoho anormalnoho stanu, takojibor-
by ne moze, znesty bilsze derzawa!

W czasi seji debaty upaw tut wy-
skaz iz storony naszoho towarysza dra
Makucha w tim naprjami, szczoby buto
riczeju wkazanoju, szczoby tiahar szkil-

nyj, kotryj tak dawyt’ nasz kraj, derza-
wa na sebe pereniata.
Wyskaz toj ne je nowyj, win wze

buw poruszenyj w lutim 1908 na ankie-
ti w sprawi sanacyji krajewych finansiw,
de perewazna czast’ zastupnykiw krajiw
derzawy zajawlata$, szczo szkoty narodni
se je obowiazok zahalnyj, obowiazokder-
zawy.

W interesi derzawy tezyt zahalne
obrazowanie wsich horozan, derzawa otze
maje obowiazok szkoty narodni uderzu-
waty.

Kotyz derzawa toj obowiazok pere-
nosyt na kraji i kraji pid tym tiaharom
nyni upadajut i dochodiat do kriz finan-
sowych, to derzawa ne zatyszajuczy swo-
to obowigzku, kotryj na neji tiazyt w
sprawi szkilnyctwa narodnoho, powynna
jak ne wsio, to bodaj znacznu czast’
tych szkilnych budzetiw na sebe pere-
niaty.

I do nyni znaczna czast’ zastupykiw
brajiw derzawy naszoji uwazaje ot sej
sposib jak najwidpowidniszyj do toho,
szczoby sanacyju krajewych finansiw pe-
fewesty.
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Ate szanownyj posot zemli buczac-
koji stanuw tut i skazaw, szczo my, zna-
czyt sia Polaky, Swidomi je tiaharu i
wetykoji widwiczalnosty za szkotu, ate
mymo toho, szczo my jeSmo Swidomi to-
ho tiaharu, my ne zhodymo sia na se,
aby tiahar uderzuwania szkit narodnych
perejszow na derzawu sebto na centralne
prawytelstwo.

Skazaw: ni, i jeszcze raz ni!

Panowe! To ne jest sztuka skazaty:
ni! — ale treba skazaty: czomu!

Jak wy panowe S$widomi jeSte tia-

haru i witwiczalnosty, to ne trebuje$ o-
bawlaty toho ,tretioho"™ — se je prawy-
telstwa.

Ate jesty wy nyczoho ne zrobyty i
ne choczete zrobyty w interesi pidnese-
senia — to trudnaja ricz.

Bud’te pewnyji, szczo wy w intere-
si pidnesenia szkilnyctwa ne sami stoite
— bud’te pewnyji, szczo i my z wamy
razom stanemo.

I tut wptywu prawytelstwa central-
noho bojaty sia ne potribno.

Pidnis takoz z toji storony Wyso-
koji Pataty (méwca wskazuje na prawice)
wysoko powazanyj posot, szczo mymo
toji krytyki strasznoji, panowe wdowola-
jete sia tymy uspichamy, jakiste za 42
lit waszoji administracyji szkilnoji osia-
hnuty.

(P. T. Staruch.
chyl)
Ate proszu paniw!

Nadzwyczajni uspi-

Uwazajte, szczo krytyka, chotiajby
najostrijsza i najprykrijsza zawsehda je
lipsza jak samochwalstwo.

Lipsze pidnesty krytyczno wsiaki
chyby, lipsze rany boluszczi rozkryty,
jak jich prykryty tak, szczoby gangrena
nyszczyta cityj orhanizm.

Toz ne chwatyty wam sia uspioha-
my, bo za 42 lit waszoji administracyji
do nyni ne perewetyste szkit w ruskych
hromadach, ne majete szkit ani zorhani-
zowanych, ani czynnych i majete do di-
ta z analfabetyzmom, z toju mareju, ko-
tra peresliduje kraj cityj, kotrawysytjak
tin czornaja nad sprawozdaniamy, nad
uspichamy naszoho szkilnyctwa.

A Panowe rozwazte: Analfabetyzm
jest riczeju nezwyczajno bolesnoju — ate
tim bolesnijszeju u nas, hde toj, kotroj
w szkoli buw i nyczoho sia ne nauczyw,

625
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sam soboju, zywym prymirom widstra-
szuje wid szkoty.
Potaliiiucmii na tawach postéw ruskich).
Se pryznajut ludy fachowyji i in-
spektory szKilnyji — i to jest chyba na-
szolio szkilnyctwa.

I pytajus jakby dijato sia w kraju
naszim, jakby my stojaty, kotyb ne buty

prywatnyji organizacji, towarystwa pro-
Switnyji, — ekonomicznymi i kultural
nyji?

Ne durym sebe. Nam treba czym
skorsze potahodyty naszyji obracliuuky

politycznyji, szczoby mozna zabraty sia
do poprawy szkilnyctwa.

Widomo, szczo wam szkota narodna
zaduszna, bo tam sut‘ jaki§ prawa ruski
narodni — a i nam ona zaduszna, bo
ona tam stoit pid kiermoju polskoju.

Otze, oSwidczyta sia w interesi ci-
toho naroda za szkotu bilszos$ti i menszo-

sti — nechaj szkota polska ide swoim,
a szkota ruska swoim chodom — a ne
budete imity takych sporiw, jakii pry-

czyniajut sia do rozhoryczenia iniz citym
narodom.

Skazaw tut wys. pow. posot zemli
sanockoj, szczo win ,,nic sobie nie robi“
z naszoho naroda, bo ,,my“ i tak uchwa-
tymo,

(P. T. Staruch. Ha hal)
skazaw, szczo ,,myu uchwalymo szkoty
narodni protyw Rusynam, skazaw, szczo
-My“ ne jeSmo pewnyji pro rozwij
naszych szkit — a se ne znaczyt nyczo
insze, jak samochwalstwo!

Ate Panowe! Jesty my hotosujemo
protyw szkilnolio budzetu, to w toj ciii,
szczoby dokazaty, szczo my ne jeSmo
wdowotenyi z teperisznoj uprawy szkil-
noj.

A kolty wy Panowe (méwca zwraca
sie do postow polskich) budete za budze-
tom hotosowaty, to skazu wam szczo wy
ne tilko z waszych ate i z naszych hro-
szej choczete toj budzet pokryty, chotiaj
my, Rusyny, ne majemo do teper ani
naszych szkit nacjonalnych, ani semina-
rjiw uczytelskych, ani szkit wyditowycli,
ani szkit serednych nawit w toj miri w
jakoj ich trebujemo.

stowa cze-
kotryj wy-
uprawi
szkilnu, |

Czuwjem tut wyskazani
rez posta zemli peremyskoj,
prawdajuczy wsi zakidy robtenyi
szkilnoj ztozyw to na agitaeju

67. Posiedzenie z dnia 26. stycznia 1910.

pos. Dembowskyj
nas w

pry czim Wys.
pozwotyw sobi na
toni nezwyczajnom.

Ja wypraszaju sobi i zasterihaju sia
szczo do takolio pouczowania odnoho po-
sta czerez druhoho posta, chotiajby to
buw nawit wiceprezydent Rady szkilnoj
krajewoj.

A tim bilsze buto moim obowigzkom
siu sprawu pojasnyty, szczo jak skaza-
no, p. posot Dembowskyj takoz w tim toni
wplywaw na uczyteli.

(P. T. Staruch. 1

Buty dokory suprotyw nam takoz
i z iuszoj storony — jak n. p. so storo-
ny p. Adama. Ate p. Adam wyruszyw
do borby — a jemu oruzje ne dopysato)
Win maw informacju wid uczytela w So-
kotiwc€i, szczo sprawa buta zatuszo-
wana.

Dijsno, sprawa buta zatuszowana,
az po mojij promowi wyjichaw krajewyj
inspektor i wykazato sia, szczo dijsno
polskyj uczytel pokaraw odnoho z ditej
za se, szczo ne chotiw widmawlaty pol-
skoho ,,pacierzall

A szczo wyjszio dalsze z
p. Dembowskoho w tij sprawi?
szczo w toj klasi ne ma ani odnoj
ny obriadu tatynslroho.

(P. Kurowiec. Sam p. wiceprezydent
to skazaw!)

pow.
pouczowanie

na inspektoriwl

promowy
Ot se,

dyty-

Tak i jest.
Czy to proszu Paniw jest ruska
liromada ?

A czomu toj jazyk wyktadowyj jest
polskyj i czomu wuchwat rady hromad-
skoji wid 8 lit ne wykonuje Rada szkil-
na krajewa i ne zawede ruskoho jazyka,
a na jakij pidstawi zaweto jazyk pol-
skyj i z takym prymirom pana uczytela
z Sokotiwky chowaje sia pid stit i teper
tycho sia jeclio perenosyt.

To zdorowe i dobre — ate szanujte
naszu narodnist, naszu wiru, a koty ta-
kyj uczytel obowiazanyj szcze bilsze do
takoho poszanowania doptaje nohamy
naszi prawa, to kara na neho powynna
buty pryludno obwiszczenal!

Tut p. Cienskyj wyczystyw dowoty
rejestr tych szkit z jazykom wyktado-
wym ruskym, hde menszosty polski ne
majut swoich szkit polskiech. Atez do toho
sainoho i my stremymo i ja boju sia
szczo ne za dowho sia zijdeino.

{Wesotos$¢ i brawa).
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My pered kilkoma dniamy na komi-
sji szkiluij prosyty was o toje naj rada
szkilna krajewa wyliotuje kataster hro-
mad, hde jest jakyj jazyk wykiladowyj.
hde sut jaki menszosty, naktad ne bude
mnoho kosztowaw, se zmistyt sia na 2
arkuszach, wydrukujte to i prydywymo
sia, hde jest jaka szkota prawylno, s, hde
dije sia nam i wam krywda; my widda-
mo -wam wasze, a wy widd&jte nam na-
sze. Jesty w wyliotowaniu takoho kata-
stru buto szczo$ nedobroho, to widkryjte
to, pokazit, ate win jest koneczno potri-
bnyj zi zhladu na szkilne zakonodaw-
stwo, do kotroho wy ruku daty musyte.
To wychodna toczka, jaki szkoty z ja-
kym jazykom wyktadowym i skilko szkit
potrebujemo, aby tu sprawu sprawedtywo
potahodyty.

Me mozemo otze skrywaty, szczo ne
majemo dowirja do citoji szkilnoji spra-
wy, bo z citoji tendencji i postupowania
jejilwyptywaje, szczo teperiszna admini-
stracja szkilna maje na city ne szkotu
jako szkotu ate polonizacju. A koty my
zwertajemo sia do Was: ,bijte sia Boha,
dajte nam szkotu naszu*“ wy widpowida-
jete nam: ,,Do ut des, za szczo my Wam
toje damo?u A koty sia pytajemo, szczoz
majemo zaptatyty za ti prawa natezni
ilaszomu narodowy, widpowidajete: Cho-
titybysmo trocha tolio supokoju, toji zho-
dy narodiw. Ate spokij pryjde sam cze-
rez sebe, koty narid bude sia czuw wdo-
wotenym w swoich domahaniach; koty
bude maw swoju szkotu, kotra jemu bu-
.6 Prynosyty chosen, kotru win polubyt
1 do kotroji sia prywiaze, tohdy zaden
zannt pewno ne upade i wdowolenie
samo sia wytworyt bez nijakolio kupna
1 prodazy, wytwoiyt sia potribna harmo-
*t)a, ate bez tych riwnych praw ne pryj-

e nikoty do zawiszenia oruzia.

Wy tu Panowe wyskazalyste uzna-
j10 uprawi Rady szkilnoji krajewoji za
. szczo ona urjadyta Waszym pryka-
'U- "Lak, ona sputana Waszymy hoto-
samy, ate wilastywymy rozkazamy po-
wynuy dja nej- [)ny jasni, nedwuzna-
fAJl sPrawedtywi postanowy prawa, a

y i Wy kontrolujte jeju i my bude-
,i0 uontrolowaty, czy ta administracja
~P.°wniaje zakonom wtozeni na niu obo-
nc™* czy ne ma tam protekcyji. koru-
1 yji, zanedbania na tim motodim orga-

zmi, na tym szkilnyctwi.

s r szczoby Rada szkilna krajewa
ZaClhby administracyja szkilna mata ity
winkom politycznym, szczoby mata
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potytyku uprawiaty, to jest ricz duzene-
bezpeczna i szkidtywa.

A to jest wiasne hotowne zto na-
szoji administracyji i tomu my do neji
dowirja ne majemo, bo naj de szczo i
dla nas zrobyt, to musyt i tak ustupyty
pid natyskom waszoji opinji. Wy wpro-
wadyty toj utrakwizm, 'kotryj maje buty
zaporoju w swobidnim rozwoju naszoho
ruskoho szkilnyctwa. Protyw takiech sztu-
czok utrakwistycznych czy neutrakwisty-
cznycli my musymo riszuczo wystupyty,
tak jak nam doswid bilsze jak 40-litnyj
pokazaw, szczo takoju neszczyroju, pid-
polnoju robotoju my do city ne dijdemo,

Howoryte: To nemoztywe inaksze
toje urjadyty. Ate pryjdit do Czech, na
Morawu, tam na Morawi majete dwi sek-
cyji Rady szkilnoji krajewoji. Ja howo-
ryw z towaryszamy postamy z Morawy
w parlamenti i szczoz meni ony kazaty?
Szczo wid koty pereweto sia nacyjonalnyj
kutaster i utworyto sia narodowi okruhy
i sekcyji, majut Swiatyj spokij, widnosy-
ny nacyjonalni tut duze pryjemni, i wsi
czujut, jakby zyty w nowim Switi. Pa-
nowe uchwalujete 4000 K na toje, szczo-
by do Paryza jichaty na kongres hy-
gieny.

Za tii hroszi moznaby 4 szkoty po-
budowaty, jestyby ti budynki buty dobri,
prostowi, prawylno w czas i czerez retel-
nycli pidpryjemciw wybudowani, to hy-
gijena sama pryjde, a koty szkoty budut
pomiszczeni w norach zohnytych, to ne
pomoze niczo i kongres francuskyj.

W proczim nam blyzsze do Czech
i Nimciw, z kotrymy i Wy majete wze
swoi rachunki, tam posylajte stypendy-
stiw, profesoriw abo inspektoriw, naj sia
prydywiat, jaki tam szkoty i jak tam po-
stupaje administracyja, szczo ony tak
wdowoteni, a tohdy pewno pryczynyte
sia boliato do utuczszenia naszych wid-

nosyn narodnych na poly szkilnyctwa,
i tohdy moze ne budete taki protywni
tomu zadaniu, szczoby ruskie szkilny-

ctwo ne buto zwiazane polskym, a pol-
ske ruskym, szczoby pid tym samym na-
misnykom buty dwi sekcyji ruska i pol-
ska, bo koty razom ne potuczymo sia, to
roztuczim sia, ate idim razom.

Ti stowa Panowe ja tut pidnis wam
zowsini otwerto i szczyro. Ne dumajte,
szczo meni pryjemno dorikaty wam, zna-
ju szczo wam nepryjemno stuchaty, ate
dumaju, szczo szczyrym wykiadom na-
szych zadan i domahan mozemo czejze
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dojty do waszoji duszi, do waszoho pe-
rekonania, szczo wy toj nasz wetykij bil
porozumijete i szczo pryjde koty$ czas,
de bude mozna do jakoho$ porozuminia
dijty.

Marszatek. Zamierzam obecnie przy-
stapi¢ do traktowania wnioskéw nagtych
przedtem jednak na wniosek p. Starucha
musze skonstatowaé komplet.

Prosze Panéw zaja¢ miejsca.
(Po chwili),

Jest obecnych postéw 51.
tego lzba w komplecie nie jest.

W skutek

Przystepuje do
dzenia.

zamkniecia posie-

Nastepne posiedzenie odbedzie sie
jutro we czwartek dnia 27. stycznia 1910

0 godzinie 10-tej rano z nastepujgcym
porzadkiem dziennym.

{czyta) :

{Brawa),

Prosze mi oklaskami nie przerywaé
oznaczenia porzadku dziennego.

(Wesotosc).

1. Rozprawa nad odpowiedzia Wy-
dziatlu krajowego na interpealcye posta
Tadeusza Cienskiego i tow. w sprawie
zaangazowania funduszéw Banku Kkrajo-
wego w operacyach Banku parcelacyjnego.

2. Dalszy cigg rozprawy szczego0-
towej nad sprawozdaniem komisyi budze-
towej o preliminarzu budzetu krajowego
na rok 1910.

3. Sprawozdanie komisyi budzetowej

ze sprawozdania Wydzialu Kkrajowego
w przedmiocie petycyj nauczycieli i na-
uczycielek, tudziez wdow i sier6t po

nauczycielach o policzenie w drodze ta-
ski lat stuzby do emerytury, przyznanie
emerytury, pensyi wdowiej, dodatkdw pie-
cioletnich i t. p.

Sprawozdawca poset Koztowski.

4. Sprawozdanie komisyi szkolnej
w przedmiocie petycyi nauczycieli i nau-
czycielek o policzenie w drodze taski lat
stuzby do emerytury, o przyznanie wzgle-
dnie o podwyzszenie wymierzonej eme-
rytury.

Sprawozdawca poset Michatowski.

5. Sprawozdanie komisyi agrarnej
odnos$nie do sprawozdania Wydziatu kra-
jowego z dnia 31. sierpnia 1909. LW.

67. Posiedzenie z dnia 26. stycznia 1910.

85.840/09 w przedmiocie .operacyi
nych.

Sprawozdawca poset St. Mycielski.

agrar-

6. Sprawozdanie komisyi prawnicz

w przedmiocie wydzielenia gminy i obsza-
ru dworskiego w Budkach nieznanowskich
z okregu c. k. Sadu powiatowego w Bu-
sku, a przydzielenia ich do okregu Sadu
powiatowego w Kamionce strumitowej.

Sprawozdawca poset Hanczakowski.

7. Sprawozdanie
krajowej sprzedazy soli.

komisyi solnej o

Sprawozdawca poset Merunowicz.

8. Sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej o sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego z projektem noweli do § 24. usta-
wy 0 Reprezentacyi powiatowej z dnia
12. sierpnia 1866 dz. u. kr. Nr. 21.

Sprawozdawca poset Schatzel.

9. Sprawozdanie komisyi gospodar-
stwa krajowego o sprawozdaniu Wydzia-
tu krajowego o melioracyach.

Sprawozdawca poset Gorayski.

10. Sprawozdanie komisyi gminnej
0 sprawozdaniu Wydzialu krajowego
w przedmiocie zezwolenia Radzie powia-
towej w Pilznie na zaciggniecie pozyczki
150.000 koron.

Sprawozdawca poset Gorski.

11. Sprawozdanie komisyi prawni-
czej o'"sprawozdaniu z czynnoS$ci depar-
tamentu VI. Wydzialu krajowego za
czas od 1. maja 1908 do 30. czerwca 1909.

Sprawozdawca poset Maiss.

12. Sprawozdanie Komisyi gospo-
darstwa krajowego o wniosku posta My*
roniuka-Zajaczuka w sprawie reguta*'yi
Prutu i posta Tracza w sprawie regn-
lacyi Rybnicy i Pistynki.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz.

13. Sprawozdanie komisyi wodnej
w przedmiocie zmiany §. 47. ustawy
wodnej z dnia 14. marca 1875 Dz. u. kr-
Nr. 38.

Sprawozdawca poset Koztowski.

14. Sprawozdanie komisyi kolejowej
co do czynnos$ci Departamentu IV. w spra-
wach kolejowych za czas od 1. kwietnia
1908 do 30. czerwca 1909.

Sprawozdawca poset Kolisclier.
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15. Sprawozdanie komisyi kolejowej w Skalacie w sprawie budowy linii ko-
0 wniosku posta Stanistawa Henryka hr. lejowej z Grzymatowa do Kataharéwki
Badeniego w sprawie potaczenia linii ko- j potaczenia dworca kolejowego w Grzy-
lejowej Lwow-Podhajce z linia Stanista- matowie z stacyg w Cborostkowie.
wow-Husiatyn w stacyi Buczacz.

Sprawozdawca poset Vivien. Sprawozdawca poset Vivien.

16. Sprawozdanie komisyi kolejowej Nastepne posiedzenie zatem jutro
0 petycyi Wydzialu Rady powiatowej we czwartek o godzinie 10-tej rano.

(Koniec paosiedzenia o godzinie 2 po poludnia).






