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Papieski obdz polityczny

W ostatnich czasach jestesSmy S$wiadkami usi-
towan Watykanu, majacych na celu zorganizowanie
we wszystkich panstwach katolikow w zdyscypli-
nowane obozy polityczne, ktdre mogtyby skutecznie
wptywaé na ksztattowanie sie stosunkéw politycz-
nych i spotecznych oraz na ustrdj tych panstw. W
tym celu zostala zorganizowana Akcja katolicka, na
ktorej czele stoi papiez. Akcja dziata réwniez w
Polsce, rozporzadzajac wielkiemi Srodkami materjal-
nemi oraz prasa. Ze strony wolnych mysSlicieli za-
stuguje ona na baczng uwage.

W r. ub. ,Polonia” poswiecita kilka artykutow
roli kosciota katolickiego w zyciu politycznem i spo-
tecznem panstwa oraz omoéwita stosunek Akcji ka-
tolickiej do polityki. Oto co pisze ,Polonia” w tej
sprawie. Przedewszystkiem stwierdza, ze istotg
Akcji katolickiej jest jej apolityczno$¢. Jednak Ak-
cja nie moze ,pozosta¢ obojetng wobec wydarzen
zycia politycznego, ktére przeciez w zyciu zbioro-
wem tak wazng odgrywaja role, wnoszac w to zy-
cie pewne zasady postepowania, idee kierownicze,
Swiatopoglady"”. Akcja katolicka, ustosunkowujgc
sie do zagadnien politycznych i spotecznych, ,nie
powinna przy ich ocenie i wartosciowaniu stosowac
probierza takiego czy innego programu stronnictw
politycznych", lecz ,musi je oceniaé pod katem wi-
dzenia zasad i prawd Chrystusowych i zaleznie je-
dynie od tego, jak sie w tem Swietle przedstawiaja,
winna je pochwala¢ lub tez potepia¢. Jezeli z tego
stanowiska zastugujg na potepienie, stojg bowiem w
sprzecznosci z naukg Chrystusowg, jest nie tylko
prawem, lecz obowigzkiem Akcji katolickiej wypo-
wiedzie¢ im walke i to walke jak najbardziej zde-
cydowang i stanowcza". Papiez w przemowieniu
do mezoéw katolickich stwierdzit w 1926 r., iz Akcja
katolicka ,chce przygotowa¢ pod wzgledem poli-

tycznym sumienia obywateli i je uksztattowaé¢ w
sposéb chrzescijanski i polityczny", kiedyindziej za$
oSwiadczyt, ze ,katolicy, ktdrzy kierujg Akcja ka-
tolickg lub uczestniczag w niej... uchybiliby kardy-
nalnie swym obowigzkom, gdyby, w miare swych
Srodkéw, nie przyczyniali sie do kierowania polity-
kg swego miasta, swej prowincji, swego narodu".
Jednem stowem Akcja katolicka ustosunkowuje sie
do wspoétczesnych zagadnien politycznych na pod-
stawie nauki Chrystusa oraz wypowiada walke
»o0twartg, $miatg i zdecydowang" wszystkiemu, ,,co
sie sprzeciwia nauce Chrystusa, co wrogie koscio-
towi i zasadom etyki chrzescijanskiej".

Jak wynika z powyzszych miarodajnych oswiad-
czen, ktére dosé obszernie stresciliSmy, zadania Ak-
cji katolickiej ujete sa do$¢ niejasno, a wiasciwie
nieszczerze, z jednej bowiem strony istotg jej jest
apolityczno$é, z drugiej za$ ma sie ona ustosunko-
wywac¢ do wspoéiczesnych zagadnien politycznych.
A przeciez trudno jest ustosunkowywac sie do tych
zagadniern oraz przyczynia¢ sie do kierowania poli-
kg swego narodu, jezeli sie nie ma wiasnej, dokta-
dnie okreslonej ideologji, wtasnego programu poli-
tycznego, jezeli nie hotduje sie okreslonej doktrynie
politycznej.

Przypatrzmy sie wiec, jak powyzsze teore-
tyczne zatozenia Akcji katolickiej wygladajg w
praktyce dnia codziennego, jak sg interpretowane i
stosowane w zyciu przez koscidt katolicki?

Akcja katolicka ma ocenia¢ zagadnienia poli-
tyczne ,pod katem widzenia zasad i prawd Chry-
stusowych"”. Jest to wskazanie bez wiekszego zna-
czenia, legendarny bowiem Chrystus nie zostawit
zadnej doktryny, ktora mogtaby stanowi¢ pewien
probierz przy ocenie wspotczesnych zagadnienn po-
litycznych. Zresztag Chrystus, nauczajac, ze juz w
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jego pokoleniu nastapi koniec $wiata, nie potrzebo-
wat zajmowaé sie sprawami ustroju panstwa. T. zw.
pismo Swiete zawiera rézne legendy, maksymy, sen-
tencje i wskazania, lecz jest w niem tyle sprzecz-
nosci, ze na jego podstawie mozna uzasadnié kaz-
da akcje polityczng, kazde postepowanie bez wzgle-
du na to czy bedzie chodzito o pokdj lub wojne, o
panstwo totalne lub demokratyczne it. d. Sama na-
wet ,Polonia" pisze, ze naduzywano np. stow pis-
ma sw. o witadzy pochodzacej od boga, ze ,naj-
straszniejsze zbrodnie tem falszowaniem znaczenia
owych stdw pisma $w. usprawiedliwiano”. Istotnie
czynity to panstwa, czynit to i czyni rowniez kos-
ciét katolicki. Jezeli zachodzita potrzeba uzasadnie-
nia czynéw, z punktu widzenia moralnosci ludzkiej,
ztych, majacych na celu interesy materjalne kos$cio-
ta, Scislej moéwiac — kleru.

Jezeli chodzi o zasady etyki chrzes$cijanskiej,
to i one nie mogag stanowi¢ w XX w. Kkryterjum
przy ocenie i wartosciowaniu wspdtczesnych zagad-
nien politycznych i spotecznych, podwaling bowiem
moralnosci chrzescijanskiej, na ktérej opiera sie ko-
Sciot katolicki, jest odpowiedzialnos$¢ zbio-
rowa, zasada, ktorg wspodiczesna ludzkosé stanow-
czo odrzuca, potepia. Wprawdzie, wzorujgc sie na
totalnym kosciele katolickim, zasade te probujg sto-
sowaé w zyciu politycznem niektore panstwa total-
ne (dyktatury), jednak spotykajg sie ze strony Swia-
ta kulturalnego ze zdecydowanem potepieniem.
Zresztg wiemy z historji, w jaki sposdb byty stoso-
wane zasady etyki chrzescijanskiej w réznych pan-
stwach (Hiszpanja, Meksyk, ostatnio Austrja), jak
kosciot zachowywatl przykazania boze (np. nauczal
»nie zabijaj" a palit na stosach setki tysiecy chrzes-
cijan, jak stosowat w zyciu Chrystusowe nauki e-
wangeliczne (np. kazal mitowaé wrogéw i réwno-
czesnie organizowat wojny krzyzowe) i t. d. i t. d.

Z powyzszego widaé, ze w programie AKcji
katolickiej istotnem, wazkiem i petnem tresci jest
nie postepowanie wedtug nauki Chrystusa i zasad
etyki chrzescijanskiej, lecz dziatanie w mysl wska-
zan i nauki kosciota katolickiego. Dla jasnosci spra-
wy nalezy wyraznie rozdzieli¢ powyzsze zatozenia
programowe Akcji katolickiej, kosciét katolicki bo-
wiem przestat by¢ chrzescijanskim, a nauka Chry-
stusa i etyka chrzescijanska stanowig juz tylko or-
nament na S$wiatyni katolickiej, w ktérej znowu za-
panowali niepodzielnie faryzeusze, wychowani na
starym testamencie, ktérych Chrystus zwalczat gwat-
townie. Roznice te odczuwa réwniez ,Polonia",
ktora, bronigc zasad Chrystusowych, widzi w prak-
tyce postepowanie kosciota katolickiego, tak daleko
odbiegajgce od powyzszych zasad.

Kosciét katolicki, bedgc organizacjg wyznanio-
wa, jest rownoczes$nie organizacjg polityczng, obec-
nie w formie panstwa watykanskiego, posiadajaca
wtasng doktryne polityczng rzekomo zgodng z wo-
lg boga.

Pierwsi chrzes$cijanie niosg szerokim, biednym
masom idee mitosci, braterstwa, rownosci, pierwsze
za$ gminy chrzescijanskie noszg cechy organizacyj
komunistycznych. Z biegiem czasu dochodzi do
wielkiego znaczenia kasta kaptafnska. Idee chrzes-
cijanskie tong w morzu dogmatéw i réznych formu-
tek teologicznych, natomiast, jak wszedzie i zawsze,
na czoto wysuwajg sie interesy gospodarcze i poli-
tyczne kosciota (kleru). Kosciét tworzy panstwo
Swieckie w celu skutecznego zwalczania swych
przeciwnikéw politycznych, obrony wiasnego stanu
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posiadania oraz szerzenia sitg swego wyznanial)
rzekomo jedynie prawdziwego, gdyz objawionego
przez boga. W celu zdobycia odpowiedniego tery-
torjum dla swego panstwa, papiestwo ucieka sie do
fatszerstwa na wielkg skale (darowizna Konstanty-
na). Kosciét, jako organizacja polityczna (panstwo
koscielne), organizuje wojny krzyzowe oraz prowa-
dzi wojny z panstwami $wieckiemi o wtadze poli-
tyczng nad Swiatem, nie gardzac przytem intrygami
i t. p. Srodkami dziatania. Papieze $nig o potedze
politycznej, o Swiatowem imperjum, a papiez Boni-
facy VIII nazywa siebie cezarem i imperatorem.
Réwnocze$nie wybitni pisarze katoliccy opracowujg
doktryne polityczng kosSciota, tworzg teorje panstwa,
oczywiscie dostosowang do potrzeb papiestwa i u-
zasadniajgcg jego roszczenia polityczne, papieze za$
ogtaszaja jg wiernym, powotujgc sie na autorytet
boga i religji.

Tak powstata kosScielna teorja panstwa. Oto
pokrotce najwazniejsze jej zasady. Wiadza Swiecka
pochodzi nie od narodu czy tez ludu, lecz od bo-
ga?2. BOAg rozdzielit zakres dziatania wtadzy kos-
cielnej i Swieckiej, powierzajac pierwszej zawiady-
wanie sprawami boskiemi, drugiej za$ ludzkiemi.
Wiadza koscielna, jako zawiadujgca sprawami bo-
skiemi, jest wyzsza niz $wiecka i dlatego tez, w ra-
zie powstania konfliktu miedzy temi wiadzami, bo-
ga (zastepowanego przez kler) trzeba stuchac¢ wie-
cej, niz ludzi (wtadze panstwowa). Kosciot jest o-
sobnem panstwem w kazdym kraju. Wola boga
w sprawach Swieckich objawia sie najlepiej za po-
Srednictwem monarchéw. Bez wzgledu jednak na
forme ustroju panstwowego, najwazniejszym obo-
wigzkiem kazdego panstwa jest petne oddanie sie
religji oraz czuwanie nad jej rozwojem i potrzeba-
mi kosciota (kleru). Oczywiscie panstwo powinno
sie opiekowaé¢ tylko religja prawdziwg, a tg jest
wytgcznie katolicka, idba¢ o potrzeby kosciota tyl-
ko katolickiego. Koscidt katolicki, potepiajac wol-
nos$¢ wyznania, Ssprzeciwia sie przyznawaniu przez
painstwo innym wyznaniom praw, z ktérych sam
korzysta. Wolnos¢ sumienia nazywa obtedem, wol-
no$¢ prasy za$ godng pogardy i zastugujaca na
klatwe (Grzegorz XVI). Wiedza i sztuka muszg da-
zy¢ do lepszego poznania boga oraz czczenia go i
dlatego powinny ulega¢ teologji, ,jak unizone stuz-
ki" (Pius X). Szkota powinna by¢é wyznaniowa.
Ludnos$é tylko w pewnym stopniu moze braé udziat
w zyciu panstwowem. Praca jest karg za grzechy
(niepopetnione). Panstwo i stowarzyszenia powinny
wspiera¢ biednych robotnikow. Kosciét potepia sto-
sowanie przez robotnikow strajku w celu wywal-
czenia sobie lepszych warunkéw bytu (Leon XIII).
Stosunek kos$ciota katolickiego do dorobku nowo-
czesnej kultury i cywilizacji doktadnie okreslit
pierwszy ,nieomylny” papiez i ostatni wiadca pan-
stwa koscielnego Pius IX w swej encyklice ,Sylla-
bus errarum?™.

Do tego trzeba jeszcze dodaé, ze — jak pisze
»~Polonia" — ,jedyny totalizm dozwolony i moral-
nie usprawiedliwiony — to totalizm chrzes$cijanski,
ktéry cate zycie cztowieka, i prywatne, i zbiorowe,
zakuwa w ramy zasad chrzesScijanskich i w Praw-

6 | dzisiaj katolicy uzasadniajg powstanie i istnienie
panstwa watykanskiego potrzebg obrony wyznania katolic-
kiego.

2) Papiez Grzegorz VII utrzymywat, ze tylko

dza koscielna pochodzi od boga, natomiast wtadza $wiecka od
i szatana.



Nr. 12

dzie Bozej widzi jedyne zrodio natchnienia, sity i
zbawienia”. Innemi stowy — totalne papiestwo.

Charakterystyczng cechg powyzszej papieskiej
doktryny politycznej jest przeciwstawianie sie pod-
stawowym zasadom ustroju nowoczesnego panstwa
demokratycznego, dostosowanie jej do potrzeb total-
nego papiestwa, ktére, nie mogac juz bezposrednio
narzuca¢ swej woli panstwom, usituje czyni¢ to po-
$rednio droga organizowania we wszystkich krajach
wiasnych obozdw politycznych oraz powotywanie
sie na autorytet boga i religji.

Doktryna ta jest szczegdlnie niebezpieczna dla
pafstw o ludnosci r6znowyznaniowej, roznojezycz-
nej i majacych wielkie braki w dziedzinie rozwoju
kulturalnego, a takiem panstwem jest Polska.

Woprawdzie kardynat Hlond, propagujac Akcje
katolickg, wota patetycznie3). ,,Boj sie zaczyna. Bgj
za Boga i Jeg >prawa, za Chrystusa, Jego Ewange-
lje i Krolestwo. Bo¢j o dusze cztowieka, jego god-
nos¢ i szczescie. BOj o narodéw kulture, postep i
ludzkosci pomysinosé". Ale juz powazny pisarz
katolicki, A. Rembowski, stwierdza ostroznie, objek-
tywnie, ze nietylko ,,nauczycielska ale i prawodaw-
cza dziatalnos¢ Stolicy Apostolskiej pozostawata
wobec rozwoju nowozytnego zycia panstwowego w
pewnej sprzecznosci", ze ,w gruncie rzeczy Stolica
Apostolska zywi dawny tradycyjny poglad i cate-
mu postepowi naukowemu, spotecznemu i politycz-
nemu przeciwstawia jedno odwieczne i niezmien-
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ne — ,non possumus". Wtasciwie jest to bdj o in-
teresy polityczne i gospodarcze papiestwa.

Akcja katolicka, na ktorej czele w Polsce sto-
ja przedstawiciele papiestwa, bedacego organizacja
wyznaniowg i polityczng (panstwem), ustosunkowu-
jac sie do wspbitczesnych zagadnied politycznych,
musi to czyni¢ na podstawie powyzszej kosScielnej
doktryny politycznej, a wiec musi potepia¢ niekto-
re zasady ustroju wilasnego, zawarte w kon-
stytucji i uznane przez wszystkie kraje kulturalne,
musi przeciwstawiac sie wprowadzaniu wszelkich no-
woczesnych swieckich urzadzen kulturalnych w pan-
stwie i w ten sposdb hamowac¢ rozwdéj kultury na-
rodowej, musi dziata¢é w mys$l intereséw totalnego
papiestwa, musi wyzej cenié¢ racje stanu papiestwa,
a wiec obcej organizacji politycznej, niz witasnego
panstwad4. W ten sposdb obce potencje, ktérych
polityka w przesztosci byta zgubng dla panstwa
polskiego, ktére wyrzadzity Polsce wiele szkod i
krzywd, majg mozno$¢ wtracania sie do spraw pan-
stwowych polskich w bardzo szerokim zakresie. Nie
stanowitoby to wiekszego niebezpieczenstwa dla
panstwa, gdyby dla celow papiestwa nie wyzyski-
wano uczu¢ religijnych ludnosci oraz nie naduzy-
wano religji i boga.

) W r. 1932 ks. Choromanski
testami przeciwko antypanstwowej dziatalnos$ci papieskiej ko-
misji ,,Pro Russiall ze nie Watykan powinien dostosowaé swo-

pisat w zwigzku z pro-

3) ~Akcja katolicka wedtug orzeczen Stolicy Aposfal-dziatalno$¢ w Polsce do wymagan polskiej racji stanu, lecz

skiej™.

P.—L. COUCHOUD (11)

Tajemnica Jezusa

przetozyt Jézef Litauer

Marek w drugiej czeSci ma tylko wzruszajaco
opowiedzie¢ fakty dostarczone przez Pismo, a do$é
juz bogate w Swietg groze, obrazy dramatyczne,
wzruszenia i tkania. Tylko w matym zakresie mu-
si korzysta¢ z pierwiastkbw wzmacniajgcych, tma-
ginacyjny wyktad prawie ze wystarcza. Lecz aby
zespoli¢ dwie czesci Ewangelji, musi dramat zba-
wienia, ktéry u Pawila bujal jeszcze w nadziem-
skich wizjach niebianskich, w mistycznych aureo-
lach bez granic i bez czasu, sprowadzi¢ na ziemie.
Tak jak ze wspomnieA Piotra wysublimowat Ewan-
gelje, tak teraz obarcza Ewangelje okoliczno$ciami
czasu i miejsca. Od poczatku do konca stworzone
zostato niewyrazne Srodowisko historyczne i stuzy
jako podstawa anegdocie i teologji.

Psalm drugi opiewa, ze ksigzeta potaczyli sie
przeciwko Mesjaszowi. Co to za ksigzeta? Marek
wyprowadza ich z mgtawicy poetyckiej i bez wa-
hania nazywa ich: tetrarchg Herodem, ktéry ska-
zat na $mieré Jana Chrzciciela, i Pitatem Ponckim,
ktorego przeSladowania zydow staty sie legendar-
nemu Ale tu mamy do czynienia z inowacjg. U Pa-
wita $Smier¢ Mesjasza byta teologicznym dramatem,
wszyscy aktorzy ktérego byli istotami nadprzyro-
dzonemi. Mistrz Stawy ukrzyzowany zostat przez
Ksigzagt Doczesnych, to jest przez Szatana i

odwrotnie.

jego aniotéwl).

Pod wpltywem przerobki historycznej druga
czes¢ Ewangelji zachowuje wielkie linje wyryte
w psalmach i w proroctwach. Sama nawet wydaje
sie skandowana ciosami opowiesci rytualnych. W po-
dziale Pasji na poszczeg6lne dni wyczuwa sie li-
turgje czasow pozniejszych, prawdziwy Tydzien
Swiety 2.

Do tekstéw poswieconych starozytnym proro-
kom ewangelista dodaje, jakby z samego pra-
wa, kilka wizji nowych prorokéw. Agonja w Giet-
semanji, ktdrg nikt napewno nie madgt opowiedziec,
jest, zda sie, streszczeniem intuicyjnej wizji, opar-
tej na ustepie: Bardzo jest smutna dusza
moja az do S$mierci. Wieczerza Panska,
ktdra u Pawta jest wizjg opowiedziang przez same-
go Mistrza3), przeinacza sie u Marka juz tylko
w opowiadanie o niej. Dla odgtoséw zostaje mato
miejsca historji. Jednakze proces Stefana przed syn-
hedrjonem czyni wrazenie przerobionego na proces
Jezusa przed temi samemi sedziami. Dla wierzgce-
go Stefan to Jezus, przesladowany i skazany.

Fatszywi Swiadkowie zeznawali przeciw Ste-
fanowi:

StyszeliSmy go moéwigcego, iz Jezus Nazarenski zburzy

to miejsce (Swiatynie) J).

X | Do Kor., IlI, 8 Ustep | Do Tessal., 15—16, posiada
wszystkie znamiona pdzniejszej wstawki po zburzeniu Jerozo-
limy.

a) Uwaga Alfreda
de France o Tradycji ewangelicznej.

3) | Kor.,, XI, 23—25. Marek. XIV, 22—24.

) Dzieje, VI, 13— 14,

(1920—1921).

Loisy, w jego wyktadach w Colleg



164

HAN RYNER

WOLNOMYSLICIEL

POLSKI Nr. 12

Djalog Sokratesa i1 Eutydemosa o wojnie

— Ateny czesto prowadzg wojne i nie usituje
sie przekonaé nieprzyjaciela, lecz go poskromic.

— Czy wydaje ci sie to sprawiedliwe,
Eutydemosie?

— Nikt, Sokratesie, nigdy nie watpit, ze to jest
sprawiedliwe.

— By¢ moze nikt przed Anaxagorasem nie
watpit, ze storice jest bogiem. Czy myslisz, ze Ana-
xagoras nie powinien byt postawi¢ tego pytania?

— Masz stusznos$¢, Sokratesie. Domyslam sie
bowiem, co chcesz powiedzie¢. Tak, medrzec moze
zadawaé sobie pytania, ktorych nikt przed nim nie
postawit lub nie zdawat sie stawiac.

— Przyznajesz niewatpliwie, ze bywajg wojny
niesprawiedliwe?

— Z pewnoscia.

— Ale by¢ moze
sprawiedliwe?

— Istotnie niektore wojny wydajg mi sie spra-
wiedliwe,

— Kazda jednak wojna musi by¢ niesprawie-
dliwa, przynajmniej gdy chodzi o jedna ze stron,
Czy tez sadzisz, ze zarobwno Atenhczycy, jak i La-
cedemoniczycy majg stusznos$¢ bijac sie?

— Wiemy wszyscy, ze Lacedemodczycy nie-
stusznie z nami walcza.

— Wszyscy, powiadasz? Czy Lacedemodczy-
cy przyznajg, ze popetniajg niesprawiedliwo$é?

maj

inne wojny wydajg ci sie

Fatlszywi Swiadkowie zeznajg przeciw Jezu-
SOWi:

StyszeliSmy, ze moéwit: Ja rozwale ten rekag uczyniony
kosciot3).

Stefan:

A on bedac peten Ducha Swietego, patrzac pilnie w nie-
bo, ujrzat chwale Boza, i Jezusa stojagcego po prawicy Bozej.
| rzekt: Oto widze niebiosa otworzone i syna cztowieczego
stojgcego po prawicy Bozej, A oni krzykngwszy gtosem wiel-
kim zataili uszy swoje, i rzucili sie nan jednomysSlnie 6).

Jezus z mniejszg prostota:

A Jezus rzekt: jam jest; i ujrzycie Syna czlowieczego,
siedzgcego na prawicy mocy Bozej, przychodzacego z obtoka-
mi niebieskiemi. Tedy najwyzszy kaptan rozdariszy szaty swo-
je, rzekk: Co6z jeszcze potrzebujemy Swiadkow? Styszeliscie
bluznierstwo. C6z sie wam zda? A oni wszyscy osadzili go
winnym by¢é $mierci 7)

Inny za$ ewangelista wlozy w usta Jezusa na
krzyzu dwa zdania, ktdre odnoszg sie¢ do Stefana
w chwili jego $mierci: ,Panie, przyjmij ducha mo-
jego! Panie, nie poczytaj im tego za grzech! 8).

Stefan byt pierwszy, ktory nosit na ciele, jak
wyrazat sie Pawet, umartwienie Jezusowe'19).

Smieré Stefana byta wielkiein tragicznem zda-

5 Marek,
6) Dzieje,
Marek,
Dzieje
9 Il Kor,,

X1V, 57—58.

VII, 55—57.

X1V, 62—64,

VII, 59—60. tukasz, XXIII, 46, 34.
1V, 10.

AN

— Zartujesz, drogi Sokratesie. Nietylko sie do
togo nie przyznajg, ale nawet utrzymuja, ze to my
nie mamy racji.

— Czy znasz, Eutydemosie, wszystkie dalsze
lub blizsze przczyny wojny? Czy znasz wszystkie
btedy obu rzadéw i mozesz $miato rozsgdzi¢ mie-
dzy nami a Lacedemoo6czykami?... Nie odpowia-
dasz?... Nie jestes wiec tego samego zdania, co
reszta ludu atenskiego i lud spartanski? Czyz nie
uwazajg jedni i drudzy, ze ich ojczyzna ma zawsze
stusznos$¢, poniewaz jest ich ojczyzng?

— Sadzg tak wistocie.

— Ale czyz nie znasz glupcéw, ktdrzy uwaza-
ja, ze zawsze maja racje i ze wszystko, co moéwig
lub czynig jest doskonate, poniewaz to oni mdwig

lub czynig?
— Znam wielu ludzi tego pokroju.
— Sadzisz wiec, Eutydemosie, ze mito$¢ oj-

czyzny zaSlepia ludy,
zaslepia gtupcow?
mitoscig ojczyzny?

— Obawiam sie, Sokratesie, tego, co juz po-
wiedziatem i konsekweneyj, jakie mozna stad wy-
ciagna¢. Tak ze nie Smiem nic wiecej powiedzieC.

— Czyz, mo6j drogi Eutydemosie, medrcem nie
jest ten, kto nigdy nie boi sie tego, co mu rozum
powiada i konsekweneyj, ktére stad powinien wy-

ciggnac?

podobnie jak mito$¢ witasna
1 pogardzasz mitoscig witasng i

rzeniem pierwszych czaséw chrzescijanskich. Uksztat-
towala ona mistyczng $mier¢ Jezusa. Moze na spra-
wie Stefana Piotr wypart sie Jezusa. Po skazaniu
bowiem Stefana, widzimy, ze chrzeScijanie greccy
zostali gwattownie rozpedzeni ale Piotr i apostoto-
wie pozostajg spokojnie w Jerozolimie 10).

Wysnujmy wnioski: ewangelja wedle Marka
nie jest dokumentem historycznym. Jest to wolny i
upiekszony komentarz tekstéw biblijnych i wspo-
mnien uduchowionych, z ktérych tworzyta sie wia-
ra chrzescijanska. Przedstawia je w sposob ptynny,
porywajacy, korzystajac z tradycyjnej swobody le-
gendy zydowskiej, haggady naboznej i pelnej
wymysinosci. Jesli wprowadza nieco materjatu hi-
storycznego, to tylko w spos6b drugorzedny i po-
Sredni, przeinaczajac go zreszta.

Zydzi byli mistrzami midraszu, obrazowego
wyttomaczenia, przejrzystej i misternej opowiesci,
przeznaczonej dla wyjasnienia prawdy moralnej.
Dla nich opowiadanie takie jest jednem z tysiecy
oblicz idei. Tu tkwi gtdwna réznica miedzy ich u-
mystowoscig a naszg. Nasz ciezki umyst zachodni
powaznie traktuje opowie$¢ historyczng tylko wte-
dy, gdy wierzy, w sensie najbardziej S$cistym, iz
rzeczywiscie miata ona miejsce. Chcemy, aby
jadro legendy byto faktem, wtedy, gdy dla zyda
jest ona tylko ideg. Ruta, Jonasz, Estera, Judyta sg
midraszami o barwie tak Swiezej i spokojnej,
ze dajemy sie omamié. Ewangelja Marka jest mi-
draszem o misterjum chrzescijanskiemu

(d. c. n)

10) Dzieje, VIII,.1.
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— By¢ moze, Sokratesie.
trudno jest by¢ medrcem.

— Wszystkie piekne rzeczy sg trudne, Euty-
demosic. Czyz nie gardzisz tymi, ktérzy cofajg sie
przed rzeczami trudnemi?

— Gardze nimi istotnie.

— Usitujmy zatem nie cofa¢ sie, by Eutyde-
mos nie gardzit nami... Czy chcesz, bySmy przypu
Sciti na chwile, ze w wojnie, ktdra pustoszy oba
kraje, pierwsze i najwazniejsze bledy popetnione
zostaly przez Atenczykow?

— Zgadzam sie na to, by sprawi¢ przyjem-
nos¢ Sokratesowi, ktorego kocham, o ile jednak to
przypuszczenie nie wyda sie bezbozne Sokratesowi
Atenczykowi.

— Czyze$ nie styszatl, ze uwazam sie najpierw
za cztowieka a potem za Ateru zyka i raczej za oby-
watela Swiata, niz obywatela miasta?

— Sityszate o tem, lecz nie wiedziatem, czy
mam temu wierzy¢.

— Czy nie moze sie zdarzyé,
czem$ zbigdzimy?

— To sie moze nam przytrafi¢ w samej rzeczy.

— Ale podobne nieszczesScie moze sie zdarzy¢
kazdemu Atericzykowi nieprawdaz?

— Bezwatpienia.

— Czy sadzisz, ze zgromadzenie ludowe jest
madrzejsze i mniej roznamietnionc, niz kazdy Aten-
ezyk zosobna?

— Nie wiem, co ci odpowiedzieg.

— Czy zgromadzenie ludowe nigdy nie dopu-
Scito sie niesprawiedliwosci w stosunku do zadnego
obywatela?

Widze jednak, ze

ze ty lub ja w

— Sadze, ze dopuszczato sie jej niejedno-
krotnie.

— Znasz niewatpliwie sprawe dziesieciu gene-
ratow.

— Tak jest.

— Pamietasz, ze zgromadzenie ludowe ich po-
tepito?

— Pamietam.

— Pobzniej jednak zgromadzenie ludowe zga-
nito ten wyrok.

— Wiem o tem.

— Zgromadzenie ludowe musiato wiec z ko-
niecznosci by¢ niesprawiedliwe, gdy wydawato je-
den z tych wyrokow, ten ktory potepiat generatdw
lub ten ktdry potepiat, ze tak powiem, to potepienie.

— Nie inaczej.

— Ale czyz tych dziesieciu generatdéw nie by-
to obywatelami?

— Byli nimi.

— A czyz ich sedziowie nie byli obywatelami?

— Byli nimi réwniez.

— Z tego, co mowisz, zdaje sie wynikac, ze
jedno z tych dwéch zgromadzen ludowych dopusci-
to sie niesprawiedliwosci w stosunku do obywateli.

— Nie da sie temu zaprzeczy¢.

— Teraz zbadaj takg rzecz. Czy myslisz, ze
lud bardziej jest przychylny dla obcych, niz dla
obywateli?

— Myséle wprost przeciwnie, Sokratesie.

— A jak myslisz, czy tatwiej jest by¢ nie-
sprawiedliwym wobec tych, ktérych sie kocha, czy
tez wobec tych, ktérych sie nie kocha?

— Wobec tych, ktérych sie nie kocha.

— Ateny mogtyby zatem by¢ niesprawiedliwe
wogec Lacedemonji?

— Rzecz ta nie wydaje mi sie juz niemozliwa.

WOLNOMYSLICIEL

POLSKI 165

— A jesli tak jest, wojna, ktérg prowadzimy,
jest niesprawiedliwa z naszej strony.

— Sam bytbym niesprawiedliwy, gdybym te-
go nie przyznat.

— Ale uwazasz jg za sprawiedliwg, gdy cho-
dzi o strone przeciwng?

— Musze.

— Nie, Eutydemosie, sadze, ze to zbyteczne...

— Jakto?

— ...Przynajmniej, jesli jest niesprawiedliwem
ukara¢ wielu niewinnych, poniewaz gdzie$ znajduje
sie winny. Ale moze uwazasz za stuszne uderzaé
na chybit trafit, gdy popetniono zbrodnig?

— Daleki jestem od tej ohydnej niedorzecznosci.

— W takim razie sadzisz moze, ze kazdy
z Atenczykow zabitych od czasu rozpoczecia 0so-
biscie wobec Lacedemorczykdéw?

— Osobiscie? Nie. Ale...

— Mow dalej, Eutydemosie. Czemu zatrzymu-
jesz sie w potowie drogi? O$wiadcz, skoro$ juz za-
czal, ze winy nie sg bynajmniej osobiste i ze jes$li
popetnie morderstwo, stusznem bedzie cie zgtadzié.

— Nie, Sokratesie, nie powiem takich rzeczy,
choé stysze je w formie mniej lub wiecej ostonietej
od czasu, gdy zaczgtem rozumieé¢ mowe ludzi. Ale
inni méwig w ciemnos$ciach, a ty zanadto juz mnie
o$wiecite$, abym powtarzat pewne niejasne stowa.

— Lacedemonczycy zawinili wiec wobec
wszystkich niewinnych zotnierzy, ktérych zabili lub
zranili.

— Ale, Sokratesie, ci zoinierze chcieli zabijac
Lacedemonczykow.

— Czy wszyscy oni tego chcieli?
nie walczyto z musu?

— Prawie wszyscy bili sie tylko pod przymusem.

— Nie zastugiwali wiec na $mieré. Poniewaz
zmuszano ich do walki, ukarani zostali za niespra-
wiedliwo$é, ktdéra ich spotkata.

— Ale, Sobratesie, ¢6z robi¢, skoro wojna jest
wypowiedziana?

— Zbadamy innym razem, jakie jest twoje
zdanie w tej kwestji. Dzisiaj powiadasz, ze wojna
jest zbiorem niesprawiedliwosci popetnionych przez
obie strony. Ale czyz nie powiesz réwniez, ze nie-
sprawiedliwosci wyrzadzone podczas jednej tylko
bitwy liczniejsze sg i trudniejsze do zniesienia, niz
niesprawiedliwosci, ktdre zamierza sie zwalczac¢?

— Musze to powiedzieC.

— Zatem wediug ciebie Lacedemonczycy nie
powinni byli prowadzi¢ z nami wojny, nawet jesli
wyrzadziliSmy im jaka$ krzywde. Winni byli skito-
ni¢ nas do naprawienia tej krzywdy.

Czy wielu

— Ale mozeby to im sie nie powiodto. Trud-
no bowiem sktoni¢ Ind do takich rzeczy.
— Masz stuszno$¢, Eutydemosie. Powiedz mi

wiec, co powinni byli uczynié, gdy godziwe S$rodki
zawiodty.

— Nie wiem, jak odpowiedzie¢ na to, o co
mnie pytasz, Sokratesie.

— Mylisz sie, méj Eutydemosie. Wiesz, ze nie
nalezy nigdy uzywaé S$rodkdw nierozsgdnych i nie-
sprawiedliwych. Wiesz, ze nie nalezy nigdy karaé
lub zabija¢ jednego cztowieka za winy drugiego.
Wiesz, ze Lacedemonczycy powinni byli raczej
znie$¢ jedng niesprawiedliwo$¢, niz popetniac i
znosi¢ niezliczoae mndstwo niesprawiedliwosci.

Z oryginatu francuskiego przektad
Amelji Kurlandzkiej
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Sprzecznosci
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I niedomoOwienia w rozdziale | ewangelji

wg. tukasza

Pierwsze rozdziaty ewangelji Mateusza a zwta-
szcza tukasza grzeszg sprzeczno$ciami w znacz-
niejszej liczbie niz inne, podobne im dzieta.

W jednym z numeréw ,Woln. Polskiegod w r.
1933 zestawitem nauke kosSciota rzymsko-katolickie-
go o skutkach grzechu pierworodnego, jak S$mierc,
przyémienie umystu, ciezka praca i t. p. i uwol-
nieniu przez boga od tych wad ludzi ,niepokalanie4
poczetych, ktérg byta Marja-matka Jezusa, z tek-
stem ewangelji £ukasza w rozdziale Il-gim w wier-
szach tyczacych sie wyrzutdw, jakie czyni Marja
znalezionemu w S$wigtyni Jezusowi.

— Synu, coze$ nam uczynit? Oto ojciec twdj
i matka, szukaliSmy Cie i t. d.

A wiec Marja uwaza Jozefa za ojca Jezusa.

Rozmowa ta pozostaje w razacej sprzecznosci
z rozdziatem pierwszym tej samej, tukaszowej
ewangelji. W samym rozdziale pierwszym jeden
wiersz zaprzecza drugiemu, albo wywotuje nieporo-
zumienie. Warto w krotkosci zastanowi¢ sie nad
tekstem pierwszego rozdziatu ewangelji tukasza.

Trzy zdarzenia opisuje autor: zwiastowanie
Zacharjaszowi syna, podobne zwiastowanie Marji i
odwiedziny Marji. Rozmowa przy pierwszem zwia-
stowaniu, biorgc na bok cudowno$¢ i t. p. jest zro-
zumiata. Nikogo nie zdziwi zwatpienie Zacharjasza
ze wzgledu na wiek nietyle wiasny co zony. Prze-
ciwnie, djalog Gabrjela z Marjg wywotuje szereg
zapytan. Przedewszystkiem tekst ewangelji mowi:
~postany jest aniot Gabrjel od boga do miasta ga-
lilejskiego, ktérego imie Nazaret, do panny pos$lu-
bionej mezowi, aimie panny Marja#d Aniot mo-
wi... oto poczniesz i porodzisz syna, a nazwiesz imie
jego Jezus. Ten bedzie wielki it. d. Najciekawszem
i najbardziej niezrozumiatem jest zapytanie Marji:—
Jak mi sie to stanie, gdy meza nie znam?

Pytanie to przekresla tres¢ poprzedniego wier-
sza 0 poSlubieniu Marji mezowi. Czyzby Marja za-
pomniata o $lubie matzenskim z Jézefem?

ST. ASTE

Reforma stroju

Gdy na catym Swiecie pozostajagcym pod wpty-
wem kultury europejskiej panuje meski str6j mniej-
wiecej jednaki, zmieniajacy sie zasadniczo tylko w
drobnych szczegoétach, to wsréd zydéw polskich pa-
nuje stroj odrebny fatwo ich wyrdzniajacy od in-
nych narodéw. Czapka, powtdczysty chatat, wszyst-
ko koloru czarnego, albo w kazdym razie ciemnego,

*) Autor, wieloletni nasz wspotpracownik, piszac po-
wyzsze uwagi na temat odcinajgcego sie od og6tu mieszkan-
cow ubioru znakomitej wiekszos$ci zydoéw, ma niewatpliwie
duzo w swych rozwazaniach racji, cho¢ trudno przypusci¢, aby
jakikolwiek rzad zechciat przytozy¢ dzi$ do tego reki. Prze-
dewszystkiem zaprotestowaliby przeciwko temu nasi rodzimi

Jezeli za$, jak chce ustna tradycja, Jozef i Ma-
rja przyrzekli sobie zy¢ w czystosci malzenskiej,
to na stowa Gabrjela Marja powinna byta inaczej sie
odezwaé. Echo tych przyrzeczen tutaj witasnie po-
winno sie wyrazi¢, tymczasem styszy sie:—,meza
nie znam#

Ustna tradycja chrzescijanska o $lubach czy-
stoSci Marji zostaje w sprzeczno$ci ze zwyczajem
zydowskim, opartym na wersecie Piecioksiegu Moj-
zeszowego: ,,Ro$nijcie i rozmnazajcie siel4t Istnieje
do dzisiaj'wsréd zydow przesad, aby panna wyszta
zamaz przed S$miercig, nieptodnosS¢ jest poczytywa-
na za grzech i stuzy jako wystarczajgca podstawa
do rozwodu, a Marja byta... pobozna, wiec nie mo-
gta wystepowaé przeciwko zakonowi. Westalki
nie istniaty w Swiatyni jerozolimskiej, istnienie za-
konnic w chrzes$cijanstwie czerpie swe zrodta nie od
zydow, u ktérych dotagd zydowkom wstep do
boznicy w zasadzie jest wzbroniony.

Pozostaje jedno przypuszczenie, ze Anna po-
dawana przez kler za wzdr matek, doskonale uswia-
domita swag mitodg cdrke o wszystkich okoliczno-
$ciach"i warunkach zycia matzenskiego i Marja mia-
ta urobiong opinje o J6zefie — ,meza nie znam#4

W kazdymbadz razie pierwsze rozdzialy ewan-
gelji tukasza nie wybiegajg ponad poziom Ksigg
Starego Zakonu. Wspo6tczué¢ jednak nalezy temu
biednemu Joézefowi, patronowi mezoéw chrzesScijan-
skich.

Uwagi te dotyczg gtownie samego tekstu, co
nie zmienia przeciez rzeczy, ze, jak twierdzi An-
drzej Niemojewski, nawet i samo miasto Nazaret
nie istniato, a znalazto sie dopiero pdzniej dla udo-
godnienia tekstowi, tembardziej i omawiane osoby
sg przeciez zakwestjonowane w historji, a sama
ksiega zbiorem roéznych podan i anegdot, nieudol-
nie sfastrygowanych, stad petnych sprzecznosci.

zydowskiego }

na czaszcze jarmutka pod filcowym kapeluszem.
Na twarzy bogata broda nigdy lub rzadko przystrzy-
gana i pejsy na skroniach. Wprawdzie stroje ludo-
we kazdy narod posiada odrebne, ale str6j obowig-
zujacy cztowieka miast, cztowieka o wyzszej kul-
turze umystowej i towarzyskiej bywa w krajach
europejskich jednaki. To zbliza ludzi réznych kra-
jow pomimo roéznic jezyka i odmiennych zwycza-
jow, jest wiec czynnikiem nie do pogardzenia na
tle zblizenia narodow, cho¢ oczywiscie nieistotnym.
U zydéw str6j odmienny wyrdznia ich w tym sa-
mym narodzie i panstwie, w kérem mieszkajg.

.W Palestynie starozytnej str6j zydow byt cat-
kiem inny, bardziej malowniczy i dostosowany do
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tamtejszego klimatu, zresztg i wowczas, jak sie zda-
je w réznych stuleciach i okolicach rozny.
Jakiekolwiek bytoby pochodzenie obecnego
stroju zydowskiego i epoka powstania jego, to pew-
ne, ze jest on dzi$ nie tylko do niczego nie potrze-
bny, a nawet szkodliwy. Przedewszystkiem stwier-
dzi¢ nalezy, ze noszg go nietylko zydzi wogole, ale
zydzi ortodoksi, religijna ciemnota, wierzeniowi gor-
liwcy. jest to wiec strdj nie tyle narodowy,
ile wyznaniowy, cho¢ nie liturgiczny. Mozna
by¢ goragcym nacjonalista zydowskim, a stroju tego
wcale nie nosi¢, i za zdrade zydostwa nawet przez
narodowcow zydowskich poczytane to nie bedzie.
Komu wiec zalezy na przewietrzeniu duchowej
atmosfery ghetta, ten powinien dazy¢ do tego, po-
czynajac od siebie (oile jest zydem) iod najblizszych,
zeby zostaly zarzucone owe odrebnosci zewnetrzne
zydostwa i stréj zydéw zostat upodobniony do stro-
ju ogolno europejskiego. Sprawa ta dokonywa sie
samorzutnie, ale zbyt wolny i diugi bytby okres jej
dokonywania sig, gdyby ja zostawi¢ wtasnemu roz-
wojowi. Potrzebne jest wiec rozporzadzenie zno-
szgce te stroje, bedace widomym znakiem odcina-
nia sie czeSci zacofanego zydostwa nie tylko od
jego Swiatlejszej reszty, ale takze od spoteczernstwa

endecy z przybudéwkami, ktérzy za wszelkg cene pragneliby
utrzymaé¢ kazde wyodrebnianie sie zydow, i dla ktérych do-
czesnego interesu mniejszem ztem jest zyd w kapocie, anizeli
zyd spolszczony. Endek ma ciggle na ustach frazesy o wiel-
komocarstwowos$ci Polski, czuje swa rzekomg sile|do rzadze-
nia choéby najwiekszemi kolonjami zamorskiemi i gotéw pod-
ja¢ sie zapomocg swej miodziezy wszechpolskiej wychowywa-
nia i zasymilowania z polskag metropoljg wszystkich kolonial-
nych ludéw kolorowych, lecz w samej metropolji odzegnywa
sie od kazdej nieendeckiej jednostki, cho¢by najzupetniej za-
symilowanej. A wiec endecy sg za przymusowem utrzyma-
niem ghetta i mitych ich sercu chatatéw zydowskich.

Réwniez przeciwnikami przymusowej zmiany fajtajacego
sie, jak u kazdego ksiedza, ,,poboznego” munduru zydowskie-
go na ogo6lnie przyjety str6j miejski, byliby endecy zydowscy,
dla ktérych kazda odrebno$¢ i cecha zydow
Swietoscig religijng i nietykalnoscig narodows.

Gdy w Rosji carskiej zakazano w swoim czasie nosze-
nia kapot i zbytniego uwlosienia twarzy zydowskich z wijgce-
mi sie na modte rabiniczng (i na wzér cyceles6w) pejsami,
spowodowato to (dla zasady) wielkie ,,oburzenie™ nacjonalistow
i religjantow zydowskich, chociaz w duchu byli z tego zado-
woleni, bo¢ ostatecznie kapota jest tylko smutnein dla zyddéw
wspomieniem dawnego ich przymusowego ubioru ghettowego,
tak jak w innych wypadkach wspomnienie o przymusowym
ubiorze np. wieziennym nie moze wywotywaé w wolnym juz
cztowieku zadnego mitego dlan sentymentu. Ale tez religjanci
zydowscy nie chcg naleze¢ do rzedu wolnych ludzi. Ich reli-
gja opiera sie gtéwnie na ciggiem chwaleniu i podzigce swe-
mu béstwu za wszelkie doSwiadczenia wybranego narodu,
a wspominanie o ghetcie jest niemata gratka i okazjg podzi-
wiania wszechmocnosci Jehowy.

W yksztatceni zydzi, jak juz nieraz stwierdzaliSmy, nie
posiadajag zadnego wplywu na zdeklasowane masy zydow-
skie. Inteligencja zawodowa, choé¢ sama catkowicie do wigk-
szo$ci polskiej upodobniona, nie ma odwagi wystgpienia
0 zmiane omawianego tu anachronizmu zwyczajowego.

Skoro wiec sami zydzi nie potrafia czy nie chcag nie-

jest zaréwno

ktéorych razacych swych zwyczajow zmienié, kto wie, czy
nie wypadnie zastosowa¢ kiedy$ tego, co zaleca autor ar-
tykutu.

Redakcja
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polskiego, czy tez nawet wogdle europejskiego.
0 ile majg sie dokona¢ pewne niezbedne reformy
w zydostwie, to, jak wszelkie tego rodzaju refor-
my w ciggu wiekoéw, zaczynajg sie czesto od rze-
czy zewnetrznych i niepozornych. W ten sposo6b
europeizowali swoich rodakéw zaréwno Piotr Wiel-
ki w Rosji, jak Kemal Pasza w Turcji. Niktoczy-
wiscie niema ztudzen, zeby wraz z nowym strojem
zmieniata sie natychmiast umystowos$¢ ludzi, kto-
rym nakazano sie inaczej nosi¢. Ale jest to pier-
wszy krok do kulturalnego upodobniania i zblizania
sie do otoczenia zywiotéw, ktore Swiadomie i celo-
wo sie od niego odcinaty. Po tej reformie z biegiem
dziesigtkow lat pdjdg inne, byé moze dopiero w u-
mystowosci nastepnego pokolenia chasydow dzi-
siejszych, lepsza znajomos$¢ jezyka polskiego, jego
alfabetu oraz pisowni, zarzucenie zargonu na ko-
rzy$¢ jezyka polskiego.

Moze kto$ powie na me wywody, ze naleza-
toby dazy¢ do zakazu uzywania polskich stro-
jow narodowych, skoro dazy sie do usuwania zy-
dowskich strojow i ze jest to wbrew konstytucji,
darzgcej swobodg obywatelskg zarowno zydow jak
1 polakéw w noszeniu takich czy innych ubioréw.
Ale mojem zdaniem analogja jest tylko pozorna,
w istocie jednak chodzi o sprawy catkiem rozne.
Stréj, a raczej rozne stroje polskich chtopdw i wie-
$niaczek sg regjonalnemi strojami polskie mi. Mie-
dzy polskim chtopem, a polskim inteligentem z
miasta, czy tez dworu wiejskiego jest tylko réznica
wyksztatcenia i zamoznosci. Narodowos$¢ jest
ta sama i ten sam jezyk, jeSli pomingC rdznice
miedzy jezykiem ludowym, a literackim. Zadnych
innych réznic niema. Str6j noszony przez zydéw
nie jest ich strojem narodowym, gdyz noszg go tyl-
ko religijni gorliwcy zydowscy, inni zydzi go porzu-
cajg, a nawet niekiedy sie go wstydzg. Jest to
nieobowigzkowy stroj wyznaniowy. Jego usu-
niecie pozostaje w zwigzku z potrzebg kulturalnego
podniesienia mas zydowskich, ktére ze szkoda dla
siebie odcinajg sie od spoteczenstwa polskiego, lub
nawet powiedzmy ogolniej — od europejskiego. Nie
jest to wystepowanie przeciw religji zydow, gdyz
religja ta stroju tego, ani zadnego wogdle nie naka-
zuje. Co innego z noszeniem brod i pejséw. Sg
one zalecane przez ksiegi Swiete: Leviticus XIX 27:
.Nie postrzygajcie kolisto bokéw glowy waszej, a
nie psuj koncéw brody twojej." Taki byt zwyczaj
na Wschodzie. Pozbawienie sie brody bylo oznakg
ponizenia. Obecnie czasy sie zmienity: ani pozba-
wienie sie brody nie jest ponizeniem, ani jej zacho-
wanie zaszczytem.

Ale mimo tego panstwo nie
nakazem, skoro w wojsku kaze sie brody i pejsy
usuwac. Jesli to zatem jest mozliwe w wojsku,
dlaczeg6z nie mogtoby by¢ mozliwe w okresie i sta-
nie poza — wojskowym? Mam nadzieje, ze z wiel-
ka opozycjg nakaz usuwania brod, tych zbiornikéw
bakterji, resztek jedzenia, nikotyny, oraz wszelkiego
niechlujstwa — nie spotkatby sie, a tem bardziej na-
kaz usuwania pejséw, nikomu do niczego niepo-
trzebnych.

Nadto sprawa stroju nie jest dla panstwa po-
mimo swobo6d konstytucyjnych obojetna. Kto wyj-
dzie na ulice bez kapelusza, nie spotka sie z niczy-
ja wyméwka. Wiele ludzi chodzi bez niego, ludzi
powaznych i szanowanych. Wiele ludzi chodzi
tylko w kamizelce lub tylko w koszuli, zwtaszcza
robotnicy, ktéorym bytoby nawet czesto trud-

liczy sie z tym



168

no pracowa¢ w peinem ubraniu. Pojawienie sie
jednak na ulicy w stroju kapielowym, bytoby ra-
zacem i niedopuszczalnem cho¢ jest zupetnie odpo-
wiedniem na plazy. Chodzi wiec o pewien kurs
stroju, ktéry w pewnem S$rodowisku lub epoce sie
uznaje lub nieuznaje. Decydujg o tem nieskodyfi-
kowane zwyczaje, ale jesli pewna rzecz w drodze
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rozporzadzenia ,idzie“ zgory, wtedy jest ona obo-
wigzujgca i trzeba sie do niej stosowaé. A racje
zniesienia stroju zydowsko - wyznaniowego moze
mie¢ panstwo polskie powazne inie mozna pozwa-
la¢ na to, zeby pewna grupa obywateli o petni
praw odcinata sie od reszty mieszkancoéw kraju
i uwazata sie niejako za co$ odrebnego.

| Dr. med. Justyna Budzinska-Tylicka

Wice - przewodniczgca Zarzadu Giownego i Zarzadu Kota Warszawskiego

Polskiego Zwigzku Mysli Wolnej

zmarta dnia 8 kwietnia 1936 r., przezywszy lat 68.

MARJAN WAWRZENIECKI

Czes$¢ Jej pamieci!

Fragmenty

Prostacza naiwna wiara

Wota o nig kler caty, modlg sie o nig dewot-
ki Swiata calego, bo jak tu nie pozadaé takiego pa-
naceum na wszelkie dolegliwosci.

Oto Swiety Futinus, pierwszy biskup Lionu,
nieptodne czynit ptodnemi, ,zimnych™ mezczyzn
.rozgrzewat" do mitosci, leczyt ich choroby ,sekret-
ne". Zupeinie analogicznie dziatat $w. Guerlichon
albo Greluchon w Bourge$" (zobacz Bilder Lexikon
Kulturgeschichte — Wien — Leipzig 1928 str. 584.
W temze dziele pod ,Pas" (Gurtel) czytamy str.
454. Byly pasy ,ufatwiajgce” porody (tak!).
We Francji miaty te cenng wtasciwosé pasy Sw.
Oyana oraz ,,Gordon" de Saint Joseph.

W Anglji pas opata Roberta z Newminster od
1159 r. przynosi ulge potoznicom. Tez wiasciwosci
lecznicze przy potoznicach posiada w Szwabji pas
Sw. Margarethy.

Z pasem zwigzane jest takie mnéstwo zabobo-
néw iprzesadow, iz np. w Japonji kobieta, ktdraby
wyszta bez pasa ,Obi" wstydzitaby sie bardziej
niz gdyby ukazata sie catkiem obnazona.

Nieuzasadniony przesad

Czesto sie styszy, iz ten a ten wskutek oso-
bliwszej taski niebios przepowiedziat na dni
pare lub godzin zgon witasny. Ludziska, ci malucz-
cy, uwazajg to za znak S$wietosSci, taski, osobliwsze-
go zarzadzenia opatrznosci (od opak—naopak), sto-

wem nadajg temu jakie$ mistyczne znaczenie *).

Wystarczy rozejrze¢ sie¢ po pamietnikach i sta-
rych ,Silva-Rerum*®, aby znalez¢ moc analogicznych
faktow i to u ludzi bardzo dalekich od ,Swietosci"
i ,opatrznosci'. Oto w ,Pamietnikach Oficera Pol-
skiego" 1808—1812. Henryka BrandPa — Warszawa
1904 w czes$ci l-ej, str. 120:

»W pare lat temu, przed bitwg pod Berezyng
(1812) zblizyt sie do putkownika Regulskiego stary
kapitan Razowski oddat mu zegarek isakiewke za-
wierajagcg okoto stu napoleondéw i powiedziak:

Wkrotce wybije moja ostatnia godzina.
Powierzam ci moj zegarek i oszczednosci; badz tak
dobry i odeslij to mojemu bratu, ktéry jest w szpi-
talu dla ociemniatych w Bordeaux. Zegnam was pa-
nowie! W pare godzin potem Razowski polegt.
Str. 121: Oficer Brandt trafnie zauwaza iz ,,wojsko-
wi zyjacy diugi czas w warunkach wojny stajg sie
niekiedy ludzmi, jak gdyby obdarzonymi nadprzy-
rodzonemi witasciwosciami, ktére nawet w najSmiel-
szych i najtrzezwiejszych budzg obawe. Sam Na-
poleon przytacza przykiad podobnego przecz u-
cia Smierci, jak np. u jenerata La Llarpe po
przejsciu rzeki Po".

Widzimy, iz bez wszelkiego wmigszania sie
mocy zasSwiatowych, nerwy cztowieka dtugo
na $mier¢ wystawionego lub rozmyslajagcego o Smier-
ci, jak np. pustelnicy, mnichy, zakonnice, nabierajg
nadwrazliwosci, ktéra pozwala nat. zn. ,przeczucia"
czyli czesto sprawdzajgce sie domysty tego, co nas
ma spotkaé. Naturalnie jest to zalezne od w ielu
przyczyn. Nic jednak wtem nadprzyrodzonego i
i cudownego niema.

*) Czytaj Zywoty S$wietych Piotra Skargi Paweskiego.
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FORTADO
Pyrrnusowe zwyciestwo rabindw w sprawie
uboju rytualnego
czyli
5 n 4 5
»ozechita" w sSwietle Talmudu
Odezwa do Swiattej, szlachetnej, wolnomys$inej inteligencji
zydowskiej
Mot to:
Kto z was podniesie skarge, dla mnie jego skarga
Bedzie, jak psa szczekanie, ktéry tak sie wdrozy
Do cierpliwie i dtugo, noszonej obrozy,
Ze w koricu gotéw kagsaé reke, co jg targa.
Mickiewicz
Opluta przez swoich, spotwarzona, pomoéwiona nictwa — o obrone praw istotnych, czy przesadéw
0 zdrade swego ludu. acz nigdy nie wyrzekta$ sie barbarzynstwa — o rzeczy wazkie, czy drobne —

wiezi religijnej z nim na gruncie synagogi, wy-
zuta z prawa opieki nad nim, acz niosagca mu swo-
je fundusze w ofiarach dobroczynnych i w skiad-
kach na gmine zydowska, wyeliminowana ze wszyst-
kich stanowisk reprezentacyjnych, nieobecnoscig
przepedzonych z list wyborczych bezglosa w sej-
mie i senacie, zmuszona do haniebnego milczenia
w instytucjach prawodawczych w sprawach palg-
cych dla nieszczes$liwego Twego narodu—czy istnie-
jesz jeszcze, czy kryjesz sie gdzie$ po katach bole-
jaca i smutna swojg niemoca?... Czy moze tuczysz
sie tylko wygodami materjalnego bytu, stepiata, nie-
czuta na hanbe swojej bezradnosci, pozbawiona juz
nawet zdolnosci madrego i szlachetnego gestu?
Moze juz niema Ciebie na arenie wspétczesnego
zycia, skoro nie widzimy Cie niemal wcale za sto-
tem obrad Wolnej Mysli — nie styszymy gtosu
Twojego w prasie, skoro przestatas rozumiec ele-
mentarne swoje obowigzki i milczeniem swojem
przytaczasz sie do gwaru ciemnych mas i Swigto-

Moze wiec stowa nasze zwracajg sie do gtuchych
sumien, albo sadzone jest im wpas¢ w zupeing
proznie?!

Albowiem nie zrozumieliscie wcale, ze pewnej
chwili—wy, zjadacze trefnych befsztykéw, obojetni
na narzucone ludowi waszemu przez odlegle tysigc-
lecia cudaczne przepisy talmudycznego rytuatu, obo-
wigzani byliscie w imie prawdy swego wyzwolenia
— zwtaszcza w imie powagi i honoru zreformowa-
nego od czaséw Mojzesza Mendelsona w duchu idea-
listycznym monoteistycznego judaizmu — zaswiad-
czy¢ publicznie ijawnie wasze desinteressement
w sprawie ,szechity”, jak obowigzkiem waszym jest
upominaé¢ sie wielkim krzykiem o sprawiedliwosé,
gdy chuliganski antysemityzm rozbija gtowy wspot-
plemienicom waszym—czy to na pogromowej ulicy,
czy w zbezczeszczonej gwaltami auli uniwersytec-
kiej!

Trzeba bowiem zawsze rozroznia¢ precyzyjnie,
czy chodzi o zlg, czy o dobrg sprawe —o krzywdy
urojone, czy stuszne—o sprawe postepu, czy wstecz-

o wielki interes realny ogétu bez réznicy wyzna-
nia, czy tez o akaperacje niemoralnych zyskéw pew-
nych warstw, lub jednostek — wreszcie, czy chodzi
0 mozliwg wygrang w $wietle dnia dzisiejszego, czy
raczej o.. zwyciestwo ztudne, marne, wydarte krzy-
kami ciemnoty i kretactwa —stowem, o nieszczesli-
we w rezultatach zwyciestwo Pyrrhusowe! Potrzeba
subtelnym zmystem i prawem sercem rozrdézniac te
rzeczy, abyscie nie byli posadzeni o schlebianie
przesadom, o ciezka obtude, abyscie potrafili w kaz-
dym wypadku stworzy¢ tak potrzebny dla ostony
waszych wiasnych braci, nieszcze$liwych pod uci-
skiem ciemnoty i przesladowaniem wrogéw, odpo-
wiedni stopniowi waszego wyksztatcenia, most Wy-
zwolonej Mysli pomiedzy dwoma skiéconemi od
wiekéw na jednej ziemi r6znowierczemi narodami,

Jezeli wy, co potrafiliscie ongi$ —pomimo wy-
bijania przez wasz mottoch szyb w reformowanej
synagodze przy ulicy Danielewiczowskiej i wycig-
gania z dorozek ojcéw waszych, jadgcych do domu
modlitwy w sobote, stworzyé modlitewniki z prze-
ktadem poiskim obok tekstow hebrajskich, pozy-
ska¢ prawo do napiséw polskich na pomnikach
cmentarnych, prawo do trumien i kwiatow na gro-
bach waszych zmartych, wbrew oporowi chasydz-
kich rabinéw,—jezeli pomimo to pozwalacie jeszcze
dzis$ w milczeniu grabarzom na nakladanie trupom
waszych drogich krewnych na oczy skorup z rozbi-
tych garnkéw, tytutem prastarych przesagdéw egip-
skich,—to jednak nie idzie za tem, abyscie musieli
Scierpie¢ w milczeniu, iz wasi ciemni rabini i idacy

z nimi reka w reke pseudo-$wiatli naktadali wam
tuski na zywe oczy, celem zsolidaryzowania was,
pod pretekstem mniemanej obrony przed nawmig

antysemicka, z ngjciemniejszemi zabobonami, kto-
remi potomkowie lewitow przez lat tysigce az do
dnia dzisiejszego trzymajg na pasku i wiezg dusze
waszego nieszczesnego ludu!

OS$mielamy sie zada¢ sumieniom waszym i zo-
tadkom, nie rozrézniajagcym trefu i koszeru. pytanie,
co nakazato wam milcze¢, kiedy rabini i bedaca na
ich ustugach—tak wzorowo postepowa, gdy chodzi
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0 sprawy obce, tak uparcie konserwatywna w obro-
nie wstecznictwa witasnego narodu — prasa zydow-
ska wrzeszczata na wszystkich rogach ulic, ze ,,pra-
wodawcy polscy zamierzajg zagtodzié¢ 3 i pot mil-
jona zydoéw*, albo poprawiata sie, iz chodzi ,,0 po-
zbawienie tych trzech i p6t miljona wspotwyznaw-
cow waszych kawatka miesa"? Jakgdyby nie istnieli
wecale jarosze, ktérzy — ,dzieki Bogu!* — nie mrg
z gtodu! Jakgdyby uparci religjanci, pragnacy za-
chowac ,,czysto$¢ zakonu", nie mogli karmi¢ sie ry-
ba i ptactwem! Jakgdyby nie istniaty te setki tysie-
cy zydow, ktérzy — nawet przy panowaniu rytuatu
»szechity" — zywia sie ledwo tzami i Sledziem, po-
dobnie jak istniejg po wsiach miljony innych, chio-
pow polskich, nie widzacych latami miesa na swo-
im stole, opychajacych sie kartoflami nieokraszone-
mi i wodg! Jakgdybys$cie wy naprawde tkwili prak-
tykami waszych zasobnych kuchni $réd owych trzech
1 p6t miljona zydéw, ktérych imieniem —bez stowa
waszego protestu — oSwiadczato dziewieciuset rabi-
noéw, iz w razie niedogodnej uchwaly sejmowej
wszyscy zydzi wezmg udziat w poscie, ktory
oni nakazywali ttumom swojg zbiorowa uchwalts.

I nie przyszto Wam na mys$l oswiadczyé szcze-
rze, iz wasze apetyty i kieszenie nie zamierzajag
wcale dochowaé 6-miesiecznego ,,postu”. Nie zapro-
testowaliscie uczciwg waszg postawg, iZ—w gruncie
rzeczy, jezeli dobrze pomysle¢ — to wcale nie rzad
polski, ani wrogowie wasi, antysemici, ale witasnie
ten kler zydowski, w imie mniemanej niemoznosci
poczynienia najdrobniejszej zmiany w literze praw
zmys$lonych przez ciemnote i wytgczno$¢ religijng
pseudo-,uczonych“, ktdrzy zdawna rozsypali sie
w proch w niewiadomych grobach swoich —zamie-
rza zagtodzi¢, czy pozbawi¢ miesa, swoéj wiasny lud
bezmy$inym swoim uporem. Nie przyszto Wam ani
na chwile na mysl, ze pod szczesSliwym musem
chwili—doprawdy, wszystko jedno, z jakich postron-
nych pobudek, ztych czy dobrych w mniemaniu
waszem, — nadarzyta sie sposobnos$¢, aby owi wio-
darze masowej duszy zydowskiej zwolnili peta te-
refy, w jakiej gwoli zyskom wtasnym i zyskom
swoich zboznych rzezakéw, utrzymujg tlumy zy
dowskie. Kt6z watpi, kto osmieli sie watpié, ze ten
kler ma dosy¢ powagi po temu, aby podobnie, jak
ongi$ rabini pod wptywem musu obrony przed Sy-
ryjczykami zwalniali wiezy sobotniego bezruchu —
rzekt swojemu ludowi, choéby w ksztalcie wymu
szonego ustepstwa: ,ha! trudno—zamiast gtodzi¢ sie
i nie jeS§¢ miesa — bedziemy rzneli bydto po zada-
nem ogtuszeniu — nie przestanie ono by¢ koszer
z tego powodu, jak nie strefita go ongi$ zamiana
nozy kamiennych na nowozytniejsze ze stali!™ A tak
be.z huku i szumu odbytaby sie drobna reforma —
nastagpitby jeden krok naprzéd gwoli odstapienia od
wiekowego zabobonu na rzecz nowocze$niejszych
metod uboju i litoSci nad meka zwierzagt— bez hu-
ku i szumu, ktoérych, wine wystugujacy sie pra-
wodawcom ,szechity” dziennikarze zydowscy przy-
pisali zjadliwie ,obcym"”, miast samym sobie!

*

Wiemy dobrze, iz ten punkt widzenia jeszcze
nie trafia wam do przekonania. Ale wina nie na
nas lezy; tkwi ona w waszej niewiedzy, ktorg ma-
my nadzieje rozproszy¢ przy odrobinie dobrej woli
i uwagi z waszej strony.

Powotamy sie na pouczajagcy przyktad dzie-
jowy.

Genjusz Napoleona w roku 1806-ym wznawia
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wolg swoja synedrjon z 71 cztonkéw — ciato reli-
gijno-prawodawcze, ktére znikto od 18 stuleci, upa-
dto wraz ze Swigtynig! Napoleon stawia rabinom
francuskim i przybytym z Niemiec, Hiszpanji, Por-
tugalji, dwanascie zapytan. Od odpowiedzi na nie
zalezy, czy udzielone bedg im prawa obywatelskie
i ludzkie, ktére daé im wzdragaja sie liczni antyse-

mici. Przewodniczacy synedrjonu, mito$nik litera-
tury hebrajskiej i nauk przyrodniczych, ongi$ zy-
rondysta, Abraham Fortado, gtebokim umystem

chwyta odrazu doniosto$¢ i niebezpieczenstwo chwi-
li. Ma przed soba ogromng klike rabindw niemiec-
kich, nadéwczas tak ciemnych, jak nasi obecni rabi-
ni polscy. Na pytanie Napoleonskie, czy zydzi u-
znajg wielozenstwo — chcg oni odpowiedzie¢ zgod-
nie z prawdg biblijna (wszakze Abraham, Mojzesz,
Salomon posiadali wiele zon), oraz w zgodzie z tal-
mudyczng wyktadnig prawa ,chalicy” (obowigzek
nawet zonatego pos$lubienia wdowy po zmartym bra-
cie): ,tak!" Fortado rozumie niebezpieczenstwo:
to prawdomowne biblijno-talmudyczne ,,tak" bedzie
kleskg — zydzi nie otrzymajg praw, chotby w prak-
tyce nie stosowali dwuzenstwa, zwalniajac oden zo-
natego zapomocg klatwy, tkwigcej w obrzedzie ,ha-
licy". Przy wspdtudziale Swiattych rabinéw Hisz-
panji, Holandji i Portugalji, moca przekonywania
upartych, nawet gwattem swojego nakazu, przefor-
sowuje odpowiedz: ,nie! my zydzi religijni, nie
uznajemy dwuzenstwa, podobnie, jak Francuzi". To
madre klamstwo — przeciw teorji, za$ prawda w
praktyce zyciowej, — w zgodzie z innemi, podobnie
zadawalniajgcemi Cesarza odpowiedziami, acz w du-
zej sprzecznosci z przestarzatemi, a dla zydow za-
wsze zywemi prawami Talmudu — toruje zydom
droge do praw ludzkich i obywatelskich, jest dla
nich poczatkiem nowego, wyzwolonego zycia... na
zachodzie!

Gdzie sa dzis$ w Polsce madrzy
ni zydzi w rodzaju Fortada?

Nie widzimy ich!

Na drodze okrutnych krzywizn dziejowych —
(specjalno$¢ polskiego zycia w zgrzytliwej harmonji
z zydowskiem!) — role Fortada, na skutek absty-
nencji Swiattych zyddw, bierze na siebie — chcac,
czy nie chcac — $wiadomie, lub nieSwiadomie —
zyczliwie czy niezyczliwie — mylac sie, lub nic
wiedzgc — w dobrej wierze, lub przez zto$liwosé —
(czy wam nie wszystko jedno?) ..ksigdz Trzeciak!

Oswiadcza on —idealizujac judaizm, jak zreszta
przystato duchownemu katolickiemu, ktérego religja
chrzescijanska opiera sie na powadze Starego Testa-
mentu, — ze przepisy rzezi bydta w Talmudzie sg
tylko przygodnemi formami rytuatu, nie sg wecale
dogmatem religijnym. Tak przecie sgdzg i ci wszy-
scy zydzi, ktorzy przeprowadzali reforme judaizmu,
dbali o szlachectwo i postep monoteistycznej reli-
gji Mojzeszowej, nie wychowywali si¢ na skostnia-
tem prawodawstwie Talmudu. Ale rabini ,wiedzg
lepiej" — oni znajg swoja religje — kochaja jej for-
malizm — wierzg, ze kwestja sposobu rzezania by-
dta jest sprawag religijng, jak obrzezanie i t. p. —
jest dogmatem. Wiec temu, co dekompromituje ju-
daizm, odpowiadajg z oburzeniem: ,Skiamate$, po-
twarco!"

A wy, panowie — milczeniem potwierdzacie
te obelge, nie rozumujac, ze kompromitujecie wszel-
ka mozno$¢ postepowej reformy judaizmu, ze was,
ktérzy zyjecie tchem nowych praw Europy, obcych
i wstretnych dla nieuksztatconej masy waszej i jej
ciemnych przywddcéw duchowych, oraz ich obtud-

i wolnomysl-
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nych poplecznikbw — zepchnieto naraz w djalekty-
ke dziecinady i plesn prawodawstwa talmudul!

Niema w was ani odrobiny ducha Fortada! —
Wprawdzie w danej chwili nie chodzito o prawa
obywatelskie. Chodzito jednak o co$ wazniejszego.
O szacunek dla zydowl,..

Mniemacie, ze tak nie jest — Zze przeciwnie,
ocalaliscie honor judaizmu, zwalniajagc go od oskar-
zen o zwyczaje barbarzynskie. Pokazcie nam tych,
co wam uwierzyli!... tych, ktérych mogliscie prze-
kona¢!... Raczcie spojrze¢ na rezultaty.

Rabini — ktérzy i tak w naszych warunkach,
w imie historycznej ,tolerancji polskiej”, tak trafnie
nazwanej przez wolnomys$inego zyda XVIII wieku,
Majmona, ,,tolerancjg pogardliwg"”, zwyciezyliby, (ale
przy. waszym proteScie zwyciezyliby z wiekszym
honorem... dla szczytow spotecznosci zydowskiej) —
osiggneli... zwyciestwo Pyrrhusowe!

Albowiem rzucono im ochtap, o ktory sie upo-
minali — 8§ 5 nowej ustawy — drogie im prawo
»szechity", ale réwnoczes$nie... ograniczono ich pra-
wa gospodarcze: zamknieto ich w ich jatkach ko-
szernych ze stemplowanem przez panstwo rytual-
nem miesem — z okreSleniem liczby bitych sztuk
dla nich — bez prawa handlu miesnego z innymi—
stworzono dla nich ekonomiczne ghetto na terenie
rynku miesnego. Stato sie zado$¢ ,tolerancji" — z
drobnem ograniczeniem w wojewodztwach o 3%
ludnos$ci zydowskiej, na co rabini tak okrutnie so-
bie krzywduja. A kto rozumie zycie, jego nastroje,
potrzeby, proporcje sit politycznych i gospodar-
czych — ten musi zgodzi¢ sie, ten winien byt prze-
widzie¢, ze w danych warunkach mogto sie — przy
waszem milczeniu— skonczy¢ tylko tak, a nie ina-

czej. Albowiem, kiedy wszyscy zydzi sg tak cu-
downie zgodni co do tego, ze ich religja wymaga
koniecznie odrebnego rytuatu rzezi — ktdrego nie

chce przecie wiekszo$¢ obywateli panstwa, caty na-
réd polski i chrzescijanski — to nalezy sie Swigto-
bliwej odrebnosci,.,, tak mite ich wytacznosci ghetto.
W imie ,tolerancji"!...

*

Niech sobie teraz rabini posypujg gtowy po-
piotem i rozdzierajg szaty, iz nie wygrali peinej
stawki. Sprawa dluzszych manipulacyj przy wy-
krwieniu zadoéw, z ktérych trzeba wyciggng¢ — w
imie zbawienia duszy zydowskiej w niebie Jeho-
wy — nerw biodrowy (ischiadicus), jako ze
aniot Bozy urazit w bok patrjarche Jakuba podczas
walki z nim przed tysigcami lat (wy czyz w to
wierzycie?) — ta sprawa jest juz drobiazgiem: jest
to utrudnienie li techniczne, ktére przyjmie sie gwo-
li poboznosci i postuszefAstwa dia Jehowy rabindw.
Rowniez, kwestja kosztow przewozu miesa z jatek
koszernych w sasiednich wojewddztwach do miejsc
0 3-procentowej ludnosci zydowskiej, nie jest zno-
wu naddatkiem tak ciezkim, aby nie mogli go pod-
ja¢ gorliwcy dla potrzeb ducha i naboznego zotgd-
ka: — to nie jest znowu ,,mekg okrutng" w poréw-
naniu z temi, jakie zydzi znosili w dziejach, paleni
na stosach w Hiszpanji i wypedzani przez Torkwe-
made za przywigzanie do swoich praktyk religij-
nych.

Jest faktem zwyciestwo religji Mojzesza — w
pojeciu rabinéw: drogocenna ,szechita" triumfuje w
ulicy zydowskiej na olbrzymich potaciach panfstwa.
Zakaz uboju rytualnego przewalit sie — na rzecz
.potrzeb" ludnosci zydowskiej. Prawdziwa ,religij-
nos$¢" triumfuje. Ale triumfuje w charakterze wroét
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otwartych na S$liskg $ciezke eliminacji zydéw z praw
obywatelskich—wjduchu Hitlerowskim, wiodgcym do
renesansu Sredniowiecznego ghetta!

A czyzby wam, zajadajgcym ze smakiem wie-
przowine, i waszym wolnomys$inym wspotplemien-
com zagranica, odwiedzajgcym tylko przypadkiem
w piatki restauracje koszerne dla potechtania pod-
niebienia wybornym smakiem faszerowanego po zy-
dowsku szczupaka — (mozna go dosta¢ i w restau-

racjach pur sang chrzescijanskich) — czyz wam
0 to tylko chodzito?
Widzicie tedy, ze analogja z pozycjg Fortada

w synedrjonie francuskim jest petna. Tam chodzi-
to o zdobycie praw obywatelskich, tu o nieuszczu-
planie ich uporem, — choéby przez madre kiam-
stwo, przeczace ,prawdzie religijnej”, ale bedace
waszg wyzszg prawdg, ideg dobroczynnego
postepu, tamigcg zte i szkodliwe tradycje!

*

Raczcie nie podejmowac¢ z nami spor6w na te-
mat humanitarno$ci przepiséw talmudycznych o u-
boju rytualnym — bo niebawem oblejg sie lica wa-
sze rumiencem wstydu, gdy wraz z wami przejrzy-
my owe ,Ksiegi Swiete", a szeroko otworzycie oczy,
ktore zasypano wam piaskiem.

Jestedcie okrutnie oszukani
obtude! — przekonamy was o tem niewatpliwie,
jezeli umiecie mysle¢ trafnie i czué¢ szlachetnie.
Albowiem mylicie sie, sadzac, iz w tej chwili cho-
dzi nam o kwestje ,szechity”. Ona sama jest dro-
biazgiem; ale pod nig kryje sie sprawa znacznie
gtebszej wagi: — czy nie cigza na waszej solidar-

przez ciemnote i

nosci kajdany despotycznego waszego kleru?! Cho-
dzi nam o honor wasz, jako umystowej elity, jako
uprawnionych przewodnikéw waszych mas — cho-

dzi nam o prawa wasze, o wydarcie waszego ludu
z ciemnych i waskich uliczek ghetta!

Nie posadzicie nas chyba o to, ze wystepuje-
my w obronie ksiedza Trzeciaka, z ktérym mamy
swoje wolnomyslicielskie porachunki za jego sprze-
ciwy wobec projektu reformy matzenstwa w duchu
cywilnym. Przejrzyjcie roczniki naszego pisma i
rozwazcie, jak zaciekla, jak ostrg, jak poniekad
bezwzgledng jest nasza walka z klerem katolickim
1 przestarzatemi kanonami jego prawodawstwa. Ja-
kiem czotem moglibyscie zada¢ od nas — szermie-
rzy prawdy! —aoy$Smy byli wzgledniejsi dla tyranji
waszego kleru, my, ktérzy potepiamy surowo kaz-
dy gwatt fizyczny nad ludem waszym i walczymy
tylko stowem, celem przekonania was i zwieksze-
nia dobrodziejstwa Swiatta na ziemi?

Ocencie nasz umiar i wyrozumiato$¢ nasza,
skoro my, pojmujgcy tak dobrze, iz wszystkie re-
ligje opierajg sie z natury swego pochodzenia i roz-
woju na ,tabu* — zakazach nieumotywowanych,
wazkich na etapach pierwotnej ciemnoty, — zwra-
camy sie przecie do Was w imie honoru Mozaizmu,
w imie moznosci rozwiniecia idealistycznych pier-
wiastkdw religji monoleistycznej, podobnie, jak po-
trafimy skadingd ocenia¢ bezstronnie i rzeczowo
walory ideatu Chrystusowego, zawarte w ewange-
ljach, wykwitajgcych ze wspaniatych natchnien pro-
rokdw lzraela. W tej chwili chodzi nam o mini-
mum — nie o wszystko! Chodzi nam o jdobro

waszego ludu.
*

Wiemy dobrze, ze wasza milczgca solidarnosc
z krzywiznami mysSli waszych rabindw wynikta po-
prostu z nieporozumienia.
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W gruncie rzeczy, nawet walczagc z klerem
waszym i faciiskim, nie zapominamy, ze tu i tam
znajdujg sie wartosciowe jednostki — niestety! mi-
mo najlepszej subjektywnej woli oplatane ciezka
siecig tradycji, z ktdrej umysty ich me sa w stanie
wyrwaé sie \yysilkiem samodzielnym. Ale czas ich
urocznej potegi — choéby wzglednos$¢ historyka mu-
siata im przypisaé pewne zastugi w Kkierownictwie
dusz ludzkich w epokach zabobonu — przeminat,
lub przemija. W kazdym razie, w pewnych wy-
padkach, gdy silg sie powstrzymaé postepujace zy-
cie w imie szkodliwych urojen — gdy chodzi o
sprawy praktyczne, juz catkiem dojrzate — musimy
im powiedzie¢: ,Hands off!“ (Rece precz!).

Taka jest sprawa niniejsza — ,szechity".

Wprowadzili was w btagd inni — wasi wspot-
wyznawcy na papierze — ze jest odmienna. | po-
szliscie bezmys$lnie, milczaco, bez protestu, za tymi
uwodzicielami. A przecie tamci — Swiadomie, lub
nieSwiadomie — badz przez ignorancje i nieznajo-
mos$¢ rzeczy obcych ich sposobowi mys$lenia, badz
przez interes partyjny, badz z pobudek egoizmu
nacjonalistycznego, badz przez falszywg ocene sto-
sunkow politycznych, moralnych, gospodarczych
chwili, badz z pobudek ckliwego sentymentu—zbig-
dzili i pociagneli was, obojetnych Ilub nie dosy¢
przenikliwych, na swoje manowce.

Wiec przedewszystkiem zbiadzit prad sjoni-
styczny. Nie zaprzeczamy mu wcale zastug w od-
rodzeniu fizycznem swojego skarlowaciatego narodu.
Wiemy o godnych podziwu cudach nowoczesnego
Tel-Awiwu, 0 obudzonej godnosci narodowej i pra-
cowniczym zapale ,chalucéw"” — rolnikow rozkwi-
tajgcej na ruinach wiekowych Palestyny. Ale czyz
nie oni wyrzucali asymilacji jej powolne oSwiatowe
tempo w opiece nad zydowskim ludem? Jakze te-
dy sami poszli tak chetnie, tak bezwofnie, tak na-
mietnie, na pasku rabin6w? Ostatecznie nie byto
w tem zgota troski o dzwigniecie z mrokéw prze-
sgdu i wyzwolenie z pet klerykalizmu duszy ich
ludu — miljonow, ktorym przecie nie uda sie tak
naraz wyemigrowa¢ do Palestyny, a ktére winny
iS¢ z postepem i wywalczy¢ sobie w kraju szersze
placowki ekonomiczne, nizli te, ktdre daje ranga
.rzezakow rytualnych", a zabezpiecza dzika obycza-
jowos¢ odrebna. Wreszcie, czyz nie ulekli sie oni,
(tak petni dumy, iz tworzg nowy mozg narodu na
gruncie Palestyny), ze pobtazaniem swojem dla
przesadéw przeniosg do swojej prastarej ojczyzny...
moézg Agudy, z ktorym beda musieli sie uzeraé przez
dtugie czasy, jako z wrogiem duchowego odrodze-
nia? Jest niebezpieczng igraszkg ostona zabobondéw
li tylko ze wzgledu na to, ze uderza w nie ,obca
reka". Jezeli nie rozumieli, ze stanowisko ich za-
draznia juz chore stosunki, mogli milcze¢, miast po-
dejmowac¢ walke, ktdrg mogli wygra¢ tylko fak-
tycznie, nigdy moralnie, z rezultatem pseudo-dogod-
nym dla ich mas, fatalnym dla pokojowego wspét-
zycia zydéw z polakami na ziemi, na ktérej wszak
zy¢ musza pod rzadami tubylczej wiekszosci. Gdziez
mieli zmyst polityczny?... Aha! ich politykg byto po-
siada¢ gtosy masy chasydzkiej... pod biogostawien-
stwem rabindw. Mizerna, krétkowidcza polityka,
niebezpieczna dla przysztosci! Dowiodly tego re-
zultaty. Stare rany rozwarly sie nanowo — zbu-
rzono mosty nad rosngcemi przepasciami.

Niemniej btedng byta polityka lewicy zydow-
skiej, ktora pociagneta za sobg, acz z pewng zwto-
ka i rezerwg, partje socjalistyczne polskiej lewicy.
Cata lewica w tym sporze — ze wzgledu na spe-
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cyficzny jego charakter — powinna byta zachowaé
desinteressement. Rozdeto natomiast do nie-
naturalnych rozmiaréw kwestje antysemityzmu po-
budek projektodawcéw nowoczesnej metody uboju
bydta. Utopiono niepotrzebnie istote tej matej spra-
wy — olbrzymiej tylko dla rabinbw — w morzu
gniewu na ,antysemityzm, zaciemniajagcy walke
klas“. Jeno poétgebkiem omawiano sie, ze nie za-
mierza sie broni¢ zabobonéw. A jednak broniono
ich z gorliwoscig, godng lepszej sprawy. Gniew na
antysemityzm byt stuszny... wszedzie, tylko nie na
marginesach tej przegtupiej sprawy, w ktorej prawo
wrzasku przystugiwato jeno klerowi zydowskiemu.
Owszem, wyrywajcie z korzeniami zarastajace droge
waszg do nowego ustroju, zbrodnicze chwasty an-
tysemityzmu — jestto wasz madry i uczciwy obo-
wigzek, — ale nie ostaniajcie opieka waszg chwa-
stow zabobonu, ktére swojem istnieniem i krzewie-
niem sie zagradzajg wtasnie drogi waszego postepu!
jestto bowiem utopijna i opaczna droga my-
$lenia, jezeli sadzi sig, ze nie wolno w zadnym wy-
padku posuwac¢ zycia o krok naprzéd — wszystko
jedno, z jakich pobudek, wazkich dla danej chwili
dziejowej, nie wolno pod pozorem, ze ,nastagpi¢ ma
kiedy$ wielka rewolucja, ktéra rownoczesnym przy-
musem zgtadzi naraz wszystkie grzechy obu klery-
kalizmdéw”. Marzona przyszta wielka reparacja grze-
chow przesztosci nie daje wam wcale stusznego
rawa do ttlumienia wszelkich drobnych poprawek,
torych domaga sie, cho¢by okoliczno$ciowo, ewo-
lucja zycia w imie interesow chwili biezacej.
Sofizmaty sjonizmu, walczgcego o wytgczny
zabo6r duszy swojego ludu w godzinach wybordéw
na okrojone miejsca poselskie w Sejmie i na pla-
cowki w nowym Sjonie, oraz lewicy zydowskiej,
odktadajgcej wszystkie reformy na czas nieokreslony,
bez zrozumienia zgota rzeczowej istoty staré chwili—
sofizmaty, zbiegajace sie z linjg wytyczng pretensyj
rabinicznych do wiecznych rzagdéw nad lzrae-
lem, w imie dziesiecin, podarowanych ongi$ plemie-
niu Lewitow, ofiar z kazdego pierworodnego ciele-
cia i baranka z bydta jedenastu pokolen (co za bez-
mierna danina na rzecz chciwosci kaptanéw), obok
obowigzku ,wykupu" pienieznego kazdego pierwo-
rodnego z rodzin lzraela —te sofizmaty, (ptdd dzie-
dziczny zamierzchiej przesztosci), zastonity ci oczy,
wolnomyslina i szlachetna inteligencjo, na twdj obo-
wigzek niesolidaryzowania sie z bitedami chwili —
jezeli jeszcze istniejesz, ty, prawdziwa inteligencjo
zydowska, niepochtonieta przez prady, panujgce
nad pseudo-inteligencja!

*

Racz bowiem odpowiedzie¢ nam, czy — po
odrzuceniu sofizmatow — masz jakikolwiek stuszny
sprzeciw wobec tez, na ktorych opiera si¢ nasze
rozumowanie?

A pierwszg, naczelng tezg naszg jest:

Sprawa uboju bydta w panstwie nowozytnem
jest i musi by¢é ze swego charakteru catkowicie
Swieckag.

Ubdj bydta, stuzacego nam za strawe z konie-
cznosci naszego miesozernego usposobienia — wi-
nien ze wzgledéw urostych uczué¢ ludzkich, odby-
wac¢ sie mozliwie najhumanitarniej, t. j. bez za-
dawania zbednych cierpieA skazanym
na $mier¢ dla potrzeb naszych zwierze-
tom.

W sprawie czysto Swieckiej — humanitar-
nosci uboju nie majg prawa zabiera¢ gto-
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su najuczer’lsi teologowie, czy to bedq ktérego nie brakto ich poprzednikom, skoro potrafili zacho-
rabini 7 y dowsec y czy Ksi e 7a kato- waé swoj naréd w ciggu wiekéw najsrozszych prze$ladowan?

liccy, jako ze ich punkty wyjscia i metody ro-
zumowania, w sprawie obcej ich umystowosci i ich
pseudo-wiedzy, nie grajg zadnej roli i mogg jedynie
sprowadza¢ zamet w umystach.

Rzeczoznawcami w tej sprawie —
w Swietle wiedzy nowoczesnej mogg
by¢ tylko specjalisci — fizjologowie,
anatomowie, weterynarze, stosujgcy do
niej mierniki naukowe, a nie poglady
tradycyjno-religijne.

Teza druga brzmi:

Poniewaz sprawa ta—ze wzgledu na aktualne
stosunki, jak utozyty sie na rynku miesnym z uwa-
gi na przyzwyczajenia i obyczaje ludnosci réznych
wyznanh — styka sie mocno z interesami hodowcow

bydta, rolnikdw, posrednikéw i konsumentéw roz-
noplemiennych — winni by¢ co do uktadu
stosunkoéw wystuchani rzeczoznawc y—
ekonomisé$ci, znawcy cen, potrafigcy
doktadnie obliczy¢ szanse wewnetrzne-
go spozycia i eksportu miesa. Gtosy ich

powinny by¢ wziete pod uwage przy kalkulacjach
komisyj rzadowych i obradach prawodawczych,
przyczem rozum ekonomiczny moze udzieli¢ po-
stronnym wzgledom religijnym tylko ograniczone
miejsce, w tej mierze, w jakiej zgodne to bedzie
z interesami gospodarczemi og6tu ludnosci, czyli —
jak to sie dzieje w panstwach parlamentarnych —
z interesami wiekszo$ci. Uwzglednienie przytem in-
teresu mniejszosci przez ostrozno$¢ praktyczng po-
lityki rzagdowej nie powinno siega¢ poza granice za-
sady moralnej, w dziedzine schlebiania przesagdom
i fikcjom, lub — w razie konieczno$ci — musi by¢
ograniczone klauzulami, zapewnigjgcemi normalny
kierunek rozwojowi interesow gospodarczych wiek-
szosci, nieulegajgcej danym przesgdom religijnym.

Teza trzecia:

Poniewaz warunki historyczne utozyty sie tak
nieszczeSliwie, ze duchowienstwo zydowskie rosci
sobie en bloc prawo do wytacznego, autorytatyw-
nego rozstrzygniecia tej sprawy, rzekomo w imie
najdoktadniejszego  znawstwa kwestyj fizjologji
i ekonomji politycznej — niepodobna, w uznaniu
jego faktycznej powagi u ciemnych mas zydowskich,
odmowié¢ uprzejmego wystuchania jego doradczego
gtosu, przecie z doktadng Swiadomoscig, iz gtos ten,
jako obcigzony tradycjami religijnemi, nie moze by¢
w catej petni bezstronnym i miarodajnym.

Tedy odno$ne porady moga by¢ przyjete tylko o tyle,
o ile nie przyniosag uszczerbku pogladom moralnym, Scisle
naukowym i zdrowo-ekonomicznym. W zadnym razie nie jest
slusznem danie postuchu religjantom jednego wyznania w imig
ich rzekomo wytgcznej znajomosci przedmiotu, skad upatry-
wanie obrazy w dopuszczeniu do gtosu duchownego innego
wyznania, t. j. robwnoczesnej uprzejmosci dla teologéw innego
autoramentu — jest pretensjg bezzasadna, gdyz tym sposobem
autorytet rabiniczny uchylatby sie zgota ud obowigzku dowie-
dzenia swojej stusznosci w polemice i zgtaszatby zgdanie, aby
kazde jego stowo, zgota bez dowodu i cudzej krytyki, przyj-
mowane byto, jako Swiete objawienie. Kto wojuje argumenta-
mi religijnemi, musi by¢ przygotowany do zwalczania kontr-
argumentéw religijnych. Nikt nie przeszkadza mu okazaé sie
~Wiekszym zuawcg”swojej teologji i zwyciezy¢é przed stucha-
czami. Jezeli nie podoba mu si¢ wchodzi¢ w sp6r z ksiedzem
Trzeciakiem, moze usung¢ sie oden. jak uczynit rabin Rubin-
stein—ale mogtby on to uczyni¢... bez zalu i oburzenia, iz o-
brano mu w charakterze taksamo rzeczoznawcy hebraiste
w szatach ksiezych. Zapewniamy go, ze na.. wolnomysS$licielu
zawiddtby sie srozej jeszcze! A wymaganie rabina, aby moéwit
tylko sam jeden i kazde jego stowo przyjmowano na wage
ztota w charakterze: ,Roma locuta”—jest zgota nowoscig.,
w naszych i dawniejszych smutnych czasach. Czem to sie
dzieje, ze rabini dzisiejsi zatracili catkiem instynkt polityczny.

Ale to wszystko jedno. Wszakze rabinat otrzy-
mat peing satysfakcje. Imieniem jego madrosci p.
Mateusz Mieses na kilkunastu kolumnach w kilku
numerach ,Naszego Przeglagdull rozprawit sie z ksie-
dzem Trzeciakiem, naublizat mu od ostatnich — od
ktamcow, potwarcéow i nieukéw, pocwiartowat go i
pokruszyt na proszek... czy stusznie? — okaze sig
w dalszym ciggu. Wyjdzie wtedy najaw, dlaczego
rabin Rubinstein nie zyczyt sobie mie¢ zadnych du-
chownych przeciwnikéw w komisji sejmowej. On
mniemat, ze ks. Trzeciak jest wiekszym znawcg tal-
mudu, niz ten sie nim okazat — lekat sie walki
prawdziwie naostre. Nie sadzit, Zze opozycja bedzie
tak umiarkowana, tagodna, tatwa do zbicia. Zapom-
nial o tem, ze augurowie wszystkich wyznan, dzi$
zwthaszcza, zwykli usmiechac¢ sie do siebie uprzej-
mie nawet w kiotni, ze... ,kruk krukowi oka nie
wydziobiell

Jezeli w sprawie powyzszych tez nie osiggne-
liSmy jeszcze zasadniczego porozumienia z wami,
pozwélcie, ze zadamy wam jedno pytanie, na kté-
re wy, ludzie Swieccy, raczcie odpowiedzie¢ nam
z reka na sercu.

Czy w tekscie nowej ustawy — w jej naistot-
niejszej zasadzie, (bo tylko ta gra¢, moze rolg) jest
co$, na co nie godzityby sie wasz rozum i uczucie?
Zasade te wyraza art. 2 uchwaty. Stanowi on, ze
,nie wolno zwierzecia wyprowadzac¢ na
miejsce uboju przed zupeinem ukon-
czeniem przygotowanh potrzebnych do

natychmiastowego uboju zwierzecial,
ze ,wykrwawienie przy uboju mozna
rozpoczag¢ dopiero po catkowitej utra-
cie przytomnos$ci przez zwierzell ze
nie wolno oprawiaé¢ zwierzecia przed

stwierdzeniem jego S$miercill Oto jest ca-
ta tre$¢ prawa, wyrazonego w art. 1-ym o ,ogtu-
szeniu, lub pozbawieniu zwierzecia
przytomnos$ci w inny sposébll

Jezeli ta zasada obraza ,religijne uczucia ra-
binéw1, jezeli kaze im krzycze¢ o gwaht nad su-
mieniami, o podeptanie honoru Biblji i majestatu
Talmudu, jezeli ten krzyk na caly Swiat zniewala
Sejm i Senat do ograniczenia owej zasady w art. 5
na rzecz ,zadan poboznej ludnosci zydowskiejlt—
to raczcie odpowiedzie¢, czy wam takze wydaje
sie ona barbarzynstwem, krzyczacem do nieba skar-
gami na pokrzywdzenie zydow ?

Nie sadzimy, aby tak by¢ mogto. Ergo, nie
rozumiemy waszej solidarnosci—choc¢by milczacej—
z wyrzekaniami ludnosci zydowskiej na gwatt za-
dany ich sumieniu, zwtaszcza po uczyniouem im
z mocy tolerancji ustepstwie!

*

Usunmy z drogi sofizmaty.

Pierwszym jest, ze rzekomo pogwatcono Kon-
stytucje. Ale gdyby nawet nie wprowadzono para-
grafu 5-go, uwzgledniajgcego ,szechitell dla naboz-
nej ludnosci zydowskiej, postusznej wyrokom rabi-
néw o ,trefielli ,koszerzell zarzut sponiewierania
Konstytucji nie wytrzymywatby krytyki. Albowiem
bytby on réwnowazny z twierdzeniem, iz panstwo,
gwarantujgc mniejszosci ochrone jej przepiséw reli-
gijnych — pod warunkiem zgodnosci ich z obyczaj-
noscig, nic posiada juz na cale przyszite wieki pra-
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wa do rewizji owych przepisow ze stanowiska no-
wych, narastajgcych uczué moralnych i humanitar-
niejszych, zgodnych z rozwojem nauki, pogladéw.
Wiec rabini pretendujag do tego, aby zycie narodu,
panstwa, ogdétu obywateli, zamarzto i skostniato tak
jak ich zycie, na stopniu przepisow, danych, jak
mowig sami, jeszcze przed Mojzeszem, wiec przed
kilku tysigcami lat. Wara rosngé, rozwija¢ sie, bo
zydzi... tak bardzo postepowi... zadaja zakonserwo-
wania na wieki praw dawno zamierzchtych; swoim
bezruchem chcg zatrzymac¢ ruch otocza! Czy go-
dzicie sig, aby w ten sposéb rozumiano Konstytu-
cje?...

Wszakze to absurd!

Sofizmat drugi:

Owo bezwstydne grzebanie sie w pobudkach
projektodawczym p. Prystorowej! Czy naprawde
jest rzeczg nie do pomyslenia, iz pewne czute na
cierpienia zwierzat dusze niewiescie, styszac o za-
rzynaniu masy zwierzagt — jednych przy drugich,
daty inicjatywe do tego projektu, zgota poza kwe-
stjg nastrojow antysemickich? Albo, czy jest dla
was czem$ tak niesamowitem i nikczemnem w za-
sadzie, iz znalezli sie tacy, ktérych urazito odkry-
cie, iz niemal caty uboj rogatego bydita w Polsce
odbywa sie poditug rytuatu zydowskiego? Dlaczego
ten sposob odczuwania rzeczy ma by¢ godniejszy
potepienia, nizli oburzenie rabinéw na to, iz bydto
miatoby by¢ zabijane nie metodg ,szechity", lecz
jaka$ inng, nowoczesng, uznang we wszystkich kra-
jach Europy i Ameryki? Bedziecie-z drwili razem
z zydowska prasg nacjonalistyczng, ze do owych
pobudek humanitarnych przytgczyt sie interes ma-
terjalny pewnych grup rolniczych? C6z w tem dziw-
nego i strasznego?—do licha! czy ten interes mater-
jalny nie istnieje tez po drugiej stronie? Dzisiaj, gdy
Marksizm ogtasza preponderancje interesow ekono-
micznych ponad wszystkiemi innemi, lub czyni ze-
spraw moralnych i kulturalnych tylko nadbudowe
nad technika gospodarczg, — czy zechcecie oburzac
sie, iz interes ekonomiczny pobiegt chetnie za ini-
cjatywg humanitarng, albo nawet tkwit zgéry w jej
podtozu? Jakze tego nie zrozumiata lewica socjali-
styczna? Jak ten normalny kierunek rozwoju gospo-
darczego wazyli sie potepi¢ tak zaciekle socjalisci-

bundowcy?!
Dziwne nieporozumienie!
Nie jest li wiasciwszem nastepujgce rozumo-

wanie nasze: jezeli przeptaca polak za ubdj rytual-
ny — to ten ubdj rytualny jest niesprawiedliwos$cia
i winien by¢ zniesiony; a jezeli przeptaca zyd za
mieso koszerne — jak ttumaczag rabini — to jestto
ograbianiem biednych i ciemnych zyddéw na rzecz
poboznego nonsensu, czyli w interesach autorytetu
rabinow — i ten ubdj réwniez powinien by¢ znie-

siony. Jakze wy, postepowi i wolnomyS$ini zydzi,
przeoczyliscie wywdd tak prosty?!

Ale oto sofizmat trzeci:

Ten krzyk: ,,Nie myslicie o ludziach — o zy-
dach krzywdzonych pogromami w Przytyku, a my-

Slicie o cierpieniach zwierzat!” Nie rozumiemy, dla-
czego jedno musi przeczy¢ drugiemu? Czy nie wol-
domagac sie tego, aby nie krzywdzono i ludzii zwie-
rzat? Dlaczego myslenie o mece zwierzat musi by¢
tagczne z nastrojem antysemickim? Alez krzyczcie,

krzyczcie z powodu cierpien ludzkich — domagaj-
cie sie najsurowszych kar na gwalcicieli prawa:
jestto zadaniem sgadéw. Ale dlaczego nie wolno
rownoczes$nie zalatwia¢ sprawy bydta? Czy mysl

spoteczna nie moze rozwija¢ sie w wielu Kkierun-
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kach? Czy spotecznosci brak czasu? Czy serce spo-
teczne musi byé z natury ciasne? Dlaczego jedni
nie majag w komisjach zastanawiaé¢ sie nad poste-
pem w rzezniach, gdy inni obowigzani sg czuwac,
aby nie krzywdzono ,,Bogu ducha winnych" zydéw?
Nie! ten krzyk nie tyle miat na celu Przytyk — ile
zagtuszenie rozpraw o ,szechicie": zakaz rabinicz-
ny zajmowania si¢ tg sprawg — przytyk. Wszakze
ci ludzie tysigckro¢ mocniej odczuli grozbe zniesie-
nia swojego rytuatu rzezi, niz wszystkie ponure
sceny wyzuwania z praw zydow — patrjotow i li-
czonych w Iditlerji. Tylko tu wyczuli ,torture” —
tylko tu obiecali zarzadzi¢ post szeSciomiesieczny—
tylko z tego powodu podniesli najwiekszy gwatt na
cata Europe i Ameryke... oskarzajgc Polske o
~Krzywdy, jakich zydostwu nie zadano w ciggu
wiekow catych." Biedni!... jak oni mato znajg swo-
ja historje... albo jak okropnie gtupio kiamig w je-
dynym celu: aby jeszcze bardziej gardzono nimi

i ich... religja!
A wy... zgodziliscie sie¢ na to — nie protestujac!
loto sofizmat czwarty:

Te pseudo - dowcipne drwiny dziennikarzy
»Naszego Przegladu"”, ,Hajnta", ,,Momentu",,ze Sejm
Polski i Senat poswiecajg czas ,debatom wotowo-
ciilecym" w tak powaznej chwili dziejowej, gdy
tyle spraw wazniejszych domaga sie rozstrzygnie-
cial.. Jakby oni witasnie nie przedtuzali rozpraw w
tej btahej sprawie, jakby nie zapetniali oni catych
kart swoich dziennikbw obrong btogostawienistw
»Szechity”! To sie nazywa zwalaniem rzeczy z gto-
wy chorej na zdrowg — i to sie zowie jeszcze ,,0-
btudg"! Czy im nie wiadomo, ze Sejm i rzad mu-
szg sie zajaC sprawg, ktorg wyniosta na forum ini-
cjatywa okreslonej liczby gtoséw poselskich? Czy
nie wiedzg o tem, ze w biegu zycia, w instytucjach
prawodawczych, obok spraw waznych, rozpatrywa-
ne sg zawsze i by¢é muszg mnogie drobne sprawy,
znacznie mniejszej wagi, niz kwestja ogromnego i
kryjacego sie diugo w mrokach tajemnicy niepisa-
nego kartelu miesnego. A przecie zadnych debat
w sprawach stokro¢ drobniejszych nie przerywano
takim drwigcym hatasem: czem zajmujecie sie wy,
prawodawcy? Trwonicie tylko drogi czas!" Albo-
wiem tam nie chodzito o stodycze lubej ,szechity”!

Tu jeszcze sofizmat pigty:

»,10 nie jest na czasie!"... ,To budzi antyse-
mityzm!"... ,To nie powinno by¢ omawiane dzis,
kiedy zydzi tyle cierpig..."

Do licha.... antysemityzm nigdy nie zasnat
btogim snem... czait sie zawsze i ostrzyt pazurki...
| zydzi zawsze cierpielil... Cierpieli nie tylko z po-

wodu swoich wad, ale i z powodu swoich zalet.
Czy rabujgcym ich chuliganom potrzebny jest
asumpt w postaci wiedzy o ,szechicie"? Czy gdy-

by zydzi wistocie zabijali najhumanitarniej bydto —
rece patkarzy ostabng?

»Nie czas teraz!.." Wstydzcie sie ple$¢ tego
rodzaju demagogiczne argumenty —wy, ktorzy wie-
cie, ze przez trzy tysigce lat nie mozna byto do-
tkng¢ ,szechity" -+ bez ustyszenia przestrogi, ze
»teraz nie czas, gdy zydzi tak cierpig!" A co—je-
zeli cierpig witasnie z tego powodu, ze istnieje ,sze-
chita", ktéra odgrodzita ich czystoscia rytualng od
wszystkich ,nieczystych” narodéw ziemi — nieczy-
stych, poniewaz jedzg trefng wieprzowine, nieczy-
stych, poniewaz nie wyciggaja pewnego nerwu z
zadu wotowego, nieczystych, poniewaz odwazajg sie
jes¢ butersznyty — masto z miesem na chlebiel...
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A kiedy i kto z tem skonczy,
szy¢ sie z miejsca nie zechcg?!
Krzyczycie ze zgroza: to przymus, ktéry nic nie zdoia
uczynié. Bajki! gdyby Mikotaj I, car-despota, nie zdart pej-
sow zydom i kapot, czyz nie paradowaliby z grajcarkami i w
chatatach do dzi$, jak zydkowie galicyjscy. Bo przecie
w oczach tegoz kalibru talmudystéw krecone wisiorki i szaty
odmienne byty kiedy$ réwniez ,,nakazem religijnym™.

Na nieszcze$cie, ten-ze car Mikotaj utrzymat dla zydow
na rzecz ich uczelni (chederéw i bet-lia-midraszéw) podatek
»pudetkowy” — czyli ;optaty z miesa koszernego. A dlatego
ten ,dogmat religijny”™ — ktérym delektujg sie rabini — ostat
sie az do czasow dzisiejszych... w konserwatywnej Polsce!

*

jesli sami zydzi ru-

Raczcie, prosze, rozwazyc:

W biegu naszego wyktadu wystrzegalisSmy sie
jaskrawych opiséw scen rzezi rytualnej (znajdziecie
je w broszurach p. Knappe-Maszewskiej i Melcero-
wej, pisanych uczciwemi rekoma naocznych $wiad-
kéw); nie polemizowaliSmy z metodami ,szochetow"
(rzezakow) i nie podnosilismy waloréw innych me-
tod uboju — byliSmy objektywni poprostu dlatego,
ze wyznajemy skromnie, iz na tych sprawach nie
znamy sie dostatecznie. Ale i wy, laicy, zastucha-
ni w objawienia rabindéw i bodaj gotowi przysiac,
iz ,szechita“ nie jest barbarzynstwem — przysiac
na kredyt panow rabinéw!—rdéwniez nie znacie sie
na tem. Pozostawmy zatem rzecz te weterynarzom
i fizjologom.

Ale natomiast wiemy intuicyjnie jedno i zna-
my sie na czem$ wcale doktadnie z mocy praco-
witych studjow, Ot6z zastanawia nas rzecz pewna:

Gdyby dato sie pomysle¢, ze przed trzema ty-
sigcami lat i dtuzej litoSciwi i uczeni rabini wyna-
lezli sposéb uboju tak cudownie humanitarny, ze
wszystkie wieki poOzniejsze, ze mys$l zbiorowa no-
wozytnych badaczy przyrody, ze caty genjusz tech-
niczny wspoétczesnosci naszej nie zdotalty wynalez¢
nic lepszego, zadnego zgota korektywu, zadnej po-
prawki do owych prastarych odkryé¢, nic wartoscio-
wego, jako przyczynek do reformy — gdyby w isto-
cie rytuat szechity byt tak wspaniale humanitarny,
to przecie wystarczatoby, aby postowie i senatorzy
zydowscy, aby rabini ograniczyli sie tylko do nau-
kowego wywodu o humanitarno$ci rzezi rytualnej.
Na tym gruncie—i wytgcznie na nim—mogli prze-
konywac¢ i.. zwyciezy¢ ,barbarzynskie" przesady
aryjskiego S$wiata, przewazajagc wpetni szale na
rzecz upowszechnienia tradycji zydowskiej w Pol-
sce i na catym globie. Na c6z wdawali sie w zbed-

ne wywody rachownicze o korzys$ciach ,szechity"
dla chrzescijan — czemu puszczali sie¢ na niebez-
pieczne morze draznigcych wiekszo$¢ inwektyw,
po co szarpali cze$¢ kolegi - teologa, ks. Trze-
ciaka ?

Ot6z to byto fatalne, ze wychodzili nade-

wszystwo z zatozen teologicznych—sSwietosci mysli
talmudycznej, obrazy dla ich religijnego dogmatu.
Kto powiada: ,tego nie wolno naruszac, bo
to jest religja"™, zglry naraza sie na podejrze-
nie, ze bedzie krecit i fatszowat wszystko, co rzec
mozna z ramienia nauki wspdtczesnej i obecnych
zasad moralnosci, aby tylko utrzyma¢ w niepoka-
lanej catosci swojg Swietos¢ religijng!

To byto fatum, ktoére ciemnym ciezarem za-
wisto — zawisng¢ musiato w oczach ludzi Swiec-
kich i mys$lagcych nowozytnie — nad wszystkiemi
dowodzeniami czcigodnych panoéw rabinéw i ich
szanownych Swieckich poplecznikdw — pisarzy zy-
dowskich.

Z tego powodu — i tylko z tego powodu —
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wolnomysliciel, ktérego przedewszystkiem interesu-
je teoretyczna strona sprawy, kwestja metod mysle-
nia, stosowanych do rozstrzygniecia zadan naszego
czasu — na dostojnym poziomie dzisiejszej twor-
czej, nieznajacej autorytetu poza rozumem Kry-
tycznym nauki —nabiera checi zajrzenia do ,ksiag
Swietych" i pizyjrzenia sie zbliska,.. tak zaciekle
bronionym $wietosciom litery talmudycznej.

A wtedy z przerazeniem spostrzega, ze taki
ogromnie S$wiatly i prawdziwie ,uczony w pismie
Swietem" poplecznik rabinéw, Mateusz Mieses, tak
goscinnie przyjety w ,liberalnym" , Naszym Prze-
gladzie", zuzywa caly arsenat swojej bezwartoscio-
wej wiedzy teologicznej, aby razi¢ sztucznemi pio-
runami drobne i niewazkie niescistosci ks. Trzecia-
ka, $miesznie mniemajgcego, ze judaizm rabiniczny
potrafi odrézni¢ wazny dogmat religijny od mniej
waznego przepisu ceremonjatu. Spostrzega sie nad-
to, ze uzywa on obelzywych stdbw pod adresem
przeciwnika, ktéremu zarzuca falsz, kalumnje, nie-
uctwo, a réwnoczesnie tenze p. Mieses rozbija sie
tam, bronigc rzeczy potwornych i okrutnie $Smiesz-
nych w charakterze najwyzszych S$wietosci i prawd
moralnych. Korzysta sie tu zuchwale z niedopowie-
dzen, z niewiedzy aryjczykéw i.. semitéw, aby
szerzy¢ kiamstwa ohydne, o ktérych nie $nito sie
laikom.

Zmuszeni naciskiem chwili powazamy sie ujaw-
ni¢ te godng potepienia metode obrony ,szechity"

na gruncie wiedzy talmudycznej, promieniejacej
Swiattem nadziemskiem z czarujacego traktatu
»Chullin" — perty madrosci talmudu w sprawie

uboju bydta. A czynimy to w imie wielkiej zasady,
wygtoszonej ongi$ przez szlachetny genjusz Milla,
ze ,choréb spotecznych nie ukrywa sie, jezeli maja
one by¢ wyleczone dla dobra ludzkosci".

Malenkie intermezzo.

Stary Zakon a ubdj rytualny.

Sprawg uboju rytualnego zajmuje sie traktat
,,Chullin*®“. zawierajacy w przektadzie rosyjskim
Talmudu (Pereferkowicza, znawcy i batwochwalcze-
go czciciela madrosci rabinicznej) okoto 60-u wiel-
kich kart (in 4-0), Miszne wraz z najwazniejszemi
ustepami Tosefty (komentarzy ,,medrcéw") na prze-
strzeni wiekow catych, — od soferow, spisujacych
ustne podania, datujgce z epoki Synodu (450 rok
przed Chr.), az do ,,zbawcy judaizmu", rabiego ben
Zakaji (r. 70 po Chr.), poprzez zuggotow w rodzaju
stynnych Hillela i Szamaji, az do tanaitéw, tluma-
czy zakonu, jak Jehuda Ilanassi (157—194 po Chr.)
i dalej jeszcze od amoredow (komentatoréw) az do
saboredw, pracownikéw akademji w Pumbedicie (la-
ta 500-—540 po Chr.). Praca stuleci, zakoniczona
przez uzupetniajagcych Talmud halachami dostojni-
kéw-gaonow w rodzaju Chiskji (r. 1040) — zreszta
niezakoriczona wiasciwie i dotad, bo wcigz jeszcze
zjawiajg sie w lzraelu medrcy, pisujagcy komentarze
na komentarze komentarzy.

W rekopisie Cambridge‘skim Miszny, oraz we
W iedenskim rekopisie Tosefty, podobniez u Gao-
néw, Raszi, Alfasi i w innych zrédtach tytut peiny
pomienionego traktatu brzmi: ,Szechitat Hullin*®,
co oznacza: rzniecie Swieckiego w odr6znieniu od
zarzynania ofiar (na ottarzu Swiatyni).

Odnos$ny traktat Chullin (,,Swieckie") jest ko-
mentarzem do paru ustepéw Piecioksiegu Mojzeszo-
wego, mianowicie do 20—25 wersetéw XII rozdzia-
tu Deuteronomium (5-ej ksiegi ,,Drugiego Za-
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konu"), oraz do 13— 16 wersetow XVII rozdz. Lewi-
ticus (3-ej ksiegi).

Pomijamy kwestje, podniesiong i rozstrzygnie-
tag przez nowozytng nauke w tym sensie, ze daw-
no$¢ przepisywanej Mojzeszowej ksiegi Deuterono-
mium, rzekomo odkrytej za krola jerozolimskiego
Jozjasza.a prawdopodobnie w tymze czasie sfabry-
kowanej przez kaptana Helkjasza, lub reformujacej
oblitemi wstawkami tekst pierwotny w interesach
kasty kaptanskiej — nie siega poza rok 522 przed
Chr. Rowniez krytyka naukowa ustala, ze ,Lewi-
ticus" (ks. 3-a) jest tworem poboznego falszerstwa
proroka Ezechjeia, czyli pochodzi z epoki VI wieku
przed erg chrzescijanska.

Oczywiscie nie bedziemy prowadzili zbednego
sporu z pewnoscig rabinéw (podzielang i przez ko-
Sciot katolicki), ze w owych paru krotkich ustepach
na temat rzezi bydta posiadajg doktadny tekst ob-
jawienia Bozego, zapisanego w swoim czasie przez
Mojzesza na pustyni. Podobniez nie wazymy sie
zachwiewac ,,naukowej" pewnosci p. Miesesa, drwig-
cego z ,naukowosci" rewelacyj ks. Trzeciaka — ze
rabini, ktérzy wazyli sie¢ spisywac tradycje ustne,
a wiec i te, ktére dotyczyty ,szechity"”, dopiero na
przetomie nowej ery (przedtem istniat zakaz spisy-
wania ustnych tradycyj), jaknajdoktadniej zapamietali
wszystkie nakazy Jehowy, dane jeszcze przed ta-
blicami na Synai, t.j. nie omylili sie ani co do jed-
nej litery w sprawach przepisow objawionych przed
tat najmniej potora tysigcem.

Wystarcza skonstatowa¢ na tem miejscu, ze
Swiezutkie prawdy, ktdremi zaimponowac chciano
prawodawcom XX wieku w sprawie sztuki rzezi
rytualnej, ograniczajg sie na kartach Biblji do paru
dos$¢ ogdbInikowych wskazowek.

A wiec Mojzesz poucza we Wtdérym Zakonie,
(Roz. XII 20— 25), ze jesli ,dusza twoja, lzraelu,
pozada¢ bedzie miesa, to bedziesz jadt je podiug
zadosci duszy twojej", ze w razie zadosSci takiej
»zabijesz z wotéw i z owiec twoich, jakom ci roz-
kazat", ze ,nie bedziesz jadt krwi w bramach two-
ich", albowiem ,krew jest dusza", lecz ,wylejesz
ja na ziemie", a wszystko to ,,aby sie dobrze dzia-
fo tobie i synom twoim", jako ze ,czynisz, co jest
dobrego, przed oczyma Panskiemi".

Stad zdawatoby sie, ze skoro ogarnie lzraela
»23d08¢ miesa"”, to ,izby mu sie dobrze dziato",
gdyz ,czynig dobrze, jedzgc mieso przed oczyma
Panskimi" — nie powinniby rabini skazywa¢ go na
post bezmiesny, w razie zakazu ,,szechity", gdyz Pan
Bog dos$¢ ogdlnikowo moéwi o sposobach uboju w
stowkach: ,,jakem rozkazat", a nalega tylko na nie-
jedzeniu krwi, bo¢ psychofizjologja Jehowy w cza-
sach Mojzesza dusze upatrzyta w krwi,— ogtuszanie
za$ bydita przed zarznieciem nie przeszkadza na-
stepnemu wykrwieniu. Okazuje sie nadto, ze sro-
mota, ktora z taskawej reki p. Miesesa spadta na
biednego ks. Trzeciaka za ,sfatszowanie tekstu Bi-
blji" obcigza wczes$niej naiwnego Wujka, ktéry nie
podejrzewajac, ze popeinia zbrodniczg niescistosé—
jaskrawe ,zarzniesz" zastgpit ogolnikowem ,zabi-
jesz". Ale niezmiernie S$cisty p. Mieses sadzi, ze kto
zarzyna, ten nie zabija, oraz ze ten, kto ogtusza
przed zarznigciem, nie zarzyna, ale wykracza prze-
ciw woli Boga! O! bo on zna dobrze oryginalne
wyrazy hebrajskie, aramejskie i t. d. i przy tej spo-
sobnos$ci popisuje sie swojg wiedzg lingwistyczna.

W ksiedze Lewiticus (Roz. XVII 13—16) zno-
wu Jehowa poucza o niejadaniu krwi, przyczem za-
kaz dotyczy i gosci na ziemi Palestynskiej--w imie
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robwnouprawnienia i ,tolerancji", rozszerzano zaka-
zy dla zydow na ich gosci. Dalej polowanie na
ptactwo (towy) jest dozwolone, choé z okazji obrad
0 szechicie tak mocno oburzata sie prasa zydow-
ska, iz dozwala sie na barbarzynskie polowania
aryjczykom; jeno, ze Jehowa domaga sie, aby krew
»utowionego ptaka" przysypano ziemig, bo znowu
~krew to dusza" i ktoby jg jadt ,wytracony bedzie
z oblicza ziemi" — jakkolwiek przypominamy sobie,
ze w jednym z traktatow (bodaj w Teharot) krew
nazwana jest ,napojem", zalecona jest w wypad-
kach pewnych choréb, a nadto niezawsze nalezy
przysypywac jg ziemig, bo ,krew starej kury uzy-
wa sie do leczenia wrzodéw w oczach" (Sabat 78a.
U Gossla pochwata tej metody leczniczej na str. 31
w broszurze: ,,Czego nas talmud uczy").

Botoby to lukg nie do darowania, gdybySmy
opuscili podstawe ogdlng tych wszystkich przepi-
séw, ktéra brzmi gtosem bozym w szanownym na-
kazie 5-ej ksiegi Mojzeszowej (Roz. XIV 21): ,Nie
bedziesz jesé zadnej zdechliny... Przy-

chodniowi w bramach twoich dasz to,
albo sprzedasz cudzoziemcowi, bo$ ty
lud Swiety Panu Bogu twemu", ktéry ,nie
warzy kozlecia w udeku matki jego". A wszystko

to wyktada sie na jezyk komentarza Hillela i p. Mie-
sesa: ,,Mituj blizniego, jak siebie samego!"—i w po-
jeciu rabinéw wspotczesnych stanowi wieczysty ka-
non moralnosci lzraela *).

Reszta komentarzy do praw biblijnych znaj-
duje sie w traktacie talmudycznym ,,Chutlin”, jako
genialnie logiczny wywdéd medrcdw z przytoczonej
wyzej dos¢ skapej litery biblijnego prawa. O tem
pogadamy ze soba po przyjacielsku.

~Madrosci" traktatu Chullin

Kto wykonywa szechite?

Odpowiedz na to pytanie daje Roz. | p. 1

~Wszyscy rzng — ich szechita jest zdatna
(koszer) — oprécz gluchoniemego, obtgkanego i
matoletniego, ktdrzy mogg popetni¢ niedokladnosé
przy szechicie. Ale jezeli i ci rzneli w czasie, kie-
dy widzieli ich inni — to szechita ich jest zdatna".

To znaczy, ze kiedy nasi $wiatli rabini o$wiad-
czajg w komisjach sejmowych, przed Sejmem i Se-
natem, ze rzezakami moga by¢ tylko uczeni, po-
bozni i swiadomi swoich czynnosci rytualnych —to
poprostu ktamia, gdyz podiug litery talmudu, na
ktdrg sie wykretnie powotuja, ,,rzng wszyscy". Rzngc
moze — byle przy Swiadkach— nawet ,,oblgkany".
Gwarancje stanowi tylko $wiadek - fachowiec. Ale
jak na operacjach, dokonywanych nozem obtgkan-
ca wychodzi nieszczesne bydle —mo to rabini nie
dbajg. W ostatecznosci, jezeli oblgkaniec pokale-
czyt okrutnie zwierze i popetnit niedoktadno$¢ przy
szechicie, sprzeda sie zarznietego wotu chrzescija-
nom w charakterze padliny; dla wiernych zakonowi
bedzie to tref.

%) Swietoszkowie! nie oburzajcie sie im to. Pamietajcie,
ze ludy chrescijanskie przez blisko dwa tysigce lat uznaja ten
przepis taksamo za $Swiety — jako ze mieéci sie w Starym Te-
stamencie i stanowi podstawe S$wietos$ci ,wybranego ludu*.
Kto chce sie oburzaé—musi mie¢ rece czyste, nieskalane zad-
nym gwatlem; ale niech posiada raczej wielkg wyrozumiato$¢
dla ciemnoty dziedzicznej i stowo bratniej mitosci na ustach,
zmierzajace przekonywaniem do pogodzenia wszystkich, dazg-
cych ku Swiattu z mrokéw przesztosci, ktora byta taka, jaka
by¢ musiata — nieustannie btadzacg po manowcach $lepej
wiary.
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Podobniez, kiedy p. Mieses z tupetem o$wiad-
cza w ,,Naszym Przegladziell, ze czynnos$ci rzezania
dokonywa tylko ,,mezczyzna dorosty" i kiedy uza-
la sie, iz Sad Najwyzszy uznat rzezakéw za ,rze-
mies$lnikéw", a nie za uczonych gieboko w Pismie
Swietem, to i on bigdzi. Albowiem podiug Talmu-
du, rzezaé moze i ,matoletni”; pozwalamy sobie
watpi¢, aby maloletni w zasadzie mogt zgiebié
wszystkie zawite arkana rzezi podtug traktatu Chul-
lin i calego szeregu innych, rozwijajagcych kwestje

uboju rytualnego, jako to ,Joreh Deah“, ,Jo-
ma" it p. w kilkuset przepisach.
Szechita ,,$lepca”

Jeszcze bardziej uderzajgcem jest, ze tuz za-

raz czytamy:

.jezeli kto$ wykonat szechite w nocy, lub be-
dac Slepym, to szechita jego jest zdatna".

A wiec, podtug medrcéw talmudu, nawet $rdd
nocy, nawet Slepiec moze dokonywaé uboju rytual-
nego — byle przy S$wiadkach. Z trudnosciag men-
talnos¢ europejska i wspotczesna wyobrazi¢ sobie
moze, aby $lepiec —nawet pod kontrolg rabinéw —
nie przyczynit zbednych cierpieA zarzynanemu
zwierzeciu. Ale przeciez tym S$wigtobliwemu wcale
nie o to chodzi, lecz o ,litere zakonu"—w ich po-
jeciu. Stanowig wszakze tuz zaraz: ,je$li kto$ wy-
konat szechite w sobote, lub w Dziehn Sadny (Jom-
Kipur), to odpowiada gtowa, ale szechita jego jest
zdatna™. To znaczy: mieso, zarzniete doktadnie w
dzien Swiety, zostaje ocalone dla spozycia, jako ko-
szer,—wystarcza poboznisiom, jako pokuta za grzech,
iz rzezak, ktory przekroczyt zakaz Swiecenia saba-
tu, zostaje skazany za to przekroczenie... na $mier¢.
(W zgodzie z przepisem Mojzeszowym o pobiciu ka-
mieniami zbierajgcego drwa w sobote. 4 Mojz. R.
XV 35). Kiedy potem ci sami ludzie w obliczu dnia
dzisiejszego wytykajg innym, ze zamiast dba¢ o lu-
dzi interesuja sie nazbyt cierpieniami zwierzat, tak
dobrze zabezpieczonych przez humanitaryzm rytua-
tu talmudycznego — doznajemy poprostu zametu w
gtowie. Kogo oni chcg oszuka¢ swojemi ,Swieto-
Sciami"? Zaiste, zrozumiatem sie staje, iz ani ludzi
Swieckich, ani duchownych innej religji, nie chcg z
zasady dopusci¢ do glosu — jedynie siebie uznajac
za powotanych do komentowania zasad judaizmu,
co w pewnych wypadkach staje sie prawem do
przekrecania i przemilczania nawet tez talmudu.

Szechita ,,poganina”

| tuz zaraz w 1 p. | roz.
mudyczna;

»Szechita poganina — padlina (newela); zanie-
czyszcza przy niesieniu”.

Teraz robi sie nam jasno w oczach. Rozumie-
my najgtebsze fundamenty praw o szechicie.

Pewnego dnia p. Appenszlak pod natryskiem
pychy rasowej ogtosit w przemowieniu sjonistycz-
nem dla swoich rasowych stuchaczy (czy nie Hitle-
rowiec a rebours ?), ze ,mentalno$s¢ semicka roz-
ni sie od aryjskiej", ze ,,zydzi powinni by¢ mierze-
ni miarg odmienng". Kiedy jednak ks. Trzeciak
powotat sie na to oswiadczenie polsko-zydowskiego
pisarza, p. Mieses poczut, ze Appenszlak przypad-
kiem nadeptat mu na judaistyczne piety w sprawie
uboju rytualnego. Podnidst gwal. On ,nie wie,
w jakim wypadku wybitny pisarz ztozyt to oswiad-
czenie";—zapewnie ks. Trzeciak (notoryczny ,nieuk
i dyletant") ,wyrwat je kiamliwie z jakiego$ tekstu,
gdzie ta uwaga byta oczywiscie najzupetniej stusz-

ogtasza miszna tal-
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na"; ale w danej chwili jest ona niewygodna i p.
Mateusz Mieses publicznie odrzeka sie uznania ta-
kiej réznicy mentalnosci zydowskiej i gojowskiej.

Gniewny p. Mieses myli sie. Stanowczo sym-
patyczny p. Appenszlak miat racje. Oczywiscie nie
chodzi nam o mentalnos¢ doskonale zeuropeizowa-
nych zydéw w rodzaju fizyka Henryka Hertza, al-
bo Marksa, lub Spinozy, na ktérych p. Mieses blu-
znierczo sie powotuje, jakby oni mogli by¢ obron-
cami rytualnego uboju! jakze $mie on powolywac
sie na Spinoze, gdy catg duszg nalezy do tych fa-
natykow, co sztyletem godzili w wielkiego filozofa
Amsterdamskiego?! Ale umystowo$¢ — cata meto-
da rozumowania fetyszystéw litery biblijnej — rabi-
néw — stowem, mentalno$é azjatycka tworcéw tal-
mudu, duchownych lzraela, czy to na gruncie Pale-
styny, czy na ziemiach diaspory (rozproszenia),
réznita sie przepastnie od umystowosci hellenskiej,
opartej na prawdziwej logice—Arystotelesa, tudziez
od umystowos$ci uczonych europejskich, idacych
nowemi szlakami badan, S$cisle naukowych i zagar-
niajgcych w swoim pochodzie uczonych pochodze-
nia zydowskiego. | nie pomogg tu nic zadne po-
wotywania sie p. Miesesa na te wyjatkowe chrzesci-
janki starozytnego Rzymu, ktdre pono ,odmawiaty
podania reki poganom", gdyz te, po pierwsze, znaj-
dowaty sie pod wpltywami judejskiemi, powtére mo-
gty zaclia¢ sie przed zblizeniem z rodakami, wiel-
bicielami okrutnych igrzysk cyrkowych, co nie mia-
to nic wspolnego z mitoscig dla jadta , koszernego".
Wszakze one wyznawaty religje Chrystusa, poucza-
jacego, iz ,plugawi nie to, co weszto w usta, lecz
to, co z nich wyszto" — nie jadto ,nieczyste zakon-
nie", lecz stowo nikczemne, krzywdzace. RoOwniez
nie zdadza sie na nic powotywania sie na dziwola-
gi rozumowan katolickich scholastykéw, albowiem
i ci w pewnej epoce ulegali metodom nasladowania
idjotyzmow rabinicznych.

Pewnikiem jest dla nas, ze ani najbardziej
barbarzynskim ludom europejskim, ani tem bardziej
uczonym przyrodnikom i filozofom aryjskim, nie
przyszto nigdy na mys$l — poprostu nigdy przyjsé
nie mogto do gtowy to, co bylo podstawowg praw-
dg dla ,,medrcow talmudu", ze nie to zwierze, kto-
re padto z powodu choroby, ale kazde zwierze, za-
rzniete nie wedtug zasad rytuatu (szechity) — jest
$cierwem, plugawigcem przy prostem dotknieciu, a
stad niezdatnem do jedzenia, wymagajacem oczysz-
czenia zapomoca ofiar z barankdw, skitadanych ka-
ptanom w Swiatyni!

A przeciez tu i tylko tu ist der Hund be-
graben — w tem tkwi sedno rzeczy — w tem
zagarnieciu duszy ludu zydowskiego przez chciwych
i despotycznych w imie mniemanej wiedzy kapta-
noéw i rabinéw lzraela. | Swiadczy o tem nie kto
inny, lecz sam—powotywany nieuczciwie na $wiad-
ka przez p. Miesesa — pierwszy kodyfikator Misz-
ny, medrzec Xl stulecia, wyklinany przez éwczes-
nych rabindw jeszcze po $mierci, Mojzesz Majmo-
nides. Powiada on dostownie, ze ,przyczyng zbyt
szerokiego tlumaczenia praw terefy (trefu) byt za-
miar utrudnienia zydom obcowania z poganami na
ucztach", oraz ze rabini ,wcale nie kierowali sie
przy stanowieniu przepiséw terefy celami hygjenicz-
nemi", skad ,warto$¢ higjeniczna praw o trefie
réwna sie prawie zeru". Czyli, ze 6w Majmonides, na
ktorego tak zuchwale powotywali sie w Sejmie
»uczeni zydowscy", a w tym rzedzie i p. Mieses w
walce prasowej o ubo6j rytualny — mowit catkiem
co$ innego, nizli podoba sie falszerzom jego mysli,
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przenikliwie—acz omackiem i ostroznie, ze wzgledu
na ciemny czas, — odgadujacej prawde.

Niedarmo ten-ze Mgjmonides poucza nas o tem,
jak przez przecigg trzech i p6t wieku rabini hisz-
panscy i portugalscy opierali sie uznaniu za szko-
dliwe miesa zarznietych rytualnie wotdéw, chorych
na gruzlice, lub inne ciezkie choroby wewnetrzne,
gdyz tego rodzaju przeszkody nie podpadaty pod
pojecie tak szeroko skadingd komentowanego przez
rabinbw zakazu Mojzeszowego — spozycia terefy,
t. j. zwierzat, okaleczonych przez inne zwierzeta,
(lub zarznietych nie podtug rytuatu). (Talmud. Przekt.
ros. Pereferkowicza. Ustep z dzieta Majmonidesa.
Tom Y str. 187—190).

Otwoérzmy oczy!

Padling, $cierwem, zdechling jest podiug tal-
mudu nawet jaknajdoktadniej, najrytualniej zarznie-
te bydle, skoro rzezi dokonat poganin — albowiem
ten dokonat jej domys$lnie w imieniu swoich bostw
poganskich (aboda zara). Wt#asciwie w obliczu
dzisiejszego czasu znaczy to nie co innego — (nie
zaprzeczy nam tu zaden uczciwie mysSlacy szczery
rabin)—ze uboju, ktory nie stwarza treEu, ve 1 mie-
sa, zakazanego zydom do spozycia, mogg dokony-
wac tylko zydzi. ,Wszyscy"—byle to byli zydzi!

Stwierdza to i komentarz do Roz. I. p. 1—to-
sefta

»5zechita heretyka (mineja, mina) — nie jest
zdatna". Ktéz watpi, ze heretykiem w stosunku do
judaizmu jest chrzescijanin. Musi nim by¢, jako
czciciel obrazéw. Musi nim by¢ tak samo, jak dla
wierzagcego katolika heretykiem jest i by¢ musi w
imie dogmatdw kosciota—protestant.

»Szechita poganina jest niezdatna, szechita
matpy jest niezdatna" — tak brzmi prawo talmudu.
~Albowiem rzeczono (w PiSmie $w.): ,ty zarzniesz
i zjesz" — komentarz talmudyczny: ,mozesz zjes¢,
co$ sam zarzngl, a nie to, co zarzneta maltpa, lub
co zarzneto sie samo".

Bez odrobiny gniewu, oburzenia, zalu do ,,medr-
cow" —rozumiejagc doktadnie wage trzechtysigclet-
niego kamienia, ktory nieszczeSciem przesagdu od-
graniczyt narody i wyznania — stwierdzamy, jeno
z mimowolnym u$miechem, to postawienie naréwni
»~poganina” z matpg. Wiec gdyby nawet czcigodny
Arystydes, lub madry Sokrates, pozwolit sobie na...
zarzniecie wotu—chocby podtug nascislejszych wska-
zan rytuatu ,,szechity"—mieso zarznietego zwierze-
cia bedzie dla zyda nieuzywalnym, plugawigcym
w dotknieciu ,trefem"”. Jakoby rzneta matpa—albo
(co za obraz, godny wyobrazni rabinal) jakby zwie-
rze padto na no6z i ,zarzneto sie samo", doktadnie
przestrzegajac przepiséw ,szechity"!

Talmud rozwaza jeszcze, czy bedzie koszer-
nem mieso, jezeli rzeznik poganski zaczat, a rzezak
zydowski dokonczyt rzezi i naodwrdét; oczywiscie
.koszer" jest wtedy, gdy rzez zakonczyt rzezak zy-
dowski.

Wielkie pytanie o dobroé¢ boska

Ci ludzie, tak opacznie i dziecinnie myslacy,
Smig twierdzi¢, ze to sam bdg przed trzema .tysia-
ciami lat (ba! bodaj jeszcze przed Mojzeszem, kto-
ry pono tylko utrzymat dawniejszg tradycje, okre-
$§long w PiSmie $w. jeno stowami boskiemi: ,za-
rznij... jak rozkazatem"™)—pouczyt ich o sposobach
najhumarnitarniejszego uboju zwierzat. Jako ze
Wszechmocny i Wszechdobry litowat sie nad wszyst-
kiemi stworzeniami ziemi!

Jezeli tak byto, to wolno nam, laikom, zdziwié
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sie, ze ten litosciwy bog tylko zydom wytgcznie
zwierzyt sekret ,humanitarnego uboju”. Dlaczego
jednak miat tak mato serca dla miljardow zwierzat,
ktore pozwolit zabija¢ innym narodom—wiekszosci
ludéw ziemi — bez znajomosci prawidet szechity,
narazajgc zwierzeta pogan na ,okrutny ubdj", nie-
rytualny?! MielibySmy stuszne prawo zwr6cié sie
do ,$wietego ludu" wybrancéw, znajgcych sekrety
litosci bozej:—dlaczego tak egoistycznie - spokojnie
znosili te niesprawiedliwos$é... znosili cierpienia tylu
bydlagt w obcych, poganskich rekach? — czemu nie
byli prozelitami? — dlaczego swojej sztuki humani-
tarnego uboju w ciggu wiekow catych nie szerzyli
po ziemi, a nie uczynili innych narodow wspét-po-
wiernikami zwierzonego im przez Jehowe sekretu?
Rozumujac uczciwie, to oni wiasnie powinni byli
rozpoczat walke o rozpowszechnienie ,,szechity" $rod
innych narodéw ziemi, skoro sa tak humanitarni,
tak litoSciwi dla zwierzat!

Nikt nigdy nie zapytat o to. Przypusci¢ nale-
zy, ze gdyby takie dokuczliwe a stuszne w zasa-
dzie pytanie postawiono rabinom, medrcy odpowie-
dzieliby... pod sekretem: ,,Uczyé gojow litoSci — to
nie zdatoby sie na nic. Oni nie daliby sie przeko-
na¢, nie sg w stanie ustucha¢ nas, bo nie zdotajg
nas zrozumieé. Ale nie jesteSmy egoistami, nieczu-
tymi na tortury zwierzat. Obowigzku swego dopet-
nilismy—bez wiedzy chrzescijan — ukos$nie; zrobili-
Smy to, co mogliSmy... z litosci dla zwierzagt. Mia-
nowicie... pocichu zagarneliSmy caty ub6j w Polsce.
Wiecej od nas wymaga¢ nie mozna!"

Jak rzngé¢ — podiug Talmudu

Oni—ci duchowni i medrcy lzraela—powiada-
ja, ze odbywajg rzez najhumanitarniej w Swiecie.
Obaczmy, jak to stwierdza sam Talmud. Punkt 2
roz. 1 (Miszna) poucza: ,Jezeli kto$ zarznat recz-
nym sierpem, kamieniem i trzcing — jego szechita
jest zdatna". Komentarz (Tosefta) dodaje: ,rznie sie
wszelkiemi narzedziami—nawet ,kamieniem, nawet
szktem, nawet trzcing". | dalej: ,,Szechite mozna
wykona¢ wyrwanym zebem lub oderwanym pa-
znokciem™.

Zaprawde jesteSmy peini podziwu dla tych
»medrcow". W jaki sposéb dopetniali oni—zdaniem
Miesesa i rabindw—od lat trzech z potowg tysiecy
»najhumanitarniejszego uboju na S$wiecie”, niewy-
magajgcego zadnych reform w obliczu nowoczesnej
fizjologji i techniki, skoro dozwolono im uzywad
za narzedzie rzezi, do szybkiego i doktadnego prze-
ciecia przetyku i tchawicy (tak zwane ,znaki" —
»Simanim") nawet kamienia, trzciny, szkia... na-
wet wyrwanego zeba i oderwanego paznokcia?!
Gdzie oni znalezli upowaznienie do tego w Zako-
nie Mojzeszowym? Al.. w stowach: ,jak rozkaza-
tem”. Co prawda, w ksiedze ,Leviticus” znajduje-
my ustep o synogarlicy, zadlawionej paznokciem
kaptana Arona z nakazu bozego, zakomunikowane-
go mu przez Mojzesza. (Lev. R. | 15).

Czy to jednak wystarcza?

Ksigdz Trzeciak—biedaczyna!—on powaza sie
prowadzi¢ walke z rabinamil On, ktéry nie rozu-
mie, co to jest Scistos¢ w cytowaniu, ile wazy kaz-
da litera. Sadzit, ze sa rzeczy, ktdre moga ulegac
zmianie. Byly przeciez ongi$ noze kamienne i szkio,
nowozytno$¢ wykuta noze stalowe — zydzi stosujg
je i Swiat nie zawalit sie. Wiec ksiezulek mniemat,
ze mozna — wcale nie wyrzekajgc sie rzniecia no-
zem i wykrwawienia, jak kaze ,szechita", zastoso-
waé wprzody ogluszenie chocéby pistoletem elek-
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trycznyin. Przeciez Mojzesz nie moégt tego zakazac,
bo o pistoletach i elektrycznosci nic jeszcze w swo-
jej epoce nie wiedziat.

Gdzie tam!... Precz!.., ,Nieuk4—, pétinteligentd—
»potwarcadl— , deptacz Swietosci zakonnych# Go-
rzej jeszcze: ,przestepca wobec praw ewangeljif
Czyz niema tam przepisu o ,zachowaniu zakonu
co do kreski4? Wypadkiem... pozostat. Odnajdzie
go Mieses i zawstydzi ksiedza—,,nieuka#} ,nie zna-
jacego mitosci blizniego i ewangelji4

Albowiem, podiug Miesesa — ,caty judaizm o-
piera sie (zgodnie ze zdaniem Hillela) na zasadzie:
kochaj blizniego, jak siebie samego. A wszystko in-
ne jest li komentarzem#4 Tedy p. Mieses pouczy
ks. Trzeciaka (czy tez w zgodzie z Hillelem) — Ze
komentarzem do mitosci blizniego jest... zasada za-
rzynania zwierzecia zapomocg oderwanego paznok-
cia i wyrwanego zeba! BadZmy-z Scidli...

Mozna doprawdy pekng¢ ze Smiechu, czytajac
te “naukowa4 polemike. Ksigdz Trzeciak zapedza
sie, powiada: ,Jakze mozecie si¢ tak upiera¢ przy
swojem? To¢ w PiSmie Swietem powiedziano tylko:
zabijesz i zjesz; ale nie powiedziano, jak zabi¢#4
Liczony Mieses chwyta go na ,falszu niebywalym4
krzyczagcym o pomste do nieba. Ksigdz zatapat sie.
Nie wiedziat, z kim polemizuje. Pozwolit sobie na-
iwnie podstawi¢ —jak rzekliSmy wyzej — na mocy
klasycznego przektadu biblisty Wujka pod wyraz:
»Zarzniesz4i— ogdliniejsze pojecie: ,zabijesz4 | oto
p. Mieses juz wydziera sobie wiosy (whasciwie wy-
dziera je ksiedzu). Jakto?! powiedziano: ,zarzniesz4
w oryginale — a ksigdz cytuje: ,zabijesz#4 Falsz
»niebywaty#—nikt jeszcze na Swiecie nie przekre-
cit tak karygodnie cytaty, jak ten ksigdz ztowrogi!
Alez ksiedzu Trzeciakowi nie o to chodzito — on
wecale nie domaga sie zakazu zarzniecia; on tyl-
ko twierdzi, ze w Starym Zakonie nie powiedziano,
jak zarzng¢. Czy sktamat? Wcale nie! Powotujemy
sie na wielbiciela, znawce i ttumacza Talmudu, do-
skonatego zyda, Pereferkowicza, ktory ,zgtupia
frant4 osSwiadcza (na sir. 173 tom V). ,0 samej
szechicie w Biblji zadnych wskazan niema. Poda-
nie ustala rozne prawidta uboju, jak sie zdaje, z
jedynym celem zmniejszenia cierpied zwierzecia4t
Ba! p. Pereferkowiczowi tak sie zdawaé¢ moze! Ale
nie nam...

Oto6z przemadry i przescisty p. Mieses robi
awanture: ,,Jakto— w Biblji niema wskazan?,. Po-
wiedziano przeciez: ,jak rozkazatem#4 A to chyba
nie ulega watpliwos$ci, ze ojcowie synagogi wiedza,
jak rozkazal — i myli¢ sie nie mogg, jakiem byto
podanie4 Ergo — zadnych reform: nie pozwala-
my!.., Tabu!... Co innego — szkio, lub kamien,
zmienione na stal. Ale skad... pistolet i elektrycz-
no$¢? Zreszta... my uczeni judaisci nie godzimy
sie na zaden zabieg, uzupeiniajgcy szechite, na nic,
czego nie bylo w czasach Mojzesza. Bo... tym spo-
sobem na miejsce Swietej rzezi, dokonywanej przez
uprzywilejowanych rzezakow zydowskich, mdgtby
wkras¢ sie... chrzescijanin. Czy tego nie wolno na-

zywac¢ po imieniu: spekulacja religijng?! bo to be-
dzie antysemityzm!... Nie, panowie — to nie jest
antysemityzm. To moze by¢ — przypadkowa pré-

ba wydarcia z waszych ragk zaborczych duszy nie-
szczeSliwego narodu, ktoremu wasza madro$¢ utoro-
wata drogi do rzezni, a jednoczesnie... zamkneta je
do innych placowek bezmys$inemi przepisami o roz-
nicach jadta: jkoszeru i trefu. A chocbyscie prze-
nikliwie ocenili egoizm i ,,nieczysto$¢4 pobudek u
innych — nie macie zgota prawa podejrzewac szla-
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chectwa naszych pobudek, gdy oceniamy okropne
dziejowo rezultaty waszej ciemnoty i waszej logiki
falszerskiej! Albowiem to wasze rece sprawity, iz
wielki poeta Heine stwierdzit, ze ,judaizm nie jest
wcale religjag — jest nieszczeSciem#4

Pan Mieses jest zuchwatym, gdyz powotuje sie
nawet na , Dyspute rabina z kapucynem4 Heinego,
pragngc stwierdzié¢, ze w obecnej polemice ,rabin
nie upadt plackiem4 Nie! nie upadt, — ale stowo po-
ety: ,beide stinken# — ,obaj cuchng jednako-
wo4l nie utracito nic ze swojej mocy. A kto wie,
kiedy czytamy obrone p. Miesesa przeciw Kksie-
dzu, dowodzacemu, iz religja zydowska wcale nie
nakazuje barbarzynskich zwyczajow rzezi zwierzat
bez onieprzytomnienia ich — czy nie wypada nam
przy stuchaniu ,rabi4 Miesesa mocniej zatyka¢ nosa?

Albowiem kiedy pomytka ksiedza-klerykata
wypada na rzecz idealizacji Biblji, ,prawda4 Mie-
sesa, poparta przepisami Talmudu, odziera do cna
judaizm ze skrzydet idealizmu monoteistycznego.
Niechze sobie p. Miesesowi pachnie taki np. prze-
pis talmudyczny:

.Przykazanie szechity: on prowadzi (n6z) tam
i nazad; jezeli poprowadzit tam, a nie poprowadzit
nazad — szechita jest zdatna; trzeba tylko, zeby
néz byt dosy¢ diugi, izby mozna byto poprowadzié¢
go tam i napowr0t; jezeli poprowadzit tam i napo-
wrét — szechita jest zdatna, chocby n6z byt krot-
szy od dwdch szyj4

Do djabta!,.. co tu rozprawia¢ o humanitaryz-
mie, o fizjologji, o mekach zwierzat, o catkiem
Swieckiej sprawie uboju ze zidjociatymi dziedzicz-
nie religjantami, ktérzy mierza dtugo$¢ noza (,nie
krocej, niz dwie szyje4) po to tylko, aby stwierdzi¢
konieczno$¢ zarzynania zwierzecia zapomocg ruchu
noza ,tam i napowrdt#4 Bo tego wymaga przepis
szechity, nadany zydom pono jeszcze przed spisa-
niem tablic Zakonu na Synai.

A potem ci troskliwi o skrécenie magk zwie-
rzecia rabini pozwalajg — gwoli pos$piechowi — aby
»Zarzynano dwie gtowy naraz: dwaj trzymajg noz i
rzna; choéby jeden trzymat jeden koniec, a drugi—
drugi koniec, ich szechita jest zdatna4l (Roz. Il. p. 2).
I oni to nazywajg religja!

Rzecz jeszcze ohydniejsza. Tuz w p. 3roz. 1J.
powiedziano wyraznie: ,kto$ oderznat gtowe odrazn
(jednym ciosem) — szechita niezdatnah A wiec
mieso jest trefne, jezeli skrocono meki zwierzeciu,
albowiem prawidtowa ,szechitadwymaga diuzszego
rzniecia — zapomoca przeprowadzania noza tam i
napowr6t, t. j. niejako pitowanial

O, macie stusznos$¢, panowie rabini, kiedy oba-
wiacie sie tak mocno, ze kto$ poza wami — zabie-
rze sie do studjowania waszych Swietych ksiag, je-
zeli to nie bedzie przypadkiem zwarjowany szabes-
goj, zachwycony waszg logikg w braku we tbie
wszelkiej innej. Ale, doprawdy, niestusznie twier-
dzicie, ze ksigdz Trzeciak skompromitowat was, kie-
dy on — moze w imie solidarnosci wszystkich kle-
row— obszedt sie z wami nader tagodnie, albo mo-
ze naprawde nie byt do$¢ obeznany z waszemi
Swietemi ksiegami i nie zacytowatl wam samego
»Cy mes“.

Godzitoby sie przecie zacytowac¢ choéby ten
piekny przepis: ,kto§ zarznat bydle, zwierza lub
ptaka, i krew z nich nie wyszta: one sg koszer
i mozna je$S¢ je nieumytemi rekoma, bo one nie
staty sie podatne do nieczystosci dzieki krwi (rabi
Szymon moéwi: staty sie podatne dzieki szechicie)#d
Wyznaje, ze brak mi zdolnosci (,kepcte4) do zro-
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zumienia tego tekstu, ale mniejsza o jego sens; pa-
radnem jest to rozmys$lanie nad warunkami, w kto-
rych mozna co$ jeS¢ ,nieumytemi rekoma".

O czem mysleli medrcy talmudyczni

Zreszta podobnych nonsensow sg setki w trak-
tacie ,,Chullin”, a tysiace i miljony na obszarach
calego talmudu babilonskiego (bagatela— dwanascie
toméw na 2947 kartach w 36 traktatach Miszny!)
Nie przeczymy wecale, ze w tej cuchngcej Smieszng
djalektyka babie sg piekne rodzenki etyczne, ale
pozostawiamy innym, majgcym wiecej czasu, trud
wyciggania ich na Swiatto dzienne.

Ot6z — majac w danej chwili przed sobg za-
danie zgtebienia madrosci ,szechity” — przychodzi-
my do wniosku, zgodnego z twierdzeniem Majmo-
nidesa, ktory zresztg odnosit sie¢ nader pobtazliwie
do uczonych talmudu, skoro wzigt sie na serjo do
skodyfikowania tego materjatu w ,jad-Chazaka"
(w swoim czasie nie miat przed sobg nic innego)—
mianowicie, ze sprawy higjeny byly tu na ostatnim
planie”. Madro$¢ rabinéw okreslata ,padling" —
mieso niezdatne do spozycia na podstawie oznak
czysto zewnetrznych, przytem ustalonych formalnie.

,Kto$ zarznat zwierze niebezpiecznie chore;
rabi Szymon, syn Gamaljela powiada: trzeba, zeby
ono poruszato przednig i tylng nogg; rabi Eljezer
powiada: wystarcza, ze krew wycieka" (Roz. Il. p. 6),
Okazuje sie tedy, iz nawet niebezpieczna choroba
nie dyskwalifikowata wartosci uzytkowej zwierzecia;
miarg wartosci byto, iz zwierze poruszato jeszcze
przednig i tylng nogg. Nawet zupetne wykrwienie —
chociaz Mojzesz ostrzegat przed jedzeniem Kkrwi,
jako ,duszy zwierzecia" — nie byto konieczne; do-
sy¢, aby krew chwilowo wyciekata, chocby wielka
jej czes¢ zostata w tkankach. Tu rozpoczynajg sie
nieskonczone badania nad tem, czy ciele ,wyciag-
neto noge naprzdd, a nie pociagneto jej napowrét”,
czy bydle podczas zarzynania ,poruszyto ogonem™,
lub ,,wypuscito ekskrementy" —w tych wypadkach
jest koszer (Tamze). A to sg ,dogmaty religijne".

} tu znowu objawienie rabi Eljezera, ktéry dys-
kwalifikowat, jako tref, bydle, zarzniete przez zy-
da podtug wszelkich praw szechity, jezeli rzezak
podczas rzezi myslat o udzieleniu z bydlecia poga-
ninowi cho¢by kawalgtka wierzchniego watroby, —
teza, z ktdérag jednakze polemizowali inni, praktycz-
niejsi i oszczedniejsi rabini.

Otéz pytanie: czy ze wspoOtczesnymi obronca-
mi madrosci talmudu godzi sie prowadzi¢ dyskusje
w instytucji prawodawczej? Oczywiscie nalezy im
pozwoli¢ sie wypowiedzie¢c w imie poszanowania
kleru mniejszosci narodowej i obowigzku grzecz-
nosci, ale nad ich oS$wiadczeniami, ze oni jedni sg
z natury rzeczy S$wietnymi rzeczoznawcami w spra-
wie humanitarnos$ci uboju — mozna $miato przejsé¢
do porzadku dziennego, z wzruszeniem ramion, na-
leznem szanownej przeszto 3-tysigcletniej przesz-
toSci. Ze staremi dzieciuchami polemizowaé nie
warto — ten krzyz na plecy musi wzigé tylko Mysl
Wolna w imie postepu Swiaita dla dobra wszystkich,
zatrutych przesgdami, utrzymywanemi przez klery
wszelakich wyznan — utrzymywanemi gwoli wias-
nemu materjalnemu interesowi i na rzecz bezpod-
stawnego autorytetu.., wiecznotrwatej ciemnoty!

Jak Jezus dostat sie do traktatu Chullin?

Wiemy, ze Pitat dostat sie na wieki do Credo.
Ale skad Jezus w traktacie o uboju rytualnym —
zwlaszcza po ztosliwein szpiegostwie kaptanéw wy-
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znan chrzescijanskich, po paleniu talmudu (zupet-
nie niestusznem wobec tego zajmujgcego i cieka-
wego pomnika ciemnoty ludzkiej, nader wazkiego
dla badaczy zamierzchiej przesztosci), po wyciera-
niu, skrobaniu i wydzieraniu odnosnych kart i uste-
poéw przez czujng cenzure papieskg?

A jednak jest, siedzi na kartach 185 i 186-¢j
V tomu Talmudu i 6w inteligentny gtuptas — bo
trudno mi nazwac inaczej wielkiego znawce i wiel-
biciela Talmudu, Pereferkowicza, witadajgcego nie-
doteznie jezykiem rosyjskim, a zzymajgcego sie
w przedmowie na ,karykaturalne*1 (?0) rysunki
Andriollego do ,,Meira Ezofowicza" — ot6z ten nad
podziw sumienny przektadca talmudu, tem cenniej-
szy, ze zachowujgcy jego gtupstwa w nietykalnej
dostownosci, uznat za obowigzek swojej pieknej
gorliwosci zaprezentowanie odnosnych ustepéw dla
nauki czytelnika rosyjskiego. Zresztg madgt spodzie-
wac sie, ze ,rdzenny" czytelnik nie domysli sie

wecale tego — co wiadomem byto na Zachodzie nic
tylko specjalnie uczonym zydom — kogo talmud
miat na mys$li pod imieniem ,bJezusa, mianowicie,

syna (rzymskiego zoinierza) Pantery".*) Nie chodzi
tu nam wcale o zgtebianie stosunku zydéw do za-
tozyciela chrzescijanstwa. Weininger sadzi oryginal-
nie, ze ten stosunek jest obojetny. Inni twierdza,
ze jest raczej negatywny. Dla kazdego psychoso-
cjologa i historyka zrozumiatem jest, iz jest i musi
by¢ negatywny, Wystarczy jedno zdanie Shelleya
o tych ,rzekomych wyznawcach ideatu mitosci
chrzescijanskiej, ktorzy przeleli tyle krwi zydow-
skiej i heretyckiej, iz moznaby nig wszystkie morza
zapetni¢" — aby te rikoszetowg niecheé zwtaszcza
ciemnych mas zydowskich do tworcy Chrystjanizmu
wyrozumieé. Wiec nie zamierzamy z tego tytutu
podnosi¢ zarzutu przeciw talmudowi, jak nie jest
naszym zamiarem sprzecza¢ sie w tej chwili o po-
chodzenie Jezusa, ktérego chrzescijanie uznajg za
potomka krola Dawida, a pewni uczeni za postaé

zgota mityczng — z krzyzem, umieszczonym $rod
gwiazd w poblizu zodjaka.
Chodzi nam o sprawe poszczegdlng, a nader

charakterystyczng, Emieszczenie Jezusa akurat w
traktacie o sprawie miesnej, o rzezi rytualnej bydia,
rzuca jaskrawe $wiatto na podstawy prawodawstwa
0 szechicie, w duchu Majmonidesa, ktéry przeciez
mimo swoje dziecinne poprawki do Arystotelesa w
mys$l zasad judaizmu — byt przecie umystem nie-
pospolitym, jako autor ,Przewodnika Zbigkanych"
(More Newuchim).

Ot6z traktat Chullin (Roz. Il, str. 185) opowia-
da o wypadku z rabi Eleazarem, synem Damy,
bratankiem rabi lzmaela. Ukasita go zmija. Przy-
szedt niejaki Jakub z Kefar-Sami z propozycjg wy-
leczenia go w imie Jezusa, syna Pantery. Stryj nie
chciat przepuscié go przez prég; rzekt do chorego:
»t0 nie jest dozwolone, synu Damy!" Eleazar ozwat
sie: ,,przytocze ci dowod, ze on moze mnie leczyC**.
Ale nie zdazyt przytoczy¢ dowodu, gdyz nagle
umart. | oto rabi Izmael wota w zachwycie: ,Bto-
gostawiony jeste$, synu Damy, albowiem odszed -

teS szczeSliwie ze Swiata, nie zburzyw-
szy ogrodzenia medrcow"; albowiem
kto je burzy, ukarany zostanie wedtug

stow Eklezjasty (X 8: ukasi go zmija".
Otéz w tem sedno: ,szechita**—tref i koszer—
to jest owo ogrodzenie, ktore przez tysigclecia od-
*) Por. Swietne dzieto objektywnego badacza Talmudu,

nader przyjaznego zydom, dr. Eryka Biscihoffa (Talmud-Kate-
chismus, Leipzig 1904).
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dzieta, z woli medrcéw, zydéw od wszystkich in-
nych wyznan i narodéw. Zdychaj, mity bratanku,
byte$ nie zburzyt tej zagrody. Oby nie stat sie wy-
padek, izby uleczyt cie wyznawca Jezusa! To by-
toby okrutnem nieszczesciem dla lzraelal... A co
w tej opowiesci jest najzabawniejsze, to owa lo-
gika, ktora grozi choremu za ,zburzenie odgrodze-
nia" ukagszeniem zmiji — w chwili, gdy oéw jest
juz ukaszony, chociaz nie zburzyt zagrodzenia, a
chodzi witasnie o jego wyleczenie od ran, zadanych
przez zmije! Tak rozumowali ci stawni ,medrcy!”

Mozemy usmiaé¢ sie do rozpuku, gdy p. Mieses
imieniem rabinéw dowodzi nam, ze chodzito tylko
0 odgrodzenie sie od tych okropnych poganéw —
bron boze, nie od chrzescijan. Kazdy porzadny ra-
bin wie jednak, co ma o tem mys$le¢. Rezultaty
owego trwajacego lat tysigce odgrodzenia widzimy
dzisiaj — na arenie wspOtczesnego antysemityzmu
1 antygoizmu, wzgardy pomiedzy dwoma wyzna-
niami, wyrostemi z jednego pnia. Zresztag czytamy
tu czarno na biatem, ze szto o odgrodzenie sie
od heretykow (minejow), przemawiajgcych imieniem
Jezusa.

Jeszcze bardziej pouczajaco brzmi opowiesé
druga, kryjaca prawde misterniej. Oto rabi Eljezer
zostaje wprowadzony pewnego dnia na szafot, jako
oskarzony o ,minejstwo" (herezje). Kiedy przyjmu-
je zpokorg wyrok sedziego, dziwigcego sie, ze ,on,
starzec, mogt bawic¢ sie takiemi rzeczami" — roz-
brojony sedzia przywraca mu wolnos¢. Wyzwolo-
ny doznaje wyrzutéw sumienia: w jaki sposéb pod-
dat sie grzechowi? Spotyka go rabi Akiba i chce
go pocieszy¢. ,Wytlumacze ci twdj grzech i prze-
staniesz ubolewaé. Przypomnij sobie, czy nie spot-

kate$ kiedy$S mineja, ktdry powiedziat ci co$, co
sprawito ci przyjemnos$¢!" | Eleazar przypomina:
»Ach, tak... kine sie niebem... spotkatem Kkie-
dys na szosie senforyjskiej Jakuba
z Kefar-Sanji, ktdry powiedziat mi
co$ w imieniu Jezusa, syna Pantery, co
sprawito mi przyjemnos$¢; a tym spo-
sobem popadtem w grzech  herezji,
przekroczywszy nakaz Tory: ,Oddal
od niej droge swojg, a nie przyblizaj

sie ku drzwiom domu jej" (Przyp. V, 8), oraz:
~Albowiem wielu... porazita"” (Przyp.VIl, 26).
Tu rabi Eliezer konkluduje: ,niechaj cztowiek od-
dala sie od grzechu i t p.* (str. 186).

Odrzuémy szate dyskrecji — siegnijmy do
wskazanych ustepéw z przypowiesci Salomona.
0 czem tam jest mowa? O drzwiach domu
nierzgdnicy, ktéra wabi przyjemnemi stowy
gosci, aby doprowadzi¢ ich do zguby. Teraz rozu-
miemy dokitadnie, jak ,Tora" (Biblja—skarb wspol-
ny zydow i chrzedcijan!) chroni poboznych pozer-
cow koszernego od przyjemnos$ci obcowania z chrze-
Scijanstwem — i po co istnieje surowe odgrodzenie
zapomocg rzezi rytualnej bydial

Zaprawde, podziwiamy delikatno$¢ ks. Trze-
ciaka — albo moze jego niewiedze, lub szczupts

wiedze, — iz tego soczystego argumentu przeciw
ubojowi rytualnemu zaoszczedzit zydom w sejmo-
wej komisji! Ale jeszcze mocniej podziwiamy tu-
pet p. Miesesa, ktory, wystepujac tak zaciekle

przeciw ks. Trzeciakowi w obronie tradycyj talmu-
du, o$miela sie réwnoczes$nie tak nieostroznie (wi-
docznie na popisowy eksport) odstepowaé od tych-
ze tradycyj, cytujac ,przyjemne stowa" z ewangelij
1 apostotow o mitosci blizniego.,, dla posromienia
ksiedza katolickiego. Wszakze to jest minejstwo p.
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Mieses! Pan chadza do drzwi ,nierzadnicy”. Pan
powinien sta¢ na szafocie. | bedzie Pan musiat
gesto ttumaczy¢ sie przed igemonem (sedzig), ze
,burzyte$§ ogrodzenie" jeno pozornie, przytem dla
dobrego celu: — zachowania nietykalnosci ogrodze-
nia — szechity! ,Swiatli" rabini ci wybaczg, ale
ci.. na dole — cadycy, nie znajacy sie na polity-
ce, moga ci wzigé bardzo za zte, ze znalazie$
przyjemnos¢ w stowach minejéw. Moze ukasi¢ cie
zmijal...

Rzut oka na skarby traktatu Chullin

Zaden przykitad nie jest wystarczajacy, aby
daé wyobrazenie czytelnikowi o tej g6rze absurdow,
ktéra stwarza pseudo-logika ,medrcow"” chociazby
tylko w jednym traktacie. Antysemici zmarnowali
stosy papieru, aby uzera¢ sie z ,etyka" talmudu.
Z drugiej strony, wielbiciele talmudu zasypali nas
kusemi broszurkami, zawierajgcerni w istocie $licz-
ne cytatki, niby odrobiny radu, vydobyte mozolnie
z opracowania tysiecy kilogramow rud uranowych—
mniej przecie cenne wobec analogicznych prawd
ewangelicznych, dzwignietych na wyzszy poziom
idealizacji etycznej; uczyniono to za$ w celu samo-
obrony i dla zadziwiajgco niestusznej konkluzji, ja-
kg wyczytujemy naprzyktad w przetozonej na je-
zyk polski ksigzeczce kaznodziei zydowskiego Gos-
sla (,,Czem jest i czego nas uczy Talmud"), iz tal-
mud jest rzekomo ,morzem, zawierajgcem cudowne
skarby, ktore tylko znawcy moga wydosta¢ na Swia-
tlo dzienne" — ba! jest ,dzietem o wielkiej rozmai-
tosci, petnem madroSci nieocenionej, z ktérym zad-
na ksiega literatury wszechswiatowej nie wytrzyma
porownania": sg to ,najlepsze owoce", a stad ,nad-
gryzaja je robaki". Jakaz to bezgraniczna pychal!

Wszystko to byto bezptodng stratg czasu z
obu stron. W gruncie rzeczy, co nas moze obcho-

dzi¢, czy ludzie bez sensu w gtowie nienawidzili
Rzymian i innych, czy ich kochali. Z pewnoscig
nienawidzili — i mieli po temu dos$¢ stusznych z

punktu widzenia egoizmu narodowego powodow.
Ale w gruncie rzeczy ci Swigtobliwcy mato intere-
sujg sie innymi ludami, zatopieni w badaniu swoich
Swietosci i czystosci zakonnych, nie majacych nic
wspélnego z pojeciem o czystoSci rzeczywistej, jak
Swiadczy chocby jedna cytata z traktatu Teharot
na temat ,nieczystosci wody, wylewajagcej sie z py-
ska krowy przy pojeniu jej i czystosci uryny tej-ze
krowy". Setki stronic rozpatrujg ten rodzaj ,czy-
stosci" i ,nieczystosci” w charakterze miljona ko-
mentarzy do paru przepisow Mojzesza bardzo wat-
pliwej wartosci w obliczu nowozytnej hygjeny.

Ale wszystko to staje sie niezmiernie ciekawe,
jako Swiadectwo niemowlecej logiki, starajgcej sie
wydobyé pierwociny jakich$ prawd pozytecznych
na pustynnych szlakach, na ktérych biadzity takze
inne ludy — na szcze$cie bez tej pasji do rozumo-
wania, a z ktorych mys$l postepowa ludzkos$ci gdzie-
indziej zeszta, pojawszy, iz prawde zdobywa sie nie
zginaniem karkéw nad ,$wietg literg", lecz na grun-
cie badania zywej przyrody. Stad mysl talmudycz-
na pozostata odosobniona na manowcach, ktdre nie
przysporzyty zadnych wkiadéw do skarbnicy nauk
nowoczesnych, zmuszonych rozpoczynaé¢ wszystko
nanowo, poza bezptodng robotg tamtych, jezeli
brzmi ezbyt ostro ten ryczattowy osad, to w kaz-
dym razie zastrzezenia wypadng nader skapo—jak-
kolwiek uczeni ,judaisci" mocno zzymac sie beda
na to nasze twierdzenie, dopatrujac sie np. ,,poczat-
kéw aseptyki i antyseptyki w kropieniu dotykaja-
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zmieszang z popiotem ryzej ja-
Mintz i Encyklopedja Efrona i

cych trupa woda,
towki!™  (Np. dr.
Brockhausa).

Ale powrdémy do traktatu Chullin, ktéry, zda-
niem pp. Sommersteindw, Rubinsteindw, Schorrow
i MiesesOw, oraz dziewieciuset, czy wiecej jeszcze,
rabindw i cadykéw S$wiata—nie utracit nic ze swo-
jej ,naukowej" wartosci i winien by¢ utrzymany w
petni, jako dogmat religijny... na Swiadectwo, ze
»,my, zydzi, wszedzie jesteSmy czynnikiem poste-
pu”, a stad upominamy sie o zachowanie trzech i
pot-tysiacletniej tradycji! (Por. mowe senatora Tro-
ckenheima w senacie).

Wiec jest w Chullin mowa o tem, ze Lewja-
tan-ryba mityczna jest rybg czysta, gdyz Hijob po-
wiedzial, ze ma ona pancerz kryty twardg piecze-
cig. (Roz. Il str. 197). Rozumie sie, ze wieloryb
byt rybg dla ,,medrcéw", jak nietoperz byt ptakiem
dla Mojzesza (Lev. XlI. Deut. XIV).

Rozdziat IV posSwiecony jest ,krowie, ktora
z trudem rodzi" i jej ptodowi. Kwestja, czy ptéd
wymaga odrebnej szechity. ,Wystawit glowe — za-
kazany, wszystko jedno, czy wciaggnat jg, czy nie

wciggnat z powrotem po zarznieciu matki”, ,jezeli
on oderznat" — (nalezy domysla¢ sie, ze ,on" to
rzezak, nie ptod, wbrew stylizacji tlumacza, oraz

ze chodzi tu o gtowe plodu) — ,,a potem zarznat
matke, to matka dozwolona, ptdd zakazany". W re-
zultacie tych gtebokich rozmys$lan okazuje sie, ze
jezeli ptod wysungt noge z otworu krowy — to
noga jest zakazana, ale ptd6d dozwolony. ,Prawo
brzmi: co wyszto — zabronione i nieczyste, co we-
wnatrz czyste". Tak wyglada filzjologja rabinéw, o
poszanowanie Kktorej prosi sie w Swietle epoki no-
woczesnej, oraz w imie czci dla ideatu religijnego
— mito$ci blizniego w Zakonie Mojzesza i jego ,ko-
mentarza-ewangeljil™ Tuz zaraz (str. 198) dowiaduje-
my sie ex re ,uboju najhumanitarniejszego w Swie-
cie", ze akuszerka, ktéra dotkneta rekg martwego
ptodu w tonie matki jest ,nieczysta nieczystoscig
siedmiodniowa" (musi sktada¢ ofiary kaptanom), a
kobieta jest czysta az do chwili wyjsScia dziecka".
(Chwata Bogu!). Pézniej nieczysta przez 33 dni lub
66, zaleznie od pici meskiej, lub zenskiej, ptodu —
czy tak? (Lew. XIlI 4—5).

W rozdziale V napotykamy Swiadectwa tagod-
rabinbw. Chodzi o wykroczenia, polegajace
na tem, iz rzezak zarzngt matke i jej ciele tegoz
dnia (a nie drugie nazajutrz), karane tylko czter-
dziestu uderzeniami bicza, ktére tagodnos$¢ obycza-
ju rabinicznego zmniejszyta do 39! Ale jezeli kto$
zarznagt ,dwoch synéw krowy, a potem jg samag"—
to juz podlega ,,80 uderzeniom", humanitarnie ogra-
niczonym do 78". Poczem ciosy mnozg sie, bo tal-
mud rozwaza wypadki, kiedy kto$ zarznagt (w jed-
nym dniu) bydle i matke jej do 5 pokolenia —t. j.
synéw, wnukéw i prawnukéw. (Widocznie prowa-
dzito sie ksiegi heraldyczne krow w Jerozolimie i
Pumbedicie).

I pomysleé, ze p. Mieses oSwiadcza sie prze-
ciw temu ,intrygantowi”, ks. Trzeciakowi, pozwa-
lajgcemu sobie mniemaé, ze pewne przepisy biblij-
ne i talmudyczne przestarzaty sie. Nie!l podtug p.
Miesesa wszystkie one sg tylko czasowo z powodu
niesprzyjajacych okoliczno$ci w zawieszeniu. ,Ale
kiedy bedziemy mieli znowu swoje panstwo i $wia-
tynie..." Oho! wtedy wszystko wréci: — nawet by-
dleta ofiarne?!

Okazuje sie tedy, ze gdyby nie despotyzm i
gtupota prawodawcow europejskich, a przedewszyst-

nosci
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kiem polskich, to rabini z p. Miesesem na czele do-
magaliby sie w imie powagi ,humanitarnego prawa
0 uboju" o prawo karania rzezakow za nieprawi-
dtowosci szechity 40 plagami, pomnozonemi kilka-
krotnie, w miare zwielokrotnienia grzechow prze-
ciw idealnej religji Mojzeszowej z komentarzami.

Oto, jak pieknie wyglagda — owa dbatos¢ tal-
mudyczna o zwierzeta i ludzi!

Awantura o ptaszki, ktore pogrzebaly Abla
i ,prokurator nieba"

Po rozprawieniu sie z kwestjg, ile czasu po-
winno uptyng¢ od zmierzchu, kiedy zarznieto ,,mat-
ke" (krowe) az do S$witu, kiedy wolno zarzng¢ ,,cor-
ke" — przystepuje sie w rozdziale VI do rozwinie-
cia tezy Mojzeszowej o przykryciu krwi ztowione-
go ptaszka, przyczem znakomity gramatyk rosyjski,
wierny przektadca madrosci talmudycznych, Perefer-
kowicz, poucza nas w przypisku na str. 207, ze
~o0bowigzek pokrycia krwig lezy nie tylko na za-
rzynajacego, ale na kazdego, kto widzi krew niepo-
krytg!".

Ksigdz Trzeciak na podstawie jakiej$ dziecin-
nej legendy hagadycznej o ,ptaszkach", ktére jako-
by pochowaty zabitego Abla", wnidst, ze zydzi sa-
mi wstydzg sie swoich praktyk szechity, skoro krew
ptaszkéw pokrywajg ziemiag, aby szatan nie oskar-
zyt ich przed Bogiem za przelew krwi niewinnej.
Nie imponuje nam watpliwa warto$¢ tego rzymsko-
katolickiego komentarza do Hagady, dgzacego prze-
cie do przypisania zydom wuczucia wstydu wobec
przelewu krwi bydlecej—jest tu niewatpliwie znacz-
ny przeskok mysli, stwierdzajgcy, iz z teologami
wszelkich wyznan Swiecki umyst nie powinien wda-
waé sie w zadne dysputy.

Ale jeszcze bardziej bawi nas szat zydowskie-
go teologa p. Miesesa, ktéry na ustuznych tamach
~Naszego Przeglagdu"*) z piang na ustach piorunuje
przeciw temu ,potwarcy” - ksiedzu, iz wazyt sie
posadzi¢ zydéw, zapomocag wykretnego komentarza,
0 to, ze oni mogliby sie wstydzi¢ przelewu krwi
bydlat, zaleconego im przez samo Béstwo ustami
Mojzesza. Przenigdy! — ,szechita" jest ,wzorem
mitosci cztowieka dla zwierzat, najwyzszej, jaka
znajg dzieje wszystkich ludow i religij”. (A Indusi,
brzydzacy sie zabijaniem nawet wezOw i pasozy-
tow?).

Przy tej sposobnosci p. Mieses rozpuszcza, jak
paw, teczowy ogon swojej olbrzymiej judaistycznej
wiedzy, poucza ksiedza o tkliwosci serca zydow-
skiego, ktdre tylko przez wdzieczno$¢ dla ptaszkow
za pochowanie zwiok Abla nakazalo w czarujacej,
podtug p. Miesesa, i natchnionej wysoka moralnos-
cig legendzie pokrywac¢ piaskiem krew zarznietych
ptaszat — albo zadrapanych, podtug rytuatu ksiegi
»Leviticus“, paznogciami tagodnej kaptanskiej reki.
1 tuz zaraz przemadry teolog Mieses wyjasnia temu
»,hieukowi", ze ,szatan u zydoéw nie jest sitg prze-
ciwboskg" (,Nasz Prz. Nr. z dn. 18 marca 1936 r.).

Komu to p. Mieses chce zasypa¢ oczy piachem
swojej uczonosci? Znamy role szatana z powiesci
biblijnej o Plijobie. Wiemy o czterdziestu tysigcach
djabtow, obsiadujacych kazdy paznogie¢ przeslado-
wanego zyda podtug Kabaty. StyszeliSmy o Belze-
bubach talmudycznej Hagady. Wiemy z Pisma Swie-
go o szatanie, pod postaciag weza kuszagcym Ewe
w raju do przekroczenia zakazu Bozego. Jezeli de-

*) Szereg numeréw od 14 do 20 marca r. 1916 (,,Nau-
kowe” rewelacje ks. Trzeciaka).
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mony, upadie anioty, strgcone za bunt przeciw Je-
howie, na dno piekta —nie sg ,sitg przeciwbozg“—
to czem-ze, u licha, sg?!... Ot6z p. Mieses, aby po-
skromi¢ ignorancje ,kalumnjatora" ks. Trzeciaka,
pozwala sobie stwierdzi¢ — wbrew nam wszystkim,
ciemnym laikom, — Ze szatan nie jest szatanem,
»Sitg przeciwbozg®, jest tylko... ,prokuratorem nie-
ba". Zapewnie p. Mieses zna takze inne urzedy
sagdowe w niebie: syndykéw, komornikdéw, wice-
prokuratoréw, woznych niebieskich! | imponuje
podobnemi madrosciami p. Mieses czytelnikom , Na-
szego Przegladu”, zacierajacym bodaj rece z ucie-
chy, gdy gtosem trgby Jeryhonskiej oswiadcza ksie-
dzu katolickiemu:

~Ksieze Trzeciak, za waziutkie i kruche zeby
masz na skate z bronzu, ktéra i w mysl... tworcy
chrzescijanstwa, ma przetrwaé¢ wszystko, co ziem-
skie”.

No! nol...

To powotywanie sie na Chrystusa dla prze-
ciwstawienia skaty z bronzu kamiennej opoce Pio-
trowej wkracza juz w dziedzine najswietniejszego
humoru. O, sancta simplicitas Kkretackich
umystow!

Nervus ischiadicus (czyli ,,Hid hanasze")

Pominmy szczegbtowe przepisy, czem nie na-
lezy przykrywaé¢ krwi ptaszkéw (,,ani stoma, ani
pierzem, ani piorami gotebi, ani wiérami, ani maka
i t. d.”), a czem mozna (,wapnem, gipsem, gling,
gdyz sttuczone przemienig sie we wskazany w Za-
konie piasek” — i przeskoczmy do Roz. VII. Znaj-
dziemy tu jeden z owych twardych, jak bronz, i
majacych prawo do wiecznotrwalo$ci przepiséw:

.Jezeli kto§ zjadt z zakazanego nerwu kawa-
tek wielkosci oliwki — podlega 40 plagom; jezeli
zjadt caty nerw — chocby mniejszy od oliwki, al-
bo kawateczki z dwoch nerwéw — podlega 80
ciosom!” (Bardzo fagodnie!). Ale rabi juda jest je-
szcze tagodniejszy — wymierza i takiemu zbrodnia-
rzowi ,tylko ciosow Czterdziesci .

Teraz juz rozumiecie, czem byta sprawiedli-
wos$¢ religijna talmudystow i jakie byty ich pojecia
0 przestepstwie i karze. Rozumiecie chyba, ze z
takiemi zapasami ideatéw litosci dla zwierzecia i
cztowieka — niechetnie spotyka sie przeciwnikow
na terenie sejmowym. Szcze$ciem, postowie aryj-
scy nic o tem nie wiedzg. Ale gdy autorytet rabi-
niczny kaze im wierzy¢ sobie na stowo — wzru-
szajg ramionami... Czy dziwicie sie? —czy podzie-
licie obraze rabinéw z powodu takiego lekcewaze-
nia cudéw etycznych ich talmudu?

Wy, wolnomyslni, inteligentni zydzi—winniscie
da¢ nam uczciwg odpowiedz.

Koilgtko ,warzone w mleku matki

A ilez rozrzewnienia, jaki wyraz stodyczy roz-
lewa sie¢ na brodatych twarzach rabinéw, gdy mo-
wig nam o swojej czutosci dla zwierzat, zawartej
juz w nakazie Mojzeszowym: ,nie bedziesz warzyt
kozlecia w mleku jego matki". To niezrozumiate
dla nas pierwotne tabu oznacza tylko, ze... mozna
je warzy¢ w mleku ciotki, albo kuzynki. ITygienicz-
nos$¢ tego przepisu godna jest zezwolenia talmudu
na jedzenie... ,miesa szaranczy'! (str. 213).

Ale madro$¢ rabindow rozwineta 6w przepis
bogato w rozdziale VIII traktatu ,Chullin", za ktd-
rego tarczg chowajg sie wspoOtczesni postowie i se-
natorzy Rzeczypospolitej — rabini, uznani za god-
niejszych od was, milczacy Swieccy inteligenci—zy-
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dzi, do reprezentowania interesow waszego ludu.
Oto gars¢ komentarzy, wyrwanych na chybit trafit
z godnej catosci:

»,Mozna zawigza¢ migso i — ser w jednej chu-
Scie; jezeli tylko jedno nie dotyka drugiego”. (Jezeli
bowiem dotyka, to jestto tak, jakby kozle warzyto
sie ' w mleku matki!). Liberalny rabban Szymon,

syn Gameljela, pozwala dwom gosciom je$¢ —
»femu ser, owemu mieso" — za jednym stotem (w
hotelu) ,bez obawy"! Ale Zle jest, jezeli kropla

mleka upadta na kawatek migesa — to juz jest te-
refa (rozszarpane zwierze). Jednak r. Juda czyni
ulgi: ,,bierze sie pod uwage, czy ta kropla nadata
smak temu kawatkowi miesa”. Medrcy poprawiaja:
»~jezeli nadata smak kottowi"... | oto ci smaczni
Swietoszkowie z przedpotopowej ery zwracajg sie
do prawodawcOw polskich w swietle XX wieku, aby
smakowali... kociol! A ty potwierdzasz opinje rabi-
néw i prasy zydowskiej i zydowsko-polskie swo-
jem milczeniem, szlachetna i wolnomys$lna inteli-
gencjo zydowska, szczycie umytowosci swojego na-
rodu!

Czy istniejesz? W jakim kacie zapadtym ukry-
ta$ sie bezglosa, karygodnie obojetna na to wyjscie
nietoperzy z pieczar tysigcletnich na forum prawo-
dawcze?!

Czy moze ity wierzysz w to, co powiada
traktat Chullin i co potwierdza p. Mieses przy cier-
pliwej aprobacie redakcji ,Naszego Przegladu”, ze
»,hiema takiego przepisu w Torze" (wigcznie z sza-
fowaniem plag przez litoSciwe rece rabindw), ,kto-
ry nie dowodzitby zmartwychwstania umartych”,
albowiem powiedziane jest: ,zeby ci sie dobrze
dziato i zeby dni twoje sie przedtuzyty". (Moze na
ziemi, a nie w niebie?).

Najlepsza $mierc¢

Ale dos¢ tych cytat na temat litosci nad zwie-
rzetami i ludZzmi w Talmudzie, ktoéry zdradza czu-
tos¢ serc rabinicznych, tak zachwalang przez p.
Miesesa, przepisem traktatu ,Sanhedryn” o skazy-
waniu bodgcego wotu nie inaczej, jak z wyroku
kolegjum, ztozonego z 23 sedziow" (Tom V str.
243)! Dos¢ o dobrotliwosci, przejetej z Talmudu
przez obecny rezim hitlerowski, wyrazajacej sie w
ktadzeniu gtowy skazanca na pien w celu odrgba-
nia jej toporem. Albowiem rabi Juda powotat sie
przy tej okolicznosci (wzorem p. Miesesa) na teze
moralng: ,kochaj blizniego, jak siebie samego" —
co podiug rabi Judy znaczy: ,wybierz dla niego
najlepsza ze $mierci”. (Senh. Roz. VII Toselta9i 11).
Chodzito bowiem o to, aby przestepcow (o, jak ta-
two bylo zosta¢ przestepcg wobec miljona zakazéw
religijnych poboznego Izraela!) nie kara¢ tak, jak
czynili rzymianie, siekac gtowy na powietrzu. Kie-
dy za$ ktory z rabindw zauwazyt, ze jednak Smieré
z glowg na pienku jest haniebna, medrcy uspokoili
jego skruputy: ,powiedziano w ksiedze Lewitdw:
nie chodzcie podiug ustaw ich". Czyli chodzito tyl-

ko o odr6znienie sie od rzymian, podobnie jak
w sprawie ,szechity" tylko o odr6znienie sie od
gojow — zapomocg podziatu na tref i koszer!

Stéwko o przektadach talmudu

Darujemy wam—bez cytowauia—reszte madrosci tej-ze
préby, wagi, wartosci. Jestto géra Smiecia. Niech sobie rabiui
wytuskujg z niej ziarna pozywne — nasz czas jest zbyt drogi.
Jest to praca godna $lepycli kur, ktorym szcze$liwie trafia sie
ziarno.

Niewatpliwie jeste$cie skonsternowani naszemi od kry-
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ciami rzeczy zresztg jawnych, bo przecie istniejg
ttumaczenia foljatéw talmudu na jezyki niemiecki, rosyjski,
angielski... Nie probujcie jeno zaatakowa¢ nas z tej beczki,
ze... jakoby talmud nie daje sie przettumaczy¢ na zaden je-
zyk, czyli ze przytoczone przez nas sumiennie cytaty z prze-
ktadow wtasnie wielbicieli talmudu moga kry¢ w sobie...
w oryginale niepospolite madroséci i wartosci etyczne, przepa-
dajagce w najwyborowszem tlomaczeniu.

Czy nie rozumiecie w istocie, ze 6w argument o nie-
przettumaczalnos$ci talmudu jest jedyng mozliwg a zto$liwg
obrong bredni, do ktérych religjanci nie chcg przyznaé sig
wobec obcego $wiata. Owszem, moga by¢ w talmudzie ustepy
ciemne, dwuznaczne, z powodu terminéw, ktérych sens za-
tarty zostal przez czas zamierzchty— to¢-ze sami rabini $red-
niowiecza musieli szukaé pomocy rzezakéw, aby pewne wy-
razenia $wiete jako tako zrozumie¢ — ale owe ustepy ciemne
sg niepojete rowniez w oryginale dla rabinéw i nikt zgota ich
nie wyjasni z absolutng pewnoscig. Przeciez talmud nie sktada
sie¢ z samych igraszek stownych, ekiwokéw, ktére przeniesio-
ne na jezyk obcy zatracajg smak dowcipu! Trudno tez przy-
pusci¢, aby wszystko zgota byto w nim metaforg, przenos$nia,
symbolem, wymagajacym dtugich i cigzkich wyktadni. Raczej
narzuca sie mysl, iz zawstydzenie przed nonsensami przeszto-
§ci nakazuje obroncom talmudu (nieraz aryjczykom, zahipno-
tyzowanym przez zreczno$¢ swoich nauczycieli) — podsuwac
pod rzeczy okrutnie przykre sens nowszy, szlachetniejszy, o
ktérym ,,madrej” staro$ci $ni¢ nie nie mogto.

| w samej zasadzie: gdziez jest cztowiek, .majacy ca-
tych pie¢ klepek, ktéry uwierzytby w to, ze niepodobna my-
§li, wyrazonych jako tako sensownie w ubozszym jezyku cza-
sow zamierzchtych, przetozy¢ na zaden bogatszy, wyzej rozwi-
niety gramatycznie i skladniowo, zasobniejszy w pojecia, je-
zyk nowozytny? A jezeli ttumaczenie jest niepodobiefstwem,
to dlaczego ci, ktdrzy znaja najsSwietniej jezyk oryginatu i
i nauczyli sie nowozytnego jezyka— (cho¢by z grubemi omyt-
kami w gramatyce i skitadni), jak Pereferkowicz — poswiecaja
przecie lata mozolnej przektadowej pracy, aby zaswieci¢ nam
madroscig talmudu? Wszakze to, co dali w sumiennym prze-
ktadzie, wydaje sie im olbrzymig madroscig takze we wtas-
nem rozumieniu tekstu. | czemu pp. Miesesowie karmiag nas
ttlumaczeniami swemi madrosci talmudu, skoro jest on zgota
nieprzettumaczalny? Czy mozliwem jest, aby wszystkie przy-
toczone przez nas teksty i tysigczne tegoz rodzaju obok tam-
tych — w oryginale znaczyty co$ innego, wbrew znanej dzi-
siejszej rzeczywisto$ci praktyk ghetta, oraz aby stowa: ,prze-
prowadzisz n6z tam i napowrd6t po szyi bydlecia, a nie octer-
zniesz gtowy za jednym ciosem, bo to tref”, w oryginale
brzmiaty zawsze i jedynie: ,Kochaj blizniego, jak siebie sa-
mego”... O, klamstwo, nie znajgce granic $miesznosci”.

Jak mozna tga¢ tak idjotycznie, bez nadziei oszukania
jako tako rozsgdnego cztowieka?... Zresztg poznajemy mental-
no$¢ tych pandw po saczgcej sie z ust pianie wsciektosci przy
ich polemice o prawdy talmudul

»Rydliki" z gwarancjg niesmiertelnosci

A kiedy p. Mieses — whbrew najoczywistszej
prawdzie zaprzecza twierdzeniu ks. Trzeciaka, ze
.przeciez wiele przepisow Tory ulegto zmianie w
ciggu wiekéw", kiedy zuchwale, liczac na poklask
chyba tylko gtuptasow, zapewnia, ze ,wcale nie tak
wiele", to raczy on zapomina¢ o tem, ze nawet
Talmud, pod pozorem jeno komentarzy, ztagodzit
mnostwo surowych przepisdw pedagogicznego Obja-
wienia, wiasciwych i dla czasu widczegi zbroj-
nych rabusiow na pustyni. Kiedy p. Mieses zapew-
nia nas, ze owe okrutne przepisy epoki Mojzesza i
Jozuego sg ,tylko w czasowem zawieszeniu, z po-
wodu nieprzyjaznych warunkéw rozproszenia (dias-
pory)", to robi sie nam zimno, juz poczynamy drzec,
ze jeszcze rodzice — oni pierwsi, (a ich Sladem ca-
ta gmina) — kamienowac bedg ,,syna niepostuszne-
go, zartoka i pijanice” (5 Moj. XXIIl 18) — jakkol-
wiek ialmud tak tkliwie i ostroznie, wobec litery
objawienia, ograniczyt prawo kamienowania niesfor-
nego dziecka do wypadkow, gdy oboje rodzicédw
zy¢ bedzie i zadne nie bedzie $lepe, ani nieme, ani
sparalizowane. Albowiem litera powiada: ,,oboje ro-
dzicéw" i powiada: ,oto" (czyli ,widza") i powiada:
~powiedzg", (czyli nie sg niemi), i powiada: p0jda
kamienowaé—wiec nie sg sparalizowani. (To ostat-
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nie jest juz naszym komentarzem talmudycznym).
Oto, co znaczy S$lepa ulegto$¢ dla litery, z ktorg nie-
mowlecy rozum batwochwalcéw Stowa nie wazyt
sie nigdy zerwa¢ az po dzieh dzisiejszy!

jakze komicznie wyglada ta sprawa na arenie
polemiki rabina z ksiedzem o szechite. Ksigdz Trze-
ciak sprébowat uzy¢ rozsadnej ilustracji. Przypom-
niat, ze Mojzesz, przemawiajgc do zydow, (a wie-
dzac, iz ludzie nie zachowujg czystosci bez przepi-
su religijnego, jak to potrafig czyni¢ zagrzebujgce
kat swdj schludne koty), nakazal Izraelitom nosic
rydliki i z ich pomocg zagrzebywaé¢ swoje ekskre-
menty, aby widok tychze nie urazit przechod. gce-
go przez ob6z Pana. Otéz p. Mieses wpada w szat
gniewu na to ,bluZzniercze" przypuszczenie ,wro-
giego judaizmowi" ksiedza katolickiego, mniemaja-
cego, ze przepis o ,kotkach" odszedt na wieki w
przeszto$¢, z powodu dzisiejszego funkcjonowania
waterklozetow. (Pamietajmy, ze p. Mieses méwi o
tem a propos religji, gdyz wszystko u zydéw by-
to i pono dzi$ jeszcze jest religjg). Zapala sie te-
dy i dowodzi: ,Nie! i ten przepis Tory nie zaginat.

Jest tylko zawieszony! Ale niech-no tylko zydzi
zdobeda znowu swoje panstwo — i niech prowadza
wojne z sasiednim narodem — a znowu dla czy-

stoSci obozu Panskiego pojawig sie w tornistrach
Mojzeszowe gwozdzie". A wiec na pustyni byty
juz tornistry, Szanowny Panie Mieses? Ale dlacze-
go pan zamienia kotki (rydliki) — zapewnie z drze-
wa lub z kamienia — na gwozdzie zelazne? Czy
nie popetnia pan bluznierstwa nielepszego od bluz-
nierstw tego ,kalumniatora™ Kks. Trzeciaka, sgadza-
cego, ze wolno zastgpi¢ néz szocheta (rzezaka), lub
tylko dokompletowaé go pistoletem, elektrycznym?...

Ale nie o to chodzi... Przyjrzyjcie sie uwaz-
nie temu ,panstwu zydowskiemu", ktére jest jesz-
cze tylko w wyobrazni p. Zabotynskiego i we mgle
przysztosci, a juz jego przedstawiciel, p. Mieses...
prowadzi jego imieniem ,wojny z narodami sasied-
niemu” i ekwipuje swoje wojska w tornistry i gwoz-
dzie! Oto jak wyglada ten obronca judaizmu, ten
pra-pra-pra-wnuk pacyfisty Jezajasza, marzacego o
»,barankach, igrajacych w towarzystwie Iwéw na
pustyni!™ Oto grozba wracajagcego na Swiat jutra
jozuego, brzmigca juz dzi$ — od Europy do Ame-
ryki i Palestyny, poprzez oceany — dzwiekami trab
Jerychoniskich! O, Miesesie — Atyllo i Napoleonie
armji szochetéw przysztej Palestyny!

Wolnomyslna, szlachetna i madra inteligencjo
zydowska! — jezeli jeste$, jezeli nie zadtawiono cie
w ciemnych katach, jezeli masz tchu odrobine w
piersi i zdolnos¢ do rumienca za krzywe drogi cza-
su — to przekonaliSmy Ciebie i nie masz do nas
urazy za to, iz rzekliSmy Ci prawde... dla dobra
twojego i twoich.

Nauczcie sie broni¢ wasz lud przed krzywda-
ktére zadaje mu co dnia widmo wtasnej jego
A moze tak ostonicie go tatwiej przed
srogiemi gwattami, ktére zadaje mu bezmys$lna te-
razniejszo$¢ obcych z krwi. W kazdym razie tac-
niej pozyskacie opieke dlan u szlachetnych z tej
krwi obcej, wyrozumiatych na btedy wasze, bo wi-
dzacych wiele nie mniej razacych omytek $réd
swoich. A nadewszystko uzbroicie ten lud w bron
kultury, ktora badz co bagdz—predzej lub pdézniej—
zawsze gwatt przezwycieza, jako ze mroki zycia
przedrze z czasem Stonce Rozum i Swiatto Mitosci!

mi,
przesztosci.
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A. SIELSKI
Przekroj chwili
Kronika syntetyczna
Wszyscy sa katolikami. Alfons XIlIl, chrzes- Pewno niezywa i ciepta, czy nawet chtodna. ,,Mio-

niak papieza Leona XIIl, bawigc w Rzymie, za-
pewniat papieza Piusa X catkiem uroczyscie, ze
Hiszpanja nigdy nie przestanie by¢ katolicka, bo
gdyby przestata by¢ katolickg, to przestataby tem
samem by¢ Hiszpanjg. Statystyki hiszpanskie wy-
kazywaty 96% katolikéw. Prawowierno$¢ byta wiel-
ka: krol myt wykapanym i wymytym starcom nogi
w wielki czwartek, torreadorzy wystepowali naczczo
do walki z bykami, aby wrazie nieszcze$cia mogli
przyja¢ komunje, z ktorg ksigdz czekal w cyrku
jako pogotowie katolickie, a wtadze dbaty o to, ze-
by sie ludzie spowiadali i byli grzeczni. Pare lat
temu skazano na kilka lat wiezienia ewangeliczke
hiszpanska, ktéra w zaufanem towarzystwie powie-
dziata, opierajgc sie na tekstach ewangelicznych, ze
Jezus miat braci i siostry. Zadenuncjowano j3, a
sad katolicki skazat jg na diugie wiezienie.

| raptem w tym ultra-katolickim prawowier-
nym kraju wybucha rewolucja. Zaczynajg ptonaé
koscioty i klasztory. Ktéz to robi takie rzeczy w
kraju majacym 9% katolikéw rzymskich, stawnych
swojg prawowiernoscig? Okazuje sig, ze to nie pier-
wszyzna, i ze katoliccy Hiszpanie juz dawniej strze-
lali do mnichéw i palili klasztory, jako$ to przy-
cichto i republika hiszpanska zaczeta zy¢ spokojnie
po republikansku, biorgc pod opieke nawet najgor-
szych swoich wrogéw, czyli klerykatdw rzymskich.
Ale klerykatowie odptacili republice wdziecznoscia
koloru klerykalnego, czyli czarng. Robili wszystko,
co tylko mogli, zeby jg obali¢ i przywotaé¢ na-
nowo wygnanego krdla arcylcatolickiego. Zaczety
sie nowe pozary kosciotow i nowe napady na ksie-
zy i zakonnikdéw.

Wybitny francuski dziatacz klerykalny zanie-
pokojony tym nowym wybuchem antypatji Hiszpa-
now dla klerykalizmu rzymskiego, udat sie do o0j-
czyzny lIgnacego Lojoli, aby na miejscu zobaczyé
jak tam jest naprawde. Poszedt do hiszpanskich
konfratrow z notesem w reku, aby zebrac¢ troche
materjatu na artykuty dla swojego pisma. Wypisat
ile spalono kos$ciotéw i jakie szkody przy tem po-
wstaty, a potem pytat: — lluz macie tu socjalistéw?
— Ze sze$édziesigt procent — ustyszat w odpowie-

dzi. — A komunistow? — pyta przerazony publi-
cysta. — Conajmniej czterdzie$ci procent. — Zmi-
tujcie sie! — wota Francuz. — Gdziez w takim

razie katolicy?! — Jakto gdzie? — brzmi opowiedz
zdziwionego cztowieka. — Oni wszyscy sg katoli-
kami. — Istotnie, kosciotow hiszpanskich nie palg
ani inowiercy, ani zydzi, lecz ludzie ochrzczeni i
wychowani w kos$ciele katolickim i przez kosciot
katolicki. Metryczki katolickie w porzadku. 96%
rzymskich katolikow.

Ani akcja katolicka, ani reakcja nie pomoze.

Klerykalne pisma polsko-amerykanskie piszg,
a nasze polsko-rzymskie powtarzajg, ze $réd Pola-
kéw amerykanskich upada... religijnos¢. Niby lud
polski przychodzi jeszcze na misje, ale temperatura
jego wiary juz nie wykazuje tych wysokich stopni
goragczkowych, jak niegdys. Ani zywa, ani goraca.

dziez polsko-amerykarnska, zwtaszcza po miastach,
mato uczeszcza na polskie misje, a starzy cho¢ przyj-
da, to zachowujg sie inaczej, niz dawniej... Pozo-
staty moze jeszcze dawne dekoracje, ale tresci juz
dzi$ niema w zyciu religijnem Polonji...“.

| oczywiscie, bicie na alarm, ze ginie polskosc.
Pare lat temu wybitny publicysta katolickiej obser-
wancji napisat w jednem z pism poznanskich réw-
niez alarmujacy artykut pod wymownym nagtow-
kiem ,,Dwa sumienia”. Prosit wtedy grzecznie wia-
dze koscielne, aby usSwiadamiaty narodowo lud
polski, ktéry wie wprawdzie o tem, iz jest katolicki,
ale nie wie, ze jest polski. Jaki$ ksigdz odpowie-
dziat mu wtedy, ze owszem, kosciot mogtby to i
owo, ale spoteczenstwo musiatoby sie poddaé¢ kos-
ciotowi, to znaczy ksigzom, bez zastrzezen. Z cza-
sow wielkiej Emigracji, gdy na obczyznie dziatat
Mickiewicz w duchu rozbudzenia $wiadomos$ci na-
rodowej i pobudzenia narodu do czynu, gorliwy ka-
tolik, generat Skrzynecki, wodz potepionego przez
papieza powstania, nie chciat nic stysze¢ o jakiej$
akcji przeciw Moskalom, bo papiez zakazat. Wtedy
to szlachetny Goszczynski napisat, ze niepodobna
by¢ jednoczesnie dobrym katolikiem i dobrym Po-
lakiem, bo dobry katolik ma swoje zaswiatowe cele,
ktore az nazbyt czesto ktocag sie z ziemskiemi ce-
lami narodowemi.

A wiec: bez blagi. Upadek religijnosci to by-
najmniej nie upadek polskosci. Zresztg tu nie o
religijnos¢ chodzi w jakiem$ ogdlnem znaczeniu sto-
wa, ale o koscielng ulegto$¢ Rzymowi. Ot6z dzieje
Swiata mdéwig nam, ze narody tem sg potezniejsze,
im dalej trzymajg sie od Rzymu i jego koscielni-
ctwa, czyli owej religijnosci. Prz}7kiad: Anglja i
Francja. Anglja oderwata sie od Rzymu przed paru
wiekami i stata sie wtadczynig potowy Swiata. Fran-
cja oddzielita sie od kosciota, czyli od Rzymu, i
nie mys$li upada¢ ani narodowo ani panstwowo.
Skandynawja przoduje S$wiatu kulturg i oSwiatg a
takze wspaniale zorganizowanem zyciem gospodar-
czem, chociaz jest stuprocentowo ,niereligijna".
Bardzo ,religijni" papieze wioscy sprzymierzali sie
z wrogami narodu wioskiego przeciwko wiasnemu
narodowi, aby tylko nie dopus$ci¢ do jego konsoli-
dacji politycznej. Ta motywacja ,narodowa" jest
juz blagg. Motywacja moralnosciowa tez niewiele
warta, bo w dziejach kosciota cate jedno stulecie
(10-ie) nazywa sie pornokracja, czyli panowaniem
ku... Poszczegdlni papieze stuzyli jako przyktady
rozwigztosSci i zbrodniczosci. JeSli wiec ta postac
religijno$ci upada, to napewno oznacza to rozwoj
duchowy, moralny i gospodarczy. Cieszmy sie
wiec.

Naganka przeciwko nauczycielstwu postepo-
wemu. W jednem z najbardziej klerykalnych pism*
ktérego godnem odno6zem byt ostawiony ,Tajny detek-
tyw", ukazat sie przed paru tygodniami artykut wy-
mierzony pr/eciwko Zwigzkowi Nauczycielstwa Pol-
skiego. Atak flankowy, starannie zamaskowany tro-
ska o zdrowie naszego szkolnictwa. Co6z tu duza
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gada¢! Nasze szkolnictwo jest ubogie. Nie posiada
dostatecznej ilosci budynkow szkolnych i brak mu

paru tysiecy nauczycieli dla P/a miljona dzieci znaj-
dujacych sie poza szkolg. Nauczyciele sg przecig-
zeni pracg, a pozatem szkota polska jest fatalnie
sklerykalizowana. Wiec dobrze: potrzebuje uzdro-
wienia i to takiego, aby wychowankowie polskich
szkot potrafili przeciwstawié¢ sie wptywom wszel-
kich ,,Tajnych detektywow".

Wspomniany dziennik uderza jednak w pismo
wydawane przez Zwigzek Nauczycielstwa ,Pto-
myk". Ze 6w ,Plomyk" wypiera podreczniki
szkolne, ze w jego redakcji brak jakiejs mysli prze-
wodniej, ze szerzy ona chaos. Az dziw, ze nie po-
wiedziano, ze szerzy bezboznictwo i bolszewizm,
bo to bytoby najskuteczniejsze, nie mowiac juz o
tem, ze bytby to argument poprostu klasyczny na-
szego klerykalizmu. Doszto jednak i do tego. Na
posiedzeniu sejmu w d. 17 marca poset Hutten-
Czapski ztozyt nastepujgca interpelacje do ministra
W. R. i O. P

»W numerze 25z d. 2 marca 1936 r. tygodnika
dla dzieci i mtodziezy p. t. ,,Ptomyk", umieszczone
zostaty artykuty, wychwalajgce stosunki komuni-
styczne panujgce na terenie Rosji komunistycznej
i zwigzany z tem zapas propagandy komunistycznej
wogdle...". Oczywiscie, sg w tej interpelacji stowa
petne troski o dusze dzieci i miodziezy, zakazane
propagandg bolszewickg i pobozne zyczenia, aby
doszto do ,zakazu rozpowszechniania tego pisma
w $rodowiskach szkolnych", nie méwigc juz o usu-
nieciu od redagowania ,,Ptomyka" winnych tego ro-
dzaju dazen.

No céz? Rozumiemy doskonale o co tu cho-
dzi. Postepowi nauczyciele zatozyli pismo, wytwo-
rzyli ognisko oswiaty i kultury, ale nie idg na reke
miedzynarodowce rzymskiej osiadtej w Polsce. Ode-
bra¢ im pismo, odda¢ je przedstawicielom kleryka-
lizmu wojujgcego, c6z za wspaniata mysl! Klery-
katowie nigdy nic podobnego nie stworzyli, a gdy
w swoim czasie, w warunkach najgorszych, za pa-
nowania moskiewskiego powstata konserwatywna
w gruncie rzeczy Macierz Szkolna, kler siegnat po
nig i nie zawahat sie zagrozi¢ jej twoércom, ze be-
dzie ja zwalczat, jesli nie zostanie oddana pod jego
komende. Spor ten rozstrzygnat generat-gubernator
moskiewski zamykajagc Macierz. Teraz powtarza
sie to samo tylko innerni metodami.

Tak sie jako$ ztozyto, ze w numerze krakow-
skiego pisma, ktore wystepuje przeciwko ,,Ptomy-
kowt" i to ,w imie uzdrowienia naszego szkolni-
ctwa", jest obszerny artykut wychwalajgcy pana
hrabiego Hutten-Czapskiego, ktory ,,ze wzruszeniem
i czcig" catowat reke niemieckiego Rajzera, jak sam
0 tem pisze. Czy to nie jest aby szerzenie ideo-
logji prusofilskiej, ktéra z punktu widzenia naszych
intereséw narodowych jest napewno zgubniejsza od
préby zrozumienia tego, co sie dokonato i dokony-
wa w Rosji sowieckiej?

Polska #troska o klasztory niemieckie. Jest
co$ wzruszajagcego w postawie klerykalnej prasy
polskiej, ktora nie dostrzega naszych witasnych kito-
potéw i trosk, ale za to umie sie troszczy¢ nawet
o niemieckie klasztory. Narodowi socjalisci, ktorzy
$mieszng polityka swojg nawarzyli sobie kiopotéw
najrézniejszych, a $réd nich i gospodarczych, spo-
strzegli, ze gdzie niema, tam niema, ale w klaszto-
rze zawsze jest. Przed niespetna rokiem jakas
poczciwa ,siostrzyczka"™ katolicka zwrécita sie do
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pewnego zamoznego starszego pana o 50 tysiecy
marek na kosciot. Perswadowata mu, ze jest stary,
ze lada chwila moze go trafi¢ szlak, i koniec. Wiec
jesli da swemu boskiemu sedziemu te 50 tysiecy
marek, to zrobi sobie z niego dtuznika i na tamtym
Swiecie bedzie juz catkiem inne gadanie. Piecdzie-
sigt tysiecy marek to dla takich, co nie orzg ani
siejg, drobiazg.

Zakazaty wtadze niemieckie wywozi¢ bez po-
zwolenia pienigdze za granice. Wszyscy sie do te-
go jakos$ zastosowali, tylko jedynozbawczy kosciét
kosmopolityczno-rzymski zignorowat zakaz. Bracisz-
kowie zakonni wywozili pienigdze i to setkami ty-
siecy, a siostrzyczki dzielnie im w tem pomagaty.
Naliczono takich przytapanych pieniedzy pare tad-
nych miljonéw, a winnych pociggnieto do odpowie-
dzialno$ci karnej. Pisma katolickie pisalty wtedy,
ze co innego zakaz policyjny, a co innego zakaz
katechizmowy. Czego katolikowi nie zakazuje ka-
techizm, to jest dozwolone. Wzieto sie wiec ener-
gicznie do tego autonomicznego sumienia katolickie-
go i wedtug ustawy karnej poskazywano winnych
mnichéw i mniszki na kary wiezienia i wysokie
grzywny. Oczywiscie, grzywny ptacg klasztory i —
trzeba dodaé — majg z czego.

Przy sposobnosci pokazato sie, ze braciszko-
wie zakonni potrafia w razie potrzeby fatszowaé
ksiegi handlowe. Stad dochodzi do rewizyj klasz-
toréw, przyczem wscibska policja Swiecka nie tro-
szczy sie o zadne przywileje natury kanonicznej.
W jezyku klerykalizmu catego Swiata nazywa sie
to prze$ladowaniem katolicyzmu, czy nawet walka
z chrzescijanstwem, podczas gdy w gruncie rzeczy
jest to obrona panstwa przed naduzyciami ze stro-
ny elementéw wybitnie szkodliwych, majacych wiel-
kie pretensje spozywcze, ale nie posiadajgcych za-
dnych ambicyj tworczych.

Pozatem toczy sie¢ w Niemczech walka z mi-
tologja narodowo - socjalistyczng, w ktorej wybitny
udziat bierze kardynat monachijski, Faulhaber. Na-
rodowi socjalisci chcg religji germanskiej. Faulhaber
obstaje przy zydowskiej. Stad ktotnie i dysputy. Kar-
dynat powiada, ze nie wolno, narodowi socjalisci
mowia, ze sie go o pozwolenie nie pytaja. | znowu:
przesladowanie kosciota, tepienie chrzescijanstwa,
podkopywanie moralnosci, czyli terefere-kuku.

Rzym a Polska. A teraz pare stdw o ksigzce
madrej i wyjatkowo aktualnej, mianowicie o dziele
Juljusza Gdreckiego ,,Rzym a Polska w tworczosci
Stowackiego" (Warszawa, 1936, str. 312 i XIV.
Przedmowa PawtaHulki-Laskowskiego*). Powiedzmy
odrazu, ze nie chodzi tu jedynie o rozbior twdrczo-
$ci Stowackiego i wylowienie z niej tego wszystkie-
go, co dotyczy stosunku Rzymu i Polski. Nie, ale
autor uczyniwszy sobie z twdrczosci Stowackiego
niejako baze swoich badan, zatoczyt szerokie koto
i obszernie podmalowat tto historyczne, poczynajac
od Towianskiego i przeprowadzajgc linje swoich
badan az do czaséw naszych. Dzieto jego to pew-
nego rodzaju rewizja ,kultury" i etyki katolickiej,
a przedewszystkiem polityki rzymskiej. Moznaby
powiedzieé, ze jest to charakterystyka catej ,akcji"
a witasciwie reakcji katolickiej w tej postaci, w ja-
kiej ona odradza sie w wieku zesztym i w jakiej
usituje opanowac rozbity i zatomizowany $wiat po-
wojenny.

Gorecki dat sie pozna¢ jako pisarz o profilu
u nas.

*) zt. 5.—porto zt. 0.80. Do nabycia
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szlachetnym i czystym w swoje] pracy ,Wojna w
Swietle Nowego Testamentu". Jest on wspaniale
oczytany w literaturze swego przedmiotu i potrafi z
niej korzystaé. Nie trzeba dodawac, ze takie tema-
ty zgéry mowia o treSci ksigzki. Jeszcze nikt nie
odwazyt sie napisaé dzieta ,,Rzym a Polska", aby
w niem dowodzi¢, ze Polska na stosunkach z Rzy-
mem co$ zyskata. Ten temat to konto strat niewy-
miernych poprostu. Spoteczenstwo polskie dziwnie
obojetne pod wzgledem religijnym i absolutnie po-
zbawione wszelkiej oryginalnej mysli religijnej, nie
zastanawiato sie nigdy nad tem, czem Rzym byt i
jest dla Polski. Dzieki tej polskiej areligijnosci, jak-
by sie wyrazi¢ mozna, Rzym mogt nad nami pa-
nowa¢ tak dtugo i moze rzadzi¢ nami jeszcze dzi-
siaj.
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Przebudzenie nie przyszto wtedy, gdy powin-
no byto przyjsé¢ wslad za pismami Ostroroga, a
przynajmniej z reformacjg. Dopiero skutki reakcji
katolickiej w Polsce, ktdéra wraz z herezja pogrze-
bata w w. 18-tym panstwowos$é polska, ockneta sie
dusza narodu. Widziano wtedy, jak biskupi rzym-
scy sprzedawali Polske zaborcom za gotéwke, a gdy
nardd chwytat za orez, aby zrzuci¢ jarzmo zaborcy,
papiez Grzegorz XVI stangt po stronie prawostaw-
nego cara przeciw swoim polskim katolickim owiecz-
kom. Zdradzieckich biskupéw powieszono, na po-
lityke papieza spojrzano okiem krytycznem. Genjusz
Stowackiego rzucit Polsce stowo - btyskawice: ,Twa
zguba w Rzymie!™ To stowo jest tematem central-
nym doskonatej ksigzki Goreckiego. Czyz trzeba ja
specjalnie polecaé?

Kronika pacyfistyczna

O zakaz mymozu nafty i zelaza. Komitet mig-
dzynarodowy obrony ludu abisynskiego protestuje
przeciw odroczeniu embarga na nafte i zelazo i
wzywa wszystkich przyjaciot do:

Przesytania Komitetowi Trzynastu w Gewoane w ilosci

wie protestacyjnych rezolucyj i telegramow. 2. Or-
ganizowania zebrad i odczytow w tej sprawie.
3. Utworzenia w portach i osrodkach ciezkiego prze-
mystu komitetdw, czuwajgcych nad wprowadzeniem
sankcyj w zycie. 4. Urzgdzania w portach i osrod-
kach ciezkiego przemystu manifestacyj, domagaja-
cych sie zastosowania sankcyj pokojowych robotni-
czych i ludowych. 5. Zadania, by zwigzki zawo-
dowe osiggnety jednos$¢ akcji narodowej i miedzy-
narodowej. 6. Skionienia postéw usposobionych pa-
cyfistycznie do interwencji parlamentarnej na ko-
rzy$¢ wzmocnienia sankcyj przeciw napastnikowi.
7. Domagania sie zakazu wywozu nafty do Wioch
i do krajow, utrzymujach z niemi stosunki han-
dlowe.

Nalezatoby sie porozumieé! ,Przeszliémy i przej-
dziemy jeszcze po gnijagcym trupie wolnosci4d (Be-
nito Mussolini, przeméwienie w Gerarchia, marzec
1923 r.).

»ram gdzie powiewa sztandar wiloski, panuje
wolnosé¢4 (Gen. de Bono, odezwa pod Adug, listo-
pad 1935 r.).

Rzady francuskie m Syrji. Narodowy Kongres
Syryjski, ktory odbyt sie w Beyrouth 23 stycznia
1936 r., zwrocit sie do Ligi Narodow z nastepuja-
cym protestem:

~Apelujemy do Ligi jako poreczycielki utrzy-
mania wolnosci matych narodow.

Przez dziesie¢ dni Damas, Alep, Lloms, Plama
i inne miasta syryjskie byty widownig despotyzmu,
zagrazajacego wolnosci politycznej i indywidualnej.
Kobiety, dzieci i studentdw posytano do wiezienia,
cho¢ nie dowiedziono im zadnego pogwalcenia pra-
wa. Przedstawicieli narodu deportowano. Oprocz
tego zabito dwadziescia o0s6b i poraniono Kkilkaset,
strzelajgc do bezbronnego ttumu.

Jako delegaci wszelkich zawodéw i religij pro-
testujemy przeciw tym gwattom, dotgczamy nasz
protest do tych, ktére zitozyty Damas, Alep oraz
postowie i prosimy o natychmiastowg interwencje

lluzja obrony, film aktualny w czterech obrazach.

Pierwszy obraz: Bombardowanie lotnicze. Prze-
razeni mieszkancy uciekajg do schronéw. Drugi
obraz: Pozar. Bomby wazgce po kilo sztuka zrzu-
1000 do 1500 z kazdego aeroplanu,
wytwarzajgc po upadku temperature 3000 stopni
(w ciggu minuty cialo zwegla sie az do kosci). Do-
my walg sie z trzaskiem na piwnice, ktére stajg
sie grobami.

Trzeci obraz: Gazy. 9, 13, 40 rodzajéow gazu?
Niewiadomo. Niema przeciw nim dos¢ uszczelnio-
nego schronu lub bezpiecznej maski. Jak zaopatrzy¢
w 9, 13, 40 masek (jedna dla kazdego gazu!) wszyst-
kich mezczyzn, kobiety, starcow i dzieci?

Czwarty obraz: Mikroby. Gotowe i opatrzone
etykietami czekajag w laboratorjach, by zatru¢ zie-
mie, powietrze, ludzi i zwierzeta. Gdyby ludzkos$é
zdawata sobie sprawe z tego, co jg czeka, cierpia-
taby strasznie w oczekiwaniu tego miazdzacego usci-
sku. Oto co mdwig nam najwieksi uczeni. Nie zwa-
zajagc na to, fabrykanci masek i inni cztonkowie
krwawej miedzynarodéwki organizujg ,,0brone bier-
na# Chodzi o to, by powoli przyzwyczai¢ masy do
mysli, ze ,nie jest to takie straszne, zawsze znajdzie
sie jakies wyjscie#d

(,,Defense laigue”, lipiec 1954)

Zwolnienia. Pacyfista francuski, Jacagues Mar-
tin, zostal wypuszczony na wolno$¢ po dwdch la-
tach uwiezienia za odmowe wziecia udziatu w trzy-
tygodniowych ¢wiczeniach rezerwy. Obecnie zali-
czono go do oddziatdw pomocniczych niezobowia-
zanych do odbywania ¢wiczen, tak ze nie bedzie
juz powotywany na przysztosé.

— W Polsce na zasadzie amnestji zwolniono
dwoch religijnych pacyfistéw: Andrzeja Kuzmiezu-
ka i Romana Oniszczuka.

Kacik humorystyczny. Podobno Francja czeka
az Mussolini ukonczy agresywng wyprawe do Abi-
synji, aby mu zaproponowaé podpisanie paktu o
nieagresji na morzu Srodziemnem.

— (Goebeles os$wiadczyt: ,,Zadaniem
nie jest robi¢ masta, lecz historjed.

Robotnik berlinski, otrzymawszy suchy chleb
na $niadanie, zapytuje towarzysza pracy:

,CO jest na tym chlebie4? ,Historjal

(,,The Nem Statesman” 15,11.56)

naszem
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— W Niemczech przedsiewzieto kroki, by u-
chroni¢ zespét hiszpanski od nieprzyjemnosci, jakie
mogtyby go spotka¢ z racji nienordyckiego wygla-
du. Gracze i goscie niemieccy otrzymali poufne
ostrzezenie, ze antyzydowskie uczucia i komentarze
sg niedozwolone do czasu ukonczenia olimpjady.

(,,Daily Telegraph™

Wyniki konkursu. W zwigzku z ogtoszonym
przez nas konkursem na pie$n programowag, majaca
wyraza¢ w sposob zwiezty hasta i dgznosci spotecz-
ne wolnych mysSlicieli (,W.P." Nr. 2zdnia 1 stycz-
nia 1955 r.), nadestano na ten konkurs ogdétem 40
prac. Sad konkursowy w skfadzie ob. ob.: Stani-
stawa Baczynskiego, Romualda Minkiewicza, Win-
centego Rzymowskiego, Edwarda Szymanskiego
i Henryka Wronskiego nie uznat zadnej z nadesta-
nych prac za godng nagrody, a nawet wyrdznienia.

SWIATLA

Tragiczne wypadki w Krakowie. Ostatnio
przeszta przez Polske fala strajkéw ekonomicznych.
Wszystkie one skonczyty sie naogdt bez krwawych
epizodow i epilogdw. Natomiast w Krakowie ruch
strajkowy pociggnat za sobg szereg ofiar w ludziach.
A byto to tak: W poniedziatek 25 marca po wiecu
robotnikow krakowskich, ktdrzy protestowali prze-
ciwko przymusowemu usunieciu strajkujgcych ro-
botnikow i robotnic z fabryki ,,Semperit“, doszio
do krwawego starcia z policjg, ktora zostata obrzucona
przez ttum kamieniami. Od kul policji padto 6 os6b
i raniono przeszto dwadzieScia osob, z ktérych dwie
zmarty. Tium, rozpedzony przez policje, powybijat
szyby w wielu sklepach, lecz nie zrabowat znajdujace
sie w oknach wystawowych towary, przyczem, jak po-
daje ,Kurjer poranny" z 25111, wybijano szyby gtow-
nie w sklepach z dewocjonaljami i w sklepach fa-
brycznych. Wybito réwniez kilka szyb w ,Patacu
Prasy" ,llustrowanego kurjera codziennego", gdyz
zobaczono w oknie jednego z redaktorow. Tium
przewracat samochody ciezarowe i zatrzymywat
tramwaje, w ktérych powybijano szyby.

W dniu 25 marca odbyt sie demonstracyjny
pogrzeb 8 ofiar zajs¢ poniedziatkowych, ktore po-
chowano w wspo6lnym grobie. Pogrzeb odbyt sie
bez udziatu kleru. W czasie pochodu pogrzebowe-
go policji na ulicach nie byto. Zjawita sie dopiero
po pogrzebie, by rozpedzaé thum, ktéry zndw za-
czat sie gromadzi¢ przed gmachem wojewodztwa.
Robotnicy Warszawy, todzi i Zagtebia wstrzymali
sie od pracy w czasie pogrzebu na znak solidarno-
§ci i zaloby. Tramwaje warszawskie byty nieczyn-
ne przez po6t godziny.

O wypadkach tych ogtosit oredzie metropolita
Sapieha. Z oredzia tego cytujemy:

Jakzez smutny byt ten orszak zatobny, ztozony z wielo-
tysiecznej rzeszy chrzescijanskicli robotnikéw, niosgcych trum-
ny swych braci krzyzem zdobne, a pozbawiony modtéw i ka-
tolickiego obrzedu; przewddcy je wykluczyli, chociaz uczest-
nicy za tem tesknili! A ze tak sie stato, czyz to nie wina na-
szych zaniedban i tolerowania zta! Wszak dopiero, gdy krew
sie polata i padly trupy na naszych ulicach, przyznano po-
krzywdzonym nalezng zaptate, zwracano sie do nich w odpo-
wiedni sposéb. Czy przebieg tych wypadkéw nie byt podko-
paniem autorytetu wiadzy!?
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Niemoralno$¢ miedzynarodowa. Podbojow — o
ile nas nie dotyczg — nie uwazamy za zbrodnie, ich
Srodki — za narzedzia dzikiego okrucienstwa, ich
sprawcow—za uprzywilejowanych mordercow. Cig-
gle jeszcze bohaterow wojny otaczamy czcig, uwiel-
bieniem, stawag, a ich czynami ozdabiamy karty historji.

(Aleksander Swietochowski ,,Genealogja
terazniejszosci™)

Musimy wiec poczeka¢ na utwOr szczerego
natchnienia, tgczacy w sobie odpowiednig tresé
z piekng artystyczng forma.

Utwory wraz z kopertami, zawierajgcemi [na-
zwiska i adresy autorow, sg do odebrania w Re-
dakcji naszego pisma do dnia 15 maja r. b. Po tym
terminie zostang one zniszczone. Autorom zamiej-
scowym Redakcja zwrdci rekopisy i koperty z na-
zwiskami po nadestaniu znaczka pocztowego za
25 gr.

| CIENIE

Niech metr. Sapieha nie robi z ludu krakow-
skiego jakich$ bezwolnych i naiwnych dzieci, $lepo
i bezmysinie poddanych przywdédcom, ktérzy sie lu-
dowi temu niewiadomo skad narzucili. Nie, ksieze
Sapieha! Modlitwy i obrzedy katolickie zostaty wy-
kluczone, gdyz uczestnicy za niemi nie tesknili.
Zresztag bez obtudy... przeciez odmawiacie przewaz-
nie swego udzialu w pogrzebach z czerwonemi
sztandarami. A moze czynicie tak tylko, gdy sa to
mate pogrzeby? W wielkich pogrzebach udziat bie-
rzecie nawet pod czerwonemi sztandarami, aby wi-
dziatly was tysigce. Tak uczyniliscie z pogrzebem
Stowackiego, niedawnym najwiekszym polskim po-
grzebem, z obchodem jubileuszowym Konopnickiej
i t. p. Chcieliby$cie zadarmo i obtudnie posigsé i
ten lud krakowski, przynajmniej nazewnatrz. Ale
lud ten odwrécit sie juz od was.

Zresztg kilka dni pdzniej, zgodnie z tem co
piszemy, wyjasnia sprawe i Kat. Ag. Prasowa, oSwiad-
czajac:

t) nikt z organizatorow manifestacyjnego pogrzebu nie
zwroécit sie z prosbg o udziat duchowienstwa i w tej sprawie
ogtosita krakowska Kurja arcybiskupia komunikat w prasie
miejscowej, 2) krzyz nie mégt by¢ niesiony na czele pocho-
du, w ktérym niesiono czerwone sztandary wrogiej Koscioto-
wi partji i w ktéorym brali oficjalnie udziat Zydzi z lewico-
wych zwigzkéw robotniczych ze swemi emblematami. Dodac
nalezy, ze sami organizatorzy z pogrzebu-manifestacji odrazu
zgéry wyeliminowali krzyz, nie umieszczajgc tego udwiecone-
go znaku na klepsydrze pogrzebowej, mimo ze wszyscy zabi-
ci byli katolikami.

Gdy na cmentarzu rodziny ofiar zajs¢ zwrdcity sie z
prosba o pokropienie trumien i modlitwy koscielne, ks. S. Krol,
Salezjanin, zastepujacy nieobecnego kapelana cmentarza ra-
kowickiego ,,nie odmowit ostatniej postugi koscielnej, o czem
wiadomo wszystkim w Krakowie'l

Wobec tego, ze nowa, na ulicach Krakowa i
innych miast rodzgca sie Polska od was sie odwra-
ca, w bezsilnej ztosci, nie mogac zresztg uczynié
nic innego i wy od niej sie odwracacie. Oby na
zawsze!ll

Odczyty w Kole warszawskiem P. Z. M. W.
Dnia 21 marca r. b. odbyt sie odczyt ob. Henryka
tadosza p. t. ,Sztuka a rzad dusz“. Prelegent cy-
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tujgc ustep z Promethidionu Norwida: ,Piekno na
to jest, by zachwycato do pracy — praca, by sie
zmartwychwstatol, stangt na stanowisku, ze w no-
wym ustroju praca nie bedzie, tak jak to wynika z
ksigg Zakonu, karg za grzechy (wygnanie z raju
Adama i Ewy), ale czynnikiem zycia i szczescia.
Analizujagc przyczyny wpitywu kosciota na masy —
stwierdza, ze przemozny swoéj wplyw kosciot osig-
gat przez sztuke, ktérg dawal masom w roznej for-
mie: muzyka, chory, architektura, malarstwo, litera-
tura, teatr (obrzedy). Prelegent wyrazit zal, ze w
ruchu robotniczym tylko od Swieta sztuka znajduje
sie na ustugach socjalizmu, ktory w sposob niedo-
stateczny stara si¢ wptywaé na psychike mas z jej
codzienng pomoca. Praca i sztuka winny w jedna-
kim stopniuzajag¢ miejsce w zyciu cztowieka no-
wego ustroju. Juz dzi$ sztuka winna czynié swe
dzieto rewolucjonizowania mas, przyblizania osta-
tecznej o ten ustroj walki.

Dnia 28 marca r. b. odbyt sie urzgdzony we-
spét z Tow. OSwiaty Demokr. ,Nowe Tory“ od-
czyt ob. D-ra Henryka Dembinskiego, redaktora
»Poprostull w Wilnie, p. t. ,Antysemityzm i jego
przejawyll Prelegent stwierdzit, ze antysemityzm
jest ubocznym produktem rozktadu i radykalizowa-
nia sie warstw posrednich i drobnomieszczanstwa,
inteligencji i chiopstwa. Antysemityzm jest wsze-
dzie i zawsze probg zwekslowania potezniejacych
pradow radykalnych z tozyska rewolucyjnego w
tozysko kontrrewolucji. W konsekwencji barbary-
zuje i cofa kulture oraz odsuwa przewrot spoteczny.

Po odczytach tych, jak zwykle, rozwineta sie
ozywiona dyskusja nad tezami prelegentow.

Odczyt w Kole P. Z. M. W. w Pabjanicach.
Dnia 29 marca r. b. ob. Jan Haneman wygtosit w
Pabjanicach w sali kina miejskiego odczyt p. t.
~Wojna, mys$l wolna, socjalizmIl Stuchaczéw byto
przeszto 500 os6b.

Pierwsza parlamentarna frakcja wolnomysli-
cieli powstata w parlamencie greckim i liczy 7 po-
stow. Nie znaczy to wcale, iz sg oni jedynymi wol-
nomyslicielami w parlamencie greckim, niewatpli-
wie bowiem ws$rdd liberatéw, ludowcow i 15 komu-
nistow sg rowniez bardzo liczni wolnomysliciele, ale
na zaznaczenie wtasnie zastuguje fakt powstania sa-
modzielnej frakcji poselskiej.

Chrystjanizm a s$wiat zwierzecy. Pod takim
tytutem drukuje ,Kurj. Warsz.1l bardzo dtugi komu-
nikat K. A. P., bedacy polemika z artykutem ,,Przy-
jaciela Psall p. t. ,Religja a zwierzell, przedrukowa-
nym cze$ciowo w Nr. 9 z 10/111 r. b. ,W. P“. Ko-
munikat przeprowadza teze, ze literatura i sztuka
chrzescijanskie witasnie formowaly na przestrzeni
wiekdw przychylny stosunek do zwierzat na podito-
zu uczucia oparty. Ot6z zaatakowany przez K. A.
P. artykut i nasze pismo, cytujagc zen ustepy, staty
na stanowisku, ze miedzy pieknemi stowami pisa-
rzy chrzescijanskich, miedzy piekng i wzniostg de-
klamacjg a wcieleniem tych szlachetnych zasad w
zyciu istnieje tragiczna przepasé, stwierdzajagca zu-
peing bezwartosciowos$¢ pod wzgledem spotecznym
tych pieknych tekstow. Wrecz naodwrot, zaatakowa-
ny przez K. A. P. artykul stwierdzat, ze witasnie
bardzo wierzacy i bardzo wyksztatceni katolicy
przejawiajg w stosunku do zwierzat badz zupeing
obojetnos$¢, badz wprost niezwykte w swej oschto-
$ci okrucienstwo.
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Zresztg K. A. P. wcale podanych faktéw nie
prostuje. Chce tylko mniej orjentujgcych sie de-
magogicznie przyttoczy¢ iloscig podanych przez sie-
bie faktow z dziedziny literatury i sztuki.

Szatanskie widowisko. Jak donosi prasa, w
Rzymie uroczys$cie poswiecono nowe tanki wojsko-
we i policyjne. ,Kurj. Warsz.l nawet umiescit ilu-
stracje tej uroczystosci, gdyz serca prawowiernych
katolikow sg tak spoganione, ze nie potrafig nawet
zauwazy¢ bezgranicznego cynizmu tego zdarzenia:

bdg mitosci btogostawi narzedzia mordu i znisz-
czenia.
Z sadow. Dnia 16 marca r. b. Sad Apelacyj-

ny w Poznaniu uchylit wyrok uniewinniajgcy Sadu
Okregowego w Ostrowie Pozn. i skazat redaktora
.Gazety Ostrzeszowskiejll, Marjana Malinowskiego,
na 1 tydz. wiezienia z zawieszeniem za obraze i
zniestawienie w druku kierownika szkoty w Potasni,
Jana Kotuli. A mianowicie p. Malinowski ogtosit w
.Gaz. Ostrzeszowskiejll obrazliwy i zniestawiajacy
ob. Kotule artykut w zwigzku z tem, ze ob. Kotu-
la jest ewangelikiem i ws$rdd grona nauczycielskie-
go szkoty wypowiadat poglad, ze nie nalezy cato-
waé biskupa w reke oraz ze dzieci nie powinny
by¢ egzaminowane w kosciele. W imieniu ob. Ko-
tuli w Sadzie Apelecyjnym w Poznaniu oskarzenie
popierat ob. adw. dr. K. Nowosielski.

Sad Apelacyjny w Poznaniu dnia 16 marca r.
b. zatwierdzit wyrok Sadu Okregowego w Ostrowie
Pozn. uniewinniajgcy ob. Bolestawa Rosinskiego, o-
skarzonego o obraze w odczycie wygtoszonym w
Kole P. Z. M. W. w Ostrowie pomnika serca Jezu-
sowego w Poznaniu, ktéry to pomnik prokurator
uwazat za przedmiot kultu. O sprawie tej pisali-
s§my w Nr. 7 z 20/11 r. b. ,W. P.“. Obrone wnosit
ob. adw. Nowosielski. Batlwochwalcza teza kato-
licka stusznie nie utrzymata sie.

Zawodowi antysemici majg walczy¢ z anty-
semityzmem. Na posiedzeniu Senatu z dnia 12-go
marca 1956 r. zabral gtos senator Rostworowski
i w kwestji pogromu w Przytyku powiedziat:

»Dzi$§ rano wystuchaliSmy w gtebokiej ciszy przemodwie-
nia sen. Schorra. Fala rozruchéw tego typu idzie przez kraj,
ale nie bede apelowat do ministra spraw wewn. o to, ze wta-
dze bezpieczenstwa w tych wypadkach nie spetniajg swego
obowiazku. Nikt w tej Izbie temu ztudzeniu nie ulega, zeby
wytgcznie prewencje administracyjne czy represje administra-
cyjne inogty o tej walce ideowej decydowac.

Dlatego sadze, ze mam prawo apelowaé¢ do catego tak,
czy inaczej zorganizowanego spoteczenstwa o wspoéiprace w
imie obrony kultury narodowej i duszy narodowej. W dal-
szym ciggu sen. Rostworowski zwraca sie w tej sprawie
z ,apelem do duchowienstwa” i wyraza ufno$¢, ze w walce
z tym zametem duchowienstwo polskie spetni swe szczytne
postannictwo™.

W przemoéwieniu tem uderza wprost cyniczne
okreslenie pogromow jako walki ideowej. Sko-
ro senator Rostworowski stangt na takiem stano-
wisku, to nawet nie dziwimy sie juz wiecej i temu,
ze naiwnie apeluje do duchowieristwa polskiego
(chyba rzymskiego?), aby walczyto ,z tym zame-
temll Przeciez wilasnie dziatalno$¢ i tres¢ ,nauk
moralnychll tego duchowienstwa musiata, a i pew-
nie chciata doprowadzi¢ do ostatnich przejawéw

walki pogromowej, ideowej, wedle sen. Rostwo-
rowskiego.
Wolnomysliciele polscy w Brazylji. Otrzyma-

lismy szczegotowe drukowane sprawozdanie z dzia-
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falnosci Polskiego Stowarzyszenia MySli
Wolnej w Porto Alegre w Brazylji za drugie pot-
rocze 1935 r. Miarg wielkiej dziatalnosci tego Sto-
warzyszenia, zatozonego w 1928 r. niech postuzy
fakt nabycia w lipcu 1935 r. przez Stowarzyszenie
na wiasnos¢ domu wraz z terenem przy rua ltalia
227, wartosci 26.000 doi. W ciggu roku 1935 czton-
kowie przeczytali tgcznie okoto 4.500 ksigzek i pism
polskich.

Bez kleru i bez ,prawd” religji ,narodowej"
(zydowsko -rzymskiej), a witasciwie dlatego witasnie
wolnomysliciele polscy w Porto Alegre skutecznie

CO PIS

~Wyznanie wiary" E. Zegadtowicza. Emil Ze-
gadtowicz, autor ,Zmor", odcinajgc sie nowym swo-
im zmorom w postaci nieuczciwych krytykéw, kto-
rzy jego ,Zmory" potepiajg na niewidzianego i na
nieczytanego, zamiescit w nr. 13 ,,Wiadomosci lite-
rackich” z dn. 22111 S$wietny artykut, p. t. ,Stowa
bez przydziatu”. Wypowiada on w nich swoje spo-

teczne i wyznaniowe ,credo” i demaskuje akcje
kleru:

»,Cata nagonkowa brewerja nie jest niczem innem jak
tanig, demagogiczng akcjag kleru. | tu jest miejsce sposobne

na dekonspiracje, na obnazanie catej ,,akcji spotecznej”; — nie
»Spoteczenstwo”, nie rada miejska tego czy innego miasta, nie
prezydja zwigzkéw i stowarzyszen, nie wiladze tych czy in-
nych instytucyj — pograzaja sens dobry w abderyzmie i pod-
kreslaja czarng krechg obskurantyzm polski — lecz wytgcznie
kler. Znam niezgorzej i sprawe konfiskaty (to osobny rozdziat
»0byczajowos$ci konkordackiej”) i sprawe podszczuwan w de-
kanacie ,wotkowickim” w szczeg6lnosci, a w diecezji krakow-
skiej w og6lnoéci — i stwierdzam, ze nikt inny, jak tylko za-
grozony w swym pseudoautorytecie kler bierze przed historja
odpowiedzialno$¢ za jeszcze jedno o$mieszenie sie ,,spoteczen-
stwa”. Catg te szkodliwg, obskurantyzmem i zacofaniem wy-
szczutg akcje wysSwielli nalezycie ksigzka p. t ,,Zwierciadto
kultury polskiej 1935—1936“, ktéra w opracowaniu jednego
z mitodych pisarzy ukaze sie wnet na potkach ksiegarskich™.

»Nie jestem (nie bytem i nie bede) ani katoli-
kiem, ani narodowcem", co rzecz prosta strasznie o-
burzyto KAPre, a przytem niepomiernie ucieszyto,
ze tak dobrej, madrej, odwaznej i pozytecznej ksigz-
ki nie napisat katolik.

Zegadtowicz pisze dalej:

ci, ktérych to interesowato, wiedzg, ze nawet samo sto-
wo ,katolicyzm™ wzbudzato we mnie niecheé i abominacje..
powdéd: negacja w dziejowem postepowaniu tego wyznania
istoty zasad, gtoszonych przez Jezusa z Nazaretu... ostawione
rzekomo dalekonos$ne wartosci organizacji kosciota sg dla
mnie historiozoficznie nic nie znaczace; jest ona etycznie nie-
problematyczna, idea rozptyneta sie w niej catkowicie; prze-
rost organizacji wieéci upadek. Wszelka organizacja wyzna-
niowa mierzi mnie do gtebi.

Nie uwaza sie Zegadiowicz

rodowca.
Narodowo$¢, jako pojecie szowinistycznej eksluzywno-

§ci, lezaca na jej dnie zaborczo$¢ i ustawiczne pogotowie wo-

jenne—jest mi zupetnie obca.
Autor stusznie uwaza,

rowniez i za na-

ze w tych dwéch sfe-

Z K S|

i przyczynach zdziczenia
moralnego

O dzielnosci

Platon, Menon. przetozyt wstepem, objasnieniami
i ilustracjami opatrzyt Witadystaw Witwicki, Bibljoteka
filozoficzna klasykdéw, wydano z zasitku Funduszu Kul-
tury Narodowej, sktad gtéwny w ,Naszej Ksigegarni',
Warszawa, 1935. str. 97 i 3 nlb,, cena zt 2.50.
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bronig naszych wychodzcéw przed wynarodowie-
niem.

Stowarzyszenie prosi czytelnikéw naszego pi-
sma o przesytanie do jego czytelni wszelkiego ro-
dzaju przeczytanych przez nich pism i ksigzek
polskich, aby ,pokrzepi¢ ducha tamtejszych roda-
kéw stowem polskiem z dalekiej Drogiej Polski".
(Adres: Associaeao Polona de Livre Pensamento —
rua Italia 227 — Porto Alegre — Brasil).

Zyczymy gorgco dalszej wydajnej pracy na-
szej placowce polsko - wolnomysSlicielskiej na dale-
kiej obczyznie.

ZA |INNI

rach: w klerze i w endecji tkwi gros niecheci i nie-
nawisci do niego. Jest wiec, jak powiada, ,bez
przydziatu", gdyz nie miesci sie w zadnej z kottun-
skich szufladek ani w tych, co pachng ,kadzidiem",
ani w tych, co pachnag ,prochem™.

Poeta ma jednak swoj ,przydziat":

przynaleze tam, gdzie jest cztowiek wolny, gdzie jest
walka o wyréwnanie sprawiedliwoéci, gdzie jest zwrotnica hi-
storji, na tej drodze, ktérg zdgza robotnik i chtop;
przekonania moje sg niedwuznaczne: jestem po stronie frontu
pokoju i pracy—przeciw reakcji i nieréwnosci.

Stanowisko rzeczywiscie niedwuznaczne, god-
ne ttumacza ,Fausta”. Dla Zegadtowicza antysemi-
tyzm katolikbw jest logicznym nonsensem. Ponie-
waz podobnego zdania sg senatorowie RadziwiH i
Rostworowski, ,,Warszawski dziennik narodowy”
(z 17.111) powiada, ze doskonaly katolik moze by¢
doskonatym antysemita, gdyz ksigzeta kosciota i
jezuici, nie widza nic zdroznego w tem, gdy kato-
licy sg antysemitami. Z czego prosty wniosek, ze
katolicyzm pokryje swg ,etykg" kazde tajdactwo,
byleby tylko tajdak dawat ksiezom zarabiaé¢ i u-
znawat nad sobg witadze papieza. Poniewaz Zega-
dtowicz stroni od kosSciota i nie bije zydoéw, wiec
szczerzg dzis na niego zeby wszyscy bogozercy i
zydozercy.

O wycofaniu dawnych dziet Zegadiowicza i
przeznaczenia ich na makulature pisze nawet w
,,Prosto z mostu” p. J. Kisielewski.

»~Wycofanie dawniejszych ksigzek Zegadiowicza i prze-
znaczenie ich na makulature odbije sie szerokiem echem w
polskim $wiecie kulturalnym. Dobrze bytoby, aby pogtos tej
sprawy nie zatrzymywat sie na momencie sensacji, lecz aby
siegnagt do samego zagadnienia. Wysuwa sig ono u nas poraz
piewszy i warte jest gtebszego zastanowienia™.

P. S. Juz po napisaniu tej notatki ukazat sie
list pasterski kard. Hlonda w formie kazania reko-
lekcyjnego, ktéry miedzy innemi grzechami naro-
dowemi potepit réwniez i antys emityzm. Nic to jed-
nak endek6w nie wzrusza: dalej mowig i piszg swo-
je. A niedostania rozgrzeszenia wecale sie nie boja,
bo do spowiedzi przeciez i tak nie chodzg. Potrze-
be religji uznajg tylko dla celéw politycznych.

A Z EK

Dwunasty to juz djalog Platona, ktory ukazuje
sie w przektadzie prof. Wiadystawa Witwickiego.
Jak wszystkie poprzednie, i ten djalog prof. Witwi-
cki opatrzyt wstepem, komentarzem i ilustracjami.
Wstepy te i komentarze, zebrane razem, datyby po-
kazny tom, i dopiero wtedy mozna bytoby lepiej
oceni¢ wazki wktad, jaki prof. Witwicki, ten jeden



Nr. 12

z najlepszych dzis znawcow Platona w Polsce i
wielki mito$nik nietylko genjuszu filozoficznego i li-
terackiego autora ,Uczty" i ,Fedona®”, ale i catej
kultury greckiej, dorzucit od siebie do bogatej wie-
dzy o wielkim uczniu Sokratesa.

»Menon“, jeden z pomniejszych djalogéw Pla-
tona, stoi najblizej ,,Gorgjasza" i nalezy do grupy
djalogow, wymierzonych w sofistbw. Ma on za
przedmiot rozwazenie pytania, postawionego Sokra-
tesowi przez Menona, ucznia Gorgjasza: czy dziel-
nosé jest nam dana z natury, czy tez jest rzecza
nabyta, jak wiedza, to co nalezy uczynié, aby sie
jej nauczyé? Platon nie daje jednak na to zado-
walajacej odpowiedzi. Postawit on raczej to zagad-
nienie, ale go nie rozwigzat. Nie dat nawet defi-
nicji dzielnosci. Skiania sie on raczej do tego, ze
dzielno$¢ charakteru jest nam dana z natury (,,z bo-
zego zrzadzenia"), ale ze ten dar nalezy jednak
oprzeé na podstawach rozumowych, aby obdarowani
nim przez nature mogli godnie wypetni¢ swoje za-
dania spoteczne.

W objasnieniach djalogu prof. Witwieki wyty-
ka stabe strony djalektyki Platona i dopowiada za
niego to, czego nie dopowiedzial. W zakonczeniu
komentarza czytamy:

»,Nie sam intelekt decyduje o wartosci etycz-
nej cztowieka... Wartos$¢ etyczna cztowieka zalezy od
sity i zakresu jego i instynktu spotecznego w pier-
wszym rzedzie, a od jego poziomu umystowego do-
piero w drugim. Aby by¢ dzielnym cztowiekiem
trzeba juz z natury miec¢ sktonnos¢ do wspotdziata-
nia z innymi i do poszanowania cudzych intereséw,
podobnie jak sie szanuje wiasne. Te dane wrodzo-
ne moze umocni¢ wychowanie a wiedza moze tym
sktonnosciom wskaza¢ drogi wolne od sprzecznosci,
krotkie i bezpieczne. Ale sama wiedza nie potrafi
nigdy z bezwzglednego egoisty, o naturze wilka lub
lisa, zrobi¢ ofiarnej i pracowitej pszczoitki.

Z tem wszystkiem praca nad etykg naukowg
jest godna zachodu i moze sie przydac¢ dlatego, ze
najlepsze nawet natury gubig sie nieraz i btgdzg w
postepowaniu, ulegajac sugestjom nieoSwieconego
otoczenia. Wiele cierpied niepotrzebnych, wiele
zbednych tar¢ i wiele krwi ludzkiej ptynie z ciem-
noty, stad, ze ludzie nieoSwieceni uwazaja za dobro

Dwie

Dnia 14 marca r. b. do redakcji
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to, co im dyktuje przesad, tradycja, folklor, uroje-
nie religijne, sugestja polityczna — wszystko mozli-
we, tylko nie zdrowy rozum. Serce i wiara wiecej
moéwi do nich, niz medrca szkietko i oko. To, ze
Sokrates i Platon u poczatkow naszej kultury uczyli
poddawaé nierozumny gtos serca i $lepej wiary pod
rozbiér i kierunek rozumu, to ich wielka zastuga
okoto rozwoju Cziowieka w Europie".

Jest to, jak widzimy, stanowisko wolnomysli-
cielskie. Sprzeczne jest ono z gruntu z zalozeniami
dogmatycznej etyki, gtoszonej przez kler i nauczanej
w polskich szkotach. Kiedy te prawdy pierwszo-
rzednego znaczenia dla podniesienia poziomu mo-
ralnego w zyciu jednostkowem i publicznem w Pol-
sce znajdg zrozumienie i wykonawcow? trudno prze-
widzie¢. Narazie rzgdza nami batamuctwa, ciasnota
i tchorzostwo, a w tych warunkach zdrowy rozsg-
dek i uczciwos$¢ muszg sta¢ za drzwiami. W mdz-
gach ludzkich niema dla nich miejsca. Anytosowie,
0 ktorych Platon wspomina w ,Menonie", nie po-
zwolg na to, aby madro$¢ zapanowata w Atenach i
dlatego Sokrates bedzie musiat wychyla¢ czare cy-
kuty, bo w krajach rzadzonych przez tepych, zaro-
zumiatych i zawzietych Anytoséw madrosé jest zgor-
szeniem, ktore deprawuje miodziez.

Tak Anytosowie utrzymuja, ale punkt ciezkosci
ich potepienia dla Swiatta i rozumu lezy gdzieindziej:
w panicznym strachu przed ujawnieniem ich nicosci.
Dlatego caty Swiat chodzi na gtowie, dziczeje i wy-
rzyna sie masowo z zapatem godnym lepszej sprawy.

Wr.

A. Siurbis. Zagadnienie opieki nad dzieckiem
nieSlubnem. Odbitka z Nr. 9 z r. 1955 ,,Zycia Dziecka”.
Autor walczy o stworzenie dla matki dziecka

nieSlubnego takich warunkéw, aby mogta sama
dziecko swe wychowywaé, walczy tez o réwno-
uprawnienie tego dziecka.

Autor stwierdza, ze pomimo innych nieraz po-
zor6w nasza epoka juz dawnych ksztattéw nie wréci
1zmiecie to co sie bedzie sprzeciwiato jej duchowi
i dynamice rozwojowej, specjalnie za$ odnosi sie
to do dziecka nie$Slubnego, ktére musi uzyskaé w
spoteczenstwie wszystkie prawa obywatelskie.

miary

sWiadomoséci Literackich” w Warszawie zostato skierowane

nastepujgce sprostowanie:

W zwigzku z umieszczong w Nr. 8 ,Wiado-
mosci Literackich™ z 25 lutego r. b. notatkg p. Wan-
dy Melcer p. t. ,Anonimowa napasc¢" prosze
o wydrukowanie nastepujacego sprostowania niewat-
pliwie krzywdzacej mnie notatki:

Na zadnym ze stukilkudziesieciu sobotnich od-
czytdbw w Polskim Zwigzku Mysli Wolnej, podczas
ktérych w ciggu ostatnich lat trzech przewodniczy-
tem na sali odczytowej p. Melcer w charakterze stu-
chaczki nie zauwazytem. Nie byto jej réwniez i na
odczycie p. Wojenskiej p. t. ,Na marginesie ostat-
niej powieSci Natkowskiej". P. Melcer nie posiada
wiec zadnego autorytetu, aby w sprawie tego i in-
nych odczytéow Polsk. Zw. Mysli Wolnej gtos za-
bierac.

Otéz odczyt p. Wojenskiej byt bardzo krétki,

trwat okoto poét godziny, nie dat réwniez zadnego
materjatu do dyskusji, ktora zazwyczaj po odczy-
tach w Zwigzku sie odbywa. Wobec tego z obo-
wigzku przewodniczacego, aby wywotaé wymiane
mys$li, przeczytatem witasnie wtedy nadestany do
redakcji dzievsieciodniowca ,,Wolnomysliciel Polski",
ktérego jestem sekretarzem redakcji, artykut oma-
wiajagcy powies¢ ,,Granica" z innego anizeli p. Wo-
jenska stanowiska. Zamiary moje zostaly uwiericzo-
ne dobrym skutkiem. Nastgpita dyskusja naogot nie-
podzielajgca pogladéw autora artykutu. Wywotane
jednak zostato tak wielkie zainteresowanie sie ,,Gra-
nicg" i wogole tworczosciag Natkowskiej, ze, jak
mnie nastepnie informowano, szereg 0séb obecnych
na odczycie i dyskusji ,,Granice" i inne dzieta Nait-
kowskiej przeczytat. Powstato nawet zagadnienie:
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czy dzieto beletrystryczne musi mie¢ jaka$ idee
przewodnig? Wieczdér dopigt swego celu: wywotat
zainteresowania literackie, spowodowat cheé bezpo-
$redniego poznania prawdy, a nie powotywania sie
na poglady autorytetow.

Czy za$ odczytany przezemnie artykut byt
»elukubratem na poziomie brukowca'l czy byt ,jed-
nym szeregiem napasci na Natkowska", czy zawie-
rat ,nieuczciwie wyjete i skombinowane cytaty i
naiwne zdziwienia, ze Natkowska otrzymata nagro-
de chyba nie za zastugi literackie",—to o tem sie
mozna tatwo przekonaé, gdyz artykut ten wydruko-
wany zostat w Nr. 8 ,Wolnomysliciela Polskiego"
z 1 marca 1936 r. Do niniejszego sprostowania dla
utatwienia Redakcji zapoznania sie z owym arty-
kutem zatgczam Nr. 8 tego pisma. Po przeczytaniu
artykutu Redakcja i kazdy jego czytelnik przekona
sieg, ze p. Melcer wprowadzona zostata w biad
przez swego informatora, ktory byt az tak sumienny,
ze, jak to wynika z notatki p. Melcer, stuchajgc z
trudem odczytanego przezemnie bardzo nieczytel-
nego manuskryptu, zauwazyt nawet opuszczone w
niektérych cytatach z ,,Granicy" znaki pisarskie.

Kazdy autor ma prawo napisa¢ artykut kry-
tykujacy nawet nagrodzong powie$¢, podpisujac sie
pseudo — lub kryptonimem, nikt temu chyba nie
zaprzeczy, tembardziej w czasach, gdy wspotpraca
w organach lewicowych, nie zawsze dla wspoétpra-
cownikow jest bezpieczna, a dobre obyczaje dzien-
nikarstwa zakazujg ujawniania nazwisk autoréw
whrew ich woli. Sg to zdaje sie aksjomaty.

Ale dobre obyczaje nakazujg réwniez pisaé
tylko o rzeczach, o ktorych dobrze sie jest poin-
formowanym. P. Melcer, jako cztonkini Polsk. Zw.
Mysli Wolnej, mogta przeciez sprawe poznac u zrd-
dfa i ewentualnie swoje niezadowolenie zatatwié
wewnatrz Zwiazku. Wolata uczyni¢ inaczej, stajac
sie narzedziem ,anonimowej napasci" przeciw mo-
jej osobie.

Nie przypuszczam bowiem, iz istnieje jakie$
sprzysiezenie autorek, zwalczajgce w kazdy spo-
sob jakakolwiek krytyke utworéw piéra kobiecego.

Prosze w imie prawdy o wydrukowanie po-
wYyzszego.
(—) Jozef Litauer
Redakcja ,Wiadomosci Literackich", ktora u-

znata atak na ob. Litauera, jako interesujacy czy-
telnikOw tego pisma, oswiadczyta, ze odpowiedZz w
tej formie na te napas$¢ czytelnikow tych nie inte-

PRENUMERATA WOLNOMYSLICIELA POLSKIEGO:
(bez ,,Btyskow Wolnomyslicielskich™)

rocznie zt. 16.00 miesiecznie zt. 1.40
pétrocznie 8.00 numer pojedynczy ,» —.50
kwartalnie 4.00 zagranica rocznie ., 20—

PRENUMERATA

rocznie zt. 2.—,

WOLNOMYSLICIEL

.PRZYSZLOSCI -
po6trocznie zt. 1.—,
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resuje. Wobec tego sprostowanie umieszczamy na
tamach ,,W.P.", pozostawiajgc sad nad swoistg bez-
stronnoscig ,,Wiadomosci Literackich" naszym czy-
telnikom.

ODCZYTY W POLSKIM ZWIAZKU MYSLI WOLNEJ

Warszawa, Kroélewska 16

W dniu 11 kwietnia odczytu nie bedzie.

W dniu 18 kwietnia r. b. w sobote o godz. S-ej
wiecz. wygtosi odczyt ob. Zofja MSci stawsk a
p.t. ,ROMAIN ROLLAND, SUMIENIE WSPOL-
CZESNEJ EUROPY™.

W dniu 25 kwietnia r. b. w sobote o godz. 8-ej
wiecz. wygtosi odczyt ob. Mieczystaw Lucius
p. t. ,KATOLICYZM | EUGENIKA".

Juz wyszedt Nr. 1 mies.

»OUMIENIE SPOLECZNE"

organu Stow. Obrony Woln. Sum. w Polsce, taczace-

go prawdziwg mys$l wolng z prawdziwag religijnosciag

Adres: Warszawa i, Al. 3 Maja 2 m. 40, u adw.
H. Swiatkowskiego.
Cena N-ru 25 gr,, abonam. roczn. 2 z¢ 50 gr.

Do nabycia réwniez w P. Z. M. W.

W dniach 18 i 19 kwietnia r. b. odbedzie sie
KURS DLA PIONIEROW WOLNOMYSLICIELSTWA

zorganizowany przez Kolo Warszawa-Zoliborz
POLSKIEGO ZWIAZKU MYSLI WOLNEJ - —

Zwigzadw Zawodowych przy ul. Krasinskiego 10

Otwarcie Kursu nastapi 18.1V. o godz. 16Y,.
Oprocz referatbw odbeda sie wycieczki do szkoty
i przedszkola R. T. P. D. oraz na Bielany do , Na-
szego domu".

Optata za Kurs wynosi 2 zt,
Kota — 1 zt

Informacje w Sekretarjacie Kota w poniedziakki
i czwartki od g. 18 do 20 przy ul. Krasinskiego
10, m. 81, pok. Nr. 1

w sali

dla cztonkéw

PRENUMERATA ,,BLYSKOW" (bez ,Wolnomysliciela Polsk.“):

Za 1 egz. rocznie zt. 2.40 Za 10 egz. rocznie zt. 18.00
5 . . , 10.00 . 10 ,, potrocz. 9.00
5 »poOtrocznie ,, 5.00 , 10 ,, kwartat. 4.50

10 egzemplarzy zagranica zt. 28.— rocznie
numer pojedynczy 10 gr.

TO MY”
numer pojedynczy 20 gr.

Rekopisow nadsytanych redakcja nie zwraca.
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