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Od Redakcji

Niniejszl Vtom Wydawnictw Jubileuszowych pt. ,Nauki geograficz-
ne w poszukiwaniu prawdy o ziemi i czlowieku” ukazuje si§ z okazji
Kongresu Geografii Polsldej, ktory odbyl si? w kwietniu 1999 r. w ICrako-
wie, dla uczczenia 150-lecia geografii krakowskiej.

Celem obchodow jubileuszowych w nauce jest zwykle dokonanie
podsumowah, ale i spojrzenie w przyszlosc. Towarzyszy temu glbsza
refleksja nad przebyt" drog”, jak i nad zadaniami naszej nauki na przy-
szlosc. Oddaje to poniek™d tytul niniejszego tomu. Tom ten honoruje
150, rocznic™ powotania w Uniwersytecie Jagiellonskim pierwszej pol-
skiej Katedry _e_oErafii (1849-1999), zawiera zarazem przegl™d i ocen”
dorobku geografii krakowskiej na tle ge_o%rafn polsldej i swiatowej. Do tej
oceny wltjczyli sif rowniez przedstawiciele zagranicznych osrodkow geo-
graficznych, z ktorymi Instytut Geografii Uniwersytetu Jagiellonskao
prowadzi wspdlprac” i utrzymuje kontakty naukowe. Wymienione ele-
menty i tresci skIadaL" Sit na pierwsz®, jubileuszow™ cz”sc niniejszego
tomu: ,Geografia krakowska”.

Druga cz”sc tomu: ,Geografiaw XXI wieku” stanowi forum do d?/s-
kusji nad przyszfosci® polsldej geografii. Sldadaj® sif na ni* artykuly fub
krotkie wypowiedzi, w ktorych autorzy zaprezentowali swe pogl*dy do-
tyczce przyszlosci geografil, b*dz jej poszczegdlnych dyscyplin. Mery-
torycznie cz"sc ta nawiqzuje b*dz stanowi kontynuacj® IV tomu Wy-
dawnictw Jublleuszowrc pt. Geografia polska u progu trzeciego tysigclecia
(1999), brd"cego z kolei poldosiem ogolnopolskwj onferencji metodo-

logicznej geografow polskich, ktora odbyla si§ w Zakopanem we wrze-
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sniu 1998 r. W sumie wiec oba tomy winny stanowic powazny wklad do

to_czk"cej si§wsrod geografow dyskusji nad perspektywami tej nauki w XXI
wieku.

Przedldadany tom zamyka Postanie uczestnikow Kongresu Geografii
Polskiej skicrowanc do geografow polskich i catego spoleczenstwa.

Redakcja Wydawnictw Jubileuszowych dzi*kuje wszystkim Autorom
polskim i zagranicznym za ich wldad intelektualny iprzygotowanie tek-
stow artykulow do druku. Dzi*ki ich wysitkowi nrozemy tom ten oddac
w rpce Czytelnikow.

Ninicjszy V tom jcst ostatnim z serii Wydawnictw Jubileuszowych,
jakic w'ydal Instytut Geografii Uniwersytetu Jagiellohskiego pod wspol-
nym tytulem Geografia w Uniwersytecie Jagiellonskim 1849-1999 dla upa-
mifAtnienia 150. rocznicy powolania Katedry Geografii w Uniwersytecie
Jagiellonskim.

Krakow, maj 2000



From the Editors

This fifth volume of the Anniversary Publications “Geograghical Scien-
ces in search of the truth about the Earth and the Man”is being publi-
shed on the occasion of the Polish Geography Congress, which took pla-
ce in April 1999 in Gracow, in order to celebrate the 150'1Anniversary of
the Cracow Chair of Geography.

The aim ofanniversarﬁ celebrations is usually to review, but also to
look into the future, hence the title of this volume. This volume honours
the 150Ihanniversar¥ of the foundation of the first Polish Chair of Geo-
graphy at the Jagiellonian University (1849-1999), containing the re-
view and assessment of the achievements of Cracow geograﬁhy school at
the background of Polish and world geography. This review has been also
participated by the representatives of foreign geo%raphy centres collabo-
rating with the Institute of Geography of the Jagiellonian University. The
above elements form the first, anniversary part of this volume: “Cracow
Geography”.

Its second part: “Geography of the Twenty First Century”is a fo-
rum for a discussion on the future of the Polish é;eograph . It consists of
articles or remarks on the future of geography and its subdisciplines. This
part constitutes a continuation of volume IV of the Anniversary Publica-
tions, entitled: Polish Geographyfacing the Third Millennium (1999), which
is a result of the national Conference of Polish geographers, which was
organlsed in Zakopane in September 1998. Therefore, both volumes sho-
uld constitute a serious contribution to the ongoing discussion on geo-
graphy’s perspectives in the 21 st Century.



The present volume is ended with an Appeal of the participants of
the Polish Geography Congress, addressed to Polish geographers and,
generally, to the entire society.

The Editors of the Anniversary Publications wish to thank all the
Polish and foreign authors for their intellectual impact and preparation
of articles for print. Owing to their effort this volume can be passed to
the Readers.

Volume V is the last in the series of the Anniversary Publications,
published by the Institute of Geography of the Jagiellonian University
under the common title Geography at the Jagiellonian University 1849-1999
in order to commemorate the 150" anniversary of the foundation of the
Chair of Geography at the Jagiellonian University.

Cracow, May 2000



Czsc wstpna






Do Kongresu Geografii Polskiej

Za kilkanascie dni, 12 maja, rozpoczynaj” siy dwuletnie obchody ju-
bileuszu 600-lecia odnowienia Akademii ICrakowskiej. W czasie obcho-
déw odbydzie sicy szereg konfe_renc“ naukowych iimprez okolicznoscio-
wych, ukaze siy wielc interesuj*cych wydawnictw. Pozwol one odpowie-
dziec na pytanic ,skqd przyszlismy i dokqd idziemy”, jaka jest nasza hi-
storia, ale takze przysztosc uniwcrsyteckiej i calej polskiej nauki. Nasz”
mtencijj jest, aby uroczystosci jubileuszowe Uniwersytetu Jagiellonskie-
go staly siy swiytem cafcj polskiej nauki i nabraly WY_m_laru europejskie-
%o, rzypominajgc swiatu o oskjgniyciach naszej mysli i kultury. Dlatego

ardzo sitj cieszy, ze Kongres Geografii Polskiej, niejako inaugurujgc te

obchody, przyblizy historiy i sukcesy nasze] geografil i stanie siy okazjq
do postawienia pytan o kondycjy tej nauki 1kierunki jej dalszego rozwo-
ju.

Dzisiaj mam zaszczyt i przyjemnosc powitac uczestnikbw Kongresu
Geqﬂ{afn Polskiej, Ictorzy przybyli do Krakowa z calej Polski, ale takze
z kilku krajow europejskich: Niemiec, Austrii, Wielkiej Brytanii, Francji,
Wiloch i Czech. Szczegdlnie serdecznie witam przedstawicieli tych osrod-
kow naukowych, ktore od wielu lat owocnie wspotpracuj® z Instytutem
Geografii, a mianowicie gosci z Wiednia, Londynu, Tybingi, Salzburga,
Clermont-Ferrand i Rzymu. Jednym z celow Kon?(resu jestuczczenie 150,
rocznicy powotania pierwszej na ziemiach polskich Katedry Geografii.
Katedra utworzona w 1849 r.ogromnie wzmocnila rozwoj naukprzyrod-
niczych, w tym nauk o ziemi, na éwczesnym Wydziale Filozoficznym
gni\llver_sytetu Jagiellohskiego, ktdry posiadal juz Katedry Mineralogli i

eologii.

1



Niezwylde pocz”tki ihistoria Katedry powstalej z inicjatywy Win-
centego Pola, gdyz niewiele jednostek uniwersyteckich moze si? chlubic
poetyckimi korzeniami. Wincenty Pol, pierwszy profesor Katedry Geo-
grafil, ale takze znany patriota i poeta opiewaj"cy pi*kno polskiej ziemi,
znalazl zarowno na Wydziale, jak iw Uniwersytecie sprzyjaj*c” atmosfe-
rf dla realizacji swych ambitnych zamyslow stworzenia nowoczesnego
warsztatu badawczego i dydaktycznego geografii. Mimo iz wladze au-
striackie przerwaly dzialalnosc Pola po 3 latach, geografia w Uniwersyte-
cie jagiellonskim miala juz trwale fundamenty i mogta Sif rozwijac, a dzi"ki
wielu wybitnym uczonym zapisala chlubne karty zarowno w dziejach
Uniwersytetu, jak iw nauce swiatowej. Dzieto Wincentego Pola znalazlo
wspaniatych kontynuatoréw w uczonych tej miary, co Ludomir Sawicki,
jerzz Smolenski czy przybyty po wojnie do ICrakowa Eugeniusz Romer.
Krakowska szkola geograficzna wydala cale grono znakomitych uczo-
nych i absolwentow, o czym z pewnosci® lepiej wiedz” prelegenci.

O jubileuszu geografii krakowskiej wi*cej powie prof. Bronislaw Kor-
tus, a Ja chcialbym jeszcze przekazac podzi*kowania organizatorom Kon-
gresu oraz najlepsze zyczenia udanych obrad wszystkim uczestnikom.

Prof. dr hab. Aleksander Koj
Rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego



To the Congress of
Polish Geography

In less than a month from now, on 12 May, we will open the two-year
celebrations of the 600'1Anniversary of the re-establishment of the Cra-
cow Academy. The celebrations will comprise several Conferences, accom-
panying events and publications. These should help answer the questions
about “where we have come from and where we are going”, about our
history, but also about the future of arts and Sciences both at the Univer-
sity and in Poland. We are aiming to turn the Jubilee of the Jagiellonian
University into a celebration of all Polish academic community, and by
addin? to it a EuroEean dimension, to remind the world about the ac-
complishments of the Polish culture and the academic thinking. I am,
therefore, glad that by initiating these celebrations, the Congress of Po-
lish Geography will look closer into the history and the successes of our
geography and that it will provide an opportunity for asking about the
condition of this discipline and the directions of its future development.

Today | have the honour to welcome the participants in the Congress
of Polish Geography who came to Cracow from not just throu?hout Po-
land, but also from a number of European countries, namely trom Ger-
many, Austria, the United Kingdom, Italy and the Czech Republic. Let
me extend a particularly warm welcome to the rePresentatives of those
academic centres that have had a Ion% tradition of fruitful co-operation
with our Institute of Geography, namely to the guests from Vienna, Lon-
don, Tuebingen, Salzburg, Clermont-Ferrand and Rome. One of the ob-
jectives of the Congress 1s to celebrate the 150thAnniversary of the first
Chair of Geography in the Polish lands. Founded in 1849, it provided a
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significant strengthening to the development of natural Sciences, inclu-
ding earth scienc.es, at the Faculty of Philosophy of the Jagiellonian Uni-
versity, where there had already been a Chair of Mineralogy and Geology.

The beginnings and the history of the Chair, initiated by Wincenty
Pol, are unique in that few university departments can boast poetic roots.
The first head of the Chair of Geography, W. Pol was also known as a
Batriot and a poet who lauded the beauty of Poland. He found a favoura-

le environment for his plans to develop a modern geographic research
and training centre at both the University and the Faculty. The founda-
tions for geo%raphy he built at the University were so strong, that despite
the closing of the Chair only after three years of Pol’s activity, the disci-
pline could continue in its development and thanks to eminent scholars
it would distinguish itself not only at the University, but also internatio-
nally. The work of Wincenty Pol was continued by such eminent scholars
as Ludomir Sawicki, jerzy Smolenski and, following his arrival in Cracow
after the second world war, also by Eugeniusz Romer. The Cracow school
of geography produced a string of distinguished scholars and graduates,
whom other Speakers will certainly know better than 1do.

_Professor Bronislaw Kortus will say more about the Cracow geogra-
phical jubilee, let me than just reiterate my gratitude for the organisers
and to wish all the participants fruitful proceedings.

Professor Aleksander Koj
Rector of the Jagiellonian University



UNIWERSYTET JAGIELLONSKI JAGIELLONIAN UNIVERSITY

DZIekanatWdeIalu Blologll i Nauk o Ziemi Dean's office of Faculty of Biology and Earth Sciences
4, 31-007 Krakow Goh?bia 24, 31-007 Krakow, Poland
tel. (12) 422 63 48 422 10 33 w. 1103, 1144 phone (4812) 422 63 48, 422 10 33 ext. 1103, 1144

Krakow, 22 kwietnia 1999 roku.

Wielce Szanowni Paristwo!

W imieniu calej spolecznosci akademickiej Wydzialu Biologii i Nauk o Ziemi
Uniwersytetu Jagiellonskiego pragn? bardzo gorco powitac wszystkich uczestnikéw i gosci
Kongresu Geografii Polskiej. Wielkim zaszczytem dla nas wszystkich jest Panstwa obecnosc
na Kongresie organizowanym z racji 150. letniego Jubileuszu zaréwno geografii krakowskig]
jak i Polskiej, a osmiel? si? stwierdzic - rwniez europejskiej. Bardzo si? szczycimy tym
Jubileuszem, ktdry scisle wi*ze si§ z rozwojem innych nauk przyrodniczych w Uniwersytecie
Jagielloriskim. Wincentego Pola wspierali przeciez tak wspaniali przyrodnicy, jak Jozef
Kremer, Jan Lobarzewski czy Ludwik Zejszner. Rowniez pdiniej rozwijala si$ owocna
wspdlpraca mi*dzy przedstawicielami innych nauk przyrodniczych a geografami. A wi?c jest
to rdwniez swi?to calego Wydzialu Biologii i Nauk o Ziemi, kttrego pocz™tki wywodz" si? ze
wspdlnego korzenia nauk przyrodniczych. Cieszyc moze fakt, ze nadal stanowimy jako
Wydzial wspdInot? przyrodnikdw.

zyczq Wszystkim uczestnikom owocnych obrad i milych wspomnieri z Krakowa.

Z wyrazami gl*bokiego szacunku

Dziekan Wydzialu Biologii i Nauk o Ziemi
Uniwersytetu Jagiellonskiego






METROPOLITA KRAKOWSKI

Krakow, dnia 29 marca 1999 r.

Wielce Szanowni Panowie.

Dzi"kuj? najmocniej za wiadoinosc 0 Kongresie Geografii Polskiej
| zaproszenie na uroczystosc 150-lecia Katedry Geografii w Uniwersytecie
Jagiellonskim.

Skiadam moje najlepsze gratulacje i zyczenia. Czyni? to juz teraz,
poniewaz w dni swi?towania Jubileuszu oraz spotkan i obrad Kongresu,
atakze Mszy swnjtej ,na Skalce”, wzywa mnie Gniezno na sesje synodu
plenamego.

L"cz? wyrazy petne serdecznej wdziecznosci i szacunku

Wielce Szanowni Panowie
Prof. dr hab. Antoni Jackowski
Dziekan Wydzialu Biologii i Nauk o Ziemi UJ
Dr hab. Kazimierz Krzemien
Dyrektor Instytutu Geografii U]
ul. Golchia 24
31-007 Krakow






WOJEWODA MALOPOLSK1
Krakow, 19niaja 1999,

SzaiwwniPanowie

Prof. <~ hob. Antonl JACKOWSKJ
Dzkkan Wydzialu diologii i Nuuk o Ziemi
Dr hob. Kazimierz KRZEMIF.N

Dyrektor Imtytulu Geografli
Unhverugtelu Jagiellonskiego

Ul. Golfbia 24,

11-007KRAKOW

Szanowny Partie Dziakanie, Szanowny Pante Dyrcktorze,

Serdecznie dzigkufe za zaproszenic na Kongrex Geograjii Folxkicj, htbrv
rozpocznit: sig w dniu 22 maja br. i uswielni wspanialyjubileuxz 151) rocznicy
powstania pierwszej na ziemlach polskich Katedry Geografi. Niestety
olxnvigzki i wczesniej pod/gte zobowiqgzania nie pozwalajg mi na oxobisle
uczestnietwo wjtgo Inuuguracjl, . _ . _

(lafego proxzy <przyjqcie tq drogq iprzekazanic wszysikim nczexInikom
moivh xerdecznych pozdrowlen dla Wszgstkit_:h uczextnikow Kongresu. festem
przehonany, ze zarowno ttam Kongras, obBtujgcy ... . ykhuly iprezontacje ornz
dyskusje, Jak rawniez spotkanie absolwentdw bqdziu . ixiocie wielkim swigtem
krakomkiej geograjii Isamego Imtytulu. _

Razjeszcze dzigkujqc zu zaproszenie i zyezge mvocnych obradpozoxlajf

1. wyruzamt szacunku






Magnificencjo,
Szanowni Panstwo

Obchodzimy dzisiaj 150. rocznic® utworzenia w Uniwersytecie Ja-
giellonskim pierwszej na ziemiach polskich Katedry Geografii. Powierzo-
no jj Wincentowi Polowi. W swym dziele O geografii E. Romer: napisal
o nim: ,Pol tak znal ziemig polskg, jak tylko Staszic przed nim, a nikt po nim.
Odtwarzajqc barwnie je) obrazy w szeregu dziel ogloszonych slowem i drukiem,
Pol stmerdzal wielokrotnie, jak jasno odczuwal zadania i cele geograﬁi I jak do-
brze zdawal sobie z tego spraw§, ze ostatecznym celem kazdego dociekania geogra-
ficznego jest poszukiwanie i wysmetlanie wszelakich zwiqzkow zachodzgcych po-
mfdzy sitami dzialajgcymi na powierzchni ziemi, jak tez pomfdzy zjawiskami,
kto're sq tych sil i ich wspdldzialania czynem i tworem. ”

| chociaz geografia rozszerzyla swoje zainteresowania badawcze, to
zadania te stanowkj wazny element poznawczy geografii.

Powstanie Katedry Geografii w Uniwersytecie jagiellonskim wywarlo
nie tylko znacz”cy wplyw na uksztaltowanie przedmiotu iroli te] dzscy-
pliny, ale réwniez, a moze przede wszystkim, na poznanie charakteru
ziem ﬁo_lskich Iich mieszkancow rozdzielonych zaborami, i uswiadomie-
nie ich jednosci.

Dzisiejsza uroczystosc stanowi rowniez jubileusz geografii polskiej.
Jednak spotkalismy siy tutaj nie tylko ablz_uczmc, ale irozwazyc ositjgni-
cia geografii w Uniwersytecie Jagiellonskim, a wlasciwie w osrodku kra-

1RGmer E., 1969, O geografii. Rozmizania historyczne i metodologiczne. Przedmowq,
komentarzem, przyﬁlsaml I streszczeniem opatrzyl August Zierhoffer, Wroclaw,
Prace Wroct. Tow. Nauk., ser. 3, 135.
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kowskim. O osiggniqciach tych b*dq mowic zardwno geografowie polscy,
jak i przedstawiciele geografii europejskiej. Jest to wyrazem uznania ran-
gi i znaczenia osrodka krakowskiego.

W ostatnich latach geografia, w tym geografia polska przechodzi istot-
ne zmiany istoi wobec wyzwan. Zorganizowana w ubiegiym roku przez
geografow krakowskich mlodszego pokolenia konferencja metodologicz-
na wZakopanem dobrze swiadczy o zrozumieniu potrzeb geo?rafn I po-
dejfm_owaniu wyzwan, i jest dobrym symptomem rozwoju polskiej geo-
grafii.

Skiadam wyrazy gl*bokiego uznania nie tylko dla historycznej mysli
geo%rafii krakowskiej, ale i jej wspdiczesnego dorobku oraz zycz" owoc-
nych obrad.

_ _Prof. dr hab. Zbyszko Chojnicki
Przewodniczqcy Komitetu Nauk Gceograficznych PAN



Honourable Rector,
Ladies and Gentlemen,

Today we are celebrating the 150'Tanniversary of the establishment
of the first Chair of Geography at the Jagiellonian University, the first
such department in Poland. The first head of the chair was Wincenty Pol.
Romer wrote about him in his work On Geography: “Pol knew the Polish
land as well as only Staszic previously, and no one afler In a number ofpublica-
tions and speeches In which he described Polish landscapes, Pol stated many times
the goals and objcctives ofgeography and showed how well he was aware of the
ultimate %oal ofeach work of research in geograph?/] l.e. mvesﬂ?atlng and cIanfg-
ing all relationships between theforces acting on the surface ot the earth and the
phenomena created by theseforces™

And thou%h geography has extended its area of research ever since,
these goals still remain important elements of the science of geography.

Not only did the establishment of the Chair of Geography at the
ja?ielloni_an University significantly influence the future shape and the
role of this discipline. Perhaps primarily, it contributed to the knowledge
of the Polish territory and its residents who were separated in the period
of the partitions of Poland, thereby promoting the awareness of unity.

Today we also celebrate the jubilee of Polish geography. But we met
here not only to celebrate but also to discuss the achievements of geogra-
phy at the Jagiellonian University and, in fact, in the entire Cracow aca-
demic community. These achievements will be discussed by Polish geo-
graphers and by our guests from abroad representing European geogra-
phy. It is an expression of the appreciation of the rank and significance of
Cracow as a centre for scientific research.
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In the recentyears, geograﬂhy, including Polish geography, has under-
gone significant changes and has faced new challenges. A Conference on
methodology which was organised last year by a younger generation of
Cracow geographers has shown their understanding of the needs of geo-
graphy and their readiness to meet new challenges and forrns a good
prospect for the future of Polish geography.

~In conclusion, 'would like to express my deep appreciation of the
historical role of Cracow geography and its recent achievements and to
wish all of you fruitful discussion.

Professor Zbyszko Chojnicki
Chairman of the Committee of Geographical Sciences,
Polish Academy of Sciences
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Geografia Krakowska






Bronislaw Kortus

Jubileusz geografii krakowskiej
I geografii polskiejl

150-letni jubileusz geografii krak_owskieJ jest zarazem jubileuszem
geografii Folsk!ej. Powstanie pierwszej Katedry Geografii w Uniwersyte-
cie Jagiellonskim (1849) dalo rownoczesnie poczqtek geografii jako na-
uce akademickiej w Polsce. Jestesmy wszyscy tego swiadomi, st*d Kon-
gres Geografii Polskiej, zwolany z te] okazji do Krakowa, i tak liczny
w nim udziaf geografow z calego kraju, z czego SR hardzo cieszymy.

Przyst"pugqc do tematu nalezy postawic pytanie - komu iczemu za-
wdzi*czamy fakt powolania pierwszej Katedry Geografii w Uniwersyte-
cie Jagiellonskim i to stosunkowo wczesnie, Jesli SIiE zwazy, iz katedry
geografii zacz™y powstawac na uniwersytetach europejskich dopierow 2.
pol. XIX wieku, z dwoma wyf'Ejtkami - Katedr Geo%rafii |Carola Rittera
w Uniwersytecie w Berlinie (1820) i Katedry Geografii Wincentego Pola
w Krakowie (1849).

Powolanie pierwszej polskiej Katedry Geografii zawdzi*czamy przede
wszystkim samemu Wincentemu Polowi, ktory uznal potrzeb” hadania
przyrody i zycia czlowieka kraju ojezystego, kosztem uprawianej przez
siehie poezji. Wystttpil on z wlasn” iniejatyw” powolania uniwersyteckiej
Katedry Geografii, popartq przez grono profesorskie Wydzialu Filozo-
ficznego, jak 1 Senat Uniwersytetu Jagiellonskiego .

IW niniejszym wyst*pieniu wykorz%stany zostal cz"sciowo tekst wspdlnego opra-
cowania: A. Jackowski, B. Kortus, K. I1Crzemien, 1999, Jubileusz geografii krakow-
skiej \w: | Dzieje Katedry i Insta/tutu Geografii Uniwersytetu Jagiellonskiego 1849-1999,
Geografia w Uniwersytecie Jagiellonskim 1849-1999, t. 1, Krakow.
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Proponowanej mu wczesniej przez Uniwersytet Jagiellonski Katedry
Historii Literatury Polskiej Wincenty Pol nie przyj%, nie byl jej godzien
- jak oswiadczyl - po tym, kiedy proponowano jej objycie Adamowi Mic-
kiewiczowi (na co nie zgodzily siy jednak wladze austriackie). Byl nato-
miast gotow 0bjf|C Katedry Geografii, na co dwczesny minister oswiaty
hr. Thun wyrazil zgody.

Ponadto drodze Wincentego Pola do geografii sprzyjaly okolicznosci
I wplywy zewnytrzne. Mianowicie byl on wspomagany intelektualnie i
inspirowany w swoich badaniach przyrodniczych ietnograficznych przez
takich vv?bitnych przyrodnikéw Uniwersytetu jagiellonskiego, jak: Jozef
Kremer ﬁ tlozof i przyrodnik), Jan tobarzewski (botanik), Ludwik Zejsz-
ner (geolog) i in. Rowniez m.in. poprzez tych uczonych docieraty do
Wincentego Pola idee dwczesnych twdrcow nowoczesnej geografil, t].
Aleksandra Humboldta i Karola Rittera z Berlina. Wspomniani J. Kre-
mer i L. Zejszner stuchali osobiscie wykladéw Hegla i Rittera w Uniwer-
sytecic Berlinskim w latach 20. XIX w. i dzielili Si¥ pbzniej nabytq wiedzq
zW. Polem. Ponadto Ludwik Zejszner byl wspdltlumaczem L tomu ,ICo-
smosu” Aleksandra Humboldta, ktory ukazal siy w jyzyku polskim w
1849 r, w Warszawie, a wiyc juz po 4 latach od wydania oryginalu nie-
mieckiego. Z Humboldtem W. Pol prowadzif pozniej korespondencjy i
prawdopodobnie spotkal siy z nim osobiscie w Berlinie w 1847 r. (Babicz
19673. W oparciu o te naplywajqce z zewnqtrz idee, jak i o wlasne do-
swiadczenia badan terenowych, W. Pol torowal drogy nowoczesnej geo-
grafil w Polsce, czemu sprzyjalo istnienie katedry uniwersrteckiej. Dziyki
niemu nastqpilo wiyc stosunkowo wczesne wt*czenie Polski w obieg no-
woczesnej mysli geograficznej, totez slusznie uznany zostal za ,0jca pol-
skiej geografii”. jego ambicj® bylo stworzenie nowoczesnego warsztatu
badawczego i dydaktycznego geografii w Uniwersytecie Jagiellonskim.

Niestety, ten dobrze zapowiadajgcy siy Start w rozwoju krakowskicj
geografii uniwersyteckiej zostal po trzcch latach brutalnie przerwany przez
wladze austriackie likwidacjq Katedry Geografii idymisj? Wincentego
Pola w styczniu 1853 r. (wraz z trzema innymi jeszcze profesorami, kto-
rym zarzucano rzekomg nielojalnosc). Dzialo siy to na kolejnej fali re-
strykcji i nacisku germanizacyjnego na Uniwersytet Jagiellonski ze stro-
ny wladz austriackich.

Wincenty Pol zmarl w 1872 1. w Krakowie, spoczywa w kosciele ,Na
Skalce™w Krypcie Zastuzonych.

Wklad Wincentego Pola do geografii polskiej zostal wysoko ocenio-
ny przez potomnych, m.in. przez E. Romera, W. Szafera, S. Pawlowskie-
go, S. Niemcowny, H. Barycza i in., jak rowniez przez wspdlczesnego
Jego biografa J. Babicza (absolwcnta geografii UJ).

28



100-lecic powotania Katedry Geografii w Uniwersytecie Jagiellonskim
uczcilow 1949 r. Polskie Towarzystwo Geograficzne w Krakowie - o czym
swiadczy wmurowana tablica pamigtkowa w tej sali, ktdra nosi imiy Win-
centego Pola (imiy W. Pola nosi rowniez ?Idwna sala wykladowa w Insty-
tucie Geograficznym Uniwersytetu Wroclawskiego; wlasnie szlcola rome-
rowska wysoko cenita ,0jca geografii polskiej”).

W 1877 1, juz po uzyskaniu przez Galicjy auton_omii_(1867&,_ nastq-
pilo reaktywowanie Katedry Geografii w Uniwersytecie jagiellonskim i po-
wierzenie jej prof. Franciszkowi Gzerny-Schwarzenbergowi, historykowi
z wyksztalcenia, ktory odbyl dodatkowe studia geograficzne w Wiedniu
| Lipsku. Reaktywowania katedry iwprowadzenia wrldadéw z geografii
domagaly siy krygi intelektualne Galicji zwi*zane glownie ze szkolnic-
twem.

Dodajmy, iz piyc lat pozniej, w 1882 r., powolana zostala tez Kate-
dra Geografii w Uniwersytecie Jana ICazimierza we Lwowie. Obj*l jq prof.
Antoni Rehman, geobotanik iEodrbzniIc, uzyskawszy wczesniej habilita-
cjy w Uniwersytecie Jagiellonskim.

Waznym wydarzeniem w rozwoju geografii uniwersyteckielj w Krako-
wie bylo powstanie studenckiego ruchu geograficznego. Niedlugo po re-
aktywowaniu Katedry Geografii i przy poparciu Erof. Czernego zawiqza-
lo siy w 1881 r. Studenckie Kolo Geograficzne, ktdre dot*d - z przerwt)
w latach 1890-1916 - towarzyszylo 1 do dzis towarzyszy dziatalnosci
Katedry, a pozniej Instytutu Geografii w Uniwersytecie Jagiellonskim.
Jak bogata byta dzialalnosc Kola Geografow UJ zarowno w okresie miy-
d_z_yw01enny_m,_|ak i po [ wojnie swiatowej, quazuqu opublikowane z oka-
Zji sctnego &Ubl euszu Kola dwa tomy: Historia Kola Geografow Uniwersyte-
tu Jagiellonskiego 1881-1981, Krakow 1981 oraz Sprawozdanie Kola Geo-
grafow... (1981). Ponadto historia Kola Geografow do lat ostatnich przed-
stawiona jest w | tomie naszych Wydawnictw Jubileuszowych Geografia
w Uniwersytecie Jagiellonskim (1849-1999).

W 1910 r. dr Ludomir Sawicki, po studiach geograficznych w Uni-
wersytecie w Wiedniu, habilitowal siy w Uniwersytecie Jagiellonskim i roz-
poczql tu za%ma z geografii. W 1915 r. mianowany zostal profesorem,
aw 1917 r. objl Katedry Geografii po smierci prof, Czerne(io. Prz?;jscie
prof. Sawickiego, dynamiczncgo, mlodego geografa, w pelni fachowo
wyksztalconego, nadato nowy impuls rozwojowi geografii w Krakowie.
Powstalo nowoczesne Studium geograficzne - Instytut Geografii (Lesz-
czycki 1983). W 1922 r. utworzona zostala druga Katedra Geografii,
ktort] obj|l prof. Jerzy Smolenski, absolwent i doktorant Uniwersytetu
Jagiellonskiego w zakresie geologii. Habilitowal siy rowniez w 1910 r. na
UJ z zakresu geografii po odbyciu dodatkowych studiéw geograficznych
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w Berlinie. Obic Katedry Geografii znalaziy odtqd swoje wlasne pomiesz-
czeniaw oddanym Uniwersytetowi budynku historycznego Arsenalu przy
ul. Grodzkiej 64, gdzie dotqd znajduje sty siedziba Instytutu Geografii UJ.

Duza aktywnosc naukowa i organizacyjna obu profesorow, niestety
prof. Sawickiego tylko do 1928 r, kiedy przedwezesnie zmart, wspiera-
nych nastypnie przez docenta Wiktora Ormickiego oraz zdolnych asy-
stentdw, m.in. dr. Stanislawa Leszczyckiego, dr. Mieczyslawa Klimaszew-
skiego i dr. Jozefa Szaflarskiego, pozwolily Instytutowi Geografii UJ osi”-
gnc wysoki poziom naukowy zaréwno na polu geo?rafu fizycznej, a szcze-
g6Inie geomorfologii, jak i antropogeografii (wzglydnie geografii gospo-
darczeﬁ. Ludomir Sawicki i Jerzy Smolenski nalezq bez waqtpienia do
najwybitniejszych geograféw polskich okresu miydzywojennego, obok
Eugeniusza Romera we Lwovvie, jego ucznia Stanislawa Pawlowskiego w
Poznaniu oraz Stanislawa Lencewicza w Warszawie. Krotko dzialal tez w
Instytucie Geografii UJ przybyly z Warszawy prof. Bogdan Zaborski
(1930-1933), uzyskawszy wczesniej habilitaejy w Uniwersytecie Jagiel-
lonskim (1930).

Waznq innowaejq, zaréwno w geografii polskiej, jak i w skali miydzy-
narodowej, bylo uruchomienie przy Instytucie Geografii UJ przez dr. Sta-
nislawa Leszczyckiego podyplomowego Studium Turyzmu (1936), wraz
z wlasnymi wydawnietwami. Studium to ksztalcilo fachowe kadry dla
rozwijajgcego siy ruchu turystrcznego w Polscc. Dalo tez poeztpek nowcj
specjalizacjl w geografii w Polsce - geografii turi_zmu. Ten kierunek ba-
dan i prac zapocz"tkowanych przez S. Leszczyckiego znalazl tworczych
kontynuatoréw po Il wojnie swiatowej w Instytucie Geo?(rafu UJ w 0s0-
bach profesorow Antoniego Wrzoska, Jaclwig| Warszynskiej, Antoniego
Jackowskiego iin. Rowniez przedwojenne badania S. Leszczyckiego z za-
kresu balneologii (utrwalone w szeregu publikaeji) sq tu kontynuowane.

W opinii prof. S. Leszczyckiego, ktory dal wyczerpujfjc” charaktery-
styky krakowskiego osrodka geograficznego w okresie mi*dzywojennym,
osrodek ten nalezal przed Il wojn® swiatowq do najwikszych w kraju
(Leszczycki 1983?. Np. pod wzglydent liezby wydawanych czasopism i pe-
riodykow (7 tytulow) ustypowaf jedynie osrodkowi Iwowskiemu (s tytu-
low). Dodac tu jeszcze nalezy, iz Instytut Geografii Uniwersytetu Jagicl-
lonskiego wyksztalcil i wyehowat w tym okresie liczn® kadry wybitnych
geografow, ktorzy kontynuowali irozwijali geografiy polskE| ‘)o Il wojnie
swiatowe] (Juliusz_JurczYnski, Maria Mrazkowna-Dobrowolska, Stani-
slaw Leszczycki, Mieczyslaw Klimaszewski, Jozef Szaflarski, Antoni Wrzo-
sek, Rodion Mochnacki, Jan Plis, Karol Bromek, Wladyslaw Milata,
Wojciech Walczak, Zdzislaw Czepf)e, Bogodar Winid, Lech Ratajski,
Stanislaw Berezowski, Tadeusz Wilgat, Tadeusz Jost, Kazimierz Lorn-
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niewski, Marian Gotkiewicz iin.). To rowniez jedno z waznych kryteriow
oceny rangi i znaczenia krakowskiego osrodka geograficznego, ktory zdo-
byl sobie wtedy miano ,krakowskiej szkoty geograficzneé”. Dodajmy, iz
rownie plodna pod wzgl*dem liczby wybitnych uczniow byla szkota Ro-
merowska we Lwowie, a w nastpnej generacji rowniez szlcoia poznan-
ska St. Pawlowskiego.

Do odbudowy kadrowej geografii krakowskiej, a takze i geografii pol-
skiej - po holesnych stratach 1l wojny swiatowej - przysluz?;l SIE osiadly
w Krakowie po wojnie prof. Eugeniusz Romer. Bdqc w latach 1945-1 946
ﬁrofe_sore_m Uniwersytetu Jagiellonskiego, doprowadzil w tym czasie do

abilitacji 7 geografow z roznych osrodkdw uniwersyteckich w Polsce,
wtym S. Leszczyckiego i M. Klimaszewskiego z Instytutu Geografii UJ.
Sprawowal tez w pierwszym powojennym roku formalng opiek” nad In-
stytutem Geografii UJ.

0d pazdziernika 1945 r. kierownictwo Instytutu Geografii przejt%l
doc. S. Leszczycki, mianowany wgrudniu profesorem. Rownoczesnie Ero :
Leszczycki wlqczony zostat przez Ministerstwo Spraw Zagranicznych do
prac przygotowawczych do konferencﬂi pokojowej, a nastijpnie mianowa-
ny zostal rzeczoznawc” delegacji polskiej na konferencji w Poczdamie.
W tym charakterze brat rowniez udziat w rokowaniach polsko-czecho-

slowackich dotycz*cych Zaolzia, dak rowniez w rokowaniach w sprawie
delim_itaca(i granicy polsko-radzieckiej. O teJ' swojej| dzialalnosci S. Lesz-
czycki tak pisze: ,Bardzo chcialem odegrac podobng rol§ eksperta do spraw gra-

nic na przyszlej konferencji pokojowej, jakq prof. E. Rémer odegral po | wojnie
swiatowej na konferencji w \ﬁersalu’J(ﬂeszczycki 1992, s. 20).

Po Il wojnie swiatowej uksztaltowala sii wyraznie dualistyczna struk-
tura Instytutu.Geografii UJ (podobnie zresztfj jak w wi”kszosci osrod-
kéw geograficznych w Polsce), a wic jego podzial merytoryczny i orga-
nizacyjny na Katedr™ Geografii Fizycznej (prof. M. Klimaszewski) i na
Katedri Geografii Ekonomicznej (prof. A. Wrzosek). Niekwestionowang
zaslug”® obu profesorow byl dalszy tworczy rozwoj geoirafii fizycznej, w
szczegGInoscl geomorfélogii oraz geografil spoteczno-ekonojTiicznej do-
réwnujgcy standardom swiatowym. Rownoczesnie, zgodnie z dwczesn”
0g6In? tendencg'q, nast*powala daleko id*ca specjalizacja zaréwno w ob-
rbie geografii fizycznej, jak iekonomicznej. Tak witc w obr"bie geografii
flzyczne#_ uprawiano geomorfologicy hydrograficy klimatologi®, a pozniej
| geografi® fizyczng kompleksow”, zas w obr”bie geografii ekonomicznej:
geografiQ ludnosci i osadnictwa, rolnictwa, przemyslu, transportu oraz
turyzmu. Znalazlo to pozniej wyraz instytucjonalny w zakladowej struk-
turze Instytutu, wprowadzonej w 1971 .
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W tym przeglgdowym szkicu nie miesci siy ocena osi*gni*c nauko-
wych geografii i geografow Uniwersytetu Jag!ellonskle%o w okresie mi-
nionych 150 lat. Jest ona nato_mlast'i)rzedmlotem gl"bsze] analizy we
wqumnlqn?/m juz Wydawnictwie Jubi
sytecie Jagiellonskim 1849-1999 (1999).

Natomiast godny tu odnotowania jest fakt znacz"cego wplywu i od-
dzialywania Instytutu Geografii Uniwersytetu Jagiellonskiego na inne
osrodki geograficzne w Polsce. Mianowicie pryzny kadrowo i ceniony
naukowo krakowski uniwersytecki Instytut Geografii zasilal lub dal po-
czjjtek innym placowkom geograficznym w Krakowie iw Polsce i to za-
rowno po 1 jak i po Il wojnie swia_towej._Qd_c%(raI pod tym wzgl*dem
E_odobnq roly ,inkubatora”w geografii polskiej, jak wspomniane juz osrod-
I lwowski i poznanski.

Juz w 1917 r. prof. L. Sawicki otrzymal propozycjy objycia Katedry
Geografii na organizujgqcym siy polskim Uniwersytecie Warszawskim épo
tym, kiedy prof. E. RGmer podobnej propozycji nie przyjql). Na kanay-

atury prof, _SawmkleFo nie zgodzily siy jednak Gwczcsne okupacyjne

wladze niemieckie (Olszewicz 1968, s. 17). W tym czasie Ludomir Sa-
wicki byl tez wspélzalozycielem Polskiego Towarzystwa Geograficznego,
ktérc powstaio w 1918 r. w Warszawie. Byl tez redaktorem pierwszych
dwgch tomow organu PTG ,Przegl*du Geograficznego”.

Bezposrednio po | wojnie swiatowej z kolei prof. Jerzy Smolenski
otrzymal propozycje objycia Katedry Geografii na Katolickim Uniwersy-
tecie Lubelskim oraz w Uniwersytecie Wilenskim, ktorych jednak nie
przyjM, czujqe siy bardzo zwi*zany z ICrakowem. Zas doc. Wiktor Or-
micki, czolowy wowezas specjalista z ?(eografii ekonomicznej, prowadzil
wyklady z geografii gospodarczej w kilku osrodkach akademickich w Pol-
sce.

Po Il wojnie swiatowej wielu wybitnych przedwojennych wyehowan-
kéw Instytutu Geograficznego UJ zasililo inne, zniszezone przez wojny
bgdz nowe osrodki geograficzne w Polsce. W tym gronie czolowy posta-
cig byl prof. S. Leszczycki, ktory w 1948 r. przenidsf siy do Warszawy,
gdzie stworzyl prawie od podstaw najwiykszy osrodek geograficzny w Pol-
sce. W slad za prof. Leszczyckim warszawski osrodek geograficzny zasili-
li z Krakowa Maria I. Mileska, Bogodar Winid, Lech Ratajski i Stanislaw
Berezowski (czynny byl okresowo rowniez w Lodzi). Z kolei prof. M.
Klimaszewski kierowal przez 3 lata (1946-1949) Katedry Geografii Fi-
zycznej w Uniwersytecie Wroclawskim. Dolsjczyl tarn rowniez po powro-
cle z Wielkiej Brytanii Zdzislaw Czeppe. Czynny we Wroclawiu byl réw-
niez Antoni Wrzosek (1946-1955&, zarbwno jako docent w Uniwersyte-
cie Wroclawskim iw Wyzszej Szkole Ekonomicznej, jak i na kierowni-

euszowym pt. Geografia w Uniwer-
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czych stanowiskach w planowaniu regionalnym Dolnego Slgska. Do osrod-
ka wroctawskiego przenidsl siy rowniez z Krakowa Wojciech Walczak,
a Tadeusz Wilgat zasilil nowo powstaly geograficzny osrodek lubelski,
podobnie jak Kazimierz Lomniewski now osrodek?danski. Duze zaslu-
gi dla powstania i rozwog’u nowego osrodka geograficznego na Gornym
SIhsku pofozyl prof. Jozer Szaflarski, ktory po przeniesieniu sirw 1954 r.
do Katowic, do tamtejsze] Wg/zszel Szkoly Ekonomiczne.j, byl nastypnie
wspdlorganizatorem (w 1973 r) nstZtutu Geografii w nowo utworzo-
nym Uniwersytecie SI"skim. Ponadto kadry tego mlodego osrodka zasili-
li z Krakowa prof. A. Maryanski, a ostatnio prof. K. Klimek i prof. T.
Niedzwiedz.

W Krakowie, w Instytucie Geografii powstalej w 1946 r. Wyzszej
Szkoly Pedagogicznej, pierwszq generacj® jego pracownikow stanowill
znakomici przedwojenni absolwenci Instytutu Geografii UJ - Maria Do-
browolska, Rodion Mochnacki, Andrze] Michalik, nastypnie Jan Flis.
Ponadto prowadzili tarn réwniez w pocz"tkowym okresie zajcia M. Kli-
maszewski, A. Wrzosek, W. Milata, I. Dynowska, K. Bromek, Z. Czeppe,
B. Kortus.

Rowniez na bazie kadrowej, a pocz*tkowo i lokalowej, Instytutu Geo-
grafii U] powstal w Krakowie w 1953 r. Zaklad Geomorfologii i Hydro-
grafii Gor i Wyzyn Instytutu Geografii PAN, zalozony i kierowany przez
prof. M. Klimaszewsldego. Od 1968 r. zakladem tym kieruje prof. L.
Starkei, wybitny uczen prof. Klimaszewskiego.

Jak z tego przegl*du widac, rodowdd kralcowski posiada dzis szereg
osrodkow iplacéwek geograficznych w Polsce.

Geografia i geografowie Uniwersytetu Jagiellonskiego byli i s* nadal
gotowi do podejmowania hadan odpowiadaj*cych na wyzwania wspél-
czesnosci i przyszlosci, np. w zakresie ochrony srodowiska i dostrzegania
zagrozen ekologicznych zarowno w skali globalneJ, jak i lokalnej czy na-
silaj“cych sif procesow globalizacji w sferze gospodarczej i spolecznej i in.
Innymi slowy, chodzi o podejmowanie problemdw nowych, jakie rodzi
aktualna rzeczywistosc i koniecznosc rozwoju nauki oraz kontynuowa-
nie tematow tradycyjnych, a ci*gle aktualnych, jednakze przy uzyciu
nowych podejsc i udoskonalonych metod badawczych.

150-letni jubileusz powolania pierwszej Katedry Geotgrafii w Uni-
wersytecie Jagiellonskim stanowi niew”tpliwie okazjy do gt"bszej reflek-
sji nad dotychczasowym rozwojem geografii w Krakowie iw Polsce, a za-
razem winien pobudzic do dyskusji nad kierunkami dalszego jej rozwoLu
w nadchodz cym XXI wieku. Temu ostatniemu poswiycone tez b*d” ob-
rady obecnego Kongresu Geografii Polskiej.
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Bronislaw Kortus

Jubilee of Cracow Geography and
the Polish Geography

In November 1849, at the Jaé;iellonian University was created the
Chair of Geographf, first in Poland, and second in Europe %the first one
was formed in Berlin, in 1820). The 150th anniversary of this event, so
important for the jagiellonian University and for Polish geography, we
are now celebrating.

The Chair of Geography was first Held by Professor Wincenty Pol, a
well-known Polish poet ana explorer of the Polish land.

The creation of the first Chair of Geography was due to the activities
of Wincenty Pol himsclf, as he chose to dedicate himself to exploration
of nature and man in his country, rather than continue his career as a
poet. He showed initiative to create the Chdir of Geo?raphﬁ/ at the Uni-
versity which was supported by Professors of the Philosophy Faculty at
the jagiellonian University. Also, Wincenty Pol was attracted to geogra-
phdy by outer influence and circumstances. He was intellectually suppor-
ted and inspired by such outstanding specialists in natural Sciences at the
jagiellonian University as jozef Kremer (philosopher and natural scien-
tist), jan Lobarzewski (botanist), Ludwik Zejszner (geologist) and others.
Through these scientists, Wincenty Pol learnt about the Ideas of modern
geo?raphy, as represented by Aleksander Humboldt and Karl Ritter from
Berlin. Pol later corresponded with Humboldt and probably nret him in
person in Berlin in 1847. On the basis of those ideas and his own expe-
riences of field study, Pol made the way for modern geography in Poland,
which was supported br the university chair. Rightly, he was considered a
“founding father of Polish geography”. Pol understood geography in the

35



sense Humboldt and Ritter did, therefore as a modern Science on the
nature of the Earth and human environment. His ambition was to create
modern geography research and tcaching at the Jagiellonian University.

Unfortunately, this well-founded beginning in the academic develop-
ment of geography in Cracow was abruptly stopped three years later by
the Austrian authorities which abolished the Chair of Geography and
dismissed Wincenty Pol in January 1853 (together with three other pro-
fessors charged with disloyalty). Such action was a part of another Feri_od
of restrictions and Germanisation pressure forced on the Jagiellonian
University by the Austrian authorities.

In 1877, after Galicia had gained autonomy (in 1867), the Chair of
Geography at the Jagiellonian University was reactivated under Professor
Franciszek Czerny-Schwarzenberg, a historian by education, who also
studied geography in Vienna and Leipzig.

In 1910, Dr. Ludomir Sawicki, having graduated in geo?raphy from
the university in Vienna, obtained habilitation at the Jagiellonian Uni-
versity and began to teach Hasses in geography. In 1915, he was nomina-
ted a professor, and in 1917, he took over the Chair of Geography after
the death of Professor Czerny. The arrival of Professor Sawicki, a young,
dynamic, professional geographer, gave a new |mﬁetus to the develop-
ment of geogra#)hy in Cracow. A modern %eograp y unit was formed -
the Institute of Geography. In 1922 another Chair of Geography was
created, headed by Professor Jerzy Smolenski, a graduate and PhD Stu-
dent at the Jagiellonian University, in geoloqhy. He obtained habilitation
at the Jagiellonian University in 1910, after he had studied geography in
Berlin. Both Chairs of Geography were thcen given their own premises in
the former Arsenal building at 64, Grodzka Street (which was ﬁassed on
to t_hedJagieIIonian University), where the Institute of Geograpny has re-
amined since.

The intense research and institutional activity of both professors -
unfortunately Professor Sawicki died in 1928 - supported bf Docent
Wiktor Ormicki and such outstanding assistants as Dr. Stanislaw Lesz-
czycki, Dr. Micczysfaw Klimaszewski and Dr. Jozef Szaflarski, allowed
the Institute of Geography to reach a high academic Standard in the field
of physical geography, and especially geomorphology and in anthropo-
?eo raphy ((]or economic geography). Ludomir Sawicki and Jerzy Smo-
enski are among the most outstanding Polish geographers of the inter-
war period, apart from Lugeniusz Romer in Lvov, Stanislaw Lcncewicz in
Warsaw and Stanislaw Pawlowski in Poznan,
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An important innovation in Polish geography and on the internatio-
nal scale was the creation at the Institute of Geograph at the Jagiello-
nian University of the post-graduate Tourism School (1936) br tani-
slaw Leszczycki, together with its own publications. The school produ-
ced specialists for the developing tourist movement in Poland. 1t also
formed a new branch of?eography specialisation in Poland - geography
of tourism, which was fully developed after World War II.

In the opinion of Professor Leszczycki, who fully described the Cra-
cow geography centre in the inter-war period the centre was among the
largest in Poland before World War II, e.g. concerning journals and pe-
riodicals publishecl (7 titles) it was second after the Lvov centre (s ti-
tles). However, the Institute of Geography at the Jagiellonian University
produced a large number of outstandin%geographers who continued the
tradition and developed Polish geography after World War Il (Stanislaw
Leszczycki, Mieczyslaw Klimaszewski, Jozef Szaflarski, Antoni Wrzosek,
Maria Mrazkdwna-Dobrowolska, Rodion Mochnacki, Jan Flis, Karol Bro-
mek, Wtadyslaw Milata, Wojciech Walczak, Zdzislaw Czere, Bogodar
Winid, Lech Ratajski, Stanislaw Berezowski, Tadeusz Wilgat, Tadeusz
Jost, Kazimierz Lomniewski, Marian Gotkiewicz and othcrs). This fact is
one of the most crucial criteria of assessing the rank and importance of
the Cracow geography centre, which was given the name of ,,Cracow school
of geography”.

After World War Il, the reconstruction of the Cracow geography and
its academic staff was largely due to the efforts of Professor Eugeniusz
Romer, who settled in Cracow. In the years 1945-46, as Professor at the
Jagiellonian University, he promoted seven geographers from various aca-
demic centres in Poland to obtain habilitation, including Dr. S. Leszczyc-
ki and Dr. M. Klimaszewski from the Institute of Geography at the Ja-
?]ellonlan University. He also headed the Insitute of Geography in the
irst year after the war.

After World War I, the Institute of Geography at the Jagiellonian
University (as all geography centres in Poland) developed a clearly duali-
stic structure evident in its scientific and organisational division into the
Chair of Physical Geography (Professor M. Klimaszewski) and the Chair
of Economic Geograi)hy (Professor A. Wrzosek). Both professors greatly
contributed to development in physical geography, especially geomor-
phology and economic geography, which reached international Standards.
Simultaneously, according to prevailing trends, thorough specialisation
was introduced both in the field of physical and economic geogra h?/.
Thus, physical geography included geomorphology, hydrography and cli-
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matolog%, while economic geography included population and settlement
geograpny, agricultural geography, industrial ?eography, transport geo-
graphy and tourist geography. This was later retlected in the institutional
structure of the Institute, introduced in 1971. A detailed anaI}/sis of the
transformations in the organisational and Fersonal structure of the Insti-
tute of Geography is presented in the volume | of our Jubilee Publica-
tions.

This introductory presentation does not include an assessment of the
achievements of geographic research or achievements of geographers at
the jagiellonian University in the period of the past 150 years. This is
analysed in the second and third volume of the Jubilee Publications.

1t is, howcver, worth mentioning that the Institute of Geography at
the jagiellonian University had a great impact on other %eography cen-
tres in Poland. The energetic staff and the high academic Standard of the
Institute of Geograﬁhy in Cracow contributed to the development of
many other geograpny centres in Cracow and in Poland, both before and
after World War 1. In this respect it had a role sirnilar to the outstanding
Romer geographic ccntre in Lvov, as well as in the next generation to the
Poznan centre of Prof. Pawfowski.

Thus in 1917 Professor Ludomir Sawicki was offered the Chair of
Geography at the reactivated Polish Warsaw University (after Professor
Rémer did not accept tlie same proposition). However the German occu-
pation authorities did not allowed the nomination of Professor Sawicki.
Immcdiately after World War I, Professor Jerzy Smolehski was offered
the Chair of Geography at Vilnius University, which he did not accept.
Docent Wiktor Ormicki, an outstanding specialist in economic geogra-
phy, offered lectures in economic geography in several centres in Poland.

After World War I, many outstanding graduat.es of the Institute of
Geography Jagiellonian University from before the war became the staff
of the destroyed or new geography centres in Poland. The leading person
in this group was Professor Leszczycki, who - having moved to Warsaw
(1948) - organised and headed the Institute of Geography at Warsaw
University, and later founded (1953) and headed the Institute of Geo-
graphy at the Polish Academy of Sciences #Which has recently been na-
med after him). Professor Leszczycki was followed to Warsaw by other
Cracow geographers: Maria I. Mileska, Bo%odar Winid (son of Professor
Walenty Winid), Lech Rata'#ski and Stanislaw Berezowski. Professor M.
Kdimaszewski headed the Chair of Geography at Wroclaw University for
three years (1946-1949). Ile was later joined by Zdzislaw Czeppe, who
returned from Britain. Wroclaw saw also vigorous activities (1946-1955)
of Antoni Wrzosek, both as Docent at Wroclaw University and at the
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High School of Economics, as well as in supervision of regional plannin?.
Also, Wojciech Walczak moved from Cracow to the Wroclaw ccntre, while
Tadeusz Wilgat Loined the new geography centre in Lublin, and Kazi-
mierz Lomniewski ~ the new centre in Gdansk. The founding and deve-
lopment of a new geography centre in Upper Silesia was largely due to
Professor Jozef Szaflarski, who - having moved to the High School of
Economics in Katowice in 1954 - became a co-organiser (1973) of the
Institute of Geography in the new Silesian University.

In Cracow, the staff of the Institute of Geography at the High Peda-
gogical School, founded in 1946, consisted initially of outstanding gra-
duates of the Institute of Geography at the Jagiellonian University: Ma-
ria Dobrowolska, Rodion Mochnacki, Andrzej Michalik, Jan Flis. More-
over, at the very beginning lectures werc also offered by M. Klimaszew-
ski, A. Wrzosek, W. Milata, I. Dynowska, K. Bromek, Z. Czeppe, B.
Kortus.

The staff, and initially also the premises of the Institute of Geogra-
phy Jagiellonian University, were used br the section of Geomorphology
and Hydrography of Mountains and Uplands of the Institute of Geogra-
ﬂhy at the Polish Academy of Sciences, founded in 1953 in Cracow and

eaded by Professor Klimaszewski.

The reactivation and Operation of the Chair of Economic Geography
at the Cracow High School of Economics was largely due to Jozef Sza-
flarski, Wladyslaw Milata, and later Jan Janczyk, Mieczyslaw Mikulski
and Andrzej Maryanski.

Also, graduates of the Institute of Geography Jagiellonian University
participated in the founding and Operation of such academic units in
Cracow as the Geograph%/ of Tourism Department at the High School of
Phrsical Education or the Environment Protection Department at the
Polish Academy of Sciences.

Therefore a number of geograph?/ centres and institutions in Poland
owe their origins to the Geography Institute, Jagiellonian University.

The achievements of the Cracow Geograﬁhy, both on national and
international scale, would not be possible without wide international c.-
operation and diffusion of innovations. Generally, the Cracow academic
geography centre profited from foreign contacts and experiences, at the
same time remaining an important source of innovations and inspira-
tions for foreign partners. The latter include e.g. formulation of the me-
thods for geomorphologic and hydrographic mapping, establishinq of
tourist geography as a branch of geography or a recent research field
religion geography.
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~ Geography as an academic discipline and geographers at the jagiello-
nian University have always been ready to undertake research as a chal-
lenge for Contemporary and future time, e.g. in the field of environment
i)rotectlon and perception of ecological threats, both on the global and
ocal scale, the Increasingly evident processes of economic globalisation
or the recent transformation process in Poland and in Europe.

The 150th anniversary of establishing the first Chair of Geography at
the jagiellonian University is definitely an occasion for evaluating the
development of geography in Cracow and in Poland so far, as well as for
discussing its further development in the twentr first Century. Both sho-
uld be done during the Cracow Congress of Polish Geography.



Ks. bp dr Stanislaw Smolenski'

Nauki geograficzne
w poszukiwaniu prawdy o ziemi,
powierzonej przez Stworch
czlowiekowi

(Homilia wygloszona 23 kwietnia 1999 r. w Icosciele na Skalce)

Uczestniczymy we Mszy swiEtej odprawianej na prosh® bior*cych
udziai w Kongresie Geografil Polskiej, zwolanym dla uczczenia 150-lecia
ustanowienia pierwszej Katedry Geografii w Uniwersitecie jagiellonskim.
Kongres daje sposobnosc do ukazania dorobku nauk geograficznych tej
Uczelni, osi*gni*tego w ci*gu 150 lat. Witze sif z tym przypomnienie
twdrczosci naukowej wybitnych geografow tego okresu. Na czolo wysu-
wa Sif postac pierwszego profesora Katedry Geografii w Uniwersytecie
jagiellonskim, ktorego grobowiec znajduje sij w Krypcie Zasluzonych
w podziemiach swigtyni na Skalce.

Geografia, a raczej zespdl nauk geograficznych, swoje zainteresowa-
nia badawcze witjze przede wszystkim z ziemiEp Nie tylko z jej opisem,
gdyz badan z roznych punktow widzenia, a w szczegolnosci w aspekcie
Jej relacji do czlowieka. Dlatego dzisiaj tu, w swittyni, narzuca Sif po-

trzeba przynajmniej krotkiej refleksji na temat ziemi.

Bog Stwdrca powierzyl ziemi® czlowiekowi. jest ona darem, ito cen-
nym darem dla osoby ludzkiej. Stanowi bowiem podloze zycia czlowie-
ka. Chodzi najpierw o podloze egzystencjonalne. Zycie ludzkie jest uza-
leznione od hogactw, ktdre czlowiek otrzymuje od ziemi i ktére z nigj
czerpie. Sq one wrcz niezbijdne dla zycia osoby ludzkiej. Co wicej, zie-
mia jest zarazem podlozem dla rozwoju czlowieka ijego tworczoscl. Nie

1Syn Jerzego Smolenskiego, profesora geografii Uniwersytetu Jagiellonskiego
(1881-1940(); - Red.
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tylko bowicm zapewnia ramy zycia ludzkiego, ale dokonuje siy tu wza-
jemne oddziatywanie na siebie czlovvieka iziemi. Z jedne] strony czto-
wiek przez swojtj pracy wyciska na ziemi wlasne piytno, a z drugiej -
ziemia, jako rzeczywistosc zyciodajna, formuje na swoj sgosﬁb psychiky
czfowieka. Mysli, Jyzyk czlowieka navvi*zujq czysto do obrazbw zwitjza-
nych z ziemi®. Wyrazisty tego przykfad marny w odcthanym przed chwiltj
fragmencie Ewangelii () 12, 24-26) ukazujtjcym, jak Chrystus w svvym
nauczaniu najglybsz.s tajemnicy dziela odkupienia czlowieka przez Myky,
Smierc i Zmarwychwstanie porownuje do ziarna pszenicznego, ktdre rzu-
cone w ziemiy obumiera, by wydac nowy plon. jcst to zarazem przyblize-
nie prawdr 0 powigzaniu ziemskiego zycia czlowieka z zyciem wiecz-
nym. Na tle prawdy o ziemi, jako podtozu zycia czlowieka, w pelni uza-
sadniona jest nazwa ,matka ziemia”. W tym kontekscie nie sposob nie
przypomniec, ze Wlncentr Pol byl nie tylko geografem, ale i poet™ opie-
wajsjcym piekno ziemi polskiej jako matki.

Wzajemna relacja czlowieka i ziemi zawiera w sobie swoistq cechy
solidarnosci. Solidarnosci tak w dobrem, jak i w ziem. W nastypstwie
grzechu czlowieka, jako buntu é)rzeciw Stwarcy, ziemia staje siy czysto
dla czlowieka miejscem doswiadczen, bolu i cierpienia. Jednakze doko-
nane przez Chrystusa dziefo odkupienia przynosi nie tylko pojednanie
czlowieka z Bogiem Stwdctj, lecz takze zapowiedz ,nowej ziemi”.

Czfowiek otrzymal ziemiy w zarztjd, we wlodarstwo. Otrzymal nie
sam, ale wraz z innymi ludzmi. Wlodarstwo oznacza powierzenie zadan,
miydzy innymi zadania poznawania ziemi, korzystania z niej i przeksztal-
cania, tak by ziemia zapewniata ludziom warunki zicia godne osoby ludz-
kiej. Zadania czlowieka wobec. ziemi rodzg nieuniknienie odpowiedzial-
nosc. Lekkomysina eksploatacja ziemi prowadzi do nieobliczalnych szkod,
wyrztjdzonych cztowiekowi wprost lub w nastypnym pokoleniu. Moze
tez niese Eowazne zagrozenie zdrowia i zycia, a nawet ukazuje widmo
katastrof kosmicznych. Dlatego wtaseiwe odniesienie do ziemi, réwniez
w dziedzinie badan naukowych, wymaga od czlowieka wysokich kwalifi-
kaeji moralnych.

Wreszcie trzeba przypomniec, ze ziemia ma swoj wymiar sakraInK,
poniewaz w pewien sposob objawia w sobie Boga StwbrcY, Jego wszec
moc, madro S piykno, a takze milosc. Wystarczy przywolac szlwetki SW.
Franciszka z Asyzu czy naszego sw. Brata Alberta Chmielowskiego, kto-
rych dostrzegane na ziemi piykno pobudzalo do modlitwy. Pod tym wzgly-
dem nie s" oni wyj tkiem. Jakze czysto slyszy siy od ludzi wyznanie, ze
kontem;l)(Iacja piykna gor zwraca ich mﬁsl do Boga Stwdrcy. Sam fakt, ze
czlowiek jest na ziemi jedynq istottj obdarzon® rozumem i wolng wolt],
nasuwa refleksjy, ze powinien on w imieniu calego stworzenia wielbic
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Boga Stworcy. Wspaniatym tego przyldadem moze byc Ksiyga Psalmow.
Takze obecnosc na Mszy swiytej uczestnleW'Kon?(resu Geografii Pol-
skiej jest wymownym swiadectwem zrozumienia sakralnego charakteru
ziemi.

Proste przypomnienie, czym jest ziemia wobec cziowieka, ukazuje
nam rownoczesnie, w jakim stopniu nauki geograficzne sq nie tylko przy-
rodnicze, ale takze humanistyczne. Temu przypomnieniu towarzyszy
zarazem gorqca modlitwa, by uprawiaj*cy te nauki nigdy nie tracili z po-
la widzenia ich podwojnego wymiaru: przyrodniczego I humanistyczne-
go. Prosimy Boga, Stworc® ziemi i cziowieka, by w pracy badawczej za-
wsze mieli swiadomosc, ze ich poznanie prawdy o ziemi jest zarazem
szlachetn” sluzb” dobru cziowieka jako osoby.






Bishop Stanislaw Smolehski, PhD 1

Geographical studies
in search of the truth about the Earth
entrusted to Man by the Creator

(A sermon preached in the Skalka church in Cracow, 23 April 1999)

We are taking part in the Holy Mass celebrated at the request of the
participants of the Congress of Polish Geograph%/ held to mark the 1501
Anniversary of the first Chair of Geography at the Jagiellonian Universi-
ty. The Congress provides us with an opportunity to reflect upon the 150
years of geographical studies at the Jagiellonian University. In this con-
text one must remember the work of the nrost eminent geographers of
the period, of whom the first professor of the Chair of Geography at the
Jagiellonian University whose tomb is here in the Skalka church, in the
Crypt of the Meritorious, comes to the fore.

The focus of geography, or rather of the entire range of geographical
studies, is on the earth. Not just on its description, however, geography
investigates the earth from various standpoints, in particular with the
respect of its relation to Man. This is why In this church, today, one feels
the need to reflect at least for a short while on the earth.

God the Creator has entrusted the earth to Man. This is a gift, a
F_remo_us gift to a human being, to whom earth constitutes the basis of
ife. Firstly, it is the basis of existence. Human life depends on the resour-
ces Man receives or extracts from the earth. For human life they are sim-
i)ly indispensable. What is more, earth is also the basis for Man’s deve-
opment and work. Not only does it constitute the framework of human
life, but also the place where the mutual influence of Man and earth

1Son of Jerzy Smolenski (1881-1940), professor of geography at the Jagiello-
nian University (Ed.)
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takes place. On the one hand, Man impresses a mark on earth with his
labour. On the other hand earth, as the life-giving reality, shapes the hu-
man mind. Human thou%hts and language often refer to the images of
earth. The excerpt form the Gospel (3 12, 24-26) we have just heard is a
vivid example of that. Jesus Christ, in his teaching, compares the deepest
mystery of redemption of Man through Passion, Death and Resurrection
to a grain of wheat, which thrown to earth decays to yield a new crop.
This 1s also an approximation of the truth on the relationship between
Man’s earthbound life and the eternal life. In the view of the truth about
the earth as the basis of life, the concept of “mother earth” is entirely
justified. In this context, it is impossible not to mention that Wincenty
Pol was not just a geographer, but also a poet who lauded the beauty of
the Polish land as ‘mother’.

The mutual relationship of Man and earth includes a specific feature
of solidarity. Solidarity in both thick and thin. For Man, earth often be-
cornes a place of trial, pain and suffering as a consequence of his sinful
rebellion against Cod. However, the Christ’s work of redemption brings
not just the reconciliation between God and Man, but also the promise
of the “new land”,

Man has received the earth as a stewardship to manage. He has not
received it alone, but together with others. Stewardship involves rcspon-
sibilities including that to explore, exploit and transform the earth, until
it provides living conditions suitable for a human being. However, those
responsibilities unavoidabIY involve Man’s responsibility towards the
earth. Careless exploitation leads to an inestimable damage inflicted upon
Man either directly or in the following generation. It may also bring se-
rious health and life hazard or even a spectre of a cosmic catastrophe.
Thus, Man’s approach to earth, also in the form of scholarly research,
requires high moral Standards.

Finally, one must also remember about the sacred dimension of the
earth. In away, the earth is the reflection of God the Creator, his ornnipo-
tcnee, his wisdom, his beauty and love. It is sufficient to recall the figures
of St Francis of Assisi or our Friar St Albert Ghmielowski whose prayers
were stimulated by their moving perception of the earth’s beauty. So
often we do hear people’s accounts of how their contemplation of the
beauty of the mountains turns their thoughts to God the Creator. The
very fact that Man is the only creature on earth bestowed with reason
and free will makes one reflect that he should worship God on hehalf of
all the Creation. The Book of Psalms is a magnificent example of this.
Also the presence of the participants of the Gongress of Polish Geogra-
phy in this Holy Mass is a meaningful testimony to their understanding
of the sacred nature of earth.
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A simple recalling of vvhat earth means to Man reveals at the same
time the extent, to which geographica! studies are not just a natural Science,
but also a humanity. A passionate prayer accompanies this reminder; geo-
%raphers should not loose from their sight the double, natural and the

umanistic, dimension of their discipline. We pray to God the Creator of
the Earth and Man that in their studies they should be constantly aware
that their search of the truth about the earth is also a noble service to the
good of Man as a person.






Franciszek Ziejka

O geografii, poezji i ...togach

Sto piqcdziesi*ta rocznica powolania do zycia Katedry Geografii
w Uniwersytecie jagiellonskim sklania do powrotu mys|® w przeszlosc.
Przede wszystkim - do jej poczEjtkow. Rzecz o tyle kusz’ca, ze byly to
poczqtki zaiste romantyczne. Przed piqedziesiyciu laty, w 1949 roku, spra-
wy te przypominal Henryk Barycz, znakomity historyk nauki polskie].
Warto dzis powrocic do nich raz jeszcze, z dzisiejszej perspektywy nabie-
rajtj one bowiem dodatkowych wymiarow.

Aby zrozumiec wagy decyzji o powolaniu do zycia na Uniwersytecie
Jagiellonskim Katedry Geografii, a takze dose zaskakuj“cej decyzji o po-
wierzeniu jej Wincentowi Polowi, powszechnie naowezas znanemu po-
ecie, niezrownanemu autorowi Piesni o ziemi naszej, godzi sig przypomniec
kilka faktow. Rzeczpospolita Krakowska, po nieudan{m powstaniu na-
rodowowyzwolenczym, zwanym powstaniem krakowskim, w 1846 roku
zostala wlgczona do Cesarstwa Austriackiego. Decyzja ta w niemalym
stopniu zawazyla na losach naszego Uniwersytetu. W pierwszej chwili
zdawalo siy, ze w og6le pod znakiem zapytania stantjl jego byt. W wie-
denskim Minister,stwie Oswiaty ozyIK bowiem na nowo ogloszone jesz-
cze w 1796 roku zamiary likwidaeji krakowskiej uczelni. Usilne zabie?i
wladz Uniwersytetu i tym razem sprawily jednak, ze grozba ta zostala
usuniqta, Uniwersytet uratowano, ale miat siq on przeksztafeie w uczel-
nig austriacktg z niemieckim jqzykiem wykladowym. Podjgte natychmiast
tez po zajqciu Krakowa Frzez wojska austriackie decyzje w tym zakresie
rzucily ponurf eien na los Kazimierzowskiej Fundacji. jasne promienie
slonca zawitaly w starozytne mury krakowskiej Almae Matris dopiero
wraz z Wiosng Ludow. Na fali rewolucyjnych przemian zachodz"cych
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w calej Europie takze do Krakowa wrdcila nadzicja. Mimo szybkiego upad-
ku tutejszcj rev_volucg'i (po bombardowaniu miasta przez austriack™ arty-
leriij w kwietniu 1848 roku), podj*to starania o uratowanie polskosci
Uniwersytetu. Nadzieje wiqzano m.in. z faktem obj*cia przez dbalego
0 rozwoj nauki Leona Thuna teki ministra oswiaty w Wiedniu, a takze -
funkcji gubernatora Galicji iokry?u krakowskie?o przez Wadawa Zale-
skiego, znanego zbieracza poezji ludowej (Wactaw z Oleska) i literata.
Do znaczjjcego ozywienia krakowskiej uczelni przyczynil siQ wszakze
przede wszystkim szcz sliwy wybor we wrzesniu 1848 r. na rektora Joze-
fa Majera, wielokrotnego dziekana Wydzialu Lekarskiego, doskonalego
pedagoga, po latach - pierwszego prezesa Akademii Umiejytnosci. To
glownie dzi*ki jego zabiegom gubernator Zaleski wydal w dn. 11 Eaz-
dziernika 1848 r. dekret o przywrdceniu jyzyka polskiego we wszystkich
prowadzonych na UJ wykladach. On takze przedsi*wzi*l zahiegi wzmoc-
nienia kadry naukowej uczelni.

W pierwszym rz"dzie rektor Majer doprowadzil do przywrgcenia
katedr zwolnionym niedawno z przyczyn politycznych wybitnym profe-
sorom: Antoniemu Zygmuntovvi Helcowi (Katedra Historii Prawa Pol-
skiego) i Ludwikowi Zejsznerowi (Katedra Mineralogii i Geologii). Z jego
inicjatywy wyszly do wyhitnych uczonych ﬁolsklch zarowno w kraju, jak
Lna emigracji zaproszenia do obj*cia innych katedr na UJ. Udalo mu si*
m.in. sprowadzic na Katedry Filologii 1Clasycznej znakomitego filologa
I historyka literatury w jednej osobie, Antoniego Malcckicgo. Katedry
Fizyki otrzymal teraz Stefan Kuczynski, mistrz m.in. Karola Olszewskie-
g0 (znanego powszechnie w swiecie z przeprowadzonego wspolnie z Zyg-
muntem Wroblewskim eksperymentu, ktory zakonczyl sitj skropleniem
powietrza!l). Rektor Majer nie mial tyle szcz*scia z najglosniejszym nie-
wqtpliwie przedsi*wziciem, jakim byla, niestety, nieudana proba spro-
wadzenia na opustoszal® po wyjezdzie do Wtoch Michala Wiszniew-
skiego Katedry Literaturﬁ/ Polskie] samego Adama Mickiewicza (zabiegi -
mimo zgody poety - zakonczyly si* niepowodzeniem wskutek nieprze-
jednane) postawy wtadz wiedenskich). Na tej fali podejmowanych nie-
ustaj*co prob wzmocnienia potencjalu naukowego Uniwersytetu pojawi-
la sif idea stworzenia tu Katedry Geografii, ktor® powierzono Wincento-
wi Polowi, synowi spolonizowanego ?nobilitacja w 1815 roku) Niemca,
Franciszka Ksawerego Pohla von Polenburg.

Wiadomo, ze niektdrzy z profesorow UJ widzieli w 42-letnim naow-
czas Polu idealnego profesora literatury polskiej. On sam nie przyj*l jed-
nak tej propozycjl, uwazajqc, iz ta winna przypasc tylko Mickiewiczowi.
W tej sytuacji tworca Piesni o Krakusowym grodzic otrzymal Katedry Geo-
grafii Powszechnej, Fizzcznej | Pordwnawczej. Wiadomo, ze otrzymal j*
przede wszystkim dzigiki poparciu ze strony 6wczesnego ministra oswia-

50



ty, Leona Thuna. Z drugiej strony trzeba pamiytac, ze sam Pol byl do
objrma takiej katedry swietnie przygotowany. Wszak od lat 30. przemie-
rzal ziemie polskie wzdluz i wszerz, W latach 1837-1 846 napisal wielo-
tomowe dziefo pt. Geograjia ziem polskich, ktorego rﬁkopis zagingl, nieste-
ty, w czasie tragicznych wydarzen rabacji galicyjskiej. Plonem licznych
ngraw Pola byl takze obszerny tom Jego poezji wydany w 1846 r. pt.
Obrazy z zycia iz podrdzg. Po objyciu Katedry Geografii w dniu s listopada
1849 1. Pol bardzo szybko dal siy poznac jako znakomicie przygotowany
do pracy dydaktycznej naukowiec. Zaczqt m.in. natychmiast systema-
tycznie gromadzic odpowiednie pomoce naukowe (mapy, atlasy, czasopi-
sma fachowe), a takze - organizowac studenckie wycieczki krajoznawcze
édo Puszczy Niepotomickie], Tenczynka czy tez w Tatry). Na jego wykfa-
y zaczyly uczyszczac prawdziwe tlumy nie tylko studentow, ale i slucha-
czy z miasta (wyklady byly wszak otwarte!). Niezwylda popularnosc
nowego profesora sprawila, ze w dniu 19 stycznia 1850 roku Senat Uni-
wersytetu przyznat mu stopien doktora.

Niestety, swietnie zapowiadajqca siy kariera poety-uczonego trwala
krétko. Zwolniono go z U] z dniem 1stycznia 1853 r., wspolnie z trojk”
innych uczonych: Antonim Maleckim, Antonim Zygmuntem Helcem ijo-
z.efatem Zielonackim. PrzYczyn owej drastycznej decyzji wladz wieden-
skich bylo wiele. Nie mogl siy tym wfadzom, wprowadzaj*cym na nowo
w zycie polityky germanizacyjn®, podobac profesor prowadzf{ci/ przesigk-
niyte wyraznymi akcentami patriotycznymi wyklad%/ czy tezw ocz"cz sy
po Galicji z mlodziez®, pokazujgcy jej wielki dorobek dawnych Polakow.
Niemals cz*stky w pozbawieniu Pola katedry mial niewqtpliwie zaustria-
czony Polak, Antoni Walewski, ktory wbrew protestom wlasnie Pola i Ma-
leckiego - otrzymal na Uj Katedry Historii Powszechnej. Wiele wskazuje
jednak takze na to, ze przyczynil siy do tego udzial Pola w akcji przywra-
cania profesorom UJ tradycyjnych tog.

Sprawa jest mato znana, godzi siy zatem o niej tutaj wspomniec na za-
konczenie. Sredniowieczna tradycja noszenia tog ibiretow na Uniwersy-
tecie Krakowskim zaczyta zamierac w epoce reform Koll*tajowskich, pod
koniec XVIIT w. Wygl*da na to, ze po raz ostatni profesorowie tej uczelni
W;Stqplh w tradycyjnych togach, biretach imucetach (p_elerynkachg w dniu
17 czerwca 1787 roku, w czasie spotkania ze Stanislawem Augustem
Poniatowskim (spotkanie zorganizowano na Zamku Wawelskim). Na
poczjpku XIX w. toga stala siy juz wielkq rzadkosci®. Jedynie rektor ubie-
ral jeszcze w tym czasie ceremonialny stroj (w 1820 roku zamiast trady-
cyjnej togi purpurowy plaszcz z gronostajami wprowadzil rektor Walen-
ty Litwinski). W epoce istnienia Rzeczypospoliteg’ Krakowskiej profeso-
rowie wystypowac zaczih na uroczystosciach we frakach. Sprawy nabra-
ly nowego wymiaru w koncu 1849 r., kiedy to wiedenskic Ministerstwo
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Oswiaty wydalo nakaz noszenia przez wszystkich profesorow uniwersy-
tetow austriackich (w tym takze Uniwersytetu Krakowskiego(} uniformow
urz"dnicchh. Senat Uj natychmiast przystqpil do przeciwdziatania. Za
sprawq rektora Majera, A.Z. Helcla oraz W. Pola, zaczql slac do Wiednia
apele 0 zwolnienie profesorow krakowskich z tego obowiqzku. Wobec
napotlcanego oporu, wystgpil z prosbq o wyrazenie zgody na noszenie
przez profesorow U] tradycyjnych tdg. Po otrzymaniu zgody od malo
znaczqcego urz*dnika ministerialnego, natychmiast przystqpiono do prac
nad stworzeniem wzorbw owych t6g. Korzystajqc ze starKch zapisek, a tak-
ze - z informacji pozyskanych w uczelniach zachodnich, wzmiankowana
trojka profesorow (Majer, Helcel i Pol) stworzyla wzory, ktdre natych-
miast zrealizowano. Spieszono sif z wykonaniem tog, na pazdziernik
1851 r. zapowiedziano howiem wizytf cesarza Austrii, Franciszka Jozefa
I'w Uniwersytecie. W rzeczy samej, w dniu 10 pazdziernika 1851 r., rek-
tor, senatorzy uczelni i profesorowie wystqpili w togach. Inicjatywa ta,
niestety, nie spodobala sit mlodemu cesarzowi. Opuseil uczelni* zagnie-
wany, zobowiqzujgc ministra oswiaty do wydania nakazu przywrbcenia
na U] austriackich munduréw. Mimo w3{danych zarzqdzen profesorowie
UJ nie zrezygnowali jednak z tog. Ukryli je starannie, by po kilkunastu
latach, w epoce wchodzenia Austrii w epokq autonomii, powrdcic do nich
na nowo. Oficjalnie wystqpili tez w nich w dniu s lipea 1869 roku, w cza-
sie powtdrnego pogrzebu ICazimierza Wielkiego.

Malo znany ten epizod z dziejéw Uniwersytetu Jagiellonskiego nada-
je, jak mi si* wydaje, dodatkowy wymiar obchodzonej rocznicy 150-lecia
powolania do zycia Katedry Geo?rafii. Warto pami’tac, ze jej tworca
I pierwszy kierownik, Wincenty Pol, zaﬁisal sif zlotymi zgloskami w dzie-
jach nie tylko polskiej geografii, ale takze polsldej poezji, a nadto takze
w historii uniwersyteckiego obyczaju, dzis nadal powszechnie podtrzy-
mywanego.



Franciszek Ziejka

On geography, poetry and ... gowns

The 150'LAnniversary of the jagiellonian University’s Chair of Geo-
graphy makes one’s thoughts turn to the past and to the origins of the
department in particular. The thought is even inore tempting as these
origins were gu[te romantic indeed. Perhaps it is worth while to recall
that story tola fifty years ago by Henryk Barycz, the superb historian of
Polish science, as the present perspective gives it some new dimensions.

In order to understand the significance of the decision to establish a
Chair of Geograph%/ at the Jagiellonian University, or the reasons for the
rather surprising choice of Wincenty Pol - then a well-known poet, the
author of the unparalleled Piesn o ziemi naszej (Song of our land) - as the
head, let us refresh our memory with a few facts. In 1846, following the
failure of a national uprising, the small, semi-independent republic called
the Rzeczpospolita ICrakowska (with Cracow as the Capital) was directly
incorporated into the Austrian Empire. This decision had serious impli-
cations for the Jagiellonian University. Initially, when the Viennese Mini-
stry of Education revived the old idea (dating back to 1796) that the
Cracow University should be closed down, it seemed as if its very exi-
stence was at risk. Although the threat was successfully repelled by the
Iceen efforts of the university authorities, the University was to assume
an Austrian Status with German as the teaching language. Actions taken
by the Austrian army upon its entering the city cast a gloomy shadow
upon the Foundation of Iking Kazimierz. Bright sunshine only returned
into the ancient walls of the Cracow Alma Matris with the Spring of
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Nations. The revolutionary tide of change that swept Europe brought
hope to Cracow too. In spite of the quick downfall of the local revolution
(suppressed by the Austrian bombardment of the city in 1848), efforts
were undertaken to save the Polish nature of the university. The general
hopes were pinned on the two crucial appointments. Leon Thun, known
for his care of the scientific development, became Minister of Education,
and Waclaw Zaleski, a well-known collector of folk poetrr (Waclaw of
Olesko) and author, became the new governor of the Galicja province
and the Cracow district. However, the revival of the Cracow University
owes most to the fortunate election of the new Rector Jozef Majer, for
manK years dean of the Faculty of Medicine, an excellent educator, and -
rnuch later - the first President of the Akademia UmiCJaytnosci (a prede-
cessor of the Polish Academy of Sciences). Not only did he undertake to
boost the university teaching staff, but most importantly it was due to
his efforts that Governor Zaleski issued the decree restoring Polish as the
teaching language in all university courses, on 11 October 1848.

Rector J. Majer managed to arrange the return to the University of
Professor Antoni Zygmunt Helcl (Chair of History of Polish Law) and
Professor Ludwik Zejszner (Chair of Mineralogy and Geology) recently
disnrissed for political reasons. 1twas his initiative to invite eminent Po-
lish scholars living both home and abroad to the Chairs still remaining
vacant. In this way the Chair of Classic Philology was given to Antoni
Mafecki, an excellent philologist and literature historian and the Chair
of Physics - to Stefan Kuczynski, the future master of Karol Olszewski of
the liquefiecl oxygen fame (Karol Olszewski and Zygmunt Wroblewski
conducted the first successful experimental condensation of gaseous oxy-
gen). Rector Majer had less luck in his most publicised project to bring
Adam Mickiewicz, the 19Ihc. Polish national poet and authority, to the
Chair of Polish Literature vacated by the departure of Michal Wiszniew-
ski who left for Italy. In spite of the poet’s consent, the attempt failed
when the authorities in Vienna proved unyielding. This perpetual effort
to improve the academic level of the University generated the idea to
establish the Chair of Geography and to give it to Wincenty Pol, son of a
polonised German (granted a Polish nobility title in 1815), Franciszek
Ksawery Pohl von Polenburg.

It is known that some of the professors saw in Pol, than 42, an ideal
professor of Polish literature. However, he did not accept the proposal
thinking that it could only 30 to Adam Mickiewicz. Thus, the author of
the Piesn o Krakusoivym grodzie (The Songi About the City of Krakus) was
given the Chair of the General, Physical and Comparative Geography.
While we know now that Pol owed his a ﬁointment IarFer to the Sup-
port of the Minister of Education, Leon Thun, nevertheless he was pcr-
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fectly prepared to receive it. In the 1830s he travelled the Polish lands up
and down. Between 1837 and 1846 he wrote the voluminous Geografia
ziem polskich (Geography of the Polish Lands), the manuscript of which was
unfortunately lost during the bloody peasant revolt in 1846. These tra-
vels also ?/ielded abook of his poetry Ohrazy z zycia ipodrdzy (Images oflife
and travel).

Soon after his taking over of the Chair, Wincenty Pol let himself be
known as an academic very well prepared for the educational work. Ri-
ght away he started collecting all the appropriate educational aids (maps,
atlases and scientific periodicals) and to organise field trips for students
(to the nearby Puszcza Niepotomicka forest, the castle of Tenczynek and
to the Tatra Mts.). His lectures soon began to draw crowds of students
and townspeople (the lectures were open to public). Such unusual popu-
larity brought him a doctorate from the University Senate, awarded on
19 January 1850.

Sadly, this very promising career of the poet-cum-scholar was very
short lived. Pol was discharged from the University on the 1 January
1853, together with three other scholars, i.e. Antoni Malecki, Antoni
Zygmunt Held and Jozef Zielonacki. There were many reasons for such
decision. As the Viennese authorities were busy reintroducing the policy
of forceful introduction of German language and culture in Poland, theK
could not have liked a professor who not ong filled his lectures wit
clearly Polish patriotic elements, but who rove Galicja %the Polish provin-
ce of the Austrian Empire) showint]] young students the remains of the
great culture of the old Poles. A role in depriving Pol of his geography
department was also played by an Austrianised Pole, Antoni Walewski,
apFomted head of the Chair of General History against the protests of
Pol and Malecki.

There, however, seems to have becn yet another reason for Pol’s fall
from grace: his involvement in the initiative to return the traditional
gowns to the Jagiellonian University professors.

Since that event is rather little known, it seems fit it should be told
here. The medieval tradition of wearing cap and gown at the Cracow
University began to disappear during the era of the Koligtaj’s reforms,
towards the end of the 18,h Century. It looks as if the last time the Univer-
sity professors wore their traditional caps, gowns and capes was during a
meeting with the Polish King Stanislaw August Poniatowski at the Wa-
wel Castle on 17 June 1787. At the beginning of 19th Century gowns were
a rarity, only the rector would wear the ceremonial clothes (in 1820 a
scarlet coat with ermine fiir instead of the gown was introduced by the
Rector Walenty Litwinski). Later, during the existence of the Rzeczpo-
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spolita Krakowska %the Cracow Republic), professors wore dress coats to
official functions. Things started to change in 1849 when the Ministry of
Education issued an order obliging all Austrian professors gincluding those
of the Jagiellonian University) to wear the Austrian official unitorms.
The University Senate quickly reacted, thanks to the involvement of the
Rector Majer, A.Z. Held and W. Pol, by sending to the Viennese autho-
rities an appeal to free the Cracow professors from this duty. Upon beinF
turned down, the Senate asked for the authorities’ consent to the jagiel-
lonian Umversn? professors’wearing traditional gowns. Once a low ran-
king Ministry otficial granted it, the work to prepare the gown design
started. Using old accounts and information received from foreign uni-
versities, the three professors (Majer, Held and Pol) prepared the designs
that were promptly implemented. The sense of urgency in the prepara-
tions was explained by an imperial visit to the University scheduled for
October 1851 Indeed, on the 10h October 1851, the University Rector,
the Senators and the professors all appeared in gowns hefore Austrian
Emperor. UnfortunatelK, the initiative did not go well with the young
Franz Josef | who left the University angered and obliged the Minister of
Education to reintroduce the Austrian uniforms. The professors, howe-
ver, did not give their gowns up. They hid them well and when Austria
entered its age of autonomy, almost twenty years later, they put them on
again. They wore gowns on the official ceremony of the reburial of the
Polish King Ikazimierz the Great on 8 July 1869.

This little known episode from the history of the Jagiellonian Univer-
sity adds a new dimension to the 150t Anniversary of the Chair of Geo-
graphy. It does seem worth knowing that its founder and the first head,
Wincenty Pol, distin%uished himself not only in the history of Polish
geography, but also of Polish poetrr and, additionally, in the history of
the University customs which is still cultivated today.



llenryk Maruszczak

Geografia fizyczna
w Uniwersytecie Jagiellonskim
w latach 1877-1999
na tle ogoélnopolskim

W okresie powolania pierwszej na ziemiach polskich uniwersyteckiej
Katedry Geografii w Krakowie (1849) rozwijana w niej dziafalnosc po-
ety-ieografa W. Pola, nie miata - pod wzglydem formalnym - tla ogdlno-
polskiego. Ten pretekst, a w wiykszym chyba stopniu okreslony czas
mojego wystEjpienia, usprawiedliwia przesuni®cie zakresu rozwazan o 20-
30 lat. Pierwsi ,konkurenci” uniwersyteckiej geografii krakowskiej, reak-
tywowanej w 1877 r. z chwilg powolania na kierownika Katedry prof.
Franciszka Czerny-Schwarzenberga (1847-1917), pojawili sif we Lwo-
wie. W tamtejszym Uniwersytecie nominacj® na kierownika Katedry
Geografii otrzymal bowiem w 1882 r. Antoni Rehrnan (1840-1917).

Tak wyznaczony okres niniejszego przeglgdu dzieli sif w sposéb dose
naturalny na trzy: 1) od 1877 r. do | wojny swiatowej; 2) miydzywojen-
ny; 3) po Il wojnie swiatowej. Lat granicznych midzy nimi nie nalezy,
oczywiscie, jednoznacznie okreslacl.

" Opracowanie niniejsze mogtem podj*c tylko dzi*ki ternu, ze od Organizato-
row Jubileuszu ,Stupi*cdziesi*cioletniej rocznicy utworzenia w Uniwersytecie
Jagilellonsklm pierwszej na ziemiach polskich Katedry Geo%rafu 1849-1999",
w lutym 1999 1. otrzymalem maszynopisy przygotowywanych do druku artyku-
low, prezentulAcfv__ch 05|%gn|"ma_za|d_ad0w kierunku fizycznogeograficznego w In-
stytucie Geografii UJ. Czysc niezbijdnych informaeji uzyskalem dzi*ki rozmo-
wom z zainteresowanymi Kolegami w Krakowie w dniach 24-25 1I 1999 r. Poda-
wane w lekscie ﬁodstawowe dane biograficzne ibibliograficzne zaczerpn®em z:
a) odpowiednich hasel ,Polskiego Slownika Biograficznego”; b) opracowania A.
Sradki (1992) oraz c) publikaeji przygotowywanej do druku z okazji Jubileuszu
150-lccia geografii w UJ.
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Okres do | wojny swiatowej

W okresie tym na ,tlo ogdlnopolskie” sldadaj® si* poczynania podej-
mowane w trzech osrodkach. Oprocz dwu uniwersyteckich osrodkow stu-
diovv geograficznych, tzn. w ICrakowie i Lwowie, nalezy bowiem uvvzgl*d-
nic ,jednoosobowq instytucj*”, jak™ w Warszawie byt Waclaw Nalkowski
(1851-1911). Nie mial on wprawdzie ,patentu” uniwersyteckie?o (w ro-
syjskim Cesarskim Uniwersytecie Warszawskim Katedra Geografii zosta-
la wyodr*bniona dopiero w 1911 r& ale jego osi*gni”cia bardzo istotnie
zawazyly na rozwoju geografii polskiej.

W osrodku krakowskim geografia uniwersytecka miala oparcie w utwo-
rzonej w 1865 r. Komisji Fizjograficznej AU. Profesor F. Czerny-Schwa-
rzenber?< rozpoczynal swoj* dzialalnosc naukow” iako historyk (praca
doktorska z 1871 r. pt. Panowanie Jana Olbrachta iAleksandra Jagiellonczy-
ka). Po studiach uzupelniaj*cych w zakresie geografii, ktore odbyl w Niem-
czech, habilitowal siy w c.k. Uniwersytecie Krakowskim w 1876 r. na
podstawie rozprawy Die Wirkung der Winde auf die Gestaltung der Erde-
W roku nastijpnym, mianowany profesorem nadzwyczajnym, zostal Kie-
rownikiem Katedry Geografii. Na tym stanowisku prowaazit dzialalnosc
dydaktyczn®, nie poswﬁca!)qc zbyt wiele uwagi ksztalceniu wspolpracow-
nikéw. Od 1891 r. zaabsorbowany byt kierownictwem komisji egzamina-
cyjnej kandydatow na nauczycieli szkol srednich; chyba nikt nie dokto-
ryzowat si* pod jego kierunkiem. Dwaj mlodzi wykladowcy-docenci,
zwigzani w pozniejszych latach z kierowanfj przez niego katedry, pocho-
dzili ,z zewnEprz”. Mlodszy z nich, Ludomir Sawicki (1884-1928), wy-
ksztalcony w Uniwersytecie Wiedenskim (doktorat z geografii i geologii
w 1907 r., rozprawa pt. Physiographische Studien aus Westkarpaten), habili-
towal sif w 1910 r. w UJ na podstawie rozprawy Rozmieszczenie ludnosci
w Karpatach Zachodnich. Antropogeograficzna tematyka tej rozprawy sil-
nie navvigzywala do wczesnigjszych studiéw autora z zakresu geologii
i geomorfologii Karpat. Okolicznosci, w ktorych odbyla siqj ta habilita-
cja, nie sq dokladniej znane; nie wiadomo wi”c, jak" rolg; odegral przy
tym F Czerny-Schwarzenberg. Drugi z wykladowcow, jerzy Smolenski

1881-1940), byl wychowankiem UJ; doktoryzowal sif w 1906 r. z geo-
logii, pod kierunkiem prof. W. Szajnochy (praca pt. Dolny senon w Bonar-
ce; glowonogi i inoceramy). Podstaw”™ habilitacji w [Crakowie w 1910 r. blyla
rozprawa O powstaniu pdlnocnej krawpdzi podolskiej i roli morfologicznej rnlod
szych ruchow Podola, ktorej gtownymi recenzentami byli prof. J. Moroze-
wicz (mineralog ) i prof. M.F. Rudzki (geofizyk). Trzecim recenzentem
byl prof. F. Czerny-Schwarzenberg, ktory rozprawy ocenil niezbyt zyczli-
wie, zarzucajqc jcj ,zbytnie uwzgtydnienie strony geologicznej” (vide Flis 1988,
s. 9). Wedlug J. Flisa (1988, s. 10) te zarzuty wysuwane w przewodzie
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habilitacyjnym swiadczyly, ze ,...to byla samoobrona oficjalnego reprezentan-
ta uniwersyteckiej geografil przed pojawiajqcq sig «konkurencjg» nowoczesnie my-
slqcego mlodego kandydata na stanowisko profesora”. Opinia taka mogla byc
uzasadniona. Wydaje sif bowiem, ze zmian” kierunku zainteresowan
badawczych J. Smolenskiego - od geologii do geomorfologii - magt suge-
rowac jego stryj i opiekun, wybitny historyk krakowski. Zapevvne bo-
wiem stryj lepiej niz podopieczny zdawal sobie spraw”, ze perspektywy
kariery naukowej w zakresie dobrze wowczas w Krakowie ,obsadzonej”
geologii byty mniejsze niz na (ieografu. Nie wykluczone zreszt", ze na
zrnian® kierunku badan J. Smolenskiego mogla wplyn®c jego nienajlep-
sza kondycja fizyczna.

Tak wic dopiero w 1910 r. dwaj mtodzi wyldadowcy-docenci ,pry-
watni” (po habilitacji nie zostali bowiem zatrudnieni jako etatowi pra-
cownicy Katedry GeografiP w istotny sposob przyczynili sif do zrnoder-
nizowania studiow geograficznych, a w szczegdlnosci do zdynamizowa-
nia dzialalnosci naukowo-hadawczej. Wielkij aktywnosciq wyrdzniat si?
przy tym L. Sawicki, ktory w 1917 r. przeprowadzil rozlegle, fizycznoge-
ograficzne studia terenowe w okupowanej przez Austriakéw potudnio-
wej cz™sci Krélestwa Kongresowego (byl on wowczas czlonkiem komisji
naukowej dzialajcej przy c.k. Generalnym Gubernatorstwie Wojskowym
w Lublinie)-. Zapewne azi*ki temu mianowany profesorem nadzwyczaj-
nym, w 1917 r. zostal nast"pc F. Czerny-Schwarzenber?a na stanowisku
kierownika Katedry Geografii. Starszy od niego o trzy lata J. Smolenski
zostal w tym wzgl*dzie niejako wylgczony z konkurencji, byc moze na
skutek tego, ze rozchorowal si* dose ci”zko, po powolaniu do wojska
w okresie | wojny swiato_vveé'. LAle byly zapewne inne okolicznosci na nieko-
rzysc Smolenskiego. Ludomir Sawicki, wyehowanek wiedenskiego uniwersytetu,
uzyskal pelnieisze poparcie wiedenskich autorytetdw, nadto gérowal nad Smolen-
skim nieprzeeftng energiq i rzutkosmql, a choc mlodszy [...] mial dorobek naukowy
znacznie wtkszy i efektowniejszy” (Flis 1988, s.1 1K.

W osrodku Iwowskim rozwojowi geografii uniwersyteckiej sprzyjato
zalozone w 1875 r. Towarzystwo Przyrodnikow im. Kopernika, wydaj"ce
roczniki naukowe ,Kosmos”. Antoni Rehman, mianowany profesorem
nadzwyczajnym i kierownikiem Katedry Geografii Uniwers%tetu Lwow-
skiego (ULw) w 1882 r, z wyksztalcenia byl biologiem. Habilitowal sicj
w 1868 r.w Krakowie na podstawie rozprawy O utworach zywicznych roslin
szyszkowych i wydzielinach roslinnych w ogélnosci, a pozniej prowadzil bada-

- Wyniki tych “wojennych” badan bf/ty przedstawione w paru istot_n%ch publi-
kacjach, ktore ukazaty si§ dopiero w [atach 20. Sposrdd nich wyrdznitbym opra-
cowanie, w ktorym przedstawil zagadnienia kluezowe dla stratygrafii i paleoge-
ografii ,glacjalnego czwartorz*du ziem polskich” (Sawicki 1922%.
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nia geobotaniczne, glownie z ramienia krakowskied' Komisji Fizjograficz-
nej. Wc Lvvowie szybko rozwin®l dzialalnosc dydaktyczn”® i naukowo-
badawcz”, ktorej zarzucano brak nowoczesnych quc. W odrdznieniu od
F_Czerny-Schwarzenberga wychowal jednak swoich uczniéw (Harasimiuk
1992). Pod jego kierunkiem wykonano kilka prac doktorskich, sposréd
ktérych mozna wymienic: G. Welyczko - Plastyka ziem polsko-ruskich ze
szezegdlnym uwzglgdnieniem Karpat; E. Romer - Studia nad rozkladem ciepta
na kuli ziemskiej; S. Rudnicki (= Rudnyckyj) - O plamach na Slohcu. Z gro-
na jego uczniow habilitowali siy: E. Romer w 1899 r. - Studia nad asyme-
trig dolin; S. Rudnicki w 1908 r. - na podstawie prac dotyczqcych rozwo-
judolin wdorzeczu gornego Dniestru. Miat tez A. Rehman istotne osiij-
gniycia naukowe, udokumentowane publlka?aml ksi*zkowymi: Tatry pod
wzglpdemfizyczno-geogj-aficznym (1895), a przede wszystkim obszerne dwu-
tomowe dzielo jego zycia pt. Zicmie dawnej Polski i sgsiednich krajow slo-
manskich opisane pod wzglgdemfichznogeograflcznym (1895, 1904). Ta dru-
ga pozycja wydawnicza oraz fakt, ze w kierowanej przez niego katedrze
.stawial pierwsze krold” najwybitniejszy z geografow polskich - E. R6-
mer, nie uzasadnia chyba nadmiernie krytycznych ocen oraz zarzutow,
ze A. Rehman ,nie stworzyl szkoly geograficznej” (Czechdwna 1969, s. 31).
Nie jest latwo stworzyc ,szkoly” od razu ,na surowym korzeniu”,

Nastypcfj A. Rehmana na stanowisku kierownika Katedry Geografii
zostal w 191 11 prof. Eugeniusz Romer (1871-1954). Byl on zresztq juz
od kilkunastu lat zaangazowany w uniwersyteck” dzialalnosc dydaktycz-
ng; mial takze swoich uczniow. W 1910 r. zakonczona zostala pod Kie-
runkiem E. Romera praca doktorska S. Pawtowskiego, ktory juzw 1913 r.
habilitowal siy w ULw na podstawie rozprawy Zlodzenie gornej Wisly, gor-
nego Dniestru oraz ich doplywow. Wiyksze znaczenie spoleczne mialy jed-
nak 6wczesne opracowania kartograficzne E. Romera, a mianowicie: Atlas
Geograficzny (1908) z pierwszym na swiecie ,warstwobarwnym™ obrazem
kontynentow i oceandw, oraz znakomity Geograficzno-statystyczny Atlas
Polski (1916), obejmuj*cy polskie ziemie historyczne, ktory mial olbrzy-
mie znaczenie w okresie ustalania nowych granic panstwowych EO Za-
konczeniu | wojny swiatowe]. Prace nadvt\ym drugim atlasem i konse-
kwencje polityczne jego opublikowania w Wiedniu byly tak absorbuj%ce,
ze uniwersyteckq dzialalnosc w zakresie ksztalcenia kadry geogratéw
Eka)_mer rozwint na wiylcsz” skaly dopiero w nastypnym, omawianym
okresie.

W osrodku warszawskim rozwojowi geografii sprzyLan zalozenie
Muzeum Przemyslu i Rolnictwa oraz Kasy im. Mianowskiego subwen-
cjonujgcej m.in. wydawanie ,Pamiytnika Fizjograficznego” (od 1881 r.).
Waclaw Nalkowski, jako stypendysta Kasy im. Mianowskiego, podj”l
w 1895 1. opracowanie pracy doktorskiej z zakresu geografii w Lipsku.
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Nie ukonczyl jej, ale rozwint owocn” dzialalnosc ,nauczycielsk™”, zresztq
juz od 1880 r, a w latach 1882-1910 byl wykladowc™ ,Uniwersytetu
Lataj"cego” oraz Towarzystwa Kurséw Naukowych. Instytucje te nie za-
pewnialy jednak warunkow dla dzialalnosci naukowej I wychowawczej
na poziomie wyzszym. Pomimo tego W. Nalkowskiemu udalo si? opra-
cowac kilka znakomitych podrycznikéw geografii, sposrod ktorych wy-
rozniaiy sif Zarysgeografii powszecime] (1887% oraz Geografiafizyczna (1904%.
Drugi z wymientonych przez kilkadziesiqt lat spelnial rol® podrycznika
na poziomie uniwersyteckim; jego nastypne wydania (1919, 1922) byly
.przejrzane iuzupelnione” przez prof. L. Sawickiego. Wysok” rangy na-
lezy przypisac monograficzno-podrtjcznikowemu opracowaniu Polska: obraz
geograficzny Polski historycznej (1888), wydrukowanemu w 8 tomie ,Slow-
nika Geograficznego ICrolestwa Polskiego”. Powstalo ono przeciez 40 lat
wczesniej niz Kurs geografii Polski S. Lencewicza i zawieralo wiele cennych
mysli swiadcz*cych o tym, ze ten ,gabinetowy geograf” wiele zagadnien
ujmowal lepiej niz uczeni z uniwersyteckimi patentami. Zwrgc" w szcze-
Eblnosm uwagy na dyskusj® naukow™ i owocn” krytyk” koncepcji jedno-

rotnego zlodowacenia ziem polskich, uzasadnian™ wowczas przez uni-
wersyteckiego geologa J. Siemiradzkiego. Wypowiedzial si* takze prze-
ciwko przecenianiu roli sily Coriolisa w ksztaltowaniu niektdrych cech
rzezby 1*dow, o czym dziesi”c lat pézniej obszerniej pisal E. RGmer w swo-
jej rozprawie habilitacyjnej.

W pierwszym okresie w dwu uniwersyteckich Katedrach Geografii,
zorganizowanz_ch zreszt® nie przez geografow z ,pierwszego loza”, Eo-
wstaly warunki do studiow wyzszych oraz prowadzenia badan nauko-
wych 1 ksztalcenia kadry samodzielnych pracownikow (docentéw). Pierwsi
wyksztalceni w ,oolsk_ich uniwersytetach docenci i profesorowie geografii
zajmowali siy glownie problematykq fizycznogeograficznjp ze szczegal-
nym uwzgl*dnieniem geomorfologii. Tej preferencji badawczej sprzyjalo
zapewne opracowanie Atlasu Geologicznego Galicji 1:75000 (drukowany w
latach 1885-1913), ale raczej nie hyla to cccha wyrdzniaj*ca powstaj cE}
dopiero geografi? polsk®. Dia uzasadnienia szczegblnej roli geomorfolo-
gii w rozwoju dwczesnej geografii wystarczy wymienic dwu najwybitniej-
szych geografow europejskich, tzn. A. Pencka i E. de Martonne’a, oraz
W.M. Davisa sposrod amerykanskich.

Pordwnanie osi"gni“c dwu dwczesnych osrodkow uniwersyteckiej geo-
grafii zdaje si* swiadczyc, ze w zakresie ksztalcenia kadry naukowej] wy-
ze] nalezy ocenic osrodek Ilwowsld. Natomiast z punktu widzenia osi"-
Em"c w zakresie geomorfologii pierwszenstwo przyznalbym osrodkowi

rakowskiemu. Wyniki badan geomorfologicznych L. Sawickiego w Kar-
patach, czysciowo uzupelnione przez J. Smolenskiefgo, mialy bowiem
chyba wiksze znaczenie dla rozwoju naszej geografii fizycznej niz studia
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E. Romera nad asymetrig dolin i wplywem lodowcdw gorskich na rzez-
byJ. Odrybnie nalezy oceniac ositjgniycia E. Romera w zakresie quto?(ral-
| szko

fil_geograficznejl, ktore miaty wyj*tlcowe znaczenie dla dydaktyk
nej oraz ze spoleczno-politycznego punktu vvidzenia.

Okres mi~dzywojenny

W okresie tym, oprocz dwu okrzeplych juz galicyjskich osrodkdw
geografii uniwersyteckiej, powstafy trzy nastypne: w Warszawie, Pozna-
niu 1 Wilnie.

Katedry Geografii w Uniwersytecie Warszawskim (UW) zamierzano
uruchomic juz w okresie | wojny, proponujfj.c w 1917 r. na jej kierownika
E. Romera, profesora ULw, co oczywiscie bylo nie do zaakceptowania dla
okupacyjnych wladz niemieckich, ze Wz?lydu na afery zwiqzang z wydru-
kowaniem Geograficzno-statystycznego Atlasu Polski (1916). Jako prawie
Lpewnjj” z politycznego punktu widzenia wysuniyto WiYC_W_1918 r. kan-
dydatury L. Sawickiego, profesora UJ, ktory zaangazowal siy juz w 1917 r.
W prace p_rzygotowawczo-organ|z_acyjne (Olszewicz 1968); wladze oku-
pacyjne nie akceptowaly takze tej kandydatury. Na kierownika warszaw-
skie) Katedry Geografii powolano dopiero w 1920 r. Stanislawa Lencewi-
cza (1889-1944), ktory w 1919 r. habilitowal siy w ULw, pod patrona-
tem E. Romera, na podstawie rozprawy Moifologia doliny Rechy w Alpach
Penninskich (przygotowal j* w okresie studidw w Szwajcarii, po zakoncze-
niu ktorych S. Lencewicz ,uwazal siy za geologa” - vide opinia B. Olsze-
wicza, 1968, s. 10).

W Uniwersytecie Poznanskim (UP) Katedry Geografii utworzono
w 1919 1, powierzajqc Lej kierownictwo Stanislawowi Pawlowskiemu
(1882-1940?, ktory w roku poprzednim byl mianowany profesorem nad-
zwyczajnym przy Katedrze Geografii w ULw.

W Uniwersytecie Wilenskim decyzjy o utworzeniu katedry podjyto
w 1922 r., ale jej kierownika mianowano dopiero w 1926 r. Zostal nim
Mieczyslaw Limanowski (1876-1948), ktory byl wlasciwie geologiem,
gdyz pracy doktorskgq wykonal w 1909 r. pod kierunkiem znanego geolo-
ga E. Lugeona; swojfj dziatalnosc na stanowisku kierownika Katedry Geo-
grafii prowadzii pomysinie do 1939 r. dziyki istotnemu wsparciu ze stro-
ny dwczesnych geologéw wilenskich.

IPrzy tej pordwnawczej ocenie pomijam wyklad habilitacyjny E. Romera (Wplyw
klimatu nafonny pomerzchni Ziemi, 1899), w ktorym byiy przedstawione istotne
mysli, niestety nie rozwiniyte w badaniach wlasnych. Sqdzy, ze znaczenie opu-
blikowanego tekstu tego wyldadu jest wyraznie przeceniane (np. w opracowaniu
L. Czechovvny, 1969, s. 96{.
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W geografii fizycznej w tym okresie nadal Erzewazala tematyka geo-
morfologiczna, podobnie zreszt" jak i w innych krajach, co m.in. znala-
zlo wyraz podczas Mitdzynarodovvego Kongresu Geograficznego w War-
szawie w 1934 1. (Zierhoffer 1935, s. 4). W poszczegolnych osrodkach
sytuacja w tym wzgl*dzie byla rozna. Wyksztalcenie pierwotne ikierun-
ki zainteresowan badawczych kierownikow dwu nowych katedr, tzn. war-
szawskiej 1 wilenskiej, decydowaly o wyraznej przewadze problematyki
geomorfologicznej. W osrodku poznanskim przewaga geomorfologii nie
yla tak wyrazna, dzi*ki rozleglejszym zainteresowaniom prof. S. Paw-
lowskiego, ktore ,wynidsl” z osrodka Iwowskiego. W ,starym” osrodku
lwowskim raczej takze przewazala tematyka rozpraw z zakresu geomor-
fologii (wykonywanych na stopnie naukowe), pomimo iz E. Rémer byl
bardzo zaahsorbowany opracowaniami kartograficznymi, a jego nast*p-
ca w latach 1933-1939 - prof. August Zierhoffer (1893-1969), w latach
1927-1933 byl kierownikiem Katedry Geografii Gospodarczej we Lwow-
skie] Akademii Handlowcj. Najbardziej zroznicowana byla problematy-
ka badawcza w osrodku krakowskim, w Ictorym zreszt;j pocz*tkowo tak-
ze przewazal{(opracowama geomorfologiczne. Mozna to tlumaczyc tym,
ze zarowno kierownik pierwszej Katedry Geografii - L. Sawicki, jak
1. Smolenski (1881-1940) - kierownik drugiej katedry, utworzonej
w 1922 r, mieli pierwotne wyksztalcenie z zakresu geologii. Gdy w 1929 .
liderem osrodka krakowskiego zostal J. Smolenski, cechujgcy sif toleran-
cyjnosci® i zyczliwosci® msElratorska tematyka badawcza znacznie zroz-
nicowala sif. Preferencje ,kierunkowe” tego osrodka mozna zilustrowac
zestawieniem tematyki prac doktorskich kierowanych przez J. Smolen-
skiego: 5 z zakresu geomorfologii, 6 - z klimatologii 1 3 - z hydrografii.
Zestawienie to mozna traktowac jako oznak™ najbardziej zaawansowa-
nego - w skali kraju - rozwoju badan fizycznogeograficznych w Krako-
wie. Chyba dzi*ki tym zaletom charakterologicznym J. Smolenski przy-
czynil siij takze do rozwoju w osrodku krakowskim kierunku antroEoge-
ograficznego (habilitacja W. Kubijowicza w 1929 r. i W. Ormic ie?o
w 1930 r, a czqsciowo takze habilitacja S. Leszczyckiego, ktdra pod wzgliy
dem formalnym zakonczona zostala dopicro w 1945 ..

W zakresie dydaktyki w okresie mi*dzywojennym osrodek krakow-
ski mial najwitjksze osi*gni”cia. Swiadczy o tym zestawienie ilosciowe
wydanych dyplomdw magisterskich z geografii: najmniej uzyskali ich
absolwenci warszawskiej katedry geografil, tzn. 34, oraz wilenskiej - okolo
30 (7), zas poznanskie) - okolo 120 (?), a kralcowskiej - 229 (Babicz
1995). Dia osrodka lwowskiego takiego zestawienia nie znalazlem; oce-
niam, ze magistréw geografii z ULw bylo o polow™ mniej niz z UJ. Wy-
razna przewaga osrodka krakowskiego wizala si* zapewne z walorami
preferencyjnymi Uniwersytetu Jagiellonskiego oraz samego Krakowa. Nie
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bez znaczenia mogly byc jednak przy tym czynniki subiektywne. Wiado-
mo bowiem, ze wielu studentéw, rozpoczynaj*cych studia geograficzne
w UW, po zderzeniu z_wE(/buchowym | despotycznym temperamentem
prof. S. Lencewicza, ,uciekalo” z Warszawy. Jeden z najbardziej wiernych
Lego uczniow wspominal po latach o ,buncie” kilkunastoosobowej grupy,
tora w 1931/32 r. zdecydowala sif przeniesc wlasnie do ICrakowa (Kon-
dracki 1991, s. 45), gdzie usposobienie J. Smolenskiego moglo byc ma-
gnesem przyci*gajgcym. W rezultacie takich m.in. okolicznosci kadra
nauczycieli geografii w szkolnictwie srednim w okresie mi"dzywogennym
pochodzila chyba gléwnie z osrodka krakowskiego. Na potrzeby tego
szkolnictwa w Krakowie byly drukowane liczne Fodr"c;niki I atlasy geo-
graficzne (wydawnictwo ,Orbis”); pod tym wzgl*dem jednak przewazat
Lwow (wydawnictwo ,Atlas”).

Wspdlpraca misjdzy uniwersyteckimi osrodkami geograficznymi ra-
czej nie uktadala si* dobrze, co mozna byloby tlumaczyc swiez” spusci-
znq z okresu zaboréw. Przy blizszej analizie okazuje sif jednak, ze sto-
sunki byly bardziej skomplikowane. Tak wRc, pomimo iz od 1918 r. ist-
nialo Polskie Towarzystwo Geograficzne z siedzib™ w Warszawie, zalozo-
ne zostaly dwa inne, a mianowicie we Lwowie (1926) i Poznaniu (1928).
Dwa najstarsze osrodki geograficzne, tzn. galicyjskie, rywalizowaly nie
tylko o ,palm” pierszenstwa™ W latach 20. obaj najwybitniejsi geografo-
wie polscy, a mianowicie E. Romer (Lwow) i L. Sawicki (Krakow), byli

lownymi wlascicielami konkurujgcych ze sobq firm wydawniczych
%,,Atlas” I ,0rbis”). W rezultacie mRdzy dwoma glownymi osrodkami
raczej nie bylo ,przeplywu i wymiany” w sensie koncepcyjnym i kadro-
wym. Po smierci L. Sawickiego w 1928 r. wladze U] loroponowaty E. Ro-
merowi obj"cie kierownictwa Instytutu Geografii; zlozyl on w zwi*zku
z tym wizyt* w gmachu przy ul. Grodzkiej 64 w Krakowie, ale propozycji
nie przyjqt (Leszczycki 1991). Obiektywnie mozna byloby stjazic, ze
E. RGmer mogt przeniesc sR ze Lwowa, gdzie w Uniwersytecie mial juz
wowczas potencjalnego nast*pc® (A. Zierhoffer, habilitowany w 1922 .
I pozniej w 1933 r. mianowany profesorem nadzwyczajnym geografii
ULw); zresztq przeciez juz po paru latach zrezygnowal ze stanowiska
w ULw, przeszed| na wczesniejsze| emerytuiy i zaj™l sif ,swoim” Instytu-
tem Kartograficznym (Ksi*znic® "Atlas”). Nie udalo sif takze zorganizo-
wac blizszej wspdlpracy na forum Komisji Geograficznej PAU ﬁprzewod-
niczAcym byl E. Romer a sekretarzem L. Sawicki); byta ona malo aktyw-
na w odroznieniu od Komisji Fizjograficznej PAU.

Bodajze jedyna bardziej istotna wymiana personalna mi*dzy Lwo-
wem i ICrakowem w zakresie geografii wi*zala sig; z 0sob” Waleriana Lo-
zinskiego (1880-1944). W 1902 r. uzyskal on promocj doktorskq u zna-
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nego geologa R. Zubera w ULw, ale pozniej najwiycej uwagi poswiﬁcal
problematyce geomorfologicznej; w 1909 r. mial otwarty przewdd habili-
tacyjny i mogl byc potencjalnym kontrkandydatem E. Romera na stano-
wisko kierownika Katedry Geografii po A. Rehmanie (przeciwko kandy-
daturze E Romera, habilitowanego przeciez juz w 1899 r., ostro wysty-
powaiy organizacje ukrainskie). Plany, jakie mdgl miec w tym wzglydzie
W. Lozinski, staly siy nieaktualne ze wzglydu na niepomysiny przebieg
kolokwium habilitacyjnego (Kosiek 1973). Wypada zwrocic uwagy, ze
wydarzylo siy to w 1909 r, gdy W. Lozinski wprowadzil do literatur
pojycie ,peryglacjat”, ktore przeciez pozniej ,zrobilo wielkq kariery”.
W sprawie tego kolokwium nie bez wpfywu byly zapewne, publikowane
w ,[Cosmosie”, recenzje E. Romera ostro i bezpardonowo krytykujgcego
osiqgniycia naukowe mlodego pretendenta do docentury. Opinia E. Ro-
mera zadecydowata takze o odrzuceniu w 1923 r. kandydatury W. Lo-
zinskiego na stanowisko kierownika Katedry Geografii organizowang]
w Uniwersytecie Wilenskim (Harasimiuk 1998). Nie maj”c szans na kie-
runku geograficznym, W. Lozinski habilitowal siy w 1926 r. w zakresie
geologit w UJ i zostal tarn w 1928 r. kierownikiem Katedry Gleboznaw-
stwa.

~Inne okolicznosci zadccydowaly o dose incydentalnej zresztEj wymia-
nie nriydzy Krakowem i Warszawy, zasluguj”cej jednak na wyrazne od-
notowanie. Gdy po smierci L. Sawicldego kierownikiem Katedry Geogra-
fii i dyrektorem Instytutu Geografii U% zostal J. Smolenski, do objycia
zwolnionej przez niego Katedry Geografii Fizycznej (w okresie rniydzy-
wojennym osrodek krakowski byl jedynym z dwoma Katedrami Geogra-
fii naljednym Wydziale!) zaproszono B. Zaborskiego z Warszawy. Sko-
rzystal on z tego zaproszenia m.in. zapewne dlatego, ze wspélpraca z prof.
S. Lencewiczem nie uktadata siy dohrze SKondracki 1991, 5. 64-65).
Habilitowal siy wiyc B. Zaborski w UJ w 1930 r, na Fod_stawie wykona-
nej w Warszawie rozprawi pt. Studia nad moifologiq dyluwium Podlasia i te-
rendw sqsiednich. Kierownikiem Katedry Geografii Fizycznej wUJ byl jed-
nak tylko do 1933 r, gdyz padla ona ofiarjj ministerialnej reduke|i eta-
tow, podobno spowodowanej kryzysem ekonomicznym. Tak wiyc B. Za-
borski musial powrdcic do Warszawy, gdzie od 1936 r. byl profesorem
antropogeografii w Wolnej Wszechnicy Polskiej, a od 1938 r. kierowni-
kiem Zakladu Antropogeografii na Wydziale Humanistycznym UW.
W 1938 . as&/stentem u B. Zaborskiego byl A. Wrzosek, uczen J. Smo-
lenskiego, doktoryzowany w 1933 r. po przedstawieniu rozpraw%/ Z ha-
dan nad zjawiskami krasowymi Tatr polskich. W rezultacie krakowskich i war-
szawskich kontaktow miydzy tymi dwoma geomorfologami powstala
bardzo wysoko oceniana monograficzno-podrycznikowa Antropogeografia
(obszerny, wydany w 1939 r. tom Wielkie] Geografii Powszechnej). Przyldad
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ten swiadczy wymownie, ze w okresie mi*dzywojennym nie bylo jeszcze
wyraznego rozqraniczenia mitdzy geografi® fizyczng i spoleczno-gospo-
darczq. Jak wic oceniac oddzielnie te dwa zasadnicze dzialy geografii?

Nienajlepsze byly chyba takze stosunki miydzy osrodkiem Iwowskim
I warszawskim; vvydaje si?, ze dose wyraznie ,iskrzylo” na linii E. Rémer
I S. Lencewicz, pomimo iz pierwszy patronowal habilitaeji drugiego.
W rezultacie w 1926 r. %eografowie lwowscy zalozyli wlasne Towarzy-
stwo Geograficznc, niezalezne od istniej*eego od 1918 r. ,warszawskie-
go” Polskiego Towarzystwa Geo?raficznego. Dose osobliwym swiadeetwem
rywalizacji i animozji personalnych oraz dzielnicowych Lest dotychczas
Jnieprzenikalna” réznica w okreslaniu istotnej formy rzezby terenu; trak-
tovvana zapewne jako galicyjska ,terasa” byla systematycznie zamienia-
na - bez zgody autoréw (1) - na ,taras”w ,Przeglqdzie Geograficznym”
redagowanym przez S. Lencewicza.

Nie bylo wi*e latwo rozwijae wspdlprac® w skali ogolnopolskiej, do
czego usiiowal nawoiywac w latach 30. w szczegdlnosci J. Smolenski (Flis
1988). Dzielnieovve 1 ,miydzyosrodkowe” antagonizmy uzewn”trznialy
SR takze bezposrednio po zakonczeniu Il wojny swiatowej. Podkreslam
to juz w tym rozdziale, przekraczajqc ramy czasowe, gdyz niektore po-
ezynania z 2. pofowi lat 40. niejako ,zamykaly” dzieje polskiej geografii
mRdzywojennej. Tak wRc w roku akademickim 1945/46 E. Romer - za-
czynajqcy studia geograficzne w latach 1889-1891 w Krakowie, tworca
lwowskiej szkoly geograficznej, wyraznie podkreslajhcy cechy jej odiyb-
nosci - pomimo zaawansowanego wieku emerytalnego byl dyrektorem
Instytutu Geografii UJ. Decyzja w tej sprawie miala bardzo istotne zna-
czenie dla geografii polskiej, gdyz umozliwila przeErowadzenie w UJ ha-
bilitaeji 7 pracownikow naukowych (wtym 5 w zakresie geografii fizyez-
nej 1), ktorzy rozpoczynali swoje kariery naukowe w latach 30. Romer
spelnil w ten sposdb obowRzek obywatelski i narodowy, ale nadal pozo-
stal geografem ,lwowskim”, Gdy bowiem w 1947 r. wznowil swoj" dzia-
lalnosc na stanowisku przewodnicz”cego Narodowego Komitetu Geogra-
ficznego PAU, na swoich dwu zasRpcow powolaf A. Zierhoffera iJ. Czy-
zewskiego, a na sekretarza - J. Wqsowicza (Leszczycki 1991, s. 120).

Badania naukowe krakowskiego osrodka w zakresie geografii fizyez-
nej w okresie mRdzywojennym obejmowaly przede wszystkim ziemie
polskie; pod tym wzgRdem, szczegblInie w latach 30., nie roznit sR on od
pozostalych osrodkow. Wynikalo to nie tylko ze stosunkowo skromnych
tradyeji oraz ,szczuplosci” kadrowej, ale takze z koniecznosci nadrabia-
nia wielkich zaniedban i zapelniania réznych luk w zakresie znajomosci
duzej cz’sci ziem Il Rzeczypospolite]. Czysciowo tlumaczy to zapewne
znaczne rozproszenie tematyki badawezej, wynikajtjce zresztf} przede
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wszystkim z indywidualnych cech charakterologicznych oraz ambicji li-
derow ,osrodkowych”. Najwiyksze osi*gniycia w badaniach obszarow
zagranicznych mial L. Sawicki; pomimo mlodego wieku miai on zapew-
ne wielkie ambicje w tym zakresie, o czym zdaje siy swiadczyc chyc objy-
cia funkeji kierownika Katedry Geografii w stolicy odradzaj”cego sly
w 1918 r. panstwa. Bardzo dynamwzng I znakomity organizator, podej-
mowal na znaczn” skaly ekspedycyjne badania na Pofwyspie Balkanskim
Iw Azji Mniejszej. Przedwczesna smierc w 1928 r. nie pozwolila mu zre-
alizowac planu wyprowadzenia geografii Eolsl_dej Lnaszersze wody” w skali
mu{dzynarodowej. jego nastypca w Krakowie, a takze kierownicy pozo-
stalych osrodkow w okresie miydzywojennym nie wykazali w takich ba-
dantach aktywnosci zaslugujgcej na odnotowanie.

Postypy w badaniach ziem polskich umozliwily zaprezentowanie oso-
bliwosci regionalnych Il Rzeczypospolitej na dwu wielkich miydzynaro-
dowych imprezach naukowych, a mianowicie: na zorganizowanym
w 1927 r., glownie przez osrodek krakowski pod kierunkiem L. Sawic-
kiego, Il Zjezdzie Geografow i Etno?rafbw Slowianskich, ktéry oceniano
jako wielkie osiggniycie osobiste glownego organizatora (Goetel 1968,
s. 95) oraz na zorganizowanym w 1934 r. przez geografow polskich, pod
przewodnictwem E. Romera, Miydzynarodowynr Kongresie Geograficz-
nym w Warszawie, ze szczegdlnie udang prezentacjq polskiego dorobku
w zakresie kartografii podstawowej (,topograficznej”) itematycznej, dziy-
ki czemu zapewne glowny organizator zostal wybrany na drug” kadencjy
wiceprzewodniczqcym Miydzynarodowej Unii Geograficznej (Zierhoffer
1935, 5. 9). Jako duze 03|£|%niycie osohiste trzeciego sposrod najwybit-
niejszych geograféw polskich tego okresu - S. Lencewicza, nalezatoby
chyba wymienic monograficzno-podrycznikowy tom Polska, wydany
w 1937 r.w ramach Wielkiej Geografil Powszechnej; stanowil on nowgj i znacz-
nie rozbudowanq wersjy Kursu geografii Polski z 1922 r., ktory w okresie
miydzywojennym byl jedynym w tym zakresie podrycznikiem na pozio-
mie uniwersyteckim.

Okres po Il wojnie swiatowej

Po zakonczeniu wojny z piyciu osrodkow geoarafii uniwersyteckie
w nowych granicach panstwowych pozostaly trzy: krakowski, poznanski
I warszawski. W 1944 i 1945 r. zostaly zorganizowane czterY Inne w po-
wotywanych do zycia nowych uniwersytetach polskich: w Lublinie (1944),
Lodzi (1945), Toruniu (1945) i Wroclawiu (1945/46).

W trzech starych osrodkach, w ktorych E_rzed wojn” zarysowalo sy
zroznicowanie specjalizacyjne, uruchomiono kilka katedr geograficznych.
W Krakowie, w ramach Instytutu Geografii, zorganizowano dwie kate-
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dry, a mianowicie GeoFrafii Ogolnej i Geografii Fizycznej, tzn. odtworzo-
no uldad, ktory istnial w UJ w latach 20.; po parokrotnych zmianach na
stanowisku dyrektora Instytutu sytuacja ustabilizowala siy w tym wzgly-
dzie przy koncu 1949 r, gdy nominacjy na to stanowisko otrzymal prof.
Mieczyslaw Klimaszewski 21908-1995), uczen J. Smolenskiego. W' Po-
znaniu zorganizowano takze dvvie katedry: Geografii Ogolnej 1 Geografii
Gospodarczej; dyrektorem Instytutu zostal w 1945 r. prof. A. Zierhoffer,
przesiedlony ze Lwovva. W Warszawie reaktywowano w 1945 r. tylko
przedwojenny Zaklad Geograficzny, ktory organizowal geolog doc. S.Z.
Rozycki, a Katedry Antropogeografii reakt{wowano w 1947 r, powierza-
j"c Jej kierownictwo przeniesionemu z Krakowa prof. Stanislawowi Lesz-
czyckiemu (1906-1997), ktory w 1951 r. zorganizowal Instytut Geogra-
fiit UW sldadajcy siy z czterech katedr.

Najbardziej rozwiniyta struktura organizacyjna geografii zarysowala
siy jednak juz w 1945/46 r.w nowym osrodku we Wroctawiu, gdzie utwo-
rzono cztery katedry, w tym dwie obsadzone przez profesorow wywodzjp
cych siy z osrodka Iwowskiego (J. Czyzewski i J. W”sowicz), oraz z po-
znanskiego (B. Olszewicz) iz krakowskiego (M. Klimaszewski). W kaz-
dym z pozostalych trzech nowych osrodkow powolano tylko jedn® Kate-
dry Geografii. Kierownikami zostali profesorowie: w Uniwersytecie Marii
Curie Sklodowskiej w Lublinie - Adam Malicki (1907-1980), uczen E. Ro-
mera; w Uniwersytecie Lodzkim - Jan Dylik (1905-1973), wywodz”cy
siy z Poznania uczen archeologa J. Kostrzewskiego oraz geografa S. Paw-
lowsldego; w Uniwersytecie Mikolaja 1Copernika w Toruniu - Rajmund
Galon ?1906-1986), uczen S. Pawlowskiego.

Odpowiednio do szyblco rqancejhpo wojnie liczebnosci adeptdw uni-
wersyteckich studiow geograficznych, we wszystkich osrodkach organi-
zowano novwve katedry/zaldady. W rezultacie w polowie lat 50. istnialy
instytuty lub zespoly katedr geograficznych, obejmujgce po kilka jedno-
stek organlzacy!)nych_w_yodrybnlanych w randze zaldadow. Pod tym wzgly-
dem chyba najbardziej konserwatywnym okazal siy osrodek najstarszy,
tzn. krakowski (tylko trzy &ednostkl or%anlzac_yjne . W ci*gu 10 lat
dorobilismy siy wiyc licznej kadry geogratow uniwersyteckich, uksztalto-
wanych w wyniku ozywionej, powojennej wymiany miydzyosrodkowej
i zasilonych przez tych, ktdrzy pracowali wezesniej ,na potrzeby prakty-
|d”. Powstaly wiyc nowe, potencjalne mozliwosci rozwoju geografii w o?dl-
nosci, w tym szczegdlnie geografii fizycznej, czego nie trzeba podkreslac,
gdyz vvynika niejako z formalncgo, chociaz niepelnego, zestawienia na-
zwisk kierownikow/liderdw poszczegdlnych osrodkow. Powstaly takze
msth/tu_qe koordynuj*ce dziatania geografow i organizujgce poczynania
w skali ogblnopolskiej, a mianowicie ,zjednoczone” w 1946 r. Polskie
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Towarzystwo Geograficzne, a szczegGlnie Instytut Geografii PAN dyspo-
nuj*cy od 1953 r. znaczn™ czysciq ,centralnych” funduszy na realizacjy
tych poczynan.

jak - wedtug mojej oceny - mozliwosci te byiy wykorzystane? Przed-
stawi® to w uj"ciu innym niz dla poprzednich okresow, a mianowicie bran-
zowym, z wyeksponowaniem osrodka krakowsldego.

Wedlug podzialu branzowego, czy raczej specg'alizacyjnego, W naszej
literaturze oprécz ujyc ogolnych fizycznogeo?ra icznyeh wyrdznia si®:
geomorfologiy, hydro%rafir/hydrologiy, klimatologiy, pedogeografi” i bio-
geografiy. Przegl*d nalezaloby zaczqc od geografii fizycznej ogolnej (kom-
pleksowej), ktora gednakze od wielu lat zdecydowanie nie nad"za za roz-
wojem dyscyplin branzowych. Zwracal na to uwagf S. I<ozarski (1987),
ktory wedtug danych ankietowych z 1986 r. nastypujE}co ,zaszufladko-
wal” 324 krajowych ,, e_ografdw fizycznych” (z Instytutu PAN-owskiego,
osrodkow uniwersyteckich oraz innych szkol wyzszych), wedlug ,dyscy-
plin” (udzial podanr w odsetkach): geografia fizyczna kompleksowa 19,4
geomorfologia i paleogeografia 37,0; hydrologia geograficzna 18,5; kli-
matologia 17,9; geografia gleb 2,8 i biogeografia 4,3. Stjdzy, iz wedlug
tego opracowania uazial geografii fizycznej _kompleksoweg byl wyraznie
zawyzony. Wedlug Bibliografil geografii polsklﬂ, w latach 1985-1992 sred-
nia roczna liczba publikacji, zaliczanych do poszczegblnych dzialow,
przedstawiala inny obraz, a mianowicie (w nawiasie udzial w procen-
tach?: geografia fizyczna kompleksowa 20 (5,2), paleogeografia z geo-
morfologiq 155 (40,2), hydrologia (z limnologig wl“cznie? 105 (27.2),
klimatologia (z agroklimatologi® wl*cznie) 73 (18,9), geografia gleb (z ero-
zj gleb) 7 (4,4) 1biogeografia 16 (4,1). Tak duza dysharmonia w rozwo-
ju polskiej geografii fizycznej jest szczegdlnie raz"ca w zestawieniu z an-
gielsk™ czy chyba przede wszystkim rosyjsktp

Podkreslam, ze tekst trzecie%o rozdzialu ujyty jest inaczeL niz dwu
poprzednich, m.in. dlatego, iz dla wielu ,zawodowo czynnych” geogra-
fow powojenne tlo ogdlnopolskie znane jest w duzej mierze z autops%i.
Bardziej istotne jest zreszt™ to, ze stan 1 osi*gniycia polskiej geografii
fizyczne] w tym okresie byly wielokrotnie prezentowane przez samych
?eografdw, a nie tylko przez historykdw nauki. Zainteresowanych o SY-
am w szczegdlnosci do ostatniej prezentacji, przedstawionej w artykule
S. Kozarskiego (1987), pt. Stan iperspektywy rozwojugeografiifizycznej w Pol-
Sce.
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Specjalizacje branzowe w zalcresie geografii fizycznej
Geomorfologia

W Uniwersytecie Jagiellonskim w polowie lat 50. istnialy dwie Kate-
dry Geografii, z ktorych interesuj*ca nas w onrawianym kontekscie dzie-
lila sit na Zaklad Geografii Fizycznej oraz Zaklad Klimatologii i Mete-
orolo?ii. Kierownik pierwszego, a rownoczesnie dyrektor Instytutu, nie-
zwykle aktywny i anrbitny, bardzo szybko rozwin®l dzialalnosc istotn”
dla ?eografn polskicj w ogdlnosci, a przede wszystkim w zakresie geo-
morfologii. Profesor M. Klimaszewski byl wowczas zdecydowanie wyroz-
niaj*cym sif geomorfologiem - uczniem nie tylko J. Smolenskiego, ale
takze wybitnego geologa 2. Nowaka. W 1951 r, na 1 Kongresie Nauki
Polsldej, przedstawil koncepcjq: szczegdtowego kartowania geomorfolo-
giczne?o w skali og6lnopolskiej, co zreszt™ postulowal juz wczesniej
3. Smolenski (1919) w artykule O potrzebach nauki polskieéwzakresie eogra-
fiifizycznej. W bardziej rozwinitej postaci koncepcja ta byta opublikowa-
na dwa lata pozniee’< (Klimaszewski 1953?. Rzezba miala byctprzedsta-
wiana na mapach kompleksowo, z uwzglydnieniem cech morfograficz-
nych, genetycznych ichronologicznych. Wedlug mojej opinii na uksztal-
towanie koncepcji takiej mapy bardzo duzy wplyw miala wspétpraca
M. Klimaszewskieﬁo z gcologami; pierwowzorem mogla byc Geomoifolo-
?iczna mapa Czamohoiy w skali 1:25 000, opracowana przez znanego geo-
0ga B. Swiderskiego (1938), profesora UJ. Idea szczegGlowego kartowa-
nia geomorfologicznego spotkala sR z duzym zainteresowaniem za gra-
niap Profesor M. Klimaszewski w latach 1960-1968 byl przewodniczjp
cym Podkomisji Kartowania GeomorfoIoFiczr]ego MUG; pod |jeg_o kie-
runkiem opracowano legend” do szczegGlowej mapy geomorfologiczne;
w skali swiatowej (IClimaszewski red. 1968). Kartowanie wplynqdo bar-
dzo korzystnie na rozwoj naszej geomorfologii. Swiadczg o tym w szcze-
?dlnoscu dwutomowa Geomorfologia Polski (Klimaszewski red. 1972, Ga-
on red. 1972) oraz Przcglgdowa mapa geomorfologiczna Polski w skali
1:500000 (1980).

Dia wielu geomorfologow polskich materiaIJ zgromadzone w trakcie
kartowania geomorfologicznego stanowily podstawc,’ monograficznych
opracowan problemowych, waznych z punktu widzenia ich karier osobi-
stych. Uwa?_a ta odnosi siy chyba w najmniejszgm stopniu do tych, kto-
rzy pozostali w UJ, po wyodnjbnieniu siy w 1953 r. Pracowni Fizjogra-
ficznej PAN, przeksztalconej pozniej w dzisiejszy Zaklad Geomorfologii
| Hydrologii Gor i Wyzyn PAN w Krakowie. W Zaldadzie Geomorfologii
UJ pozostal stosunkowo nieliczny zespol, zajmuj*cy si* glbwnle dydak-
tyk™: nie byl wiyc w stanie wlgczyc sii; do uprawiania problematyki z za-
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kresu innych waznych nurtow geomorfologii. W szczegGlnosci mozna tu
wymienic geomorfologiy klimatyczntp w niektorych osrodlcach juz w la-
tach 50. osi*gnii*to w tym zakresie istotne - nie tylko w skali krajowej -
wyniki (geomorfologia ,peryglacjalna”- J. Dylika opracowanie z 1953 r.
I ,Biuletyn Peryglacjalny”, wydawany od 1954 r., oraz monograficzne
opracowania A. ahna (1915-1999), drukowane w 1951 i 1975 r.; geo-
morfologia ,glacjalna” - R. Galon red. 1968). W latach 70. i 80. rozwi-
niijto ekspedycyjne, pordwnawcze badania geomorfologiczne, glownie na
Spitsbergenie (strefa lacjalna oraz peryglacjalna w odmianie oceanicz-
nej) oraz w Mongolii ?Strefa pdlpustyn umiarkowanych w odmianie kon-
tynentalnej). Geomorfologowie z U] usilowali wl*czyc sitj do tego nurtu
(np. Rzezba i modelowanie gor wysokich strerfy suchej na przyktadzie Ilindukuszu
Munjan L. Kaszowskiego, 1985), a badania geomorfologiczne na Spits-
bergenie prowadzil prof. Z. Czeppe, kierownik Zakladu Geografii Fizycznej
UJ.

W ostatnich dziesiycioleciach rozwijajq siy szczegdlnie badania pale-
ogeomorfologiczne, czego formalnym swiadectwem s* m.in. nowe, zmie-
nione nazwy wczesniej juz dzialajgeych jednostek, takich !]ak: Instytut
Badan Czvvartorzydu UAM, Zaklad Badan Czwartorz*du Uh. W ICrako-
wie rozwija si* je od dawna w Zaldadzie PAN-owskim. Mozna sitj zasta-
nawiac, czy prof. M. Klimaszewski - ktory przeciez w 1978 r. opubliko-
wal monumentalny podrijcznik Geomorfologia - nie docenial tych now-
szych nurtdw rozwoju geomorfologii w UJ, czy tez sqdzil, iz mozna zado-
wolic siq ich uprawianiem w Zaldadzie PAN-owskim. Pytanie jest racze|
retoryczne, ale trudno byloby go nie postawic, gdy siy omawia rozwoj
geomorfologii w UJ na tle og6lnopolskim. Po przejsciu prof. M. Klima-
szewskiego na emerytur® w Zaldadzie Geomorfologii UJ zmierzano do
»-Wypracowania dalszego kicrunku rozwoju badan geomorfologicznych” élzma-
ilow, Krzemien 1999, s. 39). Zajmowano si* w szczegblnosci studiowa-
niem wybranych procesow rzezbotwdrczych oraz ich zrdznicowania piy-
trowego; w tym zakresie podejmowano badania pordwnawcze za granic®
I wykonano rozprawy habilitaci'n" (K. Krzemien: Dynanika wysokogor-
sk_ieﬂo systemuBuwialnego na przykladzie Tatr Zachodnich, 1991). W ostat-
nich latach na znaczniejszq skal? podjyto badania wspdlczesnych proce-
sow rzezbotwdrezych, a takze studia paleogeomorfologiczne.

Hydrografia/hydrologia

Tematyka hydrologiczna do 1970 r. rozwijana byfa w Zaldadzie Geo-
grafii Fizycznej; przewazaly wéwczas zdecydowanie zagadnienia zwi”za-
ne z kartowaniem hydrograficznym, ktore or?anizowal - rdwnolegle z lcar-
towaniem geomorfologicznym - prof. M. Klimaszewski.
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W osrodku krakowskim zorganizowano opracowanie instrukcji ta-
kiego kartowania, realizowanego w skali krajowej. Dzi*ki temu, ze pod
wzgl*dem formalnym kartowanie zostalo przerwane (,zawieszone”)
w 1967 r., zaj™o si? innymi problemami, takze zreszt™ istotnymi w skali
ogolnopolskieL. Pierwsze znacz"ce opracowanie problemowe, pt. 7ypy re-
zimbw rzecznych w Polsce (1971), stanowila rozprawa habilitacyjna Ireny
Dynowskiej (1929-1995), ktorej powierzono kierownictwo Zakladu
Hydrografii UJ, wyodnjbnionego w 1971 r. Istotne byty takze badania
zmiennosci odptywu w dorzeczu gornej Wisty A. Dobii (1981); zamie-
rzat on poznie] rozszerzyc zakres przestrzenny swoich zainteresowan,
podeﬂmuy‘c probij syntezujqcego uj"cia zmiennosci bilansu wodnego
w Polsce, przy zastosowaniu nowoczesnych technik obliczeniowych. Wiele
uwagi poswi*cono takze badaniom rezimu ptytkich wod w Polsce; ich
wyniki stanowity podstawtj przewodu habilitacyjnego W. Chelmickiego
(1991). Inspirujgce irozbudzajgce zainteresowanie w innych osrodkach
byty wyniki badan nad czynnikami antropogenicznymi ksztaltowania
stosunkow wodnych; podsumowano je w zbiorowym, ogélnopolskim
opracowanin pt. Przemiany stosunkw wodnych w Polsce w wyniku procesow
naturalnych iantropoEenicznych (Dynowska red. 1993). Pracownicy Zakla-
du nawi"zali cenne kontakty zagraniczne oraz uczestniczyli w badaniach
ekspedrc jnych w Mongolii w latach 70. oraz na Spitsbergenie w latach
80. Jesli dodamy do tego fakt wi”czenia si* w 1983 r. do wznowionego -
w ramach organizacyjnych CUGIK - wydawania szczegbtowcj mapy hy-
drograficznej Polski, to stwierdzimy, ze hydrolodzy z UJ na przetomie lat
80. 190. odgrywali wazn” rolij w skali ogolnopolskiej.

W 1991 r. zgin®l w Tatrach Antoni Dobija, aw 1995 r. zmarta Irena
Dynowska. Obecny kierownik Zakladu (Wojciech Chelmicki) zmierza
m.in. do intensyfikacji studiow terenowych ze szczegdlnym wykorzysta-
niem aparaturowego wyposazenia Stacjl Naukowej w Lazach, nalez"ce]
do najlepiej wyposazonych i funkcjonujcych geograficznych stacji tere-
nowych w Polsce. Od 1986 r. prowadzone s w tej Stacji m.in. stacjonar-
ne pomlar%/ hydrometryczne oraz specjalistyczne analizy wod opadowych
I rzecznych; w ostatnich latach podj*to takze badania procesow denuda-
cji za pomocq radioaktywnych ,znacznikéw” izotopéw cezu.

Klimatologia

Zaklad Klimatologii i Meteorologii UJ wyodr*bniono formalnie
w 1952 1, poww_rzauLCJego kierownictwo doc. W. Milacie. Zajmowal sif
on zréznicowaniem klimatycznym Polski, ze szczegblnym uwzgl*dnie-
niem zagadnien dynamiki atmostery; zmarl jednak w 1954 r. i nie zdt|zyl
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rozwingc swoich badan na wiykszf| skaly. Kurator opiekujqcy siy Zalda-
dem w nastypnynr dziesiycioleciu zobowiqzany by} gtownie do zapewnie-
nia ci*glosci realizacji obowigqzkow dydaktycznych. Srtuacja zmienila siy
zasadniczo dopiero w 1965 r., gdy kierownikiem Zakladu zostal Mieczy-
staw Hess (1931 -1993). Habilitowal siy on na podstawie rozprawy PiStra
klimatyczne w polskich Karpatach Zachodnich (1965), ktdra okreslila kie-
runki wspélczesnej klimatologii naszych obszardw gorskich. Przedstawione
w niej algorytnry zaleznosci elementdw meteorologicznych od wysokosci
bezwzglydnej sq stosowane dotychczas, a nawet ,,...zyskaly jeszcze na war-
tosci w dobie stosowania technik GIS, gdyz dzipki nim mozliwe sq dalsze studia
dotyczqce wzorcow przestrzennych zrdznicowania klimatu w rdznych grupach gor-
skich” (Obrybska-Starldowa, Trepinska 1999, s. 152). Ta tematyka ba-
dawcza jest chyba nadal perspektywiczna, m.in. dziyki temu, ze Zaklad
rna na Pogdrzu Karpackim mozliwosci badan na Stacji Naukowej 1G U]
(w Galku-BrzezoweJJ i dysponuje wieloletni® seri® pomiarow”. Rownole-
gle z badaniami nad zroznicowaniem piytrowym, w latach 60. podiyto
szczegolowe studia terenowe (z ekspedycyjnymi wlgcznie) stosunkow
klimatycznych, w zaleznosci od srodowiska Erzyrodniczego w Karpatach
I w pasie wyzyn potudniowopolskich. Wyniki ich byly podsumowane w
szczegolnosci w rozprawie Stosunki termiczne Beskidu Niskiego: metoda cha-
rakterystyki rezimu termicznego (Hess, et al. 1977). Ten nurt reprezentowa-
la takze druga, wykonana w Zaldadzie rozprawa habilitacyjna, pt. Typolo-
gia i regionalizacjafenologiczno-klimatyczna na przykladzie dorzecza gornej Wi-
sly (Obrybska-Starldowa 1977). Wiele uwagi poswiycono takze kartowa-
niu terenowemu w skalach szczegdlowych, wykonujqc prz?/ tym liczne
opracowania dla Fotrzeb praktyld. Zajmowano siy ,Idimatologiq urbani-
stycznEj” na przyldadzie obszaru miasta Krakowa. Podjyto bardzo istot-
ne, szczegolowe studia nad sldadowymi hilansu radiacyjnego; ten zakres
reprezentuje w szczegolnosci rozprawa habilitacyjna Bilans promieniowa-
nia slonecznego w dorzeczu gomej Wisly (Olecki 1989).

W ostatnich dziesiycioleciach na znacznq skaly rozwiniyto szczegolo-
we badania zmian elementdw meteorologicznych w ciggu paru ostatnich
stuleci; bardzo istotnq roly odegraly prz t{m archiwalne dane dotyczqce
wynikow pomiaréw prowadzonych w ICrakowie, przekazane do Zakladu
w 1972 r. z Obserwatorium Astronomicznego UJ. Przy analizach mate-
rialow archiwalnych pocz*tkowo zwracano uwagy glownie na zagadnie-
nie cyldicznosci wybranych zjawisk; ten kierunek reprezentuje rozprawa
pt. Cykle aktywnosci Slohca - cykle klimatyczne - cyklicznosc w przebiegu cisnie-
nia i temperatury powietrza w Europie (Trepinska 1992). W ostatnich latach
wiycej uwagi poswiycono analizom tendencji zmian ,roznookresowych”;
wyniki takich badan zespolowych opublikowano w ,ksi*zkowej” wersji
pt. Wahania klimatu w ICrakowie 1792-1995 (Trepinska red. 1997). Ten-
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dencje zmian uwarunkowanych czynnikami cyrkulacyjnymi przedstawio-
now innym zespolowym opracowaniu pt. The diagnosis ofclimate change in
Cracow against a background of circulation and local conditions (Obr”bska-
Starklowa, et al. 1994),

Nalezy podkreslic, ze w problematyce Zaktadu Klimatologii i Mete-
orologii UJ reprezentowane sq aktualne nurty rozwojowe klimatologii,
Luprawia siy” Je przy tym z zastosowaniem nowoczesnych technik. Jesli
uwzFIydmmy przy tym korzystn” s tuacAy kadrow™ (oprocz kierownika
Zakladu - profesora tytularnego, dwoch samodzielnych pracownikow
naukowych), to stwierazimy, ze krakowski osrodek klimatologii uniwer-
sytecriﬁj nalezy do wyrézniajgcych sif swoimi osi*gni*ciami w skali ogol-
nopolskiej.

Pedogeografia

Ta specjalizacja w Krakowie ma interesuj“c” historR. W okresie mif-
dzywojennym Uniwersytet Jagiellonski rniat, bodajze jako jedyny wsrgd
uniwersytetow polskich, Katedry Gleboznawstwa, utworzong na Wydziale
Rolniczym w 1924 r. Od 1928 r. kierownikiem tej Katedry byl, jako za-
st",oca profesora, W. Lozinski, ktory dwadziescia lat wczesniej pretendo-
wal do docentury w zakresie geografii fizycznej. Na tym stanowisku w la-
tach 1928-1939 byl on juz jednak malo aktywny; sposrod kilku publika-
¢ji, z omawianego w tym rozdziale zakresu, wymienilbym tYIko Mapg gleb
wojewddztwa tarnopolskiego (Lozinski 1933). Ta Katedra Gleboznawstwa
od piycdziesi*ciu lat znajduje siy jednak w ramach organizacyjnych Aka-
demii Rolniczej w Krakowie.

_ Dopiero w 1990 r. w Instytucie Geografii UJ wyodrybniono Pracow-
niy Gleboznawstwa, przemianowanj} w 1995 r. na Zaktad Gleboznaw-
stwa i Geografii Gleb, ktorego kierownikiem jest prof. S. Skiba. Ten Za-
Iclad ma wic tradycjy ,skromniejszq” niz analogiczne éednostld Iwiqza-
ne z uniwersyteckimi osrodkami geograficznynri w Lublinie, Warszawie
| Lodzi. Aby tlo ogdlnopolskie bylo pelniejsze, do tego rejestru nalezy
dodac Zaklad Gleboznawstwa w Instytucie Ekologii i Ochrony Srodowi-
ska na kierunku biologicznym UMK w Toruniu. Wsrgd tych wymienio-
nych Zaklad Gleboznawstwa UMK zajmuje czolowe miejsce; opracowa-
no w nim m.in. najnowszy podrycznik Geografia gleb (Bednarek, Prusin-
kiewicz 1997). Profesor S. Skiba ze swoim niezbyt licznym zespolem
w Zakladzie Gleboznawstwa i Geografii Gleb UJ, zajmuje si<j obecnie za-
gadnieniami ,gleboznawstwa przyrodniczego”w kontekscie geoekologicz-
nych studiow obszarow gdrskich oraz badaniami gleb ,nalessowych” ze
s_zczegdrllnym uwzglydnieniem wyst*puj*cych na stanowiskach archeolo-
gicznych,
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~ Pedogeografia jest wiyc znacznie slabiej rozwiniyta niz trzy poprzed-

nlo(F[e;e_ntowane specjalizacje. Wydaje siy jednak, ze winna ona odegrac
bardziej istotng roly. W ramach tej ,pogranicznej” specjalizacji mozna
bowiem poswiycic w%cej uwagi - niz w dose licznych zakladach glebo-
znawstwa istniejgcych w akademiach rolniczych - zagadnieniom glebo-
znawstwa genetycznego i paleopedologii.

Biogeografia

jest to spccjalizacja, ktora winna byc chyba lepiej rozwiniyta niz pe-
dogeografia. Pod wzg Kdem formalno-organizacyjnym wlasciwie jest nie-
obeena w uniwersyteckich instytutach ?eograficznych. Mozna sty zasta-
nawiac, czy jest tak ponrimo, czy tez wlasnie dlatego, ze te instytuty od
lat 50. funkcjonowaly glownie w ramach Wydzialow Biologii i Nauk o Zie-
mi? Chyba tylko w UAM w Poznaniu nieco wiycej 'uwagi_biogeo_grafii
Foswwcal prof. K. Tobolski, ktory zresztq obeenie -Jako kierownik Za-
dadu Paleoekologii w Instytucie Badan Czwartorzydu UAM - zajmuje
siy przede wszystkim studiami paleobotanicznymi. Nawet w Insaytume
Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN nie ma zakladu wy-
raznie eksponujqcego biogeografiy. W Zakladzie Zagospodarowania Sro-
dowiska IGIPZ PAN figuruje ona obeenie na koncu rejestru ,uprawia-
nych” kierunkow badan, chociaz wczesniej odgrywala znaczniejszq roly
dziyki pracom prof. W. Matuszkiewicza (Potencjalna roslinnosc naturalna
Polski: mapa przeglqdowa 1:300.000, 1995). W geografii zachodnioeuro-
pejskiej, czy w szcze%_é_lnosc_l anglosaskiej, sytuaeja jest zresztq podobna;
chyba tylko w geogratii rosyjskiej biogeografia odgrywa znaczniejsz” roly.

~ W uniwersyteckim osrodku geograficznym w Krakowie sytuaeja nie
jest wyj“tkowa; biogeografia nie jest w nim reprezentowana.

Specjalizacje ogolne w zakresie geografii fizycznej

0d dawna nie odgrywaj” one czolowej roli w geografii polskiej. W la-
tach 50. 160. byly one reprezentowane przede wszystkim przez geografiy
fizyczntj kompleksow”. Dopiero od lat 70. rozwi&'ana jest na znacznieLsz"
skaly paleogeografia, glownie dziyki studiom nad czwartorzydem, w kto-
rych geografowie maﬂ"‘ wiele do powiedzenia; swiadczy o tym struktura
organizacyjna oraz siclad osqbowY Komitetu Badan Czwartorzydu PAN.
Tak rozumiang paleogeografiy nalezy zaliczyc do specjalizacji ogolnych,
a nie witjzac jej tylko z geomorfologiq. Na przelomie lat 80. i 90. publika-
cji z tego zakresu bylo znacznie W'VCGA niz z geografii f|zgcznej komplek-
sowej. W rejestrze bibliograficznym dla lat 1985-1992 dylo ich srednio
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rocznie 80. Mniej wi*cej polowa z nich przypadala na paleogeografi®
w scislejszym rozumieniu, a pozostale reprezentowaly paleogeomorfolo-

gi?-

Geografia fizyczna kompleksowa

Taspecjalizacja wyodr*bnila sif najwczesniej w osrodku warszawsldm,
dzi*ki pracom prof. Jerzego Kondrackiego (1908-1998), autora akade-
mickiego podrijcznika Geografiafizyczna Polski 1 wyd. 1965, poprzedzone
w 1959 r. wersjq - autorstwa S. Lencewicz iJ. Kondracki - nawi"zu@)ﬂcq
do tomu Polska przedwojennej Wiclkiej Geografii Powszechnej). Istotne byly
takze prace z osrodka poznanskiego, a szczegdlnie prof. Tadeusza Bart-
kowskiego (1920-1991), autora Metod badan geografii fizycznej (1977).
Wymienione, ,ksi*zkowe” publikacje podricznikowe, a takze pozniejsza
Kompleksowa geografia fizyczna (Richling 1992) raczej nie wplyn™ly na wy-
razniejsze ozywienie hadan w zakresie tej specjalizacji.

W Instytucie Geografii UJ geografia fizyczng kompleksow” zacz"to
wyodrbniac, gdy w 1968 r. utworzono - wedtug nowej formuly - Zaklad
Geografii Fizycznej. Kierownik tego Zakladu, prof. Zdzislaw Czeppe
(1918-1991), wczesniej zajmowal si* glownie groblematyk" ?eqmor 0-
logiczn®; w okresie kierowania Zakladem do 1988 r. angazowal si? gtow-
nie w badania struktury srodowiska przyrodniczego oraz zmian nast"pu-
jAcych pod wplywem czynnikow naturalnych iantropogenicznych. Z tego
zakresu wykonane zostaly w Zakladzie dwie prace habilitacyjne, a mia-
nowicie: System relacyjny srodowiska przyrodmczego Beskidgw... (Widacki
1989) oraz Typy srodowiska przyrodniczego w zachodniej czgsci Pogorza Karpac-
kiego (German 1992). Trudno ocenic, w jakim stopniu hadania te zmie-
rzaj w aktualnym kierunku ,ekologii krajobrazu”, inicjowanym w osrodku
poznanskim, a obecnie uprawianym gléwnie w warszawsldm (opracowa-
nie podiycznikowe Ekologia kraLobrazu A. Richlinga i J. Solona 1998).
Wydaje si§ jednak, ze w osrodku krakowskim s* znaczne, potencjalne
mozliwosci modernizacji kompleksowych hadan fizycznogeograficznych
dzi*ki temu, ze oprécz Zakladu Geografii Fizycznej (kierownik - dr hab.
K. German) funkc%onuje bardzo dobrze i nowoczesnie wyposazony Za-
klad Systemow Informacji Geograficznej (kierownik - prof. W. Widac-
ki), aw Zakladzie Kartograf» i Teledetekcji (kierownik - dr hab. K. Tra-
fas) opracowuje si§ - ci*gle aktualizowany - Komputerowy Atlas Woéewbdz-
twa Krakowskiego-, byc moze nie bez znaczenia w tym wzglt"dzie b*a” tak-
ze Erace prowadzone w Stacji Naukowej Instytutu Geografii UJ w ta-
zach.
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Paleogeografia

Rozwojowi tej specjalizacAi sprzyjaly poczynania Komitetu Badan
Czwartorzydu PAN, w ktdrych uczestniczylo wielu geografow. Istotnym
swiadectwem jej wyodrybniania byla monogr_aflcznq-rodry_czmkowa Pa-
leogeografia holocenu L. Starkla (1977). Obecnie w wielu uniwersyteckich
osrodkach %eogr_aflcznych |stn|eH_A jednostki organizacyjne, ktore w swo-
ich nazwach majq ,,loaleogeogra ia” lub ,paleoekologiy™; tak jak juz pod-
kreslono, liczba publikacji z zakresu paleogeografii jest obecnie znacznie
wiyksza niz z geografii fizycznej kompleksowej. W ogdlInopolskim zespo-
lowym opracowaniu Geografia Polski, s'rodowisko Brzyrodnicze (Starkei red.
1991), rozdzialy paleogeograficzne s* ujyte chyba bardziej ,sp6jnie” niz
rozdzialy odpowiadajce geografii fizycznej kompleksowe].

W Instytucie Geografii U) paleogeografia raczej nie jest reprezento-
wana i to nie tylko w sensie formalno-organizacyjnym. Poniewaz wydaje
siy, iz jest to perspektywiczny kierunelc rozwoju ogélnych hadan fizyez-
nogeograficznych - szczegdlnie w kontekscie studiow nad globalnymi ten-
denejami zmian relacji czlowiek-srodowisko przyrodnicze - Koledzy z uni-
wersyteckiego osrodka geograficznego w Krakowie na pewno zwr60(1 uwagq
takze na ty specjalizacjy. Wydaje siy bowiem, ze chociazby ze wzglydu na
potrzeby dydaktyki trudno bydzie ograniczyc siy do wykorzystywania
tego, co siy dzieje w tym zakresie w Zakladzie PAN-owskim w Krakowie.

Uwagi koncowe

1. W okresie stupiycdziesiycioletnich dziejow uniwersyteckiej geo-
grafii polskiej nastypowaly - oczywiscie uwarunkowane historycznie -
duze zmiany pod wzglydem instytucjonalnym, a szczegdlnie w liczebno-
sci etatowych pracownikow. Wi*zafo siy z tym generalnie przechodzenie
od ,,Jedneg_geografn_” do nauk geograficznych, a wlasciwie ,nauk fizyez-
n_ogf_eogra icznych” i ,nauk spolecznogeograficznych”. Postypujca spe-
cjalizacja jest oczywiscie naturalna inie nalezy jej traktowac jako ,wiel-
kiego nieszczyscia” oraz pretekstu do ci*gtego apelowania o integraejy
geografii. Nie wydaje siy istotne i celowe integrowanie natury formalno-
organizacyjnej. Nalezy mteErowa_c siy wokol rozwi*zywanych problemow,
aktualnych nie t{lko zpunktu widzenia rozwoju naszej nauki czy dydak-
tyki uniwersyteckiej, ale takze wynikaj*cych z zapotrzebowania spolecz-
nego. Geografia nie byla i nie powinna byc ,oderwana od zycia”.

2. W geografii polskiej w ogéle, a nie tylko w geografii fizycznej, do Il
wojny swiatowej wyraznie Frzewazala_geomor_fo_loglczn_a tematyka ba-
daweza. Wynikalo to nie tylko z naszej specyfiki rozwojowej; podobnie
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bylo takze w krajach o znacznie bogatszych tradycjach badan geograficz-
nych. Wi*zalo sif to wduzym stopniu z tym, ze geomorfologia dyspono-
wala bardzo istotnym instrumcntem badawczym w postaci szczegolo-
wych i przeglgdowych map topograficznych (opracowywanych dla po-
trzeb wojskowych), wymiernie ilustrujgcych cechy morfograficzne rzez-
by. Na przefomie XIX i XX w. nie bez znaczenia bylo takze bardzo szyb-
kie rozpowszechnienie sif koncepcii ,,chIu geograficznego”, przedstawio-
nej przez znanego geologa amerykanskiego, W.M. Davisa F1899); kon-
cepcja ta davvala bowiem ,prosty klucz” do genetycznej interpretacji
uksztaltowania Ifjdow, warunkujgcego podstawowe cechy krajobrazu przy-
rodniczego. Nie jestwiyc chyba przypadkiem, ze w pierwszych dekadach
XX'w. w rozwoju nasze) geografii fizycznej tak duzfrrol" odegrali ci, kto-
rzy zaczynali swoje kariery naukowe na gruncie geologii.

3. W ciqgu ostatniego pdlwiecza podkreslone preferencje rozwo,

geomorfologn stajq siy mniej aktualne. Zdj*cia lotnicze i satelitarne daH_’_‘
owiem obrazy wymierne w zakresie wszystkich specjalnosci geog?_r_a I
f|zyczneL, nie wylijezaj*c dwu najbardziej integruj”cych, tzn. geografii fi-
zycznej kompleksowej ipaleogeografii. Wymienione instrumenty hadaw-
cze, a ostatnio lawinowy rozwd) systemow informaeji (Internet, GIS),
ulatwiaj kompleksowq analizy wszystkich elementow srodowiska przy-
rodniczego oraz ich relacji wzajemnych nie tylko na przykladzie naszego
kraju. Otwierajq siy przeciez szerokie perspektywy dla studiow porow-
nawczych na tle ogolnych prawidlowosci strefowego i piytrowego zrozni-
cowanla_kradobrazqwegq Ziemi. Do zajmowania si* takimi aspektami
tematyki badawczcj nledest bowiem konieczna bezposrednia dost"pnosc
rozleglych obszaréw w skali kont{nentalnej, co dawniej zapewnialo prze-
wazaj"c” rolij geografom anglosaskim czy rosyjskim. Takze badania skrom-
nych sladow zmian srodowiska przyrodniczego, zachowanych w osadach
geologicznych na naszych ziemiach, mozna latwiej prowadzic dzi®ki
mozliwosciom porownywania ze znacznie dokladniejszymi “bibliami”
zmian sledzonymi za pomocsj rdzeni osadéw gl*bokomarskich czy po-
bieranych z lqdolodbw. Takie studia daéq. nam obeenie podstawy do sle-
dzenia globalnych tendeneji zmian srodowiska przyrodniczego, nie tylko
dlarytmow %eologiczn ch (megarytmow), ale takze rytmow milenijnych,
anawet sekularnych. Mamy wiyc nowe mozliwosci rozwijania badan w za-
kresie geografii tizycznej kompleksowej oraz paleogeografii. Kierunki tc
nalezy przK tym okreslac jako Fer_spektywi_czne, ze wzgl"du na duze zna-
czenie praktyczne W|ede o relacjach wzajemnych miydzy srodowiskiem
przyrodniczym iczlowiekiem, a takze o tendencjach do zmian tych rela-
Cji.
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Physical Geography at the Jagiellonian University
in 1877-1999 compared with Polish Geography

Summary

It was not until aftcr the reinstatement of the Chair of Geography in
1877, that the Cracow centre of geography was added any Polish back-
drop. Five years later the Lwow University opened a Chair of Geography.
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Thus, one can naturally dividc the period considered into three sub-pe-
riods: 1) until the First World War, 2) between the wars and 3) after the
Second World War.

During the first period, Professor F. Czerny-Schwarzenberg, the head
of the Cracow Chair of Geography, did not undertake any significant
research or personnel training. This changed with the arrival of two youn
assistant professors; L. Sawicki (graduate of the University of V|enna§
and J. Smolenski (a geologist of the Cracow University) recorded parti-
cular accomplishments in the field of geomorphology. Meanwhile, at the
Lwow University professor A. Rehman conducted research and trained a
number of followers including the most eminent Polish geographer, E.
Romer, who excelled particularly in cartography. (He published the “Gco-
graficzno-statystyczny Atlas Polski”, or the “Geographic and Statistical Atlas of
Poland™ in 1916, which gained a great importance when Poland, follo-
wing its regained independence in 1918, began establishing its borders.)

During the second period, between the two world wars, five universi-
ties included geography among their subjects (the additions included the
Universities of Warsaw, Poznan and Wilno). After the premature death
of L. Sawicki in 1928, ]. Smolenski became the leading figure in the field
of geography in Cracow, noted for his educational work and for his tra-
|n|_n% acc_om'ollshments. Geography at the Jagiellonian University distin-
guished itself with a developed organisational structure and an already
clear division within hg/sical geography. In Lwow, less was accomplished
in education but staff development was notable: A. Zicrhoffer replaced
the retired E. Romer. Research at this university focused on geomorpho-
logy with the exception of E. Romer vvhose continued successful work in
the field of carto%raphy secured him two consecutive terms as the Depu-
ty Chairman of the International Geographic Union. The universities of
Warsaw and Wilno developed the relatively poorest educational records,
which in the latter case was surFrising because itwas headed by S. Lence-
wicz - an eminent geomorphologist and author of the excellent geogra-
phy textbook entitled “Polska” (“Poland”, 1937). During the inter-war
period, geographers from all the universities concentrated their research
Erlmanly on Poland in an effort to make up for the huEe gaps in the

nowledge of the country caused by the period of rnore than a hundred
years when it was partitioned by the neighbouring countries. L. Sawicki
oéCracow undertook the only significant research project conducted abro-
ad.

_ The end of the second world war in 1945, which marked the begin-
n|n% of the third period of Polish geography, saw a major westward shift
of the Polish borders resulting in only three of the established centres of
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geography remaining within the Polish territory (Cracow, Warsaw and
oznan). This number soon increased to seven, with the addition of geo-
graphy to the curricula of the Universities of Lublin, Lodz, Torun and
Wroclaw, in 1945, This was facilitated by the efforts of geographers re-
settled form Wilno and Lwow, the cities Poland had lost to the Soviet
Union. Such an increase facilitated an intensive geographic exchange
between all centres, including Cracow. Between 1950s and 1960s insti-
tutes of geography were founded at all these universities, each with seve-
ral departments and more full-time staff than all the ﬁre-war centres com-
bined. This increase in the number of personncl and the injection of “fresh
blood” resulted in the development of international research and in the
international recognition of Polish geographers who were elected to chair
several commissions of the International Geographic Union (in physical
geography: J. Dylik, A. Jahn and M. Klimaszewski). Particularly impor-
tant from the international standpoint was the detailed geomorphologic
mapping initiated in Poland by M. Klimaszewski, the eminent geomor-
phologist from Cracow (1968), and the periglacial geomorphology rese-
arch ("Biuletyn Peryglacialny” edited by J. Dylik since 1954, for a period
of time an official journal of the IGU; A. Jahn 1975).

~This period of rapid expansion resulted in the establishment of many
university centres ofgeograph?wnh clear specialisations in the 1970s. In
Cracow, after the founding of the Polish Academy of Sciences’ Depart-
ment of Mountain and Upland Geomorphology and Hydrology, this s
tuation was as follows:

Physical geo%raphy. Since the beginning of 1970s, the role of geomor-
phologlc research has been on the decrease; the successors of M. Klima-
szewski were looking for new fields of research, predominantly in moun-
tain areas. In 1970s and 1980s the efforts of Professor I. Dynowska led
to a notable level of hydrological/hydrographical studies; staff losses du-
ring 1990s have significantly weaken this discipline. Cracow distingu-
ished itsclf in comparison with other Polish universities in climatologic
research conducted in 1970s and 1980s by professor M. Hess and conti-
nued by Professors B. Obrybska-Starklowa and J. Trepinska. Set up as a
separate department only in 1990, soil Sciences are still a beginning disci-
pline when compared to the Ionger history of their counterparts at other
universities g_orun, Lublin, Lodz and Warsaw). Just as in most Polish
universities, biogeography is not represented at the Jagiellonian Univer-
sity.

General Ehysical geography. Boasting the longest tradition as a sepa-
rate geogr_af ic discipline in Poland, comprehensive physical geography
at the Jagiellonian University is currently neither particularly strong, nor
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clearly moving in the direction of landscape ecolo%y, an area of study that
has been pursued activelr elsewhere. However, the jU Institute of Geo-
graphy retains a potential for addressing this issue having very well equ-
lpped Department of Geographica] Information Systems and Depart-
ment of Cartography and Remote Sensing. If engaged in an active co.
operation, these departments could ensure modernisation of the com-
prehensive physical research. Paleogeography is one area of physical geo-
graph¥ not represented at the Ja?iellonian University in contrast to the
rest of the country’s geographical centres; it is only pursued at the Cra-
cow-based Department of Mountain and Upland Geomorphology and
Hydrology of the Polish Academy of Sciences.



Stanislaiv Liszemki

Krakowska geografia
spoleczno-ekonomiczna
na tle dorobku geografii polsidej

Wprowadzenie

Zaproszenie do przygotowania referatu na Kongres Geografii Polskie]
zwolany w 150. rocznic® utworzenia pierwszej na ziemiach polskich uni-
wersyte_ckieﬂ'< Katedry Geografii poczytuj® sobie za zaszczyt, ktdrego wy-
pelnienie okazalo sit] jednak niezwykle trudnym wyzwaniem intelektual-
nym.

Jak tu bowiem w krotkim referacie przedstawic 150-letni dorobek
naukowy jednego z najstarsz?ch w Europie akademickich osrodkow an-
tropogeografii czy tez geografii spoleczno-ekonomicznej?

Wyhierajhc mifjdzy ogblng ale calosciow” prezentacj® - co w konse-
kwencji sgrowad_zic si* musi do uj*c ogdInikowych i stwierdzen pobiez-
nych - a bardziej problemowym uj"ciem, wybralem to drugie podejscie.
Wybor taki usprawiedliwia fakt, iz dorobek badawczy osrodka krakow-
skiego w zakresie geografii spoleczno-ekonomicznej byl juz kilkakrotnie
prezentowany i publikowany, co pozwala przyj*c zalozenie, ze jest on
generalnie znany w kr<jgach geografow spolecznych iekonomicznych za-
rowno w Polsce, jak ipoza jej granicami. W tym miejscu przypomn§
tylko, ze omowieniu i ocenie calosciowej krakowskiego osrodka geografii
spoleczno-ekonomicznej poswi”cone byty m.in.: praca A. Wrzoska (1972)
oraz tonr XX ,Folia Geographica. Series Geographica-Oeconomica”
(1987). Osrodek krakowski byl réwniez przedmiotem analizy przez au-
toréw dokonujgcych podsumowania dorobku zardwno calej geografii
polskiej (Leszczycki 1951, 1954), jak irbznych dziedzin geografii spo-
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leczno-ekonomicznej w skali Polski (ICiefczewska-Zaleska 1964, Leon-
hard-Migaczowa 1964, Wrzosek 1964, Lijewski 1974, Jackowski 1974,
Dziewonski 1956, Chojnicki 1957).

Bardzo cennych informacji o osiqgni*ciach badawczych osrodka lcra-
kowskiego dostarczaj” takze opracowania podsumowujgce dorobek pol-
skiej ieografii osadnictwa iludnosci praktycznie w calym XX wieku (Li-
szewski red. 1993, 1994, 1995) i podobne opracowanie dotycz"ce geo-
grafii przemyslu (Misztal, Ziolo red. 1998). Z opracowan tych, zawiera-
jgcych w miar® pelne zestawy bibliograficzne poszczcgdlnych osrodkéw
naukowych, mozna wnioskowac o pqucji osrodka krakowskiego w sto-
sunku do innych centrow akademickich geografii spoleczno-ekonomicz-
nej w Polsce.

Najswiezszym materialem obrazujgqcym stan rozwoju i dorobek kra-
kowskiej geografii spoleczno-ekonomicznej jest jednak tom NI wydaw-
nictwa Geografia w Uniwersytecie ) agiellonskim 1849-1999 (Kortus, jackow-
ski, Krzemien red. 1999) przygotowany przez pracownikovv Instytutu
Geografii UJ z okazji Kongresu Geografil Polskiej, w ktérym znajduj” sif
m. in. opracowania dotyczqce osiqgni*c geografow krakowskich w zakre-
sie geografii przemyslu, osadnictwa, ludnosci, rolnictwa, turyzmu, reli-
i, komunikaeji i uslug, geografii regionalnej oraz dydaktyki geografii,
0 ,autobiograficzne” opracowanie zawiera nie tylko retrospektywn?
analiz™ rozwoju w ICrakowie poszczc%bln ch dziedzin i gaf*zi geografii
spoleczno-ekonomicznej, ale rowniez bardzo bogatq bibliografi® obejmu-
jtict najnowsze prace autorstwa krakowskich geografow.

Ten krotki przeglgd oL)racowan omawiajgcych i podsumowujgcych
dorobek naukowy krakowskiej geografii spoleczno-ekonomicznej pozwala
stwierdzic, ze osrodek ten {est nie tylko najstarszym na ziemiach pol-
skich centrum rozwoju mysli geograficznej, ale jednoczesnie ze dorobek
tego osrodka jest bardzo dobrze udokumentowany, omdwiony i ocenio-
ny. Jest to w duzym stopniu zasluga kolejnych pokolen geograféw kra-
kowskich, ktorzy przywi*zywali duzq uwag%do odpowiedniego doku-
Ir!rentowanla dorobku naukowego i osi*gni*c badawczych swojego osrod-
a.

Po tym stwierdzeniu, ktore nalezy odbierac jednoznacznie pozytyw-
nie, pozostajq autorowi referatu poswi*conego krakowskiej geografii spo-
leczno-ekonomicznej dwie drogi wyjscia. Pierwsza to zakonczenie wysttp
pienia; podzi*kowanie za uwagf I odeslanie sluchaczy do studiowania
wspomnianych wczesniej opracowan (?), druga natomiast, znacznie trud-
niejsza to poszukiwanie takiej metody prezentaeji, ktora pozwoli wydo-
byc z bogatego dorobku tego osrodka wartosci bardziej trwale i oryginal-
ne, a co za tym, idzie bardziej uniwersalne. Narazajgc Sif zapewne - u
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kolegow krakowskich i nie tylko - na zarzut nieobiektywnosci, z pelnt]
swiadomosci® ale réwniez determinacj® wybralem w tym referacie drugq
ze wskazanych drdg.

Wybrana do prezentacji metoda polegac bydzie na wytypowaniu i cha-
rakterystyce geograficzno-ekonomicznych szkol naukowych powstafych
I dziatajgcych w Uniwersytecie Jagicllonskim, co ma oznaczac podejscie
jakosciowe w ocenie osrodka, oraz na przeprowadzeniu bardzo modnej
obecnie analizy SWOT dla krakowskieJ geografii spoleczno-ekonomicz-
nej.

Nim jednak przejdy do wythowania i charakterystyki szkdl nauko-
wych, pragny, glownie na uzytektego opracowania, blizej okreslic (zdefi-
niowac) to pojycie, wskazuj"c na warunki niezbydne do powstania
I uksztaltowania siy ,szkoly naukowej”.

Genezy szkoly naukowej, moim zdaniem, nalezy wic'izac z indywidu-
alnymi cechami osobowosciowymi wybitnego tworcy. Tylko silna osobo-
wosc, posiadajE|ca autorytet naukowy, ale réwniez 1 moralny ma szansy
stac siy twdrcy szkoly naukowej. Takie cechy, jak: glyboka wiedza, nieza-
leznosc myslenia i wyrazania swoich pogl*déw, updr, twércza ciekawosc,
ale réwniez ,oswiecony despotyzm”iuzdolnienia organizatorskie, umoz-
liwiajq nie tylko wytyczanie kierunkOw badan, ale rowniez przyci®gniycie
| zorganizowanie grupy wspdlpracownikow (uczniéw).

Nie wdajc siy w glyhszg dyskusjz, opowiadam siy po stronie tych
autorow, ktorzy uznaj®, ze istnienie szkoly naukowej zwiqzane jest z czte-
rerna glownymi elementami: 1) wy_bitn%indywidualnoscv‘ odznaczajqceq
swduzym_autorytet_em moralnym i naukowym, a jednoczesnie obdarzo-
n* duzymi zdolnosciami organizacyjnymi, 2) grup™ uczniow i wspdlpra-
cownikow zafascynowanych swoim ,mistrzem” iproponowanq przez niego
problematyk® badawczg, gotowych poswiycic przynaLmniej CZysc swoje-
go zycia naukowego, a czysto rowniez i osobistego, aby czynnie wlgczyc
siy w proces badawczy irozwi*zywac problemy, a czysciej ich fragmenty,
uznajc je za swoje, 3) waznym teoretycznie i poznawczo problemem
badawczym, ktorego glownym nosicielem jest ,mistrz”, tworca szkoly.
Rozwigzywanie tego problemu wymaga czysto wgpracowanla wlasnych
czy adaptowanie istniejf|cych wczesniej metod badawczych (narzydzi
badawczych), 4) mozliwosciami upowszechniania rezultatow prowadzo-
nych badan (or?anizowanie konferencji, seminariéw itp. oraz tworzenie
mozliwosci publikowania rezultatow badan).

Obok tych czterech podstawowych iniezhydnych sldadowych, ktére
warunkujq powstanie szkoly naukowej, muszq rowniez hyc stworzone
dla jej funkcjonowania odpowiednie warunki materialne i techniczne
(obiekt, pomieszczcenia, siedziba, aparatura naukowa, srodki finansowe
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itp.). Dodatkowym atrybutem wielu szkél naukowych jcst rowniez uru-
chomienie specjalistycznego procesu dea_kty_czn_ego (szkoiy dydaktycz-
ne). Nie jest to warunek konieczny dla istnienia szkoiy naukowej, ale
daje nadziej® na intensyfikacjy badan iprzedluzenie istnienia szkoiy. Szko-
la naukowa moze konczyc swoje istnienie wraz z odejsciem jej tworcy,
moze jednak byc kontynuowana i rozwijana przez nast*pne pokolenia
czysto uczniow lub wspolpracownikéw ,mistrza”.

Uwarunkowania powstania
geograficzno-ekonomicznych szkdl naukowych
w Uniwersytecie Jagiellonskim

Nim przysttjpimy do okreslenia i charakterystyki szkol naukowych w
Uniwersytecie Jagiellonskim, warto chochy w kilku zdaniach okreslic
warunki, w jakich one powstaly, a nastypnie rozwijaly siy. 150-letni okres
instytucjonalnego istnienia geografii w Uniwersytecie Jagiellonskim po-
dzielic mozna na kilka wyraznych okreséw. Pierwszy z nich trwal od 1849
roku, czyli roku powolania pierwszej uniwersyteckiej Katedry Geografii,
do Iwojny swiatowej. AdaptujEjc znantj w geografii osadnictwa koncepcjf]
Conzenowskiego cyklu przemian morfologicznych dzialki miejskiej, okres
ten mozna by nazwac faz3 inicjaln” lub instytucjonaln” r0ZWoju kra-
kowskiego osrodka geograficznego.

Drugi okres rozpoczyna siy w 1917 r. i zwi”zany jest z objyciem Ka-
tedry przez profesora Ludomira Sawickiego, utworzeniem w 1922 r. dru-
giej Katedrg kierowanej przez profesora Jerzego Smolenskiego i otrzyma-
niem w 1925 r. samodzielnego budynku dla geografii ktory zajmuje ona
do dzis. Okres ten konczy wybuch Il Wojng swiatowe] i smierc w hitle-
rowskich obozach koncentracyjnych prof. Smolenskiego oraz docentow
W. Ormickiego i W. Winida.

Okres ten w cyklu rozwoju osrodka mozna nazwac faz~ ,,wypetnia-
j4C4”-

W dziedzinie geografii cztowieka charakteryzuje siy on ksztaltowa-
niem krakowskiej szkoiy antropogeografii, ktora w tym zakresie byla
najsilniejszjj na obszarze Polski. Tworcy teLszkoiy, a zwlaszcza prof. L. Sa-
wicki oraz jego uczen doc. W Ormicki, La rowniez inni dzialajgcy w tym
czasie w Krakowie geografowie w swoic Eracach badawczych zajmowali
siy roznorodnfj problematykg, byli oni, jak to wowezas nazywano, antro-
Eogeog_rafaml (geografami czlowieka) ito byla ich specjalizacja. Na pod-

reslenie zasluguje rowniez fakt, iz picrwsi tworcy antropogeografii kra-
kowskiej wzorowali siy w swoich badaniach na metodologii szkol nauko-
wych Wiednia i Berlina.
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Po zakonczeniu I wo'nr swiatowej nastqpily duze zmiany organiza-
cyjne, ale rowniez metodologiczne w krakowskiej geografii cziowieka.
Obok Instytutu Geografii Uniwersytetu Jagiellonskiego powstaly placowki
geograflczn'e uErawmj_qce geografi® ekonomiczng w Wyzszej Szkole Pe-
ago_glczneh Akademii Elconomicznej, a znacznie pozniej rowniez w Aka-
demil Wychowania Fizycznego. Katednj Geografii Ekonomicznej w Uni-
Wersz_teme Jagiellonskim w okresie powojennym prowadzili prof. S. Lesz-
czycki, prof. J. Szaflarski, a od 1955 roku prof. Antoni Wrzosek. Pierw-
sze dziesi“ciolecie po Il wojnie swiatowej, jak pisze A. Wrzosek (1972),
bylo bardzo trudne dla geografii ekonomlczneL. Zakaz udostipnianla
materialow zrodlowych, otaczanie tajemnicq praktycznie wszystkich bar-
dzieJ' szczegOlowych materialow dotyczrjcych ludnosci i gospodarki, oraz
barazo ostra i dolegliwa cenzura spowodowaty, ze badania geograficzne
w zakresie geografii cziowieka, ktor™ w tym czasie definiowano Jako geo-
grafic; ekonomiczn®, staly s praktycznie niemozliwe. Okres do 1955
roku, a zwlaszcza lata 1949-1955, charakteryzujq si§ upadkiem nie tyl-
ko krakowskiej geografii ekonomicznej.

Dynamiczny rozwdj geografii ekonomicznej w osrodku krakowskim,
azwlaszcza w Instytucie Geografii UJ, ktory nast*pil ponownie po 1956
roku, 1hczy si* z ksztaltowaniem szeregu oddzielnych dyscyplin i specja-
lizacji w ramach geografii cziowieka. Sr\dz*c z publikacji A. Wrzoska
(1972), wydaje siij, iz animatorem tych specjalizacji byl kierownik ow-
czesnej Katedry Geografii Ekonomicznej, ktdry postawil sobie za cel ,wy-
szkolenie w Katcdrze zespolu mlodych wspdlpracownikow, ktorzy byliby w mozno-
sci stac sif dobrymi specjalistami w réznych dyscyplinach geografii ekonomicznej”
(s. 25?. Cel ten prof. Wrzosek osi*gn™l, a efektem tego jest uksztaltowa-
nie kilku wyraznych szkét geograficzno-ekonomicznych w Uniwersytecie
Jagiellonskim, ktdore siygajgc korzeniami okresu miydzywojennego (an-
tropogeografii) rozwinyly siq szczegblnie moeno w latach 70. i 80.

Okres ten, trwajqcy praktycznie do dzis, mozna nazwac faz" kulmi-
naeji w rozwoju krakowskiej geografii spoleczno-ekonomicznej.

Przystypujgc do omawiania poszczegélnych szkél naukowych, warto
w tym miejscu uswiadomic sobie, ze ostatnim kompleksowym geografem
ekonomwznzm 0 klasycznych korzeniach antropogeo%raﬂczn ch byl w
osrodku krakowskim prof. Antoni Wrzosek, ktory stal sif jednoczesnie
inspiratorem powstania i rozwoju w tym osrodku egbokieLspeCjaIizac'i
geo%rafii ekonomicznej, wyrazancej siy uksztaltowaniem kilku samodziel-

nych dyscyplin geograficzno-ekonomicznych.

Po gruntownym przestudiowaniu dorobku naukowego geograféw
ekonomicznych Uniwersytetu Jagiellonskiego, przmeUch_wczesmej_przed-
stawione kryteria, uwazam, ze w osrodku tym mozna dzis wyrdznic czte-
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ry wyraznie uksztaltowane szkoly naukowe. Sq to: szkola naukowa geo-
graflll osadnictwa, geografii ludnosci, geografii turyzmu i geografii prze-
myslu.

Charakterystyka szlcol naukowych

Korzeni krakowskieLszkon geografii osadnictwa szukac nalezy w okre-
sie miydzywojennym, kiedy to prof. Ludomir Sawicki zainicjowal bada-
nia krajobrazowe miast. W programie badavvczym geografii miast z tego
okresu dostrzec mozna wplywy gcografow niemieckich 1austriackich, a Je-
go realizacja zaowocowala zarowno pracami metodologicznymi, jak ibar-
dzo int_eresug’qcymi monografiami miast autorstwa W. Kubijowicza (Nowy
Shcz) 1 Z. Simchego (Tarndw). Praca o Tarnowie uwazana byla przez
dtugie lata zawz6r monografii geograficznej miasta, a zamieszczony w niej
plan krajobrazowy dal poczqtek pdzniejszym badaniom nad uzytkowa-
niem ziemi w miastach.

W pewnym stopniu kontynuacjq badan z okresu miydzywojennego
s prace zainicjowane przez prof. K. Bromka nad uzytkowaniem ziemi w
miastach po Il wojnie swiatowej. Systematyczne studia, poczqwszy od
oFracowama_metody szczegGlowego zdjycia uzytkowania ziemi, poprzez
glybokq analizy przemian uzytkowania ziemi w poszczegblnych dzielni-
cach katastralnych Krakowa, skonczywszy na syntezie okreslaj*cej struk-
tury przestrzennjj Krakowa, sq najlepszym przykladem konsekwentnej
realizacji programu badawczego. I chociaz Z. Gorka (1999) wymienia az
10 kierunkbéw badan geografii osadnictwa realizowanych w XX wieku
w Instytucie Geografii UJ, to jednak, moim, zdaniem najbardziej orygi-
nalne, dajfjcc trwalg pozycjy w tym osrodku prace nad Struktur” prze-
strzenn™ miast i osiedli, realizowane w oparciu 0 badania krajobrazu miej-
skiego czy miejskie zdjycie uzytkowania ziemi.

Obok tego gléwnego nurtu badawczego w krakowskiej szkole geogra-
fii osadnictwa uprawiane byly niemal wszystkie kierunki badan realizo-
wane przez ty dyscypliny geografii, w Polsce od zwiqzkow osadnictwa ze
srodowiskiem geograficznym 1 lokalizacji osiedli, przez badania funkcjo-
nalne, a nastypnie analizy sieci osadniczej i proceséw urbanizacji, po za-
?adnlenla_ metodologiczne i metodyczne, a ostatnio takze geografiy spo-
ecznfj miast.

Krakowska szkola geografii osadnictwa w okresie miydzywojennym
zdecydowanie przodowala wsrod os.rodkowlgeo?raflpznyc w Polsce, za-
chowujgc réwniez po wojnie wysoksj pozycjy, ale gtéwnie w odniesicniu
do swojej najwazniejszej SPeCJa[IZ&ICJI, jak™ jest analiza Struktur przestrzen-
nych miast 1 osiedli (morfologiczny Kierunek badawczy).

90



Rangij krakowskiej szkoly geografii osadnictwa (Uj) wyznacza m.in.
265 opublikowanych prac naukowych, a takze 20 przewoddow doktor-
skich z geografii osadnictwa (pierwszy W Kubijowicz w 1923 r., ostatni
E. Dus w 1986 r.) oraz 6 habilitaeji z tej dziedziny. Przejscie na emerytu-
r£ prof. K. Bromka znacznie spowolnilo rozwoj badan nad geografi® osad-
nictwa w Uniwersytecie Jagiellonskim, ktora zdaje si® przezywac pewien
kryzys i odchodzic od swoich tradycyjnych badan.

~ Drugf| szkoly naukowq z zakresu geografii spoleczno-ekonomicznej
jest w uniwersyteckim osrodku krakowskim geografia ludnosci. Podob-
nie jak w przypadku geografii osadnictwa, geograficzne badania nauko-
we nad ludnosciq si*gajq tu olcresu mi*dzywojennego.

Za tworch te1 szkoly uznac nalezy Ludomira Sawickie?o, ktory w 1910
roku habilitowal si* w oparciu o praaj pt. Rozmieszczenie ludnosci w Karpa-
tach, a nast*pnie przygotowal i opublikowal w 1913 roku Studia nadAbi-
syniq - wplyw warunkow geograficznych na rozsiedlenie ludnosci podlug jej zna-
mion rasowych i kulturalnych. Po niespodziewanie szybkiej smiercl Sawic-
kiego badania nad ludnosci®, a zwlaszcza nad stosunkami narodowo-
sciowymi, prowadzili jego uczniowie Ormicki i Kubijowicz. Mimo zna-
cz*cego dorobku naukowego krakowska geografia ludnosci w tym okre-
sie ust*powala, zwlaszcza pod wzglijdem metodologicznym, osrodkowi
lwowskiemu, ktorego liderem byl prof. E. Romer koncentrujrcy przez
pewien czas swoje zainteresowania badaweze nad rozmieszczeniem lud-
nosci oraz stosunkami narodowosciowymi, wyznaniowymi i etnicznymi.

Powr6t do badan ludnosciowych w Inst?/tucie Geografii UJ nast*po-
wal Po [l wojnie swiatowej stosunkowo wolno i trczyl sif z nazwiskami
Jozeta Szaflarskiego oraz ICarola Bromka. Trudnosci w dost"pie do mate-
rialow statystycznych, o ktérych byla raowa wczesniej, bardzo spowolni-
ly rozw6j tej dyscypliny geografii ekonomicznej. Dopiero konfereneja
w Osiecznej, ktora zapoczqtkowala nie zakonezony do dzis spér na te-
mat wydzielenia Lako samodzielnej dyscypliny - geografii ludnosci, dala
nowy Impuls do badan réwniez w osrodku krakowskim. Badania te na
duz” skal™ iz duzym rozmachem rozpoczgl prof. Adam Jelonek, ,wskrze-
szanc” obumierajqc®. z roznych, wymienionych juz wczesniej powodow,
krakowskq szkoly geografii fudnosci. Badania prowadzone po 1960 roku
dotyczyly glownic problematyki migraeji, ruchu naturalnego oraz Struk-
tur demograficznych; z rzadka wracano do probleméw stosunkow naro-
dowosciowych czy etnicznych, co byto zrozumiale ze wzgl*du na moeno
jednorodny charakter spoleczenstwa polskiego po Il wojnie swiatowej.

Krakowska uniwersytecka szkota naukowa geografii ludnosci odgry-
wala znacz*c” rol* w Polsce, choc trudno tu jednoznacznie okreslic jej
pozycjij na tle innych osrodkéw geograficznych, a zwlaszcza warszaw-
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skiego, poznanskiego iwroctawskiego. Na przestrzeni kilkudziesigciu lat
doktoryzowalo sig w zakresie geografii ludnosci 12 osob (pierwsza, poz-
niejsza profesor Maria Dobrowolska w 1921 r., ostatni Jerzy Runge w 1989
r), a4 osoby uzyskaty stopnie doktora habilitowanego. Na podkreslenie
zasluguje tu rowniez fakt, ze w Uniwersytecie jagiellonskim geografia
ludnosci jako przedmiot nauczania akademickiego pojawila sig juz w roku
akademickim 1957/58, pocz*tkowo lqcznie z geografi® osadnictwa, a w
latach 60. jako samodzielny przednriot. Rowniez w tym osrodku przygo-
towany zostal pierwszy powojenny skrypt (1959) z geografii zaludnie-
nia i osadnictwa, ktorego autorami byli L. Kosinski i A. Jelonek.

Imponujqco przedstawia sig dorobck Eublikacyjny krakowskiej szko-
ly geografii ludnosci, ktory obejmuje blisko 600 roznorodnych prac, sta-
\lNldanc ten osrodek w czotowce polskich osrodkow badawczych geografii
udnosci.

Trzeci kierunek badawczy uprawiany w osrodku krakowskim a posia-
dajhcy znamiona szkoty naukowej to geografia turyzmu.

Niekwestionowanrm zalozycielem 1 twdrc® nowoczesnej geografii
turyzmu w Polsce byl prof. Stanislaw Leszch/cki - zalozyciel w 1936
roku Studium Turyzmu Uniwersytetu Jagiellonskiego. Leszczycki nie tylko
stworzyl placowkg dydaktyczn®, ale podj*t badania naukowe, zdefinio-
wal pojgcie ?eografn turyzmu irozpoczql wydawanie trzech periodykow:
Ljuryzm Polski”, ,Komunikaty Studium Turyzmu UJ” oraz ,Prace Stu-
dium Turyzmu UJ”. Zasluga S. Leszczyckiego dla powstania szkoty geo-
grafii turyzmu w Krakowie (pierwsza w Polsce) polegala m.in. na tym, ze
przedmiotem zainteresowania geografow, ktrzy wczesniej, a i pozniej,
uprawiali glownie kwestionowane jako kierunek badawczy krajoznaw-
stwo, uczynil ruch turystyczno-uzdrowiskowy (migraeje turystyczne) oraz
jego konsekweneje. Zaslugi te zostaly szczegdlowo oméwione w opubli-

owanynt w 1992 roku, pod red. A. Jackowskiego, opracowaniu mono-
graficznym poswi(jconyin Studium Turyzmu w UJ.

Tak jak i poprzednio omdwione szkoly geograficzno-ekonomiczne,
tak i geografia turyzmu, na skutek wybuchu WOjn?/_ swiatowej, oraz po-
wojennych utrudnien ,zostala uspiona” na okres blisko 25 lat. Za wzno-
wienie Jej dzialalnosci w osrodku krakowskim uznac naIezY uruchomie-
nie w 1965 roku przez profesora Antoniego Wrzoska regularnego semi-
narium specjalistycznego z geografii turyzmu. Prawdziwy jednak rozkwit
tej dziedziny geografii, ktory doprowadzil do stworzenia krakowsk|etj
szkoly naukowej, miat mieH'sce w latach 70. i [*czyt sig z osobami prof.
Jadwigi Warszynskiej i prof. Antoniego Jackowskiego.

92



W 1974 roku uruchomione zostalo drugie seminarium magisterskie
z geografii turyzmu pod kierunkiem J. Warszynskiej, w 1977 roku po-
wstala w UJ prerwsza i jedyna wéwczas w Polsce specjalnosc z geografii
turyzmu, aw 1979 roku - w Instytucie Geografii UJ pierwszy w Polsce
Zaklad Geografii Turyzmu.

~ Geografowie turyzmu UJ nawi”zali tez aktywn”™ wspdlprac” na are-
nie mi*dzynarodowej w ramach ,Grupy Roboczej Geografii Turyzmu
I Czasu Wolnego Mi*dzynarodowej Unii Geograficzne]”, organizuj™c
w 1974 roku mi*dzynarodowe sympozjum tej Grupy nt. Zagadnienia ter-
minologii w geografii turyzmu. Czlonkami grupy roboczej Geografii Tury-
zmu ze strony polskiej byli A, Wrzosek (1976-1980) oraz J. Warszynska
(1980-1984), a przedstawiciele osrodka krakowskiego uczestniczyli czyn-
nie we wszystkich miydzynarodowych konferencjach i seminariach tej
grupy, thcznie z udziatem w Kongresach MUG.

Niewqtpliwym osiqgni“ciem krakowskich geografow turyzmu bylo
opracowanie iwydanie dwach podricznikow akademickich: Podstawy geo-
grafii turyzmu (Warszynska, Jackowslci 1978) oraz Geografia turystyczna
stviata (Warszynska red. 1994), ktore staly si* podstawy gi_eogra_n tury-
mu &ak_o dyscypliny akademickiej w Polsce. Dorobek publikacyjny kra-
kowskiej szkoiy geografii turyzmu obejmuje okolo 250 pozycji. Z tego
zakresu doktori/(zowaly siij w UJ 3 osoby, a habilitowalo 6 geografow i to
nie tylko z Krakowa.

Czwart® wyraznie uksztaltowan® szkoiy naukow” z zakresu geografii
spoteczno-ekonomicznej jest w Uniwersytecie Jagiellonskim szkola geo-
grafii przemyslu.

Podobnie jak w przypadku oméwioanh wczesniej szkol, krakowscy
geografowie przemyslu poszukujq swoich korzeni w XIX-wiecznych ba-
dantach prowadzonych glownie przez geologéw nad surowcami kopalny-
mi iich eksploatacjsp Po raz pierwszy termin ,geografia przemyslu” za-
stosowany zostal przez W. Ormickiego w 1935 roku w artykule dotycztp
cym geografii przemyslu Krakowa. Byl on rowniez autorem pierwszego
artykulu metodycznego, w ktorym zaprezentowal metodyk” badan za-
kladu przemyslowego przez geografa. Zainteresowanie geografi® przemy-
slu sygnalizowal rowniez juz w okresie mi*dzywojennym Antoni Wrzo-
sek, autor rozdzialow nt. gornictwa i przemyslu przetwdorczego w tomie
An tropogeografia.

Po dlugied' przerwie badania nad geografig przemyslu w osrodku kra-
kowsldm podj*l ponownie w drugie] polowie lat 50. Antoni Wrzosek,
bAdgc inspiratorem i animatorem rozwoju geografii przemyslu w skali
kraju. Profesora Wrzoska mozna uznac za faktycznego tworcy krakow-
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skiei.szkoly geografow przemyslu, ktorej rozwdj wyznaczaj” kolejne kie-
runki badan ui)rawwne w tym osrodku. Pierwsze badania w zakresie geo-
grafii przemyslu koncentrowaly siy wokél loroblematyki historyczno-geo-
graficznej (koncepcja kompleksu przemysiowego), a nastypnie technicz-
no-ekonomicznej. W latach 60. narodzil siy nowy kierunek w polskiej
geografii przemyslu - kierunek fizjograficzny, ktorego poczqtki nalezy
wigzac z pracami B. Kortusa - ucznia prof. Wrzoska, a nastypnie spadko-
biercy i sukcesora krakowskiej szkoly geografii przemyslu. Dalsze bada-
nia przemysliu w tym osrodku koncentrowaly sty wokol powi*zan prze-
strzennych przemyslu oraz interakcji procesu industrializacji i urbaniza-
¢ji. Szkola krakowska silnie rozwinyla réwniez metody badawcze oceny
lokalizacji i funkcjonowania obiektow przemyslowych.,

Dorobek badawczy uniwersyteckich geografow przemyslu czysto kon-
frontowany byl na arenie miydzynarodowej. Przez wiele lat prof. B. Kor-
tus byl czlonkiem komisji Miydzynarodowej Unii Geograficznej, aw
1977 1. odbyla siy w Instytucie Geografii U) miydzynarodowa konferen-
cja Komisji Systembw Przemyslowych Miydzynarodowej Unii Geogra-
ficznej. W dziesiyc lat pozniej réwniez Instytut Geografii U] byl organi-
zatorem kolejnej Konferencji Komisji Przemian Przemyslu Miydzynaro-
dowej Unii Geograficznej (Rabka, 1987), w czasie ktorej podjyto dysku-
sjy nad nowyrn paradygmatem spolecznej geografii przemyslu. Ten nowy
nurt badawczy zostal z sukcesem podjyty przez geografow Instytutu
Geografii Uj.

Szkola krakowska geografii przemyslu znana jest rowniez z przygo-
towania podrycznikéw i prac o charakterze podrycznikowym. B. Kortus
jest autorem Jedynego dotqd podrycznika akademickiego z zakresu geo-
Erafn przemyslu - WstLJp do geografil przemrsl_u 31986), A. Wrzosek opubli-
owal prace: Glowne okrggi przemyslowc Polski (1972) oraz Geografia energe-
tyki s'iviata (1977), a L. Luchter 1J. Adarnus ksigzky Geografia elektroenerge-
tyki Polski (1990).

Dorobek publikowany geografow przemysiu UJ obejmuje okolo 150
pozycji. W osrodku doktoryzowalo siy z geo_(i_rafu przemyslu 8 oséb
(pierwszy doktorat B. Kortus w 1960 r.{, a habilitacjy uzyskaly 4 Gsoby.

Przedstawiony dorobek naukowy ograniczal siy wlytqcz_nie do geogra-
fow pracujjjeych w Uniwersytecie Jagiellonskim. Nalezy jednak pamiy-
tac, ze geografia przemyslu uprawiana jest rowniez w Krakowie ito z du-
zym powodzeniem przez geografow pracujcych w Wyzszej Szkolc Peda-
gogicznej (Dobrowolska, Pakula, Ziolo).

Przedstawione w duzym skrocie cztery szkoly dzialaj“ce w ramach
geografii spoieczno-ekonomicznej w Instytucie Geografii UJ decydowaly
0 pozycji osrodka na arenie krajowej i miydzynarodowej. Sila tych szkol
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tkwi wich korzeniach siijgaj*cych mi*dzywojennej antropogeografii i dy-
namicznym odrodzeniu i uksztaltowaniu w okresie po konferencji
w Osiecznej. Ogromntj rol? w ksztaitowaniu niemal wszystkich tych szkol
odegral prof. A, Wrzosek, ktory nie tylko sam uprawial wiykszosc dzie-
dzin wspblczesnej geografii spoleczno-ekonomicznej, ale - co bardzo
wazne - ukierunkowal swoich ucznidw i wspélpracownikéw, ktd_rz?( stali
sitj rzeczywistymi przywddcami merytorycznyml zespolow specdal ujq-
cych si* w geografii osadnictwa (K. Bromek), ludnosci (A. Jelonek), tury-
zmu (). Warszynska) iprzemKsIu (B. Kortus). Wszystkie omdwione szkoly
naukowe odegraly w roznych okresach bardzo wazng a czasami wiodqc”
rol* w polskie] geografii sBoIeczno-ekonomwzneJ, InICjqu‘E wiele nowych
oryginalnych kierunkéw badawczych iutrzymujgc zywe kontakty zagra-
niczne.

W Instytucie Geografii UJ uprawiano rowniez iinne dziedziny geo-

grafii spoleczno-ekonomicznej, jednak tempo idynamizm prowadzonych
adan, jak rowniez formy organizacrjne, w jakich byly realizowane, nie

upowazniajq do nazywania ich szkolami naukowymi. Wymienic tu nale-
zy zwlaszcza geografii rolnictwa, komunikacji, uslug, a od kilku lat geo-
grafia religii.

W zakonczeniu tego opracowania pragn” poddac geografi® spolecz-
no-ekonomiczn® Instytutu Geografii UJ modnej ostatnio w hadaniach
spolecznych analizie SWOT, ktora wprawdzie ma charakter subiektyw-
ny, ale pozwala pogrupowac i opisac hadane zjawiska wedlug czterech
kryteriow: atutow (mocnych punktéw), sfabosci (stabych punktow), szans
(mozliwosci) i zagrozen (niebezpieczenstw).

1 Atuty geografii spoleczno-ekonomicznej w Uniwersytecie Jagi
lonskim:

- Tradycja wyrazajqca sig okreslonymi wzorcami osobowymi oraz doro-
bek naukowy si(,‘gajt\cy pocz*tkéw uprawiania geografii w Polsce. Gty-
bokie korzenie geograficzne.

- Uksztaltowane szkoly naukowe posiadaj*ce okreslony dorobek ipozy-
cj£ naukowy w Polsce ina arenie mi*dzynarodowej.

- Nowe innowacyjne kierunki badawcze i dydaktyczne, zwlaszcza geo-
grafia religii, ktora ze wzglydu na oryginalnosc przedmiotu badan i od-
powiedz na zapotrzebowanie spoleczne podnosi rangy calego osrodka.

- Podejmowanie nowych kierunkow badawczych w ramach istniejgcych
iuksztaltowan¥ch szkol naukowych (spoleczno-humanistyczna geo-
grafia przemyslu).
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- Uruchomienie specjali_styczne?o wydawnictwa naukowego ,Peregrinus
Cracoviensis” stanowi*cego forum dla dynamicznie rozwijaj"cej si*
specjalizacji geografii religii.

- Duza aktywnosc geografow w zakresie popularyzacji wiedzy (slowniki,
encyklopedie)

- Uksztaftowane i wciqz rozwijane kontakty zagraniczne.

2. Slabosci (slabe punkty) geografii spoleczno-ekonomicznej Uniws
sytetu Jagiellonskiego:

- St_agnacJa_metodyczna i brak innowacji badawczych w zakresie geogra-
fii osadnictwa i ludnosci. Stagnacja w rozwoju szkoly geografii tury-
zmu,

-Brak wyraznych specjalizacji dydaktycznych w zakresie istniejgcych szkot
naukowych (z wyjqtkiem turyzmu)

- Staby rozwdﬂ' aktualnie waznych badawczo i spolecznie dyscyplin geo-
grafii, a zwlaszcza geografii spolecznej czy geografii uslug.

- Brak wyspecjalizowanych czasopism naukowych prezentujchch doro-
bek rozwini*tych szkol naukowych i organizujgcych proccs badawczy
w skali krajowej i mi*dzynarodowe;.

Analiza szans i zagrozen wymaga samooceny krakowskiego srodowi-
ska geografow quleczno-ek_onommznzch | moze byc poprawnie prze-
prowadzona jedynie przez nich samych, do czego serdecznie zach*cam.

Konczqc ten referat, pragn§ powrdcic do jego pocz”tku, kiedy to sta-
ralem sif poréwnac okresy rozwoju krakowskie] geografii spoleczno-eko-
nomiczne] do cyklu rozwojowego Conzena. Z przeprowadzonej analizy
wynika, ze krakowska geografia spoleczno-ekonomiczna rna juz za sob”
trzy pierwsze fazy (inicjaln(i, wypelniajqc” oraz kulminacji). Geografo-
wie znajcy teoretyczny cykl Conzena wiedzy, jakie s™ kolejne fazy iich
nast"pstwa.

Na szcz"scie teorie majq to do siebie (o czym jako hadacze dobrze
wiemy), ze nie zawsze si* sprawdzajg, a ponadto teoria ta byla skonstru-
owana dla innych celéw iz innym przeznaczeniem niz doszukiwanie sii*
prawidlowosci w rozwoju naukowego osrodka geograficznego.

Maj"c to wszystko na uwadze, zyczij krakowskim geografom spolecz-
no-ekonomicznym dKnam_mznego rozwoju oraz sukcesow naukowych i dy-
daktycznych i gl*boko wierzy w pelnf| realizacj® tych zyczen.
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Human Geography in Cracow Against the Background
of Polish Geography

Summary

The first part of the paper deals with the publications reviewin% the
accomplishments of the Cracow centre of human geography and defines
an academic school. In the view of the author, a school requires four
elements: an exceptional personality with an academic as well as moral
authority and managing skills (founder of the school), a group of stu-
dents and partners, a study area important from the theoretical and prac-
tical point of view, and a possibility to promote the results of research
(conferences and publications).

This definition has been used to assess the Cracow academic schools
of human geography.

The author then defines the Cracow schools of human geography
and describes general conditions at the Jagiellonian University. This ana-
lysis has utilised the Conzen’s morphological transformation cycle of an
urban plot, well known in settlement geography.

Three phases may be defined during the 150 years of geography at
the University. The first of them, known as initial or institutional began
with the establishment of the first Chair of Geograi)h in 1849 and la-
sted until the First World War. The second phase called the filling period
in human geography covered the 25 years betwcen the world wars, and it
was closely associated with the names of two professors, Sawicki and
Smolenski, and an assistant professor Ormicki. Phase three, called the
culminative phase by the author, has begun at the end of the Second
World War. Each of these phases is characterised with a different philo-
sophy of human geography. In the first phase, geography was treated as a
whole, the second saw emergence of a separate anthropogeography, and
the third was typified with the development of a modern human geogra-
phy, or socio-economic ge_o?_rap_hy as it is known in Poland, with a deep
division into narrow specialisations.

What will be the fourth phase in the development of human geogra-
phy in Cracow and in Poland? The author does not give the answer.

The paper then characterises each of the Cracow schools. Within
human geography the author has defined four of them, i.e. settlement
geogﬁaphy, population geography, tourism geography and industrial geo-
graphy.
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The author seeks the roots of the settlement geograﬁhy school in the
urban landscape research initiated by professor Sawicki before the Se~
cond World War. Following the Second World War, professor Bromek
further developed this direction which in my opinion remains the most
|mlportant of the Cracow schools. The work on the spatial structure of
Polish towns and settlements based on research into urban landscape or
an urban land use picture, establish a strong position of the Cracow scho-
ol. 20 doctorships and six associate professor titles given in this discipli-
ne confirm its high ranking.

The second of the University’shuman geography schools is the scho-
ol of population geography. Again, professor Sawicki is regarded to be
the founder, his research concepts implemented during the inter-war pe-
riod by Ormicki and Kubijowicz. After the second world war, the conti-
nuation of this work is associated with i)rofessors Szaflarski and Bromek,
but the school witnessed the real development under professor Jelonek,
who focussed particularly on migration, natural movement and demo-
graphic structures. Within this discipline there have been 12 doctorships
and four associate professor titles granted.

Another discipline, which may be called a school within the Cracow
human geography, is geography of tourism. The unquestionable founder
of tourism geography, and not just in Cracow but also in Poland, was
professor Leszczycki who founded one of the Europe’s first Tourism Stu-
dies. After the WW, Il his work was continued by professor Wrzosek, but
the true followers of professor Leszczycki were professors Warszynska
and Jackowski, who have played a great role in the development of hoth
Polish and international geography of tourism. Within this discipline,
only three researchers have become doctors, but there were as many as six
assgciatedprofessor titles granted, including fellows of other universities
in Poland.

The fourth school in Cracow is the school of industrial geography. In
spite of the earlier work, the true founder of the school is professor Wrzo-
sek. The initial research in this discipline was focussed on the geographi-
cal and historical issues (the concept of an industrial complex), and later
on the question of tcchnology and economy. Wrzosek’s follower, profes-
sor Kortus, introduced new research direction (physiogeographical). Eight
persons obtained a PhD, and four - the title of an assoclate professor.

The four schools of human g_eograf)hy determined the Standing of
the Cracow school of geography in Poland and abroad throughout the
150 years of its existence.

99



~In the final part of the paper, the author carried out a SWOT analy-
sis of the Jagiellonian University human geography and established its
advantages, disadvantages, opportunities and threats.

Among the advantages, the author listed traditions, the existence of
the established schools, new innovative research and teaching directions
(geography of religion), establishing of a specialised publication (Peregri-
nus Cracoviensis), the intensive activity of geographers in the promotion
of knowledge, and finally - the ever expanding international connections.

Disadvantages would include a methodological Stagnation, absence
of research innovation in some of the schools (settlement and popula-
tion), absence of a clear methodological specialisation, weak develog-
ment of social geo raphdy and of the geography of Services, and the an-
sence of specialised academic periodicals.

The author has left the analysis of threats and opportunities, which
_reqlufired a self-assessment of the Cracow geographers, to the community
itself.



Zdzislaw Mikulski

Zwiqgzki geografii krakowskiej
I warszawskiej w uj”*ciu historycznym

Mimo wieloletniej obecnosci w nauce geografia nie mogfa sobie zna-
lezc miejsca w uczelniach polskich niemal do polowy XIX wieku. Uply-
n*o tez ponad poltora wieku od wydania znanego w swiecie dziela Ber-
nardusa Vareniusa (1622-1 650) pt. Geografia generalis (Amsterdam 1650),
zanim ukazal si* pierwszy podnjcznilc geografii w jtjzyku polskim Jana
Sniadeckiego (1756-18303/ pt. Jeografia, czyli opisanie matematyczne ifizycz-
ne Ziemi (Warszawa 1804).

Jan Sniadecki jako pionier zwi*zku geografii
krakowskiej i warszawskiej

Z 0s0bq Jana Sniadeckiego wiqzq sif pocz”tki nauk geograficznych
w Uniwersytecie Jagiellonskim. W 1775 r. ukonczyl on Akademie Kra-
kowsktp a po stazu w Getyndze | Parﬁ/zu powrdeil wr1781 r. do Krakowa,
gdzie oprécz wykladow z matematyki i astronomii powierzono mu sta-
nowisko sekretarza Kolegium Fizycznego, wehodz*eeqo w sklad Szkoly
Gléwnej Koronnej ﬁ(po reformie Akademii Krakowskie| przez Koll*taja).
W 1794 1., w zwi;\zku z insurekcj® Icosciuszkowskfp Sniadecki zakonczyl
zaj"cia w Szkole Glowne] ifoswiﬂcit Sif jedynie obserwaejom astrono-
micznym (Mikulski 1993). Z obserwaejami astronomicznymi Sniadecki
zetlengf sif zapewne blizej podezas pobytu w Uniwersytecie w Getyndze;
0d 1807 r. dyrektorem tamtejszego obserwatorium byl znany niemiecki
matematyk i astronom Carl Friedrich Gauss (1777-1855).
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Ryc. 1 Jeografia, czyli opisanie matematyczne ifizyczne Ziemt napisana przez Jana
Sniadeckiego i opublikowania w 1804r.

Jan Sniadccki, jako dyrektor Obserwatorium Astronomicznego w Kra-
kowie, zostaJ w 1801 r., zapewne z poparciem Stanislawa Staszica (1 755-
1826), czlonkiem novvo powotanego (w 1800 r.) Towarzystwa Warszaw-
skiego Przyjacit Nauk, wktdrego rocznikach ﬁubhkowaJ - 2 inicjatywy
S. Staszica - vvyniki obserwacji astronomicznych. Caly czas pracowal nad
dzielem swego zycia - podrycznikiem Jeografia, czyli opisanie matematyczne
ifizyczne Ziemi, ktore przekazaf Towarzystwu do opublikowania w 1804 r.
(rys. 1). Wedtug E. Rybki i P. Rybki {1983) ,Nie byla to jednak geografia
w dzisiejszym tego slowa znaczeniu, ale geofizyka z kartografiq i elementami astro-
nomii”. Mozna przyjqc, iz Jeografia Sniadeckiego to pierwowzdr pozniej-
szego podrycznika Fizyka Ziemi (Krakow 1909f)_ Maurycego Piusa Rudz-
k!ePo (1862-1916), E)lerwsze_go profesora geofizyki w Uniwersytecie Ja-
giellonskim. Dzielo Jana Sniadeckiego doczekato siy trzech wydan pol-
skich (1804, 1809, 1837) ijednego rosyjskiego (Charkow 1817).

Wincenty Pol tworc” geografii polskiej

W kilka lat po smierci Sniadeckiego geograficzn® dziatalnosc nauko-
wjj na terenie zaboru austriackiego zaczqt organizowac Wincenty Pol
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(1807-1872), geograf i poeta. Nie mial on jednak zwi*zkéw z geografit}
warszawsk”, poniewaz nie istniala ona wowczas w formie zorganizowa-
nej. W jesieni 1841 r. W. Pol znalazl si§ w Niemczech na zjezdzie natura-
listow-przyrodnikow. Na pocztpku 1842 r. wracal do kraju przez Pomo-
rze - strony ojczyste rodzicow. Byto to dwa lata po znanej powodzi w uj-
sciu Wisly, na przelomie stK_czma i lutego 1840 r, i utworzeniu siQ tzw.
Przelomu Wisly pod Gdahskiem. W. Pol odszukal w okolicy rybaka, kto-
ry w chwili powodzi pelnil dyzur na Wisle i pierwszy przeplyngl lodzit]
nowym ujsciem do morza. Opowiedziang historiy W. Pol Przekazal W 0po-
wiadaniu pt. Na groblach, a przelomowy odcinek nazwal Smial® Wislg.

W tym samymi czasie opis dorzecza Wisly, ze szczegblnym uwzgl*d-
nieniem owego przelomu z 1840 r, dal Adrian Krzzzanowski (1788-
1852), profesor matematyki i mechaniki w b. Krélewskim Uniwersytecie
Warszawsldm. Zostal on opublikowany w 1843 r, a zawieral plany i ry-
sunki imitujce sytuacjy tuz po dokonaniu Frzelomu. Opis ten ma Cha-
rakter ,hydrodynamiczny”, zawierajqcy analizy cafego systemu rzeczne-
go Wisly. Poréwnanie opisu W. Pola z rysunkami i tekstem A. Krzyza-
nowskiego pozwala s*dzic, ze Krzyzanowski znal prace Pola, ale obaj nie
znali siij wzajemnie (Mikulski 1989). Bylby to zapewne drugi przypadek
zwiqzkow geografii krakowskiej i warszawskiej, w szerokim ich uj*ciu.

Akademia Umiej*tnosci w Krakowie i jej rola
w utworzeniu Towarzystwa Naukowego Warszawskiego

Druga polowa XIX w. zaznaczyla siy zastojem geografii zardwno w Kra-
Kowie, jak iw Warszawie; tu zresztg nie daly wyniku proby uruchomie-
Nia zajgc zﬁgeografn juz wezesniej w Krdlewskim Uniwersytecie Warszaw-
skim (1816-1831), z braku odgowmdnlego wykladowcy, nie liczhc wy-
kladow kartografil Juliusza Kolberga (1776-1831). W Krakowie zas Ka-
tedra Geografii Winccentego Pola zostala zlikwidowana juz w 1852 .
Nawet w Szkole Glownej Wa_rszawskie& (1862-1 869) nie udalo sif uru-
chomic zajcjc z geografii. Namiastki wykladow geografii fizycznej pojawi-
ly sif w rosyjskoj*zycznym Cesarskim Uniwersytecie Warszawskim. Pro-
wadzone jednak przez profesorow fizyki, obejmowaly raczej kurs geofi-
zyki ogolnej, o czym swiadczy najlepiej wyst*pienie Rady (_Senatu? Uni-
wersytetu w 1882 r. do Kuratorium o pozwolenie nadawania trtu_u ma-
gllggrg)geoflzykl absolwentom studiujtjcym t€ specjalizacj® (Mikulski 1991,

W 1873 r. utworzono w Krakowie Akademie Umiej*tnosci, ktora
podjyla dose intensywnq akcjy wydawnicz”. Niestety, warszawscy uczeni
z zakresu nauk o Ziemi nie publikowali w wydawnictwach AU; mieli zresz-
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tq swoj ,Pamirtnik Fizjograficzny”, powstaiy juz w 1881 r. Jedynym wy-
jqtkiem byl Wladyslaw Gorczynski (1871-1953), geofizyk i meteorolog.
Natomiast Akademia Umiej*tnosci - zdanicm Bogdana Nawroczynskie-
g0 &1882-1974) - ,0degrala czynng rolg w okresie tworzenia sig Towarzystwa
Nau owe?_o Warszawskiego” W koncu 1903 r. ,warszawscy” cztonkowie AU
utworzyli swego rodzaju kotko naukowe ,w celu koncentracji mlejscowego
ruchu naukowego i kierowania pracq mlodszych sil naukowych™ (Nawroczynski
19503. Na L)ierwszym spotkaniu opracowano nawet plan przyszlej Ency-
klopedii Polskiej-, wowezas tez powstala mysl zalozenia Towarzystwa Na-
ukowego Warszawskiego, uwienezona pomysinym skutkiem dopiero w
1907 r. Mimo ze geografowie nie brali szczegolnego udzialu w tworzeniu
TNW, to jednak tom | wspomnianej Encyklopedii Polskiejl, wydany w Kra-
kowie w 1912 r, nosz”cy tytul Geografia fizyczna ziem polskich i charaktery-
styka fizyczna ludnosci (rys. 2), byl WSEolnym dzielem geografow krakow-
skich i warszawskich, a takze Iwowskich, wilenskich 1 innych. Towarzy-
stwo Naukowe Warszawskie nie przyczynilo sif bezposrednio do rozwo-
ju geografii, jednak w jego ramach powstaiy takie pracownie, jak: glebo-
znaweza (z biurem atlasu gleboznawczego) Slawomira Miklaszewskiego
(1874-1949), mineralogiczna - Stanislawa jozefa Thugutta (1862-1956)

GEOGRAFIA FIZYCZNA ZIEM
POLSKICH ICHARAKTERVSTYKA
FIZYCZNA LUDNOSCI

ENCVKLOPEDVA POl SKA

TOM 1 — D2IAt 1i Il

NAKtADEM AKADEMII UMIENTNOSCI.
SKLAD OfcoWNY W KSIEUARNIACM: GU/IBTIIXKK / WOLFF
WARSZAWA, LUBLIN, LOD2. - G. C.EHHTIINIill / SP.: KRAKOW.

Ryc. 2. Tom 1Encyklopedii Polskieg{ widany w Krakowie w 1912 r., noszqcy tytul
Geografia fizyczna ziem polskich i charakterystyka fizyczna ludnosci
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| meteorologiczna - Wladystawa quczynskie?o. Towarzystwo Naukowe
Warszawslde utrzymuje do dzis zwiqzki z Polskq Akademie Umiejytno-
sc.

Ludomir Sawicki kandydatem na kierownika geografii
warszawskiej

W styczniu 1918 r. rozpoczyfo w Warszawie dzialalnosc Polskie To-
warzystwo Geograficzne, z prezesem Janem Lewinskim (1876-1939),
profesorem geologii UW. Sprzyjalo to niewqtpliwie inicjatywie powola-
nia pierwsze] w Warszawie uniwersyteckiej placéwki geograficznej. juz
Ikwietnia 1918 r. zostal powolany w Uniwersytecie Warszawskim Za-
|dad Geograficzny. Ze wngKdu na trudnosci w znalezieniu na nriejscu
odpowiedniego kandydata, kierownictwo Zakladu powierzono Ludomi-
rowi Sawickiemu (1884-1928), dwczesnemu profesorowi geografii UJ,
m.in. delegatowi Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego na zabor au-
striacki. Pod jego kierunkiem rozpoczyto organizacjy Zakladu i jego wy-
posazcnie. Niestety okupujgce wowczas Warszawy wladze niemieckie nie
wyrazity zgody na objycie kierownictwa Zakladu Geograficznego UW
przez L. Sawickiego, jako poddanego austriackiego; kuratorem Zakladu
mianowano Jana Lewinskiego. Tak, niestety, zakonczyla siy ciekawie za-
powiadaj*ca siy wspblpraca geografow krakowskich iwarszawskich u progu
niepodlegtosci Polski (Mikulski 1999).

Stanislaw Leszczycki tworc” Instytutu Geograficznego
uw

Korzystnie natomiast wypadta ,pomoc” geoggrafii krakowskiej dla
Warszawy po Il wojnie swiatowej. W listopadzie 1946 r. stanowisko pod-
sekretarza stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych obj*l Stanislaw
Marian Leszczycki (1907-1996), juz wowczas profesor UJ. Wit|zalo siy
to z czystym jego pobytem w Warszawie, a wreszcie z przeniesieniem do
Uniwersytetu Warszawskiego. Juz w 1947 r. przywrdcono, powstafy
w 1938 1., Zaklad Antopogeografii - kierowany wtedy przez Bogdana
Zahorskiego (1901-1985), ktdry po wojnie pozostal za granic. Kierow-
nictwo Zakladu powierzono S. Leszczyckiemu; Zaklad byl podporz*d-
kowany wowczas Wydzialowi Humanistycznemu UW. Jego objycie sklo-
nilo profesora do koncepcji poUczenia istniejgcego od 1945 r. ponownie
Zakladu Geograficznego 1 Zakladu Antropoieografii w Instytut Geogra-
ficzny UW. Dziyki S. Leszczyckiemu uzyskano kredyty na odbudowy
Palacu Uruskich-Czetwertynskich przy ul. Krakowskie Przedmiescie 30
(naterenic Uniwersytetu). W jesieni 1951 r. rozpoczql dzialalnosc Insty-
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tut Geogi(raficzn UW - pod kierunkiem Stanislawa Leszczyckiego wlg-
czony wkrbtce do nowo powstaj*cego Wydzialu Biologii i Nauk o Ziemi
UW. Tak rozpoczqt sif nowy okres rozwoju warszawskiej geografii uni-
wersyteckiej. W 1953 r. S, Leszczycki utworzyl Instytut Geografii PAN
i zostal jego dyrektorem, a obecnie jest jego patronem.

Warto rowniez odnotowac fakt przybycia - wraz z prof. S. Leszczyc-
kim - do Warszawy w 1948 r. Bogodara Winida, ktory byl zatrudniony
poczEjtkowo w UW na stanowisku starszego asvstenta, a po uzyskaniu
stopnia doktorskiego zostal w 1971 r. profesorem nadzwyczajnym
iw 1989 r. profesorem zwyczajnym. Prof. B. Winid bzl kierowntkiem
Zakladu Krajow Zamorskich, pozniej Zakladu Geografii Regionalnej i
Politycznej, Katedry Kartografii, a poza geografi® - kierownikiem Stu-
dium Afrykanistycznego (1969-19763 I Instytutu Afrykanistycznego
(1976-1977), wltjczonego w 1977 r. do Wydzialu Geografii i Studiow
Regionalnych UW.

Odwrotn” drogf przeszla absolwentka geografii warszawskiej w 1959 r.
Barbara Obr"bska, ktdra jako B. Obr"bska-Starklowa w_Instytucie Geo-
grafii UJ uzyskala obydwa stopnie naukowe (1968, 1978), aw 1991 r.
zolstala profesorem; w 1993 r. obj”la funkcj® kierownika Zakladu Klima-
tologii IG UJ.

W 1965 1. Mieczysfaw Klimaszewski (1908-1997), profesor UJ i za-
razem dyrektor Instytutu Geografii UJ, dwczesny rektor Uniwersytetu
Jagiellonskiego, zostal zast"pc” przewodniczcego Rady Panstwa. Nieja-
ko ,z urz*du” przewodniczyl tarn komisji ds. mianowan profesorskich.
Trudno ustalic, ilu i ktorzy warszawscy geografowie zawdziczaj® M. Kli-
maszewslciemu otrzymanie tytulu profesora - jest wsrdd nich na pewno
autor niniejszego artykulu.

Rozpocz™te przed niemal 200 laty zwi*zki geografii krakowskiej i war-
szawskiej rozwijaj® sicj nadal we wszystkich dzialach geografii. Nalezy
stwierdzic, iz sq one przykladne i obopdlnie korzystne, a na progu XXI
wieku warto zalecic blizsztj wspdlprac™ obu naszych osrodkow.
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Relations between geography in Krakow and
in Warsaw: an historical approach

Summary

First contacts between the Warsaw and the Krakow geographers toolc
place in the early 19 Centur)é. A partlcularl?/ important role played here
jan Sniadecki, Erofessor of physics at Jagiellonian University, and in par-
ticular his work Jeografia, czyli oEisanie matematyczne ifizyczne Ziemi (Geo-
graphy, or the mathematical and pnysical description of the Earth). The book
can be regarded as the first Polish tcxtbook of physical geography; it was
published by the Warsaw Society of Friends of Sciences in 1804 (Fig. 1)
and had several editions.

In 1840, an icc barrier on the Vistula River near Gdansk caused the
river to break through the coastal dunes, thus creating a new Vistula
mouth flowing into the Bay of Gdansk. This phenomenon was soon de-
scribed by Wincenty Pol (1842), since 1849 professor of geography of
Jagiellonian University. Almost at the same time, Adrian Krzyzanowski,
professor of mathematics at Warsaw University, also described this phe-
nomenon; his description owed a lot to Pol’s.

Thanks to the efforts of the Warsaw members of the Academy of
Sciences (Akademia Umiej*tnosci) in Krakow, it became possible in 1907
to found the Warsaw Scientific Society. At the same time, the decision to
publish a multi-volume “Polish Encyclopaedia” resulted in the publica-
tion in 1912 of its first, volume, entitled “Physical Geography of Polish
Lands and Characteristics of the Population” written by, among others,
geographers from Warsaw and Krakow (Fig. 2). ool



In the spring of 1918 a Department of Geography at Warsaw Univer-
sity was founded. It should to be headed by Ludomir Sawicki, professor
of Jagiellonian University. Unfortunately, the lack of permission from the
German authorities occupying Warsaw at that time caused his resigna-
tion from this post.

The Geographical Institute at Warsaw University was rebuilt after
World War Il by Stanislaw Leszczycki, professor of Jagiellonian Univer-
sity. He was also the founder, in 1953, of the Institute of Geography of
the Polish Academy of Sciences, which bears now his name.

In the 19601 Mieczyslaw Klimaszewski, Frofessor of geography at
Jagiellonian University and member of the Polish Academy of Sciences,
became vice-president of the People’s State Council. As the head of the
committee for professorial nominations, he granted the title of Professor
to many geographers (including the author of this article).

Toda¥, the relations between the two centers of geographical Sciences
are developing to their mutual advantage.



Henryk Maruszczak

Epizod ,,lubelski”

w dzialalnosci naukowej
Ludomira Sawickiego,
profesora geografii
Uniwersytetu Jagiellonskiego

Dzialalnosc naukowa Ludomira Sawickiego w czasie | vvojny swiato-
wej nie doczekala si* wnikliwszej oceny. Byc rnoze wynikalo to z tego,
ze pod wzgl*dem formalnym byla ona zwiqzana w znacznej cz"sci z po-
czynaniami austriackiego, c.k. Generainego Gubernatorstwa Wojskowe-
gow Lublinie. Przy tym Gubernatorstwie w 1916 r. utworzono, przy Sekcji
Gospodarczeg- nawzor niemiecki z Warszawy - Komisji Naukowq gIVis-
senschaftliche Studien Kommission beim Militdr-General-Gouvernement Lublin).
Przewodniczcym tej Komisi(i byl J. Morozewicz,profesor UJ, a jednym
z nielicznych polskich cztonkow L. Sawicki, od 1915 r. prof. nadzw. UJ.
O takim powiqzaniu formalnym z wojskowym Gubernatorstwem pisal
J. Smolenski (1929), we wspomnieniu opublikowanym po smierci L. Sa-
wickiego. Ocencj tego etapu dzialalnosci swego poprzednika, na stanowi-
sku kierownika Katedry Geografii UJ, przedstawil jednak bardzo lako-
nicznic: ,W licznych objazdach zbiera spostrzezenia morfologiczne i antropoge-
ograficzne na obszarze austriackiej okupaeji w Krélestme, ktore stajq sig nastgpnie
podstawq kilku powazniejszych rozpraw naukowych (jak o przelomie Wisly)”
(Smolenski 1929, s. XI1). W zbiorowej publikaejl, stanowi“ceLpohosw
sesji zorganizowanej w osiemdziesiciolecie urodzin L. Sawic ie%o, ten

,,wog}enno-lubelski”etap w ogole pomini*to (Ludomir Sawicki... 1968). Bylo
to chyba jednak niesluszne, gdyz etap ten zasluguje na baczniejsz” uwag”.

Wedtug biogramu, przygotowanego do Polskiego Slownika Biogra-
ficznego (1994, 35, 329-332) przez M. Klimaszewskiego, L. Sawicki
w 1914 r. powotany zostal do landwery, a dnia 30 VIII 1915 zwolniony
z wojska i mianowany czlonkiem Komisji Naukowej przy Generalnym
Gubernatorstwie Lubelskim. Rezultaty udzialu w pracach tej Komisji
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przedstawiono w tym tekscie takze lakonicznie: ,prowadzil badania geogra-
ficzne w Polsce srodkowe{. Ich wynikiem byl rozdzial Das Land”w pracy zbioro-
wej Das Kénigreich Polen vor dem Kriege’ (1815-1914) [...] oraz Frace ‘Wia-
domos'ci o srodkowapolskiej morenie czolowe]’ z tezq o trzykrotnym zlodowaceniu
ziem polskich [...] T Przelom Wisly przez Sredniogérze Polskie’

Udzial L Sawickiego w pracach gubernatorskiej Komisji Naukowe]
w Lublinie przypadat na okres od polowy 1916 (a nie od 1915 r.) do
pazdziernika 1918 r. W etapie wstypnym, organizacyjno-przygotowaw-
czym, L. Sawicki napisal w 1916 r. tekst niemiecki wymienionego w Pol-
skim Slowniku Biograficznym rozdzialu Das Land (wydrukowany
w1917 rw Wiedniug. W tym samym roku zreszt" opublikowal w Kra-
kowie polski tekst opracowania na podobny tcmat Przestrzeh zyciowa (eku-
mena) na ziemiach polskich (Sawicki 1916). Opracowania te trudno jest
Wigzac z poczynaniami Komis&i_ Naukowe| w Lublinie. Przeciez L. Sawic-
ki byl do nich przygotowany Kilka lat wezesniej, gdyz juz w 19 12 1. uka-
zal siy opracowany przez niego rozdzial Encyklopedi Polskiej, zatytulowa-
ny Llydrografia ziem polskich (Sawicki 1912).

~ Gtowny okres prac zwiqzanych z poczynaniami gubernatorskiej Ko-
misji przypadf na 1917 r. Kilku jej czlonkow podjrlo wowczas badania
terenowe w ,austriackiej” czysci okupowanego Krolcstwa Polskiego. Pro-
wadzono te badania glownie w citjgu miesiycy letnich; bazy lokalow” sta-
nowily dwa pokoje w palacu hiskupim w ICielcach. Analizy zqromadzo-
nych materiafow podjyto w okresie zimowym 1917/1 8 r. w stalych miej-
scach pracy czlonkow Komisji (Wiad. Gosp., 1918, 10-11, 1).

Zdaje siy, ze L. Sawicki wyrbznial si zdecgdowanie sposrdd czlon-
kow Komisji aktywnosci® badawczy w 1917 r. Prace terenowe rozpocz™t
juz w lutym 1917 r; wykonal wowczas szczegolowe pomiary batynre-
tryczne (sondowania z powierzchi lodu w 363 punktach pomlarowych%
trzech jezior w okolicy Lubartowa (Sawicki 1918a). Zakres tylko tyc

prac terenowych swiadczy, ze musial miec do dyspozycji ekipy odpowied-
nich wspélpracownikow, a takze dostateczne srodki finansowe (zapewne
z qubernatorskiej Komisji). W miesigcach letnich osobiscie prowadzil
badania terenowe na obszarze ro_zmggaj"cym siy od okolic Olkusza, Gzy-
stochowy i Sieradza na zachodzie do Tomaszowa Lubelskiego, Hrubie-
szowa i Wlodawy na wschodzie. Na tym rozleglym obszarze interesowal
siy chyba w szczegGlnosci przetomow” dolin® Wisly srodkowe] oraz oko-
licami Buska (czy nie decydowala o tym m.in. mala ich odlegtosc od bazy
lokalowej w Kielcach?). Wyniki przedstawil w dwu wiykszych opracowa-
niach o charakterze monograficznym, opublikowanych wprawdzie do-
piero kilka lat pozniej, ale przygotowanych do druku juz w 1917/18 .
(Sawicki 1925, s. 16) lub przy koncu 1918 r. (Sawicki 1922, s. 42). Kil-
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ka mnieJ'szych artykuléw opublikowat w 1918 i 1919 r, a mianowicie
w ,Wiadomosciach Gospodarczych” (organ Komitetu Technicznego przy
G.G. Wojsk. w Lublinie) drukowanych w 1918 r. w Lublinie (Sawicki
1918b, ¢, d) oraz w ,Przegl”dzie Geograficznym”™ (Sawicki 1919).

W 1918 r. badan terenowych inspirowanych przez gubernatorsk®
Komisji w Lublinie raczej juz nie prowadzono. Decydowat o tym zapcw-
ne nie tylko rozwdj wydarzen historycznych w koncowym etapie | wojny
swiatowe]. W przypadku L. Sawickiego pewnq roly odegrato stanowisko
niemieckich wladz okupacy&nych w Warszawie. Odmowily mu one bo-
wiem zezwolenia (zreszt;} takze J. Morozewiczowi, czyli przewodnicz”ce-
mu Komisji) na rozszerzenie dzialalnosci na obszar polnocnej czysci oku-
powanego JCrolestwa Polskiego (Kumaniecki 1927, s. 60). Decyzjg tf
motywowano zarzutami krytycznego ustosunkowania siy do poczynan
niemieckich oraz propagowania przez L. Sawickiego (1918) idei odro-
dzonego panstwa polskiego w granicach obejmujEjcych caty obszar zabo-
ru pruskiego.

Efektr udzialu L. Sawickiego w poczynaniach Komisji Naukowej w Lu-
blinie byly wiijc imponuj”ce. Przy ich ocenie ogdlnej nalezy zreszt" pa-
mittac, ze wlasne, wszechstronne badania w pofudniowej czysci Krolc-
stwa Polskiego prowadzit w okresie, gdy w 1917 r. obejmowal kierownic-
two Katedry Geografii UJ.  formalng ocen® nalezy jeszcze uzu[)_elni_c_
prob” dokladniejszej anahzir/] mer toryczneL trzech glownych publikacji
naukowych, przygotowanych do druku w okresie ,epizodu lubelskiego”.

Sposrdd tych publikacji najwyzej oceniam Wiadomosc o srodkowopol-
skicj morenie czolotvej (Sawicki 1922). Zaprezentowana w niej tematyka
jest racze1< nietypowa dla calego dorobku naukowego tego autora. Jesli
nie uwzgkdnimy kilku drobnych artykulow traktuj*cych o sladach zlo-
dowacen w niektérych obszarach gorskich, to stwierdzimy, ze zlodowa-
ceniami nizowymi L. Sawicki zajmowal siy wlasciwie tylko w kontekscie
badan nad jeziorami i zmianami hydrograficznymi. W interesujqcym nas
Studium zajgl si® natomiast zagadnieniami kluczowymi dla stratygrafii
i paleogeografii ,glacjalnego” czwartorz*du na ziemiach polsldch. Przed-
stawil Je, na ,swo] czas”, znakomicie iw nawi*zaniu do obszernej, aktu-
alnej literatury przedmiotu, gléwnie niemieckiej, ale takze i rosyjskiej.
Wysun”l i logicznie uzasadnif hipotezy - w ramach dyskusLi wfasnych
wynikow - trzech zlodowacen skandynawskich. Dal takze, chyba po raz
pierwszy tak jasny iw ogdlnych zarysach dotychczas aktualny, obraz zrz-
nicowania sladow tych zlodowacen: 1) najmlodszego (Wirm) na pdtno-
cy - morena pélnocnopolska = zlodowacenie pdinocnopolskie; z§ sred-
niego (Riss) w pasie wielkich dolin - morena srodkowopolska = zlodo-
wacenie srodkowopolskie; 3)najstarszego (Mindel) na Podkarpaciu -



morena poludniowopolska = zlodowacenie poludniowopolskie (Sawicki
1922, s. 31 1 37). Na opracowanej przez siebie mapie po raz pierwszv
poprawnie wyznaczyt nie tylko maksymalny, ale takze istadialny/recesyj-
ny zasitjg moreny srodkowopolskiej. Wreszcie bardzo logicznie zaprezen-
towal stosunek lessu do utworgw morenochh. W terenie stwierdzil -
w odrdznieniu od poPrzednikbw zajmujcych sif tym zagadnieniem - ze
less wyst*puje nie t¥ ko na Frzedpolu moren srodkowopolskich, ale tak-
ze przykrywa je mifjdzy Pulawami i Lublinem. Wyci*gn”l z tego wnio-
sek, ze less akumulowany byl po zlodowaceniu srodkowopolskim (Riss).
Poniewaz swoj” rozpraw” pisal przed opublikowaniem monografii W. So-
ergla (1919), przyjqt - zgodnie z panujgcymi wowczas pogldami - ze
less nalezy przypisac interglacjalowi nast"puL“cemu po zlodowaceniu Riss.
Naszkicowal przy tym obraz trzech paséw krajobrazowych nizu polskie-
go w okresie ostatnicgo zlodowacenia (Wirm), zreszt® niezbyt spojny
z zalozeniem interglacjalnego wieku lessu, a mianowicie: pas pofnocny -
pokryty lodern; pas srodkowy - zimnowilgotny, w ktorym powstawaly
utwory rzecznolodowcowe oraz pradoliny; pas poludniowy - zimnosu-
chy, w ktorym wiatr nawiewaf less (Sawicki 1922, s. 41). Tak jak wiclu
wybitnych autordw, nie zdawal sobie sprawy z takiej niespéjnosci, gdy -
nie brdqc przeciez specLaIistA w tym zakresie - w 1918 r. pisal swojtj
rozpraw?, Konczqc, podkresl® H’eszcze, ze zagadnienia stratygrafii i pale-
ogeografii plejstocenu ziem polskich b{ly przedstawione w tej rozprawie
znacznie bardziej wszechstronnie iwnikliwie niz w opracowaniu znanego
geologa/geomorfologa niemieckiego E. Wunderlicha (1917), ktbry row-
noczesnie z L. Sawickim prowadzil swoje badania w pdlnocnej cz*sci
Krélestwa Polskiego.

Druga z monograficznych rozpraw, a mianowicie Przelom Wisly przez
Sredniogorze Polskie (Sawicki 1925), byla juz wnikliwiej oceniana przez
geomorfologow (Klimaszewski 1968). Dlatego zwracam tylko uwagiy ze
wnosila ona istotny wklad w poznanie roli struktury geologicznej (tekto-
niki) w ksztaltowaniu rzezby przedczwartorz dowej wyzyn poludniowo-
polskich. Osobiscie oceniam, ze w tym zakresie byla ona jednak jakhy
,niedopracowana”, chyba dlatego, ze przy prezentacji szczegGtowych na
owe czasy wynikéw badan wlasnych nie zostaly uwzglijdnione rézne opra-
cowania wczesniejszc. W szczegblnosci pominite zostalo opracowanie
]. Lewinskiego (1914), ktére wprawdzie odnosilo sitj do dorzecza Prze-
mszy, ale uwzgl*dniato zagadnienia rozwoju sieci rzecznej naszych ziem
po regresji morza miocenskiego:. Wazn™ cech® wyrbzniajcq t£ drugtj

LL. Sawicki chyba wysoko ocenial wyniki swoich badaii doliny Wisly srodkowej.
Zdaje si? o tym swiadczyc fakt, iz na | Zjezdzie Geogr. i Etnogr. Slowiaiiskich w
1924 . przedstawil refcratMorfogeneza Wisly (Sbornik 1Sjezdu Slov. Geogr. a Et-
nogr., Praha 1926, 179-181).



monografiz bylo eksponowanie zagadnien antropogeograficznych, w za-
sadzie calkowicie pominif/tych w monografii poprzedniej. Zwrcil wiyc
L. Sawicki uwagy na problenay gospodarowania na dnie doliny Wisly czy
zwiqzki polozenia miast z terasami Wisly, ale szczegdlnie moeno podkre-
slit zaniedbanie komunikacyjne obszaru, celowo utrzymywane przez wla-
dze carskie ze wzglydéw geopolitycznych i wojskowych (Sawicki 1925,
s. 13, 64-65). jest wiyc ta monografia bardziej reprezentatywna dla do-
robku jej autora, ktory chyba inial szczeg@Ins. inklinaejy do wszechstron-
nego ujmowania podejmowanych zagadnien geograficznych.

Skromniejsza, ale nie mniej cenna, jest trzecia uwzglydniona w moje]
ocenie rozprawa pt. Lubartower Seen gSawicki 1918a()]. Zwracalem juz
uwagy na stopien szczegotowosci wykonanych pomiarow terenowyeh. Przy
opracowaniu ich wynikow autor skrupulatnie uwzglydnit literatury przed-
miotu, nie pomijaj*c opracowan z polowg XIX w. W rezultacie powstafa
wnikliwa analiza poréwnawcza trzech zbadanych jezior. Stwierdzil ich
zwitzek ze strefy ,moreny srodkowopolskiej”, co mialo tlumaczyc plyt-
kosc i zaawansowane oznaki ich zanikania; se to przeciez relikty pojezie-
rza z okresu recesji I"dolodu srodkowopolskiego. Pod wzglydem stopnia
zanikania zaliczyl je do grupy jezior zamierajqcych i potraktowal jako
podgrupy podlaskq w rozlegtym regionie ,pinskich jezior bagiennych”,
ktore w skrajnych przypadkach reprezentuje raczej ,zatapiane bagna”
niz ,zabagnione relikty jeziorne” (Sawicki 1918a, s. 28). Dzisiaj mozna
byloby podkreslic, ze w swojej kwalifikaeji genetycznej i ocenie stopnia
zanikania zbadanych jezior zachodniopoleskich pomylil siy. Nie zdawaf
sobie bowiem sprawy z roli odmfadzjecych te jeziora procesow kraso-
wyeh. Nie mozna jednak zapominac, Laki byl wowczas stan znajomosci
tych procesow. Pominel je przeciez takze A. Jahn (1956) w monografii
geomorfologicznej Wyzyny Lubelskiej, opublikowanej prawie czterdzie-
sci lat pozniej.

Wydaje siy wiyc, ze epizod ,lubelski” miat cechy jednej z licznych
wypraw naukowo-badawczych, w ktérych L. Sawicki tak chytnie wysty-
powat jako uczestnik iwreszcie jako organizator, az do konca swoich dni.
Badania terenowe w 1917 r. prowadzil przeciez w warunkach wojennych
I w terenie sfabo znanym, w znacznej czysci ,zapomnianym” z roznych
powoddw. Jak swiadez" publikaeje prezentuj*ce ich wyniki, zadanie swo-
e wykonal znakomicie. Mtody ich autor (w 1917 r. mial przeciez 33
ata!{wykazywal juz wszelkie podstawowe cechy doswiadezonego uezo-
nego, z nowoczesnym wlasnym zapleczem ,warsztatowym®” pracy nauko-
wo-hadawezej, z wyrazng sklonnosci? do Icomplelcsowego rozpatrywania
podejmowanych zagadnien, niezwykle istotng w przypadku geografa.
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Prof. dr hab. Henryk Maruszczak )
Zaklad Geografii Fizycznej i Pa.leogeografii,
Uniwersytet M. Curie-Sklodowskiej, Lublin.

The ,,Lublin Period” in the Activity of
Ludomir Sawicki, Geography Professor
at the Jagiellonian University

Summary

During the First World War, between 1916-1918, the Lublin General
Military District established a Scientific Commission to do research in
the Southern part of the Russian part of partitioned Poland, then occu-
pied by the Austro-Flungarian forces. The Commission was headed by J.
Morozewicz, a professor at the Krakow University. Ludomir Sawickl, a
young geographer and university professor, was the most active member
of the Commission. In 1917 he spent several months on field research
and published their first results in 1918 (Sawicki 1918a, b, ¢, d). The
most important results, however, ready for print in 1918, had to wait
until the early 1920s. They included Wiadomosc o srodkowopolskiej morenie
czolowej (1922), where the author, although not a sEeciaIist in the area,
presented key issues of stratygraphwnd paleography of the Polish gla-
cial Quaternary period, and Przelom Wisly przez Sredniogdrze Polskic (1925),
which made a significant contribution to the role of geology in the deve-
lopment of the pre-Quaternary period in the Polish uplands. Despite its
short duration, the results of the Lublin period constitute an important
portion in the work of the prematurely deceased Ludomir Sawicki.






FE. lan Ilamilton

Some reflections
on British-Polish co-operation
in geography

The establishment of the Polish Chair of Geogrthy 150 years ago at
the jagiellonian University - which we are now celebrating - was of mo-
mentous importance, for at least two main reasons. First, it was a major
step in signalling Polish leadership in the field ofggeography both in Euro-
pe and the wider world. Second, at the time, in 1849, the Polish state did
not exist but was partitioned hetween three foreign emFires. So the foun-
dation of the Chair - in Poland’s oldest university (already then in exi-
stence for 485 years), in Poland’s former Capital city, and located fairly
close to the point where all three empires met - was also a key step in
r_ekindlin? the national consciousness and territorial identity of the Po-
lish people.

Establishment of the Chair in Krakow embodied a Fioneering reco-
gnition of the significance of geography. This becomes clearly evident in
the context of the deveIOJ)ment of the subject in Europe. Geography as a
specific field for advanced study and research in universities only became
widely-established in Germany, for instance, in the 1870s and 1880s.
Other nations like Britain and France followed. Yet The Royal Geogra-
phical Society (RGS: founded in 1830) had reported in the 1880s that
Britain compared unfavourably in the development of geography in uni-
versities in contrast to Continental Europe, especially with Central Euro-
pe. This prompted the establishment of the first Readership (i.e. Docent)
- not Chair - in Geography at the University of Oxford in 1887, almost
four decades later than the founding of the Polish Chair in Krakow. But
there was probably very little, if any, direct personal contact in that pe-
riod between geographers in Poland and Britain.
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British interest in the geography of Poland was kindled by The Royal
Geographical Society immediately after the end of the First World War
when Poland regained its independence. The key question of the time
was the apparent difficulty of drawing the boundaries of the new Polish
state in the perceived absence of clear natural frontiers. Through the in-
fluence of([]eographers at Oxford, the RGS invited a Miss M. A. Czaplic-
ka, then a lecturer in Ethnology in the School of Anthropology at Oxford
University, to present a lecture on Poland which was later publishcd in
The Geographical Journal, 53 (e), 1919. In it Miss Czaplicka provided an
excellent and succinct account of the geographical bases for the econo-
mic viability of the new Polish state and the problems that were involved
in fixing its boundaries necessarily along ethnic lines. One of the discus-
sants, a Mr. Majdewicz, President of the Union of Polish Societies and of
the Polish Information Committee in London, thanked the RGS for gi-
ving the lecturer the oEportunity to address the Society, and commented
that: ‘It is a verY remarkahle sign of the times that England at last realises the
importance of Poland in thefuture destiny of Europe’. ()

This view made a rnajor impact on a new (?eneration of British geo-
graphers. Indeed, this event at the RGS ﬁrove to be a landmark in cre-
ating the pre-conditions for Polish-British contacts in the interwar years
and stimulated key flgures in British geography such as Llarriet Wanklyn
(Cambridge), Alexander Stephens (Glasgow), A.C. Ogilvic (Edinburgh)
and others to undertake work in Poland. A turning point came in the
1930s, however, when visits to Poland by many British geographers sti-
mulated a series of publications about the country. Following such a vi-
sit, Arthur Davies wrote a paper on ‘A Study in City Morphology in
Historical Geography” published in Geography, 1933, comparing the urban
development of Poznan, Gdansk, Warsaw and Krakow. Of the latter he
wrote: ‘Krakow is without Barallel in Europe as a city which, from it
origin, has been dominated by the Royal Court and the Cathcdral.... this
Canterbury of Poland " (Davies 1933, p.30). The Le Play Society, in
which geographers such as K.C. Edwards were then prominent, organi-
sch a field cxcursion to Poland and this yieldcd publications by Arthur
Davies, ed. (1934), Polish Studies, and papers by K.C. Edwards and Alice
Garnett in the Scottish Geographical Magazine, 1935, pp. 151-161 and
215-228. Closer links with many Polish geographers, including Eugeniusz
Romer who had been a Student at Krakow, were established during the
International Geographical Congress in Warsaw in 1934, These contacts
inspired R.H. Kinvig to initiate a series of monographs on Poland which
were published in the late 1930s by the Birmingham University Informa-
tion Service on Slavonic Countries, a forerunner of the current centre for
Russian and East European Studies (CREES) at that University.



The Second World War, of course, severely disrupted contact but
certainly in no way did it diminish British interest in the geography of
Poland. And yet the war proved to be an important turning point, this
time by facilitating and encouraging Polish interest in, and contact with,
?eography and applied geography work in Britain. During the war, Pro-
essor Kazimierz Dziewonski was in London and had contacts with urban
and regional planners, including those working on plans to build the new
towns outside London. Another crucial link was forged soon after the
war - and one it which had a profound effect on the development of one
branch of Polish geography and, later, international co-operation under
Polish leadership: in 1947-1948 Professor Jerzy Kostrowicki came to the
London School of Economics Department of Geography to study British
land-use survey methods under Professor L. Dudley Stamp. His later
work in adapting the survey to Polish agricultural conditions hecame a
blueprint for the documentation of land use more widely in central and
eastern Europe and, through Professor Kostrowicki’s leadership of later
1GU Commissions, also the wider world. (For further discussion of this,
see M.J. Wise, ‘International Geo?raphical Co-operation: achievements
and problems. An aﬁpreciation of the contribution of Professor Jerzy
Kostrowicki, Geograpnia Polonica, 57, 1990, pp. 5-12).

The Stalin ycars, of course, enforced a high level of international iso-
lationism on Polish geograth. The key watershed, however, came after
1956 when Poland began to liberalise and, on the initiative of Professor
Stanislaw Leszczycki, Director of the Institute of Geography of the Po-
lish Academy of Sciences in Warsaw, Polish geographers were encouraged
to “look west”and learn English. Indeed, Professor Leszczycki played an
outstanding role in fostering Anglo-Polish relations. The process of re-
establishing and strengthening contacts between Polish and British geo-
graphers began. This was of major significance for it built an ever-stron-
ger “bridge” between East and West in the longyears of a Europe divided
by the Iron Curtain. And these contacts were all the more important
because, while geographers began to travel and have contacts, many so-
cial scientists in the related fields of economics and sociologdy, for exam-
Ble, were more constrained in their contacts by political and ideological
arriers between East and West.

Two major mechanisms plaged key roles in the development of co-
operation hetween Polish and British geographers in the years between
the late 1950s and the 1980s: first, the series of Anglo- {Iater British-)
Polish Geographical Seminars and second, the activities of the Interna-
tional Geographical Union. | was fortunate enough to benefit directly or
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indirectly from both and, | hope, to contribute something towards buil-
dmg-Uﬁ a favourable environment for co-operation bctween colleagues
from the two countries.

The first Anglo-Polish Geographical Seminar was held 40 years ago
in 1959 in Nieboréw and, among others, was attcnded by the Chair of
G_e\(,J\;;raph in Krakow, Professor Klimaszewski, as well as Professor Anto-
ni Wrzosek, and the Chair of Geography at the London School of Econo-
mics, Professor M.J. Wise. British participation in the scminar was arran-
ged by the Institute of British Geographers. Professor ICC. Edwards was
the prime mover and chaired the British delegation, emphasising the con-
tinuity of his interest in Poland from the 1930s. At the same time, the
Polish geographers invited an official visit from Lord Nathan, President
of The Royal Geographical Society, and L.P. ICirwan, Director of the RGS,
so that the whole spcctrum of British academic geography was involved.
Although the seminar discussions were held in Nieboréw, Professor Wise
well recalls the very impressive field excursion that Dr. Wrzosek led to
the Upper Silesian Industrial Region at that time.

Yet as Professor Wise has noted in his ‘Message to Professor Lesz-
czycki’, Geographia Polonica, 36, 1977, pp. 13-15, the original idea for the
first Anglo-Polish Geographical Seminar had come from the then Dr.
Antoni Kuklinski with whorn Professor Wise was co-operating in a UNE-
SCO seminar on problems of Urbanisation. In that ‘message’, Professor
Wise also obscrved that establishment of the Anglo-Polish seminars pro-
vided a very successful model for the development of similar arrange-
ments by the Institute of British Geographers with geogiraphers in other
Soviet bloc countries, notablr Hungary, Romania, Bulgaria and, from
I1998, the Soviet Union itself- arrangements in which I, too, was invo-
ved.

So began a process of contact which was Consolidated at the IGU
Congress In Stockholm in 1960 and led to a two-way flow, especially of
younger geographers, between Poland and Britain. This was very impor-
tant as an ‘investment’ in longer-term co-operation and stood in sharp
contrast to the practice in sorne other Continental European States where
senior professors tended to monopolise contacts and travel. ['was privile-
ged to be a guest of the Polish Academy of Sciences for six months in
1963 and established links with nrany Polish geographers, including Dr.
Kortus and Professor Wrzosek, who introduced me to industrial and urban
development in the regions of Krakow and Upper Silesia - as well as to
the delights of Zakopane.
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The following year (1964) was the occasion of the 20“ IGU Congress
in London and it was there that even more solid foundations were laid
forboth wider-ranging and closer co-operation between geographers from
the two countries. The Congress was attended by a galaxy of Polish Geo-
graphers from all major centres of research and learning, including a size-
able delegation from the Jagiellonian University. This event created the
pre-conditions for co-operation in fields in both physical and human geo-
graphy involving scientists from all major universities and research insti-
tutes. These contacts further provided the ‘motor’ for continuing the
requldr British-Polish seminars started earlier but, as a result, these could
also hecome more focused on specialist topics and hence yield more re-
warding discussion, research collaboration and publications. An example
was co-operation between Professor Leszek Starkei from Krakow with
British gcomorphologists. 1t is also important to note here that The Roy-
al Geographical Society recognised the key roles that had been played
over the years by leading Polish geo%raphers both in fostering these con-
tacts and in their ﬁre-eminentcontri utions to international research and
co-operation in the field of geography. The RGS giave Professor Klima-
szewski its Patron’s Medal in 1978 (see Geographical Journal, 144, p. 537)
and rnade Professors Leszczycki and Kostrowicki Honorary Correspon-
ding Members at different times. Similarly a number of British geogra-
phers, including Professors Wise and Beaver, among others, have been
very appreciative of Polish recognition of their own contributions.

From my own perspective, a crucial turning point came at the 22ni
IGU Congress in Montreal in 1972 when | was invited to become Chair-
man of a new Working Group on Industrial Geography. In retrospect |
feel sure that my appointment to this position owed much to the Support
of Polish geographers who, among others, were very active in the 1GU
and its Commissions at the time. The establishment of this Working
Group and its successor Commission on Industrial Systems enabled me
to engage Polish work in the field of international comparative industrial
research, particularly through Dr. Kortus who, as a full member of the
Commission, made many stimulating contributions and organised two
very fruitful meetings of the Commission and its successor in Krakow in
1977 and 1987. It was a pleasure to publish several papers by Dr. Kortus
and other Polish colleagues as these made major contributions to a wider
global understanding of the merits of Polish research, Polish conditions
and problems. I also wish to express great satisfaction with the fact that
my successors in charge of the 1GU industrial commissions - Professors
Linge and Conti respectively - have continued to encourage active parti-
cipation by Polish geographers, including Professor Kortus, and latterly,
Dr. Stryjakiewicz from Poznan.
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The momentuni built up by these British-Polish contacts also heli)ed
to maintain the east-west ‘oridge’ during the times of change in the late
1970s and early 1980s as well as the difficult years of Martial Law and its
aftermath in Poland in the 1980s. lwell remember a British-Polish Geo-
?raphical Seminar in London in the late 1970s which coincided with the
irst visit to Poland of Cardinal Wojtyla in his capacity as the first Polish
Poi)e: the programme of the seminar had to be rearranged to enable the
Polish delegation to watch the ceremonies on TV!! And I remember, too,
the return seminar to Poland in 1983 at which Polish geographers expres-
sed their views franldy despite the tense atmosphere in the country at
large. And yet important research was undertaken in Poland during these
times also on an individual basis by British geographers, as ever, with
strong local support. The fieldwork of Professor W. B. Morgan on the
cut-flower business around Warsaw and the research by Dr. Frank Carter
on the historical geography of ICrakow’s trading links and patterns comc
to rnind in this context.

Since 1989, of course, we have been, and are, living in an entirely
new Situation, one of open international borders and freedom of move-
ment; the problem now is finding the money to maintain and finance
links. The outcomes, as ever, are a mixed blessing. On the one hand the
formalised contact of Polish and British delegations through the medium
of the British-Polish seminars appears - perhaps somewhat regrettably -
to be consigned to history, but In m%/ view should be revitalised. On the
other hand, the opportunities and the incentives for both more sponta-
neous, synergetic individual contacts and for more carefully-planned and
focused thematic or problem - or policy-orientated research co-opera-
tion are now all the greater and all the more necessary, particularly in the
context of European Union and NATO enlargement and wider European
and global integration. So, for example, in 1998-1999 the Department
of Social Sciences at the London School of Slavonic Sc East European
Studies, of which 1am Chair, was able to invite Dr. Strfjakiewicz on a
year’s postdoctoral fellowship (funded '0int|¥ by the Polish Science Fo-
undation, the Foreign Sc Commonwealth Office of the British govern-
ment, and the M.B. Grabowski Foundation in London) to carry out rese-
arch and to organise a series of seminars on urban and regional economic
change under Poland’s transition. Speakers invited to present papers at
the seminar came from Warsaw, Poznan and Krakow. In addition, a visit
to the School by Professor Rosciszewski from the Institute of Geography
in Warsaw promises to lay the foundations for contacts between London
University and universities in the eastern borderlands of Poland which
are already an eastern frontier of NATO and will become the key eastern
border region of the EU in the 21d Century. It is in these ways that future
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co-operation must be nurtured to mutual benefit. Clearly there are op-
portunities for the Chair of Geography in Krakow to play a role in conti-
nuing our co-operation.

Dr. F E. lau Hamilton

Senior Lecturer in the Degartment of Geography

& Environment, London School of Economics & Political Science
and the Department of Social Sciences, School of Slavonic

&. Eastern European Studies, University of London

Uwagi o wspotpracy brytyjsko-polskiej
w zakresie geografii

Streszczenie

Powstanie Katedry Geografii w Uniwersytecie Jagiellonskim juz w
1849 r. mialo donioste znaczenie (pierwsze stanowisko docenta geografii
- jeszcze nie katedry - ustanowiono na Uniwersytecie w Oxfordzie w 1887
r.). Powstanie pierwszej polskiej Katedry Geografii sygnalizowalo z jed-
nej strony wysoki poziom rozwoju polskiej mysli geograficznej w dwcze-
snej Europie, a z drugiej wzmacnialo poczucie tozsamosci Polakow z ich
krajem ojczystym, wowczas podzielonym przez trzech zaborcow.

~Pierwsze oficjalne i osobiste kontakty geografow brytyjskich i pol-
skich miaty miejscc w okresie miydzywojennym, w ktorych znaczng roly
odegralo brytyjskie Krélewskie Towarzystwo Geograficzne. Kontakty te
umozliwit rowniez odbywaj*cy siy w Warszawie w 1934 r. Miydzynaro-
dowy Kongres Geograficzny.

Kolejne zblizenie i rozwdj kontaktéw brytyjsko-polskich na polu geo-
grafii nast"pily po Il wojnie swiatowej. Byly one realizowane poprzez
zapocztkowane juz w 1959 r. brytyjsko-polskie seminaria geograficzne
oraz wspblne dzialania w ramach Miydzynarodowej Unii Geograficznej.
Z Krakowa szczegblInie aktywni w tei wspolpracy byli profesorowie M.
Klimaszewski, L. Starkei i A. Wrzosek.

W powojennych kontaktach geografow polskich ibrytyjskich wiod”-
c" roly odegral prof. S. Leszczycki, a z geograféw brytyjskich prof. L
Dudley Stamp iprof. M.J. Wise.
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Autor nawiqzal pierwsze osobiste kontakty z geografami polskimi w
1963 r., w tym z Krakowa z prof. A. Wrzoskiem 1 dr. B. Kortusem, roz-
szerzong i utrwalone na Miydzynarodowym Kongresie Geograficznym w
Londynie w 1964 r, w ktérym brata udzial bardzo liczna grupa polskich
geografow.

Jako pierwszy przewodniczgcy powstalej w 1972 r. Grupy Roboczej,
a nastgpnie Komisji Geografii Przemyslu MUG, dr Hamilton zaprosil do
jej udzialu dra ICortusa, ktory owocnie wspotpracowaf z Komisjq, organi-
zujgc dwukrotnie jej miydzynarodowe konferencje w Krakowie (1977 i
1987). Od kilku lat miejsce B. Kortusa w tej Komisji zajmuje dr T. Stry-
jakiewicz z Poznania.

Ponadto istnialy rozne indywidualne kanaly i formy wspélpracy i
dzy geografami obu krajow, np. prof. Kortus przebywal w Londynie na
zaproszenie School of Slavonic ScEastern European Studies (1986), a dr
F. Carter z Unlwe[s?/tetu Londynskiego uzyskal doktorat z geografii w
Uniwersytecie Jagiellonskim (1990) na podstawie pracy nt. historycz-
nych powigzan handlowych Krakowa.

W ostatnich latach organizowane sqw Londynie interdyscyplinarne
seminaria nt. przemian w Europie Srodkowowschodniej, na ktore zapra-
szani sq geografowie polscy, w tym iz Krakowa.

W warunkach jednoczqcej siy Europy dalsza wspolpraca z geografa-
mi polskimi, w tym i krakowskimi, uzyskuje nowe doniosle znaczenie.



Horst Forster

Erfahrungen in der Zusammenarbeit
mit Krakau und
den polnischen Geographen

Meine sehr geehrten Damen und Herren,

zundchst darf ich mich ganz herzlich fir die Einladung zu dieser
Eeétvekranstaltung und fir die Ehre, hier vor Thnen sprechen zu dirfen,
edanken.

Allerdings erscheint mir die gestellte Aufgabe, tber Erfahrungen deut-
scher Geographen in der Kooperation mit polnischen Kolleginnen und
Kollegen zu berichten, gar nicht so einfach. 150 Jahre Geographie in Kra-
kau bedeuten eine lange, sehr wechselvolle, vielféltige und in bestimm-
ten Zeitabfolgen auch leidvolle Zeitspanne mit Brichen und Kontinu-
itdten. Weder in Polen noch in Deutschland ist meiner Kenntnis nach
bislang eine Wissenschaftsgeschichte unseres Faches, ihrer Forschung-
sansdtze und Methoden im internationalen Kontext erarbeitet worden.
Dariiberhinaus hat es in dieser langen Entwicklung in fast allen
Forschungsfeldern und auf vielen Ebenen vielfaltige Formen von wissen-
schaftlicher Zusammenarbeit gegeben. Es waren sehr unterschiedliche
PersGnlichkeiten aus ganz verschiedenen Institutionen, aus Universitéten
und Akademien, aus Behdrden von Politik und Wirtschaft, die ihre eige-
nen Erfahrungen gemacht haben.

Erlauben Sie mir daher, daf ich im Sinne eines Ansatzes der “oral
history“ nicht nur die Zahl der zu betrachtenden Forschungsfelder ver-
ringere und die Zeitspanne verkirze, sondern vor allem meine personli-
che, sehr subjektive Bewertung der Zusammenarbeit mit polnischen Geo-
graphen in den Mittelpunkt stelle.
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Aber auch dieser Weg erfordert eine Vorbemerkung.

Nicht nur in Polen haben sich in den Jahrzehnten nach dem 1. Welt-
krieg die politischen und é;esellschaftlichen Rahmenbedingungen fir
Wissenschaft, Forschung und Lehre mehrfach verdndert. Auch in Deutsch-
land lassen sich die Wechselwirkungen von politisch-gesellschaftlichem
Wandel und der Verédnderung des eigenen wissenschaftspolitischen
Verstandnisses oder der Fachtheorien aufzei?en. Das gilt z.B. insheson-
dere fir jene Regional- und Raumwissenschaften, die sich nach 1945 mit
den damaligen sozialistischen L&ndern befaRt haben (Stichwort: “Osteu-
ropaforschung®).

- bis in die 60er Jahre waren diese Forschungsaktivitaten bhestimmt wor-
den durch einen institutioneilen Forschungsrahmen, der bereits in der
Zwischenkriegszeit aufgebaut worden war, durch personliche Erfahrun-
gen und wissenschaftliche Beobachtung wahrend der Kriegszeit, aber
auch durch die Verhartung der politischen Diskussion in der Nachkrieg-
szeit.

- der sich an der Wende der sechziger und siebziger Jahre vollziehende
gesellschaftliche Umbruch, der ber einen Generationenwechsel zu
einem Generationenkonflikt und bis zur Infragestellung tradierter po-
litischer und sozialer Wertsysteme fiihrte, hat die Wissenschaft in ih-
rem Selbstverstdndnis und auch in der Wissenschaftspolitik entsche-
idend beeinfluft. In der Geograf)hie duRerte sich dieser Umbruch in
einem Paradigmenwechsel (vor allem in der Wirtschafts- und Sozialge-
ographie) mit einer methodischen Neuorientierung in einer quantitati-
ven und theoretischen Geographie.

- die wissenschaftlichen Hoffnungen, die zundchst nach 1970 mit der
500. neuen Ostpolitikverknulpftwaren, konnten allerdings erst fast zwan-
zig Jahre spéter mit der politischen Wende und den grundsatzlichen
}/”ehrénderungen in Europa zu neuen Forschungsansétzen und Formen
(hren.

Erlauben Sie mir also, vor diesem angedeuteten, allgemeinen Hinter-
grund einige sehr personliche Schlaglichter und Wertungen zur Zusam-
menarbeit mit polnischen Geographen zu setzen.

Im Flerbst 1971 hatte ich als Assistent am Geographischen Institut
der Ruhr-Universitdt Bochum erstmals die groBe Gelegenheit, in einem
lingeren DAAD-Aufenthalt in Polen einige Forschungsinstitute, For-
schungsansdtze und Methoden kennenzulernen. Der Mentor dieses Unter-
nehmens, das im zentralistischen Polen selbstversténdlich in Warschau
begann, war kein geringerer als S. Leszczycki. Seine Untersuchungen Gber
die Industriestruktur Polens (1960) oder iber die Raumstruktur Polens
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§1970) bedeuteten fir mich den ersten Zugang zur polnischen Wirtscha-
tsgeographie. T. Lijewski prédsentierte mir seine Analysen zu den polni-
schen A%glomerationen und ihren Verkehrsproblemen und zum Touri-
smus (1967/1970), S. Misztal fihrte mich durch die Industrieagglo-
meration Warschau und zeigte mir die Ergebnisse seiner Untersuchun-
Ee_n zur Raumstruktur der polnischen Industrie im Vergleich zur Vor-
riegszeit. Wahrend mir die Kollegen Olszewski und ICoter die Probleme
des monostrukturellen Zentrums Lodz nahebrachten, bekam ich in Bre-
slau durch S. Golachowski und A. Zagozdzon wesentliche Einblicke in
die polnische Siedlungs- und Sozialgeographie sowie wichtige theoreti-
sche und methodische Anregungen (Stichwort: Grafentheorie!).

Da ich zu jener Zeit im Ruhrgebict lebte und arbeitete, lag es nahe,
diesen in einem standigen Strukturwandel befindlichen, F]ole/zentrischen
BaIIun%sraum mit dem &ltesten kontinentalen Wirtschaftsraum, mit
Oberschlesien, zu vergleichen.

Krakau lag zwar exzentrisch am Ballungsrand, war aber das Zentrum
der sozial- und wirtschaftsgeographischen Foschung in der Region. ].
Rajman (1970) arbeitete dber Urbanisierung und Bevdlkerungsentwic-
klung in Oberschlesien, L. Pakula iber die Konzentration der Industrie
(1970/76) und B. ICortus uber die Agglomeration Krakau und die Indu-
strieentwicklung Polens.

Warum berichte ich (ber diese sehr personlichen Be%e%nungen? Die-
se wissenschaftlichen und menschlichen Begegnungen haben mir nicht
nur den Mut zu meiner ersten kleinen Publikation Gber Polen gegeben
(Forster 1974), sondern sic waren die Grundlage fir die folgenden, sehr
vielfltigen Verbindungen und Kooperation auf sehr unterschiedlichen
Ebenen: Austausch von Informationen, Gastbesuche von Wissenscha-
ftlern, gemeinsame Forschung und Lehre (Praktika, Exkursionen und
Vorlesun%en). So entwickelte sich u.a. im Rahmen der seit den 80er Jah-
ren bestehenden Universitatspartnerschaft zwischen Krakau und Bochum
gine enge Zusammenarbeit der Geographischen Institute mitdem Schwer-
punkt der Erfassung und Bewertuml; rdumlich relevanter Strukturen und
Prozesse in urban-industriellen Ballungsrdumen. Der Titel der von den
polnischen Kolleginnen und Kollegen vorgelegten Untersuchung (Forster,
Kortus 1989, EIrs?., in Bochum erschienen) signalisiert das gemeinsame
Forschungsziel. Gleichzeitig wurde in Krakau eine Studie der Bochumecr
Geographen {ber das Ruhrgehiet publiziert (Forster, Kortus, Warszyn-
ska, red., 1990). Aus diesen Ansétzen erwuchsen in den Folgejahren za-
hireiche Forschungsprojekte, die z.T. mit Kollegen aus Duishurg (Eckart,
Kortus 1995), Marburg (Buchhofer, Kortus 1994) oder spéter in Tibin-
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gen (Forster, Pfeffer 1996) durch?e_fUhrtw_erde_n konnten (Themen: Eisen-
und Stahlindustrie Europas, Altindustrien in Osteuropa, Industrielle
Transformation in Polen etc.).

Gehen wir auf eine andere Ebene:

Im Juni 1998 fanden in Frankfurt/O. die XXV11I. deutsch-polnischen
Schulbuchgesprache in Geographie und Geschichte statt. Diese Formen
der wissenschaftlichen Kooperation auf binationaler Ebene haben-unter
Federfihrung des Georg-Eckert-Instituts fiir Internationale Schul-
buchforschung- wesentliche kulturpolitische und wissenschaftliche Funk-
tionen. Aus der urspringlich von der Politik initierten bilateralen Schul-
buchrevision, die in der Fach%ruppe Geographie von der ersten Analyse
des Jahres 1972 an stets von kooperativem Geist und Willen zum Kon-
senz gepragt war, ist sehr bald eine fachwissenschaftliche Zusammenar-
beit an gemeinsamen Forschungsproblemen erwachsen (Grenzen/Gren-
zregionen, Industrie und Okologie, Landwirtschaft etc.). Eine lange Re-
the von Tagun?en jeweils in Polen oder Deutschland sowie eine stattliche
Zahl von Publikationen zeugen vom Erfolg dieser Arbeit. Wesentlichen
Anteil an diesem Erfolg hatten die Krakauer Kolleginnen und Kollegen,
namentlich die allzu friih verstorbene Leiterin der polnischen GruEﬁe,
Frau Prof. Dynowska (Hillers 1987/1988, Hillcrs 1989/1990, Ruchnho-
fer, Kortus 1994).

Auf dieser internationalen Ebene waren noch zahlreiche Kooperations-
formen anzufihren. Bereits in den 70er Jahren gab cs innerhalb der IGU
(z. B. Industrial Geography) erfolgreiche Zusammenarbeit, iiber die Kol-
lege Hamilton besser berichten kann.

Einen wesentlichen Stellenwert in der internationalen Zusammenar-
beit, an der die geographische Wissenschaft beteiligt ist, besitzt das vor
einigen Jahren in Tubingen gegrindete “Internationale Zentrum® - ein
Zusammenschluf von fast 20 renommierten Universitaten aus den USA,
RuBland, Polen, Tschechien, Ungarn, Danemark, Frankreich, Deutsch-
land, mit dem Ziel der Intensivierung der West-Ost-Kooperation, inshe-
sondere im Bereich der Wirtschafts- und Sozialwissenschaften, der Ge-
isteswissenschaften und fachibergreifenden Disziplinen.

In diesem Rahmen konnten in den vergangenen Jahren in Zusamme-
narbeit mit dem Krakauer Institut Fachtagunﬂen zu Themen der Okono-
mie und Okologie in Ballungsrdumen (Bochum 1994), zu Fragen der
Altindustrieregionen (Miskolc/Ungarn 1995) oder zu Transformations-
prozessen in urbanen Ballungsrdumen (Moskau 1997) durchgefihrt wer-
den, deren wissenschaftliche Ergebnisse in verschiedenen Schriftenreihen
der Offentlichkeit vorgestellt wurden.
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Diese wenigen hier vorgestellten Beispiele von Erfahrungen in der
Zusammenarbeit mit polnischen Kolleginnen und Kollegen, auf unter-
schiedlichen Ebenen verortet und in vielfaltigen Formen durchgefihrt,
zeigen m.E. sehr deutlich, wie wichtig und wesentlich die personlichen
Beziehungen, Initiativen und Aktivitaten sind, ohne die die auf den so-
genannten “hdheren Ebenen“abgeschlossenen Kooperationsvereinbarun-
gen kaum mit Leben zu erfillen sind,

AbschlieBend bleibt mir hier nur die angenehme Pflicht, allen meinen
polnischen Kolleginnen und Kollegen fir die aufrichtige und erfolgreiche
Zusammenarbeit {iber viele Jahre hin zu danken, zumal aus vielen wis-
senschaftlichen Kontakten echte Freundschaften geworden sind.

Dem Geographischen Institut darf ich auch im Namen des Tibinger
Instituts nochmals herzlich gratulieren und viel Erfolg fiir den kommen-
den Weg wiinschen.
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Doswiadczenia ze wspolpracy z Krakowera
i geografami polskimi

Streszczenie

Szanowne Panie, Szanowni Panowie

Wobcc 150-letniej historii geografii krakowskiej nie jest rzeczq pro-
st przedstawienie niemiecko-polskiej wspolpracy na polu geografii. Po-
nadto wydaje mi siy, iz zarowno w Niemczech, jak iw Polsce brak dot*d
syntetycznych opracowan dotycz”cych rozwoju naszej nauki, ktdry zwig-
zany byl ze zmiennymi warunkami historycznymi, w tym i stosunkami
niemiecko-polskimi.

Przechodzy do osohistych doswiadczen wspolpracy z eografami pol-
skimi, w tym 1 krakowskimi. Zaczyla siy ona w 1971 ., kie yg’)ako asy-
stent w Instytucie Geografii Uniwersytetu Ruhry w Bochum odbywalem
staz naukowy w Polsce ipoznalem gléwne osrodki geograficzne, w tym i
osrodek krakowski. W tym ostatnim interesowaly mnie glownie prace
dotycz”ce Gérnego Slgska i aglomeracji Krakowa (m.in. J. Rajmana, L.
Pakuly i B. Kortusa).

W latach 80. bralem aktywny udzial we wspolpracy partr_merskied_miy-
dzz Uniwersytetem Ruhry w Bochum i Uniwersytetem Jagiellonskim w
zakresie geografii. Obustronna wspdtpraca koncentrowala siy glownie
wokol problemu aglomeracji miejsko-przemyslowych Zagtybia Ruhry oraz
Garnego Sl*ska i Krakowa. Razem z prof. Kortusem redagowalismy wspél-
ne publikacje na ten temat, opracowane przez geografow z Bochum i
Krakowa. Odbywaly siy obustronne wizyty studialne pracownikéw na-
szych Instytutow, a takze wycieczki studentow.

Rowniez od Kilku Iat,dako profesor Uniwersytetu w Tybindze, mam
mozliwosc stymulowania dalszej wspolpracy z geografami krakowskimi i
polskimi, poprzez dzialaj*ce przy Uniwersytecie ,Centrum Mi*dzynaro-
dowe”, organizujqce m.in. miydzynarodowe seminaria i spotkania przed-
stawicieli z Europy Zachodniej i Wschodniej.

Oddzieln”® plaszczyzn™ mojej wspolpracy z geografami krakowskimi
| polskimi byla i jest nadal Niemiecko-Polska Komisja ds. Podrycznikow
Szkolnych, wktdrej szczegdlnie aktywnie dzialala przedwczesnie zmarla
prof. 1. iynowska.

~ W tej wieloplaszczyznowej wspolpracy okazalo siqj, jak wazne w re-
alizacji zawieranych umow i wspdlnych projektéw badawczych s* kon-
takty i relacje osobiste. Z wielu takich kontaktéw zrodzily siy rowniez
prawdziwe przyjaznie.
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W imieniu Instytutu Geografii Uniwersytetu w Tybindze i moim gra
tuIUJg Instytutowi Geografii Uniwersytetu Jagiellonskiego oraz zyczy dal
szych wspaniatych osi*gniyc.






Guido Miiller

The Cooperation of
the Departments of Geography
in Salzburg and in Cracow

i Dear Professor Kortus, dear Professor ICrzemien, distinguished au-
ience

It is my great pleasure to deliver kind re?ards front the Department
of Geography and Applied Geoinformation of the University of Salzburg.
Our Department also asked me to express our sincere congratulations on
the occasion of your Institute’s anniversary.

Our Department, compared with yours, is quite young. It was foun-
ded in 1963. 150 years in Cracow and 35 years in Salzburg, that makes a
big difference. Not only with reference to this we know, that your De-
partment as well as your UniversitK have much ntore reputation than
ours. But we arc not envious about this fact, we really take a pride in this
partnership.

In parenthesis | want to mention, that in 1976 the destinations of
one of our first extensive field trips were Cracow and other parts of Po-
land. Ithink that at this time the members of the Departments of Geo-
graphy in Cracow as well as in Salzburg evidently had not realized, that
the partnership between the Universities of Cracow and Salzburg had
been founded one year before, that isin 1975. Also in this case one could
saY: Nothing good is done in a hurry. Probably we geographers did not
fully recognize the partnership tili 1984. In the autumn of this year Mrs.
jadwiga Warszynska and then Mrs. Barbara Obrbska-Starkel came to
Salzburg and Mr. Heinz Slupetzky and | travelled to Cracow. We still
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recall the cordial reception. Up to now almost all the members of our
Department have been to Cracow once or already several times. The expe-
riences have always heen excellent up to now. So we are abliged to you.

In 1989 our partnership was enlarged to field trips with students. |
think this was an important step in our partnership. With reference to
the field trips - but not only to these - first of all we have to thank
Professor Kortus. As far as | Icnow, four field trips coming to Cracow or to
Salzburg have been realized up to now.

My colleague Mr. Hermann Suida and | had tried to put together a
short documentation of the activities in the first decade of our Coopera-
tion (1984-1994). It is to be found in our series “Salzburger Geographi-
sche Arbeiten”, vol. 26, pp. 7-10. So it is not necessary to teil about this
in detail. The annual reports, edited by our Department, show us the
activities since 1994

Both Cracow and Salzburg are situated close by mountains, especial-
ly high mountains. Therefore geographical investigations mainly in geo-
morphology have been carried out at both locations and also in Coopera-
tion with geographers in Cracow. Both Institutes have the advantage of
research-bases in mountaneous regions.

Today and in the future, National Parks get more and more attention
by the general public. From this topic I can go on to the studies in the
large field of tourism: tourism in summer and in winter, tourism in the
mountains, tourism in spas, tourism in towns. As you Icnow Cracow and
Salzburg are important destinations of tourism for some reasons. Of co-
urse geographers in Cracow and Salzburg do not only study tourism in
towns, they are also engaged in different topics of urban geography. Also
in order to study agriculture and the rural landscape geographers of Cra-
cow and Salzburg work together.

Certainly increasing efforts are made in the large field of GIS. So |
want to read a message of my colleague Mr. Josef Strobl. In regard to this
he isour pioneer and leading expert. Beginning with February 1999 he is
also the head in our Department. Mr. Strobl writes: “Our first contacts in
the field of Geographical Information Systems occurred a proximatelg
eight years ago. Since then we have worked together on Conferences, staff
and Student mobility, technical developments and international projects.
Our higgest success yet certainly was the recent completion of the EU-
Tempus “EnviroGIS” project. All our friends are impressed when I dc-
monstrate our case study CD to them, this certainly turned out to be an
excellent piece of work in which you had by far the biggest share - and
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burden. Building on this accomplishment we will continue working toge-
ther on different initiatives, your recent participation in the HERODOT
framework is just but one first step.

At this time Lwould like to take the opportunity not onl¥ to look
back, but at the same time make one more step forward as well: we are
currently developing a major geo%raphic contribution to the Pan-Euro-
pean Net this fall - and we would like to invite you to Participate in this
project. +am confident that this will be a major move forward to raising
public awareness of geography as a technologically and methodologically
advanced discipline which provides important Services to the general
public. wish you all the best for the festivitics, enjoy this day which only
verK_few institutions ever have had the chance to celebrate, and | am
looking forward to working with you in the future!”

Mainlg of symbolic character will be three little presents | brin%alon%
from Salzburg. Firstlr: the official aspect, a coin of silver showing the sea
of our University. Silver expresses also permanence. As it is a legal tender
it should be a reference to our Obligation to evaluate our various partner-
ships again and again. In this case we are sure that the Cooperation with
the geographers in Cracow is the most rewarding Cooperation we have.

Secondly: two books with shots of Salzhurg and its surrounding re-
gion, one in English and the other one in French. These books should
raise your curiosity and they are meant to be an invitation to our Univer-
sity and the Salzburg region in general. Thirdly: some sweets. Correspon-
ding to your anniversary the exact number of these Sweets is 150. Their
shape looks like our globe. The scale - Lhave figured it out - is about 1to
420 million. On this “Mozart-?lobe” the distance between Cracow and
Salzburg would be only one millimetre. You can see: we are very close to
each other. 1am sure, not only in terms of globe and scale, but also with
our joint work and sympathy!

Prof. Dr. Guido Muller
Universitét Salzburg,
Institutfir Geographie und Angewandte Geoinformatik
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Wspdlpraca Instytutdow Geografii w Salzburgu
i ICrakowie

Streszczenie

W imieniu Instytutu Geografii i Geoinformatyki Stosowanej Uni-
wersytetu w Salzburgu przekazujy gratulacje dla Instytutu Geografii
Uniwersytetu jagiellonskiego z okazji Waszego jubileuszu. Nasz Insty-
tut Geografii powstal dopiero w 1963 r., totez cenimy sobie wspdlpracy z
FIacEwk" 0 150-letniej tradycji, jak i ze stawnym Uniwersytetem Jagiel-
onskim.

~ Oba nasze Uniwersytety zawarty umowy partnersk® w 1975 r,, nato-
miast wspolpraca na polu geografii rozpoczyla siy w 1984 r. Zapoczjjtko-
waly js wizyty prof. jadwigl Warszynskie] |L)rof. arbary Obrgbskwl-Star-
kel w Salzburgu oraz prof. Heinza Slupetzky’ego i moja w ICrakowie. Od
tego czasu majq miejsce coroczne wzajemne wizyty pracownikow obu
Instytutéw. W 1989 r. wymiana pracownikow rozszerzyla siy réwniez o
wymiany studentow (glownie dziyki inicjatywie prof. B. Kortusa).

Wspdlnie z dr. Hermannen! Suidq scharakteryzowalismy szerzej
wspdlpracy obu naszych Instytutéw w okresie 1984-1994 w naszym pe-
riodyku “Salzburger Geographische Arbeiten”, Bd. 26, 1994.

Zarowno Krakow, jak i Salzburg potozone sq w s”siedztwie gor. StAd
duzy udziat w naszych badaniach ma problematyka obszaréw gérskich.
Innymi wspdlnymi tematami zainteresowan sg: turyzm (w gorach, w
uzdrowiskach, w miastach), ponadto geografia miast oraz geografia rol-
nictwa i terenéw wiejskich.

Ostatnio na czoto wysunyly siy wspélne badania i przedsiywziycia
(rowniez z innymi partnerami zaEramcznymn w zakresie GIS. Pisze o
tym specjalnie pionier tego kierunku badan w naszym Instytucie, a zara-
zem od lutego 1999 r. jego dyrektor, prof. jozef Strobl.

Przekazujemy dla Instytutu trzy symboliczne prezenty: pierwszy to
srebrna moneta z godlem naszego Uniwersytetu. Srebro symbolizuje sta-
losc/trwalosc, tak jak stala byta nasza dotychczasowa wspdlpraca i jak”
na pewno pozostanie w przyszlosci.

~ Drugi - to dwie ksiqzki dotycztjce Salzburga ijego regionu. Zaprasza-
" one do odwiedzenia 1 poznania naszego regionu.
Trzeci - cos slodkie(]]o. W zwi*zku z Waszym 150-letnim jubileuszem

zawiera on 150 (czeko_adowychg lobusikow (Mozart-Glob). Wg moich
obliczen s" one w skali 1:420000000. Wynika z tego, iz odleglosc miy-
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dzy Krakowem i Salzburgiem wynosi na nich ok. 1 mm. Tak blisko siebie
jestesmy, nie tKIko geograficznie, ale rowniez w naszych wspdlnych po-
czynaniach, jak i we wzajemnej sympatii,






Peter Jordan

Co-operatiom between
Polish geographers and
the Austrian Institute of East and
Southeast European Studies

It is a great pleasure for me to address you and to congratulate you to
your proud anniversary of 150 years.

At this occasion 1 vvould like to throw some glances on the co-opera-
tion between Polish geographers and our institute. When Ldrafted this
report I noticed with some surprise that among the authors of our Atlas
of Eastern and Southeastern Europe Polish geographers are the first by
number. And it is characteristic that this co-operation started with geo-
graphers from Cracow. This proves that the traditional axis between Cra-
cow and Vienna is still working and effective, although this is mostly due
to the initiative of Cracovian geographers, while Vienna sometimes be-
haves rather like a primadonna.

It started with Cracow

Actually, co-operation between our institute and Polish geographers
started with a map on air pollution in Southern Poland within our Atlas
of Eastern and Southeastern Europe:. This map was drafted by ICazi-
mierz Trafas, Jagiellonian University Cracow, whom I'metand about whose
activities in the ficld of environmental studies | was infornred first at the

1Trafas K., 1991, Air Pollution in Southern Poland Lin:] Atlas of Eastern and Southe-
alstlerBLElurope, Austrian Institute of East and Southeast European Studies, Wien,
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14h International Cartographic Conference in Budapest in 1989, when
he presentcd an impressive paper. At another cartographic con?ress in
Vienna we convened about this map showing the extension of smoke
trails of industrial plants and thermoelectric power plants under wind
conditions typical for Southern Poland écalm weather, southwesterly
winds, southeasterly winds). Trafas drafted the smoke trails in the scale
1:500000 on the basis of LANDSAT satellite images. Most remarkable
issues of this map are heavK concentrations on basins and valleys with
calm weather situations without winds, smoke trails extending over near
to hundred kilometres in some cases and the Polish “import” of smoke
from the Czech Ostrava-1Carvind region due to a northern wind drift cau-
sed by the Moravian Gate.

On the same map sheet, this maﬂ on smoke trails is supplemented by
four maps in the one million scale showing major indicators of air pollu-
tion based on measurements (dust fallout, atmospheric dust concentra-
tions, atmospheric concentrations of sulphur dioxide, atmospheric con-
centrations of nitrogen compounds). In this way, the impact of industrial
and power industry emissions -visualised by smoke trails - on measured
immissions can be traced.

Very much at the same time Bronistaw Kortus, Jagiellonian Universi-

t]y Cracow, liked to visit our institute on his frequent tours to Vienna.

hese visits developed towards a fine habit and resulted not only in a

special personal relation, in a first invitation to the Institute of Geogra-

phy of the Jagiellonian University and in getting into closer contact with

and Iearnin? to appreciate the works of Cracovian and Polish geogra-
phers, but also in mutual publications of scientific papers.-

Extension and diversification

Very early, co-operation started also with the Silesian University in
Katowice and Sosnowiec, especially with Andrzej Jankowski. He partici-
pated in a Conference on “State and Perspectives of the Environment in

2 Kortus B., 1994, Spatial-Economic Transformations in Poland gn:] F.W. Carter, P.
Jordan, V. Rey (eds), Central Europe after the Fall of the Iron Curtain. Geopolitical
Perspectives, Spatial Patterns and Trends, Frankfurt am Main, Berlin, Bern, New
York, Paris, Wien, Wiener Osteuropastudien, 4, 217-236.

Jordan P, Parti F, 1997, Die Entwicklung des Gffentlichen Linienverkehrs mit Autobus-
sen zwischen Osterreich und Ostmitteleuropa seit dem Fall des Eisernen Vorhangs [in:] B.
Domanski, A. Jackowski (red.), GeOgrafla, czlowiek, gospodarka. Prof. Bronisla-
wowi Kortusowi w 70. rocznic™ urodzin, Inst. Geogr. UJ, Krakow, 180-192.
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Central and Eastern Europe” organised in 1992 by our institute and con-
tributed a paper to the proceedings of this Conference.3

A very personal relation developed also vvith joanna Plit, Polish Aca-
demy of Sciences Warsaw, who co-operated as a co-authress and adviser
of the editorial board already with two maps of our atlas (Use ofthe Envi-
ronment and Resultant Problems in Central and Eastern Europed, First Socio-
economic Effects of Transformation of Central and Eastern Europes) and partici-
pates in the composition of an updated Version of the map on environ-
ment quoted above which is just in elaboration.

A next co-operation with Polish geographers resulted in a double map
issue titled Ecology of Land Use in Central Europe.” This issue in the scale
1:1500000 was Initiated by Andrzej Richling, University of Warsaw. He
and Wojciech Lewandowski drafted it according to the methodological
concept of landscape units defined by Richling. The two were supported
by a team of experts from the countries rerresented on the map (L. Bassa
and P. Csorba for Hungary and marginal parts of Romania, J. Feranec
and ]. Ot'ahel for Slovakia, U. Horn, M. Seger for Austria and a small
Bart of Italy, J. Kolejka, M. Kozeluh and V Novacek for the Czech Repu-
lic, G.P Miller and S. Stojlco for the Ulcrainian section, K. Natek for
Slovenia, G. Schonfelder for Germany, Z. Stiperski for Croatia and mar-
ginal parts of Yugoslavia). Two maps showing the same areal section of
Central Europe compare landscape units defined by morphology, soils
and Vegetation (map A) with actual land use in 1995 (map B) as It can be
derived from satellite images and other information sources. The compa-

3Jankowski A., 1994, Die Umweltverhdltnisse in Oberschlesien als Beispiel einer durch
intensive anthropogene Einwirkung geformten Region [in:] P Jordan, E. Tomasi (eds),
Zustand und Perspektiven der Umwelt im ostlichen Europa, Frankfurt am Main, Ber-
lin, Bern, New York, Paris, Wien., Wiener Osteuropastudien, 1, 85-93.

4Nefedova T. et al, 1992, Use ofthe Environment and Resultant Problems in Central
and Eastern Europe [in:] Atlas ofEastern and Southeastern Europe, Austrian Institute
of East and Southcast European Studies, Wien, 1.2-G4.

5Jordan P, Nefedova T. et al., 1994, First Socio-economic Effects of Transformation of
Central and Eastern Europe [in: ] Atlas of Eastern and Southeastern Europe, Austrian
Institute of East and Southeast European Studies, Wien, 3.3-02.

Richling A. et al., 1996, Ecology of Land Use in Central Europe [in:] Atlas of
Eastern and Southeastern Europe, Austrian Institute of East and Southeast Europe-
an Studies, Wien, 1.4-M2.

TKupiszewski M., 1992, Population Development in Poland 1980-1990 [in:] Atlas
ofEastern and Southeastern Europe, Austrian Institute of East and Southeast Euro-
pean Studies, Wien, 2.4-PL2.
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rison between the two maps allows to conclude how close actual land use
is to natural potentials and where ecological aspects should be better
respected.

Two maps of our atlas were authored by Marek Kupiszewski, former-
ly Polish Academy of Sciences Warsaw, now University of Leeds, United
Kingdom: Population Development in Poland 1980-19907 and Poland as a
Source of Migration and Travel*.

The first map in the 1:1500000 scale shows by communes in a sequ-
ence of colours from green to red negative and positive population chan-
%es between 1980 and 1990. Very characteristic in this period are the

tagnation of larger cities, population losses in rural areas and gains of

small towns as centres of rural areas. A fascinating item of this map is
how much Poland’s historical partition into a German, Russian and Au-
strian part is still reflected in modern population dynamics.

Poland as a Source of Migration and Travel is a map sheet composed of
four part maps representln? in the 3 million scale the source regions of
emigration and travel in Poland (by voivodships) and by small-scale map
surveys over Europe the countries of destination. It shows that in the
year 1988 the Opole and Katowice voivodships were by far the main
sources of Polish emigration due to the exodus of many Polish Germans
and Silesians as Aussiedler to the Federal Republic of Germany, accompa-
nied on a lower level also by other voivodships along the western and
northern fringes of Poland (Lower Silesia, Pomerania, former East Prus-
sia). Also Polish service trips abroad originate to a high share from Upper
Silesia, but also from the hig urban centres of Poland like Warsaw, Cra-
cow, Gdansk and Szczecin.

Recent works and projects

The most recently published instalment of our atlas concerns “Inter-
national Tourism Attractions in Central and Southeastern Europe™, com-
posed of a map in the 1:3000000 scale, an accompanying text booklet
and an index with brief descriptions of all the tourism attractions indica-

SKupiszewski M., 1993, Poland as a Source of Migration and Travel |in: | Atlas of
Eastern and Southeastern Europe, Austrian Institute of East and Southeast Europe-
an Sludies, Wien, 2.6-PL3.

"Jordan P, Schappelwein K. et al., 1999, International Tourism Attractions in Cen-
tral and Southeastern Europe |in:] Atlas of Eastern and Southeastern Europe, Austrian
Institute of East and Southeast European Studies, Wien, 3.4-G6.
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ted on the map. The idea for awork of this kind was born at a meetin? of
Central European tourism fgeographers organised in Lodz by Stanislaw
Liszewski. 1t was further defined b%/jerzy Wyrzykowski and Leszek Bara-
niecki, University of Wroclaw. The map was actually claborated by a
comprehensive team of authors from almost all countries represented on
the map (for Poland: J. Wyrzykowski, L. Baraniecki, M. Duda; Germany:
R. Paesler, G. Friedlein, F.-D. Grimm, E. Knappe; Austria: P. Jordan; Ita-
ly: P. Jordan; Czech Republic: J. Vystoupil; Slovakia: P Mariot, D. Kollar;
Hungary: L. Csordéds; Slovenia: M. Jersic; Croatia: V Mikacic, Z. Pepe-
onik; Bosnia-Hercegovina: P Jordan; Yugoslavia: P Jordan; Macedonia:
P Jordan; Albania: K. Schappelwein, D. Dolca; Greece: P. Jordan, K. Schap-
pelwein; Turkey: P. Jordan, K. Schappelwein; Bulgaria: W. Marinov; Ro-
mania: Gh. Nicolescu, F.-D. Grimm; Moldavia: K. Schapﬁelwein; Ukra-
ing: 0. Shablij, Y. Zinko, G. Friedlein; Belorussia: K. Schappelwein, G.
Friedlein; Lithuania: K. Schappelwein, E. Knaﬁpe; Russian Federation:
K. Schappelwein, E. Knappe). Very helpful for harmonising the national
contributions have bheen workshops organised by J. Wyrzykowski in the
surroundings of Wroclaw.

The map can be read on three different levels. The overriding objecti-
ve in its creation was to depict international tourist attractions, which
are represented by circular Symbols in different colours and in four sizes.
The four sizes correspond to four ranks titled World attraction, European
attraction, Important international attraction and Other international attrac-
tion. In Poland Cracow, Warsaw, Gdansk, Cziystochowa, Oswiijcim (the
concentration camp) and the Tatra Mountains National Park were classi-
fied for different reasons as ,European attractions”.

A second level of interpretation is represented b?/ the general Classifi-
cation of landscape types represented by coloured planes. The third level
is formed br %reen hachures representing the territories of national parks
that can still be identified on a map of this scale.

Further co-operations have already heen initiated or proceed, reslpec-
tively, i.e. @ map on anthropogenic relief modifications in Upper Silesia
in the scale 1:200000, a case study of an early and heavily industrialised
region authored by Andrzej Jankowski, Silesian University Sosnowiec (for
the Polish section), and Miroslav Havrlant, University of Ostrava (for
the Czech section) to be published within our atlas; a hook on migration
in Central Europe authored by Marek Kupiszewski and Phil Rees, Uni-
versity of Leeds, to be published within our book series “Wiener Osteu-
ropastudien™; as well as a series of maps featuring settlement develop-
ment from early times in the Vistula catchment area to be authored by
the historians Waldemar Bukowski, Polish Academy of Sciences Cracow,
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Jan Rydel, jagiellonian University Cracow, and Zdzislaw Noga, Pedagogi-
cal University Cracow, assisted by Wolodimir Samarskij, University of
Eviv.

It is almost certain that on this solid ground, not the least established
b?/ geographers from Cracow, further common projects will emerge and
flourish, hopefully promoted by the future common affiliation of Poland
and Austria to the European Union.

Doz Dr. PeterJordan _ _
Osterreichisches Ost- und Stidosteuropa-Institut (Wien)

Wspoblpraca geograféw polskich
z Austriackim Instytutem Europy Wschodniej
i Poludniowowschodniej

Streszczenie

Z wielk? Frzyjemnosciq przekazujy gratulacje z okazji swietnego 150-
letniego Jubileuszu. Przygotowuj”c SIE do tego wyst*pienia stwierdzilem,
izw wydawanym przez nasz Instytut Atlasie Europy Wschodniej i Poludnio-
wowschodniej najliczniejszq gruptj jego autorow stanowiq geografowie Eol-
scy. Co charakterystyczne, wspolpraca ta rozpocz™ta sif z geografami kra-
kowskimi. Okazuje si(, iz tradycyjne wiyzi na osi Krakow-Wieden nadal
istniej™.

Pierwszym partnerem wspdlpracy byl Kazimierz Trafas, autor mapy
zanieczyszczenia powietrza w poludniowej Polsce. Cz"ste wizyty Broni-
slawa Kortusa w Austriackim Instytucie Europy Wschodniej i Poludnio-
wowschodniej w Wiedniu zaowocowaly osobistymi kontaktarm nauko-
wyrni, zaproszeniem Autora przez Instytut Geografii UJ do Krakowa oraz
obustronnymi publikacjami.

Poza krakowskimi naukowcami, partnerami wspdlpracy z Instytutem
Austriackim byli pracownicy Uniwersytetu Slqrskiego, Uniwersytetu Wro-
clawskiego i Lédzkiego oraz Instytutu Geografii i Przestrzennnego Zago-
spodarowania PAN w Warszawie i Uniwersytetu Warszawskiego, jako
autorzy b*dz konsultanci kolejnych map wynrienionego Atlasu, bqdz tez
autorzy innych wspdlnych przedsi*wziyc wydawniczych.

Kolelr_le projekty i tematy wspdlpracy s w toku, m.in. z historykami
klrakovvs Imi nt. historycznego rozwoju sieci osadniczej w dorzeczu Wi-
sly.
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Gino De Vecchis

Krakow - Rome:
A productive Collaboration
in Geography

The University of Rome was founded on 20th April 1303, with Boni-
facio VI11’s Papal Seal, creating a “Studium Urbis”. During the papal
period there was no autonomous teaching of geography, even though
geographical information and concepts were studied. The Chair of Geo-
graphy at the University of Rome “La Sapienza” was established on 16"
october 1875, with Professor Giuseppe Dalla Vedova, a scholar with a
background of Austrian culture, German Positivism and Friedrich Rat-
zel’s theories on the environment. Another great Italian geographer, Ro-
bert(r)] Almagid, become his successor as the head of the Institute of Geo-
graphy.

This short historical introduction, relative to the Institute of Geogra-
phy at the University of Rome, seems to me to be particularly apt as the
Institute of Geography, jagiellonian Univeristy of Krakow, will be cele-
brating the 150" anniversary of the first Polish Chair of Geography at
the Jagiellonian University (1849-1999%. We can furthermore remember
that in Italy during the midale of the 19" Century the knowledge of geo-
graphy in Italian schools was really poor or at least limited to a simple
description of lists and numbers, regarding places, towns, ﬁrodu_cts_...
Geography, moreover, frequen,tlly appears to be associated with statistics
which 1s considered an essential subject for economics, history and geo-
graphy. The new ideas coming from the countries beyond the Alps, in
particular Germany, were not easily made widespread over Italy, due to
the lack of a sufficiently organic and organised geographical community
as well as adequate schoaols.
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Having said this, in order to emphasise the importance of this anni-
versary for Polish geography, I would also like to remember the relation-
ship between the two geographical Institutes, begun in 1984 thanks to
the work of Bronislaw Kortus and Osvaldo Baldacci. Fifteen years of
meetings and exchanges represent a really important patrimony, which |
hope will be further Consolidated in the near future. We can furthermore
say with great satisfaction that the relationship between the two Institu-
tes reacted positively to the general objectives of the University of Rome
at the end of the 70s, giving rise to exchanges with other Universities in
foreign countries. The targets were the following- intensification of rela-
tions for the development of scientific research in specific fields and pro-
motion of greater knowledge in the studies being carried out.

The visits of Osvaldo Baldacci to Krakow and Bronislaw Kortus to
Rome ﬁaved the way to reciprocal collaboration. The libraries and the
research facilities were made available to everyone.

The main themes of study have up to now heen: historical cartogra-
phy; thematic carto?raphy and mapping; methods of teledetection; land
use mapping; fluvial geomorphology, develoi)ment and functions of the
city-centres; reconstruction of the old central urban areas; geography of
religions; piI%rimages in Italy and Poland; thermal tourism, urban and
industrial pollution.

All these themes have been discussed by several scholars; for the In-
stitute of Krakow, besides Bronislaw Kortus, we can remember Elzbieta
Bilska, Zygmunt Gorka, jerzy Groch, Antoni Jackowski, Rajmund My-
del, Izabela Soljan, Kazimierz Trafas, Wlodzimierz Kurek. And for the
Institute of Rome, along with Osvaldo Baldacci, there have been Gian-
franco Bussoletti, Giovanni Calafiore, Gino De Vecchis, Emanuele Para-
tore. Giovanni Calafiore and Antoni Jackowski dealt the theme relative
pilgrimage with in particular depth. Prof. Calafiore, foIIowinﬁ his two
stays in Krakow, wrote an article on The religions function of the town of
Czfstochowa, published in 1991 in a book in Osvaldo Baldacci’s honour.
Further proof of the close collaboration between the geographers of the
two Institutes can be seen by the facit that in this book articles appear,
written by Antoni Jackowski (Les pe'legrinages en Pologne comme le J)he'n_om_e'ne
spatial et social), Bronislaw Kortus (Environmental impacts of industrialisa-
tion in Poland), and Kazimierz Trafas (Giovanni A. Rizzi-Zannoni; the Au-
thor of thefirst detailed Map of Poland).

| would like to conclude this Statement by making some considera-
tions about my personal experience, which has been both in the way of
studies and human relations. M% collaboration has heen particularly in-
tense with some geographers of Krakow, like Antoni Jackowski and Kazi-
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mierz Trafas. Over the years | have come to admire Bronislaw Kortus,
who as a friend has always given me precious advice for my research,
right from our first meeting at the Institute of Krakow. The volume Kra-
kow; spatial conflict and prospects of territorial reorganisation (Pubblicazioni
Istituto Geografia, 1987) came as a result of my first visit. My second
visit to Krakow also gave rise to the publication of another piece of work,
this time in an important Polish magazine (Folia GeograPhica, ser. Geogr. -
Oeconomica) Agriculture and tourism; compatible resourcestor the mountains?
(Examples from Italy and Poland), (Krakow 1991). | have a particularly
dear memory of my visit with Kortus to Zakopane and the Tatra Moun-
tains.

But my collaboration with Kortus was particular!jy intense during our
work in put_ting together the two volumes published by the Libera Uni-
versitd Maria SS. Assunta in 1990, Europe in the teaching of?eography in
Italy (G.De Vecchis,) and Europe in the teaching ofgeography in Poland (B.Kor-
tus) and in 1991 The teaching ofgeography in a changing Europe (Ed. G.De
Vecchis). A number of famous scholars contributed to the latter in the
field of didactics, such as N.j. Graves (London), B. Kortus (Krakow[}, F
Probéld (Budapest) and Arnost Wahla ﬁOstrava). lwould like to end by
just mentioning another moment of collaboration, wich was particularly
significative for me, and that is the contribution to the volume in Broni-
slaw Kortus honour, with the article The teaching ofgeography in Jan Ainos
Komensky (Comenius), “Geografia. Cztowiek. Gospodarka”, Krakow, In-
stytut Geografii Uniwersytetu Jagiellonskiego, 1997.

It is to be hoped this partrimony continue to grow, also with the
participation of younfg lecturers. This is the message that | send along
with my best wishes for a prosperous and productive future for your In-
stitute of Geography.

Prof. Dr. Gino De Vecchis _
Universitd degli Studi di Roma “La Sapienza”
Istituto di Geografia, Roma

ICrakow-Rzym: owoena wspoélpraca na polu geografii

Streszczenie

Uniwersytet Rzymski zostal zalozony w 1303 r. przez papieza Boni-
faeego VIII, zas Katedra Geografii zostala powolana w 1875 r. Wspot-
praca naukowa mitdzy Instytutami Geografii Uniwersytetu Jagiellonskiego
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I Uniwersytetu Rzymskiego rozpoczyla siy w 1984 r. dziyki inicjatywie
I aktywnosci dr. Kazimierza Trafasa, prof. Bronislawa Kortusa i prof. Osval-
do Baldacci. Nastypnie wlgczyli siy do wspélpracy inni pracownicy ze
strony obu Instytutow.

W dotychczasowym 15-letnim okresie giownymi tematami wspol-
pracy byli/]: uzytkowanie ziemi, geomorfolo%!a fluwialna, rozwoj i funk-
cje starych centrow urbanlstyczn?/ch, geografia religii, osrodki pielgrzym-
kowe w Polsce i we Wloszech, tunkcjonowanie uzdrowisk, zanieczysz-
czenie srodowiska, a ponadto kartografia historyczna i tematyczna oraz
dydaktyka geografii. W tym ostatnim temacie Autor ceni sobie szczegdl-
nie wspolpracy z prof. B. Kortusem. Rezultatem dwustronnych wizyt stu-
dialnych ikontaktéw naukowych jest szereg (cytowanYch) publikacji geo-
graféw krakowskich i rzymskich we Wloszech i w Polsce.

Autor wyraza nadziejy na dalszg owocng wspdlpracy miydzy obu In-
stytutami Geografii oraz przekazuje zyczenia dalszego pomysinego roz-
woju dla Instytutu Geografii Uniwersytetu Jagiellonskiego.
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Zbyszko Chojnicki

Perspelctywiczne problemy badawcze
geografii

W analizie przedstawiajqcej charakter i funkcLe nauk wiykszjj roly niz
ich przedmiot i metody odgrywajq problemy naukowe, ktore poszczegal-
ne nauki podejmujg irozwiqzuj”. Problemy naukowe stanowi® bowiem
zardwno gléwny sldadnik wyjsciowy postypowania hadawczego, jak i czyn-
nik rozwoju nauki.

Problemy naukowe  zadaniami badawczymi, jakie siy stawia i for-
mutuje na gruncie okreslonej sytuacji problemowej, tj. gdy wystypuje
obiektywny brak wiedzy naukowej oraz mozliwosc jej wytworzenia przy
pomocy metod naukowych. Problemy naukowe  nieodf”czne od metod
naukowych i ich rozwmszanie wymaga czasem opracowania nowych
metod i technik badaczych.

Stawianie i rozwi*zywanie wartosciowych poznawczo i praktycznie
problemow naukowych oraz konstruowanie nowych metod naukowych
I technik baclawczych wyznacza postyp naukowy. W naukach, w ktorych
cele poznawcze chzY siy z celami praktycznymi, problemy naukowe
konceptualizujq problemy realne, tj. te sytuacje wystypuj*ce w roznych
sferach rzeczywistosci, ktore wymagaj® przemian iprzeksztalcen.

Catosc aktualnych problemdw danej nauki tworzy jej problematyky.
Na problematyky ty oprdcz szczegdlowych problemow merytorycznych
i metodologicznych sldadajq siy rowniez problemy pers(g)elctywmzne, f.
problemy o szerokim zasiyqu, wyznaczaj"ce kierunki badan i stanowi*ce
glowny sldadnik programow rozwoju dyscyplin naukowych. Wedlug
Bungego (1983, s. 283): ,Te wlasnie problemy o szerokim zasiygu sq raejq bytu
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calych dyscyplin; jest wqtpliwe czy uzyska siy dla nich ostateczne rozwigzania,
mimo ze bada siy je i robi postypy w ich rozwiqzywaniu. Wszelkie problemy sq jak
ly dry: gdy ucina siy jedng glowy, wyrasta nastypna”.

W geografii problemy perspektywiczne odgrYwajq szczegblng roly, ze
wzr};_l_ydu na ich znaczenie w ksztaltowaniu problematyki badawczej geo-
grafii. Dzicje siy tak na skutek slabego rozwoju teoretycznego geografii
oraz trudnosci w okresleniu dziedziny geografii. W dyscyplinach dobrze
rozwiniytych teoretycznie ich problematyky badawcz.s. ksztaltujq przede
wszystkim podstawowe teorie naukowe. Geografia nie posiada takich teo-
rii. Powoduje to budowy pretcorii przedmiotowych okreslajgcych dzie-
dziny geografii, ale i one nie okreslaj”* jednolitego Fola badawczcgo geo-
grafil ?Choln|ck| 1999, s. 19). W tej sytuacji pole badaweze geografii
ljej postyp Boznawezy wyznaczajq w znacznym stopniu perspektywiczne
problemy badaweze.

Geografia pefni zarowno funkcje poznaweze polegajsjce na wykrywa-
niu iustalaniu faktow, a zwlaszcza prawidfowosci iich wyjasnianiu, jak i
funkcje utylitarne sluz”ce usprawnianiu dziafalnosci praktyczneg, zwiasz-
cza przez d|a?nozowan|e | planowanie (por. Chojnicki 1999b, s. 22).
Slaby rozwdj funkeji utrlitarnych geografii, zwlaszcza w sferze planowa-
nia gospodarczego, ekologicznego I przestrzennego oslabia jej pozvcjy w
nauce oraz w spoleczenstwie. Zmiana tego stanu rzeczy wymaga nie tyl-
ko umoenienia jej modelu enrpirycznego, ale | podegmowania waznych
poznawezo i spolecznie problemow badawczych o charakterze perspek-
tywicznym.

Perspektywiczne problemy geografii muszq byc wiyc z jednej strony
zwigzane z mozliwosciami poznawezymi(?eografli, a z drugiej odpowia-
dac. waznym wyzwaniom, jakie stoj* przed spoleczenstwem, ktdre dadzq
siy zobicktywizowac, a nie majq jedynie charakteru ideologicznego, jak
to jest w koncepcﬂach neomarksistowskich lub postmodernistycznych.
Powinny tez ksztaltowac nowc szczegdlowe problemy i teoretyczne pojy-
cia organizujgce badania oraz wzmacniac jednosc geografii.

Na gruncie wspdlczesnej geografii formutuje siy rozne koncepcje ta-
kich problemow. Ich analiza wykazu&e rozny stopien ich ogdlnosci i za-
siygu (por. Abler, Marcus, Olson 1992, Rediscoveringgeography 1997). Nie
wdajgc siy w ich omawianie, warto zwrbcic uwagy 1 rozpatrzec trzy kon-
cepcje perspekt_ywmznrch problemdw, ktdre odgrywajq znaczn” roly
w uksztaltowaniu wspolczesnej problematyki badawczej geografii, a kto-
re skrotowo mozna okreslic jako: 1) srodowisko %eograﬂczne-czlowiek;

g

2) oddzialywanie w aspekeie przestrzennym: 3) globalizm-regionalizm.
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Problem ,srodowisko geograficzne-czlowiek”, formulowany zreszti
w rdznych wersjach (np. spoleczenstwo-srodowisko, System czlowiek-sro-
dowisko, uklad integruj*cy czlowiek-srodowisko), przyjmowal rozne in-
terpretacje filozoficzne (dcterministyczng, posybilistyczng, probabilistycz-
ng, materialistyczng iinne) oraz uj”cia (krajobrazowe, ekologiczne, sys-
temowe itd.). Chociaz problem ten w zasadzie dotyczy badania zalezno-
sci, jakie zachodz.fj mi*dzy dwoma czfonami - srodowisko geograficzne-
czlowiek to badania te: 1) programowo stawialy na pierwszym planie
zagadnienia charaktcru i zmian srodowiska przyrodniczego jako ukladu,
ktory ma charakter pierwotny ipodstawowy w stosunku do podsystemu
spoleczncgo, 2) prowadzilz do ograniczenia zainteresowan podsystemem
spolecznzm do tych aspektéw dotycz*cych jego organlzacdl przestrzen-
nej i funkcjonowania, ktdre st| wyznaczone wplywem srodowiska przy-
rodniczego. W konsekwencji d_oi)_rowadzilo to do silnego rozwoju geo-
(];rafu fizycznej w ujciu wyspecjalizowanym, w ktorej badanie relacji spo-
eczenstwo-srodowisko zeszlo na drugi plan, oraz do rozwoju geografii
spoleczno-ekonomicznej jako odiybnegio systemu dyscypliny zajmujicej
sicj systemem spolecznym, ktdrego stale rosn*ca zlozonosc i zmiennosc
organizacji przestrzennej nie da si§ sErowadz_ic do uwarunkowan srodo-
wiska Przyrodnlczego. Gdyby konsekwentnie realizowac ten program,
geografia spoleczno-ekonomiczna mialaby wtdrne idrugorz*dne znacze-
nie. Zasad tego programu czysto zresztq uzywano &ako argumentacji dla
ograniczenia pola badawczego geografii spoleczno-ekonomicznej. jej obec-
ny rozwoj w nildym stopniu jest oparty na realizacji problemu srodowi-
sko geograficzne-czlowiek.

~ Tak wi*c problem ,srodowisko geograficzne-czlowiek” nie stanowi
juz koncepcji organizujej rzeczywistego pola badawczego geografii, cho-
ciaz nie wyczerpal jeszcze swojego potencjalu badawczego.

Istnieje oczywiscie szeroka i wazna problematyka badawcza dotycz”-
ca ksztaltowania i ewolucji srodowiska geograficznego, zwi*zana z geo-
grafii fizyczng kompleksowi, ale stanowl ona tylko pewien fragment ba-
dan geograficznych, czysto zreszti traktowany w geografii fizycznej jako
stosowany, maj*cy charakter bardziej ekologiczny niz geograficzny.

Problem ,oddzialywania w aspekcie przestrzennym” stal Sif glow-
nym problemem organizuj*cym pole badawcze wspolczesnej geografii.
Sama nazwa nie oddaje w pelni tresci tego problemu i moze budzic w™t-
pliwosci. Koncepcyjnie problem ten dotyczy szeroko pojijtych oddzialy-
wah, powi”zan 1proceséw, jakie ksztaltuji Struktur® przestrzenni i zmia-
ny srodowiska geograficznego oraz systemu spolecznego wraz z jego ukla-
dami materialnymi. Problem ten tkwi w koncepcji chorologicznej geogra-
fii, ale nie przeciwstawia aspektu przestrzennego aspektowi czasowemu
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I procesualnemu, lecz tqczy przestrzen, struktury iprocesy. Przedmiotem
badan geograficznych sq te procesy i oddzialywania, ktore determinujq
struktury przestrzenne uldadow przyrodniczych oraz or%amzacw prze-
strzenng'i funkcjonalng systemu spoiecznego. Badania tych Struktur, pro-
cesow i oddzialywan odbywa Sif przy uwzgl*dnieniu odr*bnego charak-
teru zachodzqcych zmian oraz odmiennosci organizacji przestrzenne
uldadow przyrodniczych i spolecznych.

Nalezy zwrcic uwagQ, ze przemiany systemu sFoieczneEo nie podle-
gajq jakims stalym prawom rozwojowym, jak to glosita doktryna mate-
rializmu historycznego. To raczej w toku rozwoju spoleczenstwa wyla-
niajq sitj nowe ]eEO wlasciwosci |stru_ktur|y Stqd nie ma rownolegtosci
w badaniach Struktur przgrodmczych i spolecznych. Prowadzi to do dose
wyraznej odiybnosci problematyki badawezej geografii fizyczne&' I geo-
grafii spoleczno-ekonomicznej. Nie jest latwo ﬁrzezwyci"zyc ualizm
badawezy uldadéw przyrodniczych i spolecznych, ale badanie ich wza-
jemnych oddzialywan jest komplementarne. Tak wi*c w obrgTie proble-
mu ,oddzialywan w aspekeie przestrzennym” miesci siQ badanie zalezno-
sci spoleczenstwo-przyroda.

Problem ,globalizm-regionalizm” o_be{muje zespdl programéw i ba-

dan dotyczgeych charakteru procesow i Struktur zachodzgcych w spole-

%Izegsltviilel |.3rod0W|sku przyrodniczym w skali swiatowej 1 regionalnej
ub lokalnej).

Globalizm w aspekeie spolecznym stanowi proces wzrastajqcej inte-
graeji swiata, a zwlaszcza tworzenia Sif swiatowego systemu spoiecznego
oraz umitdzynarodowienia gospodarki, kultury 1 polityki. Integracja ta
odbywa siQ poprzez budow” swiatowych sieci, instytueji i podsystemow
funkcjonalnych. W gospodarce System swiatowy tworzy rynek mi*dzy-
narodowy idzialalnosc wielkich korporaeji; w kulturze - sieci telewizyjne
Iinternet, a wpolityce - mi*dzynarodowe orgganizaeje, jak ONZ ipot"Ea
militarno-polityczna USA (por. Kuklinski 1990). Rowniez w srodowisku
Frzyrodn_lczym zachodzq globalne zmiany, ktdre degradujq je i zagrazajq
udzkosci, np. w postaci efektu cieplarnianego, pokrywy ozonowej itp.

Rownoczesnie jednak globalizmowi towarzyszy wzrost zréznicowa-
nia swiata w skali regionalnej ilokalnej. W aspekeie spolecznym przeja-
wia siQ to w ksztaltowaniu podmiotowosci i swiadomosci wspdlnoty In-
tereséw spolecznosci regionalnych ilokalnych, niekoniecznie o charakte-
rze etnicznym inarodowosciowym. Politycznym wyrazem tego jest wzrost
znaczenia samorzqdnosci i pewne oslabienie roli panstwa na rzecz orga-
nizacji ponadpanstwowych iregionalnzch, a ekonomicznym - znaczenie
uwarunkowan regionalnych i lokalnych dla dynamiki rozwoju gospodar-
czego. Tak wi”c rola regiondw jako terytorialnych podsystemow spolecz-
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nych znacznie wzrasta w zyciu p.olltycznim, kulturowym i ekonomicz-
nym. Regiony terytorialne stanowiq nie tylko gtowny skladnik przestrzen-
nego zroznicowania swiata, ale tez instrument jego integracji. Opozycja
| komplementarnosc wymiarow, ktorymi sq globalnosc i reglonalnosp, do-
starcza(!" geografii §polecz.no-ekonom|cznej nowych ram oncepc%/jnych
dla badania procesdw ksztaltujgcych Struktur® przestrzenn® swiafa.

Chociaz regionalnosc w badaniach geograficznych stanowila zawsze
podstawowq kategoriy pojyciow”, to jednak nadanie jej interpretacji czy-
sto analitycznej rozmylo jej znaczenie. Zrozumienie terytorialnego i sys-
temowego charakteru regionu pozwala lepiej wykorzystac go w badaniach
struktury przestrzennej swiata i jej przemian.

Wprowadzenie koncepcji globalnosci i lokalnosci daje tez nowy irm-
puls badaniom geograficzno-fizycznym. Przede wszystkim wzmacnia in-
tegracjy wewnytrzn® geografii fizycznej przez wspdlne badania wy_specga-
lizowanych dyscyplin geograficzno-fizycznych oraz roly geografii w ba-
daniach interdyscyplinarnych, czego przykladem jest program ,Global
Change”, promuj*cy bhadania dotycz”ce dlugofalowych przemian srodo-
wiska w czwartorzydzie oraz funkcjonowania geosystemow w zakresie
obiegu materii i energii.

Badania te maj® swoje partnerstwo w programie ,Human Dimension
of Global Environmental Change”, zajm_uiqcym siy problematyk” ludz-
kle(fw aspektu globalnych zmian srodowiska, ktorf] podjyli glownie geo-
?_ra owie ekonomiczni (por. Kosinski 1996). Tak wiyc problem ,globa-
izm-regionalizm” daje nowq podstawy wspolpracy zaréwno wewnqtrz

geografil, jak i wspolpracy o charakterze interdyscyplinarnym.

~ Wszystkie trzy przedstawione problemy w jakims stopniu uzupetnia-
j* sy, chociaz wprowadzajq rozne podejscia i preferuj® rozne zagadnienia
szczegOlowe. W jakims stopniu integruj® tez geografiy. Nie nalezy jed-
nak oczekiwac, ze doprowadzq do powstania Jakiejs podstawowe] kon-
cepcji, ktora zapewni jednosc geografii. To raczej wspdlpraca iwzajemne
respektowanie istniejgcych odrybnosci mogq zapobiec jej dezintegracji.
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The future research issues of geography
Summary

In analysing the nature and Functions of an academic discipline, the
issues these disciplines undertake seem more important than their sub-
ject and mcthodology. Indeed, research issues constitute the main depar-
ture point for a research procedure and a factor in the development of
the discipline.

General scope of issues of a discipline comprises not just the entire
range of its current issues, but also the prospective issues that establish
the future research directions.

_ In_g_eography, the prospective issues play a particularly important role
in defining of its research interests. This is primarily a result of the inade-
quate theoretical development of geograﬁ)hy and the problems with defi-
ning of its study object. The better-developed academic disciplines defi-
ne their objects through fundamental scientific theories. No such the-
ories can be found in %eography. As a consequence pre-theories are being
worked out to establish the object of geography, but they have also failed
to define one single research field (Chojnicki 1999b: 19). Hence, the
field of research and the progress in geography are to a large extent defi-
ned by the prospective research areas.

Therefore, on the one hand, the prospective issues of geography must
be related to the cognitive abilities of the discipline, and on the other
hand, they have to respond to significant challenges faced b?/ the society,
the challenges of an objective nature rather than ideologica conceﬁts of
Marxism or postmodernism. The prospective issues of geography should
also shape the new detailed topics of research and new theoretical con-
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cepts that focus research, and promote unity of geography. It would be
worth while looking into three prospective issues that have been playing
a significant role in the development of the Contemporary detailed issues
of geography, which can be briefly describe as 1) the relations geographi-

cal environment-humans, 2) spatial interrelations and 3) globalism/re-
gionalisation.

In a way all three of them complement each other despite their diffe-
rent approaches and different detailed issues. They also integrate ?eo ra-
phy to some extent. They should not, however, be expected to lead to
some kind of a new concept that would ensure unity of geograﬁhy. If
anything is working towards avoiding its disintegration, it is rather Co-
operation and mutual respect for differences.






Leszek Starkel

Wprowadzenie do dyskusji
0 geografii fizycznej

Omawiana w niniejszym tomie tematyka miejsca geo%rafii fizzcznej,
jej stanu obecncgo i perspektyw jej rozwoju w Polsce byla wielokrotnie
dyskutowana na zebraniach Komitetu Nauk Geograficznych PAN, zjaz-
dach Polskiego Towarzystwa Geograficznego oraz na specjalnych konfe-
rencjach m.in. w ubieglym roku w Koscielisku i Warszawie. W dysku-
sjach tych, zdominowanych przez naukowcdw lub dydaktykow, zapomi-
na_m?/_ czysto, czym #_est geografia, ze pomimo ostrych podzialow na na-
uki tizyczno-geograficzne i geografitj spoleczno-ekonomiczn® s proble-
my nas lgczqce. Przypomnial nam to dopiero w swej homilii na Slcalce
bp. Stanislaw Smolenski, syn geografa, przekazujgc w nieskazonej for-
mie Frzeslanie odeszlych pokolen. Przedmiotem geografii jest Ziemia,
wszelkie zjawiska na niej zachodzqce i gospodarujgcy na niej czlowiek.
My tymezasem na zjezdzie siedzimy i dyskutujemy osobno: geografowie
fizyczni i geografowie spoleczno-ekonomiczni. O tym, jak daleko ode-
szlismy od zasadniczego paradygmatu swiadczy fakt, ze wezoraj (dn. 22
kwietnia) byl obehodzony na calym swiecie Dzien Ziemi, a nikt z organi-
zatorow i uczestnikow nawet o tym nie wspomnial!

Chcialbym zwrocic uwagf na moene ina slabe strony polskiej geogra-
fii, 0 czym mowilem m.in. na Zjazdach PTG.

Do silnych stron zaliczam przede wszystkim charakterystyczn® wla-
snie dla nauk geograficznych zdolnosc wigzania zjawisk w przestrzeni
I czasie. O ile spojrzenie przestrzenne, realizowane m.in. przez obraz kar-
tograficzny, a ostatnio - teledetekcj”; i GIS, jest cech® wszystldch dzie-
dzin (choc szczegdlnie w zastosowaniach praktycznych), to patrzenie
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historyczne iewolucyjne dostrzeganie, ze korzenie terazniejszosci tkwig
w przeszlosci jest szczegdlnie rozwini*te w geomorfologii, klimatologii,
geo?rafii gleb i innych naukach fizyczno-geograficznych. Geografowie
spoleczno-ekonomiczni nie dostrzegajq czijsto przcmian w czasie, zado-
wala ich spojrzenie funkcjonalne.

Mocng strong jest tez rozw6j dyscyplin specjalistycznych, ktore po-
trafiq operowac nowoczesnym warsztatem badawczym oraz konkurowac
czy byc partnerami dla zespoléw wywodzqgcych si* z nauk geofizycznych,
chemicznych czy biologicznych.

Do slabych stron polskiej geografii zaliczam przede wszystkim domi-
nujgcy nadal wsrdd prac tworzonych przez geografow opisowy warsztat
badawczy iplytkie powierzchowne uj"cie tematu, a takze towarzyszqcy
mu nacisk na typologi® i regionalizac]”, ktdre nie sq na ogbl_ produktem
metodologicznego post*pu. Wprzqgni*te do analizy zagadnien i prezen-
tacji wynikow metody teledetckeji 1 GIS doprowadzajq do stwierdzen
banalnych i oczywistych, ktdre znane i rozwiqzywane byly juz dawno.
Dzieje sif tak dlatego, ze teledetekcja czy GIS uprawiane sq jako techni-
Ica, a nie nauka, w odizolowanych pracowniach, zanriast stac si§ inte?ral-
ng czsciq warsztatu, np. geomorfologa, klimatologa czy geografa rolnic-
twa.

Piijtg achillesowq polskieg' geografii sq slabe wigizi, a wtasciwie rosngca
przepasc mi§dzy geografiq fizyczng (a raczej naukami fizyczno-geogra-
ficznymi), a ?_eograflq spoleczno-ekonomiczng. O ile geomorfolog, hy-
drolog, czy klimatolog posiadajq ogblng wiedz® o uzytkowaniu ziemi,
geografii ludnosci itp., to geografowie spoleczno-ekonomiczni nie znajq
podstawowych terminw I mechanizmow obiegu materii w przyrodzie.
Jak wi*c mowic o wspGlnym podejmowaniu np. tematyki gospodarowa-
nia zasobami przyrody czy zmian uzytkowania ziemi. I dlatego obserwu-
jemy znacznie blizszq i efektywniejszq wspolprac§ FrzedstaW|C|eI| nauk
0 srodowisku bezposrednio z naukami rolniczymi, lesnymi, ekonomicz-
nymi, gospodarkq wodng i surowcowq (niejako ponad glowami geogra-
fow spoleczno_—eko_nomiczng_ch), np. wramach dzialalnosci Komitetu Za-
gospodarowania Ziem Gérskich PAN czy tez Komitetu Narodowego IGBP
- Global Change.

Prof. dr hab. Leszck Starkei
Zaklad Geomorfologii i Hydrologii G6r i Wyzyn
Instytutu Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN w Krakowie
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Discussion on physical geography

The topic of physical geography, its Status and future perspectives in
Poland has been discussed during the meetings of the Geographical Scien-
ces Committee of the Polish Academy of Sciences (PAN), symposia of
the Polish Geographic Society, and on special Conferences, as the ones
held last year in Zakogane and Warsaw. In those discussions, dominated
by scientists and teachers, we often forget what geography is, and that
there are common problems despite the division into physical geogr_aphy
and socio-economic %eography. This fact was just remembered during a
mass at the Skalka church by priest Stanislaw Smolenski, son of a geo-
grapher, who gave us the message from past generations. The subject of
ﬂeography focuses on the Earth, all phenomena related and the man with

is actions. While we here at the Symposium sit and discuss separately:
the physical geographers and the socio-economic geographers.

| would like to draw your attention to the strong and weak points of
Polish geograph%/, which 1 already mentioned during the meetings of the
Polish Geographic Society.

The strengths include mainly the ability to relate phenomena in time
and place, which is characteristic for geography. While the spatial appro-
ach, implemented by cartograi)h%/, and recently by remote sensing and
GIS, is a common feature to all branches (althou?h mainly for practical
use), the historical and evolutionary perceFtion of the present Status has
been developed in geomorﬁholog%, climatology, soil geography and other
physical %eography branches. The socio-economic geographers do not
perceive the changes in time, they are satisfied with a functional view.

Another strength is the development of specialist disciplines, which
can use modern research techniques and compete with or partner teams
coming from geophysical, chemical or biological Sciences.

Weaknesses of Polish geography include mainly the ﬁrevailing de-
scriptive research and shallow analysis of the problem, with focus on ty-
pology and regionalisation, which are rarely a product of methodological
Brogress. The remote sensing and GIS methods used to analyse the pro-
lems and present the results lead to obvious Statements, which had been
solved long ago. This is due to the fact that remote sensing and GIS are
employed as a technique, not a branch of Science, in separate laborato-
ries, instead of becoming an integral part of a geomorphologist’s, clima-
tologist’s or an agricultural geographer’s workshop.
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The weakest point of Polish geography consists of the weak links, or
rather a growing gap between physical geography (or rather thsical-
geographical Sciences) and the socio-economic geography. While a geo-
morphologist, hydrologist, or climatologist have a basic knowledge of
land use, population geography, etc., soclo-economic geographers do not
know the basic terms and mechanisms of the circulation of matter in the
environment. How can we, therefore, discuss the common approach to
the methods of natural resources management or changes to the land
use. That is why we observe a much closer and more effective co-opera-
tion between the representatives of natural Sciences with the representa-
tives of the Sciences like agriculture, forestry, economy, water and resour-
ces management (as if above the heads of the socio-economic geogra-
phers), e.g. within the activities of the Committee for Mountain Areas
Management of the Polish Academy of Sciences, or the National Com-
mittee of 1GBP - Global Change.



Andrzej Richling

Wplyw zintegrowanych badan
nad srodowiskiem przyrodniczym
na rozwo0j nauk geograficznych

Dyskusja dotycztjca rozwoju geografii, w ktorej badania zintegrowa-
ne przeciwstawiane s;j tendencji do poglybiania siy specjalizacji, pozosta-
nie zapewne nie .rozstrzy?_nlyta, godobnle jak proby scislego zdefiniowa-
nia granic naszej dyscypliny. Oba nurty — w geografii obecne, oba ss
potrzebne |wzademn|e siy stymulujq. Podobnie siy rzecz nra i w innych
naukach przyro mCZKCh’ gdzie tez prowadzone sq badania specjalistycz-
nc oraz prace o charakterze syntetycznym. Nie ulega jednak w”tpliwosci,
ze w ostatnich dziesigtkach lat zainteresowanie badaniami szerzej zakro-
jonyrni, mieszczqcymi siy w polu zainteresowania roznych dyscyplin wy-
razhie wzroslo. Sprzyja temu upowszechnienie systemow informacji geo-
graficzne], co z kolei zwiqzane jest z rosnqcq popularnosciq komputerow
I mozliwosciq wykorzystywania zdjyc lotniczych i satelitarnych. Geogra-
fowie coraz czysciej uczestniczq w interdyscyplinarnych badaniach sro-
dowiska przyrodniczego i jego antrogogenicznych przeksztalcen. Popu-
larnosc hadan zespolowych rosnie, chociaz w naszym Kraju tradycja ta-
kich badan nie jest tak dluga, jak na zachodzie Europy lub w Ameryce
czy Australii.

Bezposrednio po Il wojnie swiatowej rozpoczyly siy w Australii pra-
ce zmierzajqce do okreslenia optymalnego sposobu uzytkowania terenu.
Byly one prowadzone przez zespot wspolpracujgeych specjalistow, repre-
zentUchych rozne dyscypliny naukowe. Badania odnoszono do powierzch-
ni jednostek przyrodniczych land units iland Systems. Granice tych jedno-
stek okreslano wstwnie na podstawie zdjyc lotniczych, a potem weryfi-
kowano w terenie. W tercnie rowniez okreslano ich charakterystyky. Pra-
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ce terenowe prowadzity paroosobowe zespoly, w sldad ktorych wchodzili
geodeci, gleboznawcy, geolodzy, geografowie. Doswiadczenia australijskie
zaowocowafy stworzeniem systemu taksonomicznego jednostek oraz
wypracowaniem metodyczn%gh podstavv ich delimitacji |waloryzacL|.
System australijski zyskal sobie popularnosc zwfaszcza w krajach j*zyka
angielskiego i byl intensywnie rozwijany w latach 60. w Ameryce Pofnoc-
nej, zwlaszcza w Kanadzie. W kreHu tym prowadzone bylo systemat¥cz-
ne rozpoznanie potencjalu przyrodniczego rozleglych terendw, okreslane
jako Ecological Land Classification. Ukazal sQ tu znakomity przewodnik
do kartowania terenowego pod znamiennym tytulem L’inventaire du Ca-
pital-Nature'. Autorzy cytowanej ksiqzki, geografowie i biolodzy, wpro-
wadzili onqcie integracji a priori i integracji a posteriori, W pierwszym
przypadku wyrbznienie cafosciowych systemow przyrodniczych poprze-
dza analizq poszczegdlnych skladowych przyrody, w drugim mapy synte-
tyczne powstaiy na podstawie zroznicowanych inie przystaj*cych do sie-
bie zrgdef. Badania terenowe prowadzono w Kanadzie w sposob ujcdno-
licony, z zastosowaniem odpowiednich formularzy. Kartowano jednostki
pigciu poziomow taksonomicznych: regiony, dystrykty, systemy, typy i fa-
zy. Jednostki te sfuzyfy jako pola odniesienia przy rozpatrywaniu po-
szczegOlnych cech srodowiska Przyrodniczego. Rowniez w odniesieniu
do powierzchni jednostek formulowano oceny terenu do roznych potrzeb.

~ Wspotpracy geografii fizycznej z innymi specjalnosciami sprzyja réw-
niez rozwua&q_ca siy ostatnio dynamicznie ekologia krajobrazu. Termin
ten wprowadzil w latach 30. naszego stulecia C. Troll dla okreslenia dys-
cypliny zajmujqcej siq funkcjonalng trescQ krajobrazu iwyjasnianiem jego
wyelostronnﬁch I zmieniajgcych siy zaleznosci. Rozwd) tego podejscia
wigzat z wykorzystaniem zdjqc lotniczyclT.

EkoIO%ia krajobrazu jest dzis odbierana jako interdyscyplinarne pole
badaweze lub odr*bna dyscyplina zajmujqca siq przede wszystkim rela-
ejami pomiydzy przyrody idziafalnoscig czlowieka. Skupia ona specjali-
stow o roznym wyksztalceniu. Atrakcyjnosc tego podejscia zdaje sig po-
legac na zakladanej z gory wspdlpracy i mozliwosci konfrontaeji rozwitp
zan stosowanych przez rozne dyscypliny, w pierwszym rzdzie przez geo-
grafig i biologig. Coraz czQsciei__ok_azuje siy, ze wiykszosc rozwi*zan sto-
sowanych w badaniach geografii fizycznej rnoze byc przydatna w bada-

niach przyrody zywej, zwfaszcza dotyczqcych aspektow przestrzennych,

Ljurdant M., Beiair J.L., Gerardin V., Ducruc J.P, 1977, L’inventaire du Capital-
Nature, Service des Etudes Ecologiques Regionales. Peches et Environnement,
Canada, Quebec. _ . _

2Troll C., 1950, Die geographische Landschaft und ihre Erforschung - Studium Genera-
le 3, Arbeiten aus dem Geogr. Inst, der Univ. Bonn, 1, 5.
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oraz ze metody stosowane w ekologii mog" siy przyczynic do gtyhszego
| barr]duej pelnego poznania sposobu funkcjonowania systeméw abiotycz-
nych.

Ekologia krajobrazu rozwijala siy szczeg@lnie w Holandii, gdzie od
1972 roku dziala Towarzystwo Ekologii Krajobrazu, oraz na Stowacji.
Na podkreslenie zastuguje rola M. Ru’ieki, ktory stworzyl w Bratyslawie
pryznie dziaIaL"cy Instytut Eksperymentalnej Biologii I Ekologii (obec-
nie Instﬁtut Ekologii Krajobrazu) i zorganizowal 11 konferencji poswiy-
conych badaniom ekologiczno-krajobrazowym. W 1982 roku, w_trakcie
jednej z tych konferencji, powolano Mlydzynarodowq Asocjacjy Ekologii
Krajobrazu (International Association for Landscape Ecology - IALE). Orga-
nizacja ta szybko siy rozwijala. Najbardziej widocznym efektem jej dzia-
lalnosci sq seminaria i konferencje, w tym réwniez organizowane w Pol-
sce, a przede wszystkim duze kongresy o swiatowym zasiygu (Roskilde -
1984, Minster - 1987, Ottawa - 1991 i Tuluza - 1995). Kolejny kongres
jest zaplanowany na przelom lipca i sierpnia 1999 roku i odbydzie siy w
Stanach Zjednoczonych. W ramach IALE dzialajg grupy robocze, a od
1987 roku ulcazuje siy pismo ,,Landsgaf}e Ecology”. Wsrdd najwazniej-
szych publikacji wymienic wypada dzielo H. Lesera Landschaftsﬁkolo?_le&
ksi*zky Z. Naveha 1 A. Liebermana Landscape Ecology - Theory and Applica-
tions oraz opracowanie R.T.T. Formana Land Mosaicss. Polski podrycznik
A. Richlinga i]. Solona opublikowany zostal w 1994 r, drugie rozszerzo-
ne wydanie ukazalo siyw 1996 r., a trzecie w 1998 re

Rozwoj ekologii krajobrazu dziala stymulujaco na stan nauk geogra-
ficznych. Mimo iz wsrbd autoréw publikacji dominujtj biolodzy i ekolo-
dzy, to w badaniach powszechnie stosowane sq metody geograficzne.
Pojawiajq siy nowe tematy, r_o_zwila siy wspdlpraca, stosowane s* nowe
rozwi*zania. Pozycja geografii zalezy jednak w duzym stopniu od we-
wnKtrz_nej integracjl. Zorganizowana w 1998 roku jubileuszowa sesja
z okazji 80-lecia geografii na Uniwersytecie Warszawskim poswiycona byla
prezentacji nowych nurtow w badaniach geograficznych i dyskusji nad
zwizkami pomiydzy geografig fizyczn® i geografi® czlowieka. Naczelne
haslo konferencji ,Jednosc w réznorodnosci” sprzyjalo wymianie poglg-
dow na temat mozliwosci wspdlpracy geograféw o roznych zainteresowa-

LLeser Il., 1997, Landschaftsékologie: Ansatz, Modelle, Methodik, Anwendung, Ver-
lag Eu%en Ulmer, Stuttgart. o _
INaveh Z., Lieberman A., 1984, Landscape Ecology - Theory and Application, Sprin-
%er Verlag, New York., _ _

Forman R.T.T., 1995, Land Mosaics. The ecology of landscapes and regions, Cam-
bridge Univ. Press. o
f Richling A., Solon J., 1998, Ekologia krajobrazu, Wyd. PWN, Warszawa.
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niach. Mozliwosci te sq obeenie w Polsce wiyksze niz w wielu krajach
europejskich i pozaeuropejskich, jednak przyldady wspélnych badan s*
nieliczne, a rzeczywistq wspolpracy zastypujq puste deklaracje. Znacznie
lepiej rzecz siy ma w przypadku wspdlnych prac w ramach geografii fi-
zycznej. Prowadzone s* badania usytuowane na pograniczu %eomorfolo-
gn i hydrologii, hydrologii i klimatologii. Rozwija siy ekohydrologia, w ba-
aniach geomorfologicznych na plan pierwszy wysuwa sty analiza proce-
sow ksztaltuj*cych rzezby. Przyldady mozna mnozyc. To przede wszyst-
kim efekt wzrostu zainteresowania dynamik” zjawisk i przejsciem od
badan struktury do analizy funkcjonowania slstembw przyrodniczych.
To takze, iak siy wydaje, wplyw rozwoju kierunku krajobrazowego w geo-
grafii, czyli badan zorientowanych na analizy zwiqzkéw pomiydzy skta-
dowymi srodowiska przyrodniczego, zakonezon” delimitacj® naturalnych
jednostek przestrzennych. Badania nad krajobrazem rozwijajq siy w na-
szym kraju pod wplywem doswiadezen niemiecldch i rosyjskich. Pierw-
sze w Polsce kompleksowe studia o takim charakterze zorgamzowal zmarly
Brzed rokiem profesor jerzy Kondracki. W latach 1956 i 1957 byly to
adania fizycznogeograficzne w okolicach Piecek kolo Mr*gowa', a w
pocztpku lat 60. badania w powiecie pinezowskim8. W obu przypadkach
reprezentanci roznych kierunkow geograficznych pracowali wspdlnie w te-
renie, wymieniaj*c uwagi i doswiadezenia, a efektem prac byl zestaw map
elementéw oraz pewne ujycia syntctyzujace doswiadezenia zespolu. Na-
lezy rowniez przypomniec, ze J. Kondracki byl autorem podzialu Polski
na regiony fizycznogeograficzne ikoncepcd'i typologii krajobrazu natural-
nego Polski. Analiza wplywu prac J. Kondrackiego na stan nauk geogra-
ficznych w Polsce wykracza poza ramy niniejszego artykulu, warto jed-
nak zauwazr_p, ze zawdziyczamy mu popularnosc podejscia systemowe-
go w geografii fizycznej, a takze lansowane przez Profesora coraz szersze
upowszechnianie siy, wykorzystywania geokomplekséw w charakterze pol
odniesienia w planowaniu przestrzennym i w innych dzialaniach doty-
czqeych zasobow przyrody.

Przyszlosc geografii, w tym geografii fizycznej, zalezy od jej zaanga-
zowania siy w [ozwni_zywame waznych spolecznie zadan. Ostatnio w slora-
wie tej wypowiedzieli siy O. Slaymaker 1 T. Spencer8. Autorzy uwypulda-
jg mozliwosci geografow w badaniach zmian globalnych. W ich wywo-
dach zwraca uvvagy teza, ze nadchodzi kryzys nauk o srodowisku, co

'PiNbadl%n srodowiska geograficznego w powiecie mrggowskim, 1959, Prace Geogr. 1G
sStudia geograficzne w powiecie pinezowskim, 1965, Prace Geogr. IG PAN, 47.

" Slaymaker O., Spencer T., 1998, Physical Geography and Global Environmental
Change, Longman.
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wymusza badania bardziej nowoczesne i bardziej kompleksowe. Pozycjla
geografii nie jest mocna, a gléwn” przyczrnq tego stanu jest zanik wspol-
pracy pomiydzy poszczegolnymi dyscyplinami geograficznymi, a szcze-
gblnie pomiydzy geografi® fizyczn® i geografiq spoleczno-ekonomiczn™.
Geografia fizyczna jest, zdaniem cytowanych autordw, postrzegana jako
zespdl nie zwiqzanych subdyscyplin: biogeografii, klimatologii, geomor-
fologii i hydrologii. Podzial ten jest przyczynq braku badan nad relacjami
Bomiydzy sldadowymi systemu przyrodniczego. Istnieje duze zapotrze-
owanie na opracowania prognostyczne. Element niepewnosci w tych
prognozach jest jednak znaczny i mimo usilowan nie maleje. Prognozo-
waniem zajmuj” siy bowiem najczysciej fizycy i chemicy, ktorzy nie maj”
doswiadczenia w prowadzeniu badan poza laboratoriami, przy wykorzy-
staniu wielkiej liczby danych. O. Slaymaker i T. Spencer sq zdania, ze
potrzeba ujyc syntetzcznych w badaniach srodowiska przyrodniczego
twor_zi nowe perspektywy dla geografii. Geografowie powinni jednak
w wiykszym stopniu zajelc siy badaniem cyklicznosci biogeochemiczne]
oraz modelowaniem funkcjonowania srodowiska przirodnlczego, powinni
tez aktywnie wf*czyc siy do badan nad rol* cziowieka w zmianach syste-
mu przyrodniczego.

~ Wywody autoréw omawianej publikacji zaslugujq na uwagy. Ich wi-

zja przyszlosci geografii jest optymistyczna. Realizacja tej wizji w znacz-
nej mierze zalezy od naszego udzialu w szeroko zakrojonych badaniach
interdyscyplinarnych i od umiejytnosci nawiqzania wspolpracy zaréwno
wewnqtrz geografii, jak i z innymi dyscyplinami,

Prof. dr hah. Andrzej Ric.hlingR .
Wydzial Geografii i Studidw Regionalnych,
Uniiversytet Warszawski

The impact of the integrated research on
the environment on the development of
geographical Sciences

Summary

~ Recent Kears have seen a rise in broad research involving various di-
sciplines. This has been enhanced bK_the_wldespread application of the
geographical information systems, which is in turn related to the growmg
popularity of Comﬁuters and the possibility of employing air-view an
satellite photographs.
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The tradition of such research in Poland is not, however, as long as
in Western Europe, America or Australia. Immediatelr after World War
Il, efforts were taken in Australia to define Optimum fand use. The rese-
arch was conducted by a team of specialists representing various discipli-
nes. Australian experiences resulted in creation of taxonomic Systems and
preparation of methodological basis for their delimitation and valuation.
The Australian system becarne populdr in English-speaking countries and
\gas igtensely developed in the 1960»s in North America, especially in

anada.

The co-operation of physical geograrhy with other specialisations
is also enhanced by the dynamically developing discipline of Iandscaﬁe
ecologf. The term was introduced in the 1930»s by C. Troll, to define the
discipline focusing on the functions of landscape and exFIanation of its
multiple and changing interdeﬂendencies. Landscape ecology draws spe-
cialists in various aisciplines who generally employ geographical methods
in their research. New fields are discovered, co-operation between vario-
us disciplines is enhanced and new Solutions are employed.

It must also be stressed that the position of geography largely de-
Bends on its internal mtearanon, and especially on the existence of links
etween physical geography and anthropogeo rthy. Unfortunately, such
links are rare in Poland, where often pure declarations fall in place of
actual co-operation. A more fortunate Situation is obscrved in common
research projects within physical geography. This is a result of growing
interest in the dynamics of phenomena, and the transition from studies
on structure to the functional analysis of natural Systems. It also seems
to be an effect of the impact of the growing interest in landscape in geo-
graphy, therefore research focusing on the analysis of relations hetween
the elements of natural environment, ended with the delimitation of spa-
tial units. Here it is necessary to stress the role of the late Professor Jerzy
Kondracki, who or?anised the first Polish complex studies of natural envi-
ronment and signiticantly influenced the development of landscape geo-
graphy in Poland.

The future of geography, in this case, the physical geography, de-
pends on its involvement in the solution of important social tasks. Re-
cently, O. Slaymaker and T. Spencer made a point, stressing the opportu-
nities for geographers in studies of global changes and formulating fore-
casts, and linking maintenance of the geography’s position to research
on the relationships between elements of the environmental system, the-
ir function and impact on man.
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Jan Falkowski

Refleksje nad stanem obecnym
I przyszlosci”™ geografii

U progu trzeciego tysiqclecia stajemy przed zasadniczym pytaniem
0 miejsce 1rol? geografil polskiej jako szcypIiny naukowej, przedmiotu
ksztalcenia oraz kierunku o rozwini*tych funkcjach utylitarnych. Udzie-
lenie wlasciwe] odpowicdzi wymaga gtijbokiej 1 wszechstronnej analizy
dotychczasowego jej stanu. Potrzebna jest zatem opinia szerokiego gre-
mium geografow (starszego i mlodszego pokolenia&, zapoczqtkowana
w 1998 1. na Konferencji Geografow w Zakopanem, a ontynuovvanaé)od-
czas Kongresu Geografii Polskiej w Krakowie w kwietniu 1999 r. Pogj*ta
tarn dyskusja oraz opublikowane przez bardzo aktywny osrodek geogra-
ficzny Uniwersytetu Jagiellonskiego referaty i opinie powinny uzyskac
pelng diagnoz<j stanu obecnego geografii na forum Komitetu Nauk Geo-
?_raflc;nych PAN w 2000 ., jak tez przedstawienie uwarunkowan i moz-
Iwosci strategii dalszego jej rozwoju, z podniesieniem rangi w sensie na-
ukowym, edukacyjnym i mi*dzynarodowym.

jaka jest obecnie pozycja geografii w nauce polskiej i swiatowej? Od-
Epwmdz na to zasadnicze pytanie jest bardzo zlozona itrudna do pogl”-
ionego uj"cia w krotkim gtosie w dyskusji. Tym niemniej na pewne fakty
nalezy zwrdcic szczegdlng uwag”. Geografia polska ma utrwalonq pozy-
¢j(j naukowq dzi*ki zakresowi badan naukowych, odr*bnosci studiow
akademickich, jak tez kontaktom interdyscyplinarnym, w ktdrych geo-
?raflajest naukq pomocniczq np. biologii, historii, ekonomii, archeologii
ub socjologii, bgdz tez sama korzysta z metodologii nauk pokrewnych.
Walory geografii potwierdzajq tez jej mocne podstawy naukowe w osig-
gnitjciach aplikacyjnych, zwiqzane najc_z"scie[j\ Z rozwigqzywaniem proble-
mow spoleczno-gospodarczych iekologicznych. Rowniez wysoko oceniana
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jest polska geografia w swiecie. Rozne publikac&e zachodnie z pocuitku
at 90., biorqc pod uwagy liczby iwielkosc osrodkdw geograficznych, licz-
by samodzielnych pracownikow nauki, pod_e&mowan_e problemy badaw-
cze, zaliczaj™ polsk™ geografiy do najwyzszej kategorii, podobnie jak geo-
grafiy w USA, Niemczech, Francji, Wielkiej Brytanii, Wfoszech, Hiszpa-
nii, Japonii, Chinach, Rosji.

Jednak przezywane trudnosci w nauce polskiej (i geografii) w ostat-
nich latach wydajq siy jak gdyby zaprzeczac powyzszym stwierdzeniom
I narzucaj” kolejne wazne pytania.

Czy najbardziej korzystne miejsce geografii polskiej w swiecie z lat
60. i 70. zostalo dobrze iw petni wykorzystane, a jesli nie - to dlaczego?
Jakie sq obecnie slabe i mocne strony geografii? Czy jej pozycja naukowa
wzrasta, sta%nUJe czy tez przezywa regres? jakie warunkl_p_oyvmn?/ byc
spelnione, aby podniesc znaczenie geografii w nauce polskiej ina forum
miydzynarodowym? Odpowiedzi na te pytania sq niezwylde istotne w wy-
rniarze dnia dzisiejszego, ale jeszcze bardziej dotyczq najblizszej przy-
szlosci.

Zlozonosc sytuacji polskiej geografii nalezy rozpatrywac w kilku ptasz-
czyznach: poznawczo-problemowej, inetodycznej, aplikacyjnej, eduka-
cy|nej, organizacyjnej, kadrowej, wspdlpracy zagranicznej 1 medialnej.

W plaszczyznie poznawczo-problemowej geografii wazne jest rozwi-
janie kierunkdw badan o znaczeniu globalnym, nawi*zujgcych do naj-
Istotniejszych problemdw (paradygmatéw) rozwi*zywanych w skali swia-
towej lub co najmniej europejskie] i ogolnopolskiej. Weitjz Lest za nralo
publikacji o charakterze syntezy wiedzy geograficznej na dobrym pozio-
mie merytorycznym iedytorsidm. Atlas RzeczypospoliteLPolskiej, 10-tomo-
wa Encyklopedia Geor?rafii Swiata - wyd. w Krakowie, kilkunastotomowa
Encyklopedia Geograficzna - wyd. przez UAM w Poznaniu, Encyklopedia
Geografii Swiata - wyd. Wiedzy Powszechnej, to zaledwie dobry pocztp
tek, ale niestety utwierdzaj”cy spoleczenstwo o encyklopedycznym cha-
rakterze geografii (?1). Istotne jest, ably_ preferowane byly tematy, ktore
dajj| szansy na wspolpracy interdyscyplinarntj. i miydzynarodow”. Stwo-
rzy to wiyksze mozliwosci pozyskiwania tak trudno dostypnych srodkow
finansowych na badania naukowe oraz wdrozenie ich wynikow do prak-
tyki. Wzrastajt|ca liczba publikacji naukowych z geografii ma bardzo sla-
be odzwierciedlenie w renomowanych czasopismach zagranicznych. Pol-
ska dotqd nie ma zadnego tytulu czasopisnra geograﬂcz_ne%o np. na tzw.
Lliscie filadelfijskiej”, najwyzej notowanej w sprawozdaniach merytorycz-
nych Uczelni dla KBN. Zbyt malo ukazuje siy tlumaczeh zagranicznej
literatury geograficznej. Szczegblnie wazne jest tez poszukiwanic proble-
mow, zadan i metod inspirujfjcych do wspélpracy geografow fizycznych
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z geografami spoleczno-ekonomicznymi, a wiyc do prezentacji'wi/nikow
badan kompleksowych, przedstawiajqcych réznorodnosc naswietlen po-
szczegOlnych d¥_scyp!in I kierunkbw, ale prowadz*cych ostatecznie do
jednosci geograficzne]. Rozbicie geografii na bardzo wigskie specjalizacje
I specjalnosci (ok. 80 kombinacjig), z ktorych wiykszosc nie wytworzyla
dla siebie dostatecznej siiy naukowej, w znacznej mierze przyczynia siy
do podwazenia jednosci geografii jako nauki.

Przed geografi® polskq stoi obecnie wazne zadanie tworzenia i zasto-
sowanla_n_owY_ch ujyc metodologicznych o najwyzszej uzytecznosci teo-
retycznej i aplikacyjnej. Wydaje siy sluszny poglrjd o ograniczaniu metod
opisowych i prostych ilosciowych, kontynuowanych w geografii od lat,
na rzecz nowych, nierzadko juz odkrytych przez nauki pokrewne (np.
w ekologii, ekonomii, socjologn) lub w geografii zagranicznej, jak tez o wy-
pracowaniu wlasnych metod, ktore byd* dawaly najlepsze mozliwosci
rozwigzywania ztozonych probleméw geograficznych w kategorii: czas,
przestrzen, rozwGj, zgodnych ze stanowiskiem kognitywizmu 1 praktycy-
zmu. Nie podzielam Boglqdu cszci geografow o calkowitym zaniechaniu
tradycyjnych metod badawczych. Moj niepokdj zwigzany Lest ze zmnigj-
szeniem ilosciowym i jakosciowym hadan terenowych, obserwowanym
szczegGlInie u geograféw spoleczno-ekonomicznych. Brak rzetelnych i sys-
tematycznych badan terenowych prowadzi do splrcenia wynikow, a czy-
sto do niewlasciwych wnioskow, tak glyboko zafalszowanych, jak dalece
niedoskonale s* dane statystyczne czy informacje pozyskiwane z innych
“nie terenowzch” obscrwacji i zrodel. | nie pomogq tutaj zadne, nawet
najbardziej skomplikowane i wyrafinowane metody ilosciowe. Stqd, do-
ceniaj"c postyp zastosowania metod ilosciowych i geograficznych sys-
temdw informacji, trzeba zwracac wiyksz”* uwagy na ich roly wyjasniaj"c”
zjawiska i procesy geograficzne. Chodzi tez o czysciowe zastgpienie nad-
miernego technikocentryzmu (gféwnie w geografii spoleczno-ekonomicz-
ncj) -nowoczesnym podejsciem 1orientacjq humanistyczn® i behawioralntg

Geografia polska niemal od swego powstania miala wyrazny charak-
ter utylitarny, a wiyc sluzqcy rozwi*zywaniu waznych za%adnien adrnini-
stracyjnych, spolecznych, gospodarczych iplanistycznych naszego lcraju.
Ten praktyczny nurt geografii wymaga dalszego wzmocnienia przez jesz-
cze szersze wlqczenie siy geografow do inspirowania i rozwi;jzywania roz-
norodnych problemdow w zakresie: ochrony i ksztaltowania srodowiska
(zwlaszcza krajobrazu), planowania i zagospodarowania przestrzennego
miast i wsi oraz obszarow skoncentrowanych inwestycji infrastruktural-
nych (np. sied autostrad, kaskadowania rzek, hydroenergetyki i energe-
tyki gazowniczej), strategii rozwoju i restrukturyzacji poszczegdlnych
regiongw itp. Geografowie, majfjc bo?ate I uznane osiqgniycia w zakresie
kartografii Fopracowania map geomortologicznych, hydrograficznych i hy-
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dro%eologicznych, sozologicznych, fizjograficznych, uzytkowania ziemi,
z atlasami regionalnymi wl*cznie), mog” rozszerzyc swoj* ofert na ba-
danie takich zagadnien, jak np.. najbardzie] efekt?/wne wzkorzystanie
lokalnych surowcow, ocena renty polozenia geograticzno-ekonomiczne-
go miejscowosci, planowanej inwestycji itp., optymalizacja kierunkow
zagospodarowania ziemi, racjonalna struktura zatrudnienia i zmniejsze-
nie bezrobocia, optymalizacja wykorzystania i zagospodarowania poten-
cjafu srodowiska, ludnosci, gospodarki i przestrzeni w strategii dalszego
rozwoju i restrukturyzacji miast, obszaréw wiejskich, regionow.

juz od lat (z zauwazalnym nasileniem w latach 90.) geografowie B_ra-
cujq nie tylko w sferze nauki i oswiaty, ale tez jako cenieni cksperci w biu-
rach planowania przestrzennego, administrac)i panstwowej i samorz"do-
wej, firmach geodezyjno-kartograficznych, agencjach turystycznrch I kra-
joznawczych -od poziomu lokalnego iregionalnego az po centralny i miy
dzynarodowy. Unowoczesnione i dostosowane bardziej do' potrzeb apli-
kacyjnych programy nauczania geografii rozszerzaj® front pracy dla przy-
szlych absolwentéw geografii.

Dobry poziom ksztalcenia geograficznego w witkszosci W?ldzialt')w
I instytutow geografii wymaga wci’z stalej modernizacji, nie tylko prze-
kazywanej wiedzy merytorycznej, ale przede wszystkim stosowanych tech-
nik imetod prezentacj, zgodneL z trendami panuj™cymi w krajach, gdzie
geografia jako nauka I dydaktyka stoi najwyzej. Do tych elementow do-
chodzi konsekwentne sprawdzanie i egzekwowanie wiedzy i umiej*tno-
SCi g_eo%raflcznﬁch -na wszystkich poziomach nauczania. Z moich obser-
w_acdl (bez konkretnych badan) wynika, ze polska geografia ma powazne
niedostatki w poziomie wiedzy i umiej*tnosci jej przekazywania przede
wszystkim wsrod nauczycieli akademickich, co z kolei moze powodowac
slabsze przygotowanie nauczycieli geografii szkdl srednich 1 podstawo-
wych, a w konsekwencji istotne obnizenie rangi tego przedmiotu.

Geografowie w sposéb szczegolny powinni zabiegac o to, aby ich wie-
dza wykraczala znacznie poza wiadomosci podricznikowe iw duzej mie-
rze byla oparta na tzw. auto&sji_, czyli bezposredniej znajomosci zjawisk
| procesow danego regionu, kraju, kontynentu. Nie bardziej nie wzmac-
nia autorytetu nauczyciela geografii wsrod studentow iuczniéw (a takze
kolegbw z branzy), jak osobista znajomosc omawianych problemow da-
nego kraju czy kontynentu.

W tym miejscu godzi si® przypomniec o koniecznosci stalej wspot-
pracy geografow tzw. akademickich z nauczycielami szkdl podstawowych
I ponadpodstawowyeh. Juz w okresie mlﬂdzyonennym przyszli nauczy-
ciele akademiccy, zanim stali si* wybitnymi profesorami, uczyli geografii
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w szlcole podstawowej lub sredniej. Dzis niewiele uczelni wyzszych Lest
zainteresowanych wspdlpracy ze szkolami (poza olimpiadami Icierunko-
wymi). Ten brak wspdlpracy powoduje m.in. slabe na ogol przygotowa-
nie kandydatow na studia geograficzne, obnizenie rangi geografii w szko-
le itp. Reforma edukacji, zapoczytlcowana w biezycym roku, moze przy-
czynic siy do dalszego oslabienia pozycji geografii w szlcole przez zmniej-
szenie liczby godzin na poziomie gimnazjum iliceum, aw szlcole podsta-
wowej przez wprowadzenie przedmiotu przyroda, nie z wiodycym udzia-
lern w niej geografii i biologii, a rownorzydnym udzialem pozostalych
jeszcze dwach Kierunkow, czyli fizylci i chemii. Wprcwadzane studia po-
dypdlom(_)_we dla nauczycieli przyrody sy juz pierwszym sygnatem talciej
tendencji.

W geograficznej edukacji alcademickiej (jak tez i na poziomie sred-
nim ogolnolcsztalcycym) ogromne znaczenie nalezy przywiyzywac do
Icontaktow i wspdlpracy ze szlcolnictwem zagranicznym ( z krajami Unii
Europejsiciej). W ksztalceniu %eograficznym sy niezwykle wazne najlep-
sze wzorce szlcl zagranicznych, wyrazone chociazby przez systematycz-
nie prowadzone wylclady w jyzylcach obcych, a jeszcze lepiej przez uzna-
ne autorytety geograficzne z calego swiata. lle w Polsce instrtutbw geo-
grafii ten system realizuje? Obawiam siy, ze niewiele. Ten falct wslcazuje
najlepiej, jak dalece geografia jest opdzniona w stosunlcu do fizylci, biolo-
gii, elconomii, ktére to Icierunlci od lat prowadzy ty forrny lcsztalcenia,
a przeciez warunlci akademiclciego nauczania na wszystlcich Icierunlcach
sy zblizone.

W plaszczyznie organizacyjnei szlcolnictwa wyzszego, moim zdaniem,
nalezy utrzymac istnie&'y_cc osrodlei Icsztalcyce geograféw na poziomie
magistersicim i przeciwdzialac tendencji do powstawania dalszych. Dzia-
lante w lcraju olc. 10-13 osrodkéw geograficznych, o ustalonej tradycji
i renomie naulcowo-dydalctycznej, wydaje siy zaspolcajac istniejyce w tym
zakresie potrzeby (przyjycia olc. 2500 studentéw rocznie na studia sta-
cjonarne i zaoczne). Poddanie siy procedurze alcredytacji Icierunlcu geo-
graficznego przez Alcademiclcy Komisjy Alcredytacyjny umozliwi zblize-
nie programow ipoziomu nauczania oraz wymagan w stosunlcu do lcadry
nauczajycej, we wszystlcich osrodlcach alcademickich lcraju, zgodnie tez
z najlepszymi wzorcami zagranicznymi. Aby talc rzeczywiscie siy stafo,
potrzebne sy odpowiednie lcadry, programy nauczania oraz réznorodne
srodlci techniczne i audiowizualne, lecz to wszystlco wiyze siy przede
wszystlcim z istotnym wzrostem nalcladow finansowych.

Rowniez w aspekcie oczekiwan spolecznych i gospodarczych w'yze]
wspomniana liczba osrodkéw geograficznych jest w stanie podolac zada-
niom naukowym i aplilcacyjnym.
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Dlugoletnia obserwacja sytuacji kadrowej w polskiej geografii, zwlasz-
cza w szkolnictwie wyzszYm, nie jest optymistyczna. Dotyczy to wszyst-
kich stanowisk nauczycieli akademickich od asystenta do profesora. Sy-
tuaeja dlugoletniego ,terminowania” na poszczegdlnych stopniach ka-
riery wgeografii (w przeeiwienstwie do przedstawicieli np. historii, pra-
wa, ekonomii) jest powszechna. Zwykle nie wynika ona z niedojrzalosci
naukowej kandydata na doktora, doktora habilitowanego czy profesora,
bardziej natomiast jest konsekwencjy dotychczasowej organizaeji szkol-
nietwa wyzszego, a nierzadko tez feudalnego stosunku niektorych profe-
sordw do swoich uczniéw. Dzis, po latach niedobrych doswiadezen, bar-
dzo trudno jest pozyskac geografa z cenzusem dr. habilitowanego lub
profesora. Przekonujy siy o tym najlepiej dziekani i dyrektorzy poszcze-
golnych osrodkdw geograficznych, starajycy siy o powiykszenie samodziel-
nych kadr. Nalezy tez stwierdzic, ze pozyskiwanie mtodego, zdolnego
I aktywnego asystenta jest nie mniej trudne, gdyz warunki placowe w
nauce sy na tragicznie niskim poziomie.

Truizmem jest stwierdzenie, ze nie bydzie wysokiego poziomu pol-
skiej geografii bez aktywnej wspolpracy zagranicznej. Efekty kontaktow
miydzynarodowych sy wypadkowy zarowno naszej aktywnosci, jak i za-
interesowania polskimi problemami badawezymi, wspolpracy i ﬁomocy
ze strony zagranicy. W okresie owo,lennym zasadniczy rozwdj kontak-
tow miydzynarodowych przyJ)q a na lata 60. 170. W tych latach geogra-
fowie polscy nie tylko ﬁrowa zili wiele ws,oﬁlnych prac naukowo-badaw-
czych iekspedycyjnych z geografami, zwlaszcza europejskimi, ale mieli
takze duze uznanie wsrdd swiatowej opinii geograficznej, wyrazone sta-
nowiskami i czlonkostwem w najwyzszych gremiach i komisjach, z Miy-
dzynarodowy Uniy Geograficzny wlycznie. Od lat 80. nastypilo oslabie-
nie wspolpracy miydzynarodowej, zwiyzanc z trudnosciami, jakie prze-
zywala polska polityka, (f]_qspod_a_rka i nauka. Pewien wplyw miala takze
sytuaeja w_sameﬂ %eogra i, w é&] rozdrobnieniu na liczne specjalnosci,
w oddawaniu pola badawezego bardziej pryznym kierunkom pokrewnym,
ak ekologia, elconomia, urbanistyka, demografia, geoloPla. Pod koniec
at 90. mozna wskazac na ponowne ozywienie tej wspolpracy, zarowno
w nauce, jak i dydaktyce. Osobiscie, duze nadzieje pokladam w aktyw-
nym wlyczeniu siy srodowiska geograficznego do realizagji koIeLnych pro-
gramow ramowych finansowanych przez Uniy Europejsky, jak rowniez
w obserwowane] pryznosci w kontaktach miydazynarodowych mtodszych
geografow, korzystnie wspomaganych mozliwosciami, jakie daje internet.

W prawidlowym obrazie stanu, mozliwosci oraz prestizu geografii
weiyz niedoceniona przez samych geografow jest rola mediow. Wspél-
praca z mediami przez czysc spolecznosci geograficznej uznawana jest
jako kontakt drugiej kategorii. Jest to podejscie niekorzystne dla samej
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geografii z co najmniej dwoch wzglydow. Po pierwsze, media stanowiq
dzis olbrzymigq si ?/ oddzialywania intelektualnego, kulturowego i opinio-
twdrczego na spoleczenstwo. Po drugie, w srodkach masowego przekazu
srodowisko dziennikarskie jest dobrze reprezentowane przez absolwen-
tow ?eografn (np. w latach 1990-1993 pracy w mediach podjﬁ/lo 8,3%
absolwentow geografii uniwersytetu warszawskiego), ktorych wiedza
I umiejytnosci redakcyjne w potgczeniu z aktualnymi i ciekawymi tema-
tami naukowymi geografow mogq zdecydowanie zmienic dzisiejsze obli-
cze encyklopedyczne geografii. Przeciez geografia jako nauka przyrodni-
cza z samej tresci merytorrcznej jest audiowizualna. Uwazam, ze poza
kilkoma osrodkami geogra icanmi, ktore dobrze wspélpracujq z media-
mi, znaczna wiykszosc (nie wylgczajqc programow i czasopism central-
nych) jest medialnie bierna. W trosce o pozycjy ?(e_o_grafn W swiecie me-
diow oraz o wlasciwy obraz stanu i osiggniyc polskiej geografii (takze na
forum miydzynarodowym) w odhiorze spolecznym i decydenckim, nie
wolno lekcewazyc tego waznego nosnika postypu intelektualnego.

Pod koniec moich refleksji chcialbym g’eszcze raz podkreslic dwoisty
charakter uksztaltowanych opinii o geogratii. Z jednej strony, z obserwa-
cji ostatnich lat wynika, ze geografia traci zwa kontakt spoleczny i kul-
turotwdrczy. W opinii szerokiego odbioru spolecznego pozostaje przed-
miotem wiedzy encyklopedycznej, o malej praktycznej przydatnosci w zy-
ciu,

Chociaz zainteresowanie ?eografiq wsrgd kandydatow na studia jest
wciqz znaczne (np. na geograficzne studia stacjonarne w roku akademic-
kim 1999/2000 w UMK na 100 miejsc bylo 823 kandydatow), to jednak
nie sq to kandydaci o najlepszych swiadectwach, a raczej z zamiarem
studiowania czegokolwiek. Z drugiej strony trzeba zwrocic uwagy na istot-
ne ozywienie w drugiej polowie lat 90. w sferze naukowej, edukacyjnej
i utylitarnej geografii. Prze_konqu 0 tym: coraz liczniejsze syntezy Bro-
blemowe, metodologiczne i aplikacyjne, o znaczeniu krajowym i global-
nym, wzorowe merytorycznie iedytorsko atlasy regionalne zAtlasem Rze-
czypospolitej Polskiej na czele, powiykszajqca siy liczba publikacji w reno-
mowanych czasopismach zagranicznych, aktywne kontakty zagraniczne,
zwlaszcza mlodsze%o pokolenia geografow itp. Dostrzegana H']est stopnio-
wa integracja dwoch podstawowych dyscyplin geograficznych, zwlaszcza
w Komitccie Nauk Geograficznych PAN oraz w Radzie Naukowej przy
Instytucie Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania im. S. Leszczyc-
kiego PAN w Warszawie, skupiajgqcej w swoim gronie przedstawicieli
wszystkich znaczqcych akademickich osrodkow geograficznych w kraju.
jest'to dobry poczqtek, za ktérym muszq pdjsc dalsze aktywne dzialania.
Spodziewam siy, ze wladze odpowiedzialne za stan, poziom i promoc&y
polskiej geografii (w tym: Komitet Nauk Geograficznych PAN, Rada
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Naukowa przy IGIiPZ PAN, przedstawiciele geografii w CK, Radzie Glow-
nej Szkolnictwa Wyzszego, Komitecie Badan Naukowych itp.) opracujq
|przeka2th najblizszym czasie Memorial o stanie, znaczeniu |Fotrze-
bach polskigj geoirafn, wszystkim zainteresowanym, w tym zwlaszcza
Ministerstwu Edukacji Narodowej i srodkom masowego przekazu. Me-
morial ten (spozniony o cale dziesiyciolecie), a zwlaszcza Jego realizacja,
powinny przyczynic siq istotnie do wzmocnienia pozycji i rangi oraz zna-
czenia geografii w nauce, edukacji, gospodarce i przypomniec spoleczeii-
stwu polskiemu o niezbywalnych walorach intelektualnych, kulturowych
I patriotycznych, jakie rozwija wspolczesna geografia.

Prof. dr hab. Jan Falkomki
Instytut Geografii, Uniwersytet im. M. Kopernika, Toruh

A reflections on the current state of geography and
its future

Summary

The author considers the current standing of geography in Polish aca-
demic world and asks whether it can maintain the high profile it has
attained during 1960s and ‘70s. He points out the significant deficien-
cies of Polish geography both in the_si)here of object and methodology
including the break-up into narrow fields.

In Poland, geography has always played a significant utilitarian role
in areas that included spatial planning and this ought to be reinforced in
the future. The author highlights the level of geographical teaching in
schools and the qfuality of geo?raphy at the university level. He strcsses
the importance ot international co-operation in research and the need to
participate in international programmes. Finally, the media also play a
vital role in proper understanding of geography in the society.



Ewelina Kantowicz

Czy problem interakcji
czlowiek-srodowisko
jest przebrzmiaty dla geografii?

Moja wypowiedz jest polemiczna w stosunku do tych pogl*ddw w geo-
grafii spoteczno-ekonomicznej, ale takze w naukach fizyczno-geograficz-
nych, w ktorych wyraza sii rozezarowanie, ze nurt badawezy uwazany za
paradygmat geografii ostatnich dziesiycioleci nie przyniésl spodziewa-
nych wynikéw inie zdynamizowal rozwoju dyscypliny. Konsekwencj™ tego
rozezarowania jest uznanie calego nurtu, nazywanego tez nurtem przy-
rodniczym, lub ekologicznym, za nie maj*cy wielkiego znaczenia.

Dlatego mojq wypowiedz przedstawiam w formie pytania: czy pro-
blem interakcji czlowiek-srodowisko jest rzeczywiscie problemem prze-
brzmialym dla geografii?

Pytanie nalezy rozwazac w dwdch pfaszczyznach: teoretycznej i prak-
tycznej. W pfaszczyznie teoretycznej mozna wymienic przynajmniej dwie
tworcze koncepcije, inspiruj*ce badania w wielu dyscyplinach i mog”ce
sEeInlac_ tak® rol™ takze w geografii zarowno fizycznej, jak i spoteczno-
ekonomicznej. Pierwsza to koncepcja réznorodnosci biologicznej, roz-
szerzona na koncepcjy georéznorodnosci, a majgca takze swdj sens iwagi
dla antropogenicznych tresci tzw. przestrzeni geograficznej. Druga_kpn_—
cepcja - rozwoju zrownowazonego (sustainable development) - z definieji
zawiera w sobie integracji tresci srodowiskowych ze spoleczno-ekono-
micznymi. Znaczenie naukowe obydwu koncepcji wi*ze si* z praktyczn®
wagq problemow, ktorych obydwie koncepcje dotycz” dla wspdlczesnych
I przyszlych spoleczenstw.
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Koncepcja réznorodnosci biologicznej wywodzi siy z nauk biologicz-
nych, a zyskala znaczenie pod wplywem observvacd'i tempa, w 1’akim gint]
gatunki w skali globalnej. W ci*gu ostatniej dekady rozszerzalo sij zna-
czenie miydzynarodowych programéw ba avvcz%ch poswiyconych pro-
blematyce srodowiskowej, w tym ir6znorodnosci biologicznej, takich jak:
program MaR (Man and Biosphere), UNEP (United Nations Environ-
mental Programme), SCOPE FScientific Commitee on Problems of the
Environmental), IGBP (International-Biosphere Programme-Global Chan-
ge) i wielu innych. W Polsce badaniami nad réznorodnosci” hiologiczn”
zajmujs siy instytuty badaweze PAN, wydzialy biologii, geografii, nauk
0 Ziemiw uniwersytetach, wydzialy lesnietwa, ogrodnictwa i ochrony sro-
dowiska akademii rolniczych, instytuty naukowe resortu ochrony srodo-
wiska irolnictwa oraz pracownie naukowe parkéw narodowyeh. Wtasnie
w kontekscie ochrony srodowiska, a wiyc w plaszczyznie praktycznych
zastosowan nauki, problematyka roznorodnosci biologiczne| stala siy
priorytetowa. W 1992 roku na Konferencji ONZ nt. “Srodowisko a roz-
w6j” w Rio de Janeiro podpisano Konwencg]y 0 rdznorodnosci biologicz-
nej, ktdrej celem jest ochrona istniejgcych zasobGw genowych Ziemi,
Boprzez ochron%/ gatunkow, populaeji, biocenoz, ekosystemow i krajo-

razow. W 1993 roku w deklaracji z Maastricht o ochronie dziedzietwa
przyrodniczego Europy przyjyto Paneuropejsk” Strategiy Ochrony Roz-
norodnosci Biologicznej i Krajobrazowej, a w latach 1996-1998 podob-
ng strategiy opracowano dla Polski. W skali krajobrazowej i regionalnej
problematyka roznorodnosci biolo%iczne(j iest bez w'tpienia przedmio-
tem zainteresowania geografow i byta deklarowana jako priorytetowl
kierunek badan ekologii krajobrazu. Podkreslano przy tym, ze kierune

ten dotyczy naturalnych iantropogenicznych zmian réznorodnosci.

~ Geografowie zajmowali siy tez inaczej okreslong roznorodnosci” (gra-
nice fizyczno-geograficzne, zroznicowanie srodowiska przyrodniczego
w roznej skali geograficznej) i jej znaczeniem dla cziowieka.

Druga koncepcja - rozwoju zréwnowazonego (sustainable development)
- pojawila siy po raz pierwszy w deklaracji Konferencji ONZ w Sztokhol-
mie w 1972 roku, a na Il Sesji Rady UNEP w 1975 roku nadano jgj
ostateczn” formy. W dokumencic koncowym tej sesji opisano spoleczen-
stwo Icierujqce sty zasadq zréwnowazonego rozwoju jako spoleczenstwo,
ktore przyznaje priorytet srodowisku, ktérego nie mog” zniweczyc ani
wzglydy ekonomiczne ani czwilizacyjne. Spoleczenstwo takie potrafii
kontrolowac swdj rozw6j tak, by zachowac réwnowagy w przyrodzie,
wprowadzajc czyst* produkcjy, utrzymujgc na racjonalnym poziomie
konsumpejy, przestrzegaj’c zasadr recyklingu od;adbw I pamiytajic
0 skutkach swych dzialan w przyszlosci (UNEP 1975). Bardziej rygory-
stycznie zdefiniowano rozw0j zrownowazony w dokumencie Swiatowa
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strategia ochrony przyrody, przygotowanym przez IUCN (Union for Conse-
rvation of Nature) w 1980 roku. Definicja méwi, ze czlowiek, d*z"c do
0si*gniycia rozwoju gospodarczego oraz wykorzystujqc zasoby natural-
ne, musi brac pod uwag?/ ograniczong pojemnosc ekosystemgw oraz po-
trzeby przyszlrch pokolen. O ile celem rozwoju jest osigniycie gospo-
darczego ispolecznego dobrobytu, o tyle celem ochrony srodowiska jest
zachowanie potencjalu Ziemi ﬁEarth’s capacity) oraz zapewnienie trwale-
gq, zrownowazonego (sustainable) rozwoju ludzkosci izachowanie wszyst-
ich zywych istot (IUCN 1985). Zasada zrownowazonego rozwoju zo-
stala przyjyta jalco podstawa rozwojuw Europie podczas konferencji ONZ
w Bergen w maju 1990 roku, Frzez podpisanie tzw. Konwencji z Bergen
éBergen_Convention), ktor™ Polska potwierdzila podczas konferencji w Rio
e Janeiro w 1992 roku. Koncepcja zrownowazonego rozwoju (nazwane-
go tez ekorozwojem) byla znana w Polsce juz wczesniej. W latach 80.
promowafy j* liczne pozarzqdowe organizacje z Polskim Klubem Ekolo-
gicznym na czele, jak rowniez srodowiska naukowe. Przelomowym wy-
darzeniem byla konferencja w Bialowiezy we wrzesniu 1990 roku, na
ktorej przyjyto Deklaracjy ekorozwoLu. W tym samym czasie przygoto-
wano dokument zatytulowany Polityka ekologiczna panstwa, wprowadzajg-
¢y jako jej podstawy zasady zrownowazonego rozwoju. Po przyjyciu przez
pariament w maju 1991 roku, dokument ten stal siy oficjalng wytyczng.
dla dzialan rzqdu.

Problematyka rozwoju zrownowazonego jest jeszcze szerzej podej-
mowana w dzialalnosci badawczej niz poprzednia. Na grinde nauk eko-
nomicznych wypracowano pojycie tzw. kosztow zewnytrznych, ktore
pozwalajq wlrczyc srodowisko przyrodnicze do analizY nakladgéw i kosz-
tow ponoszonych przez spoieczenstwo w poszczegblnych dziedzinach
dzialalnosci gospodarczej. W badaniach geograficznych, zwlaszcza w od-
niesieniu do terendw chronionych oraz wiejskich, koncepcja zrownowa-
Z0nego rozwoju jest inspirujgc™ podstawy teoretyczng.

Wreszcie, wracajqc do zawartego w tytule mojej wypowiedzi proble-
mu interakcji czlowiek-srodowisko, warto zwrocic uwagy na to, ze rozwi-
jaj*ca siy intensywnie od lat 70. w Icrajach zachodnich nauka (i) o srodo-
wisku (environmental science(s)) zostala zdefiniowana wlasnie jako “inter-
dyscyplinarna dziedzina nauki pokrywajqca pole zwiqzkéw czlowieka ze srodowi-
skiem przyrodniczym, potencjalnych i rzeczywistych problemow wynikajqcych z tych
Zwiqzkdw, ukierunkowana na poszukiwanie rozwigzan i zapobieganie tym proble-
mom” (m.in. De Groot, 1992). Zwraca uwagy podobienstwo zajmujqcego
nas tutaj nurtu badawczego geografii i nowe interdyscyplinarneL dzie-
dziny nauk o srodowisku. Powstaje pytanie, dlaczego prziczyny tkwirce
u podstaw wyodrybnienia siy nowej dziedziny nauki i ksztalcenia nie
zdynamizowaty w réwnym stopniu rozwoju geografii? Ich omowieniu
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poswiycilam wiycej uwagi w swojej wypowiedzi na Jubileuszowe] Sesji
Naukowej z okazji 80-lecia warszawskiej geografii i 20-lecia powolania
Wydzialu Geografii i Studiow Regionalnych w Uniwersytecie Warszaw-
skim. Nie rozwijaj*c zatem tej mysli, przywolam jedynie konkluzjy swo-
jej wypowiedzi, ze mterdyscyglmarnosc, praktyczny cel badan iksztalce-
nie mozna uznac za glowne nodzce rozwoju nauk o srodowisku. Mysly,
ze powstanie nowej Interdyscyplinarnej dziedziny nauki o srodowisku
0 podobnym przedmiocie zainteresowan wymaga od geografow aktyw-
nego uczestnictwa w dyskusji z innYmi dyscrplinami I porzucenia pogl”-
du, jakoby geografia miala monogo na problematyky zarzqdzania srodo-
wiskiem przyrodniczym i jego ochrony. Wydajc siy takze, ze wdziycznym
polem wypracowania owocnych rozwigzan integruj*cych wyniki badan
nauk przyrodniczych i nauk spoleczngch w rozwiqzywaniu komplekso-
wych problemow srodowiskowych bylby dialog miydzy geografiy fizycz-
nq a geografiq spoleczno-ekonomiczn” (geografiq czlowieka). Trudno sobie
wyobrazic, ze geografowie byd™ silnym partnerem w dyskusji z innymi
dyscyplinami, Jesli nie potrafiliby wypracowac i dyskutowac ze sobq.

Aktualnym problemcm zwi*zanym zinterdi/(scyplinarnosci" praktycz-
nych problemow srodowiskowych jest na przyklad niejasny i nie zawsze
uzasadniony podzial odpowiedzialnosci pomiydzy nauki przyrodnicze,
do ktorych nalezy geografia fizyczna, i nauki spoleczno-ekonomiczne,
ku ktorym ciqzy bardziej geografia spoleczno-ekonomiczna. Zaréwno
w podrycznikach i publikacjach, jak iw sferze Eraktycznych dzialan do-
minuje poglqd, ze nauki przyrodnicze identyfikujq 1 definiujq problemy
srodowiskowe i cele polityki ekologicznej. Nauki spoleczne majq wl*czyc
siy dopiero po to, by okreslic skuteczng strategiy rozwi*zania. W ten
sposob nauki spoleczne traktowane s* instrumentalnie, przy czym prze-
konanie o ich zdolnosci do powodowania pozqdanych zmian spolecz-
nych jest czysto przesadne. Wydaje siy, ze wiele problemow srodowisko-
wych trzeba juz zdefiniowac wspolnie z naukami spolecznymi, a nastyp-
nie, tez wspotpracuj”c, poszukiwac metod ich rozwi”zania.

Przytoczone przL/Id_ady wskazuj® na stalg aktywnosc i rosntjcq wagy
problematyki interakcji czlowiek-srodowisko, w ktorej geografia moze
Lpowinna odegrac znacz"ct| roly.
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Dr hab. Ewelina Kantomcz, profesor UW
Wydzial Geografii i Studiéw Regionalnych,
Uniwersytet Warszawski

Is the relationship between man and environment
in geography a thing of the past?

Summary

Against the view of certain physical and human geographers, the au-
thor regards the relationship between man and environment in geogra-
phy as a topic that still matter both theoretically and practically. She
quotes an array of conceﬁts and programmes running on an internatio-
nal scale pertaining to the environment and sustainable develoFment.
Their nature is particularly interdisciplinary, relating to both natural Scien-
ces and humanities. Itwould be harmful for geography not to participate
in this area of activity.






Henryk Maruszczak

O paradygmatach w geografii fizycznej

Do Il wojny swiatowej w polskiej geo?rafii fizycznej mielismy do czy-
nienia zdominacj” problematyki geomorfologicznej, podobn” zreszttj jak
Iw geografii zachodnioeuropejskiej. Wynikato to w duzym stopniu z tego,
ze geomorfologia miala do dyspozycji wojskowe mapy topograficzne
w roznych podzialkach, ktére w sposob wymierny ilustrowaly cechy mor-
fograficzne rzezby. W okresie powojennym te preferencje rozwoju hadan
mniej istotne; powszechnie wykorzystywane zdj"cia lotnicze i sateli-
tarne daj” przeciez obrazy wymierne w zakresie wszystkich specjalizacji
geografil fizycznej. Te techniki badawcze oraz lawinowy rozwdj syste-
mow informacji umozliwiajEj wszechstronne, w tym najbardziej komplek-
sowe analizy elemcntow srodowiska przyrodniczego, a takze ich relacji
wzajemnych, zreszt" nie tylko na przykladach krajowych. Mamy wiyc
obecnie duze mozliwosci unowoczesniania i rozwijania geografii fizycz-
nej kompleksoweg, ktora u nas pod wzglijdem ilosciowym zdecydowanie
ustypuje geomorfologii.
W Inst?{tucie_Gqurafii U] s" chyba w tym wzgldzie dobre, poten-
cjalne mozliwosci dzi*ki temu, ze oprocz Zakladu Geografii Fizyczne]
dziata Zaklad Systemdw Informacji Geograficznej, a w Zakladzie Karto-
grafii i Teledetekcji OE_raCOWUje si§ ciggle aktualizowany Komputerowy Atlas
Wojewddztwa Krakowskiego. Szczegolng rol€ winien odegrac przy tym drugi
z wymienionych zakladéw; jego swietne wyposazenie daje mozliwosci
istotnej modernizacji badan w zakresie kompleksowej geografii fizycz-
nej.
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Nowe techniki badawcze odkrywajq obecnie takze duze perspektywy
rozwijania paleogeograficznych studiow nad okresem czwartorzydowym,
w ktorych geografowie odgrywajq przeciez w Polsce istotn” roly. Techniki
te ulatwiaj” bowiem ,internetowe”, szybkie pordwnywanie wynikow ha-
dan prowadzonych w naszym kraju z odnoszqcymi siy do innych regio-
now I*dowych, a szczegdlInie z odnosz;|cymi sty do osadéw glybokomor-
skich, zawieraj*cych najbardziej kompletne z_apisy_(,,biblie”g globalnych
zdarzen paleogeograficznych. W tym zakresie nasi Koledzy z Instytutu
Geografii U] nie wykazywali dotychczas swojej aktywnosci. Moim zda-
niem nie powinni jednak zadowalac siy tym, ze kierunek paleogeogra-
ficzny jest mocno reprezentowany w Krakowie w Zakladzie Geomorfolo-
gii i Hydrologii Gor t1Wyzyn PAN. Wydaje mi siy, ze uprawianie paleoge-
ografii jest obecnie niezbydne w kontekscie potrzeh dydalctyki na uni-
wersyteckich studiach geograficznych.

Chcialbym wreszcie nawizac do jedne?o z aspektow dyskusji nad
referatem Podejscia badawcze w polskie] geografiifizycznej, wygloszonym na
zorganizowanej wZakopanemw 1998 r. przez Instytut Geografii UJ kon-
fereneji ,Geografia polska u progu trzeciego tysiqclecia”. Mam na uwa-
dze zagadnienie paradygmatow wgeografn fizycznej, dla rozwiniycia kto-
rego nie bylo wowczas czasu. Wedtug autorow referatu (G. Janicki i M.
Pietrzak) mialyby to byc paradygmaty: 1) klasyczny (scientystyczny), 2)
systemowy (geosystemowy), 3) ekologiczny (geoekolofgiczny). Moim
zdaniem, pierwszy zwymienionych okresla pogl£|d filozoficzny I postawy
wlasciw® przy uprawianiu nauk przyrodniczych w ogdlnosci. Dwa pozo-
stale zas okreslaj® przeciez tylko kierunki badawcze w geografii fizycz-
nej. Osobiscie uwazarn, ze w rozwoju geografii fizycznej XX w. mielismy
do czynienia z trzema glownymi paradygmatami: 1) cyklu geograficzne-
g0, 2 ) strefowego i piytrowego zréznicowania zjawisk fizycznogeograficz-
nych, 3) globalnych rytmow milenijnﬁch I sekularnych zmian klimatycz-
?_ych (E) paradygmat globalnej synchronicznosci rytmow paleogeogra-
icznych).

Paradygmat cyldu geograficznego. [Concepcja ,cyklu geograficzne-
go”, przedstawiona w 1899 r. przez W.M. Davis’a, odegrata bardzo duzf|
roly w rozwoju geomorfologii pierwszej polowy XX w. Do jej propagowa-
nia w Polsce przyczynil siy w szczegdlnosci profesor geografii UJ, L. Sa-
wicki; uwzglydniana byla ona Leszcze w 1948 r. przez E. Romera. Porni-
mo iz czysto okreslano jq jako koncepcjy ,cyklu morfo!o%cznego”,_miala
ona duze znaczenie dla geografii fizycznej w ogdlnosci. Wedlug tej kon-
cepcji mielismg do czynienia niejako z zamkniytym cyklem, implikuj”-
cym spokdj tektoniczny po orogenicznym dzwigniyciu, inicjujgcym ero-
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zje idenudacje prowadz”cq do_peneEIenizacji obszaru. Przedstawiala wiyc
ona caly lancuch nie tylko zmian uksztaltowania terenu, ale takze calego
krajobrazu.

Paradygmat strefowosci i piytrowosci zjawisk fizycznogeogra-
ficznych. Strefowosc klimatu i roslinnosci od dawna byla znana. Przy
koncu XIX w. wybitny gleboznawca rosyjski VV Dokucaev zwrdcil uwa-
?e takze na strefowosc gleb; na tej podstawie naszkicowal koncepcje stre-
owosci zjawisk przzrodmczyc_h w ogdlnosci. W zakresie geomorfologii
koncepcja ta nie wzbudzila zainteresowania w duzym stopniu na skutek
popularnosci idei ,cyklu geograficznego” (W.M. Davis ﬁrzedstawil prze-
ciez swoj cyld - wtasciwi/( dla obszarow umiarkowanych - jako normal-
ny). Dopiero w 1950 r. ukazalo sie opracowanie L.C. Peltier'a, w ktérym
wyraznie zostalo okreslonych 7-9 réznych cykli geograficznych, zrozni-
cowanych odpowiednio do dziedzin Idimatycznych. Tak wiijc dopiero od
lat 50. nast*pil bardzo szybki rozw6j badan nad strefowym i pi*trowym
zroznicowaniem zjawisk fizycznogeograficznych w skali globalnej. Za-
Eadnieniem_ tym zajmowali sie w szczegbInosci geografowie _ro_syj_sc%; nie-
torzy z nich badania ,strefowosci przyrodniczej” wyrdzniaj® jako od-
rbntj specjalizacje w zakresie ogélnej geografii fizycznej.

Paradygmat globalnych rytmoéw milenijnych i selcularnych zmian
Idimatycznych. Megarytmy zmian Idimatycznych, a wiyc i swiata orga-
nicznego, od dawna stanowi® podstawowy paradygmat geologii histo-
rycznej, umozliwiajgcy korelacje miydzyregionalne wedlug kryteriow bio-
stratygraficznych. Nasze zainteresowania geograficzne ograniczaj" sie
przede wszystkim do czwartorzedowej epoki dziejéw Ziemi. Poniewaz
trwa ona zbyt krotko (2-3 min lat), aby mozna bylo dzielic jg za pomocy
danych biostratygraficznych, za podstawe podzialu przyjmuLe sie krocej
trwaj”ce, czyli milenijne 1 sekularne rytmy zmian klimatu (,klimatostra-
tygrafia” - Rozycki 1964). Rozwijane od lat 50.-70. fizyczne metody

atowania osadéw czwartorzedowych oraz badania rdzeni osadow gle-
bokomorskich, a takze Eobieranych z |"doloddw, wykazaly istnienie glo-
balnych rytmow nie tylko rangi milenijnej (glacjal-interglacjaly), ale tak-
ze sekularnej (fazy fitoldimatyczne). Liczne wykres%/krzywe rytmow glo-
balnych ulatwiajq obeenie wyciq?anie wnioskow z badan prowadzonych
w skalach regionalnych, czesto tylko dotycz*cych niewielkich, ,lamiglow-
kowych” fragmentéw zapisow zmian srodowiska przyrodniczego. Dzieki
temu w ostatnich dziesiecioleciach szybko rozwijaj” sie badania paleoge-
ograficzne; liezba polskich publikaeji z te(]]o zakresu obeenie jest znacz-
nie wieksza niz z geografii fizycznej kompleksowej.
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On paradigms in physical geography
Summary

According to the author, there have been three rnajor paradigms in
physical geography of 20 h Century: 1) geographical cycle, 2? zonal and
vertical Variation In geographical phenomena, and 3) global millennial
rh.}/_thms and secular climatic changes. The author expands upon and ju-
stifies all of them,



Andrzej Kostrzewski

Monitoring
srodowiska przyrodniczego
w geografii fizycznej

Srodowisko przyrodnicze jest przedmiotem badan roznych dyscyplin
| specjalnosci naukowych. Spraw”. pierwszorz"dnej wagi jest indywidu-
alizacja przedmiotu badan geografii fizycznej w odniesieniu do srodowi-
ska#rzyrodnlczego oraz wfgczenie geograféw do badan interdyscyplinar-
nych.

Wyniki badan srodowiskowych musz” sluzyc czlowiekowi zgodnie
z zalozeniami programu ekorozwoju kraju, kontynentu, swiata. Nalezy
postawic bhardzo zasadnicze pytanie, jakie miejsce w badaniach srodowl-
ska przyrodniczego zajmuje geografia fizyczna w zakresie dokumentowa-
nia stanu aktualnego srodowiska przyrodniczego, jego ksztaltowania,
poznania przeszfoscl oraz przewidywania jego rozwoju.

Wprowadzenie

Geografia fizyczna w Polsce w rozwoju historycznym indywidualizo-
wala swoj przedmiot badan, rozszerzala podstawy nretodologiczne i me-
todyczne realizowanych badan. W oparciu o wyniki badan formutowane
byly prawidlowosci, ktére wzbogacaly teoricj naukowq geografii fizycz-
nej, jako podstawowej dyscypliny w zakresie funkcjonowania cz"sci nie-
ozywionej srodowiska przyrodniczego. W okresie mi*dzywojennym w geo-
grafii fizycznej z powodzenienr rozwijal sif kierunek syntetyzuj*cy w ba-
daniach srodowiska przyrodniczego. Nalezy chociaz wspomniec o rozwi-
janym przez prof. Stanislawa Pawlowskiego kierunku krajobrazowym
w ktorym autor propagowal opis powierzchni Ziemi w oparciu o przyj™q
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koncepcjij krajobrazu. Przejawem podejscia syntetyzuj*cego w badaniach
fizyczno-geograficznych bylo takze rozwijanie kierunku ekologicznego
i regionalnego (Leszczycki 1975). W koncepcji kierunku ekologiczn,e?(o
(Leszczycki 1975) wyraznie akcentowano, ze Ziemiy nalezy taktowac jako
siedziby czlowieka. Niestcty ww. kierunki o charakterze badan syntety-
zujrcych znalazly niewielkie odzwierciedlenie w badaniach polskich geo-
grafow w okresie powojennym. Dominacja w okresie powojennym w Pol-
sce podejscia analitycznego w hadaniach fizyczno-geograficznych niew”t-
E!IWIe sprzyjala rozwojowi dyscyplin szczeglowych, w tym przede wszyst-
im geomorfologii. Zaniedbano natomiast badania kompleksowe srodo-
wiska przyrodniczego. Rozwijane wtym zakresie badania przez J. Kon-
drackiego (1969), T. Bartkowskiego, (1974), A. Richlinga (1992) i L.
Starkla (1977) pozwalaly choc w Eewnym stopniu zabezpiecch miejsce
Eeografow w badaniach srodowiskowych. W ostatnich latach badania
ompleksowe w geografii fizycznej i jej dyscyplinach szczegdlowych znacz-
nie si* ozywily. Podyktowane jest to badaniami zaleznosci i wspoloddzia-
lywan mitdzy poszczegblnymi elementami srodowiska przyrodniczego,
jak iwzglydami czysto praktycznymi, wynikajgcymi z konkretnych zapo-
trzebowan ze stron}/ praktyki. Jednak w dalszym ci*qu stoEien wykorzy-
Iséania teorii geografii fizycznej dla rozwi®zan praktycznych jest niewiel-

Ocena miejsca i zadan geografii fizycznej
w badaniach srodowiska przyrodniczego

_ Biorgc pocl uwagy aktualnie realizowane badania w geografii fizycz-
nej ijej miejsce w naukach przyrodniczych, zaohserwowac mozna naste-
pujgce tendencje:

- dominacja ukierunkowanych badan specjalistycznych srodowiska
przyrodniczego (m.in. rzezby, wéd, gleb itd.),

- stosunkowo malo propozgcji metodologicznych i metodycznych doty-
czhcych kompleksowych badan funkcjonowania srodowiska przyrodni-
czego,

- niewielki udzial geografow fizycznych w kompleksowych badaniach sro-
dowiska przyrodniczego,

- brak opracowan monograficznych, _ujmuli(’.‘lcych ocen™ zasobGw srodo-
wiska przyrodniczego, Jego stanu, kierunkow zagrozen i form ochrony.

_Biortjc pod uwagy wskazane wyzej tendencje we wspétczesnym roz-
W%JU geografii fizycznej w Polsce, do Istotnych zadan o charakterze nre-
todologiczno- metodycznym geografii fizycznej nalezy zaliczyc:
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- indywidualizacj® przedmiotu badan geografii fizycznej w zakresie ba-
dan srodowiska przyrodniczego,

- szersze wiczenie geografow fizycznych do kompleksowych badan sro-
gowis)ka przyrodniczego (programy regionalne, krajowe, mi*dzynaro-
owe),

- rozszerzenie badan stacjonarnych funkcjonowania srodowiska przyrod-
niczego w oparciu o stacjc terenowe (w powigzaniu z sieci® monitorin-
gu regionalnego, krajowego i europejskiego),

- zwi™kszenie oferty dydaktycznej dla studentow (nowe specjalnosci, np.
geoinformatyka, monitoring srodowiska przyrodniczego itd.) oraz pro-
gramowej dla konkretnych potrzeb praktycznych.

To tylko niektére propozycje o charakterze metodologiczno-meto-
dycznym, ktorych zasadniczym celemtjest podniesienie rangi badan fi-
zyczno-geograficznych w rozpoznaniu funkcjonowania srodowiska przy-
rodniczego. Geografowie fizyczni dotychczas w zbyt malim stopniu okre-
slili swoje kompetencje badaweze w badaniach srodowiska przyrodnicze-
g0, a szczegblnie w zakresie wypracowania okreslonych cech wskazniko-

wych ujmujgcych tendencje jego zmian,

Program georoznorodnosci i monitoringu srodowiska
przyrodniczego

K_onkretn"_propozyc(}e dla geografow fizycznych w zakresie badan
czqsci nieozywionej srodowiska przyrodniczego jest program georgzno-
rodnosci (Aleksandrowicz i in. 1992; Ber 1999; Kostrzewski 1993,
1995a,b, 1996b, 1998; Kostrzewski, Starkei, Zwolinski 1997; Kozlow-
ski 1997), ktdry w powi”zaniu z programem biordznorodnosci stanowi
rzeczywiscie kompleksowe ujijcie srodowiska przyrodniczego.

Geordznorodnosc (Kostrzewski 1997, 1998) oznacza rozpoznanie
F_oszczegijln ch sfer srodowiska przyrodniczego (atmosfery, morfosfery,
itosfery, Ee osfery, hydrosfery) oraz wskazanie elementow o charakte-
rze ijet owym 1 niepowtarzalnym w celu ich ochrony i zachowania.
Przykladowo geordznorodnosc w zakresie rzezby powierzchni Ziemi, uj-
muje rozpoznanie morfosfery w zakresie pojedynczych form itypbw rzez-
by majecych znaczenie wyj*tkowe i niepowtarzalne (pod wzgkdem mor-
fologii, genezy, budowy wewn”™trznej i wieku), w celu ich ochrony i za-
chowania. Mapa georoznorodnosci regionu, kraju, kontynentu jest przy-
ktadem mapy geosozologicznej, ktorej znaczenie irola w ochronie przy-
rody nieozywionej nie mogq byc kwestionowane.
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Realizacja programu georéznorodnosci i hioroznorodnosci sprzyja
koncepcji ochrony i zachowania struktury krajobrazowej regionu, kraju,
kontynentu i kull ziemskiej.

Kolejnym programem, ktdry stanowi dla geografow fi_zicznych duzg
szansy partnerstwa merytorycznego w badaniach srodowiska przyrodni-
czego, jest program monitoringu srodowiska przyrodniczego.

Aktualnie or%anizacje monitoringu srodowiska przgrodnicze%o w Pol-
sce zabezpiecza Panstwowy Monitoring Srodowiska (P10S 1998), ktdry
obejmuje rozne podsystemy. Dia geografow fizycznych najwiyksze moz-
liwosci wtgczenia siy do badan kompleksowych srodowiska przyrodni-
czego stanowi podsystem Zintegrowanego Monitoringu Srodowiska Przy-
rodniczego (Kostrzewski 1995a,b, 1996a,b, 1998; Kostrzewski, Mazu-
rek, Stach 1995).

Podsystemy Panstwowego Monitoringu Srodowiska realizujq program
tzw. monitoringéw specjalistycznych, ujmujgeych poszczegdlne elemen-
ty lub cechy srodowiska przyrodniczego. Natomiast podstawowym ce-
lem Zintegrowanego Monitoringu Srodowiska Przyrodniczego jest pro-
wadzenie monitoringu mozliwie jak najwiykszej Iiczbi/ elementow srodo-
wiska przyrodniczego (uznanych jako cechy wskaznikowe funkcjonowa-
nia srodowiska), w oparciu 0 zorganizowane badania stacjonarne na sta-
cjach terenowych nazwanych Stacéami Bazowymi (Kostrzewski 1995a,b,
1996a,b; Kostrzewski, Mazurek, Stach 1995).

Aktualnie w sieci Zintegrowanego Monitoringu Srodowiska Przyrod-
niczego pracuje 7 Stacji Bazowych %yc. 1), Zktorych 4 zwiqzane sq orga-
nizacyjnie z geografii] fizyczng. |tak Stacja Bazowa w Storkowie orgianl_-_
zacyjnie ZW|qz.anaAest z Instytutem Badan Czwartorzydu i Geoekologii
Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu; Stacja Bazowa w Koni-
czynce jest_Stach[Wyd_ziaIu Biologii i Nauk o Ziemi Uniwersytetu im.
M. Kopernika w Toruniu; Stacja Bazowa Swiyty Krzyz jest Stacjq Insty-
tutu Geografii Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Kielcach; Stacja Bazowa
w Szymbarku jest Stacjq Instytutu Geografil i Przestrzennego Zagospo-
darowania PAN w Warszawie. Podstawowq powierzchniq badawezq w pro-
gramie ZMSP jest zlewnia rzeczna, na obszarze ktdre) lokalizowane sq
stanowiska i transekty pomiarowe oraz powierzchnie testowc (m.in. ba-
dania warunkéw pogodowyeh, obiegu wod%, krqzenia pierwiastkow w ujy-
ciu bilansowym). Kazda Stacja Bazowa, obok programu obligatoryjnego,
reallzuge program specjalistyczny okreslony specyfikg przyrodniczq ob-
szaru badan. Przyktadowo Stacja w Storkowie realizuje program erozji
gleb, Stacja w Koniczynce - ﬁrogram obiegu wody w zlewniach drenar-
skich, Stacja w Szymbarku - kartowanie osuwisk.

190



Ryc. 1 Rozmieszczenie Stacji Bazowych Zintegrowanego Monitoringu Srodo-
wviska Frzyrodniczego w Polsce (stacje prowadzqce pomiary od 1.1 1.1993 roku)

01ZM - Stacja Kompleksowego Monitoringu Srodowiska ,Puszcza Borecka” (In-
stytut Ochrony Srodowiska, Warszawa), 05ZM - Stacja ZMSP w Wigierskim
Parku Narodowym, 06ZM - Stacja Geoekologlczna_w Storkowie (Uniwersytet
im. A. Mickiewicza, Poznan), 07ZM - Osrodek Biologii Stosowanej w Koni-
czynce (Uniwersytet im. M. Kopernika, Torun), 08ZM - Stacja ZMSP ,Pozary”
w Kampinoskim Parku Narodowym, 09ZM - Swi*tokrzyska Stacja Geoekolo-
giczna w Swittym Krzyzu (SWyzsza Szkola Pedagogiczna, Kielce), 10ZM - Sta-
cja Naukowo-Badawcza w Szymbarku (Instytut Geografii i Przestrzennego Za-
gospodarowania PAN, Warszawa)

~ Realizacja ﬁrog_ramu_monitoringu__srodow_iska przyrodniczego w Sta-
cjach Bazowycn opiera si* na koncepcji funkcjonowania geosystemu (Ko-
strzewski 1986, 1993). Istotn™ rol™ w doborze i interpretacji wskazni-
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kow srodowiskowych przypisuje siy wartosciom progowym. Chodzi
0 wskazanie takich przedziaiow wartosci w przebiegu wybranych elemen-
tow srodowiska przKrodniczego, ktore ujmuj™ wyrazne zmiany w jego
funkcjonowaniu o charakterze ponadprzeciytnym i katastrofalnym.

W oparciu o uzyskane wyniki monitoringu srodowiska przyrodnicze-
go na Stacjach Bazowych przy?(otowywane s" coroczne (a takze wielolet-
nie) raporty o stanie srodowiska, kierunkach jego zagrozen, ze wskaza-
niem prolpozycg jego ochrony (Kostrzewski iin. 1998). Stacje Bazowe
rozpoczyly realizacjy progranru zmian uzytkowania terenu w roznych
Frze_dualach czasowych, co podyktowane Jest zréznicowanymi materia-
ami kartograficznymi.

Rozmieszczenie przestrzenne Stacji Bazowi;clr w Polsce nawi*zuje do
struktury krajobrazowej kraju. Chodzi o to, aby w granicach podstawo-
wych geosystemow, jak réwniez w miary mozliwosci w granicach nowych
wojew6dztw zlokalizowane byly Stacje Bazowe (ryc. 2). Stacje terenowe
ubiegajgce siy o wlgczenie do sieci Zintegrowanego Monitoringu Srodo-
wiska Przyrodniczego muszq spelnic wymogi stawiane przez Gléwnego
Inspektora Ochrony Srodowiska. Tak wiyc istnieje ;']eszcze szansa wkjcze-
nia w szerszym zakresie osrodkéw geograficznych do kompleksowych
badan srodowiska przyrodniczego w ramach progranru Zintegrowanego
Monitoringu Srodowiska Przyrodniczego.

Zakonczenie

Geografia fizyczna, jako dyscyplina o charakterze syntetyzujcym,
ma szczegdlnie dogodne mozliwosci wisjczenia siy do realizacji progra-
méw dotycztjcych kompleksowych badan srodowiska przyrodniczego.
Koniecznym warunkienr sukcesu w tym zakresie jest m. in. uruchomienie
wzglydnie intensyfikacja nastypuj”cych dzialan o charakterze organiza-
cyjnym i merytorycznym:

- uwzglydnienie wymogdw nauk empirycznych w realizowanych bada-
niaclr (m.in. eksperymentu terenowego),

- wskazanie elementow srodowiska przyrodniczego, ktore mozna uznac
jako dobre indykatory zmian srodowiskowych,

- standaryzacja zorganizowanych, kompleksowych badan stacjonarnych
srodowiska przyrodniczego na stacjach terenowych,

- szersze zastosowanie metod GIS do oceny stanu aktualnego srodowi-
sk% przyrodniczego i rejestracji jego zmian (m. in. uzytkowania tere-
nu),
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Ryc. 2. Slqcie Bazowe Zintegrowanego Monitoringu Srodowiska Przyrodnicze-
go w podziale administracyjnym kraju

1,2, 3 itd. - aktualna siec Stacji Bazowych (por. ryc. VlJ A, B, Citd. - Stacje
Bazowe planowane: A - Wolinski Park Narodowy, B - Wielkopolski Park Naro-
dowy, C - Bialowieski Park Narodowy, D - Karkonoski Park Narodowy, E - Biesz-
czadzki Park Narodowy.

- wiyksze zastosowanie odpowiednich modeli dla okreslenia tendencji
rozwoju srodowiska przyrodniczego przy przyj*ciu roznych scenariu-
szy, w roznych skalach czasowych i przestrzennych,

- przedstawienie szerszej ofertTy dydaktycznej oraz programu wykorzy-
stania badan fizyczno-geograficznych dla celow praktycznych, m.in. dla
potrzeb ksztaltowania srodowiska przyrodniczego i gospodarki prze-
strzennej,
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- przedstawienie nowej koncepcji mono?rafii nt. funkcjonowania srodo-
wiska przyrodniczego (dla réznych celgw),

-przedstawienie nowych koncepcji regionu fizyczno-geograficznego oraz
na tcj podstawie nowych podziatow regionalnych,

-szersze wfgczenie siy geograféw fizycznych do programow regionalnych,
ogdlnopolskich i miydzynarodowych ujmujqcych rozne aspekty funk-
cjonowania srodowiska przyrodniczego.

Wskazane wyzej propozycje zostaly juz w wielu przypadkach w geo-
grafii fizycznej zainicjovvane isqz powodzeniem realizowane. Nalezy jesz-
cze na zakohczenie podkreslic, ze proponowane wyzej Kierunki rozwogu,
przekonujq o sfusznosci ugruntowania podejscia geoekologicznego w ba-

daniach geografii fizyczney.
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Prof. dr hab. Andrzej Kostrzewski, )
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Monitoring of the natural environment
in physical geography

Summary

~ The natural environment is analysed by many disciplines and acade-
mic fields. The crucial issue is to individualise the subject of physical
geography analysis within the natural environment, and to involve geo-
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graphers in interdisciplinary research. Physical geographers haven't fully
explored studies on the natural environment, especially in relation to
working out particular indicators of its variability.

Geodiversity is a proposal for ﬁhysical ?eogr_aphers as concerns the
research on the inanimate Fart of the natural environment. Geodiversity
means defining the particular spheres of the natural environment (atmo-
sphere, morphosphere, lithosphere, pedosphere, hydrosphere), and po-
inting to the outstanding and unique elements to be protected and prese-
rved. A geodlversny map is an examﬁle of an ecological sustainability
map, and might be very useful for the Organisation of environmental
monitoring.

Phrsical geographers ma%/ be involved in complex research on the
natural environment due to the sub-system of the National Environmen-
tal Monitoring - i.e. the Integrated Monitoring of Natural Environment.
The fundamental aim of the Integrated Monitoring of Natural Environ-
ment is to monitor possiblg the largest nunrber of environmental ele-
ments (considered to be indicators of environment functioning), based
on the organised stationary field research called ‘Base Stations.” Presen-
tly the network of the Integrated Monitoring of Natural Environment
includes seven Base Stations, four of which are related to geography. On
the basis of the environmental monitoring results from the Base Sta-
tions, annual (and long-term) reports are prepared concerning the condi-
tion of environment, and environmental threats, with indications of its
protection.

Finally, it must be stressed that the proposed directions of comﬁlex
research of the natural environment justify an ecological approach to
physical geography.



Janina Lewiriska

Uwagi
dotycz”*ce monitoringu srodowiska

W nawiqzaniu do artykulu Profesora Andrzeja Kostrzewskiego, chcia-
lam poinformowac, ze w latach 70. w b. Instytucie Ksztaltowania Srodo-
vv_|sli§a realizowano resortowy program badawczy nt. Monitoringu Srodo-
wiska:.

W ramach tego programu tworzono metodyczne i merytoryczne pod-
stawy do glownych podsystemow: powietrza, wody, gleby, powierzchni
ziemi i biotopow.

Miydzy innyrni autorka niniejszej wypowiedzi brata udziat w przy-
gotowaniu koncepcji wyboru stacji bazowych i regionalnych monitorin-
gu srodowiska. Korzystano przy tym z kryteriow wyboru stacji podanych
przez SWIaIOW(i Organizacjy Meteorologiczng, wg ktorych wybor ten
powinien umozliwic okreslenie dlugoterminowych zmian w skladzie at-
mosfery, tj. w obszarze, w ktorym w ciqgu 50 latw promieniu 100 km nie
przewiduje siy zmian w uzytkowaniu 1 zagospodarowaniu terenu.

Wynrogi stawiane lokalizacji stacji regionalnej byly lagodniejsze i
ograniczaty siy do wyboru terenu rolniczego i dostatecznej odleglosci od
zabudowy i zakldcen lokalnych.

W przygotowanej przez zespol _koncechi przyjyto zalozenie, ze wy-
bor lokalizacji stacji bazowych iregionalnych powinien miec interdyscy-
plinarny charakter, w zwiqzku z czym nalezy uwzglydnic obiektywne kry-
teria wynikajgce z poglqdow specjalistow reprezentujgcych rozne pola
badawcze w zakresie problematyki srodowiska.

1Doniesienie na powyzszy temat opublikowano w Przegl. Geofiz., 1978, 23, 3.
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Przyjgto tez zalozenie, ze stacja bazowa lub regionalna nie moze sta-
nowic punktu pomiarowego, lecz obszar o znacznych rozmiarach, na kt-
rym znajduj” si(j obickty reprezentatywne dla danego srodowiska (bioto-

pu).
Typowanic obszaréw badawczych mialo sig opicrac na:
- istniej*cych informacjach i wynikach badan,

- krotkotrwafych pomiarach uzupetniaj“cych stan wiedzy w tym zakre-
sie,

- bonitacji srodowiskowej danego obszaru.

Prof. dr hab. Janina Lewinska
Instytut Gospodarki Przestrzennej i Komunalnej w Krakowie

Observations on environmental monitoring
Summary

In connection to the thoughts of Mr Kostrzewski, the author brings
back a research programme on environmental monitoring conducted In
Poland during 1970s. The author participated in the deveIOﬁment of the
concept of locating measurement stations in accordance with the criteria
of the World Meteorological Organisation.



Barbara Obrfbska-Starklowa

Refleksje
dotycz”ce rozwoju klimatologiil

Przcdmiot badan klimatologii - klimat - nie budzi wqtpliwosci. Na-
tomiast stosowane Przez nig metody klasyfikujq jq bgdz jako jedng z na-
uk fizyczno-geograficznych, prowadzqeq w tradrcyjnym ujyciu jakoscio-
we badania regionalne o charakterze opisowym lub tez jedng z nauk geo-
fizycznych, poslugujgcq siy zaawansowanymi metodami matematyczno-
statyst?/cznymi, zmierzajqcq do ocen ilosciowych oraz hadajgcq mechani-
zmy i tunkcjonowanie klimatu.

Po Il wojnie swiatowej nastqpil podzial tematyki badan, uwarunko-
wvany kondycjq gospodarcz;) i warunkami politycznymi krajow. Wsrdd
swiatowych poty? zaczyta dominowac problematyka globalna (globalna
cyrkulacja atmosfery, procesy w wyzszych warstwach atmosfery), stoso-
wanie nowych technik pomiarowych i metod numerycznych dla potrzeb
fizyki atmosfery, rozwijanie teorii klimatu iprognoz numerycznych. Byly
to prace bardzo kosztowne. W hermetycznie o izoIowaanh krajach blo-
ku komunistycznego potrzeb;} chwili staly siy oceny i ekspertyzy regio-
nalne zwigzane z potrzebami gospodarki, ktore w wielu przypadkach nie
byly potem wdrazane.

W Polsce lat 50. 160. nastypowal (w przeciwienstwie do chwili obec-
nej) rozwgj sicci pomiarowej, publikowano regularnie wyniki obserwacji,
podejmowano tematyky dotyczqcg: struktury klimatu, bilansu cieplnego

LW niniejszym wystqpieniu zostaly wykorzystane materiaty Ogolnopolskiej
Konferencji Metodologicznej nt. ,Geografia Bolska U progu trzeciego tysiqcle-
cia”, Krakgvv-Zakopane, 16-19 wrzesnia 1998.
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powierzchni podloza w uj*ciu teoretycznym i regionalnym, a takze pro-
wadzono studia z zakresu warunkdw meteorologicznych warstwy gra-
nicznej, a nieco pozniej - studia zmian ldimatu. Ositjgni*ciem byio wy-
pracowanie metodologicznych podstaw badania mezo- itopoklimatu i rze-
czywiste ich rozeznanie dla wielu obszargw.

Od przelomu lat 60. i 70. pojawity siQ nowe techniki numeryczne
w tworzonych centrach obliczeniowych. W jednei zocen prof. Warakom-
ski podkresla renesans klimatologii od lat 70. jako nauki o atmosferze z
Eym, ze - jako nauka mloda - brnie ona ci“gleljeszcze przez etap groma-
zenia i porz*dkowania danych i faktow (czyli tkwi czysciowo w para-
dygmacie klasycznym), chociaz jednoczesnie wkroczyla juz w etap wyja-
sniania badanych zjawisk i procesow w oparciu 0 konstruowane teorie.
Dzig;ki coraz bardziej wysublimowanym metodom matematyczno-staty-
stycznym JJowstan uogolnienia i prognozy reprezcntujjjce podejscie sys-
temowe (dedukcyjne).

Klimatologia polska propagud'c ilosciowe badania sformalizowane,
zmierzaj™ce do oceny nat"zenia i dynamiki danego zjawiska atmosferycz-
nego w przestrzeni. Ltak, juz w latach 50. i 60. do hadan klimatologi
gorslciej i struktury klimatu Polski, zostafy wprowadzone podstawowc
miary statystyczne, m.in. wspdlczynnild korelacji oraz wskazniki oparte
na liczebnosci zbioréw. W latach 80. pojawily sif zastosovvania analizy
wielowymiarowej (metoda gldwnych skladowych, analiza kanoniczna i analiza
skupien), w ktorych uwzgl*dniono reIacAe geometrzczne | czasowe przK
wydzielaniu jednostek taksonomicznych klimatu Polski. Zasadnosc ic
stosowania wymaga poglybiania znajomosci ograniczen formalnych kaz-
dej z metod numerycznych. Nowoscifj jest tworzenie modeli Iqcz”cych
wiele zmiennych, jak np. zlozone modele cyfrowe (dyfuzji, turbulencji, cyr-
kulacji atmostery, dyspersji zanieczyszczen oraz regionalnych ilokalnych
wahan klimatu). W tego typu modelach upatruje si* znacznego post*pu
w doskonaleniu prognoz pogody iklimatu. Pozwalai" one takze na uprosz-
czone szacowanie pewnych wielkosci fizycznych lub intensywnosci zja-
wisk 1 procesow. Podawmq sij tez adaptaeje metod z innych dziedzin, jak
sieci neuronowe, atraktory oraz analiza hiperptaszcszn regresji, odwzorowujq-
cawielofunkcyjny iwieloczynnikowy charakter klimatu. Wspdlpraca z in-
nymi dyscyplinami w zakresie zmian klimatu wplyn™ta na koniecznosc
odtwarzania dlugotrwatych wahniyc klimatu i fluktuacji nizszego rzijdu.
Badania klimatu globalne i regionalne skoncentrowaly si* na zagadnie-
niach drnamiki atmosfery, co stymulowalo w ostatnich czasach rozwoj
klimatofogii synoptycznej, w ktorej zastosowano obiektywne procedury
analizy na roznych etapach badania struktury przestrzennej.

Wspolczesna klimatologia powinna uwzgl*dniac nastgpuj”ce problemy:
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- pozyskiwanie jednorodnych danych podstawowych w postaci mozliwie
najdiuzszych serii obserwacji, wlasciwy dobdr cz”stosci obserwacji na
stacjach automatycznych, homoie_nizacjA I scalanie danych dotyczg-

cY_ch wiekowych serii elementow klimatu zebranych przez rozne dyscy-

pliny w stosunku do wiarygodnych klimatologicznych obserwacji ,ba-
zowych”. Te zadania sq przedmiotem dziatah mi*dzynarodowych iobej-
muj* bogatq informacj™ wyjsciow” w postaci zmiennych numerycznych

I niemianowanych, co wymaga ohiektywizacji procedur przy iloscio-

wym klasyfikowaniu tych zmiennych;

- wyznaczanie dla opracowywanych elementéw blydéw pomiardw, wyni-
kajjlcych z dokladnosci odczytu i stosowanej metody pomiarowej;

- _rozwazng dobor skali oEr_acowania przy diagnozowaniu, wyjasnianiu
I przewidywaniu zmian klimatu, a takze wyb&r wlasciwych predykto-
row odpowiedzialnych za zmiany klimatu przy zadanej skali oraz kry-
tycznji_ocen" funkcji trendow przy przewidywanym przebiegu elemen-
tow klimatu w przysztosci;

- koniecznosc ustosunkowania si€ w skali regionalnej do dokladnosci pro-
gnozy modeli globalnych zmian klimatu.

_Tym nowym ilosciowym opracowaniom metodycznym sprzyja roz-
woj techniki teledetekcji, zdjyc Iotnlcchh, badan satelitarnych, geogra-
ficznych systemow informacji, uwarunkowany szybkim postypem w za-
kresie sprzytu i oprogramowania komputerowego. Mozliwosci pozyski-
wania i ,0brobki” danych sq nieograniczone. Inwencja badacza polega na
selekcji danych wyjsciowych ina decyzji wyboru modelu o okreslonych
mozliwosciach opisu rzeczywistego.

Zatem wspolczesne opracowania klimatologiczne cechuje przesuniy-
cie uwagi z prostych Frzedmiotéw badan na zlozone, systemowe, przy
czym wyniki badan klimatologicznych sq przedmiotem wnikliwej anali-
7y, nie tylko nauk przyrodniczych, ale takze spolecznych, poniewaz eg-
zystencja ludzi i zaspokajanie ich potrzeb s zalezne od stanu zasobow
srodowiska, w tym od funkcjonowania klimatu i stopnia jego degradacji.
Na uwagQ zastuguje udzial polskich klimatologow w interdyscyplinar-
nych mi*dzynarodowych programach (Mag, IGBP-Global Change, w mo-
nitoringu srodowiska, w inicjatyvvach hadawczych MUG) iw dzialaniach
na rzecz Swiatowego Programu IClimatycznego (WCP); zaskakuje nato-
miast ciqgty jeszcze brak Narodowego Programu Klimatycznego.

Do rozwoju geografii fizycznej w przysztosci klimatologia wnosi do-
swiadczenie zwigzane z wykonywaniem opracowan od mikroskali az po
skal® globaln®. Skala jest tu pojmowana jako zlozona struktura hierar-
chiczna, przestrzenna iczasowa, przydatna do opisu procesow i zjawisk.
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Uwzglydnia ona podziaf czynnikow srodowiskowich na kategorie we-
dlug sfery inatyzeniaich oddzialywania. Zasady funkcjonowania tej struk-
tury winny byc uwzglydnione przy konstruowaniu modeli, wspartych
rozwaznym zastosovvanicm procedur matematyczno-statystycznych oraz
znajomosciq zwiqzanych z nimi preferencji i ograniczen.

Priorytetowe kierunki badan w klimatologii na poczqtku XXI wieku:

- obieg energii w geosystemach (wlqcznie z modelami bilansu cieplnego
cziowieka) iocena zasobdw energetycznych;

- wspotczesne iprzeszle wahania izmiany klimatu pod wptywem czynni-
kow naturalnych iantropogenicznych; prognoza klimatu; konstruowa-
nie regionalnych scenariuszy zmian i zmiennosci klimatu opierajgcych
siy na wynikach modeli globalnych iich adaptacja do koncepcji zrow-
nowazonego rozwoju;

- interdyscyplinarne podejscie do badan klimatu w celu wyjasnienia roli
jego zmiennosci i ewentualnych zmian w ksztaltowaniu calego srodo-
wiska geograficznego, w tym tez dzialah poszczegdInych spoleczenstw;

- klimatyczne zjawiska ekstrcrnalne.

Prof. dr hab. Barbara Obrghska-Starklowa
Instytut Geografii, Unmersytet Jagielloiiski

Remarks related to the development of climatology
Summary

The climatology in Poland is considered to be one of disciplines of
physical geography or of the geophysics. These two orientations diffcr by
the applied methods of investigations. The program of climatological
investigations has been changed during the last 50 years and it is aimcd
to describe climate in quantitative ways. In 1950s. and 1960s. the Polish
cIimatoIogists worked on the structure of climate, heat balance of the
active underlying surface, meteorological conditions of the atmothcric
boundary Iaxer and climatic changes. They were also occupied by the
prediction of climatic conditions in the future analysed as a System. In
1980s. the methods of multivariable analysis were developed, as well as
intcrdisciplinary studies on the changes of climate and evaluations of the
differentiation of climate in the global and regional scale based on the
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i)he_nomena of atmospheric dynamics. Besides the quantiative methodo-
ogical works the following topics were realised: the development of re-
mote sensing, aerial photos, satellite investigations, GIS and dynamics
progress in technical equipement and Comf)uter Software. The Polish cli-
matologists are activc in the international cooperation attending such
programs as MaB, IGBP - Global Change, environmental monitoring
and participating in the research initiatives of IGU and WCP.

To the most important directions of investigations of the Polish cli-
matology at the beginning of XXI Century belong:

model of energy exchange in geosystems (including the heat balance of
human bodv) and evaluation of the energetic resources,

- Contemporary and past oscillations and changes of climate influenced
by the natural and antropogenic factors, the climate prediction, con-
struction ofthe regional scenarios of climate changes and changeability
based on the global models and their adaptations to the concept of the
sustainable development,

- extreme climatic phenomena,

- interdisciplinary investigations of climate aiming to the explanation of
changes which appear in the geographical environment and are of im-
portance in human activity.






Andrzej T. Jankmvski

Uwagi na temat
badan hydrologicznych w Polsce

Nie sposob dokonac peInieLszej oceny stanu i przyszlosci badan hy-
drologicznych w Polsce w krotkiej wypowiedzi na temat ,Stanu i przy-
szlosci geografii fizycznej w Polsce”. Tym niemniej chcialbym przedsta-
wic kilka uwag ukierunkowanych na zagadnienia:

a) integracji geografii czy specjalizacji poszczegbinych dyscyplin,
b) zasadniczej problematyki badawczej,

¢) udzialu hydrologow w programach miydzynarodowych,

)

d) badan stosowanych jako czynnika stymulujgcego ozywienie geografii
fizycznej.

Ad a) W sklad geografii fizycznej Wchodz?_ takie dyscypliny, jak: geo-
morfologia, hydrologia, klimatologia, kartografia czy tez biogeografia oraz
?_eografl_a gleb. Te dwie ostatnie, nie bydgce dysca\/pllnam|_f|zycznogeogra-
icznymi, uzyskaly juz Status samodzielnych nauk geograficznych. Wszyst-
kie te dyscypliny mozna okreslic jako zespdl nauk fizycznogeograficz-
nych. Wymienionq tu kartografiy, a takze nie wy_mlenlong teIe_detekcAy
czy fotointerpretacjy czysto kwalifikuje siy do podejsc metodologicznych,
syntetyzujgcych badane procesy i obiekty fizycznogeograficzne, pozwa-
lajgcych na przestrzenne ich charakteryzowanie, ale to przeciez juz od-
rybne dziedziny wiedzy %eograficznej. Daleko idqca specjalizac"ba poszcze-
golnych dyscrplin, odrK nosc i szczeglowosc prowadzonych badan, po-
dejsc metodologicznych spowodowaly wyodrybnienie tych dziedzin w sa-
modzielne dyscypliny naukowe. Podobnie w obr?/bi_e hydrologii nastqpi-
lo wyspecjalizowanie takich dzialéw, jak: glacjologia, limnologia, pota-
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molo?ia, hydrogeologia w zupefnie samodzielne dziedzinr naukowe, mimo
wspblnego obiektu badawczcgo, jakim jest woda, niezaleznie od postaci,
w Jakie] wystgpuje. Tak wi*c i tu zauwazalna jest zardwno tematyczna,
jak i regionalna specjalizacja, co vvynika ze specyfiki regionu, w ktorym
dany osrodek jest usytuowany i prowadzi badania. Zatem w badaniach
hydrologicznych, podobnie jak i w innych dyscyplinach fizycznogeogra-
flczn%ch, zbyt. nralo wykonanych zostalo syntez uogélniajsjcych, traktu-
jticych srodowisko przyrodnicze jako catosc, w ktorym zachodzq rézne
relacje mitjclzy jego elementami, modyfikowane oddziatywaniem czynni-
kow antropogenicznych. W tym zakresie wybijajt] sig na czolo opracowa-
nia traktuj*ce o obiequ wody w réznych warunkach fizycznogeograficz-
nych z uwzgl*dnieniem oddzialywania zrdznicowane] antropopresji.
Wymienic tu mozna prace zespolowe przygotowywane pod redakcjq:
. Dynowskiej nt. Naturalne i antropogeniczne przemiany stosunkow wodnych
(1993), U. Soczynskiej nt. Podstawy hydrologii dynamiczncj (1990), I. Dy-
nowskiej i M. Maciejewskiego torzccze g(‘jmeg) Wisly (1991), czy tez prac”
M. CutrF-Kor ckiej Studia nad wplywem globalnych zmian klimatu na obicg
wody w zlewni 219_965. Reasumujtjc, mozna s”dzic, ze w przysztosci b dzie
sig: pogl*biac odiybnosc poszczegdlnych dyscyplin nauk geograficznych,
ale dotozyc trzeba wszelkich staran, aby nie zagubic spojrzenia komplek-
sowego, vvienczonego syntezami interdyscyplinarnymi.

Ad b). Gama prowadzonych badan hydrologicznych jest bardzo sze-
roka i obejmuje zardwno ilosciowe, jak i jakosciowe analizy. Bardzo licz-
ne s" prace odnoszqce sif do oceny skladu hydrochemicznego wad i jego
zmian wywotanych czynnika_mi_a_ntropoge_niczn%mi. W zakresie podejsc
|Iosp|ow%ch na czolo wysuwajq sirj szacunki zasohdw wodnych w réznych
ogniwach retencyjnych, tak powierzchniowych, jak i podziemnych, ba-
dania obiegu wodK I jego skladowych wodniesieniu do konkretnych wa-
runkbéw srodowiskowych. Bardzo istotne stlj badania metodologiczne,
szczegblnie wykorzystujice podejscia modelowe. Metody statystyczne
pozostanf| nadal aktualne, szczegGlnie w ocenie trendow, ale b*dq one
uzupelniajflce w stosunku do rozwigzan modclowych, maj*cych cechy
podejsc dynamicznych. Nowe rysujqce sicj pole badawcze, odnosz”ce sif
do analiz przyszlosciowych zmian stosunkéw wodnych w aspekeie glo-
balnych zmian klimatycznych ito zaréwno w ujsjciu cafosciowym, jak tez
regionalnym, nadal pozostaje do szerszego zagospodarowania. Pozh/tyw-
nie nalezy odnotowac ozzwienie w zakresie badan limnologicznych 1to
w kategoriach ilosciowych oraz jakosciowych, a takze rozszerzenie tych
badan na obszary z wyst*powaniem zbiornikow antropo?enicznych. Do
tradycyjnego kr*gu zainteresowan nalezy hadania glacjologiczne, nabie-
raj*ce obeenie wikszego znaczenia, szczegOlnie w zakresie rozwazan
zmian globalnych. Interesujqco rysuj® si* tez inicjatywy hadawcze idgce
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w kierunku ocen renaturyzacji stosunkow wodnych na obszarach zdegra-
dowan?]/ch. To wazne pole vvspélnych z ekologami badan, w ktére geogra-
fowie-nydrolodzy wniesc mdoge kompleksowe wiedzy o srodowisku i jego
ksztaltowaniu w situac“ zroznicowanej antropopresji. W okresie pozna-
wania warunkéw ksztaltowania siy obiegu wody duze znaczenie mialo
terenowe kartowanie hydrograficzne (podobnie geomorfqlogiczne), kto-
_re(};o efekt w postaci mapy vvraz z komentarzem stanowil dobre zrédlo
informacji 0 zasobach wodnych ibyl pomocny przy podejmowaniu decy-
zji w zakresie planowania przestrzenne?]o. Mankamentem tej mapy byl
statyczny obraz stosunkow wodnych, charakterystyczny dla okresu kar-
towania terenowcgo, czyli chwilowe zarejestrowanie sytuacji hydrogra-
ficznej typowej dla danych warunkéw hydrometeorologicznych (np. okre-
su posusznego, nadmiernie wilgotnego, bqdz przeciytnego). Dlatego tez
poréwnywanie shsiednich arkusz¥ wykonanych w pewnym odstypstwie
czasowym iw roznych warunkach hydrometeorologicznych bylo utrud-
nione. Duza rola przypadala objasnieniom tekstowym - komentarzowi
(charakteryzujecemu konkretne warunki w okresie wykonywania karto-
wania), ktory jednakze nie byl konsekwentnie opracowywany. Sytuacja
ulcgla zmianie w ostatnich latach, gdy mapy hydrograficzn® zaczyto opra-
cowywac w dwdch wersjach, a mianowicie analogowej, papierowej, z do-
daniem na odwrocie mapy komentarza, oraz w Wersjl nowej, numerycz-
nej, opracowywanej komputerowo w postaci 60 tcmatycznych vvarstw
spelniajecych i realizujecych podstawowe funkcje GIS. W trakeie opra-
cowywania mapy w tej wersji nastypuje wprowadzanie danych, ich prze-
chowywanie, a nastypnie mozliwe jest ich uzupetnianic iaktualizowanie.
Mapa zatem przyjmuje charakter dobrej bazy danych, systematycznie
aktualizowanej, co niewetpliwie podnosi jej rangy Rﬂrzy wykonywaniu
analiz, a takze roznorodnych syntez przestrzennych. Mapa hydrograficz-
na wraz z sozologicznq jest przydatna w rozwiezywaniu istotnych zagad-
nieh spoleczno-gospodarczych, w tym przede wszystkim: zaopatrzenia
w wody, projektowania lokalizacji osiedli, inwestycji przemyslowych, hy-
droenergetycznych i wodno-melioracyjnych, opracowaania planow za-
gosEodarowama przestrzennego, podejmowania dzialan zabezpieczajq-
cych przed powodzie lub jej skutkami, a takze w innych zagadnieniach
zwiezanych z gospodarkq wodn;| (System informacji o terenie.., Mapa liy-
drograficzna Polski 1997). Stanowi to niewetpliwie o jej duzej praktycznej
przydatnosci, a opracowujecych je geografow-hydrologdw wraz z grupe
informatykow |karto?raf_6w stawia w rzydzie 0sob stosujecych nowocze-
sne podejscia metodologiczne stuzece utylitarnym potrzebom. Jest jesz-
cze Jeden aspekt tego podejscia. Mozliwosc szybkiego naldadania roz-
nych warstw te_maticznych ulatwia wnlosk_owar]le_o_przP{czynac_h poja-
wiania siy zjawisk ekstremalnych, ich przebiegu i minimalizowaniu skut-
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kow. Wydaje si<j, ze w tym wzgl*dzie wiedza geografow fizycznych nie
jest w dostatecznym stopniu wylcorzystana, upowszechniana. Nie bez
winy sq tu nlewqtéjhww sami zainteresowani, nie wlqczajqc si§ w odpo-
wiednim stopniu do specjalistycznych dyskusji w gronie eksperckim oraz
stron_quy od wykonanla_odﬁowmdnlqh syntez, co skutkuje ich brakiem w
specjalistycznych gremiach decyzyjnych i pozostawia wrazenie o ich
mniejszej praktycznej prdeatnosci. Mozna tu przypomniec duzq aktyw-
nosc geograféw fizycznych w latach szescdziesigtych i poczqtku siedem-
dziesigtych w zakresie praktycznych zastosowan ich wynikow badan.
Wowczas howiem zaistniala realna szansa powolania panstwowej sluzby
geo_graficzneH', co w konsekwencji moglo zaowocowac umocnieniem po-
zycjl é;eogra a na rynku pracy. Geograf, co prawda, jest wpisany w rejestr
zawodow, lecz jego kompetencje i zakres czynnosci zawodowych nadal s
niejasno sprecyzowane. Mozna by tez wskazac na zbyt male zaangazo-
wanie geografdw fizycznych, jak na ich mozliwosci, w opracowywaniu
ocen oddzialywania na srodowisko réznych inwestycji czy rozwiqzan eko-
nomicznych. W tym tez wzgl*dzie konieczna jest aktywizacja srodowi-
ska geografow, aby nie utracic tego pola i nie stwierdzic po latach, ze
zostalismy odsunitjci tak, jak to stalo sif z ochrong srodowiska, gdzie
podejscie ekologiczne zdecydowanie dominuje nad geoekologicznym. A
stalo to si” przeciez wskutek naszej mniejszej aktywnosci, hiernej posta-
wy wohec wyzwan edukacyjnych ibadawczo-utylitarnych.

Srodowisko osob zajmujgcych sif problematykq wodng uleglo w
ostatnim cwiercwieczu wyraznemu sc.aleniu. Stalo sij to za spraWﬁ syste-
matycznie corocznie orPanizowanych tygodniowych szkol hydrologicz-
nych, przeznaczonych dla wykladowcow hydrologii w szkolach wyzszych,
nad ktorymi piecz® merytoryczng iorganizacyjng sprawuje Komitet Go-
spodarki Wodnej Polskiej Akademii Nauk, a personalnie prof. dr hab.
Maria Ozga-Zielinska z Politechniki Warszawskiej. jest to forum, na kto-
rym spotykajq si§ ,wodziarze” teoretgcy i praktycy, pracujgcy w szkolach
wyzszych, a mianowicie: politechnikach, akademiach rolniczych i uni-
wersytetach, a takze przedstawiciele instytutéw resortowych. W szko-
lach tych nast*puje wymiana mysli, scieranie poglgdow, poznawanie roz-
nych metod badawczych (matematycznych i przyrodniczych), integracja
srodowiska, a takze zawigzywanie badawczych zespolow _intc_rdyscgplj-
narnych. Uczestnictwo w tych spotkaniach praktykow, zajmujgcych sit
zagadnieniami gospodarki wodnej, znakomicie poszerza tematyk” szkol.
Prezentowanie rdoznych podejsc metodycznych stosowanych w poszcze-
g6lnych dziedzinach nauk hydrologicznych, a przede wszystkim nowych,
dopiero co pojawiajgcych sig metod, ufatwia szybsze ich adaptowanie i
wprowadzanie zarowno do procesu dydaktycznego, jak i badawczego.
Spotkania te walnie przyczynily sif do integracji srodowiska osob zajmu-
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jcych siy badaniami vvody na réznych plaszczyznach oraz wzajemnego
rozumienia specyfiki tych badan i ujednolicania stosowanej terminolo-
gii. Przyczynily siy réwniez do rozumienia i szerszego stosowania przez
ﬂeografﬁw hydrologdw metod matematycznych i modelowych, a przez
ydrologow praktykow rozumienia roli srodowiska i jego specyfiki w obie-
gu wody, czego przyldadem moze byc opracowanie i stosowanie w prak-
tyce hydrologiczne) parametrow fizjograficznych zlewni.

Ad c). Obecny udzial hf(/_drollo 0w geografow w miydzynarodowych
programach badawczych, takich jak np.. Miydzynarodowy Program Hy-
drologiczny w UNESCO, nie jest zbyt duzy. Wspdlpraca miydzynarodo-
wa przejawia siy indywidualnym udziafem w poszczegblnrch tematach
podejmowanych w ramach podpisywanych umdow o wspélpracy nauko-
wej przez poszczegdlne osrodki z partnerami zagranicznymi (np. wspot-
praca osrodkéw przygranicznych). Odrybne miejsce zajmuje uczestnic-
two w m|ydenarodowym programie ocen zmian globalnych (IGBP) z wy-
raznym wyeksponowaniem oddzialywan antropogenicznych, w ktérym
pojawiaj” siy elementy hydrologiczne. Wczesniej, wiyksze zaangazowa-
nie geografow hydrologdw pojawialo siy w pracach grup roboczych Mi?/-
dzynarodowego Programu Hydrologicznego UNESCO, co zaowocowalo
m.in. wspélautorstwem opracowania przewodnika metodycznego wply-
wu urbanizacji na rezim hydrologiczny 1jakosc wgd oraz aktywnym uczest-
nictwem w zespolach zajmujcych siy badaniem zbiornikow retencyH'nych
I zlewni reprezentatywnych. Obecnie &ednakze aktywnosc geografow w
tym wzglydzie ulegla ograniczeniu na Korzysc hydrologdw niegeografow.
Przyczxny tego mozna upatrywac w mewystarczaf"cym zaangazowaniu
geogratow w podejscia dynamiczne i eksperymentalne w hydrologicznych
badaniach %eograf!czn_ych oraz w dominacji w nich badan i opracowan
reglonaln{)g , CO nie cieszy siy duzym zainteresowaniem w miydzynaro-
dowym obiegu informacyjnym.

Ad d). Aby zwiykszyc zainteresowanie wynikami hadan hydro-geo-
?raﬂcznych | podniesc obnizaj;|cy siy prestiz geografow w odbiorze spo-
ecznym, nalezy zwrdcic wiyksz* uwagy na badania utylitarnc. Drogq do
tego moze byc wl*czenie siy do dzialah nad opracowaniem Studium za-
gospodarowania przestrzenne%o jednostek samorzgqdowych, powszechne
stosowanie metod GIS, doglybne oceny przyrodniczych przyczyn i skut-
kéw zjawisk ekstremalnych, wt*czenie siy iwprowadzenie nowych metod
badawczych, w tym przede wszystkim monitoringowych, automatycz-
nych. W zwiqzku z postypujgcq automatyzacjq procesow pomiarowych,
powodujqcq ogromny przyrost informacji, pojawia siy problem ich ob-
robki, wlasciwej interpretacji opartej na dobrej znajomosci srodowiska
przyrodniczego. A z tym wi”ze siy reprezentatywnosc punktow pomiaro-

209



wych, czasokres ich funkcjonowania, aby otrzymane dane mialy cechy
jednorodnosci i byty porownywalne. Czy zatem krotkie serie pomiarowe
sq wystarczajqce do wnioskowania o zachodzgcych tendcncjach zmian
iwykluczenia ewentualnych fluktuacji. Tu pojawia siy tez problem pro-
gnoz, np. ksztaitowanie siy zasobbw wodnych w zwigzku z przewidywa-
nymi zmianami globalnymi wynikajgcymi z oddziaiywan antropogenicz-
nych. Jakie nalezalobv podejmowac dzialania, aby zapobiec ewentual-
nym niekorzystnym zmianom. Czy przytaczane argumenty bydq na tyle
pr_zekonyw%jqce, aby uzasadnialy zaangazowanie do proponowanych roz-
wiqzan h{) rotechnicznych okreslon?;ch srodkow finansowych, ktore
moglyby byc wykorzystane do innych celow. Pojawia sii zatem wielki
problem podjycia wiarygodnego ryzyka, czy prognoza okaze siy trafna
I czy oparta Jest ona na nowoczesnych i wszechstronnych studiach sro-
dowiskowych. To ryzyko powinnismy podjqc, ale winno byc ono poprze-
dzone gruntownym, nowoczesnym, opracowanym w oparciu o swiatowe
osiggniycia, pode#_sc_|em metodologicznym z uwzglydnieniem jednakze
regmnaln_eL specyfiki. Zatem na plan pierwszy wysuwajq siy |_nte_rdysci-
plinarne i kompleksowe studia nad srodowiskiem, wskazujqce, jakie pra
hyczne dzialania trzeba podjqc, aby nie dopuscic do nadmiernego jego
egradowania, wpasowujqgce siy w zasady zrownowazonego rozwoju eko-
nomicznego. Tego typu dzialania ze strony geografow fizycznych zmie-
rzac bydq do podniesienia rangi geografow w spoleczenstwie.
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Comments on hydrological research in Poland
sSunnnary

The discussion focused on the four following problems:

a) Integration of geography versus specialisation of particular discipli-
nes,

b) Basic research topics,
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¢) Participation of geographers-hydrologists in international projects,
d) Applied research as a Stimulus for reviving physical geography.

_a) Hydrology, similarly to physical geography, developed particular
disciplines (é]lacmlogy, limnology, potamology, etc.). This results from
thematic and regional specialisation. Therefore, a tendency is obscrved
to avoid generallsmﬁ_s ntheses which would treat the natural environ-
ment as @ whole, which would point to relations between its particular
elements, and its modification by anthropogenic factors. This Situation
will thus cause further Separation of the Partjc_ular disciplines in physical
?eography, which maﬁ/ result in a complete disintegration of the Sciences.
n order to prevent that, actions are required to prepare complex studies
with interdisciplinary syntheses. The strength of physical geography lies
In its unity.

) Hgdro byical research is diversified. Therc are many studies refer-
ring to the aBpralsaI of hydrochemical composition ofwaters and its chan-
ges caused by anthropogenic factors, estimation of water resources in
various retention tanks, as well as the water circulation system and its
elements in various environmental conditions. The new emerging fields
of research include: assessment of future variations in water conditions in
the aspect of global changes, preparation of theoretical foundations for
the re-naturalisation of water conditions on derelict land, the application
of GIS methods for preparation of digital hydro-graphical maps, which
would thus become open databases, and preparation of expertise on as-
sessment of the impact of various Investments on the environment. It
must be stressed that the society of hydrologists grouped in various uni-
versities, government institutes and practitioners is united br the syste-
matic Organisation of the school “Contemporary Hydrological Problems”
on initiative of the Committee of Water Management of the Polish Aca-
demy of Science.

¢) The participation of hydrologists-geographers in the international
research projects is not big, and has decreased as compared to the previo-
us time. International co-operation relies on individual participation of
geographers in solving research problems, within the agreements on aca-
dernic co-operation concluded by particular academic centres and fore-
ign partners.

d)The increased interest with the results of research in physical tgeo-
graphy, including hydrology, may occur only through the increased effec
tiveness of utilitY research, including the preparation of spatial develop-
ment plans for local governments, based on modern GIS methods, as
well as assessment of environmental causes and effects of the occurrence



of extreme phenomena, drawing attention to global changes and their
future economic impact, however on condition that the environmental
foundations are reliable. Therefore, it is necessary to consciously under-
take the rislc by formulating forecasts. The forecasts of future environ-
mental changes should be based on the interdisciplinary and complex
environmental studies applying modern research methods.



Adam Kotarba

Perspektywy badan
geomorfologii dynamicznej
U progu trzeciego tysi”*clecia

_Geomorfolo?ia, jako nauka powstala w Polsce na grinde nauk geo-
graficznych, byla tradycytjme uprawiana w ramach programéw badavv-
czych Instytutow Geograficznych dzialajgcych E{ZK polskich uczelniach.
Podobnie bylo w wielu innych krajach europeLs ich. Natomiast geomor-
fologia w Stanach Zjednoczonych i niektdrych krajach europejskich jest
uprawiana na gruncie nauk geologicznych. W chwili obecnej geomorfo-
logia, jako niezalezna nauka posiadajgca swoje jasno sformulowane cele i
metody badawczc, jest uprawiana zarowno przez geografow fizycznych,
jak i%eologdw. Te historyczno-organizacyjne uwarunkowania nie pozo-
staly bez wplywu na zakres prowadzonych prac badawczych. Geomorfo-
lodzy posiadajqcy wyksztalcenie geograficzne otrzymali gruntowne przy-
gotowahie z zakresu hydrografii, hydrologii i klimatologii, podczas gdy
absolwenci studiow geologicznych wkraczaj*cy na pola badawcze geo-
mﬂrfolpkgn posiadajq lepsze wyksztalcenie w zakresie sedymentologii i
tektoniki.

W dyskusji na temat rozwoju nauk geograficzn%ch w trzecim tysiqc-
leciu potrzebne jest okreslenie przyszlych kierunkéw badawczych uwzglyd-
niajgcych zarowno aktualny stan wiedzy o rzezbie powierzchni Ziemi oraz
jej ewolucji w skali geologicznejf,_ jak i 0o warunkach wspdlczesnego funk-
cjonowania srodowiska geograficznego. Temat jest zbrt szerokl, by na
tych lamach okreslic glowne kierunki badan geomorfo o%icznych. Moz-
na natomiast naszkicowac zarysowujc” siy problematyk? badawczq w za-
kresie geomorfologii dynamicznej, w ktorej geomorfologowie wywodz”-
cy Sif z osrodkow geograficznych majq szczegdlne predyspozycje do jej
ksztaltowania.
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Geomorfologowie krakowscy podjyli w latach 60. szeroko zakrojone
badania wspdlczesnych procesow morfogenetﬁ/cznych w zlewniach na
terenic Karpatiich przcdpola. Badanie dynamiki rzezby gorskiej poprzez
okreslanie ﬁrzebiegu_ I natyzenia procesow dziafajqcich W obrybie subsys-
tembw stokowych i korytowych bylo znacznym krokiem w kierunku
poznania sposobu itenrpa ewolucji zlewni, jednak dose szybko powstaly
podstawowe pytania na temat wzajemnych relacji tych subsystemow: jaka
Lest naprawdy droga czqstki mineralnej od wierzchowiny grzbietowe] do

oryta rzecznego, a nastypnie wzdluz tego koryta poza system zlewni.
Do dzisiaj stawiane sq pytania, jak ksztaltujq siy ilosciowe relacje pomiy-
dzy erozjq powierzchniowq a erozjq linijng (w tym erozjq zfobinowq)
w 0g6lnym bilansie denudacyjnym stokéw lub calych zlewni, |jaka jest
rola procesow sekularnych dzialajgcych powoli i w sposoh ciggly w sto-
sunku do krotlcotrwalych wysokoenergetycznych procesow rzezhotwor-
czych dzialajgqcych pod wplywem ekstremalnych warunkbéw hydromete-
orologicznych. By odpowiedziec na te i inne pytania, nie wystarcza tra-
dycyjny juz polowy eksperyment geomorfologicznf realizowany przez
gcomorfologbw w wielu osrodkach naukowych Polski. Niezbydna jest
owiem znajomosc wszystkich warunkow okreslajgcych badany fragment
srodowiska przyrodniczego, a WIrC zardwno parametrow abiotycznych,
jak i biotycznych. Sluzy temu celowi zintegrowany monitoring srodowi-
ska naturalnego Polski, zorganizowany w ramach dziafalnosci Panstwo-
wej Inspekcji Ochrony Srodowiska. Nalezy kontynuowac ten kierunek
badawezy, wzbogacajgc go o nowe elementy, zwlaszcza Peo_morfologicz-
ne. Konieczna jest przestrzenna analiza zmian geomorfologicznych. Do-
tychczasowe badania najczysciej sprowadzajq sty do obserwaeji i pomia-
rdwhpunktowych wzdluz wybranych profili poprzecznych lub podfuz-
nych.

Wzglydy pozamerytor}/czne zadecydowaly, ze zaniechano szczego-
towego kartowania geomorfologicznego wprowadzanego z koncem lat 50.
I w latach 60., a pozniejsze pierwsze ﬁréby konstruowania map wspol-
czesnych procesdw morfogenetycznych (lub map morfodynamicznych)
przeszly do historii badan geqmorfolo%icz_nych w Polsce. Bardzo czysto
powstajq nowe syntezy pokazujgce mec anlzmty obiegu materii pod wply-
wem dzialania wspdlczesnych procesow morfogenetycznych w oberle
krajobrazow mlodoglacjalnzch na Nizu Polskim, na Wyzynach Polskich
czy w Karpatach i Sudetach. Dobrze sq rozpoznane stosunki hydroche-
miczne w zlewniach polskich rdznego rzydu, dostarczajqce informacji o de-
nudaeji chemicznej. W ostatnich latach coraz szerzej stosuje siy badania
zawartosci sztucznych izotopéw promieniotwgrczych, w tym zwlaszcza
cezu-137, jako uniwersalnych wskaznikow intensywnosci wspdlczesnych
procesow morfogenetycznych. Tak okreslone wskazniki intensywnosci
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proceséw sq stosowane w badaniach nad denudacjq zlewni, a zwlaszcza
zrodel dostawy zwietrzelin do koryt ze stokow i transportu fluwialnego.
Ss.to wyniki bardzo wartosciowe, stanowiqce istotny ﬁostyp w studiach
eomorfologicznych. jednak w dobie nowoczesnych technik pomiarowych
?w tym m.in. GIS, réznych technik teledetekcyjnych) powstaje szansa
znacznie lepszego i pelniejszego wykorzystania roznych metod itechnik
badawczych dla okreslenia wspolczesnej ewolucji rzezhy Polski w ujyciu
przestrzennym jakosciowym i ilosciowym. Dlatego zorganizowanie geo-
morfologicznego monitoringu Wspélczesngch zmian form diagnostycz-
nych, skladaj"cgch siy na podstawowe jednostki geomorfologiczne Pol-
ski, wydaje siy byc koniecznosci®. W tym celu nalezy rozszerzyc zinte-
?_rowanr monitoring srodowiska przyrodniczego o monitoring fotogra-
iczny lub fotogrametryczny naziemny i lotniczy, a przy pomocy GIS,
wspartego technikami komputerowYmi, djzyc do oBracowania nowocze-
snych map morfodynamicznych dla wybranych onszarow. Szczegblnie
istotne jest monitorowanie zmian geomorfologicznych wywolanych zja-
wiskami katastrofalnymi, a w szczegolnosci powodziami, ktére w ostat-
nich latach w SEosbb spektakularny dajgq znac o sobie i ksztaltujq egzy-
stencjy cztowieka w srodowisku nie zawsze prawidlowo zagospodarowa-
nym. Wszelkie zmiany rejestrowane na tak zorganizowanych poligonach
badawczych winn% byc udokumentowane przebiegiem warunkow hgdro-
meteorologicznych wywotujjjcych te zmiany. Rekonstrukcja przebiegu
warunkow hydrometeorologicznych jest dzis mozliwa dziyki materialom
zhieranym przez satelity meteorologiczne i udostypnianym w internecie.
W ten sposob mozna siy w przzsztosci SPOdziewac syntezy na temat wspét-
czesnej ewolucji rzezby Polski oraz sformutowac tzw. meteorologiczne
i hydrologiczne warunki progowe, wywolu%"‘ce okreslone skutki geomor-
fologiczne w rdznych jednostkach geomortologicznych Polski, zroznico-
wanych pod wzglydem geologicznym igeoekologicznym. Dzisiaj juz wie-
my, ze wartosci progowe zmieniajq siy w ci*gu roku i zalezq od rodzaju
roslinnosci i fazy rozwoju, w jakiej siy ona znajduje, a takze od stanu
srodowiska w okresie poprzedzaj“cgm (np. wilgotnosci gleby). jest rze-
cz™ oczywist®, ze taka synteza naukowa, podjyta zbiorowym wysilkiem
wszystlcich polskich osrodkéw naukowych, bydzie miala znaczenie pro-
gnostyczne, a wiyc i aplikacyjne. W ten sposob systemy geomorfologicz-
ne, rozumiane jako zbiory elementéw funkcjonalnie i strukturalnie po-
wigzanych ze sobf| i tworz*cych jednolitq calosc, doczekaj”. siy obrazu
syntetycznego w postaci modelu tkonicznego, jalcim powinna byc mapa
morfodynamiczna pokazuL“ca miydzr innymi roly klimatu i innych uwa-
runkowan srodowiskowych we wspdlczesnym modelowaniu rzezby Pol-
ski. Realizacja takieﬁo zamierzenia nie jest latwa. Wymaga udzialu co
najmniej lcillcu zespoléw badawczych dzialaj*cych réwnoczesnie w osrod-
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kach uniwersyteckich wedlug wczesniej ustalonego programu. Polscy geo-
morfolodzy st w bardzo korzystnej sytuacji pod wzglydem organizacyj-
nym. Posiadaje wtasne Stowarzyszenie Geomorfologéw Polskich, ktore
stwarza formalne imerytoryczne podstawy do podjycia dzialania na miary
tego, jakim bylo szczegblowe kartowanie geomorfologiczne Polski w la-
tach 60., lecz w zupelnie innych, korzystniejszych okolicznosciach.
W chwili obecnej druk kolorowych map nie jest problemem technicz-
nym w takim stopniu, jak byl Iciedys, gdy drukowano pierwsze «dlka map
geomorfologicznych. Zastosowanie nowoczesnych technik druku kom-
puterowego pozwala na optymizm w tym zakresie. Mozna rowniez liczyc
nﬁ poparr]cie finansowe takiego przedsiywziycia przez Komitet Badan Na-
ukowych,

Prof. dr hab. Adam Kotarba
Zaklad Geomorfologii i Ilydrologii G6r i Wyzyn
Instytutu Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN w Krakowie

Prospects for dynamic geomorphologic research on
the threshold of the 3rd Millennium

Summary

Polish geomorpholog){)developed chiefly within the geo%raphical Scien-
ces, althou%h it has also been developed by geologists of the Quartenary
who have been trained in institutes of geography at universities, have
had a comprehensive background in climatology and hydrology, and per-
haps due to this, dynamic geomorphology doing research of Contempora-
ry geomorphological processes and Contemporary evolution of land sculp-

ture has been creatively developed since World War 11.

Today, on the threshold of the third Millennium, there is a need of
svnthesis in the approach throughout Poland. This is why geomorpholo-
gical monitoring of the Contemporary diagnostic methods comprising
the individual geomorphological units of Poland seems to be neccssary.
To achieve this goal, the existing integrated monltorln? of the natural
environment should be complemented by ﬁhotogramme ric recording of
surface features and aerial monitoring, while modern morphodynamic
mapﬁ!ng of selected areas should be developed based on GIS and carto-
graphic Computer Sﬁstems. The monitoring of geomorphological changes
caused by catastrophe phenomena, and especially the floods which have



so spectacularly shaped human existence in the environment, possibly as
results of human activities, is eSﬁeciaIIy important. The causes of all the-
se changes of the sculpture of the Earth’s surface which have been regi-
stered in field studies must be justified by documenting the hydromete-
orolo%wal conditions underlying these changes. The reconstruction of
the changes of hydrometeorological conditions is possible due to data
collected by meteorological satellites and available throught the Inter-
net. In this way the synthesis of Contemporary evolution of land sculp-
ture in Poland and the formulation of meteorological and hydrological
threshold conditions resulting in specific geomorphological — effects in
various geomorphological units can be achiaved. Such a scientific s%n-
thesis by joint cffort of Polish research centres, based on cartographic
documentation, will have an impact for both forecasts and applications.
The Polish Geomorphologist Society offers a formal and substantive ba-
sis for this ambitious project.



Wojciech Widacki

Przydatnosc badan geograficznych
I GIS a przyszlosc geografii

W swej wypowiedzi chciatbym skoncentrowac sif na dwdch watkach:
przydatnosci badan geograficznych i podejsciu geografow do Systemow
Informacji Geograficznej, aby z niej wyprowadzic odpowiedz na pytanie
0 przyszlosc geografii. Wiyce] uwagi poswic? sttemom Informacji Geo-
graficznej, gayz podejscie do nich budzi wiele kontrowersji.

Sq nauki, w ktdrich badania sq prowadzone, bez wzgldu na to czy
wyniki sq aktualnie komus potrzebne czy nie. Na takie badania uczeni
uzyskujq akceptacjy spoleczng i srodki finansowe. Talcq naukg jest fizyka
czy hiologia molekularna. Geografia nie powinna zostac oderwana od
zycia powiedzial prof H. Maruszczak. Tak wiijc zadaniem geografow jest
odpowiadanie na pytania stawiane przez spoleczenstwo. To przeciez z pie-
nitjdzy podatnikow finansowane sq badania, a uczeni nie majg prawa
wi/)dawac ich na cos co sluzy tylko zaspokajaniu ich wlasnej ciekawosci
lub indywidualnym karierom naukowych. W Austrii np. w instytutach
geografil w uniwersytetach przestano zajmowac sif czystq geografig, a ich
zmienione nazwy i nowe pola dzialania to geografia 1 geoinformacja czy
geografia i planowanie przestrzenne.

Mowiqc geografia myslimy zwykle o tym, co robiq pracownicy na-
ukowi, zapominajqc, ze stanowiq oni tylko niewielkq cz"sc spolecznosci
geografow. Kolejng grupQ tworzq pracownicy szkolnictwa. Jest to najwi k-
sza 1 jedyna poza pracownikami naukowymi zorganizowana grupa geo-
grafow. Silng presj® Wrwiera na nig geografia uniwersytecka, od ktorej
spolecznosc nauczycielska przejmuje wiedz" i wzorce post"powania. Nie
wszystkie jednak proponowane nauczycielom wzorce sq dla nich przy-
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datne. Wiekszosc geo%raféw pracuje natomiast w instytucjach panstwo-
wych isamorzqdowych, w prywatnych firmach i w innych jeszcze miej-
scach. Nie dostrzega sif ich jednalc, gdyz nie tworz” zorganizowanej spo-
lecznosci, a ich rozproszenie uniemozliwia im wspdlne artykutowanie
i)og_lqdow. Jednak to wtasnie oni robii to, do czego geografowie s* powo-
ani, wykorzystuj*c wiedzij geograficzng, a ich wplyw na zycie kraju jest
najwi*kszy. Posluchajmy wi”c raczej ich glosu, niz kolejnego programu
badan naukowych.

Odpowiedziq na zapotrzebowanie rynku jest tez odpowiednie przg-
gotowanie studentow, tak by rozwi*zywali problemy, z jakimi sif spotK a
caie spoleczenstwo. Tymczasem studentow wcigz ksztalcimy tak jakby
wszyscy mieli zostac pracownikami naukowymi, zajmujicymi si* czyst®
nauki. Zapominajic, ze nalezy wyposazyc ich nie tylko w odpowiednii
wiedz® o srodowisku, ale réwniez nauczyc ich pos_lu(giwania_ Sif odpo-
wiedninri narzgdziami, w tym Systemami Informacji Geograficznej. Do-
piero spelnienie tych dwdch warunkéw umozliwi im konkurowanie na
rynku pracy z absolwentami podobnych kierunkgw.

Systemy Informacji Geograficznej jak kazde narzdzie nalezy trakto-
wac instrumentalnie; maji one sluzyc do rozwi*zania jakie(gos problemu
merytorycznego. Jest to poglqd wyrazany przez krytykow GIS, ale mogf
Sif z nim zgodzic. Niezrozumialy jest jednak zarzut, ktory pojawil sif
rowniez na Kongresie, ze specjalisci z zakresu GIS nie rozwigzujq proble-
mow merytorycznych, a zajmuji sif techniczni jego stronjp Jesli opano-
wali to narz*dzie 1uczi go studentow, to juz jest duzo. Czyz od P. Re-
mingtona oczekiwano pisania prac naukowych lub wierszy na maszynie
do pisania, ktérq produkowal. Albo czyz braciom Wright czyniono za-
rzut stworzenia nieuzytecznego urz*dzenia, dopbty, dopoki ich aparat
nie dolecial do wszystkich kontynentéw? To, ze z maszyny do pisania
(mi*dzy innymi) powstal komputer, a z niezdarnego aparatu powstal
samolot, zawdzi*czamy ludziom o wyohrazni i szerokich horyzontach,
nie odrzucajicych czegos, czego pod koniec XIX wieku nie mogli w pelni
pojic. Tak wi"c zanriast krytykowac lepiej przyjrzec sif juz istniejicym
pracom ipoczekac na nast*pne, a przede wszystkim uruchomic wyobrazni®.

Systemy Informacji Geograficznej maji w swej nazwie slowo geogra-
fia. Tak wi<jc mozna miec nadziej”, ze geografia b dzie sif w przyszfosci
kojarzyta inaczej niz dotychczas. Juz nie tylko z ?eografii regionalni, ale
zgeoinformacji - informacji o Ziemi w postaci cyfrowej, dost"pniw kom-
puterze, m.in. przez Internet. Z taki informacji wiqze sif caly aparat
sluz”cy do jej pozyskiwania, przechowywania, przetwarzania i wyprowa-
dzania. Taki mozliwosc dostrzezono juz w wielu krajach i co znalazlo
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at large only to a small extent. The programme of this discipline is bein%
developed as a task for just the researchers who constitute a very smal
fraction of all geographers indeed.

| do not subscribe to the belief that the environmental disciplines are
in crisis. There is, however, a crisis of a certain approach to the environ-
ment and of a way of doing geography. The answer to the question about
the future ofgeograph% very much depends on what answer geographers
give to the question about their position on the Geographical Informa-
tion Systems and the practice. Geography will correspond to the attitude
gf geographers to the applied research and to Geographical Information

ystems.



Bronislaw Kortus

Polska geografia
spoleczno-ekonomiczna
wobec nowych wyzwan

Z uproszczonej definicji geografii spoleczno-ekonomicznej wynika,
iz bada ona otaczaj*c” nas rzeczywistosc w odniesieniu do zjawisk i pro-
cesow spolecznych i ckonomicznych, w relacji do srodowiska geograficz-
nego. W tejze rzeczywistosci nast”pily i nadal jeszcze zachodz" zasadni-
cze zmiany.

W skali swiatowej zwitjzane  one przede wszystkim z procesami
?Iobalizacji. Nosnikami tych procesow s w pierwszym rz*dzie wielkie
irmy iprzedsi®biorstwa o swiatowym zasi*gu dziaiania, ksztaltuj*ce row-
nigz w duzym stopniu uklady przestrzenne w skali krajowej i mi*dzyna-
rodowe;.

W skali Polski zmiany te zwi”zane sq gtéwnie z transformacj” ustro-
jowq, jaka nast*pila po 1989 r. w naszym kraju i w tej cz’sci EuropY.
Rownoczesnie z otwarciem si® Polski i jej gospodarki na swiat, znalazla
sit ona w orbicie dziaiania swiatowych procesow globalizacji.

W zwiqzku z tym, zdaniem wielu autorow, swiatowa geografia spo-
leczno-ekonomiczna (w tym i geografia polska) znalazla siy w punkcie
zwrotnym. Wyzwaniem stala si® nowa rzeczywistosc oraz nowe uwarun-
kowania funkcjonowania spoleczenstwa i gospodarki zarowno w skali
lokalnej/ regionalnej, jak i krajowej i miydzynarodowe;.

0d 10 lat polskadgeografia spoleczno-ekonomiczna prébuje anali-
zowac i intcrpretowac dokonujce Sif zmiany w gospodarce i w spofe-
czenstwie w Polsce, w tYm oczywiscie rowniez w ich wymiarze przestrzen-
nL/m. Przyj™o sif okreslac ten etap badan ostatnich 10 lat jako ,geografi®

okresu transformacji”.
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~ Owgq geografiy okresu transformacji mozna rozumiec w dwojakim sen-
sie:
1) jako hadanie ksztaltujqcej sitj nowej rzeczywistosci,

2) jako szukanie nowych drdg i podejsc badawczych w samej geografii
etu: w geografii spoleczno-ekonomicznej).

Ad. 1). Wspomniana geografia okresu transformacji posiada juz znacz-
ny dorobek w zakresie zarowno analiz empirycznych, Jak i pewnych uogol-
nien czqstkowych w odniesieniu do zachodzqgcych w Polsce zjawisk i pro-
ceséw. Nalezy tu wymienic aktywne w tym zakresie badan osrodki po-
zlr<1'anski i warszawski, |6dzki i wroclawski, a ponadto torunski i krakow-
ski.

Sq to sitq rzeczy analizy i uogdlnienia czqstkowe, gdyz dotyczq rze-
czywistosci bydqcej jeszcze in statu nasccndi. W zwigzku z tym nasuwa siy
pewna dygresja - mianowicie za godng uznania cechy polskiej geografii
spoleczno-ekonomicznej uznac nalezy szybkie jej reagowanie na zmie-
niajgcq siy rzeczywistosc i na novve warunki otoczenia, a w tym szczegol-
nie duzq wrazliwosc na zjawiska kryzysowe i patologiczne, jakie mialy
miejsce w nieodleglej przeszlosci w rozwoju spolecznym i ekonomicz-
nym naszego kraju.

Mozna tu wymienic prace w nurcie tzw. ,geografii polskiego kryzy-
su”z lat 80. oraz wezesniejsze - z przelomu lat 70. 180. - bardziej wazkie
merytorycznie, obnazajgce zjawiska i procesy patologiczne naszej rze-
czywistosci, w tym naroste konflikty w sferze spoleczno-ekonomicznej,
przestrzennej iekologicznej. Prace te mialy swoj niemafy wklad w ksztal-
towanie swiadomosci spoleczenstwa (w tym i czysci dwczesnych decy-
dentdw), a wiyc posrednio iw przemiany ustrojowe w Polsce.

Wracajgc do aktualnej rzeczywistosci, nasze badania winn%/ nadal,
acz w spos6b pogtybiony, naswietlac postypy w procesie transtormacji
z ich zardwno pozytywnymi, jak tez negatywnymi przejawami w sferze
spolecznej, gospodarczej i przestrzennej. Winny tez, w wiykszym stop-
niu niz dotychczas, uwzglydniac poréwnania miydzynarodowe w prze-
biegu procesu transformacjl w naszej czysci Europy.

Ad. 2). jest naturalng cechg rozwoLu nauki, iz zmienia ona co pewien
czas swoje paradygmaty i priorytety badawcze. W geografii spoleczno-
ekonomicznej glownym impulsem do zmian paradygmatu - poza ogol-
nymi tendenejami w nauce swiatowej - byly zmiany zachodzgce w oto-
czeniu spoleczno-ekonomicznym. Tak np. konfereneja metodologiczna
w Rydzynie w 1983 r. byla m.in. reakcjq na zjawiska owezesnego ostrego
kryzysu spoleczno-ekonomicznego w Polsce, z zagrozeniami ekologicz-
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nymi wlgcznie. W jej wKniku za podejscia priorytetowe w polskiej geo-
grafii uznano podejscie humanistyczne i ekologiczne w ocenie zjawisk i
procesdw spolecznych i gospodarczych. Stanowilo to réwnoczesnie me-
todologiczne zblizenie do geografii zachodniej, w ktorej owe paradygma-
ty realizowane byty juz wczesniej.

W zwiqzku z takim podejsciem powstala tez koniecznosc korzzsta-
nia w wiykszym stopniu z dorobku i metod badawczych takich nauk po-
mocniczych, jak socjologia i psychologia spoleczna.

Pojawil siy tez - do dzis aktualny - postulat scislejszej wspolpracy
miydzy poszczegdlnymi dyscyplinami geografii, jak i szerszego podejmo-
wania badan interdyscyplinarnych. Jest to zgodne ze stosowanym juz od
lat 70. podejsciem systemowym.

Wracajc do obecnej sytuacji naszej dyscypliny i jej perspektyw na
przyszlosc, to z duzq dozgj optymizmu s*dzy, 1z w miary stabilizowania
siy ustroju gospodarki rynkowej w Polsce, geografia spoleczno-ekono-
miczna bydzie w stanie wypracowac stosowne metody i podejscia badaw-
cze oraz formulowac dalej id*ce wnioski i uo?blnienia, w tym réwniez
odnosnie do kierunkdw rozwoju samej dyscypliny. S*dzic wolno, iz do-
konalo siz to juz czysciowo na ubieglorocznej konferencji metodologicz-
nej w Zakopanem (ktorej wyniki zostaly opublikowane w tomie Geogra-
fia polska u progu trzeciego tysigclecia), a kontynuowane jest na obeenym
Kongresie. Polska geografia spoleczno-ekonomiczna znajduje tez i znatj-
dowac bydzie nowe pola i problemy badawcze, wynikajgce ze zmieniajfp
cego siy otoczenia zarowno wewnytrzego w kraju, jak I zewnytrzego oto-
czenia geopolitycznego i geoekonomicznego.

W odniesieniu do otoczenia wewnytrzego - wspomny tylko o jednym
nowym elemencie, jaki zaistnial, tj. o nowym podziale administracyjnym
kraju. Wprawdzie dla geografow zmieniaj"ce siy u nas podzialy admini-
stracy[ne to chleb powszedni, niemniej wypadnie nam aktualnie zmie-
rzyc sly z nowymi regionami, z nowq statystyk® regionalng, a do tego
z samorzqdowym ustrojem i zmienionym funkcjonowaniem tychze re-
giondw. Bliskie czlonkostwo Polski w Unii Europejskiej zobowi™zuje tez
wladze centralne iregionalne do ksztaltowania stosownej poIithi regio-
nalnej, w czym geografowie winni tez miec swoj udzial. O innych nowych
elementach otoczenia wewnytrznego, zwi*zanych z transformacja gospo-
darki, byta juz mowa.

W odniesieniu do otoczenia zewnytrzneio geografowie polscy sto-
sunkowo szybko zareagowali na nowe zjawiska, jakimi s* m.in. procesy
integracyjne z Europa Zachodnis oraz rozwijajca siy wspdlpraca trans-
graniczna z naszymi (nowymi) sqsiadami czy funkcjonowanie euroregio-
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now. Tu znowu aktywne byly takie osrodki, jak: warszawski, poznariski,
wroclawski i krakowski (ten ostatni glownie w odniesieniu do wspotpra-
cy transgranicznej na poludniowym wschodzie kraju).

Réwnoczesnie z odgbrnie stymulowanymi procesami globalizacji w za-
kresmgospodarkl, finansow, informacji i in. wystypujt). w Europie rodz"ce
siy oddolnie procesy regionalizacji (autonomiczny rozwoj regionéw, po-
czucie wiyzi regionalnych, wspdlpraca miydzyregionalna rin.). &), to pro-
cesy komplementarne, a wiyc nie wykluczaj*ce siy. Pierwsze ksztaltujEj
ukladf/ | powi*zania przestrzenne w skali globalne), te drugie w skali re-
gionalnej/lokalnej. Jedne i drugie winny byc przez geografow analizowa-
ne iinterpretowane,

W owych tematach regionalnych, europejskich iglobalngch widzy
koniecznosc intensyfikaeji funkeji edukacyjnej geografii. Problematyka
ta winna znalezc hardziej dobitny wy_raz W podrh/cznl ach szkolnych oraz
W czasopismach i literaturze geograficzno-dydaktycznej. W tym zakresie
E_eo_graﬂa szkolna winna uzyskac wsparcie ze stron&/ ?eografn akademic-
iej. Chodzi przeciez o przygotowanie mlodego pokolenta do pracy i zy-
cia w jednocz”cej siy Europie, a szerzej - w zmieniaj*cym siy swiecie.

W konkluztji mozna z duztj pewnosci? ioEtymizmem sqdzic, iz geo-
grafia i geografowie nie bydq narzekali na brak zadari i tematow badaw-
czych. Odnosi siy to szczegdlnie do geografii spoleczno-ekonomicznej.
W' miejsce tematéw juz przebrzmialych pojawiaj® siy problemy nowe,
wazne dla spoleczeristwa 1 nauki w nowej rzeczywistosci i wobec nowych
wyzwan cywilizacyjnych nadchodz”cych czaséw.
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New challenges for Polish human geography
Summary

These new challenges Polish human geography is facing are, on the
world scale the expanding globalisation, and on the national scale the
political and economic transformation of the country. As Poland opened
itself to the world, it has allowed to participate in the global economic
processes, Caﬁnal movement, information flows, etc. During the last ten
years, Polish human geographers analysed and interpreted the changes to
the society and the economy, including their spatial aspect. This “trans-
formation period geoPraphy” has been both investigating the changing
reality and searching for new ways and research approaches. The huma-
nistic and environmental approaches have been making their way into
the discipline ever since the last Polish methodolo%y Conference at Ry-
dzyna (1983). The new geopolitical Situation and the European integra-
tion processes, in which Poland is taking part, represent another new
challenge for geography. With this in mind, the educational function of
geogra,qhy should be made more active to prepare the young generation
to the |f?dand work in the unified Europe, and more broadly, in the chan-
ging world.
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Adam Jelonck

Geografia i jej rola kulturotwdrcza

Geografia spelnia réznoroclne funkcje, a jej pozycja i uznanie sEo-
leczne zalez" od roli, jak” zajmud’e_w_ich wypelnianiu. W moim przeko-
naniu, najwazniejszq z tych funkcji jest funkcja kulturotwércza, to jest
to, co geografia wnosi oryginalnego do ogolnej skarbnicy wiedzy. Poznaw-
cza funkcja geografii musi opierac sig na hadaniach pods_ta_wowgch,
Iw zwiqzku z tym na daleko id*cej specjalizacji, ale dostgpnej i niezbgd-
ncj tylko dla bardzo w”skiego grona badaczy. Aby sprostac temu zadaniu
- oprdcz istniejhcych specjalizacji - potrzebne sq 1 nowe, a moze tylko
nowe ich uklady. W badaniach podstawowych, ktore sq udzialem wybit-
nych specjalistow, trzeba takze zwrdcic uwagg na ich przydatnosc, ponie-
waz pod tym kqtem bydzie formulowana ich ocena spoleczna, a co za
tym 1dzic, i ranga na polu naukowym.

Geografia z cal® swoj® rdznorodnoscig. problemdw badawczych ma
do spelnienia rowniez funkcje praktyczne, co takze stanowi 0 ocenie jgj
roli spolecznej. W tym przypadku przed geografia stoj* wielkie wyzwa-
nia. Nie moze sig ona bowiem ograniczac tylko do opiséw zjawisk i pro-
cesow w przeszlosci lub dotycz”cych stanu obecnego. Z doswiadczenia
wiadomo, ze takie opracowania byty cenione, ale ich wykorzystywanie
odbywalo sig juz bez udziatu geografow. Ich rola byla zatem sluzebna,
wypracowane metody itechniki przejmowane przez innych, a geografia
i geografowie eliminowani z wielu pol badawczych i praktycznych. Dla
celow Praktycznych konieczne jest wartosciowanie procesow I zjawisk
geograticznych, ocena ich skutkow oraz formulowanie prognoz ito za-

229



réwno odnosnie srodowiska geograficznego, jak i gLospodarki | procesow
demograficzno-spotecznych. W tym przypadku konieczne § zmian
W procesie ksztalcenia na poziomie uniwersyteckim, obejmuj”ce zagad-
nienia prognozowania we wszystkich dziedzinach byd*cych w polu zain-
teresowania geografii. Nalezy zadbac, aby studenci w czasie studiéw zdo-
bywali rozne uprawnienia, tak konieczne w pracy zawodowej, gdzie wicle
dziedzin chroni® statusy zawodowe.

Geografia ma réwniez do spefnienia wazn”® ro(ljy w dziedzinie opisu
regionu, gdzie nie moze nas zastqpic zadna inna dziedzina wiedzy. Ale
0pIs regionu nie moze byc tylko zestawem opiséw hranzowych, a mono-
grafia powstawac na zasadzie zszywacza autonomicznych rozdzialow,
z ktorymi nie zapoznali siy wszyscy autorzy. Aby nikt geografow nie mogl
zastgpic w tym dziele, opis regionu musi powstac jako nowa wartosc,
ktort| moze stworzic tylko wszechstronnie wyksztalcony geograf, majicy
wiedzy o srodowisku geograficznym, gospodarce i spoleczenstwie.

Jezeli geografia ma spelniac wyzej wymienione funkcje, to nalezy za-
stanowic sly, czy ksztalcenie geograféw na poziomie uniwersyteckim przy-
gotowywuje ich do tych zadan. Autonomia uniwersytetow doprowadzita
do duzego zréznicowania programgw studiéw. Rzecz w tym, ze we wszyst-
kich uczelniach absolwent geografii Fowinien uzyskac kwantum wiedzy
uprawniaj*ce do uznania za wyksztalcenie geograficzne. W tym miejscu
opowiadam siy za integracji przedmiotowi, zarowno w geografii fizycz-
nej, jak i spoleczno-gospodarczej, zwlaszcza na poziomie licencjata oraz
rozwiniyti specjalizacji na kursie magisterskim. Nowego okreslenia w pro-
gramach nauczania bydzie wyma%afo przygotowanie absolwentow do
nauczania geografii w szkolach. Retforma edukacyjna niesie bowiem dale-
ko idtjce zmiany - z eliminaeji geografii jako oddzielnego przedmiotu
nauczania w szkole podstawowej 1 dose ograniezonym wymiarem godzin
geografii w gimnazjum iliceum. A zatem Jesli studia uniwersyteckie maji
przygotowywac takze do zawodu nauczycielsldego, konieczne s* zmiany
w programie studiéw pod tym kitem. Geografia jako przedmiot naucza-
niaw szkole nie powinna byc odzwierciedleniem naukowego podzialu na
branze, lecz dawac mozliwie wszechstronny, dostosowany za kazdym ra-
zem do poziomu rozwoju psychofizycznego dziecka, opis geograficzny
najblizszego regionu, panstwa, kontynentu, swiata.

Dla pelnej realizaeji kulturotwdrczej roli geografii nie nalezy pomijac
popularyzaeji wiedzy geograficznej. W tym przypadku widzy koniecz-
nosc szerszeqgo wtqczenia siy profesjonalnych geografow, w tym szczegél-
nie profesorow do popularyzowania wiedzy geograficznej w mediach,
a szczegOlnie w telewizji, ktora dad'e mozliwosc upoglgdowienia obrazem
lub filmem prezentowanych zagadnien, w radiu - tutaj wyst*pienia geo-
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grafow nie nalezq juz do rzadkosci - oraz prasie (najbardziej poczytnych
dziennikach i tygodnikach). Bujnie rozwijajgcy siy rynek wydawniczy
I mnogosc wydawnictw, w tym o profilu popularno-naukowym, powinny
zachycac do wspélpracy geografow, ktdrzy nie powinni stronic od tego
rodzaju dzialalnosci. Dobrze przygotowana pod wzglydem naukowym
praca, podana p|Yknym I latwym w ogdlnej percepcji jyzykiem, stanowi
Icennq wartosc kulturowq, a geografii moze przyniesc wiykszy prestiz spo-
eczny.

Prof. dr hab. Adam Jelonek o
Instytut Geografii, Unmersytet Jagielloiiski

Geography and its culture-building role
Summary

| the author’s view, culture-building is the most important of the
many functions of geography. It also gathers the strongest response in
society. Only a geography seen as a whole (i.e. at school, in the media, in
regional analyses and descriptions) is capablc of playing this role. The
cognitive function of geography on the other hand, is accomplished in
highly specialised research.






Lech Pakula

Reflelcsje o funkeji geografii
oraz problemach organizacji
| popularyzaeji jej badan

Szukanie nowych drdg, koncepcji i podejsc badawczych we wspél-
czesnej geografii spoleczno-ekonomicznej a takze okreslanie jej funkeji
to jedno z czofowych i waznych zadan tej dyscypliny nauki. Chociaz
brak tu jednoznacznosci w kreowaniu sposobéw realizaeji tych zadan
i okreslaniu nowych problemow badawczych, to z uznaniem nalezy przy-
Jt!)e zaproponowan® przez Chojnickiego w niniejszym tomie koncepcjy
zbioru takich Problembw. Rzecz w tym, aby problemy te |*czyc z istot”
funkeji geografii, zwlaszcza poznawezej, % zie zasadnicze znaczenie ma
wykrywanie iustalanie faktow, standw iuldadow Struktur oraz ich wyja-
snianie i interpretaeja.

Interpretacja, co jest bardzo cenne i przydatne geografowi nie tylko
ekonomicznemu, uczy irozwija tworcze myslenie, zmusza do szukania
przyczyn izwiqzkow, wzbudza dociekliwosc badacza i co istotne, ksztalci
wyobrazniy przestrzenn®. Odzwierciedla ona tez zamierzony i niezamie-
rzony indywidualizm uj"cia lub podejscia badawczego. Wydaje siy, ze to
rozszerzenie funkeji poznawezej geo%rafii moze uscislic 1 wzbogacic H'ej
pierwiastek metodologiczny i pozwala na wprowadzenie zarazem wla-

snego stosunku do hadanej rzeczywistosci.

Za bardzo istotne w badaniach geograficznych nalezy uznac ich przy-
gotowanie i organizaejy. Dotyczy to w szczegblnosci badan grupowych
czy zhiorowych. Za szczegGlnie wazne i celowe wiyc trzeba uznac. w geo-
%rafn spoleczno-ekonomicznej funkcjonowanie zespolow badawczych.

raca w zespole dobrze zorganizowanym przyspiesza efekty badawcze,
sprzyja wymianic mysli, ksztaltuje i precyzuje zalcres metodologiczny
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badan naukowych, a wic posiada wiele wlasciwosci i cech ksztalc”cych.
To tez uzasadnia dorazne, a nawet okresowe powoiywanie zespolow ba-
dawczych do rozwi*zywania konkretnych zadan, opracowan naukowych
| publikacyjnych.

Jako dobry przyktad funkcjonowania zespoJow badawcz*;ch I efek-
tow ichélracy, mogy przytoczyc zespdJ zorganizowany w latach 70. z kil-
ku osrodkow geograficznych Polski przez grof. K. Dziewonskiego. Wie-
lodniowe posiedzenia i dyskusje kilkuosobowego zespolu rdznych spe-
cjalistow z geografii ekonomicznej w osrodku w Szymbarku ksztaltowaly
zatozenia metodyczne i zakres badan naukowych, pdzniej przeprowa-
dzonych w Tarnowie studiow terenowych. Zaowocowaly one wydaniem
specjalnego tomu poswiyconego studiom geograficznym srednich miast
w Polsce na przykladzie Tarnowal.

Drugim dobrze zorganizowanym zespolem hadawczynt byla grupa
13 pracownikow naukowych z kilku krakowskich uczelni, tj. z Uniwersy-
tetu jagiellonskiego, Akademii Pedagogicznej I Akademii Ekonomicznej.
Efektem pracy tej grupy byty dwa wydania terminologicznego slownika
ekonom|c;no-geo%raf|cznego -. Bylo to opracowanie bardzo udane, korn-
pleksowe i potrzebne calej spolecznosci geografow.

Podobnych przyldadow mozna by znalezc znacznie wiycej w osrod-
kach naukowych. Powolywanie iorganizacj® takich zespolow nalezy kon-

tynuowac i doskonalic, mimo ze nie sprz éa temu obecny System i zasady
finansowania badan naukowych przez KBN.

W dobie transformacji systemu spoleczno-ekonomicznego Polski, sil-
nie wzrasta zapotrzebowanie na oryginalne i dobre wyniki badan nauko-
wych, zwlaszcza dla celow edukacyjnych. Szczegdlna rola przypada witc
prezentacji osiqgniyc badan geograficznych i edukacyjnej roli geografii,
zwlaszcza w srodkach masowego przekazu.

Prezentacja tresci geograficznych w srodkach medialnych jest dzis
bardzo wazna ipotrzebna. Ksztaltuje to bowiem zainteresowanie Froble-
mami geograficznymi nie tylko u mlodziezy, ale i w calym spoleczen-
stwie. Wzbudza tez ciekawosc i chyc poznawania swiata przez mlodych
I doroslych. Mimo wielugloséw krytycznych o braku zainteresowan wsrdd

1Studia z geografii srednich miast w Polsce. Problematyka Tarnowa, 1971, K. Dzie-
wonski, M. Kietczewska-Zaleska, E. Iwanicka-Lyra (red.), Inst. Geogr. PAN, Prace
Geogr. 82, 274 .

28IovmikEkon0miczno-Geograficzng. Materialy dla studento'w | nauczchieIigeo rafii, 1969,
M. Dobrowolska, B. Kortus, L. Pakula, J. Rajrnan (red.), Wyd. Nauk. VVSPw Kra-
kowie, 97 s.; wyd.11 Krakow, 1982, 110 s.
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geografow obecnosci® w srodkach medialnych, sq tez przyldadf mobili-
zu&qce, warte nasladowania. Z wielkim zainteresowaniem wysluchalem
z koncem marca (27.03.1999) na falach Il programu Polskiego Radia,
w ramach audyeji ,Cztery pory roku”, wystgpienia Pani doc. dr hab. B.
Krawczyk z Warszawy. W audyeji przeplatanej muzykq Autorka oméwi-
la przyczyny idawala uzasadnienia zmiany czasu w Polsce, co zhiegalo
siy w tym dniu z przejsciem w naszym Kraju z czasu zimowego na letni.
Ukazata tez korzysci z tego plyngce iwplyw zmian czasu na zycie czlo-
wieka. W audyeji przedstawione zostaly tez m.in. problemy meteoropa-
tii, rozumiane jako negatywne reakcje cztowieka na zmiany pogodowe.

Podobne audycje miat w radiu i telewizji Pan dr Z. Szot z ICrakowa.
Jego wrstqplenla dotyczyly jednak krajow 1 obszardw odleglych od Pol-
ski - ?dwnie Ameryki Lacinskiej. Przyblizafy one w ten sposdb polskie-
mu sluchaczowi mniej znany kontynent Ameryki Poludniowej. Piykna
byla szcze%blnie audyeja radiowa o pluralizmie kulturowym Argentynz,
0 kryzysach w tym kraju iwspolczesnych przemianach demokratyczngc .
Audyeja byla ozdobiona wspanialymi melodiami, wsrdd ktorych oylo
lznane w Polsce ,Tango argentynskie”.

Prof. dr hab. Lech Pakula . _
Instytut Geografii, Akademia Pedagogiczna w Krakowie

The function of geography and the problems
in Organisation and popularisation of geographical
research. A reflection

Summary

Relating to the concept of the set of future research topics proposed
by Chojnicki, the author expresses an idea of Iinkin% it with the cognitive
function of geography. He proposes that the latter function should be of
equal priority, i.e. notjust explanation but also interpretation. He expands
on this function’s benefits, as it reflects the intentional and unintentio-
nal individualism in a research approach. This he links to the need for
collective research in human ?eography and the existence of research te-
ams. He provides examples of such team Organisation and work. He also
ar?ues the particular significance of presentation of original research re-
sults in mass media by providing examples of Polish geographers’ appe-
arances in the media.
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jozefAdamczyk

O wlasciwy program geografii szkolnej

Waznym dla rozwoju geografii, oprocz badan naukowych, nauczania
geografii w szkolach wyzszych, naldadow finansowych i zaplecza mate-
rialnego, jest takze nauczanie geografii w szkolach srednich i podstawo-
wych. O 1le na najnizsz%m poziomie nauczania trudno uwzglydnic wyni-
ki badan é;eograficznyc , to w szkolach srednich (w programach naucza-
nia, w podrycznikach iw materialach pomocniczych dla nauczycieli) nie-
ktore wyniki wspdlczesnych badan powinny miec swoje odbicie.

Na poziomie szkoly sredniej rodzi siy przeciez zainteresowanie mfo-
dego cziowieka okreslonymi zagadnieniami i wybdr drogi zyciowej. Jesli
wtym momencie pokazemy we wlasciwym swietle geografiy, kierunki jej
badan irozwoju, to mozciny zainteresowac mlodziez iwplyn®c na wyhor
studiow geograficznych. Chodzi o to, aby na nasze studia trafiali kandi-
daci zdolni, utalentowani, pelni twérczej inwencji; aby ograniczyc sele
cjy negatywnq (nadaje siy juz tylko na studia geograficzne).

Zmiany w nauczaniu geografii winne rozpocz™c siy od szkoly sred-
nigj. Gruntownego przeredagowania wymaga program nauczania (a wla-
sciwie wymogi minimum programowego), podryczniki dla uczniow i dla
nauczycieli. Powinny one dawac wiedzy nie tylko o gospodarce wspélcze-
snego swiata, ale i o kierunkach zmian spoleczno-gospodarczi;ch, 0 Spo-
dziewanych zagrozeniach rozwoju, o przemianach politycznych iich kon-
sekwencjach, a takze o kierunkach badan naukowych w zakresie tematy-
ki geografii spoleczno-gospodarczej. Realizacja takiego programu naucza-
nia geografii jest mozliwa tylko w liceum profilowanym, gdy wtadze oswia-
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towe, dostrzeglszy wartosc geografii, nie bydq zmniejszac jej tygodnio-
wego wymiaru nauczania kosztem innych przedmiotow, a podryczniki
bydq napisane przystypnym jyzykiem.

_DoEiero zrniany w nauczaniu ?_eografii_w szkolach srednich (a na tym
etarle onczy siy edukacja geograficzna niemal 99% Polakow) mogq wy-
wolac powszechniejsze ilepsze zrozumienie dla wynikow badan geografii
spoleczno-gospodarczej. Z prac geograféw, o ile bydq napisane przystyp-
nym jyzykiem, w wiykszym niz dotychczas stopniu (byc moze) zaczng
korzystac polltycrl ecydenci gospodarczy, a geografia stanie siy bardziej
medialng dyscypling naukowq.

Dr JozefAdamczyk
IV Liceum OgbInoksztalcqce, Gdynia

For a proper curriculum in geography
Summary

The author stresscs the quality ofgeograf)hical teaching in secondary
schools. It is at this stage when pupils develop their interests and select
their College subjects. Thercfore the level and interests of candidates for
geography studies depends very much on the quality of geographical te-
aching in secondary schools. It ought to be supgorted by appropriately
devised and edited geography curricula and textbooks.



Postanie do Spoleczenstwa Polskiego

Zebrani w ICrakowie na ICongresie Geografii Polskiej, zwolanym w 150.
rocznicg utworzenia w Uniwersytecie Jagiellonskim pierwsze& na ziemiach
Rzeczypospolite] Katedry Geografii, zwracamy sicj do Polakow mieszka-
jAlcy_ch zarowno w lcraju, jak ipoza jego granicami, z jubileuszowym po-
slaniem:

1. Geografia jako nauka zajmuj*ca sif wiedz" o Ziemi i ludziach "
zamieszkuj*cych wniosla znaczqcy wklad w rozwoj swiadomosci i eduka-
¢ji patriotycznej Polakow, ukazuj™c im nie tylko pi*kno iindywidualnosc
naszej ziemi, ale wslcazujc rowniez na potrzeb” racjonalnego uzytkowa-
nia zasobow srodowiska przyrodniczego oraz prawidlowego ksztaltowa-
nia struktury przestrzennej naszej Ojczyzny.

2. Geografowie polscy zawsze aktrwnie wkjczali sit w walktj o prawa
Polski i jej mieszkancow do samodzielnego bytu. Dowoddw na to dostar-
czyl pierwszy kierownik Katedry Geografii - Wincenty Pol, jak rowniez
wielu innych geografw, na czele z Eugeniuszem Romerem, uczestnikiem
Konferencji Pokojowej w Paryzu oraz autorem pierwszego Geograficzno-
Statystycznego Atlasu Polski. W trudnych latach rozhiorow geografowie
krzewili wiedz® o naszym lcraju. Organizuj”c dla mlodziezy wycieczki,
wskazywali na naszq jednosc narodow” i panstwowq. Byli propagatorami
rodz cego si* u schylku XIX stulecia wiellciego ruchu lcrajoznawczego,
ktory odegral talc wazn” rol® w wychowaniu patriotycznym, zwlaszcza
mlodego ﬁolcolenia Polakow. Podobne dzialania podejmowali geografo-
wie w ruchu skautingowym. Z chwilg odzyskania w 1918 roku niepodle-
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glosci geografowie nalezeli do grona najaktywniejszych badaczy ziemi
ojczystej ipropagatorow scalenia gospodarczego i cywilizacyjnego wszyst-
kich dzielnic kraju. Rownoczesnie zwracali uwagf na koniecznosc zacho-
wania okreslonych odiybnosci, zwlaszcza kulturowych, wszystkich regio-
now Rzeczypospolitej. Geografowie byli wspdltworcami idei regionali-
zmu, tak obecnie eksponowanej we wspdlczesnej Europie.

3. W latach okupacji geografowie brali czynny udzial w tajnym na-
uczaniu (od podstawowego do uniwersyteckiego), czynnie uczestniczyli
tez w dzialalnosci konspiracyjnej. Pozniej wlasnie geografowie jako jedni
z pierwszych podjli badania ziem zachodnich ipolnocnych, ktore po I
wojnie swiatowe{(znalazly si*w granicach Polski. Efektem tego byla m.in.
pierwsza w jyzyku polskim obszerna Monografia Odry (1948). Szereg in-
nych prac o charakterze pionierskim pozwolilo nie tylko lepiej poznac te

ziemie, ale rowniez zrozumiec ich specyfik™ i indywidualnosc.

4. Wiedza geografow byla Wykorzystgwana_prz% szczeglowych deli-
mitacjach granic naszego panstwa po obu wojnach swiatowych. Wielu
geografow tworzyfo podstawy planowania przestrzcnnego. Uczestniczyli
w badaniach i pracach nad przestrzennymi planami regionalnymi. Brali
aktywny udzial w pracach nad ksztaltowaniem przestrzennej organizacji
administracji Panstwa, goczqwszy od 1918 roku po ostatniq reorganiza-
cjf realizowang od 1999 roku.

5.Z duzym zalem musimy stwierdzic., ze znaczqce osiqgniiLcia pol-
skiej geografii jako nauki na polu mi*dzynarodowym oraz jej niekwestio-
nowana rola edukacyjna i patriotyczna nie sq w ostatnim okresie wlasci-
wie wykorzystywane przez wladze Rzeczypospolite]. Pragniemy zwrécic
uwagf, ze juz w niedalekie] przyszlosci moze si* to niekorzystnie odbic
nie tylko na ogdlnym poziomie wyksztalcenia naszego spoleczenstwa,
ale rowniez moze zainicjowac proces stopniowej utraty poczucia przyna-
leznosci panstwowej i regionalnej.

W okresie post*pujqcej unifikacji iglobalizacji, narody gtyboko tkwigce
korzeniami w swojej ojczystej ziemi, rozwijajqc szeroko wspdlprac® go-
spodarczq, kulturalng i polityczng ze wszystkimi narodami swiata, stara-
jq si* rownoczesnie chronic i utrwalac dziedzictwo zaréwno narodowe,
jak iregionalne, eksponujgc swojq indywidualnosc przyrodniczq, kultu-
rowq i spofeczng. W Polsce obserwowac mozna niestety tendencje od-
wrotng.

Geografia jest naukg, ktora n_aLp_eIniej sluzy okresleniu indywidual-
nosci ito zargwno przyrodnlcze’], jak i ekonomicznej oraz spolecznej kra-
jow i regiondw, tak popularnych obecnie w Europie ,Malych Ojczyzn”.
Jest to stwierdzenie, ktérego pod koniec XX wieku i u progu Trzeciego
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Tysi*clecia nie trzeba nikomu udowadniac. Potwierdzaj® to bowiem caie
150-let.nie osujgniycia geografii polskiej, a takze dorobek geografii swia-
towej.

6. Za bardzo niebezpieczn” (ale rownoczesnie niezrozumiat®) uzna-
jemy decyzjy wladz oswiatowych ograniczaj*c® mozliwosci nauczania dzie-
¢i polskich szkdl podstawowych z zakresu geografii - zwlaszcza swojego
Kraju, ale rowniez innych panstw i retl;(ionﬁw, z ktorymi Polska bydzie
zaciesniac w Iprzyszlosci wiyzi partnerskie. jest to naszym zdaniem za-
przeczeniem lezqcego u podstaw programowych reformy oswiatowe] tzw.
,hauczania blokowego”, bowiem wlasnie geografia, 1"cz"ca wiedzy o zja-
wi'skach przyrodniczych, ekonomicznych, politycznych i spolecznych,
sama w sobie jest ,blokiem” przedmiotowym. Jesli chcemy miec spole-
czenstwo mAdre, a mlodziez wychowantj w duchu patriotyzmu, koniecz-
ne jest dalsze traktowanie geografii jako odrybnego przedmiotu naucza-
nia rowniez w szkolach podstawowych.

7. Uczcstnicy Kongresu Geografii Polskiej, zgromadzeni w Krakowie,
zwracaj” siy z tego historycznego - réwniez dla geografow - miejsca do
wladz Rzeczypospolitej i do c_ate%o spoleczenstwa polskiego o uznanie
geografu za dziedziny wiedzy niezbydn” dla og6Inego wyksztalcenia czlo-
wieka, a przede wszystkim za wiedzy, ktdra jest podstaw™ naszej identy-
(fjikacji narodowej iregionalnej oraz poczucia naszej wartosci wsrod naro-

0w swiata.

Uczestnicy Kongresu Geografii Polskiej
Oprac. red.: prof. Stanislaw Liszewski, prof. Antoni Jackowski

Krakow, 22-24 kwietnia 1999 r.






An Appeal to the Polish Society

The participants of the Congress of Polish Geography held in Cra-
cow on the 150'1anniversar}/ of the establishment at the Jagiellonian
Universityof the first Chair o Geo?raphy in Poland, hereby address the
following jubilee appeal to Poles, living both in Poland and abroad:

1. As a science concerned with the earth and its people, geography
has made a significant contribution to the development of awareness and
patriotic education of the Poles, revealing not only the beauty and uni-
queness of our land, but also mentioning the need to use natural resour-
cHes in la redasonable way and to properly shape the spatial structure of our

omeland.

2. Polish geographers have always been actichK involved in the strug-
gle for the right to independence of Poland and the Polish people. Win-
centy Pol, the first head of the Chair of Geography, as well as many other
geographers with Eugeniusz RGmer, a participant of the Peace Conferen-
ce in Paris, the author of the first Geographical and Statistical Atlas of
Poland, may serve as examples of this. During the difficult times of par-
titions of Poland, geographers promoted knowledge of our country. They
organised excursions for younéJ people to show the national and state
unity of Poland. They promoted a great movement of country-lovers which
was born in the late 19th Century and have played a significant role in
Fatriotic education, especially of the younger generation of Poles. Simi-
ar campaigns were undertaken by geographers who participated in the
scoutinqhmovement. When Poland regained her independence in 1918,
geographers were among the most active scientists doing research about
Polish territories and as promotcrs of economic and social unification of
all Polish regions, while at the same time pointing out the necessity to
preserve local identity, especially the cultural aspects of each region of
the Republic of Poland. Geographers were co-creators of the idea of re-
gionalism, so strongly stressed in Contemporary Europe.

3. During the years of the Nazi occupation, geographers actively
participated in clandestine education (from primary to university level).
They were also active members of the resistance movement. Later, geo-
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graphers were among the first to take up research of the Western and
northern regions of Poland which were incorporated into the boundaries
of Poland after World War Il. Among the results of this work was the
publication of an extensive “Monography of the River Oder”, published
In 1948, the first such work in Polish. A number of other pioneer works
enabled not only a better understanding of these regions, but also their
characteristic features and identity.

4. The knowledge of geographers was used in detailed delineation of
the borders of the Polish state after the two world wars. Many geogr_a-
phers developed the principles of physical planning. They participated in
research and the development of regional plans. They actively participa-
ted in the development of a regional administration system beginning
from 1918 to the most recent reorganisation in 1999,

5. To our great regret we must state that the internationally renow-
ned scientific achievements of Polish geography and its unquestionable
educational and patriotic role have not been properly used in recent
times by the state authorities of the Republic of Poland. We want to
point out that this fact may adversely affect not only the general level of
education of our society, but also initiate a process of gradual loss of the
national and regional sense of identity in the near future.

During the period of progressive unification and globalisation, the
nations deeply rooted in their homeland soil, while developing extensive
economic, cultural and political exchanges with all nations of the world,
are striving for the protection of their national and regional heritage,
stressing their natural, cultural and social identities. In Poland, a reverse
trend may be observed.

Geography is a science which best serves to define natural as well as
economic and social identity of countries and regions, so populdr in to-
day’s Europe idea of “Little Homelands”. This Statement does not need
justification at the end of the 20" Century and on the threshold of the
Third Millennium, as it is justified by the 150-year achievements of Po-
lish geography and the output of world geography.

6.The participants of the Congress of Polish Geography who met in
Krakow, aﬂpeal from this historic place, also on behalf of other geogra-
phers, to the ?overnmental authorities of the Republic of Poland and to
the entire Polish society for the recognition of geographi/] as a field of
science indispensable, not only to general education of the individual
but, first and foremost, as a prerequisite for our national and regional
it}enhtity, o% national pride and the sense of our value among the nations
of the world.
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In this Situation we believe that a decision of the education authori-
ties to limit the oPportunities for Polish children to learn geography, both
the geography of Poland and of other countries with which Poland will
strengthen her partnership in the future is both dangerous and not justi-
fied. Inour view it is in conflict with the reform of the educational Sys-
tem based on “modular teaching”, since geography combines knowledge
of natural, economic, political and social phenomena, so itisa “module”
consisting of several subjects. If we are strivinP for the improvement of
the general education of the Polish people and for the patriotic education
of youth, it is necessary to have geography as a separate subject, also in
primary schools.

Participants of the Congress of Polish Geography
[prepared by: S. Liszewski, A. fackomki]

Krakow, April 22-24, 1999
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Piestrzynska Elzbieta, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow

Pietrzak Maciej, dr, Katedra Geografii Turyzmu, Akademia Wychowania Fizycz-
nego, Poznan

Pietrzak Malgorzata, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Piotrowicz Katarzyna, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Pipala Robert, Student, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow

Pociask-Karteczka Joanna, dr hab., Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski,
Krakow
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Ptaszycka-Jackowska Danuta, prof. dr hab., Instytut Gospodarki Przestrzennej i
Komunalnej, Krakow

Raczek Joanna, Student, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Rauczynska-Olecka Danuta, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski,

Krakow
R™czkowska Zofia, dr, Zaklad Geomorfologii i llydrologii Gor i Wyzyn IGiPZ
PAN, Krakow
R“czko}é/vskki Wojciech, dr, Panstwowy Instytut Geologiczny, Oddzial Karpacki,
rakow

Rembowska Krystyna, dr, Katedra Geografii Politycznej i Studiow Regionalnych,
Uniwersytet Lodzki

Richling Andrze\h prof. dr hab., Wydzial Geografii i Studiow Regionalnych, Uni-
wersytet Warszawski

Rotter Katarzyna, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Sadowski Piotr, Student, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow

Saloni Janinl?_, dr, Wydzial Geografii i Studiow Regionalnych, Uniwersytet War-
szawski

Sarna Tadeusz, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Schnayder Edward, mgr, Biblioteka Jagiellonska, Krakow

Siwek Janusz, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow

Skiba Stefan, prof. dr hab., Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Smolenski Stanislaw, ks. bp, Kuria Metropolitalna, Krakow

Sobczynski Marek, dr, Katedra Geografii Politycznej i Studiow Regionalnych,
Uniwersytet Lodzki

Sobiecki Krzysztof, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Soja Maria, dr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow

Sokolowski Jerzy, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Sotjan Izabela, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Starkei Leszek, ﬁrof. dr hab., Zaklad Geomorfologii i lydrologii G&r i Wyzyn

IGIPZ PAN, Krakow
Stawov&czzk Waldemar, Student, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski,
rakow

Stola Wladyslawa, prof. dr hab., Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospoda-
rowania PAN, Warszawa

Strus Pawel, Student, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow

Suchanek Roman, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow

Suliborski Andrzej, dr, Katedra Geografii Politycznej i Studiow Regionalnych,
Uniwersytet Lodzki
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Szaiankiewicz Daniel, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Szewczuk Janusz, dr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Szmuc Rafal, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow

Szuprchzynski Jan, prof. dr hab,, Zaklad Geomorfologii i llydrologii Nizu, PAN,
orun

Szymanska Daniela, prof. dr hab., Instytut Geografii, Uniwersytet Mikolaja Ko-
pernika, Torun

Snieszko Zbigniew, dr hab., Wydzial Nauk o Ziemi, Uniwersytet Slgski, Sosno-
wiec

Swichowicz Jolanta, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow

Trafas Kazimierz, dr hab., Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow

Trepinika Janina, doc. dr hab., Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Kra-
ow

Troll Mateusz, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Twardosz Robert, dr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Ulman Bartosz, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow

Wahla Arnost, doc. dr Katedra Socialni Geografie a Regionalniho Rozvoje, Pri-
rodoviedecka Fakulta Ostravske University, Ostrava

Warmuz Marta, mgr, Urzt|d Miasta Krakowa, Krakow

Warszynska Jadwiga, prof. dr hab., Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski,
Krakow

Widacki Wojciech, prof. dr hab., Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski,
Krakow

WRclaw Joanna, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Wilk Anna, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow

Winidowa Jadwiga, dr, Wydzial Geografii i Studiow Regionalnych, Uniwersytet
Warszawski

Wojtanowicz Jozef, prof. dr hab., Zaklad Geografii Fizycznej i Paleogeografii,
Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin

Wojtankowski Wojciech, Student, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Kra-
ow

Wolaniuk Anita, dr, Uniwersytet Lodzki
Wolnik Roman, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow

Wolk-Musial Elzbieta, dr, Wydzial Geografii i Studiow Regionalnych, Uniwersy-
tet Warszawski

Wos Alojzy, prof. dr hab., Instytut Geografii Fizycznej, Uniwersytet Adama Mic-
kiewicza, Poznan
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Wozniak Marta, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Wrzosek-Matlowa Justyna, mgr inz., Krakow
Zaj;jc Jacek, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow

Zamelska Maria, dr, Wydzial Turystyki i Rekreacji, Akademia Wychowania Fi-
zycznego, Poznan

Zawiejska Joanna, Student, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakéw
Zbadynska Elzbieta, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Zhorowski Andrzej, dr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Zelech Jerzy, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow

Ziaja Wiestaw, dr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakdow
Zielinski Dawid, Student, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Zi™Mara Tadcusz, doc. dr, Instytut Geografii, Akademia Pedagogiczna, Krakow

Zwolinski Zbigniew, dr, Instytut Badan Czwartorz*du, Uniwersytet Adarna Mic-
kiewicza, Poznan

Zelazny Miroslaw, mgr, Instytut Geografii, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Zmuda Stefan, prof. dr hab., Akademia Wychowania Fizycznego, Krakéw

Zurck é_lalwomir, prof. dr hab., Instytut Geografii, Wyzsza Szkola Pedagogiczna,
ielce






Zyczenia nadeslane
z okazji Jubileuszu 150. rocznicy
utworzenia Katedry Geografii

Oficjalne

Prorektor Uniwersytetu Jagiellonskiego - Prof. dr hab. Stanislaw A. Ho-
dorowicz

Wydzial Nauk Geograficznych i Geologicznych Uniwersytetu im. Adama
Mickicwicz.a w Poznaniu - prof. dr hab. Andrzej Kostrzewski

Instytut Geografii Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu

Instytut Geografii Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Slupsku - Prorektor
WSP w Slupsku i Dyrektor Instytutu Geografii dr hab. Waclaw Flo-
rek, Dziekan Wydzialu Matematyczno-Przyrodniczego dr hab. Eu-
geniusz Rydz

Instytut Geografii Wyzszej Szkoly Pedagogicznej im. Edukacji Narodo-
wej w Krakowie - dr hab. Zbigniew Dlugosz

Department de Geographie, Universite Blaise Pascal, Clermont-Ferrand
- Prof. Dr Chistian Jamot

School of Geography and Geosciences University of St Andrews - Dr.
Andrew H. Dawson

Katedra Socialni Geografie a Regionalniho Rozvoje Ostravske Univerzity
- Prof. Dr. Miroslav Havrlant, Doc. Dr. Arnost Wahla, Doc. Dr.
Peter Schindler
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Indywidualne

Dr Aleksandra Bogucka - absolwentka Katedry Geografii Uniwersytetu
Jagiellonskiego

S. Maria Czech OSC - absolwentka, b. pracownik Instytutu Geografii
Uniwersytetu Jagiellonskiego

Prof. Dr Piero Innocenti - Istituto di Geografia Economica, Universita di
Firenze

Drhab. Boleslaw Klimaszewski - Instytut Polonijny Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, syn prof. Mieczyslawa Klimaszewskiego

Zofia Mrowiec - zasluzona dzialaczka Oddzialu Polskiego Towarzystwa
Geograficznego w Krakowie oraz pracownik pierwszej Redakcji ,,Po-
znaj Swiat”

Prof. Dr Josef Nipper - Geographisches Institut, Universitat zu Kéln

Dr Jerzy Poko_rnr- emerytowany adiunkt Instytutu Geografii Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego

Adam Pol - Sekretarz Rady Opiekuriczej Izby Pami*ci W. Pola, Gdansk-
Sobieszewo, prawnuk Wincentego Pola

Prof. Dr Hans-Dietrich Schultz - Geographisches Institut, Humboldt-
Universitat zu Berlin

Olga Wagner - matka prof. Ireny Dynowskigj

Wladyslawa Wojtysiak - Muzeum Lubelskie w Lublinie, Oddz. Dworek
Wincentego Pola



Bibliografia opracowan
odnosz”cych sif
do Jubileuszu Geografii Krakowskiej

- Seria Wydavvnictw Jubileuszowych ,Geografia w Uniwersytecie Ja-
giellonskim 1849-1999" wydanych przez Instytut Geografii Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego w Krakowie, obejmuje:

tom | Dzieje Katedry i Instytutu Geografii Uniwersytetu Jagiellonskiego 1849-1999,
B. Kortus, A. Jackowski, IC. Krzemien (red.), Krakow, 199

tom 1l Wybitni geografowie Uniwersytetu Jagiellonskiego, B. Kortus, A. Jackowski, K.
Krzemien (red.), Krakow, 1999.

tom 1l Rozwéf( I dorobek nauk geograficznych w Uniwersytecie Jagiellonskim, B. Kortus,
A. Jackowski, K. Krzemien (red.), Krakow, 1999.

tom 1V Geografia polska u progu trzeciego tysiqclecia, B. Domanski, W. Widacki
(red.), Krakow, 1999.

tom V Nauki (ﬂe_ograficzne w poszukiwaniu prawdy o ziemi i czlowieku, B. Kortus, A.
Jackowski, K. Krzemien (red.), Krakow, 2000.

Inne opracowania

Babka M., Paszkowski M., 1999, Spotkanie Jubileuszowe Absolwentdw Geografii UJ,
Acta Universitatis Jagellonicae, 9-10, s. 15 (w cyklu: Kongres Geografii
Polskiej)

Jackowski A., Kortus B., Krzemien K., 1999, Jubileusz Geografii Krakowskiej, Alma
Mater, 12 (kwiecien-maj), Uniwersytet Jagiellonski, 51-54.

Jubileusz -~ Geografow. 150. rocznica utworzenia w Uniwersytecie Jagiellonskimpierwsze]
na ziemiach polskich Katedry Geografii (1849-19995y, 1999, Alma Mater, 12
(kwiecien-maj), Uniwersytet Jagiellonski, s. 13.

Kortus B., 1998, 150 Jahre Geographie in Krakau (1849-1999), Rundbrief Geo-
graphie, 51, November, Leipzig, s. 25.
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Kortus B., 1999, 150 Jahre Geographie in Krakau (1849-1999), Praxis Geogra-
phie, 9 (September), Braunschweig, Westermann, s. 41.

KortusIBé %%99, 150 lat geografii krakowskiej (1849-1999), Czasop. Geogr., 70,

Kortus B., 1999, Dzieie krakowskiej geografii, Acta Universitatis Jagellonicae, 9-
10, 5. 13, (w cyklu: Kongres Geografii Polskiej)

Kortus B.,1999, Geografia krakowska ijej miejsce w geografii polskie]. W zwiqzku ze
150-leciem powolania Katedr Geograﬂl w Uniwersytecie Jagiellonskim ?1849-
1999), Przegl. Geogr., 71,4, 387-400.

Kortus B., 2000, 150 Jahre Geographie in Krakau [Krakow] (1849-1999), Osterre-
ichische Osthefte, Wien.

Limanowka D., Pociask-Karteczka J., 1999, Kongres Geografii Polskiej, 150. roczni-
ca utworzeniu w Unlwersgteue Jagiellonskim Flerwszed na ziemiach polskich Kate-
drBy Geografn 1849-1999 (Krakow, 22-24 [V 1999), Przegl. Geofiz., 44, 4,
287-289 (kronika).

Obnjbska-Starklowa B., 1999, The East and future ofgeograghy in the Jagiellonian
University in Cracow (The 150'hanniversary of thefirst Geography chair in Po-
land), Moravian Geographical Reports, 2, 7, 52-55

Pociask-Karteczka J., 1999, Kongres polskiej geografii, Acta Universitatis Jagelloni-
cae 9-10, s. 12 (w cyklu: Kongres Geografii Polskiej).

Przeslanie do Narodu Polskiego, 1999, Acta Universitatis Jagellonicae 9-10, s.14.
(w cyklu: Kongres Geografii Polskiej).

Wywiady i notki prasowe

Bilska A., 2000, O geografii igeografach (rozmowa z dr hab. Kazimierzem Krzemie-
niem, Prodziekanem Wrdualu_BloIog.u i Nauk o Ziemi Uniwersytetu Jagiellon-
skiego), Nauka 1 Przyszlosc, miesfcznik informacyjno-publicystyczny, luty, 2000,
I, 2, 10-11.

Jachimecki J., 1999, Geograf- zawdd uniwersalny. 150 lat geografii krakowskiej (roz-
mowa z dr hab. Kazimierzem Krzemieniem, Dyrektorem Instytutu Geo-
grafii UJ), Gazeta Krakowska (Nauka i Technika), 24 czerwca, 1999.

tamze: Druga taka w swiecie. Od Wincentego Pola do Systemdw Informacji Geograficz-
nej, (oprac. J.J.)

Kozuch R., 1999, Swipto geografow, Plus Ratio..., Pismo bratniejépomocy akade-
m|5ck|e1 im. sw. Jana z K8t ,Cantianum™, czerwiec 1999, 6 (30), Krakow,
$. 5.

Peters L., 1999, 150 lat Katedry Geografii UJ. Jubileusz u sto'p Wawelu (rozmowa z
dr hab. Kazimierzem Krzemieniem, Dyrektorem Instytutu Geografii UJ).

Peters L., 1999, Szczfiliwy pomysl poety. 150 lat Katedry Geografii UJ Srozmowa z
dr hab. Kazimierzem _rzemlememg, Miesigc w Krakowie, 1999, 4/33,
72-T4; tamze wersja angielska: The Faculty of Geography - 150years.
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Radlowska R., 1999, 150 lat piervvszeH' na ziemiach polskich Katedry Geografii. Z
przerwg na sen, (rozmowa z prof. Bronislawem Kortusem, prof. Antonim
Jackowskim, dr hab. Kazimierzem Krzemieniem), Gazeta Wyborcza, 22
kwietnia 1999, Gazeta w Krakowie - Aktualnosci, s. 4.

Audycje radiowe

Radio Krakow, 16.05.1999, IGUJ - 150-lecie, wgwia_d z prof. Antonim Jackow-
skim, prof. Bronislawem Kortusem i mgr Elzbiet* Bilskjp

Radio Plus, 05.1999, wywiad z dr hab. Kazimierzem Krzemieniem.






Jubileusz w fotografii

Autorzy fotografii:
5. 265-275 - fot. Maria Bascik
5. 276 (gorne) - fot. Leszek Kowanetz
5. 276 (dolne) - fot. Robert Pipala






Portal Instytutu Geografii U)



~ Przygotowania do Wystawy Jubileuszowej
(od lewej: Maria Bargiel, dr Marek Drewnik, mgr Elzbieta Zbadynska)

_ Sekretariat Kongresu _
(od lewej: dr Robert Twardosz, dr hob. Joanna Pociask-Karteczka,
mgr Danuta Rauczynska-Olecka)



Otwarcie Kongresu Geografii Polskiej. Otwarcie Kongresu Geografii Polskiej:
Dyrektor Instytutu Geografii UJ Rektor UJ prof. Aleksander Koj
dr hab. Kazimierz Krzemien

Uczestnicy Kongresu Geografii Polskiej na sali wykladowej im. Wincentego Pola



Na sali obrad (od lewej: ks. bp. Stanislaw Smolenski, Rektor UJ prof. Aleksander Koj,
prof. Bronislaw Kortus, prof. Jadwiga Warszynska, w drugim rzgdzie: prof. Antoni Jackowski)

W przerwie obrad
prof. Henryk Maruszczak
w dalszym rz(dzie
prof. Horst Forster



_ W przerwie obrad
(od lewej: dr Maria Soja, mgrAnna Korska, dr Dorota Matuszko,
dr Bogdana Izmailow, mgr Katarzyna Piotrowicz)



Kuluary obrad
(od lewej: prof. Antoni Jackomki, prof. Bronislaw Kortus, prof. Adam Kotarba)

Poswipcenie tablicy jubileuszowe]
(od lewej: Rektor Ul prof. Aleksander Ko; Dziekan BiNoZ prof. Antoni Jackowski,
ks. bp. Stanislaw Smolenski)



Uczestni_cY okolicznosciomj Mszy Sw. odprawionej przez ks. bp. Stanislawa Smolenskiego
W kosciele 0.0. Paulinw na Skalce przed zlozeniem kwiatdw w Krypcie Zasluzonych



Uraczyste przyjpcie dla uczestnikow Kongresu Geografii Polskiej
w Urzpdzie Miasta Krakowa

~nay urace')a spotkania uczestnikdn Kongresu w Urzpdzie Miasta _
(od lavej: Rektor-Elekt UJ prof. Franciszek Zigjka, Dziekan BINOZ prof, Antoni Jackowski,
Kierownik zespolu ,,Stomanki” HemYk Wolf-Zazienicki, _
Prezydent m. Krakowa prof. Andrzej Golas, Dyrektor IG UJ dr hahy. Kazimierz Krzemien,
prof. Bronislan Kortus; w tle zespdl artystyczny UJ, Sioivianki")



_ ~ Uczestnicy Kongresu iv Urzydzie Miasta o _
(odl lewey: priif Wojciech Widacki, prof. Andrzej Kostrzewski, drhab. Kazimierz Krzemien)

_ Uczestnicy Kongjresu w Urzydzie Miasta _ _
(od lewej: prof. Stefan Zmuda. Rektor UJ prof. Franciszek Ziejka, prof. Antoni Jackowski)



~ Uczestnicy Kongresu w Urzgdzie Miasta _
(od lewej: prof. Teresa Czyz, prof. Adam Jelonek, prof. Leszek Starkei,
dr hab. Kazimierz Trafas)

Uczestnicy Kongresu iv Urzydzie Miasta



Absohvenci Geografii UJ



Zlozenie kwiatow na grobie prof. Ludomira Sawickiego (Cmentarz Rakowicki)
przez czlonkow Kola Geograftw U

Zlozenie kwiatbw na grobie prof. Antoniego Wrzoska &Cmentarz Rakowicki)
przez dr Leszka Kowanetza i czlonkow Kola Geograftw Uf



Spis tresci

00 REAAKC1ovvvvsrvsvrsvsmssmssmsssssmmsssssmssssssssssssssssssssssssssmsssmsssssssssssssssssnns 5
FIOM TNE ETEOTS miivorrrsssseccsrsressssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssones I

Cz~sc wst™pna

Prof. dr hab. Aleksander Koj - Rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego

Do Kongresu Geo%rafii_ POISKIE] ovvvcrvesrvrsssrssssssssssssssssssssssssssssssssssssssess 1
To the Congress of Polish Geograpny . 13
Prof. dr hab. Antoni Jackowski - Dzickan Wydzialu Biologii
FNAUK 0 ZIBMI oo 15
Franciszek kardynal Macharski - Metropolita Krakowski ... 17
Ryszard Maslowski - Wojewoda Malopolski ... 19
Prof. dr hab. Zbyszko Chojnicki - PrzewodniczE(cy Komitetu Nauk
GeOgraficZNYCh PAN oo 21

Cz”sc |
Geografia Krakowska

Bronislaw Konus o B .
Jubileusz geografii krakowskiej |é;eograf|| JUULE 1 R 27
Jubilee of Cracow Geography and the Polish Geography....e. 35

Ks. bp dr Stanislaw Smolenski o _ _
Nauki geograficzne w poszukiwaniu prawdy o ziemi, powierzonej

DIZeZ STWOTCY CZIOWIBKOWI ovvvovvsvvssvsssvnsssmsssssssssssssssssssssssssssssssssssnons 41

Geographical studies in search of the truth about the Earth

entrusted to Man by the Creator. s 45
Franciszek Ziejka

0 geografii, POLZJi T ..t0QACN oo 49

On geography, poetry and ... QOWNS s 53

Henryk Maruszczak
Geografia fizyczna w Uniwersytecie Jagiellonskim
w latach 1877-1999 na tle 0g0In0opoISKIm s 57
Physical Geography at the Jagiellonian University
in 1877-1999 compared with Polish Geography (Summary) 81



Stanislaw Liszewski _
Krakowska ?eografla spoleczno-ekonomiczna na tle dorobku

%eografii po skieL ...... s — S vnennn 89
uman Geography in Cracow Against the Background of Polish
Geograpny (SUMMAIY) s 98

Zdzislaw Mikulski o o
ZWirzki %eografn krakowskiej i warszawskigj

W uj"ciu historycznym ... s 101
Relations between geography in Krakow and in Warsaw:
an historical approach (SUMMATY) . 106

Henryk Maruszczak _ _ _ ' o
Epizod ,lubelski” w dzialalnosci naukowej Ludomira Sawickiego,

profesora geografii Uniwersytetu Jagiellonskiego. ... 109
The ,Lublin Period” in the Activity of Ludomir Sawicki, Geography
Professor at the Jagiellonian University (SUMMAry) . 115

FE. lan Hamilton
Some reflections on British-Polish co-operation in geography 117
Uwagi o wspdlpracy brytyjsko-polskiej w zakresie geografii
(STIBSZCZENIL) worvvsvvssrsssrmsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssens 123
Horst Forster
Erfahrungen in der Zusammenarbeit mit Krakau und

den polnischen Geografhen.................................: ........................ s 125
Doswiadczenia ze wspolpracy z Krakowem i geografami polsldmi
(STIBSZCZENIL) woovvsvrssrssrssssmsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssens 130

Guido Miller
The Cooperation of the Departments of Geography
In Salzhurg and i CraCOW v 133
Wspélpraca Instytutéw Geografii w Salzburgu i Krakowie

(STIESZCZENIR) corvvsvvsrvsssrmsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnens 136
Peter Jordan

Co-operation between Polish geographers and the Austrian Institute

of East and Southeast EUropean StUdies....mmmmmmmmmmmmmmnnn 139

Wspdlpraca geografow polskich z Austriackim Instytutem Europy

Wschodniej 1 Poludniowowschodnigj (StreszczenieB/ .......................... 144

Gino De Vecchis
Krakow - Rome: A productive Collaboration inGeography 145
Krakow-Rzym: owocna wspdlpraca na polu geografil
(STIBSZCZENIEL) woorvvsvvssrmsssmssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnes 147
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Cz?sc Il
Geografia w XXI wieku

Zbyszko Chojnicki

Perspektywiczne problemy badawcze geografii. ... 151

The future research issues of geography (SUMMATY) wvvsenins 156
Leszek Starkei ) o '

Wprowadzenie do dyskusji o geografii fizyCznej ... 159
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