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Wedle statutu Zwigzku Inwalidéow Wojennych j pamieta¢ o tem, co jest nieodzowne, a wiec, ze
Rzeczypospolitej Polskiej doroczny Ogdlny Zjazd | Walne Zebi ania poszczeg6lnych ogni w nalezy odby¢
Delegatéw Zwigzku Inwaldéw Rzeczypospolitej . w miesigcach styczniu i lutym, ze na zebraniach
Polskiej zwotuje sie w miesigcu lutym lub marcu. tych nalezy wybraé delegatow na Zjazd Ogolny
Poprzedni Wydziat Wykonawczy zostal zawieszony w osobach ludz;, ktérzy pojechaé moga i pojechaé
pomiedzy i.memi takze i za to, ze nie zwotat Zjazdu zechcg, oraz ze nalezy obmysleé Srodki na wyjazd
we wihasciwym terminie, obecny Wydzial Wykona- tych delegatéw.
wczy nie zechce chyba pojs¢ w slady poprzedniego Na poprzednim Zjezdzie wojt woédztwa nasze
tembardziej, Zze rzad nie chcac by¢ Dosadzonym | stanety do$é sprawnie: z lwowskiego brakto 5 de-
0 stronniczo$é mUSiaI‘by W razie naruszenia statutu |egat()W, ze Stanis}awowskiego 6, z tarn0p0|5kiego 4,
przez niezwotanie na czas Zjazdu Delegatow po- 7 wolyriskiego 3, razem 18 nieobecnych na 148
stapi¢c wobec obecnych wtadz organizacji z cata obecnych, podczas gdynp. w Poznariskiem na 190
surowos$c;a, przeto oczekiwaé nalezy zwotania Zja- opecnych byto nie mniej, jak 58 nieobecnych
zdu Delegatow w lutym lub marcu. a w Poznanskiem na 51 obecnych az 31 nieobec-

Nasze mtode pismo staje po raz pierwszy nych, ale nie mniej nic wolno nam usypia¢ na lau-
przed sprawg Ogolnego Zjazdu Delegatow inwa- rach, musimy staraé sie o to, aby na obecnym

lidzkich — aczkolwiek jednak przed, zagadnieniem  zjeidzie Delegatéw nie wyj$é gorzej, jak na po-
tem stajemy po raz pierwszy, niemniej przeto mamy przednim, ale owszem lepiej, jezeli na poprzednim
ambicje zadaniu naszemu sprostac. Zjezdzie brakowato nam 18 delegatéw, to obecnie

Zadanie to ogranicza sie w chwili obecnej do musi ich brakowaé¢ znacznie mniej — niechze wiec

przypomnienia wszystkim ogniwom organizacji na- i ogniwa wybierajg delegatami ludzi, ktorzy nie zro-
szej, ze Zjazd Delegatow sie zbliza, v ’ec na'ezy | big wstydu swym wyborcom i na Zjazd pojada.

Zadanie rodzicow.

Pisatem juz co$ nieco$ o potrzebie zmiany na- nijemozliwe, przynajmniej w obecnym ustroju sto-
szego stosunku do szkoty. Gtosy uznania, jakie sunkéw. Niewatpliwie zdjecie z barkéw rodzicow
mnie dochodza od interesowanych rodzicow skta- ciezaru wychowywania mtodego pokolenia stanowi
niajg mnie do wypowiedzenia dalszych w tym kie- jdeat postepu, ale bedzie to mozliwe dopiero wtedy,
runku uwag. gdy spoteczeiAstwo potrafi sobie wyszkoli¢ odpo-

Ot6z nie uwazam bynajmniej, jakoby caty cie- wiednig ilos¢ zawodowych wychowawcéw, o czem
zar wychowywania mitodego pokolen‘a miat by¢ dzi§ mozna zaledwie marzy¢; i to jeszcze niewia-
przerzucony odrazu na szkote. Na razie jest to domo czy publiczne wychowywanie dzieci bedzie
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mozliwe wobec dzieci pozostajgcych pod opieks
rodzicielskg a rreoddanych na wychowywanie do
publicznych zaktadow wychowawczych.

Na razie o tem mowic¢ przedwczesnie, bo cho-
ciaz wspoiczesni nauczyciele bardzo chetnie przyj-
mujg nazwe wychowawcow, to jednak w rzeczywi-
stosci niezmiernie mato ich wychowawcami by¢
potrafi.

I zbyt wiele od nich zadalibySmy, gdybysmy
wymagali, aby z dotychczasowych egzaminatorow
przerodzili sie nagle w wychowawcow. Bylby to
skok zbyt wielki, a temsamem nienaturalny.

Na razie domagajmy sie etapu peiwszego tj.
by ci, ktérzy nazywajg sie nauczycielami, naprawde
nauczycielami byli i przestali ogranicza¢ swe obo-
wigzki do roli egzaminator6w. Ta zmiana jest juz
dzi$ osiggalng i w razie energ’:znej akcji spote-
czenstwa w tym kierunku skierowanej, niewatpliwie
osiggnieta zostanie. Niektdrzy nauczyciele juz dzi$
ucza, a nie egzaminuja, ogot ich ma tg ambicje, ze
uczy miodziez, a egzaminowanie i ,,nauke w domu*
uwaza za nieodzowne warunki tego ,nauczania".
Totez z pewnos$cig nie spotkamy sie z kontrakcjg
zamierzajagcg wykazac, ze nauczanie miodziezy nie
jest obowigzkiem nauczycielstwa lecz raczej z akcja,
ktéra bedzie sie starata wykazaé, ze wiasnie obe-
cnie stosowane metody nauczania sg wilasciwe, a
zadane przez nas zaniechanie ,egzaminowania,, i
»,zadawania do domu* to ,mrzonki".

Ale ta kontrakcja, ktora przyjdzie nie
nic w tem, co pod naporem koniecznosci zyciowej
sta¢ sie bedzie musiato, dlatego tez jesteSmy spo-
kojni o to ze ,egzaminowanie" i ,zadawanie do
domu" znikng ze szkoty tak, jak znikta stawetna
»,rozga", bez ktorej szkoty nie umieli sobie wyobra-
zi¢ nasi praojcowie, po ktérych zostato nam wielce
charakterystyczne okreslenie ,dania komu szkoty"
to znaczy dotkliwego zbicia go.

Elzis ,da¢ komu$ szkote" mozna takze stowa-
mi — jest to w kazdym razie juz postep odzwier-
ciedlajagcy jednak wyraznie te utrapienia ktore po-
szczegOlni z nas zapamietali z tawy szkolne;j.

Typ .,nauczyciela" egzaminatora zniknie nie-
watpliwie tak, jak zanika typ nauczyciela postugu-
jacego sie sie Kkijem, ale chodzi o to, aby sie to
statlo dos¢ rychto, aby typ nauczyciela egzamina-
tora przestat mozli de rychto trapi¢ naszg miodziez,
powotang do zadan wazniejszych, jak tracenie sit i
zdrowia na ,uczenie sie" tego, co sie nazajutrz za-
pomina.

Przemiana nauczyciela w wychowawce to etap
drugi, do ktérego dojdziemy sdzniej, gdy juz nau-
czyciel zacznie naprawde uczy¢.

Na razie zadanie wychowywania mtodego po-
kolenia obcigza przedewszystkiem rodzicow, ale
poniewaz rodzice ci nie posiadajg przewaznie zad-
nego przygotowaniu do roli wychowawcow, przeto
domaga¢ sie musimy, aby juz obecnie mozliwie

zmieni
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duzo czynnos$ci wychowawczych zostato przejete
przez szkote.

| w rzeczywistosci ma to miejsce czy to we
formie kotek szkolnych czy tez ,wychowania fizycz-
nego", ale wiasnie, by dziecko miato czas na prace
w tym kierunku, to musi zaprzesta¢ nieproduktyw-
uego ,kucia" w domu tego, czego nazajutz bedzie
go pytat ,nauczyc .el“ egzaminator, a 0 czem poju-
trze zapomni.

Ale mieliSmy moéwi¢ o obowigzkach rodzicow.
Ot6," obowigzki te sg do$¢ proste, takie, ktdrym
kazdy cztowiek bez zadnego przygotowania facho-
wego moze podotac:

A wiec przedewszystkiem nie psuc!

Nie psu¢ dziehn ztym przyktadem. Dziecko nie
powinno widzie¢ rodzicdw niechlujnych, pijanych,
nie powinno stysze¢ ich obrzucajacych sie wza-
jemnie lub z kim$ trzecim plugawemi wyrazami,
nie powinno by¢ $wiadkiem ich kolizji z prawem
i dobremi obyczajami.

Tego wszystkiego wszyscy rodzice przestrze-
ga¢ bez zadnych trudnosci moga, a wiec tez w inte-
resie swego miodego potomstwa bezwzglednie prze-
strzega¢ powinni.

Nastepnie jest obowigzkiem rodzicéw prze-
strzega¢ formalnej strony nauki dziecka, polegaja-
cej na tem, by dziecko codziennie i to regularnie
do szkoly chodzito. Tego rowniez wszyscy rodzice
przestrzegaC moga a wiec i przestrzega¢ powinni.

Trudniej jest juz dba¢ o to, by dzieci oyly
nalezycie odziane, obule, odzywione i zaopatrzone
w potrzebne przybory szkolne, nie wszystkich bo-
wiem rodzicéow sta¢ na to; ale ci rodzice, ktdrych
sta¢, winni rowniez dba¢ o nalezyte zaopatrzenie
dzieci pod tym wzgledem, inni za$ winni starac sie
0 pomoc panstwa lub gminy i panstwo lub gmina
winne z tg pomocg spieszy¢.

Do tego tez ograniczaltyby sie szczegOtowe
obowigzki rodzicow, nirmniej jednak podkresli¢
musimy jeden obowigzek ogo6lny polegajacy na tem
by dazy¢ wszelkiemi sitami do zmiany stanu obec-
nego i na kazdem poiu zmiany tej sie domagac.

Tylko ogdlne zadanie spoteczenstwa moze
sprowadzi¢ poprawe.

Dr. Bolestaw Kikiewicz.

nieuprzyw ilejowanej Zydéweczce.

W Tucholce powiatu skolskiego posiadat kon-
cesje na sklep tytoniowy inwalida wojenny Stefan
Szerli, drugi sklep tytoniowy posiadat w tej wsi
niejaki Rudolf Seckl. Tucholka jest to wie$ diuga
lezagca w dolinie gdrskiej rzeki, oba sklepy lezg w
tzw. ,,dolnym¥koricu wsi w odlegtosci okoto 500 m.



Nr. 1

jeden od drugiego, podczas, gdy cata wie$s ma
dtugosci 5 km, tak, ze mieszkancy ,,gérnego" konca
tej wsi, pozbawieni sklepu tytoniowego domagali
sie nadania dla tego konca wsi trzeciego sklepu
tytoniowego. O sklep ten podawali sie inwalidzi
woGnni, ale Urzad Skarbowy Akcyz i Monopoléw
Panstwowych w Samborze odmuwit tej prosbie,
rzekomo dlatego, ze wie$ Tucholka nie moze po-
siada¢ trzech sklepow tytoniowych. Powodd ten je-
dnak byt tylko tak dtugo wazny, dopdki o konce-
sje tag starali sie inwalidzi wojenni, gdy za$ o kon-
cesje ta podata sie nieuprzywilejowana Zydoéweczka
Tauba Eisenstein z Tucholki, to okazato sie nagle,
ze trzeci sklep tytoniowy w Tucholce jest koniecz-
nie potrzebny, zaczem wiladze skarbowe przypo-
mniaty sobie prosby mieszkancéw ,,gérnego kornca"
wsi Tucholki i koncesje na trzeci sklep tytoniowy
we wsi Tucholce nadaty nadobnej Taubie Eisenstein.

Myslicie pewno szanowni Czytelnicy, ze ten
trzeci sklep tytyniowy nadany zostat na 6w ,gorny
koniec" wsi Tucholki, ktérego mieszkancy tak
usilnie zabiegali o utworzenie dla ich wygody sklepu
tytoniowego gdziez tam, ten trzeci sklep tyto-
niowy umiescita Tauba Eisenstein w ,,dolnym koncu"
wsi w odlegtosci okoto 400 m od sklepu tytonio-
wego inwalidy Rudolfa Seckla i 80 m od sklepu
tytoniowego inwalidy Stefana Szerli’ego. Cata dal-
sza 4 kilometrowa przestrzen wsi w gore rzeczki
pozostata nadal bez sklepu tytoniowego.

Inwalida Stefan Szerh nie byt tez zachwycony
tak bliskiem sasiedztwem nadobnej Zydoéweczki
i zaczat czyni¢ starania, by jg od niego zabrano,
motywujac swe starania tern, ze dwa sklepy tyto-
niowe nie moga istnie¢ tak blisko siebie.

Tego samego zdania byta réwniez nadobna
Zydoéweczka, ktora rowniez nie znalazta zadowolenia
w towarzystwie inwalidy i ze swej strony wszczeta
rowniez starania, by ich roztgczono.

Che¢ rozdziatu byta zatem wspo6lng zaréwno
biednemu inwalidzie jak jego nadobnej sasiadce
nawet wspo6lne byty icb motywa, bo nadobna Zy-
doweczka twierdzita rowniez, ze dwa sklepy tyto-
niowe nie mogg prosperowa¢ w tak bliskiem od
siebie sgsiedztwie, pomimo jednak tych cech wspdl-
nych, byta pomiedzy stanowiskiem stron obu zasa-
dnicza rdéznica.

Roznica ta polegata na tern, ze inwalida wyo-
brazat sobie, ze dlatego, ze on w tern miejscu pro-
wadzi koncesje od roku 1924 nabyt on do tego
miejsca iakgdyby prawa zasiedzenia i ze wiasnie
nalezy z jego sgsiedztwa usung¢ nowg koncesjona-
rjuszke w osobie Tauby Eisenstein.

Gdyby motyw byt niewystarczajgcym inwalida
motywowat swe stanowisko tern, ze nalezy do osdb
uprzywilejowanych, wiec winien by¢é uwzgledniony
przed nieuprzywilejowang Zydoweczka.

Tauba Eisenstein byta przec¢'.vnego zdania:

Czem motywowata swe stanowisko niewiadomo,
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ale musiaty to by¢ motywy réwnie potezne, jak te
motywy, ktore sklonity wiadze do pominiecia 100
proc. inwalidy odznaczonego za waleczno$¢ cho-
rgzego Legjonéw PolsKich Stanistawa Chomiaka
przy nadaniu koncesji na hurtownie tytoniowg
w Lisku na korzy$¢ rabina ze Strzyzowa Judy
Chaima Horowitza, karanego w swoim czasie za
naduzycia skarbowe odebraniem koncesji na hurto-
whnie tytoniowg w Turce nad Stryjem, gdyz wiadze
skarbowe rozstrzygnely sprawe w ten sposéb, ze
kazaty inwalidzie Stefanowi Szarli’emu przenies¢
swoj sklep tytoniowy o 3 km. w gdre rzeki.

Tak wiec znowu przekonujemy sie, jak wiadze
skarbowe rozumig postanowienia ustawy o uprzywi-

lejowaniu inwalidobw — ufamy jednak, ze notatka
niniejsza zechce sie zainteresowa¢ Lwowska lzba
Skarbowa i wyda Urzedéw. Skarbowemu Akcyz

i Monopoli Panstwowych w Samborze odpowiednie
wskazowki.

Komisarska megalomanja.

Kasy Chorych chcg poprawiaé¢ orzeczenia komisyj
rewizyjnych o zwigzku przyczynowym choroby ze
stuzbg wojskows.

(Dokonczenie).

Uwagi: Jak juz w nagtdwku zaznaczono, regulamin
powyzszy musi by¢ narazie uwazany jako projekt
ostateczny, tekst regulaminu zostanie przestany
w najblizszych dniach po zatwierdzeniu przez Min.
Pr. i Op. Sp. po formalnem podpisaniu umowy
miedzy Min. Pr. i Op. Sp. a Ogé6lno-Panstw. Zwia-
zkiem Kas Chorych. Poniewaz jednak wedle wszel-
kiego nrawdopodobienstwa tekst definitywnego
regulaminu albo nie dozna zadnych zmian albo do-
zna zmian nieznacznych, a nadejscie definitywnego
regulaminu z Warszawy moze z r6znych przyczyn
nieco sie opo6zni¢, przeto Okreg. Zwigzek Kas
Chorych we Lwowie poczytuje sobie za obowigzek
juz dzisiaj rozesta¢ wszystkim Kasom chorych re-
gulaminu w dotychczasowem brzmieniu, by madgt
on stuzy¢ Kasom jako zbiér wytycznych zasad
jakie juz po 1. grudniu br. bedg stosowane w za-
kresie leczenia inwalidow wojennych w Kasach
Chorych.

Tak n. p. w. 8 2. projektowanego regulaminu
zapewne bedzm dodane wyjasnienie nastepujace:
dwumiesieczna przerwa w leczeniu tej samej cho-
roby powoduje konieczno$é wystawienia inwalidzie
nowego przekazu. Taksamo kazda nowa choroba
powoduje nowy przekaz. W pkcie 3 dodane za-
pewne bedzie wyjasnienie o ewentualnych zwrotach
za leczenie pozakasowe w nagtych wypadkach.

W tymze pkcie 3. brak .sszcze postanowienia
co ma sie pocza¢ w takich wypadkach, jesli Refe-
rat Inwalidzki przy wiadzy politycznej, mino cigh
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zacego na nim obowigzku nie nadeszle w ciggu
przepisanych 7 dni ani umowy ani formalnego
przekazu dla inwalidy, ktéry tymczasem znalazt sie
w leczeniu kasy.

W 8. 5 niema jeszcze podanego S$cistego ter-
minu, od ktorego Kasa zaprzestanie leczy¢ inwalide
w razie orzeczenia lekarskiej Komisji Kasy Chorych,
ze choroba nie stoi w przyczynowym zwigzku ze stuz-
bag wojskowg i w razie odwotania sie inwalidy do
Wojewddzkiej wiadzy administracji ogdlnej,

Tych kilka przyktadow niech starczy zarazem
za illustracje dwu okolicznosci: a) ile to roznych
kwestyj i wyjasnie¢ nasunie sie jeszcze przy wy-
konywaniu leczenia inwaliddw wojennych i b) ze
czynniki kierujgce wstepnemi przygotowaniami do
realizacji (przymusowego wiasciwie) leczenia inwa-
lidbw wojennych przez Kasy Chorych zdajg sobie
sprawe z w’elu trudnosci i kwestyj, ale nie sg
w moznosci wszystkiego przewidzie¢ w pierwszych
zarzadzeniach, zwiszcza, ze ostateczny (i podobno
nieodwotalny) termin przyjecia lecznictwa inwalidéw
od 1 XIl. br. diugie obrady i dtugie instrukcje
wyklucza, szereg kwestyj ma by¢ objetych instruk-
cjami, ktore ukazg sie pozniej po opracowaniu :ch
przez Ogdlno-Panstwowy Zwigzek Kas Chorych
w Polsce".

Tyle moéwig dokumenty, ktdére sie przypadko-
wo dostalty w nasze rece nie wiadomo zaiste, co
w nich podziwiaé... ignorancje czyn megalomanje. Ja-
kiem prawem pan Schmal chce tworzy¢ ,komisje
lekarskie Kasy Chorych", ktoreby rozstrzygaty o tem,
czy choroba inwalidy pozostaje w zwigzku przyczy-
nowym ze stuzbg wojskowg, tego zapewne i on
sam wyttumaczyéby nie zdotat. Tem mniej zdotatby
wyjasni¢, jakiem prawem czuje sie upowaznionym
do kwestjonowania zwigzku przyczynowego choro-
by inwalidy z odbytg przezeh stuzbg wojskowg w

wypadku, gdy zwigzek ten zostat uznany prawo-
inocnem orzeczeniem przewidzianej przez ustawe
inwalidzka komisji wojskowo-lekarskiej. Na niesz-

czescie jednak pomystowego pana Schmala sprawa

sposobu przyznawania zwigzku przyczynowego cho-
roby .i.walidy z odbywang przezen stuzbg wojsko-
wg uregulowang zostata przez ustawe inwalidzka
i wyraznego postanowienia ustawy nie potrafig
zmieni¢ zadne ,regulaminy” pana Schmala, chocby
nawet te regulaminy jakim$ niewyttumaczonym tra-
fem uzyskaty zatwierdzenie Ministerstwa Pracy i
Opieki Spotecznej.

Podobnie znamienny jest pomyst ,przekazéw"
d.a chorych inwalidéw, z czego wynika, ze inwali-
da, ktdéry dotychczas musiat chodzi¢ w sprawach

choroby do referatow inwalidzkich, bedzie musiat
czyni¢ to w dalszym ciaggu, a dopiero po odbyciu
wedrowki do referatu inwalidzkiego bedzie mogt

dostgpi¢ taski dopuszczenia do kasy chorych.

Jak na poczatek to niezle : zobaczymy jeszcze,
jak bedzie wygladaé regulamin definitywny i ewen-
tualnie... osobno o nim pogadamy.

Na razie wystarczy tego, co
lismy.

juz powiedzie-
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M anowanie rozkazem wojskowym
zastepuje doreczenie aktu nominac.

Wiadomem jest, ze poszczegOlne witadze usi-
tuja czestokro¢ przez rozmaite kruczki pozbawié
obywatela naleznych mu praw, na tem tle wynikajg
liczne sprawy przed Najwyzszym Trybunatem Admi-
nistracyjnym, ktory swemi wyrokami doprowadza
dotyczace wiadze do opamietania.

Oto jeden ze znamiennych wyrokdw :

Najwyzszy Trybunat Administracyjny L. Rej.
963/27. W imieniu Rzeczypospolitej Polskiej Najwyz-
szy Trybunat Administracyjny w skiadzie: przewo-
dniczacy Piezes Kopczynski i Sedziowie : Wozdecki,
Chrzczonowicz, przy udziale cztonka Sekretarjatu
Prawniczego, jako protokolanta w sprawie skargi
Stanistawa Rydzewskiego na orzeczenie Ministerstwa
Spraw Wojskowych z dnia 5. stycznia 1927. L.
37.020-W. Up. w przedmiocie emerytury, po prze-
prowadzonej dnia 20. kwietnia 1929. r. rozprawie,
a to po wystuchaniu sprawozdania sedziego refe-
renta, jako tez wywoddéw zastepcy skarzacego,
adwokata Gadomskiego i zastepcy interesowanego
Ministerstwa Skarbu, radcy ministerjalnego Piotrow-
skiego, zastepujgcego zarazem wiladze pozwanag,
uchyla zaskarzone orzeczenie jako niezgodne z u-
stawg: Powody:

Skarzacy, jako to sama wiadza pozwana przy-
znaje w swej odpowiedzi na skarge, stuzyt jako
zawodowy wojskowy w b. armji rosyjskiej od 1.
wrze$nia 1896. r. do 1. iistopada 1917, r. tj. 21. lat
i 2 miesigce, w Panstwie za$ Polskiem jako urze-
dnik cywilny w Dowddztwie Wojskowem Okregu
£6dz od 1. sierpnia 1921. r. do 1. lutego 1924. r.
a wiec 2 lata i 6 miesiecy.

Przyjety zostat na stuzbe polskg na mocy roz-
kazu Dowddztwa Okregu +t6dz z dn. 1. wrzes$nia
1921. r. L. 38039/adj. jako urzednik cywilny Xl ka-
tegorji ptacy i pozostawat na tej stuzbie do dnia
1. lutego 1924. r. ostatnio w VII kategorji ptacy..

Zwolniony zostat ze stuzby z dniem 1. lutego
1924. r. na podstawie art. 116. ustawy o panstwo-
wej stuzbie cywilnej z dni; 17. lutego 1922. r. poz.
146. Dz. U. poz. zatem przeszedt na stuzbe kon-
traktowsg.

Przyznanie zaopatrzenia emerytalnego wiadza
pozwana skarzagcemu odmoéwita z tytutu stuzby jego
w b. panstwie zaborczem, poniewaz nie posiadat
25. lat stuzby wojskowej zaborczej, a z tytutu stuz-
by polskiej, poniewaz byt urzednikiem nieetatowym
a w koncu z powodu nieuzyskania stabilizacji jako
kontraktowy.

Na to orzeczenie skarzacy wnidst do Najwyz-
I szego Trybunatu Administracyjnego skarge, w kto-
i rej podnoszac, ze byt urzednikiem etatowym, a nie
I kontraktowym, ze byt zwolniony na podstawie art.
I 116. ustawy o panstwowej stuzbie cywilnei jako u-
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rzedmk mianowany na state, ze zgodnie z art. 98.
ust. emerytalnej uzyskat prawo do zaopatrzenia
emerytalnego, zgda uchylenia zaskarzonego orze-
czenia.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny po roz-
poznaniu sprawy nie moze odmowi¢ zarzutom skar-
zacego stusznosci.

jak z tresci pisma witadzy pozwanej z dnia 2.
kwietnia 1923. r. L. 4931/W. Up. do Dowddcy O-
kregu w Przemys$lu wynika przyjmowanie funkcjo-
narjuszéw panstwowych do Ministerstwa Spraw
Wojskowych i instytucji podlegtych odbywa sie w
drodze jednostronnego zarzadzenia wiadzy, ogto-
szonego w rozkazie Ministerstwa Spraw Wojsko-
wych wzglednie D. O. K

Wobec tego nalezy uzna¢, ze wydanie powyz-
szego rozkazu odnos$nie do danego funkcjonarjusza
zastepuje w zupetno$ci wreczenie mu pisma nomi-
nacyjnego wytwarza wszelkie warunki odpowiadajgce
przyjeciu na stuzbe panstwowg stalg.

Skaizacy zamianowany
cywilnym na mocy rozkazu Dowddztwa Okregu
£6dz, z dnia 1. wrze$nia 1921. r. L. 38039, zgodnie
za$ z rozkazem D. O. G. £6dz 126/21 z dnia 12
wrzesnia 1921. r. byt on jako urzednik cywilny za-
twierdzony przez intendenture, Wynika z powyz-
szego, ze skarzacy, chociaz wskutek praktyki sto-
sowanej przez Ministerstwo Spraw Wojskowych
pisma nominacyjnego nie otrzymat, tern nie mniej
uzyskat charakter urzednika mianowanego na stafte.
Poglad ten stwierdza zarowno brak w rozkazie no-
minacyjnym wzmianki o charakterze prowizorycz-
nym wzglednie kontraktowym stuzby skarzacego,
jak i fakt zwolnienia ze stuzby na podstawie arty-
kutu 116 o parnstwowej stuzbie cywilnej, ktéry arty-
kut moégt mie¢ zastosowanie tylko w stosunku do
urzednikéw mianowanych na state.

zostal  urzednikiem

Co sie za$ tyczy rozkazu Ministerstwa Spraw
Wojskowych Nr. 8/20 z dnia 16. marca 1920. Nr.
161., na ktéry sie powoluje pozwana wiadza i ktory
jakoby stuzbe skarzgcego przed 1. lutego 1924. r.,
od ktorej to daty skarzacy zostat zwolniony z mocy
art. 116 ustawy o panstwowej stuzbie cywilnej trak-
towat jako nieetatowg i niepodlegajgca zaliczeniu
do wystugi emerytalnej, to nie wchodzac w ocene
prawng pomienionego rozkazu zaznaczy¢ nalezy,-
ze z tresci rozkazu tego bynajmniej nie wynika
aby rozkaz ten miat na mysli pozbawienie miano-
wanych przed wydaYem tego rozkazu na stale
urzednikéw cywilnych, przystugi’lacych im ewen-
tualnie praw emerytalnych. Przeciwnie w rozkazie
tym wyraznie naznaczonem zostato, ze stuzba urze-

dnikéw cywilnych zatrudnionych w instytucjach
wojskowych, liczy¢ esie bedzie zgodnie z art. 10
tymczasowych przepiséw stuzbowych z dnia 11.
grudnia 1918 r. -jako stuzba rzeczywista, oraz, ze
uwazani oni maja by¢ za nieetatowych jedynie
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1 W znaczeniu nieusuwalnos$ci wobec

charakteru w instytucjach wojskowych.

Powotywanie sie pozatem wiadzy pozwanej na
brak stabilizacji skarzacego nie ma znaczenia, gdyz
okoliczno$¢ ta niema decydujgcego wplywu na
prawa emerytalnego.

Wobec powyzszego uznac¢ nalezy, ze obowig-
zkiem wiadzy pozwanej byto zgodnie z art. 81 i 98
ustawy emerytalnej rozpoznanie ewentualnych praw
emerytalnych skarzgcego z tytulu jego stuzby pol-

specjalnego

| skiej do dnia 1. lutego 1924 w zwiazku z jego stu-

j

1zagadnienia

zbg zaborcza.

Z powyzszych wzgiedow Najwyzszy Trybunat
Administracyjny uchylit zaskarzone orzeczenie jako
niezgodne z ustawa.

Warszawa, dn. 20. kwietnia 1929 r.

Podpisy: Kopczynski (—), Wozdecki
Chrzczonowicz (—).

Widzimy, ze sprawa ta wprawdzie nie dotyczy
Scisle inwalidzkiego, owszem jest to
zagadnienie natury wybitnie emerytalnej, niemniej

(=),

- jednak wyrok ten ma duze znaczenie tanze dla spraw

inwalidzkich, wskazuje bowiem na to, ze takze
w sprawach inwalidzkich celowem wskazanem jest
zaczepiaC te zarzgdzenia dotyczacych wiadz, ktoére
nie polegajg na logicznej i prawnej interpretacji
ustawy, lecz na rozmaitych, mniej lub wiecej nieuza-
sadnionych sztuczkach.

ProtoKot

Walnego Zebrania Powiatowego Kota Zwigzku
Inwalidow Wojennych Rzeczypospolite i Polskiej

W Buczaczu odbytego w dniu 1. grudnia 1929 r

Zebranie otworzyt o godz. 11-tej w terminie
drugim kol. Marjan Gomotkiewicz przewodniczacy
Kota, proponujac wybor przewodniczacego w 0so-
bie Dra Bolestawa Kikiewicza i witajagc przybyitego
na zebranie przewodniczacego Zarzadu Wojewodz-
kiego Z. I. W. R. P. w Tarnopolu kol. Witadystawa
Przytockiego. Zebrani zgodnie z wnioskiem prze-
wodniczacego Kota powierzyli przewodnictwo ze-
brania kol. Drowi Bolestawowi Kikiewiczowi, ktéry
powotat na sekretarza zebrania kol. Kiziuka. Porzg-
dek obrad ustalono, jak nastepuje: 1. zagajenie,
2. wybodr prezydium zebrania, 3. odczytanie proto-
kétu ostatniego Walnego Zebrania, 4. sprawozdanie
przewudn:czgcego Kota, 5 sprawozdanie skarbnika
Kota, 6. sprawozdanie przewodniczacego Komisji
Rewizyjnej, 7. dyskusja, 8. sprawa absolutorjum,
9. referat o sprawach organizacyjnych i zaopatrze-
niowych, 10. wybory nowych wtadz ogniwa, 11.
wnioski i interpelacje.

Obecnych na zebraniu okoto 300 cztonkow,
na ogdlng ilos¢ okoto 700.

Protok6t poprzedniego Walnego Zebrania od-
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czytat kol. ten zostat
bez zmian.
Kol. Przytocki wygtasza przeméw lenie powitalne.
Po kolei skiadajg sprawozdania kol. przewo-

dniczagcy Gomotkiewicz i skarbnik Mierzawiak.

Kiziuk, protokot przyjety

Przewodniczagcy Komisji Rewizyjnej wnosi
0 udzielenie absolutorjum.
Kol. Dr. Bolestaw Kikiewicz wygtasza referat

0 sprawach oiganzacyjnych i zaopatrzeniowych.

Z kolei przystgpiono do wyboréw nowych
wtadz ogniwa i wybrano:

A. Do wydztatu: 1. Marjan Gomdikiewicz, 2
Alfred Szmidt, 3. Jézef Cison, 4. Jurko Mierzwiak,
5. Bolestaw Iwanicki, 6.J6zef Lasota, jako zastepcy:

7. lIgnacy Gorski, 8. Walenty Potyra, 9. Dmytro
Ptaskij.
B. Do Komisji Rewizyjnej wybrani zostali: 1.

Wawrzyniec OsadcOw, 2. Gendzer Mendel, 3. Michat
Kulas, 4. Antoni Kaszowski, 5. Michat Mikulak, jako

zastepcy: 6. Marcin Szandurski, 7. Aleksander
Cteszczuk, 8. Wawrzyniec Szatkowski.

C. Do Sadu Kolezenskiogo zostali wybrani:
1. J6zef Halabura, 2. Michat Patatiuk, 3. Teodor

Luciéw, 4. Michat Osiadacz, 5 Michat Franczak.

D. Delegatami na Zjazd Ogolny wybrani zostali.

1. Marjan Gomotkiewicz, 2. Alfred Szmidt, 3.
Jozef Lasota, jako zastepcy: 4. Michat Kulas, 5. Wa-
wrzyniec Osadcow, 6. Jozef Cison.

E. Delegatami na Zjazd Wojewddzki wybrani
zostali: 1. Marjan Gomotkiewicz, 2. Alfred Szmidt,
3. Jozef Lasota, 4. Michat Kulas, 5 Wawrzyniec
Osadcow, 6. Jdozef Cichon, 7. Michat Mikulak,
8. Ludwik Klimczak, jako zastepcy: 9. Dmytro Pta-
skij, 10. Michat Osiadacz, 11. Jézef Hatabura, 12.
Mendel Gendzer.

Wynik wyboréw przyjeto do wiadomosci bez
zastrzezen.

W wolnych gtosach kol. Antoni Szynajowski,
przewodniczacy Pow. Kota Z I. W. R P. w Czort-
kowie omawia sprawe rewizji koncesyj i parcelacji
1 zgtasza nastepujgce rezolucje:

1. Inwalidzi i wdowy wojenne powiatu bu-
czackiego zebrani na Walnem Zebraniu Powiatowego
Kota Zwigzku Inwaliddow Wojennych Rzeczypospo-
litej Polskiej w Buczaczu w dniu 1. grudnia 1929 r.

domagajg sie Scistego przeprowadzenia rewizji
koncesyj,
2. domagajg sie umozliwienia inwalidom i po-

zostatym rolnikom nabyc:a odpowiedniego warsztatu
pracy na roli.
Obie rezolucje uchwalono jednogtos$nie.
Zebranie odbywato sie w sali kina w Buczaczu:
Prucz wyz*j wymienionych obecni byli przed-

stawiciele Kota Z. I. W. R. P. w Monasterzyskach 1

i Grupy Z. I. W. R. P. w Koropcu.
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Joena" mi ustawy ZmiHUieio.

Tyle napisatem sie o tem, ze ustawa Zdzic-
chowskiego to twor poroniony, ze ona nigdzie nie
zostata nalezycie wykonana, ze ani jedno obnizenie
renty na zasadzie tej ustawy dokonane nie jest wa-
zne, ze zaiste moze zadziwié, gdy jednak stwierdzam,
ze cze$¢ tej ustawy jest niemozliwa do zaczepienia.

Wiadomo, ze pan Zdziechowski pokrzywdzié
chciat zarébwno wdowy, jak sieroty, jak i inwalidow.
Wiadomo, ze dla inwalidow przygotowat art. 11,
w ktorym miato sie miesci¢ postanowienie umozli-
wiajagce obnizenie renty inwalidzkiej, Zze zamiast
tego postanowenia wyszto glupstwo, ktore nie po-
zwolito na zadne pokrzywdzenie inwalidéw, to juz
nie wina pana Zdziechowskiego, a raczej jego...
wychowawcow, gdyz pan Zdziechowski nie zorjen-
towat sie, ze ,dochdd z jakiegokolwiek zrodta" to
to samo, co ,dochdd podlegajacy opodatkowaniu".
Dzieki temu cios wymierzony przez pana Zdziechow-
skiego u inwalidéw — chybit na catej linji.

Mocniejszym byt art. 12 ustawy Zdziechow-
skiego godzacy w wdowy i sieroty: stanowit on, ze
renta wdowia nie moze przenosi¢ przecietnego za-
robku zdrowej kobiety w danym zawodzie i w da-
nej miejscowos$¢ , oraz, ze suma rent sierocych nie
moze przekracza¢ renty wdowiej. Postanowienia te

staty sie w swoim czasie prawdziwg kleska dla
wdow i sieiot. Jednak postanowienie dotyczgce
wdow nie zostalo wykonane, jak nalezy, wiadze

nie sprawdzity wcale zawodu poszczeg6lnych wdéw
oraz zarobkdw osigganych w poszczeg6lnych mie-
sigcach przez poszczeg6lne zawody, wskutek czego
pomimotego, ze w swoim czasie wdowom renty
obrywano, mogg one nadal praw swych dochodzi¢
i muszg uzyska¢ zwrot potrgconych kwot, gdyz
kwoty te bywatly potrgcane nieprawnie.

Owa mocna cze$¢ ustawy Zdziechowskiego,
to postanowienie, ze renty sieroce nie moga prze-
wyzsza¢ renty wdowiej. Postanowienie to uderzyto
w sieroty po inwalidach mniej niz 100 proc. oraz
w te sieroty po 100 proc. inwalidach, po polegtych
i zmartych, ktorych byto przynajmniej 2, a ktorych
matka pobierata tylko 30 proc. renty inwalidy.
Przedtem obowigzywato postanowienie, ze renta
wszystkich pozostatlych nie moze przewyzszac renty
zupetnego inwalidy, a wiec zarbwno renta sierot
po zupetnym inwalidzie mogta przewyzsza¢ 30 proc.
rente matki, jak rowniez renta pozostatych po nizej
procentowym inwalidzie mogta przewyzszac¢ jego
rente. Ustawa Zdziechowskiego mozliwosci te uchy-
lita i to jest ono jedyne postanowienie ustawy
Zdziechowskiego, ktorego nie mozna zaczepic.

Postanowienie to upadio dopiero po zniesieniu
ustawy Zdziechowskiego.

Na okoliczno$¢ powyzszg zwracam uwage tym

, wszystkim, ktérzy robig wdowom podania o zwrot

- - . j nieprawnie potrgconych, jakgdyby w wykonaniu
InserUJCIe w ,,Bla’fym Orle“ " ustawy Zdziechowskiego kwot. Dr. B. Kikiewicz.
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MARJA KAZECKA

DOM INWALIDOW .

j kapitalizacji renty ustawodawstwo inwalidzkie w Pol-
| sce wogole nie zna, ustawodawstwo innych panfstw
; dopuszcza czeSciowa kapitalizacje renty inwalidzkiej,

Dom ich stoi samotnie na gorze, ws$réd wiencow
Z czarnej koronki Swierkéw i biatej ze $niegu,
Lezag w nim dziwni ludzie dalecy od brzegu,
Niepojetej krainy zywych i szalencow

Przyswojeni na zawsze mece i zatobie

Z miodosciag ciat przez kule, podartych na C¢wierci
Przybyli tu na wieczno$¢ — zamknigeci sg w sobie.
Myslag o swojem zyciu i o swojej $mierci.

Tylko p6znym wieczorem kazdy z nich nim zasnie, |
Patrzgc sie na dalekie roze wiosek — marzy, |
Czy cisza sie przepetnia wiescig, ktdra wiasnie, J
Powinna i8¢ naprzeciw ich bezkrwistych twarzy.

F ac Akowcy.

Inwalida wojenny Jan Darmohraj z Dabek
p. Czernelica, pow. Horodenka wniést byt podanie
0 skapitalizowanie mu renty na przeciag 24 mie-
siecy na przebudowe domu. Podanie to lezato gdzie$
po rozmaitych urzedach przeszto rok — inwalida
stawat na komisje i ostatecznie otrzymat odmowe
pismem Urzedu Wojewddzkiego w Stanistawowie
L. P. O. I,7D. Kpt. z dnia 14. listopada 1929 r.
doreczonem mu w dniu 16. grudnia 1929 r.

Otrzymal odmowe — to jeszcze nic szczegOl-
nego — wfadza ma prawo zatatwia¢ podania pe-
tentdbw zarowno dodatnio jak ujemnie, zaiéwno
przychylnie, jak nieprzychylnie — i nie o odmowe
przeto chodzi.

Chodzi o co$ zgota innego, a mianowicie o....
motywa tej odmowy.

Oto odmowe tg umotywowano w sposéb zgota
szczegOlny, a mianowicie, ze petent nie odpowiada |
postanowieniom § 3 pkt. 3 rozp. Min. z dnia 13. li- i
pca 1927 r. Dz. U. R. P. Nr, 67 poz. 596.

Zaciekawieni bierzemy do rak Dziennik Ustaw j
1 szukamy — c6z jednak znajdujemy ?

Oto powotane rozporzadzenie jest rozporzg-
dzeniem Ministerstwa Pracy i Opieki Spotecznej,

Ministra Skarbu i Ministra Spraw Wojskowych |
w sprawie kapitalizacji rent inwalidéw wojennych, |
a par. 3. pkt. 3 tego rozporzadzenia méwi, ze:

,»Z zupeinego skapitalizowania renty moga korzystaé
tylko ci inwalidzi wojenni, ktérzy wykazujg stan
zdrowia rokujgcy trwanie zycia przez czas brany |
w rachube przy kapitalizacji.

A wiec postanowienie to dotyczy wytagcznie
tylko tych inwalidow wojennych, ktérzy starajg sie
o zupeitng kapitalizacje renty, a nie tych, ktorzy,
jak Jan Darmohraj starajg sie o kapitalizacje cza-
sowg (btednie zwang ,czeSciowg" — czesciowej

j ktéra to kapitalizacja polega tam na tern,

ze inwa-
lida kapitalizuje (na zawsze) cze$¢ swojej renty
inwalidzkiej, a reszte pobiera nadal).

O kapitalizacji czeSciowej (w naszem rozumie-
niu ustawowem) méwi par. 4 powotanego rozpo-
rzagdzenia, ktory powiada wyraznie, ze: ,,Z czescio-
wego skapitalizowania renty moga korzysta¢ inwa-
lidzi wojenni, ktorzy wprawdzie nie posiadajg wa-
runkéw wymienionych w § 3. niniejszego rozporza-
dzenia, uprawniajgcych do skapitalizowania renty,
lecz dajg gwarancje celowego uzycia kwoty w wy-
sokosci od 6-micsiecznego do 24-miesiecznego ich
zaopatrzenia.

Jak widzimy zatem przepis dotyczacy czescio-
wej kapitalizacji renty wyraznie przewiduje, ze czes-
ciowa kapitalizacja renty mozliwa jest wtedy, gdy
niema warunkow do kapitalizacji zupetne;j.

Jakze wiec wyttlumaczy¢ wypadek odmowy
kapitalizacji czesciowej z powodu braku warunkow
do kapitalizacji zupetnej ?

Czyz tego rodzaju sposdb zatatwiania spraw
moze by¢ uwazany za dowod, ze sprawy te sg za-
tatwiane przez fachowcoéw znajacych ustawodawstwo
inwalidzkie.

A orzeczenie odnos$ne podpisat pan Kostecki
Franciszek naczelnik Wydziatu Pracy i Opieki Spo-
teczne, Urzedu Woiewddzkiego w Stanistawowie.

Totez powodowani prawdziwg troskg o powage
naszych wiadz i o praworzadno$¢ w naszem pan-
stwie wotamy ciggle o powierzanie zatatwiania spraw
inwalidzkich fachowcom znajacym inwalidzkie usta-
wodawstwo.

Czy gtos nasz dtugo
wotajagcego na puszczy?
zostanie ?

jeszcze bedzie gtosem
Kiedyz on ustyszanym

Wszystkim naszym prenumeratorom,
czytelnikom i mitoSnikom
naszego pisma zasytamy najserdecz-

niejsze zyczenia szczeSliwego
NOWEGO ROKU

Redakcja i Adm r stradja

-]
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JAN TEODOR DROHOMIRECKI

LAKIERNIK

— we Lwowie, ul. Romanowicza L. 14, —

przyjmuje wszelkie roboty lakiermcze i malarskie
po cenach dostepnych i sitg fachowg wyKonane.

pflzwa siata

zwyczajne i faliste
wszelkiego rodzaju polecaja

IAKLADY NECHSLUSARSKE S. M A R I A S Z

Lwow, ul Grédecka 41. — 45-02.

ZYGMUNT GROBLEWSKI
NOTARJUSZ

we Lwowie ul. Rutowskiego 3. — Telef. 18-17.

Dobra konfekcja meska i damska

= ,,POL AND" =

Lwoéw, ul. Hetmanska 22. Tel. 10-55., ul. Groédecka 54. Tel. 17-80.

Na Karnawat oraz Zabawy

wina, wodki, likiery krajowe oraz zagraniczne
sprzedaje najtaniej jakotez oddaje w komis

rgg* AT LASS

Lwéw, Rynek 1 45
Wim in HiiiM T ETIM THH ML

Telefon Nr. 28-70

MASZYNY

DO PISANIA
NOWE i UZYWANE
od zt 4501
Cyklostyle rotacyjne
i ptaskie. Maszyny
do rachowania.

Warsztat reparacyjny.

JULJAN tOM AG A

Lwoéw, ul. Sienkiewicza 9.

Telefon Nr. 28-70

Przemystowcy j Kupcy!
nie zapominajcie
o inwalidach wojennych!

Wydawca : Inwalidzka Spdétka Wydawnicza.
Redaktor odpowiedzialny : Antoni Gleixner.
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nosi sie¢ z zamiarem kupna iadjoodbiornika, maszyny do
szycia, gramofonu, roweru, aparatu fotograficznego powi-
nien natychmiast zazada¢ nasz ilustrowany cennik.

Ceny fabryczne. Raty diugoterminowe.

Zamowienia z prowincji zatatwiamy drogg kores-
pondencji. - Poszukiwani zdolni przedstawiciele.

DOM TOWAROWY LWOW, UL. HOLLATAJA L 3

CZOPKI HEMOROIDALNE GASECKI1EGO

~VARICOL*“
(Z KOGUTKIEM)

usuwaja

bél, krwawienie, swedzenie, pieczenie, zmniejszajg guzy*

Wytwérnia resoré6w samochodowych A. S. Filipowicza
Lwoéw, ul. Janowska 80. Telefon 74-99.

poleca : resory samochodowe do réznych typéw pierwszorzednej
jakosci stale na skiladzie.

mSi m£

mHI m m
POWSZECHNY

1M BE 15

oddaje zastepstwo na sprzedaz ra-

talng obligacji paAstwowych Zwig-

zkom Inwalidzkim, Zw. Emerytow,

Zw. Oficer6w Rezerwy, Zw. Podo-

f<erow Rezerwy it.d. tak w miescie
jak i na prowincji.

NASI ZASTEPCY OTRZYMUJA NAJWYZSZA PROWIZIE.

mB

mI
m @

Naczelny redaktor: Tadeusz Edelmann.
,Bialy Orzet“ wychodzi 1 i 15 kazdego miesigca.

Drukarnia Uniwersytecka — Lwoéw, Piekarska I. 3. — Tet. 53-10.



