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GENERALIA

NA PRZELOMIE 1947-1948

Niniejszy zeszyt | — 1948 r. P. N. dojdzie do rak Czytel-
nikbw na przetomie zaznaczonych w tytule lat. Totez zgodnie
z przyjetym zasadnie zwyczajem, czynigcym zado$¢ naturze
ludzkiej, wypada na czele zeszytu w ramach tematyki pisma ze-
stawi¢ Swiatta i cienie roku minionego, kreslac réwnocze$nie
zasadnicze linie wytyczne na rok nadchodzacy.

Najwazniejsza sprawa ogo6lna, jaka historyczny rozwoj rze-
czy narzucit rokowi 1947, a mianowicie sprawa wprowadzenia
w zycie ujednoliconego prawa cywilnego w powigzaniu z sado-
wym postepowaniem niespornym, przedstawia sie w retrospek-
tywnym ujeciu na ogot dodatnio. Jest to wazna pozycja w bi-
lansie aktywow zamknietego roku. Notariat moze z podnie-
sionym czotem stwierdzi¢, ze mimo niesprzyjajagcych warunkéw
pracy, wobec trwajacego rozdwojenia jego jazni zawodowej,
wydatnie sie przyczynit do utorowania nowemu prawu wilasci-
wej drogi zyciowej. Zapewne, sg to dopiero pierwsze kroki na
tej zmudnej drodze, ale — powtarzamy — objety pierwszym ro-
kiem start wypadt na ogot zadawalajgco. | w otwierajagcym sie
drugim z kolei roku sprawa ta niezawodnie wysuwac sie be-
dzie na czoto trosk catego S$wiata prawniczego, a notariat ze
swej strony w miare mozliwosci bedzie usitowat dotrzymac
w tym wzgledzie kroku.

Nawigzujagc do zaznaczonego ,,rozdwojenia", wypada z ko-



lei stwierdzi¢, ze objety tym pojeciem stan rzeczy pada cie-
niem na rok ubiegly, ktéry dobitnie wykazat ujemne strony
systemu powigzania sprawowania funkcyj notarialnych z pet-
nieniem obowiazkéw sedziowskich, zwiaszcza w dziedzinach
0 zupetnie odmiennym charakterze. Co wiecej, ujawnita sie
zbyt gorliwie forytowana przez niektdre czynniki oddolne nie-
pokojgca tendencja w kierunku zdeprymowania wtasciwego po-
wotania notariatu z przeniesieniem punktu ciezkosci jego pra-
cy na teren sadowy. Jezeli tendencja ta nie bedzie zahamowa-
na, to notariat stanie wobec ogromnie trudnej sytuacji, ktora
wymagacé bedzie znalezienia stosownego wyjscia. Taki stan rze-
czy, w ktérym notariusze nie mogg praktycznie w dostatecznej
mierze spetnia¢ swych obowigzkéw, do jakich sg powotani
przez obowigzujgce prawo w interesie legalnosci i bezpieczen-
stwa obrotu prawnego, z réwnoczesnym naktadaniem na nich
nadmiernych ciezarow w dziedzinie pracy, do ktdrej zostali
czasowo w trybie ,,mobilizacyjnymIl generalnie pociggnieci, ta-
ki stan rzeczy — powtarzamy — jako anormalny nie moze sie
na dtuzszag mete osta¢. Im predzej bedzie zmieniony i wiasci-
wie uporzagdkowany, tym lepiej dla réwnowagi stosunkoéw za-
rbwno prawniczych, jak i prawnych w Panstwie.

Normalizacja notariatu, ktéra w nadchodzacym roku tak
czy inaczej stanie sie niezawodnie faktem dokonanym, zda sie
mieC sprzyjajace w obecnej sytuacji warunki, skoro nastgpita
przemiana stosunkéw w notariacie, powigzana z uchyleniem
Tymczasowej Instrukcji w sprawie reorganizacji notariatu
z dnia 17 lipca 1946 roku, co przyczynito sie niewatpliwie do
dodatniej przemiany atmosfery, w ktérej sprawa notariatu be-
dzie rozwazana. Poniewaz zaznaczony fakt stanowi nader waz-
ki moment w rozwoju spraw notarialnych na przestrzeni mi-
nionego roku, przeto — aczkolwiek horyzont jest jeszcze zam-
glony — wypada nieco obszerniej te tak Swiezej daty sprawe na
tym miejscu omowic.



W poprzednim zeszycie (tom Il — 1947 r., str. 475 i nast.)
podaliSmy o0g6lng dokumentacje wypadkow, jakie sie w wyni-
kli dtuzszego procesu ewolucyjnego rozegraty na przestrzeni
trzech dni 27—29 pazdziernika r. ub. Wypadki to istotnej wagi,
wydatnie wplywajgce na uksztattowanie sytuacji zawodowej
notariatu na schytku 1947 roku.

Przede wszystkim — samo uchylenie Tymczasowej In-
strukcji. Niezaleznie od praktycznych skutkéw tego aktu, kto-
ry zarzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci nastgpit dnia 28 paz-
dziernika 1947 r., a ktdre to skutki juz na zaznaczonym miej-
scu uwydatniliSmy, stwierdzi¢ wypada, ze uchylenie Tymcza-
sowej Instrukcji jest waznym etapem w rozwoju sprawy nota-
riatu i ma niewatpliwie wazkie znaczenie moralne. Pomijajac
juz bowiem strone prawng Tymczasowej Instrukcji w za-
kresie urzgdzenia notariatu, sam fakt, ze niezaleznie od swej
tresci Tymczasowa Instrukcja wydana zostata bez wspétudzia-
tu przedstawicielstwa korporacji, byt dla notariatu wysoce
przykry.

Ot6z stoimy wobec zasadniczej przemiany. Uchylenie Tym-
czasowej Instrukcji oznacza, ze notariat przestat by¢ przed-
miotem dokonywujgcych sie reform, a stat sie poprzez swe
organy samorzgadu zawodowego ich wspotpodmiotem.
ZasadnoS$ci ich w stosownym zakresie — na tle rzeczywistosci
spoteczno - gospodarczej PafAstwa — notariat nie kwestiono-
wat, poczynajac juz od potowy 1945 r., gdy to po wstrzgsie wo-
jennym zaczagt sie organizacyjnie formowaé. Ta wspotpodmio-
towos$¢ polega na tym, Ze notariat w zrozumieniu pewnych ko-
niecznosci zbiorowych w imie dobra publicznego deklaruje
gotowos$¢ ponoszenia okreslonych $wiadczen na uzasadnione ce-
le z zakresu administracji wymiaru sprawiedliwosci.

Nic sie w potozeniu materialnym notariatu nie zmie-
nia, ale zmienia sie podstawa jego Swiadczen na cele publiczne,
co znajduje wyraz w przejeciu administracji Funduszu Nota-



rialnego przez Rady Notarialne, i ta wtasnie zmiana ma oczy-
widcie istotne znaczenie moralne.

Zapewne, moze nasuwac sie kwestia zakresu Swiadczen,
ale jest to kwestia iloSciowa, a przeto nie zasadnicza: za-
sadnicze znaczenie ma kwestia jako$Sciowa, a mianowicie
kwestia podstaw prawnych i moralnych tych $wiadczen. Skoro
podstawy te ulegajg istotnej przemianie, to caty aspekt" spra-
wy nabiera zgota odmiennego charakteru.

Do listopada r. ub. ponosiliSmy rzeczone Swiadczenia z za-
rzadzenia panstwowej wiadzy nadzorczej, odtagd ponosimy
je z zarzadzenia korporacyjnej wiladzy nadzorczej, jaka
sg Rady Notarialne, wywodzace sie z wolnych wyboréw ogotu
notariuszow, jako cztonkéw lzb Notarialnych. Zarzadzenia Rad
oparte na uchwatach Walnych Zgromadzen Notariuszéw — to
wiasne zarzadzenia notariatu, ktéry poprzez organy samorza-
du zawodowego naktada na siebie pewne ciezary, a ich wyko-
nanie warowac¢ winno przede wszystkim poczucie samodyscy-
pliny korporacyjnej, a dopiero z koniecznosci — i to niezawo-
dnie w wypadkach wyjatkowych — wchodzi¢ winien w dzia-
tanie aparat sankcyjny, jako ostateczna rekojmia dyscypliny
zawodowe;j.

Niejednemu Czytelnikowi nasunie sie prawdopodobnie py-
tanie, czy ponoszenie Swiadczen na cele ogdélne administracji
wymiaru sprawiedliwosci miesci sie w ramach tych koncep-
cji, ktore notariat sam wysuwa, uznajac je w realnych warun-
kach za uzasadnione?

Na to pytanie, ujmujace samg istote sprawy, odpowiadamy
twierdzaco. Stanowisko notariatu, ktére ostatnio wykrystalizo-
wato sig, jak to juz zanotowalismy (tom Il r. ub., str. 444), w for-
mule wolnozawodowosci uspotecznionej, idzie w tym Kkierunku,
ze notariat winien by¢ w peini utrzymany jako zawo6d, a nie
powinien by¢ traktowany jako urzgagd (ten zasadniczej wagi
dylemat rozwazymy kiedy$ w osobnym wywodzie), natomiast



swoista wolnozawodowos$¢é notariatu moze i powinna by¢ kory-
gowana i miarkowana w duchu sprawiedliwoS$ci spotecznej. In-
nymi stowy: notariat, jako instytucja panstwowa, funkcjonujgca
na zasadach typu prywatno - prawnego, a wiec zespalajgca we-
dtug obowigzujacego prawnie ustroju dwa pierwiastki — pan-
stwowy (nominacja - reglamentacja - kontrola) i prywa-
tny (klientela - wynagrodzenie - odpowiedzialnos$¢), powinien
objaé jeszcze trzeci pierwiastek — spoteczny. A istota je-
go, poza zawsze forytowang przez notariat ofiarnoscia publicz-
ng, sprowadzaé sie winna do trzech momentéw: 1° ponoszenia
w stosownym zakresie okreslonych Swiadczen na cele ogodlne
wymiaru sprawiedliwosci, 2° Swiadczenia pewnych ustug nie-
odptatnie a to zaréwno ze wzgledéw publicznych jak i socjal-
nych i 3° wyréwnywania odbiegajgcych od ustalonego pozio-
mu dochodéw poszczegdblnych notariuszéw.

Pierwszy moment — to wiasnie to, co przedstawilismy,
drugi moment — to rozszerzenie zakresu $wiadczen bezptat-
nych, trzeci moment — to dopiero bedgce w stanie narastania
koncepcje, ktdre wczesniej czy pdzniej wyptyng na powierzchnie
zycia po ich przetrawieniu wewnetrznym w trybie wspdtdzia-
tania miedzyizbowego Rad Notarialnych. W tej chwili na po-
rzagdku dziennym jest moment pierwszy.

Wydaje sig, ze wiasciwe rozwigzanie w swoistej drodze
sprawy nalezytego wyposazenia pracownikéw wymiaru spra-
wiedliwosci, nie wylgczajagc oczywiscie sedzidw, ktérych poto-
zenie mimo ostatniej wydatnej podwyzki ptac jest nadal bar-
dzo ciezkie, prowadzi poprzez stworzenie ogdlno - prawniczego
funduszu zapomogowego, w ktdrym i notariat odpowiednio by
partycypowat. Skoro jednak z tych czy innych wzgledow do
tego nie dochodzi, to poprzez swdj Fundusz Notarialny musi-
my sie przyczyni¢ do poprawy sytuacji przynajmniej na odcin-
ku, obejmujagcym urzednikéw i woZznych sadowych, ktérych
oparte li tylko na uposazeniach optakane potozenie zyciowe go-



dzi w podstawy dziatania mechanizmu wymiaru sprawiedliwo-
§ci. Ponad obcigzenie materialne z tego tytutu posta-
wi¢ chcemy zadowolenie moralne, jakie daje zawodo-
wi notarialnemu poczucie dobrze spetnionego obowigzku spo-
tecznego w obliczu koniecznos$ci, ktérej w innej drodze zaradzic¢
nie mozna. Pragniemy wierzy¢, ze zadowolenie to podzielajg
rébwniez pracownicy kancelaryj notarialnych, ktérzy przez
uszczuplenie swych zarobkéw i ze swej strony przyczyniajg sie
do zasilania Funduszu, przeznaczonego na poprawe bytu ich
kolegéw sadowych.

*

Oto tak w ogo6lnym ujeciu przedstawiajg sie gtowne spra-
wy notariatu na przetomie lat 1947—1948 r. Dalsza ewolucja
sprawy urzadzenia notariatu zalezeé¢ oczywiscie bedzie od roz-
nych czynnikéw. Mniemamy, ze tak czy inaczej potoczy sie ona
pod znakiem formuly wolnozawodowosci uspotecznionej, jako
ze stanowiska interesow obrotu prawnego najbardziej racjo-
nalnej, a ze stanowiska sprawiedliwosci spotecznej najbardziej
stusznej. Ale jakkolwiek sie potoczy, spodziewamy sie na nad-
chodzacy rok, ktory powinien ostatecznie rozstrzygnac sprawe,
ze uzasadnione wzgledami interesu publicznego (obrotu praw-
nego), dyktowane troskg o dobro zawodu i jego wiasciwg role
spoteczng, postulaty notariatu beda rozwazane w atmosferze
zaufania.

Z takim to przeSwiadczeniem wstepujemy w Nowy Rok...



IZBA NOTARIALNA WE WROCLAWIU

Powstanie lIzby Notarialnej we Wroctawiu (sprawozdanie
z obrad organizacyjnego Walnego Zgromadzenia Notariuszow
—ap. str. 89) jest faktem doniostej wagi nie tylko w zyciu no-
tariatu polskiego: fakt ten posiada niewatpliwie znaczenie ogdl-
niejsze, jako dalszy przyczynek do normalizacji stosunkéw
prawnych na Ziemiach Odzyskanych, a tym samym do Sciste-
go zespolenia z catg Polskag tych drogich nam ziem, wyzwolo-
nych po wielowiekowej niewoli z kleszczy germanskich.

Zainteresowaniu notariatem na obszarze okregu Sadu Ape-
lacyjnego we Wroctawiu daliSmy wyraz na tych tamach, za-
mieszczajagc odpowiednie dane ilustracyjne (tom | — 1947 r.,
str, 529). Sprawg objecia czynnych na tym obszarze notariu-
széw dziataniem samorzadu korporacyjnego kilkakrotnie zaj-
mowata sie Konferencja Prezesow i Wiceprezeséw Rad Nota-
rialnych, przy czym XXXI Konferencja postanowita podja¢ od-
powiednie w tym wzgledzie kroki (P. N. tom Il — 1947 r., str.
446). | oto stoimy wreszcie wobec faktu dokonanego, ktéry na-
pawa nas zywym zadowoleniem: Izba Notarialna okregu Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu istnieje i Rada Notarialna we
Wroctawiu przystgpita juz do wspétdziatania miedzyizbowego
Rad Notarialnych, uczestniczagc w ostatniej naradzie Prezeséw
R. N. i delegujac swych przedstawicieli do Komitetu Redakcyj-
nego P. N.

Pragnac uwydatni¢ znaczenie powstania lzby Notarialnej
na Dolnym Slasku, zwréciliémy sie do Prezesa Sadu Apelacyj-
nego we Wroctawiu Antoniego Olbromskiego 2z proshg



o okolicznosciowe oSwiadczenie. Czynigc taskawie zado$¢é na-
szej prosbhie, za co Mu na tym miejscu uprzejmie dziekujemy,
Prezes S. A. we Wroctawiu nadestat dla P. N. nastepujace
oswiadczenie:

Wyrazam mojg prawdziwg rado$¢ z powodu powstania
Izby Notarialnej we Wroctawiu. Doniosty ten fakt jest dal-
szym etapem na drodze do ostatecznego unormowania zy-
cia na Ziemiach Zachodnich. Nowowybrang Rade Nota-
rialng czeka wazne zadanie wiaczenia sie do wspdlnego
wysitku $wiata prawniczego dla ugruntowania demokra-
tycznej praworzadnosci. W tym tak waznym, a specjalnie
na naszym terenie trudnym zadaniu stajgcej do akcji nowej
placowce sktadam tg drogg moje najlepsze zyczenia owoc-
nej pracy i pomysinych rezultatow.
A. OLBROMSKI

Prezes Sadu Apelacyjnego
Ze swej strony wszystkie dziatajgce dotad na obszarze Rze-
czypospolitej Izby Notarialne poprzez swe Rady z tego miejsca
goragco witajg kolegébw dolnoslgskich w swych szeregach, wy-
razajac serdeczne zyczenie, by notariusze lzby Wroctawskiej
pracg swa przyczynili sie do wzmozenia og6lnego dorobku
tworczego notariatu polskiego — w imie dobra powszechnego,

w imie porzadku prawnego, w imie interesu panstwowego!

*

Wroctawska Izba Notarialna obejmuje osiem okregéw sadowych,
a to wedlug siedzib Sadéw Okregowych w nastepujacych miastach:
Wroctaw, Brzeg, Jelenia Gora, Olesnica, Legnica, Swidnica, Kilodzko,
Gtogow.

Izba liczy 43 cztonkéw, z czego tylko 19 p. o. notariuszéw zawo-
dowych. Pozostate 24 stanowiska obsadzone sa przez sedziow, delego-
wanych do p. o. notariuszow.

Rada Notarialna we Wroctawiu sktada sie z 9 cztonkow  Skiad
Rady podajemy na wiasciwym miejscu (str. 91).



PROJEKT CZESCI OGOLNEJ (KS. I)
KODEKSU CYWILNEGO

W nawigzaniu do obszernej wzmianki w poprzednim ze-
szycie (tom Il — 1947 r., str. 472) podajemy doniesienie,
jakie ukazato sie w Nr 50 r. ub. Biuletynu Prasowego Minister-
stwa Sprawiedliwosci z dnia 18 listopada 1947 r. (podkreslenia
— Red. P. N.):

W dniach 4—10 listopada odbyto sie w Departamencie Ustawodaw-
czym Ministerstwa Sprawiedliwosci pierwsze merytoryczne posiedzenie
Komisji, powotanej przez Ministra Sprawiedliwosci do opracowania
jednolitego kodeksu cywilnego.

Przedmiotem obrad byt projekt czesSci pierwszej kodeksu (cze$é
ogdlna) — przedstawiony przez prof. Jana Wasilkowskiego (refe-
rent) i dra Aleksandra Woltera (wspoétreferent). Obradom w dniu
4 listopada br. przewodniczyt osobiscie Minister Henryk Swigtkow -
ski; dalszym obradom przewodniczyt wicedyrektor Departamentu Usta-
wodawczego dr Seweryn Szer.

Projekt skiadajacy sie ze 142 artykuléw objat nastepujace tytuty:
tytut 1 — osoby; tytut 2 — czynnosci prawne; tytut 3 — obliczanie ter-
minow; tytut 4 — dawnos¢; tytut 5 — rzeczy.

W toku prac nad projektem zgtoszono szereg wnioskéw i poprawek,
po czym przekazano tekst catosci zespotowi redakcyjnemu. Ostatecznie
zredagowany tekst projektu bedzie poddany ponownemu czytaniu ple-
num komisji, po czym zostanie niezwtocznie podany do wiadomosci pu-
blicznej przez publikacje w pismach prawniczych. Mozna przewidziec,
ze publikacja ta nastgpi jeszcze z koncem bm. badz poczatkiem przy-
sztego miesigca.

Przedmiotem nastepnych obrad Komisji bedg dalsze cze$ci kodeksu,
ktorych projekty sg juz w toku opracowania przez referentow.



Mimo zawartej w powyzszym doniesieniu zapowiedzi nie
zdotaliSmy uzyska¢ w uzytecznym dla nas czasie przezna-
czonego do publikacji tekstu, wobec czego ogtosimy go dopiero
W nastepnym numerze.

Cenne Swiatto na zakres i tematyke prac Komisji do ko-
dyfikacji prawa cywilnego w zwigzku z opracowaniem projektu
czesci ogdblnej (ksiegi 1) przysztego Kodeksu Cywilnego rzucaja
nastepujace uwagi Ministra Sprawiedliwos$ci Henryka Swigt-
kowskiego, objete artykutem pt. ,,Osiggniecia i zamierze-
nia (z okazji dwulecia ,Demokratycznego Przegladu Prawni-
czego"), zamieszczone w Nr 11 r. ub. tegoz czasopisma:

...Obecnie Komisja prowadzi obrady nad przygotowanym juz pro-
jektem czesci ogdlnej kodeksu cywilnego. Projekt ten przekonywa, ze
mimo odmiennych pozoréw, stworzenie z zunifikowanego prawa jednego
kodeksu cywilnego nie da sie nawet w przyblizeniu poréwnaé¢ z ,jed-
nolitym tekstem", z mechanicznym powigzaniem w jedng cato$¢ rozrzu-
conych materii. Usprawiedliwione bowiem przestankami politycznymi,
spotecznymi i gospodarczymi, szybkie tempo historycznej pracy, jaka
byta unifikacja prawa w kolejnej serii dekretdw spowodowaé musiato
pewne rozbieznosci, luki i uchybienia konstrukcji. Poza tym w zaloze-
niu kodyfikacji lezy systematyka, to jest konieczno$¢ nalezytego roz-
mieszczenia poszczegdlnych przepiséw.

Jezeli zatrzymamy sie na projekcie czesci og6lnej, to zauwazymy,
ze pod wzgledem tematycznym przejmuje ona cze$¢ przepiséw: a) z ko-
deksu zobowiazan (o$wiadczenia woli, ich wady, forma, przedstawiciel-
stwo, terminy, przedawnienie); b) z prawa osobowego (zdolno$¢ prawna,
zdolno$¢ do dziatahn prawnych, uznanie za zmartego, osoby prawne,
ochrona nazwiska); c¢) z przepisow ogolnych prawa cywilnego (tytut
wstepny); d) z prawa rzeczowego (pojecie rzeczy).

.Przejete” w ten sposéb dyspozycje ulegty gruntownej zmianie;
wystarczy wskaza¢, ze teoria os$wiadczen woli ujeta byta w kodeksie
zobowigzan sub specie zobowigzan.

W tych warunkach nalezato tak konstruowaé dyspozycje czesci
ogolnej, aby kazdy przepis w jednakowej mierze mdégt odpowiadaé ca-



tosci prawa cywilnego, a wiec zarowno prawu majatkowemu, jak i nie
majatkowemu.

Wprowadzenie merytorycznych zmian niewatpliwie wykracza poza
zadania, jakie nakreslone zostaly Komisji. Wyjatkowo tylko zmiany ta-
kie sg dopuszczalne, o ile to okaze sie potrzebne ze wzgledu na budowe
prawidtowego systemu np. co do wspomnianych przepiséw o o$wiad-
czeniu woli. Takie stanowisko ttumaczy sie z jednej strony okolicznoscig,
ze zunifikowane prawo, powstate w Odrodzonej Demokratycznej Polsce,
realizuje te postulaty spoteczne, jakie odpowiadaja nowej rzeczywisto-
§ci, z drugiej za$ strony wprowadzenie merytorycznych zmian po niedtu-
gim okresie obowigzywania nowego prawa, godzitoby w stabilizacje po-
rzadku prawnego.

Wydaje sie jednak, ze w przypadkach, gdy praktyka stosowania
nowego prawa cywilnego wykazuje bezspornie na spotecznie lub gospo-
darczo usprawiedliwiong potrzebe merytorycznych zmian lub uzupet-
nien, bytoby przesadnym formalizmem potrzeby takiej nie uwzgledni¢
w toku dokonywanej kodyfikacji.



ROZPRAWY

FRYDERYK ZOLL

ROSZCZENIA WYROWNAWCZE

POWSTAJACE SKUTKIEM DOWOLNOSCI, JAKA USTAWOWO StU-
ZY WIERZYCIELOWI, ZABEZPIECZONEMU HIPOTEKA LACZNA,
W WYBORZE NIERUCHOMOSCI, Z KTOREJ CZY Z KTORYCH
ZECHCE ZASPOKOIC SWOJA PRETENSIJE

Poczytujemy to za dobry znak dla pisma, ze tak jak
w roku ubieglym w pierwszym zeszycie wzniowionego po
przerwie wojennej ,,Przegladu Notarialnego"”, tak i w rozpo-
czynajacym sie roku 1948 dziat rozpraw mozemy otworzyé
pracg znakomitego uczonego, ktdry mimo podesztego wieku
nie ustaje w tworczosci dla dobra polskiej cywilistyki.

Niniejsza praca ma charakter przyczynkowy w za-
kresie jednego fragmentu zagadnien, zwigzanych z instytu-
cja hipoteki tacznej. Ale i w tej skali temat wymagatby
monograficznego opracowania, jak to Czcigodny Autor
stwierdza. Niestety, musimy sie zadowoli¢ zwieztym przy-
czynkiem... (Red.)

Art. 201 pr. r z. stanowi:

Kilka nieruchomos$ci moze ulec obcigzeniu w celu zabezpieczenia
tej samej wierzytelnosci (hipoteka faczna). W przypadku takim wierzy-
ciel moze wedtug swego uznania zada¢ zaspokojenia w catosci lub
w czeSci z kazdej nieruchomosci z osobna, z niektérych z nich lub ze
wszystkich tgcznie.



Zasada ta art. 201, jakkolwiek dotyczy odpowiedzialnosci
rzeczowej, przypomina uderzajgco zasade wyrazong w art. 8
k. z. co do dtugu solidarnego, a wiec co do odpowiedzialnosci
osobistej kilku spétdtuznikéw. § 1 art. 8 stanowi bowiem:

Jezeli dtug jest solidarny, kazdy z dtuznikow odpowiada za catos¢
dtugu, a wierzyciel moze dochodzi¢ catosci lub czesci dtugu od wszyst-
kich dtuznikéw tgcznie, od kilku lub od kazdego z osobna.

Ze wzgleddw legislacyjnych jest rzeczg usprawiedliwiong,
a nawet- wskazana, zeby wierzycielowi stuzyt dowolny wybor:
przy hipotece tgcznej, z ktorej czy z ktérych nieruchomosci ma
sie zaspokoi¢, a przy zobowigzaniach solidarnych biernych —
od ktdrego czy od ktérych diuznikéw ma zgdaé zaptaty diugu.
Jednakze umorzenie wierzytelnosci przy tak dowolnym wybo-
rze wierzyciela moze faczy¢ sie z krzywdami tych, ktoérzy czy
to jako diuznicy, czy tez jako rzeczowo odpowiedzialni wtasci-
ciele nieruchomosci zaspokojg wierzytelno$¢, przy czym odnio-
sg niestuszne korzysSci inni spotdtuznicy lub inni rzeczowo od-
powiedzialni wiasciciele. Totez m. i. do usuniecia takich krzywd
i niestusznych korzysci stuzg $rodki prawne, przewidziane
w K. z. pod tytutem ,Niestuszne zbogacenie* w art. 123, ktdry
stanowi, zeby niestuszne korzysci stuzyty na pokrycie strat nie-
stusznie pokrzywdzonych. Tak to art. 123 uzasadnia odpowied-
nie roszczenia majatkowe pokrzywdzonych przeciw zbogaconym
— roszczenia, ktére sg w istocie swej roszczeniami regresowy-
mi, czyli powetowymi. Dla unikania jednak tych terminéw
technicznych uwazanych za nietadne, bywajg roszczenia, o kto-
rych moéwimy, nazywane przez ustawodawce roszczeniami
zwrotnymi (p. np. art. 18 8 1 k. z i art. 224 § 2 pr. rz.), chociaz
czesto, a nawe przewaznie nie dgzg do zwrotow w Scistym
tego stowa znaczeniu, lecz do rodzaju odszkodowan, i dlatego
nazywam je roszczeniami wyrownawczymi.

Ogo6lna zasada art. 123 wchodzgca w zastosowanie positko-
wo, gdy inne roszczenia nie majg zastosowania, polega na tej
trafnej mysli legislacyjnej, ze do usuniecia krzywd, ktore
stosowanie ustaw powoduje — o takie tu bowdem krzywdy
chodzi — zwykle, jak np. w naszym przypadku przez przyzna-
nie przez ustawe wierzycielowi dowolnosci w wyborze osoby,
ktéra dtug ma pokryé, sama ustawa powinna daé¢ $rodki leczni-
cze (Dernburg, znany cywilista, wyrazit sie trywialnie po-



rébwnaniem, ze pies, ktory ugryzt, powinien swg leczniczg $ling
rane wylizac).

Jednak tak ogdlna zasada, jak mieszczaca sie w art. 123
k. z., okazuje sie niedostateczng w takich grupach przypadkéw,
w ktérych trzeba daé stronom i sgdowi konkretniejsze normy,
wskazujace doktadniej, kiedy lub o ile przyja¢ nalezy istnienie
krzywdy i niestusznego zbogacenia. Z potrzebg taka liczyt sie
tworca projektu k. z. i dlatego znajduje sie w nim art. 18, kto-
ry stanowi dostownie:

8 1. Dtuznik solidarny, ktéry dokonat zaptaty, ma prawo zada¢ od
spotdtuznikd6w zwrotu w czeSciach, jakie na nich przypadajg, a w razie
Watpliwosci w czesciach réwnych.

§ 2. Jezeli dtug byt zaciaggniety na rzecz jednego tylko lub kilku
dtuznikéw solidarnych, diuznicy ci odpowiadajg wzgledem pozostatych
za caty dhug.

§ 3. Cze$¢ diuznika niewyptacalnego rozkitada sie miedzy pozosta-
tych oraz tego, ktory zaptate dokonat.

Unormowanie konkretne roszczef wyrownawczych w za-
kresie hipoteki tgcznej przedstawia znacznie wieksze trudnosci
niz w dziedzinie zobowigzan solidarnych. Problemat ten jest
W prawie rzeczowym wiecej ztozony, wystepuje w réznych wa-
riantach i temu moze przypisa¢ nalezy, ze ustawodawca, uta-
twiajac sobie zadanie, ograniczyt sie do wydania przepiséw
nader lakonicznych i dlatego nie do$¢ jasnych. Mieszczg sie one
w § 2 art. 804 k. p. c., znowelizowanym art. XV dekretu z dn.
11 pazdziernika 1946 r. Dz. U. Nr 57, poz. 321 oraz w art. 224
pr. rz. Przepisy te zd. m. nie wystarczajg, aby da¢ prawnikom
Wskazowki dos¢ jasne dla okreSlenia w praktyce roszczen wy-
réwnawczych.

Przytaczam tu dla wygody szanownych Czytelnikéw na~
samprz6d powyzsze trzy zrodia:

1) 8 2art. 804 k. p. ¢ w dawnym tek$cie brzmi:

Jezeli podziatlowi podlegajg sumy, uzyskane ze sprzedazy Kkilku
Nieruchomosci, obcigzonych jednag wierzytelnoscig tacznie, wierzytelnosé
ta bedzie przyjeta do rozrachunku w kazdej z uzyskanych sum w takim
stosunku, w jakim dana suma pozostaje do sum, uzyskanych za inne
nieruchomosei, przy czym przy ustaleniu tego stosunku z kazdej sumy
Potragca sie wierzytelnosci i prawa, poprzedzajagce wierzytelnos¢ taczna.



Z brzmienia powyzszego artykutu mozna wnosi¢, ze wie-
rzyciel po sprzedazy egzekucyjnej kilku nieruchomosci nie ma
juz prawa przyznanego mu ustawowo wyboru, z ktérej nieru-
chomosdci (a raczej z ktdrej ceny uzyskanej na licytacji) ma
by¢ zaspokojony. W tekscie artykutu (8 2) zaszedt takze nie-
watpliwie biad: stowa ,uzyskanych za inne nieruchomosci”,
nalezato zastgpi¢ stowami: ,,uzyskanych ze sprzedazy wszyst-
kich nieruchomosci sprzedanych".

2) § 2art. 804 otrzymat w dekrecie z roku 194 6, poz.
321 nastepujace brzmienie:

Jezeli' podziatlowi podlegaja sumy, uzyskane ze sprzedazy Kkilku
nieruchomosci obcigzonych tacznie, wierzyciel moze oznaczy¢ kwoty,
jakie majg przypas¢ z poszczego6lnych sum na zaspokojenie jego wierzy-
telnosci; moze réwniez zada¢ catkowitego zaspokojenia z jednej lub
z niektérych z tych sum. Jezeli przed uprawomocnieniem sie postano-
wienia o przysadzeniu wilasnosci wierzyciel nie ztozyt oSwiadczenia co
do podziatu, wowczas z kazdej z sum podlegajacych podziatowi przy-
pada na jego wierzytelno$¢ taka cze$¢, jaka odpowiada stosunkowi kwo-
ty, pozostatej po zaspokojeniu naleznosci z wyzszym pierwszeAstwem,
do og6lnej sumy tych kwot.

8 2 art. 804 w nowym brzmieniu uchylit — przez wyraze-
nie koncowe ,,do ogo6lnej sumy tych kwot" — biad, jaki za-
kradt sie do dawnego art. 804.

Ponadto z tekstu § 2 wynika niewatpliwie, ze wierzyciel
zachowuje prawo wyboru, przyznane mu w art. 201 pr. rz. az
do uprawomocnienia sie postanowienia o0 przysadzeniu wias-
nosci sprzedanych nieruchomosci.

3) Art. 224 pr. rz brzmi:

8§ 1. Gdy skutkiem zaspokojenia wierzyciela z jednej nieruchomo-
§ci obcigzonych tgcznie jej wiasciciel uzyskat roszczenie zwrotne wzgle-
dem wiasciciela nieruchomos$ci wspétobcigzonej albo wzgledem jego po-
przednika prawnego, hipoteka cigzaca dotychczas na tej nieruchomosci
jako taczna przechodzi na uprawnionego do zwrotu az do wysokosci
stuzacego mu roszczenia. Jednakze gdy wierzyciel zostat zaspokojony
tylko w czesci, stuzy mu co do pozostatej czeSci pierwszenstwo przed
hipoteka, uzyskang przez uprawnionego do zwrotu.



§ 2. Jezeli w chwili przejscia hipoteki na uprawnionego do zwrotu
cigzg na nieruchomos$ci prawa z pierwszenstwem réwnym z hipoteka
taczng lub nizszym, prawom tym stuzy pierwszenstwo przed hipoteka
uzyskang przez uprawnionego do zwrotu.

*

O roszczeniach wyréwnawczych, powstajagcych na tle hipoteki
tacznej, zamiescit prof. Allerhand interesujgcy wywod w swym zna-
nym komentarzu do k. p. c¢. (Kodeks Postepowania Cywilnego, Czes¢
druga, Postepowanie egzekucyjne, na str. 561—563 z r. 1933). Szkoda, ze
Ulato miejsca na ten temat poswiecit, bo wprawdzie przedmiot ujat zu-
petnie trafnie, ale — widocznie skutkiem po$piechu — przedstawienie
rzeczy nie jest do$¢ wyrazne i nie jest wolne od btedéw, zwiaszcza przy
Proporcjach podanych na str. 563 (powinno by¢ np. a : W =, a nie a :R).
Allerhand napisal wyktadnie tylko art. 804 k. p. c. dawnego tekstu.
Nowego tekstu art. 804 i art. 224 pr. rz. juz nie poznat (zostat zgtadzony
Przez Niemcow w czasie okupacji).

Nie o wiele obszerniej niz Allerhand zajgtem i ja sie tym te-
matem na str. 64—68 mej ksigzki: Prawa zastawnicze (1937), w ktdrej
ograniczytem sie takze do wyktadni art. 804 § 2 k. p. ¢. w dawnym
brzmieniu.

Dopiero w Podreczniku tymczasowym, w t. I, z. 2, ktdry wyszedt
Ua Swiat w pierwszych dniach pazdziernika ub. r. (1947), zajgtem sie ro-
szczeniami wyréwnawczymi na podstawie nowego art. 804 k. p. c. oraz
art. 224 pr. rz. Uczynitem to jednak bardzo zwiezle, jak byto mozliwe
myv podrecznikowym zarysie, pisanym dla uniwersyteckiej mtodziezy, stu-
diujacej prawo. Inaczej oczywiscie temat ten nalezy omowi¢ dla znaw-
cow prawa cywilnego. Mimo to z gory zastrzegam sig, ze tematu w ni-
niejszym artykule nie moge wyczerpa¢, bo to wymagatoby monograficz-
nego opracowania, na ktére brak mi juz sit, a zresztg publikacje w cza-
sopismach sg co do rozmiaréw zwyczajowo uswieconymi normami ogra-

niczone.
*

Jednakze zanim przystapie do witasciwej wyktadni przepiséw wyzej
Przytoczonych, wskazuje jeszcze na jeden wazny, jak sadze, $rodek in-
terpretacyjny, a nim jest § 222 austr. ust. egzekucyjnej. Nie znam
APrawdzie motywow Sekcji procesowej naszej Komisji Kodyfikacyjnej,
ktora przygotowata m. i. projekt art. 804 k. p. c., ale przypuszczam, ze
najwybitniejszym wzorem dla tych, co projekt k. p. c. opracowywali,
byta austriacka ordynacja procesowa z r. 1895 Dz. U. Nr 112 oraz ustawa



0 postepowaniu egzekucyjnym i zabezpieczajgcym z r. 1896 Dz. U. Nr 78
— obie ustawy dzieta stawnego procesualisty, profesora i ministra
Kleina, uznawane owego czasu, jako arcydzieta.

Otéz pierwowzorem dla naszego art. 804 k. p. c¢. dawnego tekstu
byt najprawdopodobniej 8§ 222 austr. ust. egz, ktdrego tresé¢ jest
nastepujaca (podana tu w przektadzie Bordolo i Windakiewi-
cza):

»Wierzytelnosci, dla ktérych ustanowiono hipoteke faczng, nalezy
zaspokoi¢ z masy rozdziatowej przez wyptacenie gotéwki (88 216 i 217).

Jezeli wszystkie nieruchomosci, odpowiadajgce niepodzielnie za takg
wierzytelno$¢, zostajg sprzedane na licytacji, natenczas poszczegélne
masy rozdzialowe przyczyniajg sie do zaptacenia tej wierzytelnosci cze-
Ssciowymi kwotami, pozostajgcymi w takim stosunku do tej wierzytel-
nosci wraz z jej nalezyto$ciami ubocznymi, jaki odpowiada stosunkowi
reszty masy rozdziatowej kazdej z owych nieruchomosci, pozostatej po
wyréwnaniu roszczen poprzedzajacych te wierzytelno$¢é, do sumy wszyst-
kich tych reszt.

Jezeli wierzyciel zadat zaspokojenia w innym stosunku, nastepujacy
po nim uprawnieni, ktérzy z tej przyczyny mniej otrzymujg, anizeliby
otrzymali, gdyby wierzyciel zgodnie z przepisem ustepu 2, otrzymat
zaspokojenie ze wszystkich nieruchomosci, moga zada¢, aby kazda z po-
szczeg6lnych mas rozdziatowych zwré6cita takg kwote, jaka z podziatu,
w ustepie 2 przewidzianego, przypada z niej na wierzytelno$¢, niepo-
dzielnie cigzaca, a jaka jest potrzebna na wyrdéwnanie powstatego dla
nich ubytku.

Jezeli nie wszystkie nieruchomosci tgcznie obcigzone ulegajg licy-
tacyjnej sprzedazy, natenczas za podstawe obliczenia nalezacego sie p6z-
niejszym uprawnionym roszczenia zwrotnego, zamiast resztujgcych kwot
poszczegblnych mas rozdziatlowych, przyjmuje sie podatkowag wartosé
szacunkowg wszystkich niepodzielnie obcigzonych nieruchomosci. Blizsze
postanowienia o oznaczeniu warto$ci szacunkowej wedtug podatkéw beda
wydane w drodze rozporzadzenia*). W tym przypadku nalezy roszczenia
zwrotne pdzniejszych uprawnionych wpisa¢ dla nich w stanie biernyrti
nieruchomosci niepodzielnie odpowiadajacych, ktére nie ulegty sprzeda-
zy, z pierwszenstwem, jakie stuzy catkowicie lub czesciowo umorzonej
1réwnoczes$nie wykreslic sie majacej wierzytelnosci zaspokojonego wie-
rzyciela tagcznej hipoteki. Sad zarzadzi ten wpis na wniosek".

*) P. rp. ministra sprawiedl. z dn. 31 maja 1899 Dz. rp. L. 9559 i inne
dodatkowe rp. powotane w ksigzce Bordolo i Windakiewicza.



Moje interpretacyjne wywody rozpoczynam wstepem wpro-
wadzajgcym wmySliprzewodnig artykutdow, o ktére cho-
dzi, chociaz mys$l ta w mym przedstawieniu jest oczywiscie wy-
nikiem poprzedniej analitycznej pracy. Przy przedstawieniu
rzeczy taki skok jest dopuszczalny, gdy utatwia wyjasnienie
poprzednio dokonanych roztrzasan naukowych.

Ot6z mysl przewodnia przy roszczeniach wyréwnawczych
(regresowych) ma swg szerokg podstawe, jak zaznaczytem po-
wyzej, w zasadzie art. 123 k. z., ze nikt nie powinien odnosi¢
korzysci kosztem majatku drugiej osoby, jezeli takie przesu-
niecie majatkowe jest ,niestuszne", to znaczy, jezeli tgczy sie
z krzywda tej drugiej osoby. StusznoSci miarg jest etyka, od
ktérej z koniecznosci odrywac sie musi niejednokrotnie usta-
wodawca, bo prawo podaje normy ogélne, a nie moze indywi-
dualizowac¢ kazdego przypadku i dla niego dyktowac przepi-
sow. Ale prawo moze, jezeli zbogacenie jest niestuszne, pozwo-
li¢ na to, by krzywdy przez normy prawne zadane (jak norma
0 dowolnym wyborze platnika przy hipotece lgcznej) zostaty
usuniete przez roszczenia regresowe (wyréwnawcze), jak to juz
takze wyzej zaznaczytem.

Kiedy jednak zachodzi niestuszna krzywda i niestuszne
zbogacenie? Na to odpowiedzi szukaé nalezy przede wszystkim
w stosunkach prawnych, jakie istniejg miedzy odnoszacymi ko-
rzy$¢ a ponoszacymi straty. Jezeli np. A i B obcigzyli swe nie-
ruchomosci hipoteka tgczng do sumy 300.000 zt, z ktérej A wziat
100.000 a B — 200.000, a wierzyciel odebrat od A cale
300.000 zi, to A bedzie miat oczywiscie regres do B o 200.000
zt; B bytby bowiem niestusznie zbogacony o 200.000 zt. Jezeli
jednak miedzy stronami nie ma zadnych takich stosunkdw,
ktore by wskazywaty, czy roszczenia wyréwnawcze istniejg
1w jakiej mierze, natenczas wskazang jest rzecza, aby ustawo-
dawca dat dalszg wskazéwke czy wzglednie jaki udziat w od-
powiedzialnosci rzeczowej hipotek tgcznych uwaza za stuszny
i trafny. Ot6z z przepisow powyzej podanych wynika, ze
w przypadkach tych, powinna by¢ odpowiedzialno$¢ regresowa
tak roztozona i podzielona, zeby podziat odpowiadat stosunkowi,
jaki istnieje miedzy wartoscig poszczegélnych nieruchomosci ob-
cigzonych hipoteka tgczng: im nieruchomos$é w stosunku do in-



nych przedstawia warto$¢ wieksza, tym wyzszg powinna byc¢
z niej odpowiedzialno$¢ rzeczowa. Jednak za warto$¢ kazdej
nieruchomosci przyjac¢ nalezy wartos¢, jaka przedstawia ona po
*potrqceniu wszystkich ciezarow wyprzedzajgcych hipoteke
3czna.

Oto6z o tyle, o ile wierzyciel przy swym dowolnym wyborze
odstagpit — do czego miat prawo — od powyzszych wskazowek
dyktowanych stuszno$cig, przez ustawe uznana, o tyle uzasad-
nione sg i powstajg roszczenia wyrownawcze (czyli zwrotne,
regresowe lub powetowe).

Po tym zaznaczeniu z gory syntezy, przejdzmy do zdania
sprawy z analizy. A w takim razie naprz6d odr6zni¢ trzeba
dwie grupy przypadkéw: pierwsza, w ktdrej nierucho-
mosci obcigzone hipoteka taczna nalezg do jednego wiasciciela,
i druga, w ktérej obcigzone nieruchomosci sg wiasnoscig roz-
nych oséb.

*

Dla ilustracji pierwszej alternatywy niech po-
stuzy przykiad nastepujacy:

Trzy 'nieruchomosci A, B i C, nalezagce do tego samego
wiasciciela, obcigzone sg tgcznie wierzytelnoScig hipoteczng
200.000 zk. Na nieruchomosci A, ponizej hipoteki tacznej
wpisane sg w ksiedze wieczystej dwie wierzytelnosci hipotecz-
ne os6b M i N; na nieruchomos$ci B réwniez ponizej hipoteki
tgcznej wpisana jest wierzytelno$¢ hipoteczna osoby O; na nie-
ruchomosci C, takze ponizej hipoteki tacznej wpisana jest wie-
rzytelno$¢ hipoteczna osoby P. Wierzytelnos¢ 200.000 zt cigza-
ca tgcznie na wszystkich trzech nieruchomosciach sptacona zo-
stata w catosci z sumy uzyskanej przez sprzedaz egzekucyjng
tylko nieruchomosci A, a skutkiem wygasniecia wierzytelnosci
powinno by nastgpi¢ wedtug art. 221 pr. rz. catkowite wyga-
$niecie hipoteki tgcznej (p. jednak ponizej o odstepstwie od te-
go prawidia w art. 224). Wynik egzekucji bytby taki, ze hipo-
teki M i N nie miatyby moze juz zadnego pokrycia i zostatyby
wykreslone, a wierzyciele O i P, ktorych nie tgczg zadne sto-
sunki specjalne z wierzycielami M i N, posuneliby sie przez wy-
gasniecie hipoteki tgcznej naprzdd i uzyskaliby znacznie wyz-
sze zabezpieczenie niz mieli wpierw. Stuszno$¢ nakazuje, zeby



krzywda, jakag doznali M i N zostata usunieta przez jakie$ ro-
szczenia wyréwnawcze przeciw wierzycielom O i P. Ale pyta-
nie powstaje, w jakich granicach uzasadnione sg takie roszcze-
nia. Otdéz na to pytanie znajduje nastepujgcg podstawe do od-
powiedzi w art. 804 k. p. c. 8 2, w interpretacji zgodnej z pier-
wowzorem (§ 222 austr. ordynacji egz.):

Gdyby wierzyciel nie korzystat ze swego prawa wolnego
wyboru, ale kierowat sie wzgledami stusznoSci przez ustawe
Wskazanymi, to powinien byt sprzedaé egzekucyjnie wszystkie
trzy nieruchomosci, a z uzyskanych trzech cen sprzedazy zadac
takich trzech kwot (X, y, z), ktore (kazda z nich) pozostajg w ta-
kim stosunku do catej wierzytelnosci, w jakim pozostaje war-
to$¢ kazdej z trzech nieruchomosci (A, B, C) do sumy wartosci
wszystkich trzech nieruchomosci. Powstajg wiec dla naszego
rozrachunku trzy proporcje:

1) x :200.000 = warto$¢ nieruchomosci A do wartosci
wszystkich trzech nieruchomosci A + B + C.

2) y :200.000 = warto$¢ nieruchomosci B do wartosci
wszystkich trzech nieruchomosci A + B + C.

3) z : 200.000 = warto$¢ nieruchomosci C do wartosci
wszystkich trzech nieruchomosci A + B + C.

Jednak przy tych proporcjach nalezy za warto$¢ kazdej
nieruchomosci przyjmowac tylko warto$¢, jaka pozostaje po
zaspokojeniu czy potragceniu tych wierzytelnosci hipotecznych
i innych ciezarow, ktdre wyprzedzajg hipoteke tgczng; a do
nich zaliczy¢ trzeba zdaniem Allerhanda (str. 561) takze
koszty egzekucyjne i inne, zabezpieczone hipotekag (p. obecnie
art. 194 pr. rz.).

Tak to dochodzimy do wyniku, ze o ile zaspokojenie wie-
rzyciela nie nastgpito wedtug powyzej wskazanych proporcyj
(a w przypadku powyzej przeze mnie przytoczonym to sie nie
stato, skoro wierzyciel zaspokoit sie catkowicie z sumy uzyska-
nej przez sprzedaz egzekucyjng nieruchomosci A), o tyle sg
uzasadnione roszczenia wyrownawcze. Taka zasade przyja¢ by
nalezato i wtedy, gdyby wszystkie nieruchomosci obcigzone hi-
poteka tgczng zostaty sprzedane, lub kilka z nich.

Ale nalezy doda¢ do wyzej przeze mnie wskazanych norm
jeszcze wazne zastrzezenie oparte na analogii art. 224 8 1pr. rz.:'



Wedtug podstawowej zasady art. 221 pr. rz. hipoteka wyga-
sa z wygasnieciem wierzytelnosci (chociazby z ksiegi wieczy-
stej nie zostala jeszcze wykreSlona). Otdéz wedtug tej zasady
trzeba by wnioskowac¢, ze skoro wierzyciel zabezpieczony hipo-
teka #acznag zostat sptacony w zupetnosci, a tym samym jego
wierzytelno$¢ wygasta, to jednoczes$nie wygasta i hipoteka t3-
czna. Otdéz tak nie jest, bo wyjatek od zasady wprowadza art.
224 § 1. Wprawdzie przepis tam podany przyjmuje hipoteze
nieco inng, mianowicie, ze kazda z nieruchomosci obcigzonych
hipotekg taczng nalezata do innego wiasciciela (u mnie druga
alternatywa, o ktorej bedzie mowa w dalszym ciggu), to jednak
przepis § 1 art. 224 trzeba w drodze analogii zastosowaé takze
do przypadku, w ktorym wszystkie nieruchomosci nalezaty
(lub nalezg) do tego samego wiasciciela (u mnie pierwsza alter-
natywa) *) Jezeli tak, w takim razie wprawdzie wierzyciel
w przytoczonym powyzej przyktadzie zaspokoit sie w pekni
z sumy uzyskanej ze sprzedanej egzekucyjnie nieruchomosci
A, to jednak hipoteka taczna — po mysli zdania pierwszego
8 1 art. 224 — wygasta jedynie na nieruchomosci A, ale utrzy-
muje sie nadal na nieruchomosciach B i C, lecz z tg réznicg, ze
zabezpiecza odtad nie wygastg juz wierzytelnos¢, lecz roszcze-
nia wyrownawcze (zwrotne) os6b M i N przeciw wierzycielom

0iP.*™

*

Inaczej rzecz przedstawia sie w drugiej alternaty-
wie,, tj. wtedy, gdy wierzytelno$¢ hipoteczna cigzy na nie-
ruchomosciach, nalezagcych do roznych, wiascicieli. W tym bo-
wiem przypadku problem roszczen wyréwnawczych wystepuje
w pierwszej linii miedzy tymi réznymi wiascicielami, jezeli

*) Jakkolwiek przepis § 1 art. 224 jest wyjatkiem od reguty art. 221,
jednakze stosowania go analogicznego nie wykluczam, idac tu za, moim
zdaniem, jedynie trafng zasadgq romanistyczng, ze takze moc przepisow
wyjatkowych moze by¢é w drodze analogii rozszerzona, gdy zachodzi ta
sama ratio legis.

**) Jest to, jak z tekstu art. 224 pr. rz. wynika, przejscie (z mocy
samego prawa) hipoteki tacznej, ktora dotad zabezpieczata wygasta wie-
rzytelno$¢, na nowe wierzytelnosci wyréwnawcze, a to prawne nastep-
stwo ma miejsce, chociaz nie zostanie jeszcze w ksiedze wieczystej przez
wpis wyrazny ujawnione. Nie jest to bowiem przeniesienie hipoteki, do
jakiego odnosi sie art. 114 pr. rz.



wierzyciel, korzystajagc ze swego dowolnego wyboru, stuzacego
mu z przepisu art. 201, nie zastosuje sie do wskazowek, jakie
ustawodawca daje w swych przepisach dotyczacych stusznego
rozdziatu odpowiedzialno$ci rzeczowej miedzy kilka nierucho-
mosci, ktdre to wskazoéwki przedstawitem powyzej przy pierw-
szej alternatywie.

Poniewaz w tych przypadkach odpowiedzialno$¢ rzeczowg
ponosi¢ beda rownocze$nie rozni wiasciciele nieruchomosci,
przeto co do roszczen wyréwnawczych wysung sie na pierwszy
plan wskazowki, wynikajace z analogii przepisbw o roszcze-
niach regresowych, unormowanych w art. 18 k. z., ktdrego do-
stowny tekst powyzej podatem. Jego analogiczne stosowanie
w zakresie hipoteki tgcznej nie nasunie chyba powaznych wat-
pliwosci, o ile chodzi tylko o roszczenia wyréwnawcze miedzy
wiascicielami nieruchomosci obcigzonych hipoteka taczna. Jed-
nakze pr. rz. zajeto sie jeszcze kwestig inna, wychodzaca poza
zakres hipotek objetych § 222 austr. ustawy — mianowicie kwe-
stig takze ewentualnej krzywdy (straty) wierzycieli hipotecz-
nych wpisanych w ksiegach wieczystych z nizszym stopniem *),
anizeli ma czy miata hipoteka tgczna: czy, wzglednie w jakim
stopniu maja oni uczestniczy¢ w roszczeniach wyréwnawczych,
gdy nieruchomosci nalezg do réznych wiascicieli? Na to pyta-
nie daje nam odpowiedz § 2 art. 224 pr. rz.

Dla wyjasnienia tego zagadnienia przedstawiam rzecz na
przyktadzie nastepujacym:

Wierzytelno$¢ hipoteczna cigzy tgcznie na nieruchomo-
Sciach A, B i C, podobnie jak to byto w przyktadzie przytoczo-
nym w pierwszej alternatywie. Ale tym razem nieruchomosci

*) Z petng Swiadomoscia oddalam sie od terminologii przyjetej
w ustawie, nazywajac miejsce w jakim pewien wpis w ksiedze wieczy-
stej znajduje sie w zestawieniu z wpisami innymi, ,stopniem", a nie
»pierwszenstwem™. Uwazam, ze wyrazenie u nas nie tylko w ustawach
ale w praktyce do$¢ powszechnie przyjete ,pierwszenstwo nizsze" jest
razacym bledem (contradictio in adiecto), ktdry powinien by¢
z naszego pieknego jezyka usuniety. Nie mamy wprawdzie oficjalnej
akademii, jak ta, ktorg powotat do zycia we Francji Richelieu, aby pie-
legnowata pieknos¢ i czysto$é jezyka, ale tym wiecej powinnismy starac
sie 0 usuwanie z jezyka wad, do ktérych nalezg m. i. wyrazenia nie-
logiczne, jakim jest ,pierwszenstwo nizsze". ,Pierwszenstwo wyzsze" nie
jest btedem, ale pleonazmem, a wiec przymiotnik ,wyzsze" jest zby-
teczny.



nie naleza do tego samego wiasciciela. Witascicielem nierucho-
mosci A jest bowiem osoba D, nieruchomos$ci B — osoba E,
a nieruchomos$ci C — osoba F. Na nieruchomos$ci A cigzy ze
stopniem nizszym niz hipoteka tgczna wierzytelno$¢ hipotecz-
na 0s6b M. i N. Wierzyciel, nazwijmy go K, majacy hipoteke ta-
czng, zaspakaja swag pretensje tylko z nieruchomosci A. Jego
wierzytelno$¢ gasnie wiec, a z nig po mysli art. 224 § 1 hipote-
ka tgczna na nieruchomosci A, ale utrzymuje sie ona nadal na
nieruchomosciach B i C, jednak nie zabezpiecza juz wiecej wy-
gastej wierzytelnosci K, lecz przechodzi na osobe D, jako tego,
ktory poniést w pierwszej linii strate przez to, ze K swojg pre-
tensje zaspokoit tylko z jego nieruchomosci i ma nadal zabez-
piecza¢ jego roszczenia wyréwnawcze, jakie D ma przeciw
wiascicielom E i F. Ale z § 2 art. 224 dowiadujemy sie, ze ta
hipoteka tgczna cigzgca nadal na nieruchomos$ciach B i C ma
zabezpieczac nie tylko roszczenia wyréwnawcze pokrzywdzone-
go wiasciciela nieruchomosci A, tj. osoby D, ale takze roszcze-
nia wyrownawcze owych wierzycieli M i N, ktérzy poniesli
moze straty niezgodne ze stusznoscig zwilaszcza wtedy, gdy
skutkiem sprzedazy egzekucyjnej nieruchomosci A stracili oni
swoje hipoteki, ktére z ksiegi zostaty wykre$lone. Ot6z oni ma-
ja takze roszczenia wyrdéwnawcze obok D, ktére na ich rzecz
zabezpiecza nadal owa hipoteka tgczna, wpisana pierwotnie na
rzecz wierzyciela K — i to, co tu podkresli¢ nalezy, z pierw-
szenstwem przed roszczeniem wyréwnawczym wiasciciela D
i hipotecznym jego zabezpieczeniem.

*

Oto nieco wywodow naszkicowanych dla wyktadni tak art.
804 § 2 k. p. ¢. w nowym brzmieniu, jak i art. 224 pr. rz.

Oczywiscie zagadnien nasuwajacych sie co do roszczen
wyréwnawczych bynajmniej nie wyczerpatem.

| tak np. w razie, jezeli wierzyciel K przeprowadzit egze-
kucje tylko z nieruchomosci A, tak ze tylko wartosé tej nieru-
chomosci zostanie w postepowaniu egzekucyjnym ustalona, ja-
kim sposobem oznaczy¢é wartosci innych nieruchomosci, a tym
samym uzyskaé podstawe potrzebng do obliczenia roszczeh wy-
réwnawczych? § 222 ust. austr. podat w tym wzgledzie przepis
wyrazny w ostatnim ustepie. Polski ustawodawca tego przepi-



su nie przejat do prawa polskiego, nie wiadomo jednak z jakie-
go powodu: czy chciat poming¢ zupeinie roszczenia wyrow-
nawcze na takie przypadki (czego nie przypuszczam), czy moze
chciat pobudzi¢ nasze sady do $miatej, twdrczej interpretaciji,
ktdra oparta na wielkiej zasadzie art. 123 k, z. uzupetni jg od-
powiednimi przepisami szczeg6lnymi.

Pomijam takze r6zne inne szczegdlne kwestie, powstajgce
np. w razie, gdy wierzyciel K nie prowadzit egzekucji ani z je-
dnej ani ze wszystkich obcigzonych nieruchomosci, ale tylko
z kilku, albo np. gdy wcale egzekucji nie prowadzit, tylko od
jednego z wiascicieli zazadat sptaty swej wierzytelnosSci, a ten
mu zaplacit catg pretensje i na tej podstawie uzyskat wykre-
Slenie wierzytelnoSci hipotecznej ze swej nieruchomosci,
a przeciez i w takim razie powinien mie¢ dla siebie i dla innych
wierzycieli na swej nieruchomos$ci zabezpieczonych, zabezpie-
czenie stusznych roszczen wyréwnawczych w hipotece tgcznej,
ktéra nadal na innych nieruchomosciach cigzy¢ bedzie, itp.

Juz powyzsze przyktady wykazuja, iz zagadnienie roszczen
wyrownawczych przeze mnie w niniejszym artykule poruszo-
ne, wymaga jeszcze duzo roztrzgsan i monograficznego, znacz-
nie obszerniejszego opracowania i przedstawienia.



JOZEF SOKOLOWSKI

TRYB PRZENOSZENIA
WLASNOSCI NIERUCHOMOSCI

W kolejnej rozprawie wysuwamy nastepny przyczynek
do jednego z najbardziej podstawowych zagadnieA nowego
prawa rzeczowego,, a mianowicie — trybu przenoszeni:a
wtasnosci. Temat to fundamentalnej wagi, nieraz juz na
tych tamach poruszany (por. tom I r. ub. — str. 43 i nasi,
str. 219; tom Il r. ub, — str. 67, str. 199). Pogtebianiem
rzeczonego zagadnienia bedziemy siie nadal zajmowali.

(Red.)

Czy umowa z artykutu 43 do 46 prawa rzeczowego jest
umowag rzeczowg?

Aby wyjasni¢ te kwestie nalezy da¢ najpierw wywod ana-
lityczno-historyczny przeniesienia wasnosci.

Do przeniesienia wiasnosci potrzeba zasadniczo trzech
czynnikdéw:

1 tytutu przeniesienia witasnosci (causa), ktdrym jest
umowa obligatoryjna,

2. umowy rzeczowej, zwanej zgoda na przeniesienie wita-
snosci, oraz

3. tradycjg przy przeniesieniu wiasnosci ruchomosci i wpisu
przy przeniesieniu witasno$ci nieruchomosci.
Ustawodawca moze obra¢ trzy rozne drogi:

1 moze uznac Wszystkle wyzej Wspomnlane trzy czynni
jako konstytuujace przeniesienie wtasnosci, a wigc tytut, zgode
na przeniesienie wilasnosci oraz tradycje, wzglednie wpis;



2. moze tylko dwa z tych czynnikéw uwzgledni¢ jako kon-
stytuujgce przeniesienie wiasnosci, np. tytut i tradycje przy
ruchomosciach, wzglednie wpis przy nieruchomosciach, albo
zgode i tradycje, lub zgode i wpis, nie uwzgledniajac tytutu;

3. moze tylko tytut uwzglednic¢ jako czynnik konstytuujg-
cy przeniesienie wiasnosci bez zgody i tradycji lub wpisu.

Jezeli ustawodawca uwzglednit wszystkie trzy czynniki
przeniesienia wiasnosci, a wiec tytut (cau sa), zgode i wpis,
mowimy o kauzalnym przeniesieniu wiasnosci.

O kauzalnym przeniesieniu wiasnosci mowimy réwniez
wtenczas, jezeli ustawodawca uwzglednit tylko tytut jako wy-
starczajacy do przeniesienia witasnosci bez zgody i tradycji, lub
zgody i wpisu. Jezeli ustawodawca uwzglednit tylko zgode
(umowe rzeczowa) i wpis, lub zgode i tradycje bez tytutu, mé-
wimy o abstrakcyjnym przeniesieniu wiasnosci.

Przeniesienie wtasnosci w prawie rzymskim. — W dawnym pra-
wie rzymskim przeniesienie wtasnosci odbywalo sie w sposéb ab-
strakcyjny. Abstrakcyjnymi formami przeniesienia witasnosci byty:
1. mancipatio, 2 in iure cesaio, 3 adiudicatio,
4 traditio.

Jedna z tych czterech form stanowita sposob przeniesienia wta-
snosci (modue).

Do skutecznego przeniesienia witasnosci potrzeba przy tych for-

mach tylko animus dominijtrans ferendi i accipiendi
stron, précz przeniesienia posiadania rzeczy (corpus — Gaju s-
Digestal

Sprzecznos¢ celow:

W pézZniejszym prawie rzymskim przenosita wiasnos$¢ tradycja,
ktora wedtug Juliana nastgpowata ex iusta causa.

Czy tu iusta causa musiata dazy¢ do tego samego celu i czy
tylko ten sam cel stron mogt przenie$¢ tacznie z tradycjg wtasnosé,
jest kwestig sporng. Jezeli jedna ze stron miata np. na mysli da-
rowizne, a druga sprzeda¢, to nie wiadomo, czy wtasno$¢ przechodzita.
Zdania tutaj sa podzielono miedzy dwoma wybitnymi prawnikami
rzymskimi Julianem i Ulpianem.



Julian wymaga do skutecznego przeniesienia wtasnosci celu
(fusta causa), lecz dopuszcza rowniez cel miedzy stronami nie-
zgodny. Ta niezgodno$¢ celu nie wptywa na skuteczne przeniesienie
wiasnosci.

Jezeli np. osoba A dawatla pienigdze jako darowizne, a B przyj-
mowata jako pozyczke, to wtasnos$¢ na osobe B przeszta, gdyz istotg
nie jest wedtug Juliana (iusta causa) cel, lecz umowa rzeczowa
(traditiio).

Teoria Juliana jest najsilniejsza podstawg ‘abslrakcyjnosci
przeniesienia wilasnosci, gdyz stwierdza posrednio, ze zgodnos¢ celow
nie ma dla przeniesienia wtasnosci znaczenia decydujacego, a ma je
tylko umowa rzeczowa.

Natomiast wedtug Ulpiana whasnos¢ nie przechodzi, jezeli
strony byly niezgodne co do celu przeniesienia wiasnosci. Teoria Ul-
piana jest zatem najsilniejsza podstawg teorii kauzalnej, gdyz causa
jest tutaj istotnym sktadnikiem catego stanu faktycznego, sktadaja-
cego siie na pnzieniesiienie witasnosci.

Obie te teorie, abstrakcyjna i kauzalna, wptynety decydu-
jaco na ustawodawstwo prawa cywilnego panstw nowozytnych.
Teorie kauzalng przejat kodeks Napoleona i kodeks cywilny
austriacki. Na stanowisku teorii abstrakcyjnej stangt kodeks
cywilny niemiecki z roku 1896. Polskie prawo rzeczowe zajeto
stanowisko posrednie. Bedzie o nim mowa p0zniej.

Przeniesienie wiasnosci w kodeksach cywilnych obowigzujacych
na ziemiach polskich przed wejSciem w zycie prawa rzeczowego. —
Zasada abstrakcyjnego przeniesienia prawa wtasnosci zostata jak naj-
dalej zrealizowana w B. G. B. Przeniesienie wtasnosci jest tutaj zupet-
ng abstrakcjag. W B. G. B. cel pominieto' zupetnie. Sam aniiimus
dominii trans feirendii i accipiend i przenosi wtasnosc
i to tak, o liile chodzi o ruchomo,sci jak i nieruchomosci.

Paragrafy 893/929 zgdajg do>przeniesienia witasnosci ruchomosci
zgody i tradycji, a 873/925 do przeniesienia wtasnosci nieruchomosci
zgdajg zgody i wpisu do ksiegi wieczystej.

Catkowita niezawisto$é skutku rzeczowego od celéw czynnosci
rzeczowej — oto istota abstrakcyjnego przeniesienia wtasnosci.

Zajmijmy sie przeniesieniem wtasnosci nieruchomo,éci, gdyz to
nas najwiecej interesuje. W B. G. B. wtasno$¢ przechodzi, mimo ,ze
umowa kauzalna wykracza przeciw dobrym obyczajom, jest czynno-



§cig pozorng lub mimo ze zostata zdziatana pod wptywem btedu lub
bezprawnej grozby. W razie niewaznos$ci umowy kauzalnej mozna
zgdac¢ zwrotu rzeczy jedynie na podstawie skargi kondykcyjnej o nie-
stuszne wzbogacenie, a nie na podstawie skargi rzeczowej, chyba ze
umowa rzeczowa wykazuje réwniez wady, jak btad, symulacja lub
grozba.

Ten abstrakcyjny sposo6b przeniesienia wtasnosci sformutowany
jasno przez Savigni‘ego odpowiadal najbardziej sktonnej do ab-
strakcji mys$li niemieckiej.

Zupetnie inng droga poszli tworcy kodeksu Napoleona, re-
prezentujacy realistyczng, sktonng do uproszczen mys$l francuska.
Prawnicy francuscy nie wprowadzili przy przeniesieniu wiasnosci
abstrakcyjnej umowy rzeczowej, a po prostu nadali umowie obliga-
toryjnej skutek kauzalny i skutek rzeczowy.

Art. 711 kodeksu Napoleona stanowi: ,Wtasno$¢ majatku naby-
wa sie i przenosi przez spadek, darowizne miedzy zyjacymi lub testa-
mentowg i skutkiem zobowigzan". A dalej art. 1593 moéwiigcy o sprze-
dazy: ,Sprzedaz jest zupetna miedzy stronami i kupujgcy nabywa
witasnosé wzgledem sprzedawcy z chwilg, gdy sie umoéwiono o rzecz
i cene, chociazby rzecz nie byta jeszcze wydana, ani cena zaptacona".
Jeszcze dalej idzie art. 1594, ktéry brzmi: ,Przyrzeczenie sprzedazy
znaczy tyle co sprzedaz, gdy zachodzi wzajemna obustronna zgoda co
do rzeczy i ceny". A wiec nawet gdy osiggnieto miedzy stronami zgode
co- do rzeczy i ceny, przeszta juz whasnos$¢. To samo przy darowiznie.
Art. 938 brzmi: ,Darowizna nalezycie przyjeta jest zupeina przez
samo stron zezwolenie i wtasnos¢ przedmiotéw darowanych przecho-
dzi na obdarowanego bez potrzeby innego® wydania".

Nie potrzeba zatem tutaj tradycji. Wyjatek istnieje tylko o ile
chodzi o nieruchomos$ci, majace urzagdzong ksiege wieczysta. Potrzeb-
ny tu jest sposob nabycia, wpi6.

Ustawa francuska nadata zatem umowie obligatoryjnej w catej
petni skutek rzeczowy. Stanowisko kodeksu Napoleona jest zupetnie
inne niz prawa rzymskiego, ktére do przeniesienia wtasnosci wymaga
form abstrakcyjnych. Ustawa francuska odrzucita rygorystyczne sta-
nowisko prawa rzymskiego. Za wzorem francuskim poszta Belgia,
Wiochy, Anglia i Kanada.

Kodeks cywilny austriacka wymaga do przeniesienia wila-
snoéci oprocz tytutu (umowy kauzalnej), uchwaty sadowej lub prze-



pisu ustawy, jeszcze specjalnego sposobu nabycia (8 424): przy nie-
ruchomos$ciach — wpiisu do ksiegi gruntowej, a przy ruchomosciach —
tradycji.

Titulus i modus, iusta causa i traditio sg tutaj
zatem w catej petni zrealizowane, jako konieczne wymogi przenie-
sienia witasnosci. Kodeks cywilny austriacki jest wiec najbardziej
zblizony do prawa rzymskiego.

Jakie jest stanowisko polskiego prawa rzeczowego?

Polskie prawo rzeczowe przenosi wiasno$¢ przez umowe.
Umowa ta ma skutki obligatoryjne i rzeczowe — wynika to
z art. 44 § 1, ktdry wymaga, aby umowa o przeniesienie wia-
snosci nieruchomosci zawierata podstawe prawng S$wiadczenia
(iusta causa). Zasadniczo jest to wiec umowa rzeczowa,
ktéra ma jednak obejmowaé réwniez iusta causa — pod-
stawe prawng Swiadczenia.

Ze umowa ta jest rzeczowg wynika réwniez z § 2 art. 45,
ktéry brzmi: ,Jezeli umowa zobowigzujgca do przeniesienia
wiasnosci zostata zawarta z zastrzezeniem warunku lub termi-
nu, przeniesienie nastepuje z chwilg, gdy strony wyrazg bez-
warunkowg zgode na niezwioczne przejscie wiasnosci."”

Ze zgoda ta jest umowa rzeczowg wynika réwniez nie tylko
z samego uktadu zdania — ,,zgoda na przejscie witasnosci”, lecz
takze a contrario do umowy zobowigzujacej do przeniesie-
nia wiasnosci, o ktérej méwi na poczatku ten sam § 2 art. 45.

Zgoda ta musi by¢ zawarta w tym samym lub innym akcie,
co umowa zobowigzujaca. Nie mozna zatem przypuszczac, aby
tu chodzito o dwie umowy obligatoryjne, a raczej pierwsza jest
obligatoryjna, a druga — rzeczowa.

Zatem — umowa obligatoryjna i umowa rzeczowa sktadajg
sie na przejscie whasnosci nieruchomosci w polskim prawie
rzeczowym.



PRAKTYKA

CZEStAW TABECKI

NABYCIE UDZIALU SPADKOWEGO
W OZNACZONEJ RZECZY (NIERUCHOMOSCI)

Sprawa zbywania udziatdbw w poszczegélnych przed-
miotach spadku, a zwtaszcza oznaczonych nieruchomosciach,
ktoraémy juz fragmentarycznie poruszali (por. P. N. tom Il
1947 r., str. 250), nalezy do najtrudniejszych dziedzin nowe-
go ujednoliconego prawa — na tle przepisow prawa spad-
kowego w powigzaniu z kodeksem zobowigzan oraz z pra-
wem rzeczowym i prawem o ksiegach wieczystych.

Sprawa ta wymagaé¢ bedzie wszechstronnego roztrzg$-
niecia, jako posiadajaca wybitne znaczenie praktyczne. To-
tez z zadowoleniem publikujemy niniejszy przyczynek, obej-
mujacy w ogbélnych zarysach cato$¢ zagadnienia, jakkol-
wiek niektére jego momenty sg oczywiscie sporne. Dysku-
sja, jakg rzecz powinna wywotac, przyczyni sie do ich wy-
jasnienia. (Red.)

Na obszarze b. Krolestwa Kongresowego sprzedaz udzia-
téw spadkowych w oznaczonej rzeczy byta bardzo rozpo-
wszechniona. Szczegdlnie czestsi byty takie sprzedazs w stosun-
kach chtopskich. Z ustawodawstw cywilnych obowigzujacych
dotychczas na ziemiach polskich tylko kodeks cywilny niemiec-
ki (8 2034) zawierat zakaz zbywania takich udziatéw. Ustawo-
dawca polski nie tylko nie zakazat zbywania udziatéw spadko-
wych do oznaczonych rzeczy, lecz wyraznie zbywanie tego ro-
dzaju udziatéw przewidziat (art. 58 pr. spadk.). Zresztg zakaz
zbywania udziatéw spadkowych w oznaczonej rzeczy wobec
Przyjecia w prawie spadkowym zasady, iz do wspdélnosci po-



wstatej na skutek dziedziczenia spadku przez kilka oséb stosu-
je sie przepisy prawa rzeczowego o wspotwiasnosci (art. 59 pr.
spadk.), nie miatby dostatecznej podstawy, skoro wedilug pra-
wa rzeczowego (art. 79) dozwolone jest rozporzadzanie udziata-
mi we wspotwiasnosci.

Stosowanie do powyzszej wspolnosci przepiséw prawa rze-
czowego o0 wspoétwilasnosci ma ten skutek prawny, ze wspot-
spadkobiercy sg uwazani za niepodzielnych wspotwiascicieli
poszczegblnych rzeczy wchodzacych w sktad spadku w cze-
$ciach utamkowych odpowiadajgcych ich udziatom spadkowym.
W razie sprzedazy udziatu spadkowego w oznaczonej rzeczy
przez jednego ze spadkobiercow pozostatym spadkobiercom ja-
ko wspotwiascicielom tej rzeczy stuzy zgodnie z art. 80 prawa
rzeczowego prawo pierwokupu. Prawo to wykonywa sie wediug
przepisow art. 346—351 kod. zob. Zgodnie zatem z przepisem
art. 346 § 1 kod. zob. sprzedawca udziatu spadkowego w ozna-
czonej rzeczy moze zawrze¢ umowe sprzedazy tylko pod warun-
kim zawieszajgcym, ze inni wspoétspadkobiercy nie wykonajg
swego prawa pierwokupu. Prawo pierwokupu moze by¢ wyko-
nane w przypadku sprzedazy udziatu do nieruchomos$ci w cig-
gu miesigca, a przy sprzedazy innych rzeczy w ciagu tygodnia
od zawiadomienia os6b uprawnionych do pierwokupu o tresci
umowy sprzedazy (art. 346 § 2 i 3 kod. zob.).

W stosunku do nieruchomo$ci umowa powyzsza nie prze-
niesie prawa wiasnosci udziatu spadkowego nawet w przypad-
ku, gdy wspodtspadkobiercy nie skorzystajg ze swego prawa
pierwokupu, poniewaz wedtug przepisu art. 45 § 1 prawa rze-
czowego przeniesienie witasnosci nieruchomosci nie moze nastg-
pi¢ z zastrzezeniem warunku, chyba ze szczegdlny przepis sta-
nowi inaczej. Przepis art. 346 § 1 kod. zob., ktéry w przypadku
istnienia prawa pierwokupu nie dozwala na zawarcie bezwarun-
kowej umowy sprzedazy, nie moze by¢ uznany zatego rodzaju
przepis szczegdlny, dopuszczajacy przeniesienie wiasnosci nie-
ruchomosci z zastrzezeniem warunku, gdyz przepis ten, jak ca-
ty dziat kodeksu zobowigzan o sprzedazy, nie reguluje kwestii
przej$cia whasnosci przedmiotu sprzedazy, lecz dotyczy jedynie
stosunku zobowigzaniowego, jaki moze w przypadku istnienia
prawa pierwokupu powsta¢ miedzy sprzedawcg i nhabywcg
udziatu w rzeczy stanowiagcej whasnos¢ kilku osob.



Poniewaz zaden przepis szczeg6lny nie stanowi, ze w przy-
padku istnienia prawa pierwokupu przeniesienie prawa wia-
snosci nieruchomosci moze nastgpi¢ z zastrzezeniem warunku,
przeto trzeba uznaé, ze do przeniesienia prawa wlasnosci udzia-
tu spadkowego do nieruchomosci w razie niewykonania przez
innych jej wspotwiascicieli prawa pierwokupu konieczne jest
sporzadzenie dodatkowej umowy w formie aktu notarialnego,
w ktdrej strony wyrazg bezwarunkowa zgode na niezwitoczne
przejscie wiasnosci (art. 45 § 2 i 46 pr. rzecz.).*)

Nabywca udziatu spadkowego do nieruchomosci w celu za-
pewnienia sobie; bezwarunkowego nabycia witasnosci i zabez-
pieczenia sie przed wykonaniem przez wspotspadkobiercow stu-
zacego im prawa pierwokupu i przed niepotrzebnymi kosztami
zwigzanymi ze sporzadzeniem umowy kupna - sprzedazy z za-
strzezeniem warunku, winien w miare moznosci postarac sie
0 zrzeczenie sie przez osoby uprawnione swego prawa pierwo-
kupu jeszcze przed sporzadzeniem umowy kupna - sprzedazy
lub przy jej sporzadzeniu.

Przy sporzadzeniu umowy sprzedazy udziatéw spadkowych
nalezy zada¢ zlozenia stwierdzenia praw spadkowych zbywcy.
Bowiem nabycie w dobrej wierze udziatu spadkowego od spad-
kobiercy, ktérego prawa do spadku zostaty stwierdzone przez
sad, korzysta z ochrony prawnej w stosunku do oso6b, roszcza-
cych sobi© prawa spadkowe (art. 47 § 2 pr. spadk.) i wskutek
tego nabywca nie moze by¢ pozbawiony nabytego prawa do
udziatu spadkowego na skutek pdzniejszego uchylenia w trybie
spornym stwierdzenia praw spadkowych zbywcy i uznania, iz
nie jest on zupetnie spadkobiercg lub jest spadkobiercg w cze-
§ci mniejszej od wskazanej w postanowieniu o stwierdzeniu
praw do spadku. Uchylenie stwierdzenia praw spadkowych,
najczeSciej ma miejsce w przypadkach mieztozenia sadowi
przed stwierdzeniem praw do spadku testamentu oraz w przy-
padkach pdézniejszego wykrycia nowego testamentu odwotujgce-
go lub zmieniajagcego testament bedacy podstawag powyzszego
stwierdzenia.

*) Koncepcja ta nasuwa istotne zastrzezenia. Por. odmienne ujecie
skutkéw rzeczowych umowy sprzedazy udzialu we wspo6twiasnosci nie-
ruchomosci: P. N. tom | — 1947 r., str. 205 i nast. (Przyp. Red.)



Zbycie udziatu spadkowego dopuszczalne jest takze i bez
stwierdzenia przez sad prawa zbywcy do spadku (art. 167 § 1
pr. spadk.). Jednakze nabycie udzialu spadkowego bez stwier-
dzenia przez sad praw spadkowych zbywcy nie korzysta ze
wskazanej wyzej ochrony i w przypadku, gdy sie nastepnie po
zawarciu umowy sprzedazy okaze, ze zbywca nie jest spadko-
biercg lub jest spadkobiercg w czesSci mniejszej od czesci bedga-
cej przedmiotem sprzedazy, nabycie udziatu spadkowego jest
pozbawione w catosci lub w czesci przekraczajacej udziat spad-
kowy sprzedawcy skutkow prawnych. Ni© dopuszczajgce dowo-
du przeciwnego domniemanie prawne, ze osoba, ktorej prawa
do spadku zostaty stwierdzone jest spadkobiercg (art. 47 § 2 pr.
spadk.), dotyczy jedynie przymiotu zbywcy jako spadkobiercy
i wysokosci jego udziatu w spadku. Domniemania tego nie sto-
suje sie w ogole do nabycia udziatu spadkowego rzeczy ozna-
czonej w przypadku, gdy okaze sie, ze rzecz ta do spadku nie
nalezy. Wynika to wyraznie ze stbw zawartych w art. 47 § 2:
»przedmiotow nalezacych do spadku" oraz z okolicznosci, iz
spadek stanowig jedynie prawa nalezace do spadkodawcy (art.
18 1 32, 167 pr. spadk.). Poza tym za przytoczong wyktadnig
przepisu art. 47 § 2 pr. spadk. przemawia takze ta okolicznos$¢,
iz stwierdzenie praw spadkowych, na ktérym opiera sie do-
mniemanie w tym przepisie przewidziane, winno zawierac je-
dynie wskazanie spadkobiercéw i wysokosci ich udziatow bez
wskazania rzeczy i praw wchodzacych w skiad spadku (art. 77
dekretu o postep, spadk.).

Sprzedawca udziatu spadkowego do oznaczonej rzeczy obo-
wigzany jest do rekojmi za wady prawne i fizyczne rzeczy na
zasadach ogdlnych wedtug przepisow art. 306 i nast. kod. zob.
Aczkolwiek zgodnie z przepisem art. 170 8 2 pr. spadk. zbywca
praw spadkowych nie odpowiada za wady prawne i fizyczne
poszczegblnych przedmiotdéw, nalezacych do spadku, to jednak-
ze okoliczno$é powyzsza nie zwalnia sprzedawcy udziatu spad-
kowego w poszczeg6lnej rzeczy od rekojmi za wady rzeczy,
poniewaz, jak to wynika z tytutu dziatlu VI (Zbycie spadku),
w ktérym przepis ten jest zawarty, oraz z tre$ci innych przepi-
sOw tego dziatu, przepis powyzszy stosuje sie tylko w przypad-
kach zbycia catosci spadku lub udziatu spadkowego do catosci
spadku. Za takg wykladnig przepisu art. 170 8§ 2 pr. spadk.



przemawia takze okoliczno$¢, iz sprzedaz udziatlu spadkowego
W 0znaczonej rzeczy nie jest sprzedazg spadku, ani pewnej je-
go czesci, podobnie jak nie jest sprzedaza spadku sprzedaz ca-
tej rzeczy nalezgcej do spadku. Poza tym nie ma zadnej uza-
sadnionej podstawy do traktowania sprzedazy udziatu spadko-
wego w oznaczonej rzeczy, stanowigcego wspotwiasnos$c¢ rzeczy
w czeSci utamkowej odpowiadajgcej udziatowi spadkowemu,
inaczej od sprzedazy udziatu we wspotwiasnosSci rzeczy powsta-
tej z innego tytutu niz spadek.

Przez nabycie udziatu spadkowego w o0znaczonej rzeczy
nabywca uzyskuje do tej rzeczy prawa stuzace wspotwiascicie-
lowi rzeczy okre$lone w art. 78—89 pr. rzecz, z ograniczeniem
wynikajgcym z uprawnien dla pozostatych wspdtspadkobiercow
przewidzianych w przepisach o dziale spadku (art. 58 pr.
spadk.), a w szczeg6lnosci z przepisOw art. 66 pr. spadk. i 162
dekretu o postep, spadk. Nabywca staje sie zatem wspétwiasci-
cielem rzeczy w czesci odpowiadajgcej wysokosci nabytego
udziatu i ma wskutek tego miedzy innymi prawo dalszego roz-
porzgdzania nabytym udziatem, prawo pierwokupu przy sprze-
dazy udziatlu przez pozostatych wspotwiascicieli, prawo do
wspoétposiadania tej rzeczy, jej uzywania i korzystania z niej
oraz do otrzymywania czesci pozytkéw odpowiadajacej jego
udziatowi we wspotwiasnosci (art. 78—80, 82—92 pr. rzecz ).

Wielkim ograniczeniem praw nabywcy udziatu spadkowe-
go W oznaczonej rzeczy jest prawo pozostatych spadkobiercow
do wyrdéwnania (art. 66 pr. spadk.), ktére w skutkach swych
w przypadku, gdy warto$¢ przysporzen podlegajagcych obowiaz-
kowi wyréwnania otrzymanych przez zbywce za zycia spadko-
dawcy przekracza jego schede, moze doprowadzi¢ do pozbawie-
nia nabywcy praw do udziatu w rzeczy nabytej i usuniecia go
od dziatu spadku.

Przepis art. 66 pr. spadk., ktéry z mocy art. 58 tego prawa
stosuje sie takze do nabywcy udziatu spadkowego w oznaczo-
nej rzeczy, stanowi wytom w przepisach dotyczgcych zachow-
ku (art. 2, 151 i nast. pr. spadkoéw.), wedtug ktérych zachowek
jest wierzytelnoScig pieniezng, stanowigcg diug spadkowy.
Przepis ten stanowi takze wytom w przyjetej z mocy art. 59
PA spadk. zasadzie, iz spadek stanowi wspoOtwiasnos¢ spadko-
biercow w czesSciach utamkowych odpowiadajgcych wysokosci



ich udziatdbw spadkowych. Przepis powyzszy wprowadza nie-
pewno$¢ w prawach spadkobiercow do spadku oraz nabywcéw
udziatdéw spadkowych i wskutek tego niewatpliwie bedzie nie-
korzystnie odbija¢ sie na obrocie tymi prawami. W tych wa-
runkach prawa nabywcy udziatu spadkowego do catego spadku,
a takze udziatlu spadkowego w oznaczonej rzeczy s niepewne
i uzaleznione od okolicznosci, ktérych stwierdzenie przez osoby
nie nalezace do najblizszej rodziny spadkodawcy jest wielce
utrudnione, a w przewaznej czesci przypadkéw nawet niemo-
zliwe. Nabywca udziatu spadkowego moze sie zabezpieczy¢
przed pozbawieniem go nabytego udziatu spadkowego w trybie
wyrownania przez uzyskanie od wspotspadkobiercow zrzecze-
nia sie prawa wyréwnania. W kazdym razie nabywca, jezeli nie
moze uzyskaé takiego zrzeczenia sie, winien zbada¢ w grani-
cach swej mozliwosci, jakie przysporzenia podlegajgce wyrow-
naniu, zbyweca otrzymat od spadkodawcy, a w przypadku nie-
moznosci stwierdzenia tego zada¢ od zbywcy do czasu wyja-
$nienia sie kwestii wyréwnania odpowiedniego zabezpieczenia.

Ze wzgledu na przepisy o rekojmi wiary publicznej ksigg
wieczystych (art. 18—20 pr. rzecz.) zachodzi¢ moze pytanie, czy
nabywca udziatu spadkowego w nieruchomos$ci od wpisanego
w charakterze wspétwiasciciela nieruchomosci spadkobiercy
moze by¢ z mocy art. 66 pr. spadk. pozbawiony swego prawa
wspotwiasnosci i usuniety od dziatu nieruchomosci. Na pytanie
to nalezy odpowiedzie¢ twierdzgco, poniewaz z ksiegi wieczy-
stej jest jawnym nie tylko prawo zbywcy, lecz takze tytut be-
dacy podstawg wpisu jego prawa (8 14 ust. 1 p. ¢ rozp. poz. ]
366/46 r.).%)

Nabywca udziatu spadkowego w oznaczonej rzeczy jako
jej wspotwiasciciel moze zada¢ dzialu sgdowego (art. 60 § 2 pr.
spadk., art. 95 pr. rzecz, i art. 141 dekr. o postep, spadk.). Ma
on prawo do otrzymania wydzielonej czedci rzeczy w naturze
odpowiadajgcej jego udziatowi,, a w przypadku, gdy podziat
w naturze jest niedopuszczalny lub bytby sprzeczny z intere-
sem spoteczno - gospodarczym, do otrzymania odpowiadajgcej
jego udziatowi czesci sumy pienieznej uzyskanej ze sprzedazy
rzeczy (art 152—159 dekr. o postep, spadk. i art. 95—97 pr

*) Bardzo wazny moment — do dyskusji. (Przyp. Red.)



rzecz.). Jednakze, jezeli przedmiotem dziatlu spadkowego jeist
nieruchomos$¢ ziemska lub przedsiebiorstwo zarobkowe, ktérych
podziat w naturze jest niedopuszczalny lub sprzeciwiatby sie
interesom spoteczno - gospodarczym, nieruchomos$¢ lub przed-
siebiorstwo moze by¢ przyznane jednemu ze spadkobiercow
z obowigzkiem sptat pienieznych na rzecz pozostatych wspét-
spadkobiercow i nabywcéw ich praw (art. 162 dekr. o postep,
spadk.). Splaty te zgodnie z przepisem art. 163 dekretu o poste-
powaniu spadkowym moga by¢ roztozone na raty na czas do lat
10. Wskutek powyzszego nabywca udziatu spadkowego do nie-
ruchomosci ziemskiej lub przedsiebiorstwa zarobkowego moze
by¢ narazony na to, ze pomimo jednorazowego uiszczenia calej
ceny nabycia swego udziatu bedzie zmuszony do otrzymania
przyznanej mu w dziale sptaty w ratach w ciggu 10 lat.

Wedtug przepis6w art. 172 prawa spadkowego nabywca
udziatlu spadkowego odpowiada za diugi spadkowe solidarnie
ze zbywca. Umowne uchylenie tej odpowiedzialnosci jest nie-
dopuszczalne. W zwigzku z tym powstaje pytanie, czy przepisy
art. 172 prawa spadkowego stosujg sie takze do nabywcy udzia-
tu spadkowego w oznaczonej rzeczy. Na pytanie to nalezy od-
powiedzie¢ przeczaco. Jak wykazano wyzej, przepisy dziatu VI
prawa spadkowego, w ktdrym zawarty jest przepis art. 172 § 1,
nie dotyczg sprzedazy udziatlu spadkowego w oznaczonej rze-
czy. Odpowiedzialno$¢ nabywcy spadku lub udziatu w catosci
spadku za diugi spadkowe wynika z przepisu art. 1 ust. 1 pr.
spadk., poniewaz spadek stanowi og6t praw i obowigzkéow spad-
kowych. W tych warunkach nalezy uznaé, ze przepis art. 172
8 1 nie naktada na nabywce spadku lub udziatu spadkowego
obowigzku, ktéry by nie wynikat juz z art. 1 ust. 1 pr. spadko-
wego, lecz stanowi jedynie dodatkowo, ze i zbywca spadku lub
udziatu spadkowego pomimo wyzbycia sie swych praw i obo-
wigzkow powstatych ze spadkobrania nadal odpowiada za dtu-
gi spadkowe solidarnie z nabywca.

Zupetnie inny stan prawny zachodzi w przypadku nabycia
udziatu spadkowego w oznaczonej rzeczy, ktdre stanowi naby-
cie whasnosci do pewnej nie wydzielonej utamkowej czesci tej
rzeczy. Nabycie wiasnosci nie wydzielonej utamkowej czesci
rzeczy, podobnie jak i nabycie wilasnoSci catej oznaczonej rze-
czy, jest nabyciem pod tytutem szczegdlnym, ktére nie skutku-



je odpowiedzialnos$ci nabywcy za dtugi sprzedawcy. Odpowie-
dzialno$¢ nabywcy udziatu spadkowego w oznaczonej rzeczy
W razie nie przejecia przez niego diugéw sprzedawcy ogranicza
sie jedynie do odpowiedzialno$ci rzeczowej za diugi cigzace na
nabytym udziale we wspotwiasnosci rzeczy.

Z powyzszego przedstawienia wynika, iz nabywanie udzia-
téw spadkowych w oznaczonej rzeczy stanowi powazne ryzyko,
poniewaz nabywca takich udziatéw, pomijajac juz trudnosci
przy ich nabyciu ze wzgledu na prawo pierwokupu stuzace
wspotspadkobiercom, moze by¢ w trybie wyréwnania pozba-
wiony bez Zadnego wynagrodzenia nabytego prawa, a w przy-
padku nabycia udziatu spadkowego do nieruchomosci ziem-
skiej lub przedsiebiorstwa zarobkowego moze uzyska¢ w dziale
sgdowym za swoj udziat sptate pieniezng, ktorej uiszczenie mo-
ze by¢ roztozone na szereg rat. W razie pozbawienia nabywcy
udziatlu spadkowego w oznaczonej rzeczy nabytych praw
w trybie wyréwnania moze on wprawdzie dochodzi¢ od sprze-
dawcy z tytutu rekojmi za wady prawne odszkodowania, lecz
w przypadku niezamoznosci sprzedawcy prawo do odszkodo-
wania moze by¢ catkowicie bezwartoSciowe.

Z tego wzgledu notariusze przy sporzadzaniu umow sprze-
dazy udziatéw spadkowych w oznaczonych rzeczach, a w szcze-
gélnosci przy sporzadzaniu umoéw sprzedazy takich udziatow
w nieruchomosci, winni poucza¢ nabywcoéw udziatow spadko-
wych o znaczeniu i skutkach tego rodzaju umow.



WIT ZABAGLO

Z ZAGADNIEN TESTAMENTARNYCH

W ramach programu redakcyjnego ogtaszamy dalszy
wywadd z zakresu sporzadzania i odwotywania testamentéw
notarialnych (por.: tom | r. ub. — str. 215, str. 489; tom Il
r. ub. — str. 398). Temat to dla praktyki zawodowej zbyt
wazny, by mozna byto ogranicza¢ podejmowane préby jego
rozwiniecia. (Red.)

I Gdy mowa o testamentach, sporzadzanych przed note
riuszem, nalezy ogoélnie rozrézni¢ dwie grupy przypadkow:
a) gdy spadkodawca, chcac testowa¢ w formie zwyklej,
musi to uczyni¢ przed notariuszem z mocy przepisu ustawy,
gdyz testowanie w innej zwyklej formie jest dla niego wyklu-
czone, — i tak wedtug art. 76 § 1 pr. sp. matoletni, ktéry
ukonczyt lat 16, oraz ubezwilasnowolniony czesciowo moga spo-
rz,e}dzié testament tylko przed notariuszem lub testament szcze-
goiny;
b) gdy spadkodawca mogac takze testowa¢ w innej formie,
wybiera jednak forme notarialng dla pewnych korzysci, a mo-
zna wymieni¢ nastepujace:
aa) protokot notarialny, obejmujacy testament, ma jako
Eokum%nt publiczny petng moc dowodowg (art. 262
. p- ¢.);

bb) poniewaz notariusz jest (w kazdym razie — powinien
by¢) osobg fachowag, b. rzadko zachodzi¢ moze niewaz-
nos¢ czynnosci wskutek wad formalnych;

cc) spradkodawca otrzymaé moze od takiej fachowej osoby

wyjasnienia z zakresu prawa spadkowego materialne-
go (np- o dziedzicach koniecznych)l).

i) Pfaff - Hofmann, Commentar Il. str. 177.



Natomiast testamentowi sporzadzonemu przed notariuszem
przepisy art. 81 i 92 § 2 pr. spk. oraz art. 49 post. spk. zad&ej
,»Szczegblnej waznosci"?) nie nadaja.

Il. Sporzadzanie testamentu przed notariuszem moze byc¢
dwojakie:

a) w formie ustnej — art. 81 § 1 pr. spdk. (odpowiadajace
rzymskiemu testamentum apud acta conditum),

b) w formie pisemnej — art. 81 § 2 pr spdk. (odpowiada-
jace rzymskiemu testamentum iudici oblatum).

Wyodrebnienie z grupy a) dwéch postaci przez odrdznienie, czy
ustnie podany i objety protokotem testament jest zapieczetowany
w kopercie z odpowiednim napisem, czy tez nie3), jest niecelowe i nie
ma podstawy w ustawie, skoro ustawodawca przez przepisy 88 | i 2
art. 81 pr. spdk. dokonat podziatu na dwie grupy i uznat, ze zapie-
czetowanie nastgpi¢ moze dopiero na zadanie spadkodawcy4).

1. W jednym i drugim przypadku, opisanym w ustepie
Il @) i b) notariusz spisuje protokots). Nie budzi watpliwosci za-
patrywanie, iz protokot taki, przewidziany art. 104 pr. o not.,
winien by¢ po mysli art. 105 tegoz prawa spisany w formie aktu
notarialnego.

Uzasadnione zastrzezenie mozna jednak mie¢ co do' zdania, iz
w ogoélnosciiprotokot not. spisany w formie aktu not. jest identyczny
z aktem not., wskutek czego do niego maja by¢ stosowane wszystkie
przepisy pr. o not., odnoszace sie do aktéw not. z rygorem okre$lo-
nym art. 88 pr. o not. (oczywiscie z 2 wyjatkami, wymienionymi,
w art. 103 8§ 2 i 3 tegoz prawa). Zdania takiego usitowano broni¢ na
tamach przedwojennego Prz. Not.6) jednak wecej zwolenniikdw i letp-

2) Prz. Not. str. 215/47 t. |.
3) Prz. Not. str. 489—490/47 t. I

4) Nalezato by nawet uzna¢, ze niezapieczetowanie nie spowoduje
niewaznosci te-stamentu — jak to nauka i orzecznictwo przyjmowaly
w analogicznej sytuacji przy testamentach sgdowych na terenie k. a a.
(Wrdéblewski: Powsz. austr. kod. cyw., str. 516).

5) Inaczej byto w austr. ust. not., ktéra znata co do rozp. ost.
woli spisanie aktu notarialnego (88 67 i 75 ust. 3) i protokotu (§8 70) —
Wréblewski, o. c str. 515—516.

6) Paszkowski, Prz. Not. Nr 20/34, 17/35, 18/35.



,5ze uzasadnienie znalazi poglad odmienny7) tej tresci, iz protokét
not.8) nie jest identyczny z aktem not., skoro:art. 63 pr. o not. wyra-*
znie te pojecia odr6znia i przepisy szczeg6towe ¢ aktach zamieszczo-
ne sa w rozdz. Il, a o protokotach w rozdz. VI tegoz prawa, ponadto
skoro inne ustawy, zwtaszcza kod. handl. wymagajg dla jednych
czynnos$ci formy aktu not., a dla innych formy protokotu not. Wobec
tego przepisy o aktach majg dla protokotéw zastosowanie o tyle, o ile
przeciwieAstwo nie wynika ze szczeg6lnego przepisu ustawy (pr.
0 not. lub innej) lub z istoty rzeczy. Oczywiscie w praktyce rozgra-
niczenie przewaznie sie zaciera, a protokét, posiadajacy wszystkie
wymogi aktu, jest aktem9), czasem jednak protokét moze zawierac
mniej niz akt, a mimo to bedzie dokumentem publicznym, gdyz do
protokotow nie moze odnosi¢ sie rygor art. ss pr. o not. Tak wiec akt
notarialny jest pojeciem wiecej sztywnym, za$ protok6t notarialny
wiecej rozciggtym.

W kazdym razie nie ma przeszkody, by z protokotu not.
spisanego w formie aktu not. w co dopiero opisanym znaczeniu
nie mozna bylo wyda¢ wypisu, choc¢by nie byt on aktem not.10
Stad spadkodawcy na jego zadanie zawsze mozna wydaé wypis
protokotu testamentu ustnego niezapieczetowanego (zd. 1 art.
81 § 1pr. spadk.), za$ z protokotu testamentu, ktéry ma by¢ za-
pieczetowany (zd. 2 tegoz przepisu) mozna wydac¢ spadkodawcy
wypis jedynie przed dokonaniem zapieczetowania-

Szczegb6lny wymog dla protokotu testamentu, nieznany dla
aktu not., zawiera art. 81 § 3 pr. spdk. o przybraniu do czynno-
§ci drugiego notariusza lub 2 Swiadkdéw i o koniecznej obecno-
§ci wszystkich uczestniczacych oséb przy catej czynnoscill).

7) Piechocki, Prz, Not. Nr 11—12/35, Wolny, Prz. Not.
Nr 20/35, Kurman, Prz. Not. Nr 18/34, Rzepecki, Prz. Not
Nr 3—4/36, zwtaszcza za$ Orz. S. A. Poznan, Prz. Not. Nr 1/36.

8) dla ktérego pr. o not. (w przeciwienstwie np. do 8§ es austr.
ust. not.) nie okreslito czesci sktadowych, niezbednych do istnienia,
jak to dla aktu not. czyni art. 84 § 1 pr. o not.

9) naturalnie bez wzglagdu na nazwe, ktérej pr. o not. nie prze-
widuje i ktora jest bez znaczenia prawnego, chociaz umieszczanie jej
jest ze wzgleddw praktycznych celowe (Matakiewicz, Prz. Not.
Nr 12/34, uchwata Konf. Prez. R. N., Prz. Not. Nr 17/38"

10) Prz. Not str. 216/47 t. |; por. Alierhan d, Prz, Not. Nr
U—12/38.

11) analogicznie na tle przepisow k. c. a. i austr. uet. not. orzekt
Sad Najw. do RW. 173/23, P. P. A. 11/24.



W tym kierunku protokot zawieraé bedzie wyjatkowo wiecej
niz akt not.

Z powyzszego wynika, ze np. Swiadkowie przybrani po mysli
art. 81 8 3 pr. spdk. musza koniecznie posiada¢ wymogi okreslone
art. 86—89 pr. spadk., a niekoniecznie wymogi z art. 71 pr. o'not., gdyz
sg oni Swiadkami przy testamencie, a nie $wiadkami, wymaganymi
art. 70 pr. o not.12) (pomijajac naturalnie przypadek, gdy moga by¢
zarazem w jednym i drugim charakterze, a nawet w trzecim tj. jako
rekognoscenci z art. 69 § 2 pr. o not.).

Stanowczo odrzuci¢ nalezy prdbe interpretacji wspomnia-
nego przepisu art. 81 8 3 pr. spdk. tej tresci, iz ,,przy sporzg-
dzaniu testamentu notariusz nie moze postugiwac sie pomocg
swojej kancelarii''13), albowiem:

a) przepis art. 81 nie pokrywa sie w swym brzmieniu z art. 97£
kod. Nap., ktory okresla, iz ,testament... dyktowany przez testatora,
napisany by¢ powinien przez jednego. z notariuszow tak, jak jest
dyktowany";

b) przeciwieAstwo wynika z ost. zdania § 3 art 81 pr. spadk.,
iz poza tym ..stosuje sie pr. o not., ktore dozwala nie tylko spisywa-
nia dokumentéw notarialnych na maszynie, ale nawet uzywania
w tym celu drukowanych formularzy (art. 77);

c) interpretacja taka jest niezyciowa i mija sie z celem, a samo
spisanie dokumentu jest czynno$ciag mechanicznald).

V. Co do przepis6w art. 72 pr. o not. w zwigzku z art.
pr. spadk. mozna zauwazy¢:

a) wydaje sie niespornym, ze niemy lub gluchoniemy nie
moze testowac ustnie, gdyz ustnego podania, wymaganego § 1
art. 81 pr. spadk. nie zastagpi podanie przez osobe, ktéra moze
sie z nim porozumie¢ (art. 72 § 2 pr. o not.), jesli jednak moze
czytac i pisa¢ moze testowa¢ w formie pisemnej, gdyz § 2 art. 81
pr. spadk- nie wymaga o$wiadczenia ustnego;

b) niewidomy moze testowa¢ w formie pisemnej, gdyz pis-
mo wymienione w § 2 art. 81 pr. spadk. mogto zosta¢ przez

12) Pfaff - Ilofrnan n, Commentar Il, str. 187. przeciwnie:.
Glass - Natanson, Prawo o notariacie,, str. 138.

13) Prz. Not. str. 492/47 t. |-
14) Prz. Not., str. 384/34.



niego podpisane w okresie, kiedy nie byt pozbawiony wzroku,
a badanie tego nie nalezy do notariusza;

C) niemy lub gluchoniemy, nie umiejgcy lub nie mogac
czytac i pisa¢ — niezdolnym jest do testowania w jakiejkolwiek
postaci zwyktej, czy szczeg6lnej, skoro swej woli nie moze po-
dac ustnie ani spisac.

V. Nie wydaje sie trafnym poglad, by tylko osoby cze-
Sciowo ubezwitasnowolnione z przyczyn, podanych w § 2 art. 6
pr. os- mogly testowac przed notariuszem, a nie mogly tego
czyni¢ osoby z § 1 tegoz artykutuld.

Ograniczong zdolno$¢ do dziatan prawnych majg osoby ubez-
witasnowolnione czesciowo tak z przyczyn, wymienionych w § 1, jak
i § 2 art. 6 pr. 0s.,, i przepis art. 76 § 1 pr. spadk. nie czyni miedzy
tymi dwoma kategoriami oséb zadnej r6znicy. Poglad przeciwny,
opierajacy sie na przepisie art. 77 8 1 p. 1 pr. spadk., nie jest trafny,
gdyz natogowy pijak lub narkoman moze tak samo znajdowac sie
w etanie okreslonym w tym przepisie, jak ubezwiasnowolniony cze-
sciowo wskutek choroby wzgl. niedorozwiniecia psychicznegol6). No-
tariusz ma nabra¢ przekonania o $wiadomym powzieciu i oSwiadcze-
niu woli takze i chorego wzgl. niedorozwinietego psychicznie, co do
ktérego nie zachodzi potrzeba ubezwtasnowolnienia catkowitego (art.
6 § 1pr. os) i wtasnie udziat notariusza zapewni¢ ma gwarancje
przestrzegania przepisow prawa; stad forma notarialna byta w réz-
nych ustawodawstwach i jest uwazana za dajacg najwyzsza gwa-
rancje przy specjalnie waznych czynnos$ciach prawnychl?).

VI. Przepis art. 91 § 2 pr. spadk. odnosi¢ sie moze tylko
do pisma, wreczonego notariuszowi po mysli art. 81 § 2 pr.
spadk., gdyz nie mozna wyda¢ spadkodawcy oryginatu proto-
kotu not. (mimo spisania co do tego stosownego protokotu).
Wydanie oryginatu kolidowato by wyraznie z przepisami art.
111 88 1i 2 pr. o not., albowiem:

is) prz. Not. str. 494/47 t. I.

16) Na terenie k. c. a. ubezwtasnowolniony czeSciowo wskutek
choroby umystowej lub niedotestwa umystowego mogt testowaé tylko
ustnie przed sadem lub notariuszem (8 4 ord. z 28/6. 1916, Dz. p. p.
Nr 207).

17y Longchamps: Zobowigzania, str. 104.



a) mimo ,wyeliminowania" protokotu z og6lnego zbiorul8) n
przestaje on byé nadal dokumentem, ktoéry notariusz ma obowigzek
przechowywaé¢ nie tylko w interesie prywatnym strony, ale takze
w interesie publicznym i nie moze go wydac¢ tak, jak kazdego innego
oryginatu aktu czy protokotu i jak nie mozna wyda¢ oryginatu aktu
sagdowego18);

b; argument, iz przepisy art. 111 § 2 pr. o not. miaty by w tym
kierunku ulec zmianie przez, przepisy art. 91 § 2 pr. spadk., nie jest
przekonywujacy, gdyz problem ten istniat (i nie znalazt nalezytego
rozwigzania) juz od 1 stycznia 1934 r., tj. od chwili wejscia w zycie
pr. o not. na terenie poaustriackim20), a potrzebny w tej materii
przepis zawierat projekt ustawy notarialnej21).

18) Prz. Not. str. 496/47, t. .
m Pfaff-Hofm ann, o c. str. 647.
2») Stein, Prz. Not. Nr 1/34.
21) Glass, Prz. Not. Nr 2/34.



Z DZIEDZINY SKARBOWE!

JERZY OPYDO

ODPOWIEDZIALNOSC NOTARIUSZA
JAKO POBORCY SKARBOWEGO

Wysunieta przez nas kwestie zakresu odpowiedzialnosci
notariusza, jako poborcy skarbowego, obszernie roztrzasa de
lege lata niniejsza rozprawa — wyszta spod pi6ra wy-
trawnego znawcy przedmiotu. Ze stanowiska prawa pozy-
tywnego sprawe mozna przeto poczytywaé w zasadzie za
wyjasniong. Mimo to, jak to zaznaczamy w koncowym przy-
pisku, sprawy nie podobna uwaza¢ za wyczerpang. (Red.)

W artykule moim ,,Prawa i obowigzki notariuszow w $wietle no-
wego prawodawstwa skarbowego" zamieszczonym w ,Przegladzie Nota-
rialnym" Nr 7—s, 1947 r., w cz. IV (,,Dekret o zobowigzaniach podatko-
wych — str. 63) wywiodtem, ze — ,,za zobowigzania podatkowe podat-
nik odpowiada z mocy samego prawa (a wiec bez obowigzku wydawa-
nia specjalnej decyzji o odpowiedzialnosci) odpowiada rowniez i ptatnik,
a wiec i notariusz catym swym majatkiem w przypadkach zaniechania
ustawowego lub zleconego obowigzku obliczania i pobrania od podatnika
nalezno$ci z tytutu podatku i optaty skarbowej, za pobranie w kwocie
nizszej niz nalezato", dodajagc w nawiasie zdanie — réwniez z powodu
wadliwej interpretacji prawa.

Wypowiedz ta wywotata we wzmiance pod tytutem , Odpowiedzial-
no$¢ notariusza jako ptatnika podatkowego" w -Przegladzie Notarial-
nym" Nr 9—10, 1947 r. (str. 283) watpliwosci co do trafno$ci mego sta-
nowiska. Padto pytanie: ,,Czy uzasadnione jest, by notariusz miat ponosic¢
odpowiedzialno$¢ za dokonany wymiar podatku (optaty) w wypadku, gdy

A



zachodzi watpliwos¢, ktorag trzeba rozstrzygnagé w drodze interpretacyj-
nej? Odpowiedz zda sie by¢ niewatpliwg". A wiec zdaniem autora
wzmianki — negatywna.

Wobec powyzszego, podtrzymujac trafno$¢ mojego stanowiska, pra-
gnatbym je blizej uzasadnid.

Przepis art. 9 ust. 2 dekretu o zobowigzaniach podatko-
wychl) brzmi:

Ptatnicy odpowiadajg z mocy samego prawa catlym swoim majat-
kiem za zaniechanie ustawowego lub zleconego obowigzku obliczania
i pobierania od podatnika naleznos$ci z tytutu zobowigzania podatkowego,
za pobranie w kwocie nizszej niz nalezato, jak rowniez za niewptacenie
we wiasciwym terminie sum pobranych. Poza tym do zobowigzania
ptatnika stosuje sie te same przepisy co do zobowigzania podatnika.
Przepisy ustaw ograniczajagce odpowiedzialno$¢ ptatnikéw pozostajg
W mocy.

Zanalizujmy przepisy tego artykutu.

Zgodnie z art. 17 ust. 3 dekretu o postepowaniu podatko-
wym2) ptatnikiem jest strona, ktéra z mocy ustawy lub
rozporzadzenia wydanego na podstawie art. 3 obowigzana jest
do obliczania i pobrania od podatnika naleznosci z tytutu zobo-
wigzania podatkowego i do wptacania jej na rachunek wiasci-
wej wiadzy podatkowej.

Notariusz jest w mys$l art. 17 ust. 1 pkt. 1 dekretu
0 podatku od nabycia praw majgtkowych3 ptatnikiem podatku
od nabycia w zakresie sporzadzonych przed nim aktow, od
pism przedstawionych mu celem dokonania czynnoS$ci urzedo-
wej i od licytacji przed nim odbytej, zaS§ w mysl art. 4 pkt 1
dekretu o optacie skarbowejd) piatnikiem oplaty skarbowej
w zakresie sporzadzonych przed nim aktoéw oraz pism przed-
stawionych mu celem dokonania czynnosci urzedowych.

Odpowiedzialno$¢ z art. 9 ust. 2 zob. pod. cigzy na ptatniku
Z mocy samego prawa, tzn. bez obowiazku wydawania przez

1) Dz. U. R. P. Nr 27 z r. 1946, poz. 173. Skr6t — zob. pod.
2) Dz. U. R. P. Nr 27 z r. 1946, poz. 174. Skrét — post. pod.
3) Dz. U. R. P. Nr 27 z r. 1947, poz. 106. Skr6t — pod. nab.
4) Dz. U. R. P. Nr 27 z r. 1947, poz. 107. Skrot — opt. sk.



wiadze podatkowe specjalnej decyzji o odpowiedzialnosci za
konkretne zobowigzanie podatkowe.

Analizujgc przepis art. 9 ust. 2 zob. pod. dochodzimy do
whniosku, ze notariusz-ptatnik pod. nab. i opt sk. odpowiada
w trzech nastepujacych grupach przypadkow:

1. zaniechania ustawowego lub zleconego obowigzku obli-
czania i potragcania od podatnika naleznosci z tytutu
zobowigzania podatkowego w pod. nab. i opt. sk.,

2. za pobranie naleznos$ci z tytutu zobowigzania podatko-
wego w pod. nab. i opt sk., w kwocie nizszej, niz na-
lezato,

3. niewptacenia wiasciwym wiadzom i we wiasciwym ter-
minie sum pobranych w pod. nab. i opt. sk.

Zlecony obowigzek moze byé natozony na ptatnika drogg
rozporzadzenia Ministra Skarbu opartego na przepisie art. 3
post. pod., ktdry brzmi:

Jezeli sprawno$¢ postepowania podatkowego tego wymaga, wtadza
podatkowa naczelna moze zarzadzi¢ w drodze rozporzadzenia obliczanie
i pobdr niektorych danin publicznych od poszczego6lnych grup podatni-
kow za posrednictwem ptatnikéw na catym obszarze Panstwa, badz
W jego okreslonej czesci, badz tez w poszczegdlnych gminach.

Notariusze wykonywuja obowigzek w zakresie pobierania
1 obliczania zobowigzan podatkowych z ustawy.

A d 1). Zaniechanie poboru pod. nab. moze nastapi¢ na
wskutek niepobrania pod. nab. mimo istnienia obowigzku po-
datkowego w odniesieniu do konkretnego nabycia prawa (art. 1
pod. nab.) przez biedne uznanie przez notariusza-ptatnika, ze
nabywajacy prawo korzysta ze zwolnienia podmiotowego (art.
2 pod nab.) lub nabycie to korzysta ze zwolnienia przedmioto-
wego (art. 3i 4 pod nab.), mimo braku warunkéw koniecznych
do przyznania zwolnienia wynikajacych z ustawy, tj. dekretu
lub wydanych na podstawie dekretu rozporzadzen wykonaw-
czych. Notariusz odpowiada réwniez za zaniechanie poboru po-
datku w przypadkach gdy nie pobierze podatku whbrew auten-
tycznej wyktadni dekretu ustalonej w zarzadzeniach i okdélni-
kach Ministerstwa Skarbu, a takze w razie wadliwej wyktadni
przepisow dekretu. Wprawdzie zgodnie z orzecznictwem Naj-
wyzszego Trybunatu Administracyjnego okélniki i zarzadzenia



wewnetrzne oraz wyktadnie Ministerstwa Skarbu nie ogtoszone
w Dzienniku Ustaw majg wytgcznie charakter instrukcji we-
wnetrznych stuzbowych ze strony wadz przetozonych do wiadz
podwiadnych, nie mogg by¢ zrédtem ani praw, ani obowigzkow
dla podatnikéw i platnikow, ani tez zmieniaé ich sytuacji
prawnej (zob. wyroki NTA z dnia 23 marca 1938 L. Rej. 2877/35
oraz z dnia 8 lutego 1938 L. Rej. 5277/35), ale notariusz obowig-
zany jest, tak jak kazdy inny ptatnik, do nich sie stosowac, tj.
oblicza¢ i pobiera¢ podatek zgodnie z ich trescig. W razi-e bo-
wiem przeciwnym wiadza podatkowa dokona wymiaru podatku
w trybie art. 126 post. pod. zgodnie z tezami wiadz przetozo-
nych.

Art. 126 post. pod. brzmi:

Jezeli obowigzek wykonania zobowigzania podatkowego wynika
bezposrednio z ustawy lub wydanego na podstawie ustawy rozporzadze-
nia (art. 3) bez potrzeby uprzedniego doreczenia podatnikowi decyzji,
a podatnik nie wykonat tego obowiazku wcale, badz tez wykonat go tyl-
ko czesciowo, wtadza podatkowa ustala sama wysoko$¢ zobowigzania po-
datkowego.

Nalezy tu podkres$li¢, ze wobec przepisu art. 17 ust. 4 post.
pod., stanowigcego, iz przepisy dekretu post. pod. odnoszgce sie
do podatnikéw stosuje sie odpowiednio do piatnikéw, przepis
art. 126 post. pod. stosuje sie réwniez w przypadkach, gdy ptat-
nik nie wykonat obowigzku obliczenia i pobrania podatku
wcale lub wykonat go tylko czesciowo.

Niezastosowanie si¢ do wyktadni wtadz skarbowych spo-
woduje poza tym dalsze niemite dla platnika konsekwencje
w postaci ponoszenia choéby dodatkow za zwitoke od niepobra-
nych naleznosci od ustawowego terminu ptatnosci (zob. art. 28
ust. 2 i art. 29 ust. 1 zob. pod.).

O $rodkach obrony ptatnika w razie mylnej jego zdaniem
interpretacji wtadz skarbowych — zob. ponizej.

A d 2). Pobranie przez ptatnika naleznosci pod. nab.
w kwocie nizszej niz nalezatlo ma miejsce, gdy ptatnik wykonat
obowigzek podatkowy wynikajacy bezposrednio z ustawy tylko
czesciowo, a wiadza podatkowa sama ustali wysoko$¢é zobowig-
zania podatkowego zgodnie z dyspozycjg art. 126 post. pod.

Jakie sg przypadki czeSciowego wypetnienia obowigzku
przez piatnika-notariusza?



Ot6z moze to nastgpic¢ przez:

a) wadliwe obliczenie podstawy opodatkowania, np. gdy
przy dwustronnym nabyciu praw majgtkowych obliczo-no poda-
tek od nabycia tej strony, od ktérej przypada nizszy podatek
(art. 1 ust. 3 pod. nab.), przy obliczeniu podstawy wymiaru po-
minieto warto$¢ Swiadczen ubocznych i innych korzysci wyni-
kajgcych z prawa, nie doliczono przejetych przez nabywce dtu-
gow i ciezaréw (art. 7 ust. 1 pkt. 1 pod. nab.), przy nieodptat-
nym nabyciu potrgcono diugi i ciezary nieudowodnione, wy-
prowadzajagc btednie czystg warto$¢ praw (art. 7 ust. 1 pkt. 2
pod. nab.), obliczono btednie kapitat zaktadowy przy zawigzy-
waniu spétek lub nie wzieto pod uwage pozyczek udzielanych
krajowej spoOice przez wspdinikow przy obliczaniu podatku ja-
ko powiekszenia kapitatu zaktadowego (art. 10 ust. 5 pkt. 1),
btednie obliczono warto$¢ Swiadczen powtarzajgcych sie wsku-
tek zastosowania btednych mnoznikéw (art. 11 ust. 3), podo-
bnie — warto$¢ uzytkowania, stuzebnosci, ciezaréw realnych,
rent (art. 11 ust. 6) itd.,

b) btedne zastosowanie stopy procentowej (art. 15 ust. 1,
wzgl. art. 16) lub zakwalifikowanie nabywcy z tytutu nieod-
ptatnego nabycia do niewtasciwej klasy podatkowej, obliczenie
podatku od nabycia obejmujacego kilka praw majgtkowych od
réznych stép procentowych mimo nieokres$lenia przez podatni-
ka wartosci kazdego z tych praw odrebnielitd.,

— wskutek czego nastgpito bledne wyprowadzenie sumy
naleznego podatku.

W Swietle art. 9 ust. 2 zob. pod., art. 7 ust. 4i 5 oraz art. 17
ust. 1i 5, jako tez art. 17 ust. 3 i art. 126 post. pod. ptatnik jed-
nak nie bedzie odpowiadal majatkowo za cze$¢ podatku
wymierzong w trybie art. 126 post- pod.:

a) W razie zastosowania przez wladze podatkowg art. 7 u
4 pod. nab. oraz obliczenia i wymierzenia podatku po zasieg-
nieciu opinii biegtych odmiennie od wartosci prawa podanej
przez podatnika notariuszowi, gdy warto$¢ tego prawa zdaniem
wiadzy podatkowej nie odpowiada wartosci nabytego prawa —
notariusz nie moze odpowiada¢ za niepobramie podatku z tego
tytutu, bowiem tenzel swg czynnoS$cig nie przyczynit sie do
uszczuplenia podatku; bedzie to miato miejsce jednak, gdy no-
tariusz w porozumieniu z podatnikiem podatby w akcie wartos$¢



prawa niezgodnie z rzeczywistosciag, a wiec fatszywie, co stano-
wi zresztg tylko teoretyczng mozliwosc;

b) w przypadkach przewidzianych w art. 17 ust. 5 po
nab. w zwigzku z art. 11 ust. 2 pod. nab., gdy na podstawie
umowy zawartej przed notariuszem S$wiadczenie umowne nie
moze by¢ oznaczone pod wzgledem ilosci i gdy podstawe opo-
datkowania ustali wiadza podatkowa, a czynno$¢ notariusza
ogranicza sie tylko do spisania umowy i przestania wtadzy po-
datkowej odpisu sporzadzonego przed nim aktu; notariusz b e-
dziejednak odpowiadat majgtkowo za niepobranie podatku od
znanej i wynikajgcej zumowy podstawy opodatkowania, a wiec
gdy umowa okresla zaliczke na te Swiadczenia, badZ tez mozna
byto ustali¢ na podstawie umowy najnizszg ilo$¢ Swiadczen.

Skoro wadliwe obliczenie podstawy opodatkowania, badz
zastosowanie wadliwej stawki podatkowej pociggneto za sobg
pobranie podatku w kwocie nizszej niz nalezato, a wiec nastapi-
o tylko czesciowe wykonanie obowigzku podatkowego przez no-
tariusza, obojetng jest rzecza — z wyjagtkami podanymi powy-
zej pod a) i b) — z jakiego powodu to nastgpito, a wiec réwniez
z powodu wadliwej interpretacji obowigzujgcego prawa przez
notariusza i niezastosowania sie do wyktadni stosowanych przez
wiadze podatkowe. Trafnos$¢ tej interpretacji potwierdza zda-
nie drugie art. 9 ust. 2 zob. pod., ktére stwierdza, ze poza tym
do zobowigzan ptatnika stosuje sie te same przepisy co do zobo-
wigzan podatnika. Skoro za$ réwniez podatnik odpowiada za
wadliwg interpretacje prawa, trudno jest przyjg¢, aby ptatnik
za takie same dziatanie nie ponosit odpowiedzialnosci.

Ograniczenie tego obowigzku przez wytgczenie odpowie-
dzialnosci ptatnika z tytutu wadliwej interpretacji prawa byto-
by niedopuszczalnym zastosowaniem interpretacji ScieSniajgcej
przepisu art. 9 ust. 2 zob. pod., nie popartej zadng logiczng
przestanka.

Trafnos¢ powyzszej interpretacji gramatycznej (sto-
wnej) art. 9 ust. 2 zob. pod. potwierdza ratio legis,
to jest powody i podstawy legislacyjne tegoz przepisu, jak i je-
go interpretacja logiczna zgodnie z wolg i intencjg ustawodaw-
cy. Wolg i intencjg ustawodawcy byto bezsprzecznie zapewnie-
nie realizacji naleznego Skarbowi Panstwa zobowigzania podat-
kowego zgodnie z obowigzujacymi przepisami drogg obliczenia



i pobrania naleznego podatku przez platnika, ktory jest jakby
surogatem wiladzy wymiarowej, zastepcza wiadzg wymiarowa,
ktorej ze wzgledu na sprawnos$¢ postepowania podatkowego po-
wierzono obliczenie i pob6r podatku. Stworzenie takiej insty-
tucji przez ustawodawce wymagato réwnoczesnego opancerze-
nia tej instytucji w takie warunki, aby jej egzystencja byta ce-
lowa i pozyteczna. Trafnos$¢ interpretacji art. 9 ust. 2 zob. pod.
potwierdza w petni, jak to wyzej udowodniowo, przepis art. 126
post. pod. harmonijnie uzupetniajacy sie z art. 9 ust. 2 i po-
twierdzajacy teze, ze oba dekrety stanowig logiczne Dowigza-
nie wszystkich cztondéw systemu ustawodawstwa skarbowego
i realizacje jego mysli przewodniej, do ktérych nalezy natoze-
nie odpowiedzialnosci na ptatnika za nalezyte pobranie poda-
tku. Linia ta zostata przyjeta dla wszystkich ptatnikéw, a wiec
np. dla pracodawcy - ptatnika podatku od wynagrodzen. Trudno
jest przypusci¢, aby w stosunku do notariusza ptatnika w pod.
nab. zasada ta ulegta ograniczeniu, gdy tenze sam notariusz ja-
ko pracodawca zatrudniajgcy pracownikow, bedacych w stosun-
ku pracy, odpowiada za wadliwe obliczenie podatku od wyna-
grodzen wskutek wadliwej interpretacji dekretu o podatku od
wynagrodzen.

Wszystko to, co powiedziano odnos$nie odpowiedzialnosci
majatkowej notariusza jako ptatnika pod. nab., odnosi sie réw-
niez do odpowiedzialno$ci notariusza jako ptatnika optaty skar-
bowej (art. 4 ust. 1 pkt. 1 opt. sk.), gdzie notariusz jest ptatni-
kiem obliczajgcym i pobierajgcym optate skarbowa od sporzg-
dzonych przed nim aktéw oraz od pism, przedstawionych mu
celem dokonania czynnos$ci urzedowych — w razie zaniechania
poboru optaty od pism podlegajagcych opt. sk. wymienionych
w Cz. | Tabeli optat skarbowych, stanowigcej zatgcznik do
art. 1 opt. sk., wbrew przepisom dodatkowym zawartym w Cz.
Il tejze tabeli, okreSlajgcym przypadki i warunki zwolnienia,
badz w razie pobrania optaty skarbowej w kwocie nizszej ani-
zeli ja okre$lono w poszczeg6lnych przepisach Cz. | Tabeli optat
skarbowych.

Notariusz obowigzany do przestrzegania i stosowania sie
do zarzadzen, okolnikow i wyktadni Ministerstwa Skarbu w za-
kresie pod. nab. i opt. sk. bynajmniej nie pozbawiony jest pra-



wa obrony i wykazania wadliwej jego zdaniem interpretacji
przepiséw przez wiadze skarbowe.

Po pierwsze — moze on zwrdcic¢ sie do wiadz podatkowych
wymiarowych badz nadzorczych celem udzielenia mu wyja-
$nien i rozstrzygniecia nasuwajgcych sie mu watpliwosSci przy
interpretacji konkretnego zagadnienia. W razie przedstawienia
petnego stanu faktycznego i prawnego zgodnie z rzeczywistoscig
i zastosowania sie do udzielonych przez witadze wyjasnien, no-
tariusz praktycznie wylgcza swag odpowiedzialnos¢ majat-
kowa. De iur e sprawa przedstawia sie nieco odmiennie. Wy-
jasnienie bowiem interpretacyjne witadzy podatkowej w kon-
kretnej sprawie nie jest decyzjg ustalajaca zobowigzanie podat-
kowe (art. 125 ust. 2 post. pod.), powzietg przy pomocy nakazu
ptatniczego (art. 127 post. pod.). Nie jest decyzjg gtdwng w rozu-
mieniu art. 129 ust. 3 post. pod., to jest decyzjg zatatwiajgca
sprawe ustalenia zobowigzania podatkowego co do istoty albo
konczacyg sprawe, nie jest tez decyzjg incydentalng, to jest roz-
strzygajacg inne kwestie wynikajgce w toku postepowania,
ktére w ogdle nie zostatlo jeszcze wszczete, nie jest wreszcie
takze decyzjg tymczasowq (art. 132 ust. 1 post. pod.), to jest
decyzja, ktoérg wydano z uwarunkowaniem poézZniejszego roz-
strzygniecia pytania wstepnego. Z takiego wyjasnienia inter-
pretacyjnego nikt nie nabywa ani uprawnien, ani obowigzkow,
wyjasnienie takie nie moze by¢ zaczepione w toku instancji.
Nie moga tu by¢ zastosowane przepisy o wznowieniu postepo-
wania (art. 156 post. pod.), bowiem nie mamy tu do czynienia
z decyzjg zakanczajgcg sprawe, ani zadnymi nowymi okolicz-
nosciami faktycznymi sprawy po udzieleniu wyjasnienia. Nie
jest mozliwe, aby na podstawie takiego wyjasnienia prawnie
stuzyto podatnikowi lub ptatnikowi wiecej praw anizeli na
podstawie samej decyzji ustalajacej zobowigzanie podatkowe.
Poniewaz jednak prestizowo interpretacja wigze wiladze po-
datkowg, mozna bez wiekszego biedu przyjaé praktycznie, ze
wytgcza ona odpowiedzialno$¢ majatkowg ptatnika w przypad-
ku zastosowania sie $cisle do niej.

Po drugie — ptatnikowi przystuguje zgodnie z art. 141 ust.
3 post. pod. po obliczeniu i pobraniu podatku zgodnie z wy-
ktadnig Ministerstwa Skarbu na wypadek, gdyby z tg wyktad-
nig sie nie zgadzat, prawo wniesienia odwotania w ciagu mie-



sigca od dnia nastepnego, w ktérym nastgpito pobranie podatku,
gdy zdaniem jego wykonat zobowigzanie podatkowe omytkowo
w kwocie nadmiernej (zastosowanie zdaniem jego btednej wy-
ktadni). Wynika to z art. 17 ust. 4 post. pod. stanowigcego, ze
przepisy odnoszace sie do podatnikOw stosuje sie rowniez od-
powiednio do ptatnikow.

A d 3). Notariusz odpowiada w koncu za niewptacenie wia-
Sciwym wiadzom we wiasciwym terminie sum pobranych tytu-
tem podatku (optaty) od podatnikow.

Wtasciwag wtadzg jest urzad skarbowy, wiasciwy
miejscowo do wymiaru pod. nab. i opt. sk., w ktoérego okregu
notariusz posiada siedzibe. Urzad ten bowiem bedzie stwierdzat
w drodze kontroli czy nie nastgpit fakt naruszenia przepiséw
dekretow pod. nab. i opt. sk. (nieuiszczenie podatku — oplaty
wcale, ustalenie pobrania w niedostatecznej kwocie) — (zob.
§ 7 ust. 2 rozp. wyk. do post. pod. — Dz. U. R. P. Nr 5 z 1947
r.). Uchybienia w zakresie witasciwosci miejscowej nie powo-
dujg zasadniczo skutkow z art. 9 ust. 2 zob. pod. (p. art. 33 zob.
pod. o miejscu wykonania zobowigzania podatkowego).

We wtasdciwym terminie tzn. w terminach odpro-
wadzenia podatku przez notariusza, okreslonych w art. 18 pkt. 1
pod. nab. i art. 4 ust. 5 opt. sk.

Teraz kilka stéw o przepisach ustaw ograniczajacych odpo-
wiedzialno$¢ ptatnikow, ktére wedlug zdania czwartego art. 9
ust. 2 zob. pod. pozostaty w mocy. Jakie sg to przepisy, czy
dotyczg notariuszy i czy obecnie jeszcze obowiazujg, wzglednie
kiedy zgasty?

Przypomnijmy sobie przepisy ustawy o optatach stemplo-

wych w zakresie wspdtudziatu notariusz6w w pobieraniu optat
stemplowych.

Wedle art. 17 uos. notariusz byt wiasciwym organem wymiarowym
do wymiaru optat stemplowych. Kompetencje wymiarowg notariusza
okreslat art. 27 uos. Jak widzimy, wéwczas notariusze byli organem
Wymiarowym zastepczym, za$ wedle art. 17 ust. 3 post. pod.
art. 17 ust. 1 pkt. 1 pod. nab. i art. 4 pkt. 1 opt. sk. sg ptatnikami
Pod. nab. i opt. sk. Funkcje zatem notariuszow zmienity sie zupetnie.
Przepisy uos. nie znaly odpowiedzialnoSci majgtkowej notariuszy za



szkody wyrzadzone Skarbowi Parnstwa przez to, ze notariusz, dziatajac
jako organ wymiarowy powotany do wymiaru optat stemplowych lub
wspdtdziatania przy ich wymiarze, nie zastosowat sie do obowigzujgcych
przepis6w z powodu mylnej interpretacji tych przepiséw i nie zastoso-
wat sie do wyktadni uos. Ministerstwa Skarbu. Odpowiedzialno$¢ nota-
riuszy istniata tylko bezspornie na podstawie przepiséw prawa prywat-
nego, a mianowicie w zakresie wynagrodzenia szkody z tytutu odpowie-
dzialnoSci za wtasne czyny (art. 134 k. z.). Dochodzenie tej odpowie-
dzialno$ci mogto nastgpi¢ pod rzadem uos. tylko w drodze postepowania
sgdowego, przewidzianego w procedurze cywilnej, a wiec w drodze
wytoczenia przez Skarb Panstwa notariuszowi powodztwa cywilnego.
Nie mogto to nastapi¢ drogag postepowania administracyjno-podatkowego,
przewidzianego w trybie art. 33 pkt. 3 i ostatniego ustepu uos., w tym
przypadku bowiem urzad skarbowy, gdy podczas kontroli stemplowej
u notariusza stwierdzono, iz optaty nie uiszczono mimo uptywu terminu
terminu ptatnosci lub gdy uiszczono mniej niz nalezy, ustalat w drodze
nakazu ptatniczego (art. 35 i 38 uos.) nalezng optate stemplowg, dore-
czajagc nakaz ptatniczy nie notariuszowi lecz podatnikowi. Zatem kwoty
nie uiszczone w ciggu 3 tygodni od doreczenia nakazu, podlegaty $cig-
gnieciu w trybie egzekucji dla podatkéw bezposrednich tylko od podat-
nika, a nie takze od notariusza.

Oto przepisy uos. ograniczajgce odpowiedzialno$¢ notariu-
sza. Ograniczenia te odpadty z chwilg uchylenia mocy obowia-
zujacej uos. w mysl art. 171 ust. 2 pkt. 2 post. pod. i art. 26
ust. 2 pkt. 1 pod. nab.

Widzimy, ze i wykladnia historyczna potwierdza w petni
trafno$¢ naszej interpretacji art. 9 ust. 2 zob. pod.

Wypada uczynié¢ tu malg dygresje na temat rozstrzygniecia
pytania, czy pod rzadem uos. notariusz wymierzajacy optate
stemplowa byt w przypadkach watpliwych zwigzany wyktadnia
uos., ustalong przez Ministerstwo Skarbu, ogtoszong w Dz. Urz.
Min. Skarbu.

Projekt rzadowy ustawy o optatach stemplowych wniesiony na
Sejm w dniu 3 kwietnia 1924 r. (Druk Sejmowy Nr 1136) dawat na to
wyrazng odpowiedz, stanowigc: ,,O ile ustawa niniejsza obowigzuje no-
tariuszow, urzednikéw sgdowych lub innych urzednikéw panstwowych
do wykonywania czynnosSci majacych na celu wymierzanie lub pobor
optaty stemplowej, to urzednicy ci zwigzani sg wskazoéwkami i zarzg-
dzeniami wydanymi co do odnosnych przepiséw przez Ministra Skarbu



pod odpowiedzialno$cig dyscyplinarng; wskazowki i zarzadzenia te sa
rowniez wigzace dla wszystkich witadz przetozonych tych urzednikow".

Tekst ten nie zostat przyjety przez Sejm i juz Podkomisja Sejmo-
wa skreslita ten przepis, nie wprowadzajac w jego miejsce innego prze-
pisu. Pozostata woéwczas kwestia otwarta, jak i wigzaca sie z nig dalsza
kwestia, czy i w jakiej mierza witadze dyscyplinarna oraz przetozona
funkcjonariuszéw panAstwowych, powotanych do stosowania uos., nie
podlegajacych Ministrowi Skarbu, sg uprawnione do interpretacji prze-
pisow uos., a w szczegdlnosci, czy przetozeni majg prawo udzieli¢c swym
podwiadnym wskazéwek w zakresie stosowania owych przepiséw, czy
moga to uczyni¢ w porozumieniu z Ministrem Skarbu, czy moga w tej
dziedzinie wydawac zarzgdzenia sprzeczne z ujawnionymi juz zapatry-
waniami Ministerstwa Skarbu, wreszcie, czy i w jakiej mierze Minister
Skarbu przy wydawaniu zarzadzenn ogélnych w zakresie optat stemplo-
wych majacych znaczenie nie tylko dla organéw urzedowych jemu pod-
wiadnych, lecz takze dla tych, ktére podlegajg innym Ministrom, powi-
nien przesyta¢ innym Ministrom projekt zarzadzenia z wnioskiem o wy-
razenie zgody?

Otéz praktyka pod rzagdem uos. poszta w tym kierunku, ze jezeli
inne Ministerstwo uwazato za potrzebne wydanie do organéw podwtad-
nych zarzadzen ogo6lnych w zakresie optat stemplowych, to nie wyda-
wato tych zarzadzen samo, lecz zwracato sie z wnioskiem do Ministra
Skarbu. Wynikato to z art. 176 uos., w mys$l ktérego wykonanie uos.
nalezato do Ministra Skarbu w porozumieniu z innymi wasciwymi Mi-
nistrami. Wyrazenie zgody wtasciwego Ministra wymagane byto, o ile
chodzito o zarzadzenia w zakresie postgpowania, a wiec procedury.
Czynnosci majagce na celu wymiar i pobdr optaty stemplowej poruczone
organom urzedowym nie podlegajgcym Ministrowi Skarbu byty dla tych
organ6éw czynnos$ciami ubocznymi, a nie nalezaty do wtasciwego ich
zakresu czynnosci. O ile chodzito o interpretacje przepisow merytorycz-
nych utarto sie, ze kompetentnym z natury rzeczy byt wytacznie Mini-
ster Skarbu z uwagi na to, ze wyktadnia przez niego ustalona wigzata
wszelkie organa powotane do wymiaru optat stemplowych, a wiec i or-
gana nieskarbowe. Przyjeto sig, ze jedyng instancjg, ktéra wydawata
orzeczenia w zakresie wyktadni optat stemplowych wbrew wyktadni
ustalonej przez Ministerstwo Skarbu byt tylko Najwyzszy Trybunat Ad-
ministracyjny.

Zapatrywanie to utarto sie z tego powodu, ze zwracanie sie Mini-
stra Skarbu o wyrazanie zgody do innych resortowych Ministrow bytoby



sprzeczne z jedna z podstawowych zasad naszego przedwojennego ustro-
ju i prawa panstwowego, opierajacej sie na fakcie, ze podziat pracy
miedzy ministrami zasadzat sie na podziale przedmiotow. Skoro wedle
ustalonego podziatu pracy optaty stemplowe zostaly przekazane Mini-
strowi Skarbu do jego zakresu dziatania, to obarczanie urzednikéw in-
nych resortéw rozpatrywaniem merytorycznym kwestii z tego zakresu
byto by sprzeczne z istotg rzeczy, a zatem zbytecznym marnowaniem
czasu.

Kwestia powyzsza miata zreszta raczej znaczenie akademickie.
Ustawa o optatach stemplowych zawierata inne postanowienia, ktdre
wprawdzie nie bezposrednio, ale w ostatecznym wyniku zapewniaty
stosowanie wyktadni ustalonej przez Ministerstwo Skarbu.

| tak, jezeli by zdarzyto sie, ze notariusz wymierzyt optate stemplo-
wa whbrew wyktadni Ministerstwa Skarbu, to powstawaty dwie ewen-
tualno$ci:

1) gdy wymiar optaty stemplowej byt niekorzystny dla Skarbu Pan-
stwa, notariusz bowiem wymierzyt tytutem optaty mniej niz wedle uos.
i wyktadni Ministerstwa Skarbu nalezato lub wecale nie wymierzyt
optaty, stojac na btednym stanowisku, ze przystuguje zwolnienie, chociaz
wedtug uos. i wyktadni Ministerstwa Skarbu optate nalezato wymierzy¢
i pobra¢c — wodwczas organa kontrolne skarbowe stwierdziwszy ten stan
przy kontroli stemplowej (art. 38 uos.), spowodowatyby dokonanie wy-
miaru przez urzad skarbowy brakujacej optaty zgodnie z wyktadnia
Ministerstwa Skarbu za pomoca nakazu ptatniczego (art. 33 uos.);

2) gdy notariusz okazatby sie wiecej fiskalny niz Ministerstwo
Skarbu i pociggnat do obowigzku podatkowego pisma, ktdére nie podle-
gaty wedle uos. i wyktadni Ministerstwa Skarbu optacie stemplowej lub
wymierzyt optate wyzsza niz nalezato — woéweczas podatnik niezadowolo-
ny z wymiaru optaty przez notariusza miat prawo wnies¢ odwotanie
(art. 46 uos.), a izba skarbowa, jako instancja odwotawcza rozstrzygneta-
by odwotanie zgodnie z wyktadnig ustalong przez Ministerstwo Skarbu.

Z powyzszego przedstawienia widzimy, ze takze lansowany poglad,
ze notariusz nie jest zwigzany wszystkimi wyktadniami ustalonymi przez
Ministerstwo Skarbu, ale tylko takimi, ktdre poparto Ministerstwo
Sprawiedliwosci, nie przyjat sie, bowiem jak wykazano ewentualny op6r
notariuszy bytby bezcelowy.

Przyjeto sie poza tym, ze Ministerstwo ogtaszatlo wyktadnie uos
w Dzienniku Urzedowym Ministerstwa Skarbu i odbitki ich przesytato
notariuszom.



Zastanowmy sie, jak kwestia powyzsza przedstawia sie
pod rzagdem dekretdw pod. nab. i opt. sk.?

Otoz, jak wyzej zaznaczytem, notariusze utracili charakter
organéw urzedowych wymiarowych, a stali sie ptatnikami po-
datku (art. 17 ust. 3 post. pod.) o zupeinie innych uprawnie-
niach i obowigzkach oraz innym zakresie odpowiedzialnosci
majatkowej (art. 9 ust. 2 zob. pod.), tracac charakter organdéw
urzedowych zastepczych. Poniewaz jednakowoz notariusz,
oprécz charakteru platnika podatku czy opilaty, zyje zyciem
organu urzedowego jako petnigcy obowigzki sedziego okrego-
wego, to odnos$nie tego drugiego jak gdyby charakteru nota-
riuszéw pozostajg po czesci aktualne przytoczone powyzej wy-
wody w sprawie wylgcznego uprawnienia Ministra Skarbu do
ogtaszania wyktadni pod. nab. i opt. sk. oraz argumenty tam
przytoczone, przemawiajace za trafnoscig zajetego przez prak-
tyke stanowiska. Art. 176 uos. odpowiadajg przepisy art. 25
pod. nab. i art. 12 opt. sk., interpretacja notariuszy wbrew wy-
ktadni Min. Skarbu doprowadza do kontroli z art. 104 post. pod.
zastepujacego art. 38 uos., w wyniku tej kontroli nastgpi wy-
miar podatku lub optaty w trybie art. 126 post. pod. zastepuja-
cego art. 33 uos. W razie fiskalnej interpretacji przez notariu-
sza istnieje uprawnienie podatnika do sprostowania w trybie
art. 141 ust. 2 i 3 post. pod. odpowiadajgcego art. 46 uos. myl-
nej interpretacji notariusza. W szczeg6lnosci nowowprowadzo-
na odpowiedzialnos¢ majatkowa notariusza, jako ptatnika z art.
9 ust. 2 zob. pod., powoduje, ze notariusz odpowiada za bledng
interpretacje prawa majgtkowo. Przepis ten nie pozwala na
krepowanie notariuszéw-ptatnikéw ewent. wyktadniami nie
zgodnymi ze stanowiskiem Ministerstwa Skarbu i w konse-
kwencji obcigzenia ich z tego tytutu odpowiedzialno$ciag majat-
kowg. Rozumowanie inne pozbawione byto by logiki i byto by
niestuszne. Harmonijna wspo6ipraca Ministerstwa Skarbu
i Sprawiedliwosci w naszej demokratycznej rzeczywistosci
a priori wyklucza nawet teoretyczng mozliwos$¢ takich
sytuacji.

.

Wywody niniejsze nie bytyby zupetne, gdyby nie naswie-
tli¢ odpowiedzialnosci notariuszy-ptatnikéw na odcinku prawa
karnego skarbowego.



Przypomnijmy sobie, ze w Swietle dawnych przepiséw nos.
niepobranie optaty stemplowej lub pobranie jej w kwocie niz-
szej niz nalezato, tj. nieprzestrzeganie przepis6w uos., pocigga-
to za sobg konsekwencje w zakresie postepowania dyscyplinar-
nego, a to z uwagi na przepis art. 43 ust. ostatni uos., ktéry
wyraznie stanowit, ze artykut ten (przewidujacy za naruszenie
przepis6w ustawy i przepisow wykonawczycla uos. sankcje kar-
ne w postaci kary pienieznej od 50 do 3.000 zt) nie dotyczyt or-
ganow urzedowych powotanych do wymierzania optat stemplo-
wych (art. 27 uos.), a zatem i notariuszdw. Organa te w razie
niespetnienia obowigzku natozonego na nie przez uos. lub prze-
pisy wykonawcze do niej podlegaly odpowiedzialnosci wedtug
przepiséw ogolnych, tj. wedtug przepiséw kodeksu karnego
i przepisow dyscyplinarnych.

Art. 43 uos. stracit moc obowigzujagcg z dniem 1 maja
1947 r., tj. z dniem wejScia w zycie prawa karnego skarbowego
(art. 311). 5

Jakie sankcje karne wedtug pks. groza notariuszowi-
ptatnikowi za naruszenie przepisow o podatkach bezposrednich
pobieranych na rzecz Skarbu Panstwa lub za naruszenie prze-
piséw o oplacie skarbowej?

Wchodzg tu w gre przestepstwa z art. 131, 134 i 135 pks.
Aczkolwiek najtypowszym przestepstwem jest przestepstwo
z art. 134 i 135 pks., rozpoczynamy przeglad od art. 131 pks.

Wedle art. 131 8§ 1 w zwigzku z art. 4 pks. — kto bedac
ptatnikiem naraza Skarb PanhAstwa na uszczuplenie podatku
w postepowaniu podatkowym: 1) przez zatajenie danych, mo-
gacych mie¢ wptyw na ustalenie zobowigzania podatkowego
lub jego wysokosci, 2) przez podanie takich danych niezgodnie
z rzeczywistoscia — podlega karze grzywny w wysokosci 1 do
10'krotnej kwoty podatku uszczuplonego lub narazonego na
uszczuplenie. § 2 tegoz artykutu przewiduje kare grzywny
w wysokosci 1/4 kary okreslonej w 8 1, jezeli sprawca dziata
nieumysinie.

W mysl art. 5 pks. odpowiedzialno$¢ karna zachodzi w ra-
zie popetnienia wystepku badz z winy umys$inej, badz nieu-

5) Dekret z dnia 11 kwietnia 1947 r. — prawo karne skarbowe: Dz.
U. R. P. Nr 32, poz. 140. Skrot — pks.



mysSinej, jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej. Przestep-
stwo z § 1 art. 131 pks. nalezy skwalifikowaé zatem jako prze-
stepstwo umyslne.

Pks. nie podaje pojecia umys$inego i nieumys$inego dziata-
Ina, lecz w art. 3 odsyta do poje¢ prawa karnego.

Art. 14 § 1 kk. precyzuje pojecie dziatania z winy umyslnej
w sposéb nastepujacy:

Przestepstwo umysine zachodzi nie tylko, gdy sprawca chce je po-
petnié, ale takze gdy mozliwo$é skutku przestepnego lub przestepnosci
przewiduje i na to sie godzi.

§ 2 tegoz artykutu okreSla przestepstwo nieumysine:

Przestepstwo nieumy$lne zachodzi woéwczas, gdy sprawca mozliwos$¢
skutku przestepnego przewiduje, lecz bezpodstawnie przypuszcza, ze go
uniknie, jak i wtedy, gdy skutku przestepnego lub przestepnosci dzia-
tania sprawca nie przewiduje, cho¢ moze lub powinien przewidziec.

Jak widzimy w pojeciu nieumysinosci tkwi niedbalstwo,
lekkomysIno$¢, nieostroznos$¢, a réwniez blad prawny. Art. 20
8§ 2 kk., ktory w mysl art. 3 pks. stosuje sie do wystepkdéw skar-
bowych, okresla btad prawny, jako nieSwiadomos$¢ bezprawno-
§ci czynu. Biad prawny moze stanowic tylko, jezeli jest uspra-
wiedliwiony, podstawe do nadzwyczajnego ztagodzenia kary,
nie powoduje zatem bynajmniej wykluczenia karalnosci czynu.
W pojeciu btedu kryje sie rowniez biad, ktéry powstat wsku-
tek niewlasciwej czy wadliwej wyktadni obowigzujacych prze-
piséw. Na tym odcinku widzimy, ze odpowiedzialno$¢ majatko-
wa z art. 9 ust. 2 zob. pod. kryje sie z kwalifikacjg prawng od-
powiedzialnosci karnej z tytutu winy nieumysinej.

Biad prawny moze wedle swobodnej oceny wiadzy orzeka-
jacej by¢ wziety pod uwage przez te wiladze, jako podstawa
nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Wedle art. 26 8 1 pks. mozna
zastosowaé¢ w przypadku art. 20 § 2 kk., a wiec w razie czynu
pod wptywem biedu prawnego, w przypadkach zastugujacych na
szczegOlne uwzglednienie, stosowa¢ nadzwyczajne ztagodzenie
kary ponizej najnizszego jej wymiaru przewidzianego w prze-
pisach czesci szczeg6towej pks. (art. 26 8 1 pkt. 3). Np. przy
przestepstwie z art. 131 § 2 pks. nadzwyczajne ztagodzenie mo-
ze nastgpi¢ ponizej 1/4 krotnoSci uszczuplonego podatku lub
narazonego na uszczuplenie, nie nizej jednak 50 zt (art. 11 pks.).
Nalezy poza tym podkresli¢, ze art. 20 8 2 kk. méwi o usprawie-



dliwionej nieSwiadomosci bezprawnosci czynu, a wiec o dajacej
sie usprawiedliwi¢ wadliwej interpretacji w wyktadni prawa,
a wiec i rozbieznosci w wyktadni prawa miedzy notariuszem
a wladzg podatkowg. Oczywistg jest rzecza, ze ocena ta zaleze¢
bedzie od oceny w kazdym konkretnym przypadku. W razie
uporczywej wyktadni danego przepisu wbrew wyraznej wykia-
dni urzedowej moze nie mie¢ miejsca w ogdle usprawiedliwio-
na nieswiadomos¢, a wiec i zastosowanie nadzwyczajnego zla-
godzenia.

Przepis o odpowiedzialno$ci karnej z powodu mylnej wykta-
dni prawa, jako przepis gwarantujgcy Skarbowi Panstwa wia-
Sciwe pobieranie naleznych ustawowo S$wiadczen, musi by¢
z istoty rzeczy stosowany przez wiadze podatkowe z oczywi-
stym umiarem i ostroznoscig, gwarantujgca nalezytg ocene kon-
kretnego przypadku.

Nalezy podkresli¢, ze o ile dla notariusza powstaje pewna
watpliwos¢ na tle konkretnego zagadnienia, moze zwrdcié sie
do wiadz podatkowych o wyjasnienie tego zagadnienia i nie
popas¢ w kolizje z prawem. W razie postapienia $cisle wedle
wyjasnien wiadzy skarbowej, nie moze by¢ mowy o odpowie-
dzialno$ci z tytutu bledu, nawet gdyby pdzniej wyktadnia zo-
stata sprostowana. O ile chodzi o podatek lub optate, to jezeli
zostanie w toku instancji zmieniony i mylna wykfadnia spro-
stowana, rOwniez i orzeczenie karne nawet w razie uprawo-
mocnienia sie moze zosta¢ w drodze nadzoru uchylone, jako
sprawa rozstrzygnieta sprzecznie w spos6b jaskrawy z wyraz-
nym przepisem prawa (art. 262 § 1 pkt. 2 pks.).

Nalezy zwrd6ci¢ uwage, ze przestepstwo z art. 131 pks. na-
stepuje w razie zatajenia w akcie notarialnym umysSinie (8 1)
lub nieumyslnie (8 2) znanych notariuszowi danych, ktére moga
mie¢ wptyw na ustalenie zobowigzania podatkowego lub jego
wysokos¢ lub podanie danych niezgodnie z rzeczywistosScia.
Przestepstwo to w praktyce nie wystepuje.

Przestepstwa z art. 134 wzgl. 135 pks. wystepuja w prak-
tyce czesciej.

Ot6z wedle art. 134 § 1, kto bedac ptatnikiem zaniecha
obowigzku obliczenia i pobrania od podatnika naleznosci z tytu-
tu zobowigzania podatkowego lub pobierze w kwocie nizszej od
przepisanej — podlega karze aresztu do 6 miesiecy i karze grzy-
wny w wysokosci od 1 do 5-krotnej kwoty uszczuplonego po-



datku lub jednej z nich. Wedle 8§ 2 art. 134, jezeli sprawca dzia-
ta nieumyslnie podlega karze grzywny w wysokos$ci do 1/4 ka-
ry okreslonej w § 1.

Wszelkie wywody odnos$nie umys$lnosci, nieumys$lnosci
dziatania, btedzie prawnym, wadliwej wyktadni prawa podane
powyzej przy analizie art. 131 8 1i § 2 pks. majg i tu petng
aktualnosé

Wedle art. 135 § 1, kto bedac ptatnikiem nie wptaci na ra-
chunek witadzy podatkowej pobranych od podatnika sum z ty-
tutu zobowiazania podatkowego — podlega karze aresztu do 6
miesiecy i karze grzywny w wysokos$ci od 1 do 5-krotnego nie-
wptaconego podatku. 8§ 2 tego artykutu przewiduje przy dziata-
niu nieumysinym sprawcy kare grzywny w wysokosci 1/4 kary
z 81

W mysl art. 144 pks. w zakresie naruszenia opfaty skarbo-
wej stosuje sie przepisy art. 134 i 135 pks.

Z powyzszych wywodéw wynika harmonijno$¢ koncepcji
ustawowej w zakresie odpowiedzialnosci majatkowej i karnej
w plaszczyznie przepisow art. 9 ust. 2 zob. pod., art. 126 post.
pod. i art. 134 § 2 pks. oraz trafno$¢ wywodow powyzej przy-

toczonych. .

(Przyp. Red.) Trafno$¢ powyzszych wywodow, opartych na wyja-
$nieniu obowigzujgcego stanu prawnego, w samej rzeczy zda si¢ w zasa-
dzie nie budzi¢ watpliwosci. Wysuniete we wzmiance, do ktérej Autor
na wstepie nawigzuje, znaki zapytania co do zakresu odpowiedzialnos$ci
notariusza, jako ptatnika podatkowego, zostaty wszechstronnie wyja-
$nione. Za mylng zdaniem wiadzy skarbowej wyktadnie ustawy nota-
riusz ponosi odpowiedzialno$¢ majatkowg i karng — tak bezwzglednie
stanowi obowigzujgce prawo. Nie o to jednak chodzito w zaznaczonej
wzmiance, ktora w zasadzie ustalata to samo, stwierdzajgc, ze w ten
sposéb rzeczona odpowiedzialno$¢ doprowadzona =zostala do szczytu.
Chodzito w niej o co innego, a mianowicie, czy to jest uzasadnione,
a wiec — usprawiedliwione, stuszne i celowe? Czy prawodawca w tym
wypadku nie poszedt zbyt daleko? Czy jest z pozytkiem dla sprawy, gdy
notariusza pozbawia sie roli twérczego czynnika prawnego w zakresie
wyktadni stosowanych przez niego przepiséw skarbowych, ktérej w kaz-
dym przypadku mdégtby w stosownym trybie broni¢? Oto pytania, ktore,
jak sie wydaje, nadal zachowuja petng aktualno$¢ i domagajg sie grun-
townego roztrza$niecia.

@



LEGALIZACIJE NOTARIALNE
WOLNE OD OPLATY SKARBOWE]

W pisSmie okélnym Ministerstwa Sprawiedliwos$ci z dnia
8 lipca 1947 r. L. dz. G. S. 3902/47, ogtoszonym w Dzienniku
Urzedowym Ministerstwa Sprawiedliwosci Nr 7 (str. 73) w spra-
wie optaty skarbowej za legalizacje i posSwiadczenia auten-
tycznosci podpiséw, wystosowanym do wszystkich saddw i urze-
déw wymiaru sprawiedliwosci — Ministerstwo Sprawie-
dliwosci wyjasnito, ze: ,poswiadczenia autentycznos$ci podpi-
sow (legalizacje) w rozumieniu przepiséw dekretu z dnia 3 lu-
tego 1947 r. (Dz. U. R. P. Nr 27, poz. 107) sg $wiadectwem
urzedu i optaty skarbowe powinny by¢ wymierzane zgodnie
z poz. 2 lit. b Tabeli Optat Skarbowych Nr 1 w wysokosci
ztotych 50.“%)

Wobec tego nasunety sie notariuszom i niektérym Radom
Notarialnym watpliwosci, czy réwniez notariusze powinni po-
biera¢ optate skarbowg za legalizacje?

Nalezy wyrazi¢ poglad, ze legalizacja i poswiadczenie au-
tentycznos$ci podpiséw przez notariuszéw nie podlega obowig-
zkowi uiszczenia optaty skarbowej.

Poglad powyzszy opiera sie na nastepujacych prze-
stankach:

Wedle art. 1 dekretu o optacie skarbowej podlegaja jej po-
dania i pisma wymienione w ,Tabeli Optat Skarbowych", sta-
nowiacej zatgcznik do dekretu. Znaczy to, ze podania i pisma
nie wymienione w zatgczniku nie podlegajg optacie skarbowej.
Zadna interpretacja rozszerzajagca nie jest dopuszczalna. W de-
krecie o optacie skarbowej brak przepisu analogicznego do art.
139 u. 0. s. ,

Poz. 2 lit. b ,,Tabeli Optat Skarbowych" przewiduje optate
skarbowg w wysoko$ci 50 zt od Swiadectw wydawanych przez
urzedy panstwowe w kazdym przypadku.

Na pytanie, czy notariusz jest urzednikiem panstwowym
wzgl. urzedem panstwowym naiezy udzieli¢ odpowiedzi nega-
tywnej.

*) Rzeczone pismo okoélne odtworzone zostato w wydawnictwie Mi-

nisterstwa Sprawiedliwosci: ,,Koszty sgdowe oraz taksy, optaty,
okdlIniki — wedtug stanu na dzien 1. IX. 1947 r.“ — na str. 215 (Dop. Red.)



Notariusz nie jest ani urzednikiem panstwowym, ani urze-
dem panstwowym sensu stricto, bowiem w mysl art. 1
prawa o notariacie jest jedynie ,,funkcjonariuszem publicznym".
Wydawane przez notariusza Swiadectwa, jako przez osobe za-
ufania publicznego, nie mozna uzna¢ za ,,Swiadectwa wydawane
przez urzedy panstwowe".

Za trafnosScig powyzszej argumentacji przemawia rowniez
konstrukcja lit. ¢) i e) poz. 2 Tabeli Optat Skarbowych i po-
réwnanie z konstrukcjg lit. b) poz. 2, ktéra wyraznie wyodre-
bnia poswiadczenia przez urzedy panstwowe i sady oraz przez
notariuszy, z czego wynika w drodze argumentum a con-
trario, ze ustawodawca w poz. 2 lit. a) miat na mysli tylko
Swiadectwa wydawane przez urzedy panAstwowe sensu
stricto, a nie rOwniez przez notariuszy.

Za nieobcigzaniem optatg skarbowg poswiadczenia wiasno-
recznosci podpiséw dokonanego przez notariuszy przemawiaja
wzgledy natury spotecznej. Szereg os6b z grona najbiedniej-
szych zglasza sie do notariuszy celem uzyskania zaswiadczen,
badZ zapewnien w miejsce przysiegi, co do faktow koniecznych
im do przyznania im zaopatrzen emerytalnych, rent itp. Doku-
menty te w okresie pozogi wojennej zaginety i trzeba je obec-
nie masowo otwarza¢. Osoby te przewaznie z tytutu ubdstwa
w wielu przypadkach korzystajg z bezptatnego dokonania czyn-
nosci notarialnych, trudno wiec przyja¢, aby ustawodawca za-
mierzat obcigzy¢ je optatg skarbowa.

Nalezy przypomnaé, iz rowniez w Swietle przepiséw u. o. s.
odrebnie zostato uregulowane zagadnienie ,Swiadectw wyda-
wanych przez urzedy panstwowe, nie wylgczajgc notariuszow"
(art. 154 u. o. s.) oraz odrebnie ,poswiadczanie podpiséw lub
znakéw recznych" (art. 158 u. 0. s.). Poswiadczenie wiasno-
recznosci podpiséw dokonane przez notariuszé6w zwolniono od
obowiazku uiszczenia optat stemplowych (ust. 2 art. 158 u. o. s.).

Celem usuniecia nieporozumienn Ministerstwo Skarbu przy-
gotowato w tej materii specjalny okdlnik wyjasniajagcy w du-
chu wyzej podanym.*) Jerzy Opydo

*) Okolnik ten podajemy na str. 76. (Red.)



SYSTEM FINANSOWY POLSKI

(n) Naukowe opracowanie zasad polskiego systemu finan-
sowego jest oczywiscie zadaniem nie fatwym, ktére podjat
i z powodzeniem wykonat Wiceminister Skarbu Dr Tadeusz
Dietrich w pracy, ktéra ukazata sie jako Nr 1 Biblioteki
Zaktadu Skarbowosci Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w To-
runiu — pod redakcjg Prof. Dra Leona Kurowskiego.*)

Praca podzielona jest na trzy czesci (rozdziaty): | — Plano-
wanie finansowe, Il — Organizacja kredytu, Il — System po-
datkowy (w zatgcznikach — dokumentacja w postaci odpowied-
nich uchwat Rady Ministréw i Komitetu Ekonomicznego R. M.).

Autor, jako przewodniczacy Komisji dla opracowania za-
sad systemu finansowego i jeden ze sternikdw polityki gospo-
darczo-finansowej Panstwa, byt bardziej niz kto inny powo-
tany do podjecia proby naukowego ujecia zatozen przewodnich
ustroju spoteczno-gospodarczego Polski wspotczesnej. W wy-
niku otrzymaliSmy bardzo cenng prace, pozwalajagcg na wnik-
niecie w dokonywujace sie na naszych oczach glebokie prze-
obrazenia w strukturze ekonomicznej i gospodarce finansowej
kraju.

Mysl przewodnia, jakg Autor sie kierowat, podejmujac tak
trudne zadanie, znalazta wyraz w nastepujgcych stowach, stu-
sznie podkreslonych w przedmowie przez Prof. Dra Leona K u-
rowskiego, Wiceministra Skarbu:

Wtasciwa, tzn. odpowiednia dla danych warunkéw ustrojowych,
sprawna, tzn. wyzwalajgca sity ekonomiczne narodu i demokra-
tyczna, tzn. dajgca w efekcie wyréwnywanie przerostow w podziale
dochodu spotecznego — organizacja aparatu produkcji, wymiany i po-
dziatu dobr jest naczelnym zadaniem naszego pokolenia (podkreSlenia —
Red. P. N.).

Prace Wiceministra Dra Dietricha, z ktdrg winni sie
zapozna¢ i praktykujacy prawnicy, przedstawimy w nastep-
nym numerze w obszernym streszczeniu.

*) Tadeusz Dietrich: Zasady Systemu Finansowego Polski
Powojennej. Naktadem Zaktadu Skarbowosci U. M. K. Torun — 1947.
Str. 160.



PRZYCZYNKI | WSKAZANIA
ZMIANY W K. P. C. - OD 1 1. 1948 r.

Na podstawie dekretu z 22. X. 1947 r. (Dz. Ust. Nr 65, poz. 391)
z dniem 1 stycznia 1948 r. wprowadzone zostaty w kodeksie postepowa-
nia cywilnego zmiany, ktére w ujeciu ogdlnym przedstawiajg sie, jak
nastepuje:

Wiasciwos¢ rzeczowa sadow grodzkich w zakresie spraw
majatkowych rozszerzona zostata do spraw, w ktorych warto$¢
przedmiotu sporu nie przewyzsza 100.000 zt (art. 10, pkt. 1).

Protokdt posiedzenia sgdowego moze by¢ stenografowany
nie tylko na wniosek strony, jak dotychczas (art. 176), ale
i z urzedu. Zmienione zostato postepowanie przy powotywaniu
stenografa na wniosek strony, jak i przy podpisywaniu pro-
tokotu.

W zakresie $Srodkéw odwotawczych podwyzszone zostaty
dwie dolne granice, wyrazone w jednostkach pienieznych,
a mianowicie:

apelacja od wyroku sadu grodzkiego jest dopuszczalna tyl-
ko z przyczyn niewaznosci (art. 418 pkt. 3) w sprawach, w kto-
rych warto$¢ przedmiotu sporu nie przewyzsza 2.500 zt (do-
tychczas — 100 zb);

kasacja stuzy tylko woéwczas (art. 425 § 1), gdy wartos¢
przedmiotu zaskarzenia przenosi 25.000 zt (dotychczas —e
1.500 zt.).

Postepowanie upominawcze (art. 469) dopuszczalne jest
w sprawach warto$ci do 10.000 zt (dotychczas — 1.000 zt.).

Ograniczenie egzekucji do uposazenia, zaopatrzenia, wy-
nagrodzenia itp (art. 575) ulegto zmianie o tyle, ze przy pobo-
rach do 10.000 zt miesiecznie (dotychczas — 1.200 zi) egzekucjg



mozna objgé tylko Vs czes¢ (+ ewent. dalszg Vs cze$¢ w razie
dochodzenia naleznosci alimentarnych), przy czym suma 3.000
zt (dotychczas — 100 z}) zawsze (z wyjatkiem, gdy chodzi o ali-
menty) wolna jest od egzekucji. W dalszych postanowieniach
art. 575 dolna granica zostata wszedzie podwyzszona z 1.200 do
10.000 zt.

Obwieszczenie o licytacji ruchomosci (art. 604) wymagane
jest, jezeli warto$¢ wystawionych na sprzedaz ruchomosci
oznaczona zostata na sume wyzszg niz 50.000 zt (dotychczas —
500 zi).

Dalsze zazalenie do sadu apelacyjnego na postanowienie
sgdu okregowego ze skargi na udzielone przybicie ruchomosci
(art. 611 § 2) dopuszczalne jest tylko, gdy oena nabycia prze-
wyzsza 500.000 zt (dotychczas — 50.000 zt).

Minimum wptaty, jakg nabywca ruchomosci z licytacji do-
kona¢ musi natychmiast po udzieleniu mu przybicia (art. 612
8 1 i 613) oznaczona zostaje na 100.000 zt (dotychczas —
5.000 z}).

Przeniesienie licytacji nieruchomosci do innego sadu (art.
676 § 2) dopuszczalne jest, gdy warto$¢ nieruchomosci przewyz-
sza 500.000 zt (dotychczas — 50.000 zt).

Nie ogtasza sie w dziennikach (art. 683) o licytacji nieru-
chomosci, oszacowanej nie wyzej niz na 100.000 zt (dotychczas
— 5.000 zb).

Postgpienie przy przetargu nieruchomosci (art. 704) jest
wystarczajgce, gdy wynosi 1.000 zt (dotychczas — 100 z}).

Dalsze zazalenie do sadu apelacyjnego na postanowienie
sgdu okregowego z zazalenia co do planu podziatu sumy uzy-
skanej z egzekucji, a to w wyniku zarzutéw przeciwko planowi
sporzagdzonemu przez komornika (art. 792 § 3) stuzy tylko wte-
dy, jezeli suma ta przewyzsza 500.000 zt (dotychczas —
50.000 z¥).

Przy podziale sumy uzyskanej przez egzekucje z nierucho-
mosci nalezno$ci pracownikéw (art. 800 § 1 pkt. 2), przewyzsza-
jace kwote 10.000 zt miesiecznie (dotychczas — 500 zt), korzy-
staja z pierwszenstwa do wysokosci tej sumy.

Podane powyzej nowe kwoty pieniezne moga by¢ na przy-
sztos§¢ zmieniane w trybie rozporzadzenia Ministra Sprawiedli-
wosci w porozumieniu z Ministrem Skarbu.



Sprawy wszczete przed dniem 1 stycznia 1948 r. w sadzie
wedtug nowych przepisow rzeczowo niewtasciwym toczag sie
w dalszym ciggu. W sprawach, w ktérych przed dniem 1 stycz-
nia 1948 r. zapadty juz orzeczenia w sgdach a qu o, miarodajne
sg kwoty pieniezne, przewidziane w art. 418 pkt. 3, 425 8§ 1,
611 8§ 2 i 792 8 3 k. p. c. — w wysokosci dotychczasowej, tj.
obowigzujacej do dnia 31 grudnia 1947 r.

W przepisach wprowadzajgcych k. p. c. wprowadzone zostaly na-
stepujace zmiany (podajemy tylko bardziej istotne):

Formalnie skreslony zostat caly § 1 art. XVII (w szeregu
punktow juz poprzednio uchylony, w innych juz bezprzedmio-
towy) co do zachowania w mocy resztek u. p. c. z 1864 r. (na
obszarze dawnej mocy obowigzujacej kod. Nap. i X Tomu) —
z wyjatkiem pkt 7 (awiec art. 1316, 1318 oraz 1331—1336 u. p. C.
co do dochodzenia odszkodowania od urzednikéw i sedziow
nadal jeszcze obowigzujg);

skreslony zostat art. XXV, a tym samym odpadty dotad
obowigzujgce niektore postanowienia austriackich ustaw pro-
cesowych (normy jurysdykcyjnej i procedury cywilnej z 1895
roku);

skre$lony zostat formalnie dotgd obowigzujacy dla obszaru
ziem zachodnich art. XXXI § 3, dotyczacy postepowania nie-
spornego, ktory stat sie bezprzedmiotowy wobec czesci ogolnej
k. p. n;

z poniemieckiej ustawy o postepowaniu cywilnym sposrod
artykutow 977—1024 o postepowaniu wywotawczym pozostaje
w mocy (art. XXXI § 2) tylko art. 1002.

W przepisach wprowadzajgcych prawo o sadowym postepowaniu
egzekucyjnym wprowadzone zostaly nastepujace zmiany:

przez skreslenie art. LII i LI formalnie uchylone zostaty
wyszczegolnione w nich pozaborcze przepisy proceduralne i eg-
zekucyjne dla ziem zachodnich;

wedtug zmienionego art. LIV na obszarze ziem zachodnich
z wymienionych w nim artykutéw bedzie odpowiednio stoso-
wany tylko art. XLII przep. wprow. prawo o sad. post. egzek.



SADY NIE UPRAWNIONE
DO PROWADZENIA KSIAG WIECZYSTYCH

W nawigzaniu do notatki, dotyczacej rozporzadzenia Dz.
Ust. Nr 69, poz, 429, 1947 r. o wyznaczeniu sadéw grodzkich
do prowadzenia i zakladania ksigg wieczystych i zbioréw do-
kumentow (P. N. tom Il — 1947 r., str. 522) podajemy wykaz
sgdow grodzkich, pozbawionych uprawnienia
W rzeczonym zakresie, a przez to samo potgczonych w tym
wzgledzie z innymi sgdami (w nawiasach podane sady grodzkie,
ktore prowadzg ksiegi wieczyste dla wymienionych okregéw
sagddw nie uprawnionych):

I. Apelacja Gdarnska:

okreg S. O. w Szczecinie — Debie i Gryfin (Szczecin);

okreg S. O. w Walczu — Lipiany (Mysliborz) i Jastrow (Walcz).
Il. Apelacja Katowick a:

okreg S. O. w Sosnowcu — Czeladz (Bedzin), Pilica i Wolbrom
(Olkusz).

I11. Apelacja Krakowska:

okreg S. O. w Jasle — Baligréd (Biecz), Dukla (Rymandéw), Bu-
kowsko (Sanok);

okreg S. O. w Krakowie — Kazimiera Wielka, Proszowice i Stom-
niki (Miechow);

okreg S. O. w Przemys$lu — Bircza (Dubiecko), Cieszanéw (Luba-
czow);

okreg S. O. w Rzeszowie — Ulanéw (Nisko), Sokotow (Rzeszow);

okreg S. O. w Tarnowie — Brzostek (Pilzno).
IV. Apelacja Lubelska:

okreg: S. O. w Kielcach — Busk Zdré6j i Stopnica (Chmielnik), Bo-
dzentyn (Kielce), Szczekociny (Wtoszczowa);

okreg S. O. w Lublinie — Krasnik (Janéw Lub.), Turobin (Krasny-
staw), Opole (Putawy), Parczew (Wodawa);

okreg S. O. w Radomiu — Lipsk i Wierzbnik (ltza), Przedborz
(Konskie), Zwolen (Kozienice), Biatobrzegi (Radom), Staszéw (Sando-
mierz);

okreg S. O. w Zamos$ciu — Szczebrzeszyn (Zamos$¢).

V. Apelacja Olsztynska:
okreg S. O. w Gizycku — Biata (Pisz);
okreg S. O. w Olsztynie — Dobre Miasto (Lidzbark Warm.).



VI. Apelacja Poznanska:

okreg S. O. w Gorzowie WIkp. — Stubice (Rzepin);

okreg S. O. w Kaliszu — Kleczew (Konin).
VTI. Apelacja Torunska:

okreg S. O. w Toruniu — Brze$¢ Kuj., Chodecz i Radziejow (Wtoc-
tawek).
VIIIl. Apelacja Warszawska:

okreg S. O. w Biatymstoku — Knyszyn (Biatystok), Ciechanowiec,
Hajnéwka i Siemiatycze (Bielsk Podl.);

okreg S. O. w Czestochowie — Kilobuck i Krzepice (Czestochowa),
Ptawno i Brzeznica (Radomsko), Wieruszéw (Wielun), Koziegtowy i Zarki
(Zawiercie),

okreg S. O. w todzi — Widawa (Lask), Ozorkéw (Leczyca), Tuszyn
i Zgierz (L6dZ);

okreg S. O. w tomzy — Kolno, Stawiska i Zambréw (Lomza), My-
szyniec (Ostroteka), Czyzew (dla czesci okregu w powiecie ostrowskim
— Ostrowia Maz., dla czesci okregu w powiecie wysoko-mazowieckim
— Wysokie Maz.)*), Sokoty (Wysokie Maz.);

okreg S. O. w Piotrkowie — Betchatéow (Piotrkéw), Nowe Miasto
(Rawa Maz.);

okreg S. O. w Ptocku — Gabin (Gostynin), Wyszogrdd (Ptock);

okreg S. O. w Siedlcach — Kock (Lukdéw), tosice (Siedlce), Janow
Podl. i Piszczac (Biata Podl.);

okreg S. O. w Warszawie — Sobolew i Zelechéw (Garwolin), Géra
Kalwaria i Mogielnica (Gréjec), Nasielsk i Wyszkow (Puttusk), Nowy
Dwér i Piaseczno (Warszawa).
IX. Apelacja Wroctawska:

okreg S. O. w Ktodzku — Nowa Ruda (Ktodzko).

Wedtug okregéw apelacyjnych jest przeto nie uprawnio-
nych do prowadzenia i zakladania ksiag wieczystych i zbioréow
dokumentow — sadoéw grodzkich:

Gdansk — 4, Katowice — 3, Krakow — 11, Lublin — 15,
Olsztyn — 2, Poznan — 2, Torun — 3, Warszawa — 37, Wro-
ctaw — 1, fgcznie w catym Panstwie — 78.

*) Jest to jedyny wypadek podziatu okregu sadu grodzkiego miedzy
dwa inne sady dla celéw zakladania i prowadzenia ksigg wieczystych
i zbiorow dokumentow.



Sadéw grodzkich uprawnionych w rzeczonym zakresie dla
kilku okregow jest:

Gdansk — 3, Katowice — 2, Krakow — 9, Lublin — 13,
Olsztyn — 2, Poznan — 2, Torun — 1, Warszawa — 24, Wroc-
taw — 1, tgcznie w catym Panstwie — 57.

MIENIE NIERUCHOME OSOB PRZESIEDLONYCH DO Z. S. R. R.

Dla porzadku historycznego odtwarzamy okdéInik Nr Spr. 2490/44,
wydany w Lublinie dnia 27 pazdziernika 1944 r. przez Kierownika Re-
sortu Sprawiedliwosci — do Prezeséw Sadéw Apelacyjnych i Okrego-
wych oraz Notariuszéw:

Z tresci uktadéw, zawartych miedzy Polskim Komitetem Wyzwo-
lenia Narodowego a Rzadami Biatoruskiej, Ukrainskiej i Litewskiej So-
cjalistycznej Republiki Rad w przedmiocie ewakuacji obywateli polskich
z terytorium wymienionych Republik i ludnosci ukraifnskiej, biatoruskiej,
litewskiej, rosyjskiej i rusinskiej z terytorium Polski wynika, ze poza
majatkiem, ktory w mysl tych uktadéw moze by¢ wywieziony, reszta
majatku os6b wymienionych narodowosci, a zwlaszcza majatek nieru-
chomy winien pozosta¢ na obszarze Rzeczypospolitej, przy czym prze-
widuje sie, ze w nastepstwie pozostawiony w Polsce majatek zuzyty
bedzie na zaopatrzenie przesiedlonych obywateli polskich.

Zostato stwierdzone, ze osoby, podlegajace na zasadzie powyzszych
uktadéw ewakuacji z Polski, zbywaja swe majatki nieruchome, co
w przysztosci uniemozliwi zrealizowanie zamierzonego zaopatrzenia,
o ktéorym wyzej mowa.

Z uwagi na powyzszy stan rzeczy i celem przeciwdziatania czyn-
nosciom, zmierzajacym do obejscia przepiséw, zawartych w omawianych
uktadach, polecam na zasadzie art. 42 prawa o0 notariacie — Obywate-
lom Notariuszom czynnym na terenach wyzwolonych PaAstwa, aby az do
odwotania nie sporzadzali umow, przewidzianych w art. 82 § 1 prawa
0 notariacie, odnosnie majagtkéw nieruchomych, bedacych wtasnoscig
0s6b narodowosci ukrainskiej, biatoruskiej, litewskiej, rosyjskiej i ru-
sinskiej.

Powyzsze zarzadzenie uchylone zostato nastepujagcym okdlIni-
kiem Ministra Sprawiedliwosci Nr 32/47 z 4. XI. 1947 r. (Dziennik
Urzedowy Min. Spraw. Nr 13, 1947 r.) — do Obywateli Prezeséw Sadéw
Apelacyjnych i Okregowych:

Wobec zakonczenia przesiedlenia do Z. S. R. R. ludnosci ukrain-
skiej, biatoruskiej, litewskiej, rosyjskiej i rusifskiej oraz wejscia w zycie
dekretu z dnia 5 wrze$nia 1947 r. o przejsciu na wtasno$¢ Panstwa
mienia pozostatego po osobach przesiedlonych do Z. S. R. R. (Dz. U.



R. P. Nr 59, poz. 318), uchylam okolnik Kierownika Resortu Sprawiedli-
wosci z dnia 27 listopada 1944 r. Nr 2490/44 w sprawie zakazu sporzg-
dzania az do odwotania umow, przewidzianych w art. 82 § 1 prawa 0 no-
tariacie odno$nie majatkéw nieruchomych, bedacych witasnoscig o0s6b
narodowosci ukrainskiej, biatoruskiej, litewskiej, rosyjskiej i rusiriskiej.

Prosze Obywateli Prezeséw o podanie powyzszego okélnika do wia-
domosci notariuszéw, urzedujacych na obszarach, z ktérych odbywato
sie przesiedlenie do Z. S. R. R. ludnosci ukrainskiej, biatoruskiej, litew-
skiej, rosyjskiej i rusinskiej.

ZATWIERDZANIE AKTU PRZYSPOSOBIENIA
PRZEZ WLADZE OPIEKUNCZA

Wedtug art. 77 § 2 prawa rodzinnego akt przysposobienia niepet-
noletniego lub ubezwtasnowolnionego moze by¢é whbrew zasadzie § 1
tegoz artykutu zawarty pozanotarialnie, a mianowicie — przed wladzg
opiekuncza. Ot6z czy tak zawarty akt wymaga ponadto zatwierdzenia
przez wtadze opiekuncza, jak to stanowi ogolnie zaznaczony 8§ 1 art. 77
prawa rodzinnego?

Na pytanie to Departament Ustawodawczy Min. Spraw,
odpowiada (Nr 11 r. ub. ,,DPP*) twierdzaco, a to z dwoch zatozen:

1° ze ze wzgledu na wiasciwo$¢ miejscowg w gre wchodzi¢ moga
dwie rézne wtadze opiekuncze (rézne sady grodzkie) i

2° ze w razie dopuszczenia istnienia aktdw przysposobienia nie wy-
magajacych zatwierdzenia, prawo do wniesienia $rodkéw odwotawczych
na postanowienie zatwierdzajagce przez zainteresowane osoby trzecie
(art. 13 8 1 k. p. n.) oraz przez Prokuratorie Generalng (art. 13 § 3 k.
p. n.) nie mogtoby by¢ zrealizowane, co bez wyraznego w tym wzgle-
dzie przepisu nalezy uznaé za niedopuszczalne.

DOCHODZENIE ALIMENTOW PRZEZ DZIECKO POZAMALZENSKIE

W Nr 11 r. ub. ,,DPP*“ (str. 39) zamieszczona zostata odpowiedz
prawna Departamentu Ustawodawczego Min. Spraw, na na-
stepujace pytanie:

Czy dziecko pozamatzeniskie moze dochodzi¢ swych praw alimen-
tarnych przeciwko ojcu bez uprzedniego lub réwnoczesnego ustalenia
w samej sentencji wyroku ojcostwa pozamalzeriskiego pozwanego?



Pytanie to zostalo rozstrzygniete przeczaco.

W tym samym numerze (str. 43) podana zostata nastepujgca teza,
ustalona przez Sad Najwyzszy w wyroku z 29. IV. 1947 r. (C. I.
303/47):

Powo6dztwo dziecka pozamalzehskiego przeciwko ojcu o Swiadcze-
nia alimentarne nie moze by¢ uznane za przedwczesne z powodu braku
zadania w pozwie ustalenia ojcostwa pozwanego wyrokiem, gdyz usta-
lenie ojcostwa, jako przestanki orzeczenia o alimentach, moze by¢ do-
konane w uzasadnieniu tego orzeczenia.

Sprzeczno$¢é stanowisk jest oczywista.

OPLATA SKARBOWA OD POSWIADCZENIA PODPISOW

Powotany na str. 67 ok6lnik Ministerstwa Skarbu z 27. XI. 1947 r.
w sprawie optaty skarbowej od poswiadczenia podpiséw (Dziennik Urze-
dowy Min. Skarbu Nr 54 ub. r., poz. 385) opiewa, jak nastepuje:

W zwigzku z nasuwajagcymi sie watpliwosciami przy stosowaniu
przepisow dekretu o optacie skarbowej, Ministerstwo Skarbu wyjasnia,
co nastepuje:

1) poSwiadczenia (legitymacje) autentycznosci (wasnorecznosci)
podpiséw przez notariuszdw nie podlegaja optacie skarbowej przewidzia-
nej w poz. 2 lit. b cz. | Tabeli optat skarbowych gdyz nie sg to Swiadec-
twa wydawane przez urzedy panstwowe;

2) poSwiadczenia autentycznos$ci podpiséw dokonywane przez urze-
dy panstwowe w przypadkach, gdy poswiadczenie dotyczy dwu lub wie-
cej podpiséw — podlegaja optacie skarbowej w wysokosci po 50 zt od
kazdego posSwiadczonego podpisu.

Poswiadczenie bowiem wilasnorecznosci podpisu przez urzad pan-
stwowy jest w rozumieniu dekretu o optacie skarbowej Swiadectwem,
a przeto od poswiadczenia dotyczagcego dwu lub wiecej podpisow
tj. stwierdzajgcego kilka odrebnych stanow faktycznych czyli kilka od-
rebnych Swiadectw — nalezy sie optata skarbowa wedtug poz. 2 lit. b
Tabeli optat skarbowych tyle razy, ile podpisow poswiadczono.



2ESTAWSENIA

LUDWIK DOMANSKI

CZYNNOSCI NOTARIALNE
W SWIETLE ZUNIFIKOWANEGO
PRAWA CYWILNEGO

15*fldalszym ciggu drukujemy IV cze$¢ opracowania, ze-
sSypiajgcego istotne momenty notarialne w zunifikowanym

prawie cywilnym (czesci | i Il — tom Il r. ub., str. 287
i nast.,, czes¢ Il — tom Il r. ub., str. 532 i nast.). Ostatnig
cze$¢ V (pr. spadkowe i post. spadk.) ogtosimy w nastepnym
zeszycie.

Jakkolwiek niniejsza cze$¢ IV obejmuje materie wy-
datnie juz w roku ubiegtym na tych ftamach pogtebiona i nie
uwzglednia danych z drugiego pétrocza (opracowanie datuje
sie z konca czerwca 1947 r.), tym niemniej stanowi ona nie-
zbedne ogniwo catoksztattu tematyki. Zaznaczamy, ze niekto-
re ustalenia Autora poczytywaé wypada za watpliwe
i sporne. (Red.)

IV. Czynnosci z zakresu
pr. rzecz, i pr. o ks. wiecz.

Z dniem 1 stycznia 1947 r. na obszarze Panstwa Polskiego
weszty w zycie prawo rzeczowe iprawo oksiegach
wieczystych wraz z przepisami wprowadzajagcymi oba te
prawa (Dz. Ust. Nr 57/46 r. poz. 319—321).

1 W aktach notarialnych winny by¢ $cile przestrzegar
przepisy o przeniesieniu wiasnosci nieruchomosci, wytozone
w art. 43—46 prawa rzeczowego, w zwigzku z innymi prze-
pisami.



Przeniesienie wiasnosci nastepuje z mocy samej umowy
stron, ktéra winna obejmowac podstawe prawng Swiadczenia,
tj. sprzedaz, zamiane, darowizne lub inne tytuly zbycia, a je-
zeli umowa o przeniesienie wiasnosci nieruchomos$ci zostata
zawarta w wykonaniu istniejgcego zobowigzania zbywcy, win-
na ona obejmowac uznanie tego zobowigzania (art. 43 i 44).

Umowa uznania wiasnosci nieruchomos$ci bez wskazania
tytutu nabycia jest niedopuszczalna.

W razie zbycia nieruchomosci w formie aktu sprzedazy, za-
miany lub darowizny zbywca powinien przenies¢ wlasnosé nie-
ruchomosci na nabywce, chyba ze z woli stron przeniesienie
wiasnosci ma nastgpi¢ w przysztosci, po nastgpieniu terminu
lub ziszczeniu sie warunku. W tych przypadkach w akcie zby-
cia nalezy zastrzec, ze zbywca zobowigzuje sie przenie$¢ wia-
sno$¢ nieruchomosci na nabywce po nastgpieniu terminu lub
ziszczeniu sie warunku, a w dodatkowym akcie notarialnym,
w ktdrym strony wyrazg bezwarunkowa zgode na niezwtoczne
przejscie wiasnosci ze zbywcy na nabywce, powinien by¢ po-
wotany akt, w ktdrym strony uzaleznity przeniesienie wasno-
§ci od nastgpienia terminu lub ziszczenia sie warunku (art. 45
w zwigzku z § 2 art. 44),

Gdy umowa zobowigzujgca do przeniesienia wiasnosci nie-
ruchomosci zostata zawarta z zastrzezeniem terminu lub wa-
runku, w interesie nabywcy lezy, zeby w akcie zbycia byta
wyrazona zgoda zbywcy na wpis roszczenia 0 przeniesienie
wiasnosci do ksiegi wieczystej (art. 292 p. 1 pr. rzecz, i art. 24
prawa o ks. wiecz.).

Tak samo w aktach notarialnych, obejmujgcych przed-
wstepng umowe zbycia nieruchomosci, wskazanym jest wyra-
zenie zgody zbywcy na wpis do ksiegi wieczystej jego zobowig-
zania do przeniesienia witasnosci nieruchomos$ci z mocy stanow-
czej umowy zbycia.

2. Z uwagi na to, ze z mocy art. 46 pr. rzecz, umow
0 przeniesienie wiasnosci nieruchomosci oraz zgoda na przej-
Scie wiasnosci, wyrazona w wykonaniu umowy, zawartej z za-
strzezeniem warunku lub terminu, winny by¢ pod niewaznoscig
sporzagdzone w formie aktu notarialnego, w praktyce moga po-
wstaé watpliwos$ci, czy umowa zbycia nieruchomosci bez prze-
niesienia wiasnosci, albo zobowigzujgca zbywce do przeniesie-



nia wiasnosci w przysztosci, moze by¢é zawarta ustnie lub
w formie pisma prywatnego.

Uchylony z mocy art. Il p. 4 przep. wprow. pr. rzecz. art. 82
prawa o notariacie w § 1 stanowit, ze umowy o przejScie pra-
wa wiasnosci do nieruchomosci powinny byé pod niewaznoscig
samej umowy sporzadzone w formie aktu notarialnego. Otdz
przez umowy o przejécie prawa wiasnosci do nieruchomosci
rozumiano umowy zbycia witasnosci, jak sprzedaz, zamiana
i darowizna.

Podobniez przez umowy o0 przeniesienie wiasnosci nieru-
chomosci trzeba rozumieé¢ umowy, ktére wkiadajg na zbywce
obowigzek przeniesienia wasnosci, jak sprzedaz (art. 294 Kod.
Zob.) i darowizna (art. 354 i 359 Kod. Zob.), ktéry moze byc¢
wykonany przy zawarciu umowy lub w przysztosci, a poniewaz
art. 44 pr. rzecz, wymaga, zeby umowa o przeniesienie wiasno-
§ci nieruchomosci w ogéle obejmowata podstawe prawng Swiad-
czenia, to zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, ze tg podstawg prze-
niesienia wiasnosci winna by¢ umowa zbycia wiasnosci, ktéra
bedac czescig sktadowg umowy o przeniesienie wiasnosci, po-
winna by¢ pod rygorem niewaznos$ci zawarta w formie aktu
notarialnego.

Wobec tego poswiadczenie notarialne podpisow stron na
prywatnej umowie zbycia lub przeniesienia wiasnosci nieru-
chomosci nalezy uwazaé za niedopuszczalne, gdyz taka umowa
jest niewazna z samego prawa.

3. Szczeg6lng uwage nalezy zwracaé na nowe przepis
o wtasnos$ci czasowej (art. 100—112) i na przepisy
owspoOtwtasnos$ci (art. 78—99).

W miejsce przepisow o podwojnej wiasnosci nieruchomo-
§ci, jaka miata miejsce przy dzierzawach wieczystych (emfi-
teuzach) i pod rzagdem dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r.

0 prawie zabudowy, uchylonego z mocy art. Il p. 7 przep.
wprow. pr. rzecz., ustawodawca polski wprowadzit nowe prze-
pisy o wlasnosci czasowej.

Istota whasnoSci czasowej polega na tym, ze Skarb Panstwa,
zwigzek samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna pra-
wa publicznego (a nie prywatnego — jak spdéiki i spotdzielnie),
moga przenie$s¢ wiasnos¢ nieruchomosci na czas od lat 30 do



lat 80, z zastrzezeniem, ze po uptywie tego czasu wiasnosé po-
wroci samym przez sie prawem do zbywcy (art. 100).

Do przeniesienia witasnosci nieruchomosci z zastrzezeniem
powrotu na rzecz zbywcy potrzebny jest wpis do ksiegi wieczy-
stej, a jezeli nieruchomos¢ jest obcigzona prawami o0s6b trze-
cich, przeniesienie witasnosci z zastrzezeniem powrotu jest nie-
dopuszczalne, z wyjatkiem przypadku, gdy nieruchomo$¢ jest
obcigzona jedynie stuzebnoSciami gruntowymi (art. 101 i 102).

Z przepisow tych okazuje sie, ze wiasno$¢ czasowa nie
moze by¢ ustanowiona na nieruchomos$ciach nie majgcych
urzadzonych ksigg wieczystych, wzglednie dawnej ksiegi hipo-
tecznej (gruntowej).

Dalsze art. 103—106 prawa rzeczowego gtosza, ze sposdb
korzystania z nieruchomos$ci przez wiasciciela czasowego lub
jej zabudowy moze by¢ okreslony w umowie, Zze roszczenia
uprawnionego do powrotu, wynikajgce z umowy, mogg by¢
ujawnione w ksiedze wieczystej, a jezeli nabywca zobowigzat
sie ptaci¢ uprawnionemu do powrotu czynsz lub spetnia¢ inne
Swiadczenia, winien on w braku odmiennej umowy ustanowic
na nieruchomosci odpowiedni ciezar realny.

Wiasciciel czasowy moze zby¢ nieruchomos$é, obcigzac ja
dtugami i innymi ograniczonymi prawami rzeczowymi, przy
czym do przeniesienia wiasnosci czasowej potrzebny jest wpis
w ksiedze wieczystej. Wobec tego notariusz po sporzadzeniu
aktu notarialnego zbycia wilasnosci czasowej obowigzany jest
w ciggu tygodnia wystgpi¢ do wiasciwego sadu, prowadzacego
ksiegi wieczyste, z wnioskiem o wpis nabywcy, z zalgczeniem
wypisu aktu zbycia (art. 41 pr. o ksiegach wieczystych). To
samo obowigzuje po sporzadzeniu aktu ustanowienia witasnosci
czasowej.

Prawo powrotu nieruchomosci, jako ograniczone prawo
rzeczowe, moze by¢ sprzedane przez uprawnionego, przy czym
wiascicielowi czasowemu stuzy prawo pierwokupu, chyba ze
kupujacym jest Skarb Panstwa lub inna osoba prawa publicz-
nego. Wiasciciel czasowy moze rdwniez wprost naby¢ prawo
powrotu i z tg chwilg staje sie witascicielem wieczystym.

Po wygasnieciu wilasnosci czasowej z uptywem umowione-
go czasu jej trwania, prawa rzeczowe, uzyskane na nierucho-
mosci w czasie trwania wilasnosci czasowej, réwniez wygasaja,



chyba ze byty ustanowione za zgoda uprawnionego do powrotu.
Wierzyciele za$, ktérzy utracili hipoteki wskutek wygasniecia
wiasnosci czasowej, uzyskujg ustawowe prawo zastawu na ro-
szczeniu wiasciciela czasowego o wynagrodzenie za budowle
i inne urzadzenia i otrzymuja zaspokojenie swych wierzytelno-
Sci wedtug pierwszenstwa, jakie stuzyto wygastym hipotekom.

4. Z przepisow o wspoétwiasnosci w praktyce notarialn
trzeba mie¢ na uwadze nie tylko odpowiednie przepisy prawa
rzeczowego (art. 78—99), lecz i przepisy dekretu o postepowaniu
niespornym z zakresu prawa rzeczowego (Dz. Ust. Nr 63/46 r.,
poz. 345), dotyczace zniesienia wspotwiasnosci (art. 29—48).

Wedtug przepisow prawa rzeczowego kazdy wspotwiasci-
ciel moze rozporzadzaé¢ swoim udziatem we wspotwiasnosci bez
zgody pozostatych wspétwiascicieli, moze jednak zobowigzaé
sie, ze nie dokona oznaczonych rozporzadzen bez tej zgody
(art. 79).

W razie sprzedazy udzialu przez jednego ze wspoéitwiasci-
cieli stuzy pozostatym wspétwiascicielom prawo pierwokupu,
chyba ze kupujacym jest inny wspotwiasciciel albo osoba, ktéra
dziedziczytaby z ustawy po sprzedawcy (art. 80). Zastrzezone
ustawowo prawo pierwokupu ma ten skutek, ze zgodnie z art.
351 i 346 Kod. Zob. zobowigzany moze zawrze¢ z osobg trzecig
umowe sprzedazy prawa, do ktérego sie odnosi zastrzezenie
pierwokupu, jedynie pod warunkiem zawieszajgcym, ze upraw-
niony nie wykona prawa pierwokupu.

Zamiast umowy sprzedazy, mozna zawrze¢ przedwstepng
umowe przyrzeczenia sprzedazy wspotwiasnosci pod warunkiem
zawieszajagcym, ze uprawnieni wspotwiasciciele nie zawrg sta-
nowczej umowy sprzedazy. Wowczas zobowigzany powinien
zawiadomic¢ uprawnionych do pierwokupu o tresci umowy za-
wartej z osobg trzecig, a uprawnieni do pierwokupu mogag Wy-
konaC swe prawa co do nieruchomosci w ciggu miesigca, a co
do innych rzeczy w ciggu tygodnia od otrzymania zawiado-
mienia.

Wspdtwiasciciele mogg umownie zrzec sie wzajemnie pra-
wa pierwokupu, nie mogg jednak zastrzec, ze sprzedaz udziatu
we wspotwiasnosci moze by¢ dokonana tylko na rzecz pozosta-
tych wspodtwiascicieli, gdyz w braku zgody na kupno udziatu



we wspotwihasnosci wspdtwiasciciel bytby pozbawiony prawa
rozporzgdzania swym udziatem.

Do rozporzadzania catg rzeczg wspdlng, w szczegdlnosci do
jej zbycia lub obciazenia, jako tez do zmiany jej przeznaczenia
oraz do innych czynnosci, przekraczajagcych zakres zwyklego
zarzadu, potrzebna jest zgoda wszystkich wspdtwiascicieli
(art. 82).

Do obcigzania udziatu we wspotwiasnosci zgoda pozostatych
wspotwiascicieli nie jest wymagana.

Wiekszo$¢ wspotwiascicieli, obliczana wedlug wielkosci
udziatbw, moze powierzy¢ zarzad rzeczy wspoélnej jednemu
z nich lub osobie trzeciej (art. 83 § 2 i 85). Jezeli przedmiotem
zarzagdu ma by¢ wspdlna nieruchomos¢, prawa wspétwiascicieli
powinny by¢ stwierdzone odpisem dzialu 2-go ksiegi wieczy-
stej, a w braku ustalenia wysokosci udziatéw wspétwiascicieli,
domniemywa sie, ze udziaty ich sg réwne (art. 81).

Kazdy wspotwiasciciel moze zgdac zniesienia wspotwiasno-
§ci, czyli dziatu rzeczy wspoélnej, lecz uprawnienie do zniesie-
nia wspotwiasnosci moze byé wylaczone za zgodag wszystkich
wspotwiascicieli na czas nie diuzszy, niz lat 5 a w ostatnim
roku termin ten moze by¢ przedtuzony na nastepne 5 lat, z pra-
wem dalszego przedtuzenia z pieciolecia na pieciolecie (art. 93).

Roszczenia wspétwiascicieli nieruchomosci, ktdére wynikajg
z umowy okreSlajgcej zarzad i sposob korzystania z nierucho-
mosci, albo wytgczajagcej zniesienie wspétwiasnosSci za zgodg
wszystkich wspotwiascicieli, mogg ulega¢ ujawnieniu w Kksie-
dze wieczystej (art. 98).

Zniesienie wspdtwiasnosci moze by¢ dokonane dobrowolnie
w formie aktu dziatu rzeczy wspélnej. Jezeli przedmiotem dzia-
tu jest nieruchomo$¢, a w wyniku dziatu poszczegdlne czesci
nieruchomosci majg by¢ przyznane na wytgczng wiasnosé kaz-
dego ze wspotwiascicieli, albo na wspotwiasnos¢ kilku z nich,
umowa o dzial, jako skutkujgca przeniesienie wilasnosci nie-
ruchomosci z mocy art. 46 pr. rzecz., winna by¢ zawarta w for-
mie aktu notarialnego, ktérego wypis wraz z wnioskiem o wpis
w ksiedze wieczystej notariusz obowigzany jest przestaé w cig-
gu tygodnia do wiasciwego sadu, prowadzgcego ksiegi wieczyste
(art. 41 pr. o ks. wiecz.).



Projektowany przez strony podziat nieruchomos$ci na cze-
§ci, z mocy art. 40 dekretu o postepowaniu niespornym z za-
kresu prawa rzeczowego, winien by¢ zaznaczony na planie
sporzagdzonym wedtug zasad, obowigzujacych przy oznaczaniu
nieruchomosci w ksiegach wieczystych, a z mocy art 39 § 2i 41
tegoz dekretu, jezeli przedmiotem podziatu w naturze jest nie-
ruchomos$¢ ziemska, nalezy projekt podzialu nieruchomosci
ziemskiej przesta¢ do powiatowej wiadzy ziemskiej dla wyra-
zenia opinii co do zywotnosci gospodarstw, majacych powstac
w wyniku projektowanego podziatu, przy podziale za$ nieru-
chomosci miejskich projekt podziatu winien by¢ zatwierdzony
przez wiadze miejskie, jak tego wymagajg obowigzujgce prze-
pisy o rozbudowie miast i osiedli miejskich.

Bez zachowania powyzszych formalnosci podziat nierucho-
mosci w naturze jest niedopuszczalny. Wedtug 8 7 rozporzadze-
nia Ministra Sprawiedliwosci o urzadzeniu i prowadzeniu
ksigg wieczystych (Dz. Ust. Nr 66/46 r., poz. 366), plany nie-
ruchomosci bedg sporzadzane lub zatwierdzane przez witasciwe
wiadze miernicze, w odniesieniu za$ do nieruchomosci, obje-
tych dekretem z dnia 8 sierpnia 1946 r. o wpisywaniu w ksie-
gach hipotecznych (gruntowych) prawa witasnosci nieruchomo-
§ci przejetych na cele reformy rolnej (Dz. Ust. Nr 39/46 r.,
poz. 233) — przez wiadze przewidziane w art. 3 tegoz dekretu,
ktére poswiadczajg projektowany opis granic dziatek, dokonany
na podstawie szkicu podziatu.

Z uwagi na to, ze podziat nieruchomos$ci w naturze wy-
maga rowniez ich rozgraniczenia, plany podziatu i rozgrani-
czenia poszczegdlnych czeSci winny by¢ sporzadzane z zacho-
waniem przepiséw dekretu z dnia 13 wrze$nia 1946 r. o roz-
graniczeniu nieruchomosci (Dz, Ust. Nr 53/46 r. poz. 298).

5. Przed wprowadzeniem w zycie prawa rzeczowego not
riusze, sporzadzajac akty przejscia wiasnosci nieruchomosci
poza ksiegg hipoteczng, zadali zwykle okazania wyciggu z wy-
kazu hipotecznego, na podstawie ktorego ustalali stan hipo-
teczny danej nieruchomosci, a jezeli przedmiotem zbycia byta
nieruchomosé, nie majgca urzadzonej ksiegi hipotecznej, zadali
okazania zaswiadczenia wiasciwego wojta gminy lub burmi-
strza, ze zbywca jest wiascicielem nieruchomosci, o ile nie po-
siadat aktu nabycia nieruchomosci.

&



Praktyka ta powinna by¢ utrzymana réwniez pod rzadem
prawa rzeczowego, gdyz zapobiega rozporzadzaniu cudza wias-
noscig. Wyjatek moga stanowi¢ przypadki posiadania gruntu
w charakterze wiasciciela bez tytutu prawnego, jakim moze
by¢ zasiedzenie, ktérego termin jeszcze nie uptynat (art, 50 pr.
rzecz.), albo zasiedzenie, jako tytut wilasnosci, nie ustalony
jeszcze postanowieniem wiasciwego sadu grodzkiego (art. 19
i 20 dekretu o postepowaniu niespornym z zakresu prawa rze-
czowego).

Poniewaz z mocy art. 307 prawa rzeczowego do przenie-
sienia posiadania rzeczy wystarcza jej wydanie, przeto w razie
sporzagdzenia aktu zbycia nieruchomosci, bedgcej w posiadaniu
zbywcy w charakterze wiasciciela bez ustalonego tytutu wias-
nosci, mozna zada¢ okazania zaswiadczenia miejscowej wiadzy
administracyjnej, ze posiadaczem gruntu w charakterze wiasci-
ciela jest zbywca. Tak samo wypadatoby postgpi¢, jezeli zbyw-
ca okaze zaSwiadczenie wiasciwej zwierzchno$ci hipotecznej, ze
ksiega hipoteczna zbywanej nieruchomosci zagineta lub zostata
zniszczona w czasie dziatan wojennych, a wyciggu z wykazu
hipotecznego lub wypisu aktu nabycia nieruchomosci nie ma.

Osoby, ktore zostalty wprowadzone w posiadanie nierucho-
mosci na podstawie przepisow o majagtkach opuszczonych i po-
niemieckich, moga réwniez zbywac swe posiadanie na rzecz oséb
trzecich na zasadzie art. 307 prawa rzeczowego.

6. Co do ograniczonych praw rzeczowych na nieruchom
§ci, jak uzytkowanie, stuzebnosci gruntowe i osobiste, hipoteki,
ciezary realne i zastaw na wierzytelnosciach hipotecznych (art.
272 i nast.), art. 113 pr. rzecz, stanowi, ze oswiadczenie wiasci-
ciela nieruchomos$ci o ustanowieniu ograniczonego prawa rze-
czowego na nieruchomos$ci winno by¢ pod niewaznos$cig ztozone
w formie aktu notarialnego, a wedtug art. 24 pr. o ks. wieez.
w przypadku ustanowienia prawa na nieruchomosci wystarcza
do wpisu dokument obejmujacy samo tylko oswiadczenie wia-
Sciciela, co stosuje sie rdwniez do ustanowienia prawa na pra-
wie obcigzajacym nieruchomo$¢ oraz do wpisu praw lub rosz-
czen osobistych.

Zgodnie z art. 20 pr. o ks. wiecz., jezeli przepisy szczeg6lne
nie przewidujg innej formy dokumentu, wpis moze by¢ doko-
nany na podstawie dokumentu z podpisem notarialnie po-
Swiadczonym.



Ze wzgledu na to, ze art. 113 pr. rzecz, wymaga zachowa-
nia formy aktu notarialnego jedynie dla oswiadczenia wiasci-
ciela nieruchomos$ci o ustanowieniu ograniczonego prawa rze-
czowego na nieruchomosci, nalezy dojs¢ do wniosku, ze o$wiad-
czenie 0s6b uprawnionych o obcigzeniu ograniczonego prawa
rzeczowego, zbyciu i zmianie tresci, ustgpieniu pierwszenstwa,
zniesieniu ograniczonego prawa rzeczowego i wykre$leniu
z ksiegi wieczystej, moze by¢ stwierdzone dokumentem z pod-
pisem osoby uprawnionej notarialnie poswiadczonym.

Wszelkie czynnosci, dotyczace ustanowienia, przelania,
zmiany i zniesienia ograniczonych praw rzeczowych na nieru-
chomosci, moga by¢ dokonywane jednostronnie w formie
os$wiadczenia wiasciciela nieruchomosci lub 0séb uprawnionych,
przy czym z mocy art. 126 pr. rzecz, oswiadczenie wiasciciela
nieruchomosci w przedmiocie ustanowienia na niej ograniczo-
nego prawa rzeczowego oraz oswiadczenie osoby interesowanej
w przedmiocie ustanowienia prawa na prawie ujawnionym
w ksiedze wieczystej, ustepstwa pierwszenstwa i zniesienia
ograniczonych praw rzeczowych uwaza sie za zitozone takze
wtedy, gdy dokument obejmujacy os$wiadczenie wptynat do
sgdu prowadzacego ksiege wieczysta.

W tym miejscu godzi sie podkres$li¢, ze prawo rzeczowe nie
reguluje prawa zastawu na nieruchomosci, wobec czego,
w zwigzku z art. LI przep. wprow. pr. rzecz., prawo zastawu
na nieruchomosci nie moze by¢ zaliczone do ograniczonych
praw rzeczowych i umownie nie moze by¢ ustanowione.

7. Ograniczone prawo rzeczowe trzeba odréznia¢ od ogratr
czen wiasnosci. W tej materii art. 199 pr. rzecz, stanowi, ze
niewazne jest zastrzezenie, przez ktére wiasciciel nieruchomosci
zobowigzuje sie wzgledem wierzyciela hipotecznego, ze nie do-
kona zbycia lub obcigzenia nieruchomosci przed wygasnieciem
hipoteki.

Wszelkie inne ograniczenia witasnosci przy zbyciu lub ob-
cigzeniu nieruchomosci mozna uwazac¢ za dopuszczalne, byleby
miaty charakter rzeczowy, a nie osobisty, gdyz z mocy art. 290
pr. rzecz, prawa i roszczenia osobiste moga by¢ ujawnione
w ksiedze wieczystej jedynie w przypadkach w ustawie prze-
widzianych.



8. Stosowni© do> art. 30—33, 39, 42 i 43 pr. o ks. wiecz.
wpisy dokonywane sg na wniosek osoby, na ktdrej rzecz wpis
ma nastgpic¢, albo osoby, ktdrej prawo ma by¢ wpisem dotknie-
te, wniosek ma by¢ ztozony do wilasciwego sadu prowadzagcego
ksiege wieczystg na piSmie, podpisanym przez strone intereso-
wang lub przez petnomocnika upowaznionego na pismie, i moze
by¢ cofniety przez osobe, ktéra ztozyta wniosek, przez osSwiad-
czenie na piSmie z podpisem notarialnie poswiadczonym, albo
przez oswiadczenie petnomocnika, upowaznionego do cofniecia
whniosku na piSmie z podpisem notarialnie poSwiadczonym.

Z uwagi na powyzsze przepisy zaleconym jest, zeby w ak-
tach notarialnych lub pismach z poswiadczonymi podpisami,
ktére majg by¢ podstawag wpiséw do ksiegi wieczystej, strony
wzajemnie upowazniaty siebie do ztozenia wiasciwemu sadowi,
prowadzacemu ksiegi wieczyste, odpowiednich wnioskéw
o wpis, albo ustanawiaty w tym celu petnomocnikoéw.

9. Art. 40 pr. o ks. wiecz. glosi, ze notariusz, ktory sporza-
dzit akt majacy by¢ podstawa wpisu w ksiedze wieczystej, jest
umocowany do ztozenia wniosku w imieniu interesowanych,
jak réwniez do przedsiebrania w ich imieniu wszelkich czyn-
nosci potrzebnych do uzyskania wpisu, w szczegélnosci do
wnoszenia $rodkéw odwotawczych, z wyjatkiem skargi kasa-
cyjnej.

Jest to umocowanie ustawowe, okreSlajgce granice dziata-
nia notariusza na podstawie petnomocnictwa, udzielonego mu
do ztozenia wniosku o wpis na zasadzie art. 39 pr. o ks. wiecz.,
w miejsce art. 91 kod. post. cyw., okreSlajgcego granice umo-
cowania petnomocnikéw procesowych. Wobec tego notariusz
moze podjgé sie dokonania wymienionych w art. 40 czynnosci
na skutek upowaznienia strony interesowanej na piSmie, nie
ma jednak obowigzku podjecia sie dokonania tych czynnoSci.

Kolejny art. 41 stanowi, ze notariusz, ktory sporzadzit akt,
obejmujacy umowe przenoszacg wiasno$¢ nieruchomosci, obo-
wigzany jest z urzedu przesta¢ w ciggu tygodnia wypis aktu do
sadu prowadzacego wiasciwag ksiege wieczysta wraz z wn;o-
skiem o dokonani© wpisu, co nie wytgcza uprawnienia intere-
sowanych do ztozenia wniosku o wpis. Przestanie wn;osku
0 wpis obowigzuje notariusza bez wzgledu na to, czy strony
interesowane korzystajg lub nie korzystajg z prawa ztozenia
whniosku osobiscie.



Jednakze powyzszy obowigzek ogranicza sie tylko do aktéw,
obejmujgcych umowe przenoszacg wiasnosé nieruchomosci
(art. 43 pr. rzecz.), nie dotyczy atoli umdw o przeniesienie
wiasnosci w przysztosci po nastgpieniu terminu lub ziszczeniu
sie warunku, gdyz w tym przypadku strony po nastapieniu ter-
minu lub ziszczeniu sie warunku powinny zawrze¢ dodatkowg
umowe, przenoszacg wiasnos¢ nieruchomosci, w ktérej obowia-
zane sg wyrazi¢ bezwarunkowg zgode na niezwitoczne przejscie
wiasnosci (art. 45 i 46 pr. rzecz.).

Nie ma réwniez notariusz obowigzku przesytania sgdowi
wnioskdéw o wpis z przedwstepnych uméw zbycia nieruchomo-
§ci oraz z innych uméw, zobowigzujacych zbywce do zawarcia
umowy przenoszacej wiasnos$¢ nieruchomosci.

10. Art. LVII przep. wprow. pr. rzecz, i pr. o ks. wiec
stanowi, ze dla nieruchomosci, ktére nie majg urzadzonych
ksigg wieczystych, albo ktorych ksiegi zaginety lub ulegty zni-
szczeniu, beda az do chwili zatozenia ksigg prowadzone we
wiasciwych sgdach grodzkich zbiory dokumentéw, przeznaczone
do sktadania wnioskéw i dokumentéw dotyczacych tych nie-
ruchomosci

Nastepny art. LVIII w 8§ 1 stanowi, ze w przypadkach, gdy
przepisy obowigzujace przewidujg wpis do ksiegi wieczystej,
osoba, ktéra w razie istnienia ksiegi bytaby uprawniona (a nie
zobowigzana) do ztozenia wniosku o wpis, moze ztozy¢ we wia-
Sciwym sadzie odpowiednie dokumenty wraz z wnioskiem o zto-
zenie ich do zbioru dokumentéw.

Aczkolwiek 8§ 2 art. LVIII glosi, ze do postepowania
w przedmiocie wniosku o ztozenie dokumentéw do zbioru sto-
suje sie odpowiednio przepisy o ksiegach wieczystych, wytozo-
ne w art. 30 i nast. pr. o ks. wiecz., to jednak odpowiednie
zastosowanie mogg mie¢ tylko te przepisy, ktore odnoszg sie
do os6b uprawnionych do zgtoszenia wniosku (art. 30—34),
a nie do notariuszoéw, obowigzanych z urzedu do przesytania
do sadu prowadzacego wiasciwg ksiege wieczystg wypisu aktu,
obejmujacego umowe przenoszgca wtasnos¢ nieruchomosci wraz
z wnioskiem o dokonanie wpisu, a nie o zalgczenie aktu do zbio-
ru dokumentoéw nieruchomosci, nie majacej ksiegi wieczystej
(art. 41) *).

*) Por. P. N. tom 11-1947 r., str. 524. (Dop. Red.)



Jedynie komornik w my$l § 1 art. 656 Kod. post. cyw. ma
obowigzek jednocze$nie z wystaniem diuznikowi wezwania
przesta¢ wiladzy hipotecznej wniosek o dokonanie wpisu
0 wszczetej egzekucji z nieruchomosci, co moze réwniez uczy-
ni¢ egzekwujacy wierzyciel. Wedlug za$ 8 2 tegoz artykutu
w brzmieniu nadanym przez art. XV p. 4 przep. wprow. pr.
rzecz., jezeli nieruchomos$¢ nie ma urzadzonej ksiegi wieczystej,
albo jeSli urzadzona dla niej ksiega wieczysta zagineta lub
ulegta zniszczeniu, stosuje sie przepisy o skiadaniu wnioskéw
do zbioru dokumentow, prowadzonego dla tej nieruchomosci.

Obowigzek ujawnienia swego prawa ma wiasciciel nieru-
chomosci, ktorego sad, prowadzacy ksiege wieczystg, moze do
tego przynagli¢ za pomoca grzywien, jezeli wilascicielem jesrt
osoba prywatna (art. 29 pr. o ks. wiecz.). Lecz obowigzek ten
dotyczy ujawnienia prawa wiasciciela w ksiedze wieczystej,
a nie w zbiorze dokumentéw, prowadzonym dla poszczegdlnych
nieruchomosci, nie majgcych urzagdzonych ksigg wieczystych**).

Taki zbiér, z mocy § 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedli-
wosci 0 urzgdzeniu i prowadzeniu zbioru dokumentéw (Dz. Ust.
Nr 66/46 r. poz. 368) zaklada sie z chwilg ztozenia pierwszego
wniosku o ztozenie do zbioru, przy czym nie jest potrzebny
dowdd, ze prawo bedace przedmiotem rozporzadzenia stuzy
rozporzadzajagcemu (8 13 tegoz rozporzadzenia). Tymczasem,
z mocy art. 27 prawa o ksiegach wieczystych do ujawnienia
w ksiedze wieczystej wiasciciela wystarcza, a wiec potrzeba,
aby nastepstwo w prawo osoby, wpisanej jako witasciciel, byto
wykazane odpowiednimi dokumentami. Z przepisu tego oka-
zuje sie, ze jezeli nieruchomos¢ ma urzgdzong ksiege wieczysta,
notariusz sporzadzajagc akt umowy przenoszacej wiasnos¢ nie-
ruchomosci, obowigzany jest zada¢ okazania dokumentdw,
stwierdzajacych, ze zbywca wywodzi swe prawo do nierucho-
mosci od jawnego z ksiegi wieczystej wiasciciela i dokumenty
te wraz z wypisem aktu zbycia ztozy¢ wraz z wnioskiem o wpis
do sadu, prowadzacego ksiege wieczysta, co nie jest wymagane
przy sporzadzeniu aktu zbycia nieruchomos$ci, nie majacej
urzadzonej ksiegi wieczystej.

**) Inaczej — rozporzadzenie z 31. VII. 1947 r. — Dz. Ust. Nr 53.
poz. 290. (Dop. Red.)



NOTARIAT

POWSTANIE 1ZBY WE WROCLAWIU

ORGANIZACYJINE WALNE ZGROMADZENIE NOTARIUSZOW

Dnia 23 listopada 1947 r. odbyto sie w gmachu S. O. we
Wroctawiu organizacyjne Walne Zgromadzenie Notariuszow
okregu S. A. — pod przewodnictwem Prezesa S. A. we Wrocta-
wiu A. Olbromskiego. Na podstawie protokotu obrad za-
mieszczamy nastepujgce sumaryczne sprawozdanie z Walnego
Zgromadzenia:

Prezes S. A. zagait Walne Zgromadzenie, witajac zebranych,
w szczegOlnosci delegatow lzby Notarialnej w Katowicach, i powotat do
Prezydium Zgromadzenia: Prezesa Rostka i Wiceprezesa Kosate
oraz na asesorow Not. Lo$ - Tynowskiego i Krgkowskiego,
na sekretarza — Not. Glinskiego.

Not. Dr Sikora, jako delegat Prezesa S. A. do zorganizowania
Izby Notarialnej, omoéwit palagcg potrzebe utworzenia lzby we Wroctawiu
i zorganizowania notariatu dolnoslaskiego na tych samych zasadach co
w innych okregach Sadow Apelacyjnych, i postawit nastepujacy
whniosek:

Zebranie Notariuszéw okregu Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
uchwala w dniu dzisiejszym utworzenie lIzby Notarialnej we Wroctawiu.

Przed dyskusjg nad tym wnioskiem zabrat gtos jako delegat Prezes
R. N. w Katowicach Rostek, ktbry — nawigzujac do przezyé z czaséw
swych studidw uniwersyteckich we Wroctawiu i poczatkdw swej pracy
zawodowej witasnie tutaj — wyrazit rado$¢, ze zebranie odbywa sie
w tym samym polskim Wroctawiu, i wymienit wybitnych uczonych
i dziataczy polskich, jak Nehringa, Korfantego i wielu innych,
z ktéorymi stykat sie tutaj, a ktorym zawdzieczamy obrone polskosci na
Dolnym i Gérnym Slasku. Wreszcie przyrzekt imieniem Rady Notarial-
nej w Katowicach wszelkg pomoc. Przeméwienie to przyjeli zebrani go-
racymi oklaskami.



Whniosek o utworzenie Izby Notarialnej Walne Zgromadzenie
uchwalito jednogto$nie przez aklamacje, wobec czego przewodniczacy
Prezes S. A. stwierdzit, ze lzba Notarialna we Wroctawiu zostala
utworzona.

Z kolei uchwalony zostat regulamin Walnego Zgromadzenia lzby
Notarialnej, opracowany na podstawie regulaminu Izby Notarialnej
Krakowskiej.

Po przerwie wytoniona uprzednio Komisja-Matka przedstawita liste
kandydatow do Rady Notarialnej, ktéra Walne Zgromadzenie jednogto-
$nie przyjeto (sktad R. N. podajemy dalej).

Rewizorami lzby zostali wybrani: Franciszek Kedzierski z Je-
leniej Gory i Piotr Zielinski z Ole$nicy, a zastepcami: Jan Kotet-
k o ze Swidnicy i Bolestaw Szwedowski z Jawora.

W dalszym ciggu po obszernej dyskusji Walne Zgromadzenie usta-
lito, ze sktadka na potrzeby lzby potragcana z Funduszu Notarialnego wy-
nosi¢ ma zasadniczo 1.000 zt miesiecznie, przy czym stabszym notaria-
tom Rada Notarialna upowazniona jest sktadke te obnizy¢ i braki w ten
spos6b powstate rozdzieli¢ na inne notariaty.

Dalej ustalono budzet Izby i jednogto$nie uchwalono jednorazowg
daning od 500 do 1.500 ztotych z osobistych funduszéw notariuszéw na
potrzeby lzby, upowazniajagc Rade Notarialng do rozdzielenia tego opo-
datkowania na poszczegdlnych cztonkéw Izby, a nadto upowazniajac
Rade Notarialng do opodatkowania w przysztosci cztonkéw Izby do wy-
sokosci 5°%0o osobistych dochoddéw notariusza na potrzeby Izby.

Z kolei Walne Zgromadzenie postanowito utworzenie Kasy Pogrze-
bowej i przyjeto odpowiedni regulamin. Kwota pobierana od kazdego
cztonka lzby na fundusz pogrzebowy wynosi¢ bedzie kazdorazowo 1.000
zt, w wypadku $mierci cztonka lIzby, a nadto dla utworzenia funduszu
pogrzebowego wszyscy cztonkowie lzby wptacg po 1.000 zt badz jedno-
razowo, badz w dwoéch ratach miesiecznych po 500 zt, tak by Kasa Po-
grzebowa juz od 1 grudnia 1947 r. dysponowata potrzebnymi $Srodkami.

Po wymianie zdan w biezacych sprawach zawodowych Walne Zgro-
madzenie wystosowato nastepujgcej tresci telegram do Ministra Spra-
wiedliwosci:

.Pierwsze Zebranie Notariuszéw Dolnego Slaska, po dokonaniu wy-
boru pierwszej Dolnoslgskiej Rady Notarialnej — przesyta Ob. Ministro-
wi zapewnienie wytezenia wszystkich sit w pracy dla dobra Rzeczypo-
spolitej, odbudowy Ziem Odzyskanych i ugruntowania potegi Polski
Demokratycznej*“.



Po wyczerpaniu porzadku dziennego przewodniczacy Prezes S. A,
zyczac nowoutworzonej lzbie Notarialnej owocnej pracy dla dobra no-
tariatu, zamkngt wsréd oklaskéw zebranych pierwsze Walne Zgroma-
dzenie Notariuszéw Dolnego Slaska.

Bezposrednio po zamknieciu Walnego Zgromadzenia od-
byto sie pod przewodnictwem Prezesa S. A. Olbromskiego
zebranie Rady Notarialnej, ktora sie ukonstytuowata, jak na-

stepuje:

RADA NOTARIALNA WE WROCLAWIU

Dr Tadeusz Sikora — Prezes, Zdzi-
staw Janicki — Wiceprezes, Wiady-
staw tozinski — Skarbnik, Ignacy
Jakubiec — Sekretarz (wszyscy z
Wroctawia), Marian Kornafct (Dzier-
zonidw), Wiktor £os$-Tynowski (Ole-
$nica), Tadeusz Miihler (Ktodzko),
Jozef Rowinski (Brzeg), Emil Kor-

Siedziba Rady Notarialnej we
Wroctawiu miesci sie w gmachu Sa-
du Okregowego (ul. Sagdowa nr 1) —
pok6j 319. Konto PKO, ktore stuzy
dla wszelkich wptat na rzecz lzby
z wyjatkiem wptat na Fundusz No-
tarialny: Nr VIII — 1620 Rada No-
tarialna we Wroctawiu,

czynski (Watbrzych)

ADMINISTRACJA FUNDUSZU NOTARIALNEGO

Zgodnie z ustalonym przez XXXII Konf. Pr. R. N. trybem
postepowania (p. P. N. tom Il — 1947 r., str. 478) wszystkie
Rady Notarialne w zwigzku z przejeciem administracji Fundu-
szu Notarialnego wystosowaty do Cztonkéw lIzb wezwania jed-
nolitej tresci  (tekst tamze podaliSmy), zawiadamiajac,
ze wptaty na Fundusz Notarialny winny by¢ dokonywane wy-
facznie na specjalne konta P. K. O., a mianowicie:

Rad ) Notarialna Konto P. K. O.

Warszawa | — 6435
Krakow IV — 4707
Poznan V — 5300
Torun VI — 1004
Lublin Il — 1093
Katowice 11 — 6260

Wroctaw



Mimo krotkiego czasu, jaki byt do dyspozycji, Rady Nota-
rialne sprawnie zorganizowaly administracje Funduszu Nota-
rialnego, ktéra po pokonaniu nasuwajgcych sie zrazu trudno-
§ci technicznych weszta na prawidtowe tory.

Wszystkie Rady Notarialne zarzadzity, by w ustalonych
terminach miesiecznych notariusze skiadali sprawozdania ra-
chunkowe za miesigc ubiegty, w ktérych majg by¢ uwidocznio-
ne globalne kwoty dochodowe i rozchodowe, a ponadto gwoli
kontroli pod wzgledem celowosci — w dazeniu do utrzymania
Funduszu Notarialnego na dotychczasowym poziomie — do
sprawozdan majg by¢ zatgczane szczegotowe wykazy wydat-
kow.

W oelu jednolitego prowadzenia spraw, zwigzanych z ad-
ministracjg Funduszu Notarialnego, i rozstrzygniecia nasuwa-
jacych sie kwestii technicznych zwotana zostata na dzien
4 grudnia ub. r. narada Prezeséw Rad Notarialnych, ktéra wy-
datnie sie przyczynita do usprawnienia postepowania w zakre-
sie administrowania Funduszem Notarialnym.

Narada Prezesow R. N. rozwazyla tez opracowany przez
Sekretariat Miedzyizbowy R. N. projekt regulaminu Funduszu
Notarialnego, ktory po ostatecznym wyjasnieniu otwartych je-
szcze w dniu narady kwestii bedzie ustalony przez R. N.
w Warszawie i podany do wiadomos$ci wszystkim Radom No-
tarialnym w Panstwie.

ODPLATNA REJESTRACJA ZAWODOWA

Gdy w poprzednim zeszycie, (str. 561) zamieszczalismy
wzmianke o rejestracji zaje¢ zarobkowych, nile przypuszcza-
lismy, ze sprawa wobec zapowiedzianych rozporzadzen wyko-
nawczych w tak szybkim tempie stanie sie aktualng. Rzecz
prosta, ze popetniliSmy biad redakcyjny, nie sprawdziwszy
u zrédta w jakim stadium rozporzadzenia te sie znadujg, a usta-
liwszy, ze sg one na wykonczeniu i ze cata sprawa ma by¢
rozegrana do konca 1947 r., bylibySmy oczywiscie nie poprze-
stali na wadliwie umiejscowionej krétkiej wzmiance, lecz,



przedstawili rzecz w obszernym ujeciu i na wiasciwym

miejscu®).

Obecnie jest to juz poniewczasie. W Nr 71 Dziennika
Ustaw pod poz. 442 i 443 ogloszone zostaty dwa rozporzadzenia
wykonawcze z 15. XI. 1947 r. do dekretu z 28. X. 1947 r. (Dz.
Ust. Nr 66, poz. 403), ktére nakazujg przeprowadzenie sprawy
w terminie do dnia 31 grudnia ub. r. Totez tylko dla porzadku
przedstawiamy rzecz w ujeciu, w jakim Sekretariat Miedzy-
izbowy R. N. powiadomit wszystkie Rady Notarialne o akcji
rejestracyjnej:

1 Notariusze obowigzani sg w terminie do dnia 31 grudnia rb. ztozy¢
wiasciwym Radom Notarialnym zawiadomienie o wykonywaniu za-
wodu wedtug ustalonej tresci (8 4 pkt. 1 rozp. poz. 442) z zalgczeniem
karty rejestracyjnej i dowodu wniesienia optaty (8 5 pkt. 1 rozp.
poz. 442), przy czym brak karty rejestracyjnej nie ma znaczenia
istotnego (8 5 pkt. 2 rozp. poz. 442).

2. Optate, nie podlegajaca potraceniu przy podatku dochodowym, nalezy
wptaci¢ z wptywdw urzedowych kancelarii do wtasciwego (podatkowo
— w czerwcu 1947 r.) urzedu skarbowego, ktory wyda stosowne
zaSwiadczenie, jako dowo6d wniesienia optaty.

3. Optate oblicza sie, biorgc za podstawe obrét kancelarii, osiggniety
w miesigcu czerwcu 1947 r. Optata wynosi od 10 do 30 proc. tego
obrotu — wedtug tabeli dla $wiadczenia ustug, podanej w § 2 rozp.
poz. 443. Przy obliczaniu optaty nalezy mieé¢ na wzgledzie przepis
§ 2 ptk. 4 rozp. poz. 443.

4. Rada Notarialna wydaje notariuszom zaswiadczenia o wykonaniu za -
wiadomienia — wedtug tre$ci ustalonej w 8§ s pkt. 2 rozp. poz. 442.

3. Do dnia 14 stycznia 1948 r. Rady Notarialne (za posrednictwem swych
delegatéow okregowych) przesytaja witasciwym wiadzom przemysto-

*) Przy okazji tytutem ogdlnym usprawiedliwiamy ten biad redak-
cyjny trudnymi warunkami technicznymi pracy, przede wszystkim za$
brakiem telefonu, bez ktérego prawidtowe redagowanie pisma jest nie-
mozliwe. Moze wreszcie Dyrekcja Telefonow Warszawskich zachce przy-
chylnie zatatwi¢ spoczywajgce w aktach podanie nasze o zatozenie apa-
ratu? Wobec koniecznos$ci ciggtego porozumiewania si¢ z urzedami i in-
stytucjami oraz Radami Notarialnymi, jako tez z Drukarnig w Toruniu,
bez telefonu pracujemy w nienormalnych warunkach, ktérym co rychlej
nalezy potozy¢ kres.



wym | instancji (zarzadom miejskim — wydziat przemystowy) otrzy-
mane zawiadomienia wraz z zatgcznikami.

Do dnia 31 stycznia 1948 r. Rady Notarialne przesytaja wtasciwym
wiadzom przemystowym Il instancji (wojew6dztwom — wydziat prze-

mystowy) wykaz notariuszow, ktorzy nie dopetnili obowigzku zawiado-
mienia.
Do dnia 16 stycznia 1948 r. urzedy skarbowe przekaza witasciwej Ra-

dzie Notarialnej 3 proc. od wniesionych przez notariuszéw optat — na
pokrycie kosztow manipulacyjnych.

PRZYPOMINAMY::

W WIELKIM DZIELE
ODBUDOWY WARSZAWY
NIE MOZE ZBRAKNAC
UDZIALU NOTARIATU!

WSZYSCY NOTARIUSZE MUSZA
SWIADCZYC NA TEN WIELKI CEL!



NOTARIAT W AKCJI
POMOCY ZIMOWEJ

JesteSmy w peini zimy. Narzuca ona naglaca potrzebe
przyjscia z pomocg wszystkim wspotobywatelom, ktérym wa-
runki zyciowe nie pozwalajg na pokrycie z wiasnych srodkéw
najniezbedniejszych wydatkbw w zakresie opatu i odziezy
w celu ochronienia sie przed zimnem.

Tej wielkiej potrzebie spotecznej w imie dobra zbiorowo-
$ci narodowej i mitosci blizniego czyni w wydatnej mierze
zados$¢ doroczna akcja Pomocy Zimowej, rozwijajaca sie
pod protektoratem najwyzszych dostojnikéw panstwowych
przy wspotudziale najwybitniejszych przedstawicieli zorgani-
zowanego Zzycia spotecznego.

Z roku na rok Notariat wydatnie uczestniczy w akcji P o-
mocy Zimowej. | w tym roku nie bedzie inaczej. W da-

zeniu do oparcia udzialu Notariatu w doniostej akcji na
jednolicie ustalonych zasadach, odbyta w Warszawie dnia
4 grudnia 1947 r. narada Prezesow Rad Notarialnych, rozwa-
zajac te nagty sprawe poza porzadkiem dziennym, postanowita:
wezwac poprzez Rady Notarialne wszystkich Notariuszéw
do opodatkowania sie na akcje Pomocy Zimowej
w wysokosci 1% od czystego dochodu, z obliczeniem wstecz-
nym od dnia 1 pazdziernika 1947 r., przy czym opodatko-
wanie objg¢ powinno réwnomiernie obydwie rubryki ksie-
gi przychoddéw i rozchodéw, tak ze obcigzenie z tytutu rze-
czonego opodatkowania przypadnie w odpowiednim sto-
sunku na kazdg z tych rubryk.
Nie mozna watpi¢, ze kazdy Notariusz przyktadnie speini
obowigzek obywatelski w doniostej akcji Pomocy Zimo-
wej.



STRATY NOTARIATU W LATACH 1939—1945

ZMARLI | POLEGLI
W IZBIE WARSZAWSKIEJ]

Polegli na polu chwaty we wrze$niu 1939 r.: Kazimierz
Niewegtowski, asesor notarialny i Jozef Dabrowski,

aplikant notarialny.

Zgineli w obozach i rozstrzelani — Notariusze:

Aleksy Rzewski (L6dZ), Adam Trawinski (Piotrkdw), Sta-
nistaw Olszynski (Tomaszéw Maz.), Ryszard Sima (Ptock), Zie-
mowit Sochacki (Ptock), Aleksander Wilczynski (Ptock), Stefan
Zielinski (Ptock), Jan Siokato (Siedlce), Stanistaw Mozdzinski
(Biata Podlaska), Bohdan Wedrychowski (Biata Podlaska). An-
toni Pinakiewicz (Garwolin), Zygmunt Karczewski (Zawiercie),
Marcin Ostrowski (Piaseczno).

Zgineli w obozach:

Leon Zubrzycki, asesor notarialny i pracujgcy w nota-
riacie Jozef tukasiewiicz, adwokat w Warszawie.

Zgineli podczas powstania warszawskiego — Notariusze:

Karol Gryminski (Warszawa), Wactaw Laskowski (Warsza-
wa), Eugeniusz Ptoski (Ptock).

Zmarli w czasie wojny — Notariusze:

Marian Kurman, Zygmunt Nowicki, J6zef Moldenhawer,
Antoni Massalski, Jerzy Pomykalski, Bolestaw Zembrzuski,



Adam Sutowski, Hipolit Chludzinski, Jan Jasinski, Adolf Kel-
ler, Antoni Szymanski, Stanistaw Warmski, Kazimierz Ross-
man (wszyscy z Warszawy);

Jan Andrzejewski, Apolinary Karnawalski, Jozef tuczyn-
ski, Szymon Tutecki, Edward Achenbach (wszyscy z todzi);

Antoni Stembrowicz (Btonie), J6zef Grabinski (Grodzisk
Maz.), Zygmunt Skibniewski (Grodzisk Maz.), Bronistaw Wiec-
kowski (Géra Kalwaria), Wactaw Kwiecinski (How), Aleksan-
der Wierzbowski (Minsk Maz.), Stanistaw Dziekoriski (Nowy
Dwor), Karol Zarski (Puttusk), Konstanty Syromiatnikow (Wy-
szk6éw), Stanistaw Chrzanowski (Kutno), Aleksander Matkowski
(Tuszyn), Aleksy Kedzierski, Wactaw Polender, Witold Po-
ptawski (wszyscy z Piotrkowa), Wactaw Gurbski (Miawa), Lud-
wik Kaznowski (Ptonsk), Jan Rogalewicz (Racigz), Witadystaw
Zochowski (Rypin), Edward Jasinski (Sierpc), Wiadystaw
Weisbrod (Biata Podlaska), Leon tukaszewicz (Miedzyrzec),
Witold Krasuski (Radzyn), Lucjan Moniuszko (Wegréw), Roman
Pruszynski (Sosnowiec), Leonidas Awwakumow (Pilica). Zyg-
munt Gasiorowski (Biatystok), Bolestaw Urbanowicz (Biaty-
stok), Czestaw Gtloszkowski, Henryk Herzberg, Kazimierz Ro-
kosowski (wszyscy z Lomzy), Hipolit Zyznowski (Makéw Maz.),,
Mieczystaw Dubois (Ostrow Maz.), Stanistaw Flinikowski (Ro-
zan n/Narwig).

Zgineli bez wieSci — Notariusze:

Mieczystaw Rupinski (Grajewo), Romuald Radgowski
(Jedwabie), Lucjan Krajewski (Myszyniec), Stanistaw Moscicki
(Zambréw), Jan Kurelskii (Bransk), Antoni Dziedzicki (Sokot-
ka), Modest Stoniowski (L6dz), Lucjan Ditugokecki (Chorzele),
Stefan Pachelski (Ptonsk), Walery Karasinski (Ryki).

Zmarli — Asesorowie Notarialni:
Mieczystaw Jabtonski, Mieczystaw Erchard, Maria Nowicka.



RUCH OSOBOWY

W dwoch zeszytach roku ubiegtego (tom I, str. 536 i tom Il, str. 321)
odtworzyliSmy wedtug Dziennika Urzedowego Min. Spraw, zmiany zaszte
w skfadzie osobowym notariatu polskiego w roku 1945. Obecnie czynimy
to dla roku 1946, zaznaczajac, ze wraz z powotaniem generalnie zwolnio-
nych notariuszow do peinienia obowigzkéw sedziowskich, co nastgpito
z dniem 1 sierpnia 1946 r., Ministerstwo zasadniczo zaprzestato ogtaszania
ruchu osobowego w notariacie, czynigc to tylko sporadycznie. Wobec
tego odtworzone dalej $cis$le wedtug Dziennika Urzedowego dane obej-
muja tylko okres do zaznaczonej daty.

Na tym musimy poprzesta¢. Dalszej dynamiki osobowej w szere-
gach notariatu uchwyci¢ nie zdotamy. Natomiast mozemy ja uja¢ ogolnie
i negatywnie, a to przez ustalenie obecnego sktadu osobowego notariatu
wedtug poszczeg6lnych lzb Notarialnych. Biorgc pod uwage, ze zesta-
wienie takie czyni réwniez zado$¢ potrzebom praktycznym, przedstawi-
my w Kkilku kolejnych zeszytach stan osobowy notariuszéw w calej
Polsce w ujeciu statycznym, a mianowicie — na dzien 1 stycznia
1948 roku.

Zmiany biezgce bedziemy usitowali notowa¢ systematycznie. (Red.)

NOTARIUSZE MIANOWANI W ROKU 1946

W roku 1946 (w okresie do dnia 1 sierpnia) Minister Spra-
wiedliwo$ci mianowat na stanowiska notariusz6w nastepujg-
cych Obywateli (podane sa w kolejnosci: dotychczasowe stano-
wisko — oznacziemie siedziby mianowanego notariusza — data
nominacji):

Laskowskiego Alfonsa, adw. w My- Kossowskiego Augusta, sedz. S. A.

stowicach — w Kepnie — 4. I. w Poznaniu w st. sp. — w Poznaniu
Kusztelana Wactawa, sedz. S. Gr. — 10. |I.
w Inowroctawiu w st. sp. — w O- Mgr Bilewicza Jozefa, zast. not.

strzeszowie — 4 1 w Wislicy — w Wabrzeznie — 28. 1.



Dr Watege Jézefa, as. not. w Tar- Wieczorkowskiego Jana, kier. sekr.
nowie — w Chorzowie — 28. I. S. Gr. w Aleksandrowie Kuj. — w
Dobrzyniu n/W. — 4. 1II.

Poranskiego Wtadystawa, as. not. U |
w Brzezanach — w Gliwicach —  Gartkiewicza Konstantego, sedz.
30. 1. . 0. w Biatymstoku — w Wislicy
Salomona Ignacego, sedz. S. O. w _St4ll<lt)l\}vskiego Wactawa, b. not.
GI|W|(_:ach — w Chmielniku —s. II. Przasnyszu — w Chorzelach —
Posiette Jozefa — w Przasnyszu— 11 |11.
21 1. Engelard Bronistawe, urzedn. not.
Dabrowskiego Wincentego, p. o. — w Nasielsku — 10. IV.
not. w Nieszawie — w Nieszawie —  Kasprzyka Tadeusza, urzedn. not.
4. 111, — w Rykach — 10. IV.

NOTARIUSZE PRZENIESIENI W ROKU 1946

W zaznaczonym okresie 1946 r. przeniesieni zostali (na
podanie) nastepujacy Notariusze (miejscowos$¢ obok nazwiska
oznacza dawng siedzibe notariusza, na drugim miejscu —
nowa, wreszcie nastepuje data przeniesienia):

Dr Holzer Jozef, w Winnikach — Czyzewski Janusz, w Warszawie —
w Nisku — 4. 1. w todzi — 24. |I.
_Konstantynowicz Jan, w Radym-  wolanczyk Wojciech, w Sototwinie
nie — w Gdyni — 10. I. — w Lubaczowie — 4. II.

Piechowicz Wincenty, w _Chorzo-  y, o \wiadystaw, w Jeleniej Go-
wie — w Mystowicach — 10. 1. e > Rad ymnie’ Pt 1

Daszkiewicz Teofil, w Zabrzu — T y T
w Zakopanem — 10. I. Bylica Jer_zy, w Krzemiencu — w

Korczynski Emil, w Odolanowie Wyszogrodzie — 21. Il
— w Watbrzychu — 10. I. Lisowski Jan, w Ejszyszkach —

Francikowski Jan, w Pyrzycach — \ szczecinku — 16. II.

w Gorzowie — 10. I.

Janczewski Aleksander, w Koro-  vanicki Zdzistaw, w Buczaczu
nowie — w Bydgoszczy — 16. I. w Otawie — 28. II.

Czernic Bronistaw, w todzi — w Szczepinski Wincenty, w Garwoli-
Warszawie — 24. |. nie — w Biatej Podl. — 22. III.

NOTARIUSZE ZWOLNIENI W ROKU 1946

W okresie do dnia 1 sierpnia 1946 r. Minister Sprawiedli-
wosci zwolnit z zajmowanych stanowisk nastepujgcych Nota-
riuszow (obok nazwiska podane — siedziba i data zwolnienia):

Mikute Fryderyka, w Olesnicy —  Wolnika Jana, w Dobrzyniu n/W.
16. 1. — 28. 1.
Dr Dzianotta Stanistawa, w Sie- Dr Summer-Brasona Joézefa, w

radzu — 16. I. Pucku — 5. I1.



Sulkowskiego Wactawa, w Przas-
nyszu — sg. Il

Jarczewskiego Zygmunta w Cze-
stochowie — 25. .

Piaszczynhskieg® W%adys}awa, w
Piotrkowie — 25. IlI.

Szwedowskiego Bolestawa Zimo-
wita, w tasku — 25. III.

Manikowskiego Jana, w Brodnicy
— 25. 111,

Kowerskiego Bronistawa, w Brze-
$ciu Kujawskim — 25. I1I.

Smdlskiego Wawrzynca, w Bydgo-
szczy — 25. 1II.

Kokurewicza Mieczystawa, w Tcze-
wie — 25. III.

Dabrowskiego Apolinarego, w Go-
rze Kalwarii — 25. I11.

Milewskiego Witadystawa, w War-
szawie — 25. III.

Neumanna Zygmunta, w Warsza-
wie — 25. III.

Meringa Kazimierza, w Grudzig-
dzu — 10. IV.

Strzebate Jézefa, w Lomzy — 10.
V.

Dr Zielinskiego Konrada, w te-
czycy — 30. IV.
Smala Piotra, w Grybowie — 20.

Gostynskiego Lucjana, w Warsza-
wie — 31. V.

Janiszowskiego Wactawa, w Kiel-
cach — 31. V.

Czaplinskiego Emila, w Gtuchota-
zach — 13. VI

Cybulskiego Tadeusza, w todzi —
8. VI

Bieszka Jézefa Zbigniewa, w Gdy-
ni — 27. VI.

NOTARIUSZE ZMARLI W ROKU 1946

W roku 1946 (w okresie do dnia 1 sieirpnia) zmarli naste-

pujacy Notariusze:
Zaborowski Jan, w Chmielniku —
1.1

Filipowicz Stefan, w Krasniku —
9. IV.

W ielecki Wactaw, w Kole — 17. IV.

Kulesza Zygmunt, w Zawierciu —
19. IV.

Smolinski Aleksander, w todzi —
25. 1V.

Dr Krok Kazimierz, w Mikotowie
— 1 V.

Kuzminski Wtadystaw, w Nowem

— 17. V.

Makarewicz Stanistaw, w Ostrow-
cu — 5 VL



ACTUALIA

INSTYTUCJA ,KSIEGI UMOW™"
W SADACH OBYWATELSKICH

Art. 70 § 1 prawa o sadach obywatelskich z 22. Il. 1946 r.
(Dz. Ust. Nr 8, poz. 64) stanowi:

W gminach wiejskich sedzia obywatelski prowadzi ksiege umow,
w ktérej mieszkancy gminy mogg sporzadza¢ akty i umowy, chocby
w nich uczestniczyty takze osoby, nie bedgce mieszkancami gminy. Akty
i umowy nie moga dotyczy¢ przedmiotow, dla ktérych jest wymagana
forma notarialna.

Wejscie w zycie przytoczonego postanowienia, jak w ogole
przepisow prawa o sgdach obywatelskich, uzaleznione zostato
od zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci dla poszczegdlnych
okregow sgdowych (art. 73).

Obecnie w wydanym przez Ministra Sprawiedliwosci roz-
porzadzeniu z 14. XI. 1947 r. (Dz. Ust. Nr 71, poz. 437), obejmu-
jacym regulamin wewnetrznego urzedowania sadéw obywatel-
skich oraz sadéw grodzkich i okregowych w sprawach rozpoi
znawanych przez sady obywatelskie, przytoczone postanowienie
art. 70 § 1 zostato rozwiniete w §8 49—67, a to zwlaszcza w spo-
sob nastepujacy:

Sedzia obywatelski na zadanie stron stawajgcych sporzadza akty
i nmowy o charakterze majgtkowym, ktoére spisuje w ksiedze uméw
i wydaje stronom wypisy (8 65), oraz sporzadza testamenty, ktore spisuje
na oddzielnych arkuszach i wrecza testatorom lub osobom przez nich
wskazanym (8§ 49).

Sedziemu obywatelskiemu nie wolno ratione materiae (8 50
pkt. 2) sporzadzaé¢ aktow i umoéw, ktére winny by¢ pod niewaznoscig
sporzadzone w formie aktu notarialnego, a mianowicie:

1) 0 przeniesienie wtasnosci nieruchomosci (art. 43 pr. rzecz.) i
nowienie na nich praw rzeczowych ograniczonych (art. 113 82 pr. rzecz.);



2) o dozywocie (art. 600 Kod. zobow.);

3) darowizny nie potgczonej z jednoczesnym przysporzeniem ma-
jatkowym (art. 358 Kod. zobow.);

4) majatkowych umoéw matzenskich (art. 35 pr. matz. maj.).

Stawajacy zamiast strony petnomocnik winien ztozyé petnomocni-
ctwo notarialne lub prywatne z urzedownie pos$wiadczonym podpisem
strony (§ 54).

Omawiane rozporzadzenie szczegdtowo reguluje tryb po-
stepowania przy sporzadzaniu przez sedziego obywatel-
skiego aktow i umow, ktére to postepowanie wzorowane jest
na odpowiednich przepisach prawa o notariacie, dostownie tu
i owdzie odtwarzanych.

Sedzia obywatelski prowadzi specjalne repertorium
,U“ dla spisywanych w ksiedze uméw aktow i umdw oraz dla
testamentéw. Wzor tego repertorium (zatgcznik do § 99 pkt. 3)
oparty jest na repertorium notarialnym i we wszystkich zasad-
niczych rubrykach jest z nim zupeinie zgodny.

W tymze Nr 71 Dziennika Ustaw pod poz. 440 ogtoszone
zostato rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 14. XI. 1947
roku o opfatach od czynnos$ci prawnych dokonywanych przed
sedziami obywatelskimi:

Poza podatkiem od nabycia praw majagtkowych i optata skarbowg
Sedzia obywatelski pobiera od dokonywanych przed nim czynnosci praw -
nych optate specjalng na rzecz gminy, a mianowicie:

stata — od testamentu (400 z}), od odwotania testamentu (250 z)
i od petnomocnictwa (100 zt) lub
stosunkowg — od warto$ci przedmiotu, okre$lonej wediug przepi-

sow dekretu o podatku od nabycia praw majagtkowych (przy wartosci
do 50.000 zt — 21% najmniej jednak 200 zt; przy wartosci ponad 50.000 zt
— 1i%, najmniej jednak 1.000 z}).

Za wydawane z ksiegi umow wypisy i odpisy sedzia obywatelski
pobiera na rzecz gminy optate specjalng w wysokosci 50 zt za stronice
25-wierszowa.

Przedstawione powyzej w ogdlnym zarysie rozporzadzenia
weszty w zycie z dniem 1 stycznia 1948 r.

*

(Przyp. Red.) Nie chcemy wdawac sie w szczeg6towe roztrzgsanie
przedstawionych przepisbw w powigzaniu z art. 70 prawa o sadach



obywatelskich. Nie mozemy jednak pomina¢ zaznaczenia, ze instytucja
»ksiegi umoéw" w tak szerokim ujeta zakresie nasuwa powazne zastrze-
zenia ze stanowiska prawidtowos$ci obrotu prawnego.

Sedzig obywatelskim moze zosta¢ kazdy, kto przy nieskazitelnym
charakterze ma ukonczonych lat 30 oraz umie czytaé i pisat. Mozna
przypuszczaé, ze znajdg sie kandydaci na sedziéw obywatelskich, ktérzy
podotajg sadzeniu spraw o wykroczenia. Trudniej juz bedzie, gdy chodzi
o drobiazgowe sporne sprawy cywilne, ktdre wypetniajg ramy wiasci-
wosci rzeczowej sadéw obywatelskich. Jeszcze trudniej, gdy zajdzie po-
trzeba spisania ugody. Ostatecznie, przy pomocy odpowiednio dobranych
tawnikow sedzia obywatelski moze sobie jako$ poradzi¢, a zreszta pra-
widtowos$¢ postepowania i orzekania jesttu w znacznej mierze zagwaran-
towana przez kontrole apelacyjng i z urzedu prowadzong kontrole sadu
grodzkiego przy nadawaniu klauzuli wykonalno$ci lub przed skierowa-
niem wyroku karnego do wykonania.

Ale spisywanie uméw i sporzgdzanie aktow? Wszak tu chodzi o sta-
nowienie prawa dla stron bez jakiejkolwiek kontroli. A nie jest to takie
proste, a i nie jest to wcale dobre ze stanowiska rownowagi stosunkow
prawnych, gdy oddaje sie te dziedzine pracy prawniczej (bez mozliwosci
jej naprawienia w drodze kontroli) osobom, ktére na og6t nie moga
posiada¢ niezbednych w tym wzgledzie kwalifikacji. Ostatecznie kazdy
potrafi ,rozsadzi¢" wadzacych sie o drobne sprawy, a jezeli i to Zle
zrobi, to sad panstwowy naprawi. Ale nie kazdy potrafi prawidtowo
napisa¢ choéby prostg np. umowe dzierzawy, by nie wywotaé w przy-
sztosci spordow i proceséw, lub zredagowaé np. peinomocnictwo, by byto
ono prawnie skuteczne. Totez wydaje sie, ze ustanawianie wiejskich oby-
watelskich ,notariuszéw" nie jest racjonalne. Zresztag doswiadczenie
z ksiegami umow na obszarze mocy obowigzujgcej X Tomu nie jest
wcale zachecajgce. A tu rozszerza sie te instytucje na obszar catego
Panstwal...

Droga jest btedna. Nie twierdzimy tego pro domo sua, bo
Swiattejsi chtopi i tak ucieka¢ sie beda zawsze do pomocy notariusza
za cene nawet wiekszych kosztow i ucigzliwo$ci udania sie do pobli-
skiego miasteczka. Ale twierdzimy to ze wzgledow prawidtowos$ci obrotu
prawnego i pokojowosci stosunkow miedzy obywatelami.

Tyle najogélniej mieliSmy obowigzek na tym miejscu powiedziec.



BUDZET MINISTERSTWA SPRAWIEDLIWOSCI

Dnia 17 listopada ub. r. budzet Ministerstwa Sprawiedli-
wosci byt przedmiotem obrad sejmowej Komisji Regulamino-
wej i Prawniczej. W dyskusji, w ktérej w imieniu Ministerstwa
wystepowat Wiceminister L. Ch ajn, podkreslono m. in. ko-
niecznos¢ zapewnienia aplikantom sadowym dostatecznej na
utrzymanie ptacy, co spotkato sie z aprobatg Komisji. Omawia-
no réwniez zagadnienia, zwigzane z demokratyzacja aparatu sg-
dowego i orzecznictwa, zwiaszcza Sgdu Najwyzszego.

Nazajutrz, dnia 18 listopada ub. r,, nad preliminarzem bu-
dzetowym Ministerstwa Sprawiedliwosci obradowata Komisja
Skarbowo-Budzetowa Sejmu przy udziale Ministra H. Swiagt-
kowskiego i Wiceministra L. Chajna W debacie z ra-
mienia Ministerstwa wystepowat rowniez Dyrektor Biura Per-
sonalnego J. Ordyniec.

Sprawozdawca budzetu Ministerstwa Sprawiedliwos$ci poset
D gbek uwydatnit podstawowe prace i zadania Ministerstwa,
a w szczegolnosci: kodyfikacje prawa cywilnego i karnego,
reforme ustroju sgdownictwa w powigzaniu z uruchomieniem
sgddéw obywatelskich, demokratyzacje wymiaru sprawiedliwo-
§ci w facznosci z wypetnieniem wykazujacych luki kadr se-
dziowskich i prokuratorskich.

W dyskusji poruszono réwniez sprawy z dziedziny adwo-
katury i notariatu.

Budzet Ministerstwa Sprawiedliwosci na rok 1948 przed-
stawimy we wilasciwym czasie obszerniej — w powigzaniu
z dyskusjg na plenum Sejmu.

ORGAN PRASOWY MINISTERSTWA SPRAWIEDLIWOSCI

Z okazji wydania 25-go numeru zbioru ogélnego i wkro-
czenia w trzeci rok dziatalnosci ,,Demokratyczny Przeglad
Prawniczy" obchodzit swéj pierwszy maty jubileusz, co zna-
lazto wyraz w czotowych wypowiedziach, zamieszczonych
w Nr 11 r. ub.

W stowie wstepnym od Redakcji zaznaczone jest, ze pozy-
cje swa pismo kwalifikuje, jako — ,,centralny organ prasowy
sgdownictwa polskiego" oraz ,centralng trybune prawnictwa



polskiego". Taka pozycja naktada oczywiscie wysokie obo-
wiazki, ktére wyrazaja sie w nastepujacych zadaniach: ,regu-
larnosdci i planowos$ci w wydawaniu pisma", dalej w ,trosce
0 poziom pisma", wreszcie w dazeniu do ,,0kazywania stalej
.pomocy terenowi w jego praktyce codziennej", a to przez ,,po-
gtebienie wspodtpracy i zacie$nienie kontaktu z terenem sa-
downiczo-prokuratorskim"”. Na.de wszystko, jak podkresla
oSwiadczenie Redakcji, pismo ,,musi akcentowaé mocno i dobit-
nie swa postawe polityczng, swdj punkt widzenia w sprawach,
dotyczacych podstawowych zagadnien naszej rzeczywistosci”.

Z kolei nastepujg trzy artykuty okoliczno$ciowe, ujmujgce
zadania czasopisma prawniczego w naszej dobie dziejowej,
a mianowicie: Henryka Swigtkowskiego, Ministra Spra-
wiedliwosci, Tadeusza Reka, Wiceministra Sprawiedliwosci,
1 Zofii Gawro nskie j-Wasilko wski ej, Dyr. Depart.
Szkol. Zaw. Prawn.

‘Wreszcie opublikowane zostaty , Listy do Redakcji" w zwig-
zku z ukazaniem sie 25-go numeru. WS$réd nich widnieje row-
niez pismo Komitetu Redakcyjnego ,,Przegladu Notarialnego",
ktore w catosci na tym miejscu odtwarzamy:

Z samych podtytutéw, jakimi opatrzony jest ,Demokratyczny Prze-
glad Prawniczy", wynika, jak wazkie i odpowiedzialne sg jego zadania.

Jest on ,centralnym czasopismem prawniczym", a wiec zes$rodko-
wujacym wszelkie zainteresowania, jakie wigzg sie z publicystykg praw-
nicza, bedac za$ organem urzedowym Ministerstwa Sprawiedliwosci —
jest czasopismem w zatozeniu swym przodujagcym. W szeroko zakrojo-
nej formule ,praktyki i wyktadni prawa oraz stuzby wymiaru sprawie-
dliwosci" ogarniete sg wszystkie dziedziny prawa pozytywnego i wszel-
kie przejawy zycia zbiorowego prawnictwa.

Prawidtowe wykonanie tak rozlegle ujetego programu czasopisma
jest pod wzgledem redakcyjnym zadaniem bardzo trudnym. O ilez
prostsza jest praca redakcyjna czasopisma, jak wtasnie takiego, w ktd-
rego imieniu dzi$ na tych tamach ze szczeg6lnych wzgledéw przema-
wiamy, gdy zakres$la ono sobie S$cisty program fachowy. Te szczeg6lne
wzgledy — to pierwszy maty ,jubileusz" z okazji wydania 25-go zeszytu
zbioru ogo6lnego. ,,Przeglad Notarialny" pragnie w zwigzku z tym zado-
kumentowaé swdj udziat w uznaniu, jakim cieszy sie organ Minister-
stwa Sprawiedliwo$ci w opinii Swiata prawniczego.



Zapewne, zarowno pod wzgledem tematycznym, jak i pod wzgle-
dem rzeczowym, reprezentujemy bardzo skromny odcinek ,frontu praw-
niczego" w Polsce. Ale jesteSmy na placu, w ktorym wiele jeszcze wid-
nieje wyrw po wstrzasie arcyponurych lat 1939—1945. Zanim sie one
wypetnig, nasze zycie prawnicze tym wydatniej musi by¢é obstugiwane
przez centralny organ wydawany przez PafAstwo. Ale i niezaleznie od
tego organ taki zawsze bedzie miatl bardzo szerokie pole dziatania.

Dotychczas w dziedzinie publicystyki prawniczej jesteSmy wsrdd
nielicznych towarzyszy pracy. Ale jesteSmy. | to nam daje tytut, by
wobec zaznaczonego matego ,jubileuszu”, jaki obchodzi ,,Demokratyczny
Przeglad Prawniczy" zyczy¢ organowi Ministerstwa Sprawiedliwosci dal-
szej tworczej dziatalnosci dla dobra prawa i prawnictwa polskiego.

KOMITET REDAKCYINY
~,PRZEGLADU NOTARIALNEGO"

KONFERENCJA W SPRAWIE POPULARYZACIJI PRAWA

Z Biuletynu Prasowego Ministerstwa Sprawiedliwosci (Nr 49 —
1947 r.) odtwarzamy, co nastepuje:

W dniu 10 listopada ub. r. odbyta sie w sali konferencyjnej
Ministerstwa Sprawiedliwosci konferencja celem omoéwienia
ptaszczyzny wspoOtpracy czynnika spoteczno-politycznego w ak-
cji popularyzacji prawa. W konferencji wzieli udziat przedsta-
wiciele naczelnych witadz panstwowych, naczelnych organow
partyj pohtycznych i organizacyj spotecznych, przedstawiciele
prasy, przewodniczagcy Komisyj Popularyzacji Prawa i kierow-
nicy referatdw prasowych przy sadach apelacyjnych.

Konferencje zagaita Dyrektor Departamentu Szkolenia
Zawoddw Prawniczych i Popularyzacji Prawa ob. Z. Wasi 1-
kowska, witajac przybytych na konferencje Ministra
Swigtkowskiego i Wiceministra Chajna oraz wszyst-
kich uczestnikéw konferencji.
~ Nastepnie gtos zabrat Minister Sprawiedliwos$ci ob. Henryk
Swigtkowski, podkresSlajgc, iz popularyzacja prawa jest
zagadnieniem nowym, niemal bez precedensu. Jest to praca
pionierska i z tych wzgleddw musimy bada¢ metody, spraw-
dza¢ je w terenila, starajagc sie znalez¢ koncepcje najbar-
dziej racjonalne i odpowiadajgce psychologii i potrzebom na-



szej ludnosci. Prowadzac akcje popularyzacji prawa, chodzi
nam nie tylko o to, by ludnos$ci naszej poda¢ pewne minimum
wiedzy prawniczej, lecz w pierwszym rzedzie o to, by poprzez
popularyzacje prawa ugruntowac¢ praworzgdnos¢ demokratycz-
ng i zwigza¢ spoteczenstwo nasze z dzisiejszg rzeczywistoscia.
Jest to najbardziej uczciwa, szlachetna i rzeczowa propaganda
— poprzez pordwnanie uprawnien obywatela dzi§ i w Polsce
dowrzes$niowe;j.

W tym miejscu ob. Minister przytoczyt kilka przykiadéw
tych zdobyczy spotecznych, ktére znalazlty swéj wyraz w na-
szym nowym ustawodawstwie. Sg to m. in. rOwnouprawnienie
kobiety na odcinku prawa cywilnego oraz wybitna poprawa
losu dzieci pozamatzenskich. Zagadnienia te jako wybitnie spo-
teczne winny by¢ specjalnie uwypuklone przez popularyzatorow
prawa.

Omawiajagc metody popularyzacji prawa ob. Minister
stwierdzit, iz suchy wyktad nie nadaje sie do popularyzacji
prawa. Nalezy wiec szuka¢ innych form, jakimi mogtyby by¢
zywe dialogi, inscenizacje rozpraw sgdowych, odczyty — kon-
certy itp.

W konkluzji ob. Minister stwierdzit, iz droga, jakg maja
przed sobg popularyzatorzy prawa, jest trudna i ciezka, lecz
stuszna. Jest to bowiem droga, ktdra przyczyni¢ sie moze do
ugruntowania praworzgdnosci demokratycznej i przywigzania
do naszego Panstwa Demokratycznego.

Nastepnie obszerne sprawozdanie z dotychczasowej akcji
popularyzacji prawa w terenie ztozyt naczelnik Wydziatu Po-
pularyzacji Prawa, sedzia Jozef Bielski, obrazujgc zaréwno
dotychczasowe osiggniecia na tym odcinku, jak i trudnosci, na
ktore napotykata akcja popularyzacji prawa w pierwszym roku
swej dziatalnosci.

Z kolei sedzia M. Poliszewski omowil zagadnienia
wspOlipracy czynnika prawniczego i spoteczno-politycznego
w akcji popularyzacji prawa.

Nad sprawozdaniami i referatami toczyta sie ozywiona dy-
skusja. W wyniku dyskusji zebrani uchwalili nastepujgcg re-
zolucje:

Konferencja przedstawicieli naczelnych witadz panstwowych oraz
naczelnych organéw partyj politycznych i o.-ganizacyj spotecznych, od-



byta w dniu 10 listopada 1947 r. w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci po
wystuchaniu referatéw, obrazujacych dotychczasowy dorobek, obecny
stan i zamierzenia na przyszto$¢ akcji popularyzacji prawa, prowadzonej
przez Ministerstwo Sprawiedliwosci i jego organa — w wyniku dyskusji
stwierdza:

1) ze akcja popularyzacji prawa, majagca na celu zwigzanie obywa-
tela z panstwem demokracji ludowej i zapoznanie go z przewodnimi
ideami prawnymi naszego ustroju, a takze zmierzajgca do pogtebienia
kultury prawnej spoteczenstwa ma donioste znaczenie panstwowe, spo-
teczne i polityczne;

2) ze podjecie tej akcji w szerokiej skali jest samodzielnym i god-
nym uznania dorobkiem polskiej mysli demokratycznej;

3) ze konieczne jest dalsze ustawiczne wzmacnianie i potegowanie
tej akcji przez wiaczenie w nig wszystkich sit ideowych i aktywnych,
az do najwyzszego szczebla wiacznie, ktore winny akcje te uwazaé za
swojag wtasng i winny w catej petni wspoétdziata¢ na odpowiednich szcze-
blach z Ministerstwem Sprawiedliwos$ci, oraz z komisjami popularyzacji
prawa przy sgdach apelacyjnych i grodzkich;

4) ze konieczne jest petne poparcie kolportazu wydawnictw ,Biblio-
teki Popularyzacji Prawa" Ministerstwa Sprawiedliwos$ci i doprowadze-
nie do tego, aby wydawnictwa te znalazty sie w kazdej bibliotece, Swie-
tlicy, w kazdej organizacji, szkole i w kazdej gromadzie wiejskiej;

5) ze konieczne jest wprowadzenie wyktadéw popularyzujacych
prawo na zjazdach, odprawach i konferencjach terenowych.

Pracownikom sadowym, ktérzy dotychczas dzwigali na swych bar-
kach gtéwny trud organizowania i prowadzenia catej akcji, konferencja
§le gorgce podziekowanie i uznanie, a zarazem zapewnia ich, ze nie sg
sami w tej akcji, bo za nimi i z nimi idg i i5¢ bedg reka w reke wszyst-
kie ideowe i aktywne sity Polski Demokratycznej.

*

Ministerstwo Sprawiedliwosci rozestato do wiadz, urzedow,
instytucji, partii itp. odpis uchwaty, powzietej na Konferencji
w sprawie popularyzacji prawa oraz materiaty do wydania od-
powiednich zarzadzen.

Zanim Rady Notarialne, ktére rdwniez otrzymaty rzeczone
materiaty, zajma stanowisko co do metod popularyzacji prawa
na swym terenie zawodowym, podajemy dla informacji kon-
cepcje co do ewent. zarzadzen, z jakimi wystgpito Ministerstwo
Sprawiedliwosci. Oto one;



1) W akcje szkoleniowa pracownikéw wszystkich resortow nalezy
wprowadzi¢ — procz wyktadoéw prawniczych specjalnie dotyczacych da-
nego resortu — takze wyktady prawnicze o charakterze ogo6lnym.

2) Nalezy popiera¢ urzadzanie wyktadéw prawniczych dla pracow-
nikéw poszczeg6lnych urzedéw czy to przez kierownikéw urzedéw, czy
przez organy zwigzkéw zawodowych, przez kota partyjne lub inne or-
ganizacje.

3) Nalezy wprowadza¢ wyktady popularyzujagce prawo na zjazdach,
odprawach i konferencjach urzedowych.

4) Wszystkie wtadze i urzedy winny nies¢ wszelka pomoc lezaca
w ich mozliwosciach komisjom popularyzacji prawa przy sadach apela-
cyjnych i grodzkich w spetnianiu ich zadan, a mianowicie w organizo-
waniu wyktadéw i pogadanek, w wyjazdach, utatwianiu lokomocji pre-
legentom, w akcji propagandowej.

5) Nalezy nabywa¢ do wszystkich bibliotek urzedowych i propago-
wac¢ nabywanie do bibliotek zwigzkowych, $wietlicowych itp. wszystkich
wydawnictw ,,Biblioteki Popularyzacji Prawa" Ministerstwa Sprawiedli-
wosci, nadto popiera¢ kolportaz wydawnictw tej biblioteki wéréd pra-
cownikow i wsréd szerokich rzesz spoteczenstwa.

(N. b. bytoby pozadane, aby poszczegdlne wtadze centralne naby-
waly te wydawnictwa centralnie dla wszystkich swoich urzedow).

6) Nalezy wydawaé (ewentualnie w porozumieniu z Wydziatem Po-
pularyzacji Prawa Ministerstwa Sprawiedliwos$ci) witasne wydawnictwa
popularyzujgce przepisy prawne, ktére szczegdlnie interesujg dang in-
stytucje wzglednie organizacje, w formie broszur bagdz w formie mate-
riatbw do wyktadéw, pogadanek itp., drukiem lub na powielaczu.

7) Wszystkie urzedy winny ujawni¢ wtasng inicjatywe w nawigzy-
waniu kontaktu z komisjami popularyzacji prawa, a mianowicie urzedy
drugiej instancji z komisjami przy sadach apelacyjnych, a urzedy
pierwszej instancji z komisjami przy sadach grodzkich.

SZKOLY PRAWNICZE MINISTERSTWA
SPRAWIEDLIWOSCI

Z Nr 49-1947 r. Biuletynu Prasowego Ministerstwa Spra-
wiedliwosci dowiadujemy sie, ze obok istniejagcych szkot praw-
niczych w todzi (od kwietnia 1946 r.) i Wroctawiu (od czerwca
1947 r.) oraz uruchomionej juz szkoty w Gdansku (w grudniu



1947 r.) majg niebawem powstaé dwie dalsze szkoty, a miano-
wicie w Toruniu i Jézefowie pod Warszawg. Wszystkie te szko-
ty prowadzg kursy prokuratorskie. W szkole t6dzkiej rozpoczy-
na sie ponadto z poczatkiem biezacego roku potraktowany
eksperymentalnie kurs sedziowski.

W planach Ministerstwa Sprawiedliwosci lezy tez utwo-
rzenie dwuletniej Wyzszej Akademii w Warszawie, w ktorej
ksztatci¢ sie bedg zarowno absolwenci szkdt prawniczych Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci, jak i inni kandydaci, posiadajacy co
najmniej Srednie wyksztatcenie.

PRAWO WYZNANIOWE NA WSZECHNICY STOLECZNEJ]

W dniu 11 listopada ub. r. odbyt sie w sali kolumnowej
Uniwersytetu Warszawskiego inauguracyjny wyktad Ministra
Sprawiedliwosci Henryka Swigtkowskiego, profesora
zwyczajnego pafstwowego prawa wyznaniowego, na temat:
,»Wolnos$¢ sumienia — jedng z podstaw nowoczesnego pan-
stwa".

Wyklad zagaili: rektor Uniwersytetu prof. Franciszek Czu-
balski i dziekan Wydzialu Prawnego prof. Jan Wasil-
kowski. Na wyktadzie byli obecni, oprécz studentdéw, wsrod
zaproszonych gosci: Wicemarszatek Sejmu St. Szwalbe, Mi-
nistrowie: Skrzeszewski, Putek i Dybowski, Wice-
ministrowie: Chajn, Krassowska, Rek, Widy Wir-
ski, szereg profesorow Uniwersytetu Warszawskiego oraz
przedstawiciele wyznan.

PRZEKAZYWANIE GRUNTOW NA ZIEMIACH ODZYSKANYCH

W Nr 70 Dziennika Ustaw pod poz. 433 ogtoszone zostato rozporza-
dzenie z 14. X. 1947 r. w sprawie wiaczen i wydzielen z zapasu ziemi
na obszarze Ziem Odzyskanych i b. W. M. Gdanska.

Rozporzadzenie, wydane na podstawie dekretu z 6. IX. 1946 r.
o ustroju rolnym i osadnictwie na pomienionym obszarze (Dz. Ust. Nr 49,
poz. 279), traktuje o witgczaniu nieruchomos$ci do zapasu ziemi oraz
0 wydzielaniu ich z tegoz zapasu na rzecz W{adz i instytucji — z prze-
znaczeniem na cele publiczne.



Przeniesienie prawa witasnosci nastepuje w drodze orzeczenia sta-
rostwa (ewent. wtadzy wyznaczonej przez wojewode). Odpis orzeczenia
jest podstawa wpisu w ksiegach wieczystych. W tym wzgledzie stosuje
sieg odpowiednio przepisy o wpisywaniu do ksiag wieczystych prawa
wiasnosci nieruchomosci przejetych na cele reformy rolnej.

DORADCTWO PRAWNE PROKURATORII GENERALNEJ

Ministerstwo Skarbu wydato okdlnik w sprawie zasie-
gania opinii Prokuratorii Generalnej R. P. (Dz. Urzed. Nr 42, poz. 347),
w ktérym m. in. stwierdza i zaleca, co nastepuje:

Prezes Rady Ministrow zwr6cit uwage na podstawie ustalen Naj-
wyzszej lzby Kontroli Panstwa, ze nie wszystkie wadze, urzedy i insty-
tucje, uprawnione do korzystania z pomocy prawnej Prokuratorii Gene-
ralnej R. P., nalezycie te pomoc wykorzystuja.

Wobec tego Ministerstwo Skarbu, bioragc pod uwage, ze niezasiega-
nie opinii prawnej Prokuratorii Generalnej R. P. moze narazi¢ na
szwank interesy Panstwa, zarzadza, aby w sprawach, w ktérych z uwagi
na ich skomplikowany charakter prawny, lub wchodzace w gre powaz-
ne interesy Panstwa — byta przy zawieraniu réznego rodzaju umow
zasiegana opinia Prokuratorii Generalnej R. P.

Nalezy réwniez zwraca¢ sie o opinie do Prokuratorii Generalnej
R. P. i w sprawach mniejszej wagi, jezeli przy zawieraniu umdéw nasu-
wajg sie trudnos$ci natury prawnej, a w danym urzedzie czy instytucji
brak jest prawnika, posiadajgcego odpowiednie doSwiadczenie prawnicze.

Czesto powtarzajace sie umowy winny by¢ zawierane wedtug wzo-
row, ustalonych po zasiegnieciu opinii Prokuratorii Generalnej R. P.



OD WYDAWNICTWA

DOP. T PRENUMERATOROW

Jak juz zapowiadaliSmy, mimo wydatnego podwyzszenia
od Nowego Roku, a wiec poczynajagc od niniejszego zeszytu,
niektérych pozycji budzetu wydatkowego pisma, postanowiliSmy
ze wzgledéw og6lnych utrzymaé cene prenumeraty na dotych-
czasowym poziomie. Musimy sie jednak zastrzec na wypadek,
gdyby w razie podwyzki cennika drukarskiego kalkulacja pisma
okazata sie zawodna, zelzmuszeni bedziemy, poczynajac od Il
kwartatu lub od potrocza, cene prenumeraty odpowiednio pod-
wyzszyc.

Pragnac unikng¢ tej ewentualnej koniecznosci prosimy
P. T. Prenumerator6w o regularne uiszczanie przedptaty na
kazdy kwartat oraz o wspodidziatanie w zakresie rozszerzania
zasiegu zbytu pisma, zwlaszcza przez werbowanie nowych pre-
numeratorow, gdyz od tego w wydatnej mierze zaleze¢ bedzie
mozliwo$é zachowania réwnowagi budzetowej pisma bez ko-
niecznosci uciekania sie do podwyzszenia ceny prenumeraty.

DO WSZYSTKICH KSIEGARN

Zawiadamiamy Ksiegarnie, ze skiad gtéwny ,Przegladu
Notarialnego" przejeta Ksiegarnia Naukowa T. Szczesny i S-ka
w Toruniu (Rynek Staromiejski 30), do ktdérej nalezy kierowac
zamoOwienia na poszczeg6lne zeszyty oraz na prenumerate —
na normalnych warunkach, stosowanych w obrocie ksiegarskim.
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Sprzedaz udziatu w nieruchomosci spadkowej str. 158
Z dziedziny skarbowej.

1. Dr Jerzy Opydo, naczelnik Wydziatu Podatkow
Majatkowych i Optat w Min. Skarbu:

Notariusz jako ptatnik przedptat na zaliczki

w podatku dochodowym : etr. 165
2. Pobieranie przez notariuszow przedp+at na
podatek dochodowy str. 181

IV. Zestawienia.

Ludwik Domanski, adw., prof. Uniw. tédzkiego:
Czynnosci notarialne w Swietle zunifikowa-
nego prawa cywilnego (z zakresu prawa

spadkowego i postepowania spadkowego) . 8rr. 185
V. Judykatura.
Z orzecznictwa Sadu Najwyzszego . str.203

VI. Kodyfikacja.
1. Dr Wiktor Natanson, notariusz w Warszawie:

Metoda graficzna w kodyfikacji . . . str. 212
2. Projekt czeSci og6lnej Kodeksu Cywilnego . str. 218
3. Cze$¢ ogo6lna K. C. (projekt uchwalony

W pierwszym czytaniu) . str. 220
4. Uwydatnienie Zrodet projektu czesm ogolnej

K. C str. 239

VII. Notariat.

1. Stypendia notarialne dla mtodziezy akademickiej —
A. K. Limanowski, notariusz w Poznaniu (ponadto —

regulamin stypendialny) str- 247
2. Notatki (XXXIIl Konferencja Prezesow i Wicepre-
zesow R. N. — Ksiegi podatkowe notariuszéw. —

Woptaty na Fundusz Notarialny. — Sktadki na ubez-
pieczenie rodzinne. — Odptatna rejestracja zawodowa) str. 252



3. Sp. Wojciech Trampler (w pierwsza rocznice

VIII.

IX
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Pismiennictwo.

Planowa gospodarka pieniezna (Tadeusz Die-
trich: Zasady systemu finansowego Polski po-
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Actualia.
Obchéd 30-lecia sgdownictwa. — Sesje wyjazdowe
Sadu Najwyzszego. — Z dziedziny popularyzacji pra-
wa. — Notatki

str. 256

str. 259

str. 265

Wobec nagromadzenia materiatu redakcyjnego, zwtaszcza aktualne-
go, ktérego roztozenie na dwa zeszyty bytoby niepozadane, niniejszy ze-
szyt pisma wydajemy w powigkszonej objetosci, jako numer podwojny
(Nr 2—3: luty—marzec, 1948 r.).
Nastepny numer ,,Przegladu Notarialnego” (Nr 4: kwiecieri 1948 r.)
ukaze sie z koncem marca rb.



GENERALIA

USTAWA SKARBOWA NA ROK 1948
| BUDZET MINISTERSTWA SPRAWIEDLIWOSCI

W Nr. 1 Dziennika Ustaw pod poz. 1 ogtoszona zostata
ustawa skarbowa z 30. XII. 1947 r. na okres od 1. I. 1948 r. do 3L
XI11. 1948 r. W ten sposOb zawarowana zostata prawidtowa go-
spodarka pieniezna Panstwa, oparta na uchwalonym i ogtoszo-
nym we wiasciwym terminie budzecie.

Projekt budzetu panstwowego na rok 1948 przedstawilismy
w swoim czasie (por. P. N. tom Il r. ub., str. 468), w poprze-
dnim zeszycie za$ (str. 104) zamieSciliSmy wzmianke o debacie
nad budzetem Ministerstwa Sprawiedliwosci na Komisji Skar-
bowo-Budzetowej Sejmu, zapowiadajgc obszerniejsze przedsta-
wienie sprawy w powigzaniu z dyskusjg na plenum. Poniewaz
dyskusja ta miata tylko charakter generalny, przeto niniejszym
poprzestajemy na zanotowaniu gtdwnych pozycji budzetu Mi-
nisterstwa Sprawiedliwosci w ujeciu obowiazujacej na rok
biezacy ustawy skarbowej.

Konstrukcja budzetu wedtug tej ustawy jest zgodna z prze-
dtozeniem rzgdowym. To samo dotyczy podstawowych przepi-
séw ustawy. Co do cyfr, to ulegly one nieznacznej zmianie,
a mianowicie w zaokrgglonych milionach ziotych budzet
Panstwa na rok 1948 przedstawia sig, jak nastepuje:

w budzecie biezagcym — dochody 317.444, wydatki —
277.645, nadwyzka 39.799;



w budzecie majagtkowym — dochody 47.799 (w czym za-
znaczona nadwyzka), wydatki 47.604 (w czym 42.304 na inwe-
stycje).

Budzet administracji zamyka sie po stronie dochodéw kwo-
tg 241.276, po stronie wydatkéw — 275.331.

Budzet przedsiebiorstw i zaktadoéw wykazuje po stronie
rozchodow 120.908, po stronie wptywoéw — 124.162.

Budzet monopoli: rozchody — 42.725, wptywy — 113.325.

Budzet funduszéw: rozchody — 16.869, wpltywy — tylez.

W zestawieniu og6lnym pomienione dziaty budzetu biezgce-
go (administracja — brutto, pozostate dzialy — netto) daja
wiasnie zaznaczong nadwyzke 39.799.

Gérna granica .etatdbw osobowych w administracji ustalona
zostata na 323,589 (plus rezerwa — 3.000). Cyfra etatdw, przy-
padajaca na Ministerstwo Sprawiedliwosci (9.694), jako tez
liczba etatow sedziowskich i prokuratorskich (3.126) — ustalona
jest wedtug przedtozenia rzagdowego.

llos¢ pojazdow mechanicznych w dyspozycji wiadz admini-
stracji cywilnej: osobowych — 1,836, ciezarowych — 1.897, mo-
tocykli — 837 (odpowiednie cyfry, dotyczace Ministerstwa Spra-
wiedliwosci: 40, 47 i 30).

Budzet Ministerstwa Sprawiedliwosci wynosi: po stronie
dochodéw — 8239, po stronie wydatkdw — 2.548,5, a wiec w sto-
sunku do przedtozenia rzgdowego o 36 milionéw zt wiecej.

Na dochody sktadajg sie nastepujgce gtéwne pozycje:

nalezno$ci sgdowe — 600, wydawnictwa — 126,5, drukar-
nia — 34,5, wptata Zakladu Ubezpieczen Spotecznych (z tytutu
sgdownictwa ubezpieczeniowego) — 38,9.

W rozchodach widniejg m. in. nastepujgce pozycje — we-
dtug dziatow:

zarzad centralny —<258,2

(ptace — 13,3, ré6zne $wiadczenia osobowe — 5, dodatki wyréwnaw-
cze — 17,5; wczasy pracownicze — 11,3; $rodki lokomocji — 16,2; wy-



dawnictwa — 52,3; fundusz reprezentacyjny — 0,6, wydatki zwigzane
z petnieniem urzedu ministra i podsekretarzy stanu — 1,5; subwencje —
1,9; przeszkolenie prawnicze i popularyzacja prawa — 77; wspoOipraca
z zagranica — 5; drukarnia — 32,4);

wymiar sprawiedliwos$ci — 2.148

(ptace — 5958, rézne Swiadczenia osobowe — 1884, dodatki wy-
rownawcze — 702; $rodki lokomocji — 45; remont i konserwacja nieru-
chomos$ci — 28; postepowanie sadowe — 93,7; rejonowe sady wojskowe —
188,5);

sagdownictwo ubezpieczeniowe — 38,8
zaktady poprawcze dla nieletnich przestepcow — 70,6
Gtowna Komisja Badania Zbrodni Niemieckich — 32,6.

IZBA NOTARIALNA W GDANSKU

Proces porzadkowania samorzgdu notarialnego postepuje.
Po Izbie Notarialnej we Wroctawiu powstaje z kolei Izba Nota-
rialna okregu Sadu Apelacyjnego w Gdansku, ktéra ulegnie
wydzieleniu z Izby Notarialnej w Toruniu. W ten sposéb poza
okregiem Apelacji Olsztynskiej, ktéry nadal objety bedzie za-
siegiem lzby Notarialnej w Toruniu, w siedzibie kazdego Sadu
Apelacyjnego bedzie istniata Izba Notarialna, jak tego wymaga
obowigzujace prawo o notariacie.

Na podstawie zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
o utworzeniu lzby Notarialnej: Prezes Sadu Apelacyjnego
W Gdansku zwotat na dzieh 16 lutego br. organizacyjne Wal-
ne Zgromadzenie Notariuszéw, ustanowionych na obszarze Ape-
lacji Gdanskiej.

Sprawozdanie z Walnego Zgromadzenia wraz z danymi,
dotyczacymi nowej lzby, przedstawimy w nastepnym numerze.



PANSTWOWA | SPOLECZNA
UZYTECZNOSC NOTARIATU

Miarg znaczenia i wartosci kazdej instytucji w zyciu zbio-
rowosci narodowej jest jej uzyteczno$¢ — panstwowa i spotecz-
na. Otdz, postepujgc w prowadzonej z tego miejsca akcji pu-
blicystycznej, zmierzajgcej do wyswietlenia i ustalenia podsta-
wowych momentow samej istoty instytucji notariatu, winnismy
rozwazy¢ wiasnie jaka jest jego uzytecznos¢ w zyciu zbioro-
wym, bo od tego ustalenia zalezg rzec? prosta réznorakie wska-
zania praktyczne, dotyczace ustroju i stanowiska notariatu.

W samej; rzeczy, dylemat przedstawia sie jasno: albo
notariat jest panstwowo i spotecznie uzyteczny,
a tym samym potrzebny, a tedy musi by¢ odpowiednio trakto-
wany, jako samoistna dziedzina pracy, wymagajgca odpowie-
dnich oddanych jej ludzi, albo tez contra, a tedy trzeba by
z tego stanu rzeczy wyciggngé narzucajace sie konsekwencje
negatywne. Natomiast wszelka poSredni o$¢ w ujmowaniu
tego zagadnienia wytwarza sytuacje ze stanowiska porzadku
prawnego wysoce niepozgdane.

Zapewne, instytucja majgca za sobg probe wiekdéw i gle-
boko zakorzeniona w zyciu nie potrzebuje obrony racji swego

bytu. Ale w przetomowych pod wzgledem ukiadu stosunkow
spoteczno-gospodarczych okresach dziejowych — a przez toki

witasnie okres, po dwoch na niepomierng skale zakrojonych
wstrzgsach wojennych, Swiat obecnie przechodzi — chwiejg sie



podstawy najbardziej nawet ugruntowanych historycznie insty-
tucji, poddawanych mniej lub wiecej rewolucyjnie ujetym
przeobrazeniom. W takich sytuacjach dziejowych kazda insty-
tucja musi sie niejako na nowo wykaza¢ swa uzytecznoscig, by
uzyskaé prawio obywatelstwa.

Z gruntu mylne jest mniemanie, pokutujgce w pewnych
umystach, a czerpigce natchnienie ze skrzywionych satyrycznie
uje¢ literackich, ze notariat jest instytucjg skostniata w poje-
ciach i metodach pracy, niezdolng do przystosowania stylu
,bycia" do wymagan czaséw przetomowych, zrosnieta ze ,,Sre-
dniowiecznymi" nieomal akcesoriami zyciowymi. Oczywiscie,
ze sg to bajki). W swym rozwoju dziejowym notariat wykazat
nie mniejszag od kazdej innej instytucji prawniczej preznosc
w dostosowaniu mechanizmu swego dziatania do realnych wa-
runkow Srodowiska spoteczno-gospodarczego, w ktéorym wy-
pada mu operowac. | tak tez dzieje sie obecnie. W ksztattujg-
cym sie we wspotczesnej Polsce ,,modelu” spoteczno-gospodar-
czym uzytecznos¢ notariatu nie tylko nie ulegta podwazeniu,
lecz nawet wydatnie sie wzmogta.

W ustroju, opartym li tylko na wiasnosci prywatnej
i wolnym obrocie gospodarczym, notariat spetnia przede wszyst-
kim funkcje porzgdkujgce i zabezpieczajgce: wa-
ruje on prawidtowos¢ i bezpieczenstwo obrotu prawnego.
W ustroju, opartym réwniez na wasnosci publicznej (panstwo-
wej, samorzadowej) i spotecznej (spotdzielczej, zrzeszeniowej),
w ktdrym obrot gospodarczy jest reglamentowany na zasadach
ekonomiki planowej, notariat poza funkcjami porzgdkujgcymi
i zabezpieczajagcymi, ktdére maja zawsze swg oczywistg wage,
spetnia ponadto jeszcze funkcje utrwalajgce: waruje on
zgodno$¢é obrotu prawnego z wytycznymi polityki spoteczno-
gospodarczej, wyrazonymi w obowigzujgcych przepisach nor-
matywnych.



Stuzac w rownej mierze wszystkim ,sektorom" gospodar-
stwa spolecznego, a bynajmniej nie tylko prywatnemu, jak to
sie niejednemu wydaje, notariat jest dziatajacym z ramienia
Panstwa niezbednym organem pomocy prawnej w catoksztalcie
obrotu gospodarczego kraju. | na tym tez polega jego uzytecz-
nos¢ panstwowa, w ktérej zadna inna instytucja wyreczy¢
go nie zdota.

Ale nie tylko. Uzyteczno$¢ sp oteczna notariatu wydat-
nie sie wzmaga wraz z demokratyzacjg gospodarczg. Ustroj
rolny, oparty na samoistnych matych gospodarstwach, w znacz-
nie wiekszej mierze wymaga czujnej pomocy prawnej, ktérg
Panstwo daje poprzez planowo rozmieszczong na swym obszarze
sie¢ notarialng. To samo dotyczy mniejszych osrodkéw gospo-
darczych i warsztatow wytwdrczych w miastach i miasteczkach.
Wiasnie gdy chodzi o obstuge prawng codziennych spraw zycio-
wych ,,matego" czlowieka, rola notariatu jest szczeg6lnie wazka
i jego uzyteczno$¢ spoteczna uwydatnia sie ze szczeg6lng wyra-
zistoscia.

Ale notariat moze spetnia¢ swe zadania w zakresie pomocy
prawnej oraz zabezpieczenia prawidtowosci, legalnosci i rzetel-
nosci obrotu prawnego tylko wtedy, jezeli dziata na wiasciwych
zasadach, ktore wyksztatcity sie w rozwoju dziejowym i ktoére
w kazdych warunkach zdajg egzamin zyciowy. Istota tych za-
sad sprowadza sie do swoistego zespolenia pierwiastkow pu-
blicznych i prywatnych, a — jak to nieraz podkreslalismy — ze-
spot ten moze by¢ odpowiednio uzupetniony przez wprowadze-
nie don stosownych momentéw w duchu sprawiedliwosci spo-
tecznej. To, ze notariat jako instytucja prawno-pub liczna,
dziatajgca z ramienia Panstwa, w mechanice swej stosuje me-
tody typu prawno-prywatnego, jest wazkim plusem, albo-
wiem skuteczno$¢ obstugi obrotu gospodarczego tych metod
wiasnie wymaga. Stosujg je tez i inne instytucje panstwowe
z dziedziny gospodarczej, nie ma wiec powodu, by podwazaé je



w stosunku do notaratu, 'jako do organui pomocy prawnej w za-
kresie obrotu gospodarczego.

Co wiecej, mozna twierdzié, ze podwazanie tych metod
w stosunku do notariatu wypacza samg istote instytucji, albo-
wiem na istote te w decydujacej mierze sktada sie wiasnie sama
mechanika dziatania kancelaryj notarialnych. Z chwilg, gdy
mechanizm notarialny ulega podwazeniu przez oderwanie go od
wiasciwych i przyrodzonych mu metod pracy, notariat tracit fun-
dament swej konstrukcji i przestaje by¢ notariatem, chocby
nazwa jego byta zachowana.

W ustroju spoteczno-gospodarczym Polski wspotczesnej uzy-
teczno$¢ notariatu jest niewatpliwa.

Zaznaczony na wstepie dylemat nie powinien nasuwac tru-
dnosci w rozwigzaniu.

Dnia 13 grudnia 1947 r. po krotkiej chorobie
zmart nagle

JAN RYBLEWSKI

NOTARIUSZ W KRAKOWIE
WICEPREZES RADY NOTARIALNEJ W KRAKOWIE

W Zmarlym Krakowska lzba Notarialna stracita
zastuzonego dla Notariatu czionka, wytrawnego
prawnika, oddanego Kolege. Cze$¢ Jego pamieci!

RADA NOTARIALNA W KRAKOWIE



STRATY NOTARIATU W LATACH 1939—1945

MARIAN KURMAN

W szeregu notariuszOw starszej generacji, ktorzy opuscili
ten paddt ziemski w obliczu zywiotowej katastrofy dziejowej,

jaka nawiedzita Swiat w latach 1939—1945 i tak szczegdlnie
ciezko doswiadczyta Polske, na czolowe miejsce wysuwa sie
posta¢ §p. Mariana Kurmana.



Piekna to byta duchowo posta¢, ktorg scharakteryzowac
mozna w dwdch stowach — uosobienie szlachet-
nosci. Uosobienie tej cnoty, ktérej zaden jezyk nie oddaje
w tak subtelny i gteboki sposob, jak jezyk polski w tym wyra-
zie 0 najwyzszym diapozonie moralnym, w wyrazie — szlachet-
nosé. Kazdy prawy czlowiek posiada te cnote w mniejszym
lub wiekszym stopniu, ale rzadko sie zdarza, by w jednym czio-
wieku skupita jg Opatrzno$¢ tak hojnie, ze mozna o nim méwic
jako o uosobieniu szlachetnosci. O Marianie Kurmanie moz-
na byto, byt to bowiem w samej rzeczy cztowiek szlachetny
W najgémiejszym tego pojecia znaczeniu. Mato — dobry, ma-
to — prawy, mato — uczciwy, a whasnie — szlachetny: wiecej
niz dobry, wiecej niz prawy, wiecej niz uczciwy, bo whasnie —
szlachetny! Zaiste, niemasz godniejszego stygmatu dla ozdoby
czota Meza, ktdrego zgon w normalnych czasach datby asumpt
do wielkiej manifestacji zatobnej korporacji, co miata zaszczyt
zalicza¢ Go do grona swych cztonkéw — na przestrzeni lat
dwudziestu.

Tak, rownych lat dwudziestu: zostat notariuszem w War-
szawie w sierpniu 1919 r., gdy Rzeczpospolita zmartwychwsta-
wata do wolnosci po przeszto wiekowej niewoli, i trwat nie-
przerwanie na tym stanowisku do korca sierpnia 1939 r., gdy to
Polska stacza¢ sie poczeta w przepasé kilkuletniej niewolniczej
meki, ktorej juz nie przezyt. Nie tylko dlatego, ze sedziwy wiek
to sprawit, byt bowiem duchem mitody i Swiethie panowat nad
swoimi latami, ale nade wszystko dlatego, ze Jego gorejace
i mitujgce bliZzniego serce musiato pekng¢ na widok poczynan
szalejgcego na ziemi polskiej krwawego Antychrysta. | pekio
z niewymownego bélu... Stato sie to dnia 30 marca 1942 roku.

Sp. Marian Kurman, urodzony w Warszawie na schyi-
ku 1861 roku, byt prawnikiem wysokiej miary. Jako taki dat
sie pozna¢, gdy po odbyciu aplikacji sadowej, potgczonej z prak-
tyka w notariacie i hipotece, zostat w roku 1893 adwokatem.



Bedac u szczytow kariery obronczej, piastujagc godnos¢ cztonka
pierwszej Naczelnej Rady Adwokackiej, zostat w roku 1915
powotany na zaszczytne stanowisko sedziego obywatelskiego
Sadu Giownego w czasie budowania zreboéw przysziego sgdow-
nictwa polskiego, by po kilku latach by¢ jednym z pierwszych,
ktorych odrodzone Panstwo powotywatlo do petnienia funkcji
notarialnych.

Jako notariusz dawat z siebie wiele, zaréwno pod wzgle-
dem zawodowym, jak i w zakresie prac zbiorowych korporacji.
Obrany na stanowisko prezesa Oddziatu warszawskiego Zrze-
szenia Notariuszdw i Pisarzy Hipotecznych, a w nastepstwie —e
wiceprezesa Zarzadu Gitownego, byt jednym 2z najbardziej
czynnych i najbardziej twoérczych przewo6dcow tej organizacji,
ktéra potozyta wielkie zastugi w dziedzinie budownictwa no-
tariatu na obszarze ziem $Srodkowych i wschodnich. Z ramienia
Zrzeszenia wchodzi do Komitetu Redakcyjnego zatozonego
(w Krakowie w roku 1922 ,Przegladu Notarialnego" i zasila ta-
my pisma zawodowego swymi cennymi pracami. Po wejSciu
w zycie polskiego prawa o notariacie zostaje wiceprezesem
pierwszej Rady Notarialnej w Warszawie i przez kilka lat wy-
dajnie pracuje na niwie samorzadu Kkorporacyjnego. Gdy
z dniem 1 lipca 1933 r. organ publicystyczny notariatu przenie-
siony zostaje do Warszawy, obejmuje stanowisko redaktora
naczelnego ,,Przegladu Notarialnego™ i staje sie jego czotowym
wspoétpracownikiem. Wiele, bardzo wiele dawat z siebie kor-
poracji, cieszac sie wsrdd kolegow i catego $wiata prawniczego
najwyzszym uznaniem i powazaniem.

Sp. Marian Kurman by}t czlowiekiem ogromnej pracy,
w ktdrej nie ustawat do ostatnich dni zywota, co zamknat sie
dlan faktycznie z chwilg wybuchu wojny, cho¢ jeszcze pod oku-
pacja byt zawodowo czynny, ale w 6wczesnych warunkach by-
ta to juz tylko agonia... Pozostawit po sobie — obok licznych
pozycji publicystycznych w czasopismach prawniczych — wy-



datny poczet ksigzek, wséréd ktorych czotowe miejsce zajmuja
podreczniki: ,Notariat i Hipoteka" (2 tomy, Warszawa 1918—
1920, str. 364 i 354) oraz ,,Notariat-Hipoteka-Akty" (Warszawa
—m 1930, str. 1735). Na tych podrecznikach ksztalcity sie liczne
zastepy adeptow notariatu i hipoteki, ktérych to instytucji Ma-
rian Kurman byt znakomitym znawca.

Nie poprzestawat jednak na prawie. Jego Swietne pioro
W stuzbie wzniostej mysli i szlachetnych porywow ducha siegato
w dziedzine poezji i filozofii. Pierwsza ksigzka, jaka wydaje
w Krakowie w roku 1908, nosi tytut: ,,Ojcow zwyczajem. Mowy
i przemowienia". Z kolei w wydaniach litograficznych, a wiec
z przeznaczeniem nie na rynek ksiegarski, lecz dla grona naj-
blizszych i przyjaciot, ukazujg sie: ,,Z wojny 1914—1921 (prze-
zycia, wrazenia i refleksje mieszkanca Warszawy)", ,Piekno
i nieSmiertelnos$¢"”, ,Dla malenkiej Wnusi" (bajki i wierszyki
z ilustracjami). We wszystkich tych utworach ujawnia sie gte-
bia duchowa i wzniosto$¢ myslowa gorgcego patrioty, szlachet-
nego cztowieka, dostojnego opiekuna rodziny.

Sp. Marian K urman miat obok pracy drugie zamitowa-
nie — sztuke. Obdarzony artystycznie wrazliwg naturg kochat
sie w dzietach sztuki i w swych zasobnych zbiorach, na ktore nie
szczedzit skapo Mu na ogot przypadajgcego grosza, miat Swietne
okazy z zakresu literatury i malarstwa. Jego gabinet w gmachu
Hipoteki stolecznej byt jedyny w swoim rodzaju: notariusz
urzedujacy wsrod szaf bibliotecznych i zdobiacych sciany obra-
z06w — to byt widok, ktory zniewalat swym wdzigkiem. Kocha-
jac sztuke, lubit zwiaszcza za mtodu obracac sie wérdd artystow
i pisarzy: miat tez przyjaciét wsérod najznakomitszych, ktorzy
Go ze swej strony cenili jako cztowieka o artystycznym polocie.

Sp. Marian K ur man, zamykajac oczy na wieki wérdéd mro-
ku kleski, gwattu i wrazego ucisku, mogt z ukojeniem westchngé
do Pana Zastepow: ,Zytem, jak cziowiek, kochatem, jak czto-



wiek i dzieki Ci, Panie, ze bytem przez bliznich szanowany i ko-
chany, jak cztowiek..."

*

W ostatnim wydanym przed wojng Nr 15—16 ,,Przegladu
Notarialnego" z sierpnia 1939 r. ukazata sie obszerna wzmianka
pt.: ,,20-lecie pracy w notariacie P. Mariana Kurmana", ktorg
wypada na tym miejscu odtworzyc:

Niewzruszona to prawda, ze kazda korporacja stoi wartoscig umy-
stowg i duchowg jednostek, ktore jej efektywnie lub moralnie przewo-
dza, Swiecac przyktadem szerokiemu ogoétowi. Totez przy kazdej sto-
sownej okazji korporacja winna uwydatnia¢ postacie tych czotowych
jednostek, by ta droga nie tylko nalezne im ztozy¢ uznanie, lecz réwniez
by stawia¢ ich oczom pokolenia, jako wzér pracy i cndt korporacyjnych.

Taka wtasnie okazja przydarza sie obecnie w stosunku do czio-
wieka, ktoremu sedziwy wiek nie pozwala juz sta¢ przy sterze zycia
korporacyjnego, lecz ktérego przewodnictwo moralne w Notariacie pol-
skim jest niezaprzeczalne. Mdédwimy o Marianie Kurmanie.

Dnia 16 sierpnia r. ub. uptyneto 20 lat od chwili, gdy — mianowa-
ny dnia 28 czerwca 1919 r. notariuszem przy Wydziatach Hipotecznych
Sadu Okregowego w Warszawie — zasiadt przy biurku w gmachu Hi-
poteki stotecznej, by odtad nieprzerwanie pracowac¢ dla dobra Nota-
riatu polskiego.

W nie mtodym juz wieku objat stanowisko notariusza, bo liczyt
wowczas 57 lat, majgc za sobg — po odbyciu praktyki sgdowej oraz hi-
potecznej i notarialnej — déwieréwiecze pracy w zawodzie adwokackim,
przerwanej jedynie w roku 1915 dla objecia zaszczytnego stanowiska
sed-ziego obywatelskiego Sadu Gidwnego w Warszawie.

A jednak mimo tak nie miodego juz wieku z jakim zapatem, nie-
mal — rzec by nalezalo — mtodzienczym zapatem zabrat sie do tworczej
pracy w nowym zawodzie, ktérego stat sie wkrétce chlubg i ozdoba.
Nie trzeba przywodzi¢ pamieci zakresu tej pracy: zna ja gruntownie
kazdy notariusz polski, zna jg og6lnie kazdy prawnik polski, zna jg do-
skonale kazdy czytelnik ,Przegladu Notarialnego”, ktérego tamy od 17
lat, a wiec od chwili powstania pisma, szczycg sie nieprzerwanym wspot-
pracownictwem Mariana Kurmana.

Skad ten zapat, czerpiacy z bogatej skarbnicy gtebokiej wiedzy
prawniczej i wysokiej kultury umystowej? Z krynicy gtebokiej morat-



nosci, ktéra kaze pracowac¢ dla dobra korporacji, do ktorej sie nalezy,
i stuzy¢ zawodowi, ktory sie sprawuje.

Oto w najwiekszym skrocie istota jazni wysoce zastuzonego czto-
wieka, ktérego piersi nie zdobig — jak to u nas bywa — zadne odzna-
czenia, ale ktoérego skron uwieficzona jest laurem mitosci, powazania
i wdziecznosci catego Notariatu polskiego.

Niech z okazji 20-lecia pracy zawodowej Mariana Kurmana
»,Przegladowi Notarialnemu” wolno bedzie sta¢ sie¢ wyrazicielem tych
uczu¢, ozywiajacych cata korporacje.

W kwietniu 1940 napisana zostata odpowiedz, ktéra juz nie
mogta ujrze¢ Swiatla dziennego. Qdpowiedz ta — to ostatnie
stowo $p. Mariana Kurmana, ktére ukaza¢ sie winno w dru-
ku. Oto ono:

Do Redakcji ,,Przeglagdu Notarialnego"
Wielce Szanowni Panowie.

»Za ktosow kilka zebranych zyta, ktorymi wiele zbiér sie nie po-
wiekszy, szczodrze sie Wasze otworzyly rece. Sypnety chlebem, ale ja-
kim Chlebem, jeszcze sytniejszym, jak prawdziwy pszenny, btysneto nie-
bo, ale jakie niebo, jeszcze piekniejsze, jak ten biekit dzienny na zboz-
nym Waszych p6l obszarze" (Lenartowicz).

Stowa piekne, serdeczne, skrzydlate, skreslone w sierpniowym nu-
merze ,Przegladu Notarialnego" r. z. dotarty do mnie dzi§ dopiero po
wielu miesigcach. | nic w tym dziwnego. PrzezyliSmy ,smutku wiele,
bardzo wiele", sptyneto ,tez duzo, bardzo duzo" (tenze). Zamarty
wszystkie sprawy zyciowe. To niech mnie tlumaczy, ze dzi$ dopiero
moge skresli¢ stowa gorgcej podzigki za doprawdy niezastuzong przeze
mnie faske Waszg, a przeto jeszcze bardziej odczuta.

Zapomnieliscie o moich brakach i wadach, umieliScie dojrze¢ nie
tylko dobrg moja wole, ale i zastuge tam, gdzie jej nie byto.

Za dobro¢ Wasza, za serca Wasze, iscie bratnie, przyjmijcie gorace
moje ,,Bog zaptac".

Stuga Wasz oddany — M. K.

Kwiecien 1940.
Swietlanej pamieci Mariana Kurmana — wieczna
chwata!



ROZPRAWY

JAN SEAWSKI

ZAKRES PRAWA PIERWOKUPU
UDZIALU W NIERUCHOMOSCI

CZY USTAWOWE PRAWO PIERWOKUPU WSPOLWLASCICIELA
Z ART. 80 PR. RZECZ. JEST SKUTECZNE PRZECIWKO
NABYWCY UDZIALU WE WSPOLWLASNOSCI?

Wyktadnia art. 80 prawa rzeczowego nastrecza wiele
trudnosci. Przepis ten byt juz z réznych stanowisk na tych
tamach rozwazany. Celowo$¢ jego poddana zostata zasadni-
czej krytyce (por. P. N. tom Il — 1947 r., str. 218 i nast.). Za-
nim nie nastapi jego spodziewana rewizja, musimy sie nim
zajmowacC nieprzerwanie (powtdrnie jeszcze w tym zeszy-
cie). Niniejszy wywdd, jak mniemamy, rzuca dodatkowe
Swiatto na ten ,ciemny" punkt prawa rzeczowego. (Red.)

Na temat prawa pierwokupu wspo6twilasciciela z uwzglednieniem
okre$lonego w podtytule zagadnienia ukazato sie w ,Przeglagdzie Nota-
rialnym" kilka ciekawych wypowiedzi, ktére jednakze mogg w niekt6-
rych szczeg6tach wywotaé opinie sprzeczng, co jest zrozumiate, zwazyw-
szy, ze olbrzymim kompleksem nowego prawa doktryna i orzecznictwo
dopiero zaczyna sie zajmowaé (patrz artykuty kol. Hettlingera
w Przegl. Not. 1947 t. Il, str. 91 nast. i kol. Breyera w Przegl. Not.
1947 t. I, str. 205 nast.).

| tak wpierw wymieniony artykut wywodzi, ze rekojmia wiary pu-
blicznych ksiag wieczystych nie ostania nabywcy wspotwiasnosci nieru-
chomosci przed akcjag wspoétwitasciciela dochodzacego przystugujacego mu
prawa pierwokupu z art. 80 pr. rz. Rozwiazanie poruszonego doniostego



zagadnienia nastrecza zastrzezenia omowione ponizej. W ciggu tych roz-
wazan bede sie postugiwat przyktadem podanym w wymienionym arty-
kule (Przegl. Not. 1947, t. Il, str. 91). Przyktad ten w skrdcie jest naste-
pujacy: A, Bi C sg jawnymi z ksiegi wieczystej wspotwiascicielami nie-
ruchomosci, A na mocy umowy notarialnej przenosi wtasnos$é swej cze-
§ci bezwarunkowo na D, w wyniku czego D zostaje wpisany jako witasci-
ciel nabytej czesci wiasnosci nieruchomosci. B, jako wspdtwitasciciel wy-
konuje prawo pierwokupu wobec A i D.

Whnikajagc w zagadnienia tutaj w gre wchodzace, trzeba sie zastano-
wi¢ nad nastepujagcymi kwestiami:

jakiego rodzaju prawem jest prawo pierwokupu ustanowione w art.
80 pr, rz.?

czy w wyniku istnienia lub wykonania prawa pierwokupu z art. 80
pr. rz. ksiega wieczysta staje sie niezgodna z rzeczywistym stanem
prawnym?

jaki jest stosunek art. 347 k. z. cze$¢ druga do przepiséw prawa
rzeczowego?

l.
Prawo pierwokupu z art. 80 pr. rz. jest prawem osobistym.

Odpowiedz na pierwsze wyzej postawione zapytanie moze
tylko brzmieé, ze prawo pierwokupu z art. 80 pr. rz. jest pra-
wem osobistym, a nie rzeczowym. Prawo pierwokupu mogto by
by¢ tylko prawem rzeczowym ograniczonym, ale nim nie jest,
poniewaz nie jest wymienione w tytutach V do IX prawa rze-
czowego (por. Wasilkowski Przegl. Not. 1947, t. I, str.
177). Nadto prawo rzeczowe w art. 292 wymienia wyraznie pra-
wo pierwokupu jako prawo osobiste, mogace by¢ ujawnione
w ksiedze wieczystej. Ustawa o prawie rzeczowym nie poszia
zatem S$ladem niemieckiego kodeksu cywilnego, ktdry oprécz
prawa pierwokupu o charakterze osobistym uregulowat takze
rzeczowe prawo pierwokupu, do powstania ktérego potrzebny
byt wpis do ksiegi wieczystej (8 1094 i nast. niem. k. c.).

Poniewaz art. 80 pr. rz. nie okresla blizej prawa pierwo-
kupu, stosuje sie na mocylart. 351 k. z. do tego prawa pierwo-
kupu przepisy kodeksu zobowigzan o pierwokupie, t. z. art. 345
i nast. k. z. (tak stusznie Breyer, 1 c. str. 205). Jako prawo
osobiste moze ono w mys$l wyraznych przepiséw art. 292 pr. rz.
by¢ ujawnione w ksiedze wieczystej przy zastosowaniu formal-



nych przepiséw art. 21 pr. o ks. wiecz. lub tez na skutek zabez-
pieczenia powodztwa z art. 859 k. p. c., tak jak umowne prawo
pierwokupu. Jak wynika z art. 290, 291 pr. rz. prawa i roszcze-
nia osobiste sg tylko przez ujawnienie w ksiedze wieczystej
skuteczne wzgledem praw nabytych po ich ujawnieniu. Bez
ujawnienia praw i roszczen, a wiec takze wynikajgcych z usta-
wowego prawa pierwokupu, bedg one bezskuteczne wobec na-
bywcy (o art. 347 k. z. bedzie mowa nizej).

Wynik powyzszy wystarcza m. z. dla rzeczywistych potrzeb
interesentdw pierwokupu. Cho¢ kazdemu wspdtwiascicielowi
przystuguje prawo pierwokupu, to jednak pamietaé trzeba, ze
takze w normalnych czasach wypadki korzystania nawet
z umownego prawa pierwokupu byty dla braku kapitatow
w Polsce dos$¢ rzadkie. Tym rzadsze bedg w obecnych czasach
zniszczenia kapitatdw przez wojne i niemozliwosci uzyskania
na cele wykupu wspotwiasnosci kredytu bankowego. Ustawo-
dawca dat w art. 80 pr. rz. wspdtwiascicielom podarek, z kt6-
rego nie wielu bedzie mogto korzystaé nawet w razie termino-
wego uwiadomienia o umowie kupna - sprzedazy. W tych rzad-
kich wypadkach, w ktérych wspétwiasciciel nosi sie z zamia-
rem wykupienia innych udziatow w wspdétwiasnosci, winien
sie on stara¢ o ujawnienie swego prawa w drodze art. 21 pr.
0 ks. wiecz. lub art. 859 k. p. ¢. To utrudnienie i potgczone
z ujawnieniem koszty beda dostatecznie chronity ksiegi wieczy-
ste przed zalewem wnioskow wszystkich wspotwiascicieli
w Polsce o ujawnienie ich prawa pierwokupu z art. 80 pr. rz.
w ksiedze wieczystej.

Poglad wyrazony w, Przegl. Not. 1947 t. | str. 213, ze nie-
watpliwie ustawowe prawo pierwokupu, cho¢ nie ujawnione
w ksiegach, ma ten sam skutek co ujawnione w ksiedze prawo,
nie wydaje mi sie zatem uzasadniony. Zasada taka bytaby,
jak jeszcze raz podkre$lam, sprzeczng z art. 351 k. z,
w mys$l ktérego do ustawowego prawa pierwokupu stosuje sie
przepisy o umownym prawie pierwokupu i z art. 291 pr. rz.,
ktéry osobistym roszczeniom nadaje skuteczno$¢ wzgledem
praw rzeczowych pdzniej nabytych tylko w razie uprzedniego
ujawnienia ich w ksiedze wieczystej. A tylko w wypadkach
ustawowego ograniczenia prawa wiasnosci z mocy prawa pu-
blicznego, ujawnienie w ksiedze wieczystej nie jest potrzebne



do wywarcia skutkéw prawnych wobec kazdego nabywcy pra-
wa wihasnosci. Tymczasem prawo pierwokupu z art. 80 pr. rz.
ma charakter prawa czysto prywatnego.

Czy istnienie lub wykonanie prawa pierwokupu z art. 80 pr.
rz. wywotuje niezgodno$¢ ksiegi wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym?

Nalezy dalej rozpatrzy¢, jaki jest ,rzeczywisty stan praw-
ny" prawa wspoétwiasnosci udziatu nabytego bezwarunkowo
i wpisanego na rzecz D. Wspoétwiasciciel B miat ustawowe pra-
wo pierwokupu, z ktérego z powodu braku uwiadomienia przez
A nie moégt skorzysta¢. Poniewaz prawo pierwokupu jest pra-
wem osobistym, nabyt D w pryzmacie prawa rzeczowego
wspotwiasnos$¢ nieobcigzong zadnymi konsekwencjami prawa
pierwokupu, gdyz umowa kupna - sprzedazy byta zawarta bez-
warunkowo i ksiega wieczysta byla zgodna z rzeczywistym
stanem prawnym. Ksiega wieczysta byta by tylko wtenczas
niezgodna z rzeczywistym stanem prawnym, gdyby prawo pier-
wokupu z art. 80 pr. rz. bylo rzeczowym prawem obcigzajg-
cym wspoOtwiasnosé. Jest ono jednak, jak wyzej staratem sie
wykazaé, jedynie prawem osobistym. D nabyt od A prawo
wspotwiasnosci temuz rzeczywiscie przystugujgce i to wolne
od obciagzen ograniczonym prawem rzeczowym. Gdy wspét-
wiasno$¢ sprzedana przez A nie byta obcigzona i gdy skutkiem
tego nie zachodzi niezgodno$¢ ksiegi wieczystej, to nie ma miej-
sca na zastosowanie przepisOw o nabyciu na podstawie rekojmi
wiary publicznej ksigg wieczystych i nie moze by¢ tez mowy
0 skuteczno$ci osobistego prawa pierwokupu wobec nabywcy.

Nie wydaje mi sie stuszne stanowisko (Przegl. Not. 1947
t. Il str. 91), ze A mogt tylko z ograniczeniem wynikajagcym
z art. 80 pr. rz. wspoOtwilasnoscig swojg rozporzadzié. A roz-
porzadzit bowiem swym prawem wspétwihasnosci w granicach
swych uprawnien, a naruszyt jedynie prawa obligatoryjne
wspotwiascicieli do pierwokupu, przelewajagc na nabywce D
wspotwilasnosé bez zadnych zastrzezen. Trzeba zatem raczej
powiedzie¢, ze A mogt wprawdzie, ale nie powinien byt
rozporzadzi¢ udziatem swym inaczej, jak tylko z zastrzezeniem
w akcie sprzedazy warunku okreslonego w art. 346 § 1 k. z



Takze notariusz powinien byt w mys$l art. 83 § 2 pr. o not.
nabywcy D zwrdci¢ na to uwage.

Przeciwko nabywcy D nie ma B na podstawie prawa rze-
czowego akcji, a wobec) tego tez nie ma akcji przeciwko
dalszemu nabywcy udziatu w wspotwiasnosci. D nabyt prawo
wspotwihasnosci o tyle obcigzone skutkami art. 80 pr. rzecz.,
ze innym wspoétwiascicielom znowu przystugiwacé bedzie przy
dalszej sprzedazy przez D prawo pierwokupu.

Powyzsze zagadnienie rozpatrzono tutaj jedynie pod ka-
tem widzenia prawa rzeczowego, co jednak sprawy nie wy-
czerpuje, gdyz takze kodeks zobowigzan kwestig tg sie zajmuje.

Stosunek niektérych przepiséw kodeksu zobowigzan o pra-
wie pierwokupu do prawa rzeczowego.

Badajac kodeks zobowigzan, zauwazamy zdumiewajaca
anomalie, ze kodeks zobowigzan daje uprawnionemu z pier-
wokupu akcje przeciwko nabywcy, ktéry zgodnie z ksiega na-
byt prawo wspotwiasnosci bez obcigzen. Art. 347 k. z. stanowi,
ze — ,jezeli zobowigzany sprzedat nabyte prawo osobie trze-
ciej bezwarunkowo... uprawniony moze zada¢ od niego odszko-
dowania, a w przypadku zitej wiary osoby trzeciej, moze wy-
kona¢ prawo pierwokupu wobec tej osoby".

Przyznanie przez art. 347 k. z, uprawnionemu akcji bez-
posredniej przeciwko nabywcy w zitej wierze co do pierwo-
kupu (umownego czy ustawowego) bedacemu, jest, jak zazna-
czono, razgcg anomalig z nastepujacego powodu:

Prawo polskie nie daje np. kupujgcemu nieruchomos¢ za-
dnej akcji przeciwko osobie trzeciej, jeSli przeniesienie wia-
snosci byto w umowie kupna zawartej bezwarunkowo np. uza-
leznione od uprzedniego zaptacenia calej ceny kupna i sprze-
dajacy nieruchomos$¢ sprzedaje powtornie osobie trzeciej i na
nig przeniesie wiasnos¢, chyba ze roszczenie kupujgcego o prze-
niesienie prawa witasnosci byto ujawnione w ksiedze wieczystej
(art. 291 pr. rz.).

Prawo pierwokupu jest prawem stabszym w poréwnaniu
z prawem kupujagcego w poprzednio oméwionym wypadku.
Prawa kupujacego sg w mys$l podanego przykiadu bezwarunko-
we, uzaleznione jedynie od uiszczenia przez niego $wiadczenia



wzajemnego. Tymczasem prawa z pierwokupu dopiero wten-
czas stajg sie aktualne, gdy zobowiazany zawrze umowe kupna-
sprzedazy, dalej uprawniony zechce wykonaé prawo pierwo-
kupu i ostatecznie bedzie miat fundusze na kupno.

Mimo to te gorsze prawa z pierwokupu kodeks zobowigzan
na pierwszy rzut oka wiecej chroni anizeli prawa kupujacego,
Ta antynomia rozwigzuje sie w ten sposob, iz zakwestionowana
dyspozycja art. 347 k. z. zostata przez sprzeczne z nig przepisy
prawa rzeczowego i to w szczegdlnosci przez art. 291 i nast.
pr. rz. uchylona w mysl zasady, ze lex posterior dero-
gat legi priori. A zatem od czasu wejscia w zycie prawa
rzeczowego, prawo pierwokupu nieruchomosci z jakiegobadz
tytutu jest tylko wéwczas skuteczne wobec trzeciego nabywcy,
jezeli zostato uprzednio ujawnione w ksiedze wieczystej. Gdyby
prawo pierwokupu umowne czy ustawowe miato by¢ skuteczne
wobec nabywcy prawa wiasnosci lub prawa rzeczowego bez
ujawnienia w ksiedze wieczystej, to podkopato by to w zupet-
nosci zasade rekojmi wiary publicznej ksigg wieczystych.

Stuszno$¢ powyzszego stanowiska potwierdzona jest tym,
ze analogiczny przepis art. 343 k. z. dotyczacy prawa odkupu,
zostat wyraznie uchylony w art. XIV 1 1 przep. wprow. pr.
0 ks. wiecz. Nieuchylenie odnosnej dyspozycji w art. 347 k. z
— i to od stdw ,,aw przypadku ztej wiary osoby trzeciej" az
do konca artykutu — w przep. wprow. do pr. rz. i pr. o ks.
wiecz. ttumaczyé sobie mozna jedynie przeoczeniem.

v.

Czy umowa sprzedazy udziatu w wspotwilasnosci jest z mo-
cy ustawy zawarta pod warunkiem zawieszajacym, ze upraw-
niony nie wiykona prawa pierwokupu?

Cho¢ powyzej wyczerpatem, jak mi sie wydaje, kwestie,
czy prawo pierwokupu z art. 80 pr. rz., nie wpisane, do ksiegi
wieczystej, moze by¢ skuteczne przeciw nabywcy udziatu
wspoétwiasciciela, oméwié nalezy jeszcze poglad wyrazony w ar-
tykule Przegl. Not. 1947 tom i str. 208, 218, ktéry w wyniku
tez prowadzi do nieprzyjetej tutaj tezy skutecznosci prawa
pierwokupu wobec kazdego nabywcy. Artykut ten broni
uprawnionego do pierwokupu pod innym katem widzenia,
a mianowicie, ze umowa sprzedazy udziatu wspotwiasnosci nie-



ruchomos$ci miedzy wspotwiascicielem a osobg trzecig jest
z mocy prawa zawarta pod warunkiem zawieszajagcym o tresci
odpowiadajacej art. 346 8§ 1 k. z. Gdy sie ten poglad przyjmie,
to oczywiscie B ma przeciwko nabywcy udziatu D akcje o tyle,
z3 najpozniej w wypadku wykonania prawa pierwokupu okaze
sie, ze umowa kupna - sprzedazy miedzy A i D na skutek dzia-
tania ustawowego warunku zawieszajgcego stata sie definityw-
nie bezskuteczna, a na skutek tego i przejscie wiasnosci z A
na D upada z powodu bezskuteczno$ci podstawy prawnej.
Poglad powyzszy nie wydaje sie uzasadniony. Jezeli wspot-
wiasciciel ma z art. 80 pr. rz. ustawowe prawo pierwokupu, do
ktorego w mys$l art. 351 k. z. stosuje sie przepisy art. 345 i nast.
k. z,, to oznacza to tylko, ze wspotwiasciciel ma prawa i obo-
wigzki wynikajgce m. i. z art. 346 do 350 k. z
W mys$l art. 346 § 1 k. z. zobowigzany winien, takze
w razie ustawowego prawa do pierwokupu — pod rygorami
skutkow z art. 347 k. z. cze$¢ pierwsza — zawierajagc umowe
sprzedazy udziatu nieruchomos$ci, umdéwic¢ warunek zawie-
szajacy, ze uprawniony nie wykona prawa pierwokupu. Ale na
czym opiera sie przypuszczenie, ze skoro w umowie sprzedazy
warunku zawieszajgcego nie zastrzezono, to warunek taki
z mocy ustawy dla tej umowy obowigzuje? M. z. nie ma
na to zadnych danych i jest to sprzeczne z art. 351 k. z
Narzucenie przez ustawodawce w niektorych szczegdtach
stronom pewnych treSci umowy zdarza sie czasami, ale bywa
to wowczas wyraznie zaznaczone, jak sie to stato np. w art. 460
81, 461 8§ 3, 462 § 2 k. z., regulujacych stosunek pracy najem-
nej. Narzucenie pewnych treSci umowy przez prawo zdarza sie
zresztg tylko w wypadkach wybitnego interesu publicznego,
ktéry przy prawie pierwokupu z art. 80 pr. rz. nie gra roli.
Nadto jeszcze nastepujacy wzglad przemawia przeciwko
przyjeciu pogladu, ze w razie ustawowego prawa pierwokupu
umowa kupna - sprzedazy jest z mocy ustawy zawarta pod wa-
runkiem zawieszajgcym. Potozenie kupujgcego, ktéry by o pra-
wie pierwokupu nie wiedziat i przez notariusza uprzedzony nie
zostat, bylo by bowiem beznadziejne, gdyz nie miatby prze-
ciwko sprzedawcy nawet roszczen z tytutu rekojmi za wady
prawne.



Streszczam wyniki powyzszych wywoddw, w wypadkach nabycia
udziatu w wspdtwiasnosci, w sposob nastepujacy:

1) Ustawowe prawo pierwokupu z art. 80 pr. rz. jest przeciwko na-
bywcy udziatu w wspotwilasnosci tylko wtenczas skuteczne, jesli byto
ujawnione w ksiedze wieczystej (art. 351 kod. zob., art. 291 i 292 pr.
rzecz.).

2) Jesli sprzedawca udzialn nie zastrzeze warunku zawieszajgcego,
ze umowa staje sie dopiero skuteczna, je$li uprawniony prawa pierwo-
kupu nie wykona, wtasno$¢ udziatu moze by¢ niezwiocznie przeniesiona
na nabywce. Jednakze sprzedawca naraza sie na odpowiedzialno$¢ wobec
uprawnionego do pierwokupu w mys$l art. 347 kod. zob. cze$¢ I, jezeli
nie zabezpieczyt sie w umowie, jak stusznie radzi Breyer (1 c. str. 206),
przed odpowiedzialnosciag wobec uprawnionego do pierwokupu.

3) Wiasnos$¢ réwniez moze by¢ przeniesiona zaraz na nabywce, je-
zeli sprzedajacy zastrzegt tylko prawo odstgpienia od umowy na wypa-
dek wykonania prawa pierwokupu lub zabezpieczyt sie inng wzmianka,
nie stanowigca warunku zawieszajgcego, przed odpowiedzialnoscig wzgle-
dem uprawnionego do pierwokupu. Jednakze sprzedawca winien dla za-
bezpieczenia sie¢ od regresu i zabezpieczenia pos$redniego takze upraw-
nionego do pierwokupu ujawni¢ swoje ewentualne rozszczenia do
zwrotnego przeniesienia wtasnosci na wypadek odstgpienia od umowy
w wyniku wykonania prawa pierwokupu (cho¢ ujawnienie to bezwzgled-
nie wazne jest tylko przez rok — art. 291, 292 i 294 pr. rzecz.), lub tez
ujawnié¢ prawo pierwokupu.

Zgadzam sie wiec cho¢ z odmiennych motywow o tyle z kol. Brey -
erem (L c), ze w wypadkach pod 2) i 3) sagd hipoteczny nie moze ze
wzgledu na prawo pierwokupu odmdwié¢ wpisu nabywcy.



LUDWIK MLECZKO

KILKA PRZYCZYNKOW
Z DZIEDZINY KSIAG WIECZYSTYCH

Nastepujace dalej przyczynki z dziedziny ksigg wieczy-
stych dotycza: 1 — rekojmi wiary publicznej i Il — konwa-
lidacji wadliwego aktu notarialnego przez wpis. Ad | po-
ruszajg one kilka podstawowych zagadnieri, a w szczeg6lnosci
uwydatniajg wazng kwestie chwili nabycia wtasnosci nieru-
chomosci, wykazujac, ze w tym wzgledzie ze stanowiska
rekojmi wiary publicznej nasuwaja sie w dalszym ciaggu
istotne watpliwosci. Ad Il mamy probe pobieznego roz-
trzg$niecia ,tajemnego" przepisu art. 19 prawa rzeczowego,
ktérego wyswietlenia ze strony prawodawcy dotad bezsku-
tecznie oczekujemy. (Red.)

I. Rekojmia wiary publicznej

Naczelng zasadg kierujgcg obrotem prawnym jest zasada:
nemo plus iuris in alium transferre potest,
quam ipse habet. Bardzo powaznym ograniczeniem tej
zasady jest rekojmia wiary publicznej ksigg wieczystych.

Instytucja rekojmi wiary publicznej polega na przypu-
szczeniu, ze niezgodno$¢ ksigg wieczystych z rzeczywistym sta-
nem prawnym nalezy do rzadkich wyjgtkow, regutg za$ jest
zgodnos¢ (Prof. Wasilkowski, Przegl. Not. VII-VIil, 1947 r.
str. 83), ta za$ zgodnos¢ istnieje przede wszystkim tam, gdzie
wskutek odpowiednich przepisow prawnych nabycie pewnych
praw rzeczowych nastepuje wiasnie przez wpis do ksiegi, bo
wtedy dopiero ilo$¢ przypadkéw niezgodnoSci wyzej wspom-
nianej jest mozliwie mala.



Jak wyglada na tle ustawodawstwa polskiego sprawa okre-
Slonych wyzej przestanek uzasadniajagcych rekojmie wiary pu-
blicznej ksigg wieczystych? Oto tak, ze najwazniejsze prawo
rzeczowe, to jest prawo wiasnosci, nabywa sie (wedle art. 43
pr. rzecz.), pomijajac nieliczne znane przypadki wyjatkowe
i przypadek — zreszta mato prawdopodobny — z art. 19 pr.
rzecz., niezaleznie od wpisu do ksiegi wieczystej. Dochodzi do
tego postanowienie art. 32 pr. spadk., art. 50 i 60 pr. rzecz, oraz
art. 720 k. p. c,, wedle, ktorych przeniesienie wtasnosci naste-
puje niezaleznie od wpisu.

Jezeli chodzi o prawa rzeczowe ograniczone, to i tu naby-
cie w licznych przypadkach nastepuje bez wpisu. Co wiecej sg
przepisy (art. 24, 25 i 26 pr. o ks. wiecz.), ktére niezgodnosc
miedzy treScig ksiegi wieczystej a rzeczywistym stanem praw-
nym same wprowadzajg,, pozwalajgc na wpis pewnych praw
na nieruchomosciach, chociaz te prawa jeszcze po mysli art.
113, 114 i 120 pr. rzecz, nie powstaly.

W tym stanie ustawodawstwa w przewazajacej ilosci przy-
padkdéw, gdy chodzi o prawo wiasnosci, a czesto i o inne prawa
rzeczowe, ksiegi wieczyste nie sg wystarczajgcym Zzrédiem in-
formacji o stanie prawnym co do nieruchomosci potozonych
w Panstwie Polskim, a skoro tak, to zachodzi obawa, czy liczba
tych, ktdrych prawne bezpieczenstwo jest zagrozone przez
przyznanie tym ksiegom rekojmi wiary publicznej, nie jest zbyt
wielka?

Tego stanu rzeczy nie zmieniajg zasadniczo przepisy art.
28 § 1 (i 41) pr. o ks. wiecz. i przepisy rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci, wydanego na podstawie art. 29 § 2 pr. o ks.
wiecz., ale wobec tych przepisow facznie z przepisem art. 46
pr. spadk. od samych stron interesowanych zaleze¢ bedzie, aby
wspomniane WwyzZej zagrozenie bezpieczeAstwa prawnego
W znacznym stopniu zostato zmniejszone.

Ponadto nie mozna przy umownym przeniesieniu wiasno-
§ci, o ktore gtownie chodzi, zapominaé o tym, ze art. 43 pr.
rzecz., jak i cate prawo rzeczowe, przeznaczony jest dla calego
obszaru Panstwa, a wiec i dla tej bardzo znacznej czesci tego
obszaru, gdzie z powodu braku ksigg wieczystych tylko chwila
podpisania umowy mogta by¢ chwilg przeniesienia wiasnosci.



W zwigzku z przepisem art. 43 pr. rzecz, nasuwajg sie je-
szcze uwagi nastepujace:

Wedtug prawa rzeczowego, ktére obowigzywato w dziel-
nicy poaustriackiej, umowne przeniesienie prawa wiasnosci
nieruchomosci nastepowato z chwila wplyniecia wniosku
0 wpis do sadu prowadzacego odnos$ng ksiege gruntowg. Pro-
wadzong byta co do tego bardzo doktadnie ewidencja w dzien-
niku hipotecznym, w ktérym zaleznie od godziny a nawet mi-
nuty wptyniecia wniosku kazdy wniosek otrzymywat nalezne
mu miejsce i nalezne mu pierwszenstwo. Wazno$¢ chwili wpty-
niecia wniosku zastugiwala zupetnie na powyzszg ewidencje
1 jej doktadnosc.

Nie ma w nowym prawie rzeczowym podobnej ewidencji
dla umownego przeniesienia prawa wiasnosci nieruchomosci*
a przeciez chwila, z ktérg przeniesienie to nastepuje, ma bar-
dzo donioste znaczenie.

Chodzi tu oczywiscie nie o0 oznaczenie dnia sporzgdzenia od-
nosnego aktu notarialnego, bo ten dzien musi by¢ podany w ak-
cie notarialnym. Jestem tego zdania, ze ze wzgledu na donioste
znaczenie aktu notarialnego w danej kwestii nawet godzina
i minuta podpisania aktu winna by¢ stosownie do art. 84 § 1
1 1 pr. o not. w takim akcie podana.

Praktyczne znaczenie takiego ustalenia chwili nabycia
wiasnosci wystapi w takim przypadku, gdyby ta sama nieru-
chomos$¢ zostata sprzedana dwukrotnie i w tym samym dniu
na rzecz réznych nabywcoéw i gdyby obydwaj nabywcy dzia-
tali w zaufaniu do ksiegi wieczystej, a poZniejszy nabywca nie
wiedziat, Ze nieruchomo$¢ juz raz pozbytg zostata.

Rekojmia wiary publicznej ksigg wieczystych broni oby-
dwu nabywcdéw, nie ona wiec rozstrzyga, siegna¢ zatem trzeba
do naczelnej zasady, ze nikt nie moze przenie$s¢ na kogo innego
takiego prawa, ktérego sam nie ma. Pozbywca, ktory juz raz
przenidst wiasnos¢, nie mégt jej umowg pozniej sporzadzong
przenie$¢ po raz drugi. Gdyby p6zniejszy nabywca ztozyt wcze-
$niej wniosek o wpisanie go za wiasciciela, to sedzia prowa-
dzacy ksiege bez watpienia wniosek uwzgledni i wpis zarzadzi,
ale gdyby jeszcze przed zatatwieniem tego wniosku wptynat
whniosek wczesniejszego nabywcy, postanowienie sagdu odma-
wiajgce wpisu zadanego we wniosku wczes$niejszym miatoby



uzasadnienie nie tylko w zasadzie nemo plus iuris...,
ale i w zasadzie prior tempore potior iure, a pod
wzgledem formalnym w zdaniu drugim art. 45 pr. o ks. wiecz.
Gdyby za$ sedzia mimo to zarzgdzit wpis zgdany we wniosku
wczesniejszym, a odmowit wpisu wczesniejszemu nabywecy,
stuzytoby temu ostatniemu précz zazalenia roszczenie z art. 23
i 24 pr. rzecz.

Gdyby sie przyznato wihasnos¢ pdzniejszemu nabywcy, na
tej tylko podstawie, ze wcze$niej ztozyt wniosek o wpisanie za
wiasciciela, bytoby to réwnoznaczne z przyznawaniem wpisom
w ksiedze wieczystej znaczenia prawotworzacego, ktérego nie
majg, bo ksiegi wieczyste zasadniczo majg tylko znaczenie
ewidencyjno-rejestracyjne*).

*

Szczeg6lny przypadek niezgodnosci miedzy treScig ksiegi
wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym polegajacy na tym,
ze ksiegowy wiasciciel utracit wiasnos¢ nieruchomosci na mo-
cy przepisbw o zasiedzeniu, a ten, kto na tej podstawie nabyt
wiasnosé, nie ujawnit jeszcze nabycia wiasnosci w ksiedze wie-
czystej, omawia art. 47 pr. rzecz. Wedle tego artykutu ten, kto
w zaufaniu do ksiegi wieczystej zawart z ksiegowym wiascicie-
lem umowe (oczywiscie odptatng) o przeniesienie prawa wia-
snosci, moze sie powota¢ na rekojmie wiary publicznej ksiegi
wieczystej przeciwko osobie, na rzecz ktdrej nastgpito zasiedze-
nie, tylko wtedy, jezeli od niej zazgda oddania mu nieruchomo-
§ci w posiadanie przed uptywem roku od daty umowy.

Nabycie wiasnosci przez zasiedzenie nastgpito na rzecz
osoby A. Zanim osoba A uzyskata wpis na jej rzecz prawa wia-
snosci w ksiedze wieczystej, ksiegowy wiasciciel B sprzedat nie-
ruchomos$¢ osobie C, ktora dziatata w zaufaniu do ksiegi wie-
czystej. Zachodzi pytanie, czy w mysl art. 20 i 43 pr. rzecz,
osoba C nabyta whasno$¢ z mocy samej umowy?

Jezeli tak, to ta sama nieruchomos$¢ bytaby réwnoczes$nie
w catosci wiasnoscig dwoch réznych osob: jednej na podstawie
zasiedzenia, drugiej na mocy umowy sprzedazy. Poniewaz to

*) Odmiennie rozstrzyga zagadnienie wyzej poruszone Prof. Wa-
silkowski (1. c)



jest niemozliwe, w pomoc musi przyjs¢ znéw naczelha zasada
obrotu prawnego na poczatku tych uwag powotana*). A wiec
nie mogt ksiegowy wiasciciel przenies¢ na osobe C prawa wia-
snosci, ktore juz byt utracit na rzecz osoby A przez zasiedzenie,
jezeli jednak osoba C przed uptywem roku od zawarcia umowy
zazada od osoby A wydania nieruchomosci w posiadanie, traci
osoba A wiasno$é, gdyz zaniedbata ujawni¢ przed zawarciem
powyzszej umowy swe prawa wiasnosci w ksiedze wieczystej,
a uzyskuje — dopiero teraz — wiasno$¢ osoba C, gdyz dziatata
w zaufaniu do ksiegi wieczystej.

Wedtug powyzszej zasady — nie za$ wedtug wpiséw do
ksiegi wieczystej — nalezatoby rozstrzygnag¢ nastepujgce szcze-
gotowe przypadki, jakie moga sie zdarzy¢:

1) Zze juz po zawarciu umowy miedzy osobami B i C, a przed
wpisaniem osoby C za wiasciciela, osoba A uzyska wpis
na jej rzecz prawa wiasnosci, zanim jednak uptynat rok
*0d zawarcia umowy osoba C zazgda wydania jej nierucho-
mosci w posiadanie,

2) ze osoba C uzyska wpis na jej rzecz prawa wilasnosci, ale
z zadaniem wydania nieruchomosci w posiadanie zwrdci
sie do osoby A dopiero po upitywie roku od zawarcia
umowy.

W przypadku pod 1) utrzyma sie przy wilasnosci osoba C,
mimo iz A uzyskat sgdowe stwierdzenie zasiedzenia i ujawnie-
nie wiasnosci w ksiedze, w przypadku za$ pod 2) nie nabedzie
wiasnosci osoba C, mimo iz zawarta notarialng umowe i wpis
w ksiedze uzyskata.

W przypadku pod 1) osoba A utraci wiasnos$¢ z chwilg za-
zgdania od niej wydania nieruchomosci, a uzyska wiasnos¢ do-
piero wtedy osoba C, w przypadku pod 2) osoba C mimo za-
warcia umowy w dobrej wierze i mimo wpisu nie nabyta wia-
snosci.

Jezeli powyzsza interpretacja art. 47 pr. rzecz, jest trafna,
to mimo zawarcia nalezytej umowy potrzeba do uzyskania wia-
snosci jeszcze dalszej przestanki, tj. zazagdania w czasie wilasci-

*) Ten spos6b ttomaczenia poddat na seminarium krakowskim Not.
Dr Rotter, jako jeden z wyktadowcow.



wym wydania nieruchomosci, i to zazgdanie jest zarazem przy-
czyna i chwilg utraty wilasnosSci nabytej przez zasiedzenie.

W kazdym razie termin roczny, w ciggu ktérego' istnie¢
moze stan niepewnosci, wydaje sie stanowczo za dugi.

II. Konwalidacja wadliwego aktu

»Jezeli wazno$¢ rozporzadzenia prawem rzeczowym zalezy
od zachowania formy aktu notarialnego, wytgczony jest po do-
konaniu wpisu w ksiedze wieczystej zarzut, iz akt obejmujacy
to rozporzadzenie nie ma mocy dokumentu publicznego z po-
wodu) naruszenia przepisébw prawa 0 notariacie” (art. 19 pr.
rzecz.).

Jakie jest znaczenie tego przepisu niech postuzy nastepu-
jacy przyktad: .

Notariusz z naruszeniem przepiséw art. 65 i 70 pr. o not.
spisze dla swojej zony z gtuchoniemym nie umiejacym czytaé
i pisa¢ bez przywotania swiadkéw i osoby umiejacej sie z gtu-
choniemym porozumie¢, dokument sprzedazy przez gtuchonie-
mego jego majatku nieruchomego, a sedzia przez pomyitke za-
rzadzi wpis przeniesienia wiasnosci w ksiedze wieczystej. Po
dokonaniu takiego wpisu nie mozna wystgpi¢ z zarzutem, ze akt
spisany przez notariusza nie ma mocy dokumentu publicznego
czyli nie jest aktem notarialnym, ze zatem nie mogto nastgpic
przeniesienie wiasnosci nieruchomosci. Lege non distin-
guente nec nostrum est distinguere, wiec nie tylko
w zazaleniu przeciwko dozwoleniu wpisu, ale w ogdle przed
zadnym forum sadowym z zarzutem powyzszym wystgpi¢ nie
mozna. Praktycznie oznacza to, ze choé¢ aktowi notarialnemu
brak charakteru dokumentu publicznego i z tego powodu nie
nastagpito w mys$l art. 46 pr. rzecz, nabycie przez kupujaca pra-
wa wiasnosci, to jednakze dzieki zarzadzonemu przez sedziego
i dokonanemu juz wpisowi w ksiedze wieczystej kupujaca na-
byta prawo wiasnosci mimo pogwatcenia przez notariusza kar-
dynalnych zasad postepowania.

W danym przypadku postanowienie sgdowe jest nie tylko
czynnoScig o charakterze rejestracyjnym, ale nadto w tgcznosci



z wpisem i wiasnie przez fakt wpisu czyms$ daleko wiecej, bo
faktem prawotworzacym.

Osobliwos$¢ powotanego przepisu polega na tym:

1) ze postanowieniu sgdowemu wydanemu przez pomyike,
jezeli zostato w ksiedze wieczystej wykonane, przyzna-
no wieksza moc prawng niz postanowieniu od pomyiki

wolnemu, bo jest ono praktycznie rzecz biorgc nieza-
skarzalne,

2) ze wpisowi przyznano moc nadania prawa rzeczowego,
ktérej to mocy wpis w ksiedze wieczystej zasadniczo
nie ma.

Moze jednak kto$ zarzucié, ze przeciez takie pomytki sg
nieprawdopodobne. Takie pomytki sg rzeczywiscie nieprawdo-
podobne, jak niemozbwym jest, by notariusz popetnit opisane
wyzej wykroczenia przeciwko prawu o notariacie, ale w takim
razie zachodzi pytanie, czy byt konieczny przepis w rodzaju
art. 19 pr. rzecz, i jaka jest ratio legis tego przepisu? *).

*) Por. P. N. tom 11-1947 r.: str. 94 (proba odpowiedzi na posta-
wione pytanie w powigzaniu z odmiennym poglagdem na dopuszczalnos$é
zaskarzalnodci) i str. 217 (uwaga incydentalna). — (Dop. Red.)



ZYGMUNT K. NOWAKOWSKI

WIERZYTELNOSCI W WALUTACH
ZAGRANICZNYCH | W ZtOCIE

Niniejszy artykut rozwaza wysoce doniostg dla praktyki
prawniczej sprawe wierzytelnosci walutowych i klauzuli
ztota. Jest to, jak sie wydaje, pierwsza préba syntetycznego
ujecia sprawy, ktérej uregulowanie w zwigzku z przeracho-
waniem zobowigzan (por. art. XLV przep. wprow. pr. rzecz,
i pr. o ks. wiecz.) powinno wkrdtce nastgpic.

Artykut ten ukazat sie rowniez w Nr 1 rb. poznanskie-
go ,,Tygodnika Gospodarczego". Ze swej strony artykut pu-
blikujemy w autoryzowanym ujeciu — dla terenu prawni-
czego na catym obszarze Panstwa. (Red.)

1 Uwagi wstepne. — 0Od wielu lat spotykano
z umowami kredytowymi, gdzie strony starajg sie zabezpie-
czy¢ przed zmiang wartosci pienigdza. W krajach, gdzie nie ma
zaufania do witasnego pieniadza, wierzyciele zwykle zabezpie-
czajg sie przed zmiang wartosci pienigdza, wybierajagc obcg wa-
lute jako przedmiot zaptaty lub miernik wartosci, albo tez wy-
bierajg jako miernik wartosci ztoto.

Stad tez spotykamy wierzytelnosci walutowe zwykle,
walutowe z zastrzezeniem, czyli efektywne, oraz walutowe
niewtasciwe, a dalej wierzytelnosci z klauzula ziota.

Zwyktg wierzytelnoScig walutowg bedzie wierzytelnos¢
pieniezna, ktéra opiewa na walute, nie majacg obiegu usta-
wowego W miejscu piatnosci. Bedzie to np. wierzytelnosc,
na mocy ktdérej wierzyciel uprawniony jest do zgdania $wiad-
czenia w dolarach, frankach, funtach angielskich itd.

Q
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Wierzytelnos¢ walutowa efektywna bedzie wierzytelno-
Scig, gdzie wierzyciel wyraznie zastrzegt sobie, ze Swiadczenie
ma by¢ spelnione w pienigdzach zagranicznych. Przy wie-
rzytelnoSci tej musi istnie¢ dodatkowe zastrzezenie, Kktore
czyni oczywistym, ze wiasnie chodzi tutaj o sptate w dolarach,
frankach lub innych pienigdzach pozakrajowych.

Wierzytelnoscig walutowg niewtasciwg jest wierzytelnose,
ktora ma by¢ ptacona w walucie krajowej lecz jej wysokosé
uzalezniona jest od kursu oznaczonej waluty zagranicznej.
Bedzie to wiec np. wierzytelnos¢ powstata dnia 15 kwietnia
1938 r. w wysokos$ci 27.500 zt ptatna wedtug rownowartosci
5.000 dolaréw Standéw Zjednoczonych A. P., albo tez 16.000 zi
ptatnych wg réwnowartosci franka szwajcarskiego po kursie
1,74 zt za frank szwajcarski. Tutaj obcy pienigdz jest mierni-
kiem wysokosci wierzytelno$ci, gdy natomiast sama wierzytel-
no$¢ ma by¢ ptatna, na podstawie umowy, w pienigdzach pol-
skich.

Wierzytelnos¢ z klauzulg ztota jest wierzytelnoScia, gdzie stro-
ny zastrzegajg Swiadczenia w ziotych w zlocie, w dolarach
w zlocie, we frankach w zitocie. W wypadkach tych wierzyciel
pragnat uzyska¢ albo efektywna zaptate w monetach zlo-
tych, albo tez zitoto miato postuzy¢ jako miernik wartosci da-
nego pienigdza.

2. Wierzytelnos$ci walutowe zwykte i efel
tywne. — W Polsce poczatkowo istniat zakaz zawierania
uméw w walucie obcej (Dz. U. r. 1921, poz. 741). Zakaz ten zo-
stat w r. 1924 uchylony (Dz. U. r. 1924, poz. 858). Od tego roku
spotykamy sie z wielkg iloScig zobowigzan zaciggnietych w wa-
lutach obcych. W r. 1934 ukazato sie — z mocg wsteczng — roz-
porzadzenie o wierzytelnosciach w walutach zagranicznych (D.
U. r. 1934, poz. 509), dzieki ktéremu wierzytelno$¢ wyrazong
W 'walucie zagranicznej, dtuznik moze sptaci¢ pieniedzmi pol-
skimi (art. 1) i to zawsze na terenie Panstwa Polskiego bez
wzgledu na to, czy chodzi tu o wierzytelno$¢ walutowg zwykia,
czy tez efektywng. Wierzytelno$¢ efektywna — platna poza
granicami Panstwa Polskiego — musiata by¢ nadal ptacona
wedtug poczynionych zastrzezen, a wiec w obcych pienigdzach.
Zasada ta jednak nie zawsze dotyczyta wierzytelnosci waluto-
wych zwyklych, a wiec takich, gdzie zastrzezenie nie byto wy-



raznie uczynione. Dtuznik tu mogt zwolni¢ sie z zobowigzania,
ptatnego za granica, przez zaplate pieniedzmi polskimi, chyba
ze wierzytelno$¢ powstata na skutek kupna — sprzedazy lub
zamiany efektywnych pieniedzy zagranicznych.

Dzieki rozporzadzeniu o wierzytelnoSciach w walutach
zagranicznych, dtuznikowi — ktory ptlacit na terenie Pol-
ski — stuzyt wybdr wykonania Swiadczenia w walucie obcej
lub polskiej i to niezaleznie od tego czy wierzytelno$¢ powstata
przed czy po roku 1934. Pdzniej diuznik swobodny wybor
utracit, z powodu wprowadzenia dekretu w sprawie obrotu
pienieznego z zagranicg oraz obrotu zagranicznymi i krajo-
wymi Srodkami ptatniczymi (tekst jednolity Dz. U. r. 1938, poz.
584). Piacenie diugu zagranicznymi Srodkami platniczymi zo-
stato zabronione bez zezwolenia Komisji Dewizowej, chyba ze
wierzycielem jest Bank Polski lub inna instytucja, posiadajaca
uprawnienia dewizowe, Dekret nie tylko zabrania ptacenia, ale
rébwniez zawierania lub wykonywania wszelkich uméw — bez
zezwolenia Komisji Dewizowej, w ktérych wyniku ma nastgpic
lub nastepuje przeniesienie witasnosci lub posiadania zagranicz-
nych $rodkéw piatniczych.

Dekret w sprawie obrotu pienieznego ma do dzisiejszego
dnia moc obowigzujaca, a Komisja Dewizowa z reguty nie
udziela zezwolenia na sptate wierzytelnosci w walutach za-
granicznych, o ile wierzytelnos¢ ptatna jest na obszarze Pan-
stwa Polskiego.

W warunkach tych wierzytelnos¢ walutowa zwykia mo-
ze by¢ sptacona tylko w pienigdzach polskich. Podobne beda
losy wierzytelnosci walutowej efektywnej. Tutaj dodatkowo,
z powodu nieudzielania zezwoleh przez Komisje Dewizowg zo-
bowigzanie wygasnie skutkiem niezawinionej niemozliwo-
§ci Swiadczenia (art. 267 k. z.) a w miejsce dotychczasowych obo-
wigzkow diuznika powstanie obowigzek S$wiadczenia réwno-
wartosci (art. 123 i 133 k. z.). Dtuznik w miejsce np. dolaréw
lub frankéw szwajcarskich bedzie zobowigzany Swiadczy¢ ro-
wnowarto$¢ w ztotych.

Jezeli dtuznik zgodnie z ustawg sptaca pieniedzmi pol-
skimi wierzytelno$¢ wyrazong w walucie zagranicznej, powsta-
nie pytanie, ktéry dzien jest miarodajnym dla przeliczenia wa-
luty zagranicznej na pienigdze krajowe. Rozporzadzenie o wie-



rzytelno$ciach w walutach zagranicznych czyni tu rozréznienie
miedzy wierzytelnoSciami niewekslowymi i wekslowymi. Roz-
réznienie to stracito jednak na znaczeniu po dniu 1 lipca 1936 r.
z powodu wejscia w zycie nowego prawa wekslowego (Dz. U.
r. 1936, poz. 282 — art. 41 i 108).

Obecnie obowigzuje zasada, ze: a) dla wierzytelnosSci
niewekslowych powstatych przed dniem 7 lipca 1934 roku —
decyduje kurs z przedednia dokonanej zaptaty (Dz. U. r. 1934,
poz. 509, art. 7); b) dla wierzytelno$ci niewekslowych powsta-
tych po dniu 7 lipca 1934 r. oraz dla wierzytelnosci z weksli
wystawionych po 1 lipca 1936 r. — decyduje kurs dnia wyma-
galnosci. Tu jednakze, jezeli dtuznik dopuscit sie zwloki, wierzy-
ciel moze zada¢ zaptaty w walucie krajowej wedtug swego wy-
boru, albo podiug jej kursu w dniu wymagalnosci (ptatnosci),
albo podiug jej kursu w dniu zaptaty (Dz. U. r, 1934, poz. 509,
art. 2 oraz prawo wekslowe — art. 41).

Z dotychczasowych uwag wynika, ze wierzytelnosci wa-
lutowe, platne na terenie Panstwa Polskiego, stracity swoje
dawne znaczenie. W praktyce wierzytelnosci te ptatne beda
zawsze w zlotych po przeliczeniu pieniedzy zagranicznych na
pienigdze polskie. Pienigdz zagraniczny, w ktorym wierzytelno-
Sci byty wyrazone, spada raczej do miernika wartosci. Dzigki te-
mu tez wierzytelnosci walutowe zwykle oraz walutowe efek-
tywne upodobnity sie do wierzytelnosci walutowych niewtasci-
wych. Przy wszystkich trzech wierzytelnoSciach — na terenie
polskim — zaptata bedzie dokonana pieniedzmi krajowymi, a po-
dana suma w pienigdzach zagranicznych stuzy¢ bedzie jedynie
do oceny wysokosci wierzytelnosci.

3. Klauzula ztota. — Klauzula ziota jest zastrzez
niem, ktore zobowigzuje dtuznika do sptacenia wierzytelnosci
w ztocie lub réownowartosci ztota. Zastrzezenie to pocigga za
sobg powstanie obowigzku diuznika do sptaty diugu efekty-
wnymi monetami ztotymi, je$li takie sg w obiegu lub tez, jezeli
pienigdza zilotego w obiegu nie ma, do zaptaty réwnowartosci
monet ztotych. W ostatnim wiec wypadku klauzula ztota ma
zastosowanie tylko jako miernik wartosSci. Niektore panstwa ze-
zwalajg na umieszczanie w umowie klauzuli ztota, inne klauzuli
tej nie uznaja.

Panstwo Polskie zezwala na umieszczanie klauzuli ziota.
Przed wprowadzeniem dekretu w sprawie obrotu pienieznego



z zagranicg oraz obrotu zagranicznymi i krajowymi Srodkami
ptatniczymi, a wiec przed 26 kwietnia 1936 r., klauzula ta miata
powazne znaczenie.

Jezeli klauzula odnosita sie do ztotych (ztote w zlocie)
miata ona to znaczenie, ze powodowata obliczenie wierzy-
telnosci wedtug cen ztota oraz ilosci ztota zawartego w jednym
ztotym. 1lo$¢ ziota, ktora przypada na jeden zioty, wynosita
900/5332 czesci grama czystego ztota. Warto$¢ ztota obliczana
wedtug cen gietdowych, byta ogtaszana w formie obwieszczen
Ministra Skarbu w Monitorze Polskim z kohAcem kazdego mie-
sigca na miesigc nastepny (Dz. U. r. 1934, poz. 694). Z powodu
ograniczenia wyptat w monetach zlotowych, wewnatrz Kkraju
nie byta mozliwa zaptata w efektywnych ztotych w ziocie. Wie-
rzyciel, przy klauzuli ztotych w ztocie, nie uzyskiwal zaptaty
w monetach ztotych, lecz klauzula pozwalata mu na obliczenie
wartosci wierzytelnosci wedtug ceny zlota.

Inne zasady obowigzywaty w stosunku do tych panstw, kto-
re dokonywaty wyptat w ztocie. | tak np., jezeli wierzyciel uczy-
nit zastrzezenie, ze ma otrzymac¢ zaptate diugu w frankach
szwajcarskich w ztocie lub dolarach w ztocie, — dtuznik byt zo-
bowigzany sptaci¢ wierzyciela zagranicznymi monetami zfo-
tymi, o ile zgodne to byto z prawem kraju, ktéry dany pieniadz
wypuszczat. W tych sptatach obowigzywata zasada, ze wazno$é
zastrzezenia o ptatnosci wierzytelnosci zagranicznymi moneta-
mi ztotymi, ocenia sie podiug prawa kraju, w ktérego walucie
wyrazona jest wierzytelnosé. Jesli wiec jaki$ kraj uchylit wy-
ptaty w monetach ztotych, diuznik przestal by¢ zobowigzany
do zaptaty w monetach, np. w dolarach w ztocie. Czy dtuznika
obowigzywata wtedy zaptata w obcej walucie papierowej we-
dtug wartosci ztota, o tym znowu decydowato prawo Kraju
w ktorego walucie wyrazona byla wierzytelnos¢. Tak wiec,
0 obowigzku ptacenia wierzytelnoSci zagranicznymi monetami
ztotymi, jak i wedlug réwnowartosSci ziota w zagranicznej je-
dnostce pieniedzy — decydowato prawo kraju, w ktérego walu-
cie wyrazona byta wierzytelno$¢ (Dz. U. r. 1934, poz. 509,
art. 4).

Poprzednio juz zaznaczono, ze niektore kraje nie zezwa-
laja na wprowadzenie klauzuli ztota. Niewazno$¢ klauzul nie
powoduje niewaznosci catej umowy. | tak umowa pozyczki, czy
sprzedazy, zawarta w frankach francuskich w ztocie — miedzy



polskim i francuskim obywatelem — bedzie wazna, mimo ze
francuskie orzecznictwo zezwala na umieszczenie tej klauzuli
jedynie jes$li chodzi o stosunki miedzy Francuzami. Umowa be-
dzie tu wazna, lecz klauzula nie bedzie obowigzywata. Dzieki
temu diuznik bedzie zobowigzany do sptaty diugu tak, jakby
stowo ,,w ztocie" nie byto uzyte w umowie.

Dekret w sprawie obrotu pienieznego (Dz. U. r. 1938, poz.
584) zakazuje wszelkiego rodzaju handlu Srodkami ptatniczymi
oraz ztotem bez zezwolenia Komisji Dewizowej. Przez handel
ztotem rozumie dekret zawieranie lub wykonywanie wszelkich
umoéw, w ktérych wyniku ma nastapi¢ lub nastepuje przeniesie-
nie wiasnosci lub posiadania ztota (art. 11 6). Z chwilg wejscia
w zycie tego przepisu klauzula ztota stracita na znaczeniu. Tu-
taj, podobnie jak przy poprzednio uméwionych umowach wa-
lutowych, z chwila ukazania sie dekretu, $wiadczenie w mone-
tach ztotych stato sie w praktyce niemozliwym. Klauzula ztota
stracita na znaczeniu, monety zlote przestaty by¢ Srodkiem
zwolnienia z diugu, z powodu niemozliwosci uzyskania zezwo-
lenia od Komisji Dewizowej, a staly sie jedynie miernikiem
wartosci wierzytelnosci.

4, WierzytelnosSci hipotecznie zabezpit
czone. — W r. 1924 zezwolono na wpisywanie zabezpieczenia
hipotecznego dla wierzytelnosci w walutach obcych oraz w mo-
netach ztotych w obcej walucie lub ztotych w zlocie (Dz. U.
r. 1924, poz. 385). Postanowiono rowniez, ze wierzytelnos¢ taka
ma by¢ ptatna w walucie polskiej wg. kursu z dnia poprzedza-
jacego zaptate, chyba ze wyraZnie zastrzezono, ze wierzytelno-
§ci nalezy sptaci¢ efektywnie w walucie, w jakiej zostaly wyra-
zone, albo monetami ztotymi w danej walucie obcej, lub we-
dtug wartoSci czystego zlota, zawartego w jednostce pienieznej
danej waluty zlotej (Dz. U. r. 1931, poz. 273). W r. 1934 nastg-
pita zmiana w tym duchu, ze wpisy mogg opiewac tylko na wa-
lute polska. Jednak juz dokonane wpisy w walucie obcej pozo-
staty wazne w dalszym ciggu (Dz. U., r. 1934, poz. 509). Wyjat-
kowo nadal mogty by¢ przedmiotem wpiséw, np. pozyczki udzie-
lone przez instytucje zagraniczne w walucie obcej oraz inne
wierzytelnosci za specjalnym zezwoleniem Ministra Skarbu
(Dz. U. r. 1936, poz. 91).

Po roku 1934 miato sie ukazac rozporzadzenie, ktore by ure-
gulowato warunki i zasady przerachowania wszelkiego rodzaju



wierzytelnosci i zabezpieczen hipotecznych, wyrazonych w wa-
lutach zagranicznych. Rozporzadzenie takie do dnia dzisiejsze-
go sie nie ukazato. Natomiast w r., 1946 ukazat sie przepis, ze hi-
poteki, dtugi gruntowe, dlugi rentowe, ciezary realne i inne
obcigzenia wpisane w ksiegach hipotecznych w walutach, ktére
obecnie nie sg prawnym $rodkiem ptatniczym w Polsce, wyga-
sajg w dniu 1 stycznia 1952 r. i winny by¢ wykreslone z urzedu,
jezeli do 1952 r. nie zostang ztozone wnioski o ich przerachowa-
nie na walute, bedgcg prawnym S$rodkiem ptatniczym w Polsce
(Dz. U. r. 1946, poz. 321, art. XLV). Nie jest jeszcze dotychczas
wyjasnione, jakie beda obowigzywaly zasady przy skiadaniu
whnioskéw oraz przeliczaniu zobowigzan,.

5. Przeliczanie zobowigzan. — Przeliczanie
bowigzah w walutach obcych oraz w monetach ztotych omawia-
ja rézne przepisy (Dz. U. r. 1934, poz. 509; r. 1924, poz. 385,
art. 3; r. 1936, poz,, 282, art. 41 i 108; r. 1934, poz. 836, ant. 45;
r. 1938, poz. 584, art. 13 i 14). Mozna by tu poda¢ ogo6lng zasade,
ze do wszelkich przeliczeh zagranicznych $rodkéw piatniczych
— w pienigdzach i w zlocie oraz stosunku ztota do ztotego — obo-
wigzuje przecietny kurs notowany w cedule urzedowej Gieldy
Pienieznej w Warszawie, lub w braku tych notowan, ogtoszony
w Monitorze Polskim. Otéz dzisiaj tego rodzaju kursy nie sg
ustalane i publikowane, w zwigzku z czym istnieje niemozli-
wos$C¢ prostego i bezspornego przeliczenia wierzytelnosci w wa-
lutach obcych i w ztotych w zlocie. Braknie wiec miernika
wskazanego przez ustawe celem przeliczenia wierzytelnosci wa-
lutowych. i w ztotych w ztocie, tj. oficjalnych ogtoszer kurséw.
Kursy stosowane przez Narodowy Bank Polski nie majg tego
charakteru.

Jednakze pamietaé musimy, ze zaplata w pienigdzach pol-
skich jest: a) nastepstwem niemozliwosci $wiadczenia w walu-
cie obcej i w ztocie lub tez nastepstwem prawa diuznika nada-
nego mu przez ustawe; b) wynikiem umowy, gdy obca waluta
tub zloto miato by¢ tylko miernikiem warto$ci wierzytelnosci.
Stronom przy tego rodzaju umowach chodzito o zaptate wedtug
realnej wartoSci pienigdza, czyli o usuniecie straty, jakg wierzy-
ciel lub dtuznik poniesliby skutkiem waharn wartos$ci ztotego.

W obydwu wypadkach, wierzyciel winien uzyska¢ w zio-
tych warto$¢ Swiadczenia taka, aby nastgpito wypetnienie Swiad-
czenia najbardziej odpowiadajgce dazeniom obu stron, jakie



miaty w chwili zawierania umowy. Celem jest tu zazwyczaj
uchronienie sie od zmiany wartosci pienigdza polskiego. Strony
w razie nieuzyskania porozumienia co do sposobu przeliczenia,
moze oddadza spo6r decyzji sadu. Sad w takim wypadku wyro-
kuje zgodnie z zasada, ze umowy zobowigzujg nie tylko do te-
go, co w nich jest wyrazone, lecz takze do wszystkich nastepstw,
wynikajacych z ustawy, zwyczaju lub stusznosci (art. 60 k. z.)
oraz ze strony winny wykona¢ zobowigzania zgodnie z ich tre-
§cig w sposob, odpowiadajacy wymaganiom dobrej wiary i zwy-
czajom uczciwego obrotu (art. 189 k. z.). Sad musi dotozyc
wszelkich starah do tego, aby przeliczy¢ zobowigzanie z obcej
waluty na polskg w taki sposob, aby wierzyciel uzyskat gospo-
darcza réwnowarto$¢ Swiadczenia. Sady obecnie nie majg zadne-
go oficjalnego miernika, ktory by im utatwit przeliczanie, a je-
dynie kierujg sie poczuciem stusznosci i sprawiedliwosci,
obliczajgc warto$¢ pienigdza na tle nowej sytuacji gospodar-
czej kraju. Sady moga jednak is¢ dalej. Na skutek wojny, jezeli
Swiadczenie jest potgczone z nadmiernymi trudnosciami lub
grozi jednej ze stron razacg stratg — czego strony nie mogly
przewidzie¢ przy zawarciu umowy — sady moga, jezeli uznaja
to za konieczne wedlug zasad dobrej wiary, po rozwazeniu in-
teresow obu stron, oznaczyé spos6b wykonania i wysokos¢
Swiadczenia (art. 269 k. z,), czyli zmieni¢ wysoko$¢ i sposob
Swiadczenia.

Z powyzszych uprawnied, w ocenie zobowigzan i przelicze-
nia, sady czesto korzystajg przy przeliczeniu zlotych na ziote.
Sady przeliczaja wierzytelnosci w przedwojennych ztotych na
dzisiejsze ztote w stosunku 1 zt przedwojenny — 20 - 45 z} dzi-
siejszych. Spory na tym tle sg dosy¢ czeste i docierajg rowniez
do Sadu Najwyzszego, w odrdznieniu od sporéw zmierzajacych
do przeliczenia wierzytelnosci w walutach obcych na ziote,
ktore prawie ze zupeinie nie zachodza. Nie sg tez jeszcze znane
orzeczenia Sadu Najwyzszego odnosnie przeliczenia wierzytel-
nosci w walutach obcych.

Trudno tez dlatego np. powiedzie¢, jaki wptyw bedzie mia-
ta na to przeliczanie opinia Narodowego Banku Polskiego i sto-
sowany przez niego kurs. Brak sporow, zwigzanych z przelicze-
niem wierzytelnoSci w walutach obcych, wywotany jest przeko-
naniem, ze w niedtugim czasie ukaze sie ustawa, ktéra ustali
sposob przeliczania.



Na zakonczenie mozna by jeszcze wspomnie¢ o pogladach nie-
ktérych prawnikow, ze w obecnej sytuacji nalezato by przeli-
cza¢ wierzytelnosci w obcych walutach i w zlocie — na zlote
wedtug ostatniego przedwojennego kursu notowanego na Giet-
dzie w Warszawie Ilub opublikowanego w Monitorze Polskim,
a wiec kursu z sierpnia 1939 r. Nastepnie tak uzyskang sume
w ztotych trzeba by przeliczyé w podobny sposéb, w jaki dzisiaj
przeliczajg sady ztote przedwojenne na ztote dzisiejsze. Tak
przeprowadzone przeliczenie wydaje sie najwtasciwszym w dzi-
siejszych warunkach.

OD REDAKCII

W rozwinieciu wyjasnienia, zamieszczonego w zakonczeniu wykazu
tresci niniejszego zeszytu, zaznaczamy dodatkowo, ze na jego uktad i uje-
cie wptynety decydujagco dwa zespoty spraw aktualnych, 3 mianowicie:
1) ogtoszenie projektu czesci ogélnej Kodeksu Cywilnego i 2) natozenie
na notariusz6w nowego obowigzku w dziedzinie podatku dochodowego.

Wobec zakresu tych spraw zeszyt musiat sie rozszerzy¢, a ze rozsze-
rzenie to musiato by¢ ze swej strony utrzymane w ramach zakreslonej
objetosci pisma, przeto z koniecznosci zmuszeni byliSmy pozostalty ma-
teriat czesciowo skroci¢, a wyznaczone juz do publikacji niektére arty-
kuty — przetozy¢ do nastepnego numeru.



PRAKTYKA

ALFRED OHANOWICZ

ZAKRES DOPUSZCZALNOSCI
UMARZANIA DOKUMENTOW

Pragnac gruntownie wyjasni¢ zagadnienie zakresu do-
puszczalnosci umarzania utraconych dokumentéw w Swietle
postanowien dekretu z 10. XII. 1946 r. (por. P. N. tom
11-1947 r., str. 518), zwrociliSmy sie do Autora niniejszych
uwag, jako wytrawnego znawcy przedmiotu, z prosha o przy-
czynienie sie do tego wyjasnienia, tak niezbednego wobec
zderutowanej praktyki sgdowej. Sadzi¢ nalezy, ze sprawa
jest wyswietlona i ubolewaé¢ tylko wypada, ze z tekstu rze-
czonego dekretu zaréwno sady, jak i praktykujacy prawnicy
mogli wyczyta¢ to, co jest, jak sie okazuje, z gruntu nie-
zgodne z intencjami prawodawcy. (Red.)

Sprawa dopuszczalno$ci umarzania wypisow aktéw nota-
rialnych, poruszana ostatnio w ,,Przegladzie Notarialnym" (tom
Il r. 1947 str. 415 i 518), przekroczyta ramy czysto teoretycznej
dyskusji i stata sie zagadnieniem aktualnym. Przegladajac bo-
wiem ostatnie numery ,,Monitora Polskiego", zauwazytem juz
nie sporadycznie, ale w wiekszych ilosciach pojawiajace sie tam
ogtoszenia sadéw, zapowiadajagce umorzenie licznych umoéw
zdziatanych w formie aktéw notarialnych, kwitow zezwalajg-
cych na wykre$lenie hipotek, ba, nawet testamentdw (nr 137).
W kazdym sad wzywa wszystkich roszczacych prawa do doku-
mentu, aby w terminie wskazanym zgtosili swe prawa i zio-
zyli w sgdzie dokument, gdyz w razie nieztozenia dokument



moze by¢é umorzony. Watpie, czy zagrozenie to wzruszy po-
siadaczy tego rodzaju dokumentéw, ktérym w rezultacie ono
zbytnio nie zagraza, natomiast moze zagrozi¢ i to znaczng
szkodg wielu innym interesowanym, a takze samemu wniosko-
dawcy, ktéry wszczat postepowanie dla zupetnie innych celéw
przeznaczone i do innego wyniku zmierzajgce.

Wiasciwie sprawe juz wyjasnit artykut prezesa Tabec-
kiego, ktorego zapatrywania w zupetnoSci podzielam tym
bardziej, ze juz przedtem doszedtem do tych samych wynikéw
w opublikowanych przeze mnie objasnieniach do dekretu z 10
grudnia 1946 r. (Dz. U. poz. 20 z 1947)*). Jezeli wiec ponownie
w tej materii gtos zabieram, to tylko z tej przyczyny, by zwro-
ci¢ uwage na szkodliwos$¢ owej ,rozszerzajgcej" wyktadni prze-
piséw dekretu umorzeniowego i zarazem poda¢ $rodki, ktore by
mogty zapobiec zupetlnemu spaczeniu celu, do jakiego ustawo-
dawca zdazat, wydajac te przepisy.

Dekret z 10 grudnia 1946 r. wstgpit jako unifikacyjny
miedzy innymi w miejsce przepisow dzielnicowych, a miano-
wicie 8§ 1003—1024 poniemieckiej ustawy postepowania cywil-
nego i austriackiego rozporzadzenia cesarskiego z 31. 8. 1915 r.,
ktérych zakres dziatania byt przedmiotowo identyczny. Obie
te ustawy mowity tylko krétko o dokumentach, bez zadnego
blizszego okreslenia, a mimo to nikomu nie wpadto na mysl,
by stosowaé ich przepisy do umoéw notarialnych lub testamen-
tow, gdyz z celu postepowania i jego skutkow wynikato jasno
i niewatpliwie, do jakiego rodzaju dokumentow mogly miec
zastosowanie.

Polski ustawodawca poszedt jeszcze dalej, moze w prze-
czuciu — niestety, trafnym — tego, co sie sta¢ moze. Pokusit
sie mianowicie o podanie w art. 1 definicji papieru warto-
S§cowego (dokument, ktdrego posiadanie jest potrzebne do roz-
porzadzania prawem z nim zwigzanym). Mozna mie¢ watpli-
wosci, czy definicja ta jest zupetna i czy nie nalezato byto je-
szcze Scislej okre$li¢ pojecie tego papieru, co nawiasem mowiac
nie jest rzecza tatwa, zwlaszcza dla uzywajgcego lapidarnego
stylu ustawodawcy, z uwagi na wielkg réznorodno$¢ tych pa-

*) Przepisy o umarzaniu utraconych dokumentéw i rejestracji pa-
pierow wartosciowych. Poznah 1947 (Ksiegarnia Akademicka) str. 8 n.



pierdbw. Ale jedno jest pewne, ze ustawodawca chciat przez to
wykluczy¢ od umorzenia dokumenty o charakterze czysto do-
wodowym, ktorych utrata moze spowodowaé utrudnienie do-
chodzenia prawa, czasem tak wielkie, ze réwna sie faktycznej
niemoznosci, ale nie moze wykluczyé prawnej mozliwosci wy-
konywania prawa. O papierze wartosciowym moze by¢ mowa
dopiero wdéweczas, kiedy prawo jakie$ tak jest Sciste z doku-
mentem zwigzane, ze bez moznos$ci rozporzadzenia dokumen-
tem nie istnieje prawna mozliwo$¢ rozporzagdzania prawem.

Logiczng konsekwencja tego Scistego zwigzania prawa z do-
kumentem byloby, ze w razie zaginiecia lub zniszczenia do-
kumentu prawo powinno zgasng¢. | tak sie tez rzecz ma z pa-
pierami wartoSciowymi, ktérych umorzenie jest wykluczone.
Jesli kto$ utraci banknot lub los loteryjny, to chocby najbar-
dziej wiarogodnymi $rodkami dowodowymi mogt wykazaé, ze
byt jego prawym posiadaczem, nic mu to nie pomoze, gdy bez-
powrotnie utracit prawo wynikajagce z dokumentu, utraciwszy
sam dokument. Utrata ta nie polega na faktycznej niemoznosci
udowodnienia swego prawa (bo w danym przypadku moznos¢
taka istnieje), ale na rzeczywistym zgasnieciu prawa wskutek
zniknigcia jego substratu, bez ktoérego istnie¢ nie moze.

Instytucja umorzenia papieru wartoSciowego czyni ze
wzgleddw stusznosci wyltom w zasadzie $cistego zwigzku miedzy
prawem i dokumentem go ucielesniajacym i daje moznos$¢ po-
siadaczowi uratowania swego prawa mimo zaginiecia dokumen-
tu w ten sposob, ze za pomocag 0sobnego postepowania sgdowe-
go zaginiony dokument zostaje umorzony czyli pozbawiony
waznosci, a prawo z nim zwigzane od niego odtgczone i poig-
czone z nowym dokumentem lub jego surogatem. Skutek za-
tem umorzenia jest dwojaki. Po pierwsze, dokument zaginiony
zostaje pozbawiony mocy prawnej w tym celu, azeby osoba nie-
uprawniona korzystajac z formalnej legitymacji nie mogta sie
nim postugiwac ze szkodag uprawnionego. W tym celu moze sad
na zadanie wnioskodawcy wyda¢ nawet zarzgdzenie tymczaso-
we przewidziane w art. 6 dekretu z 10. 12. 1946 r. Po drugie,
dotad uprawniony ostatni posiadacz dokumentu zachowuje swe
prawo i po prawomocno$ci postanowienia umarzajgcego moze
zadaé od wystawcy-dtuznika Swiadczenia, a jesli wierzytelnosc
jeszcze nie jest wymagalna — wydania nowego dokumentu.



Okolicznos$¢, ze wystawcg moze byé tylko dtuznik, wynika prze-
de wszystkim z obowiazku $wiadczenia, a dalej z faktu, ze
przepisy odno$ne uzywajg terminéw tych promiscue na
oznaczenie tej samej osoby, a w szczegdlnoSci art. 11 dekretu
moéwi o wystawcy, a analogiczny art. 229 k. z wprost
o dtuzniku.

Podkresli¢ nalezy, ze umorzenie nie przewiduje odtwo-
rzenia zaginionego dokumentu, wrecz przeciwnie dawny do-
kument, choéby sie po tym odnalazt, jest nadal pozbawiony
mocy prawnej, natomiast wystawca wydaje nowy, a wiec
inny dokument i ten staje sie dla stosunku prawnego wytacz-
nie miarodajny. Dopiero majac w reku ten nowy dokument,
moze wierzyciel dochodzi¢ swych roszczen od diuznika w dro-
dze spornej, czego przedtem uczynié nie mdgt, poniewaz diuz-
nik zobowigzany jest do $wiadczenia tylko za zwrotem wzgled-
nie okazaniem dokumentu i Zzaden dowOd przeprowadzony
w postepowaniu spornym, a wykazujacy, ze powdd byt w po-
siadaniu dokumentu i ze dokument ten mu zaginat, nie moze
tego dokumentu zastgpi¢. Dlatego tez zgodnie z definicjg usta-
wowg jest on potrzebny i to koniecznie potrzebny do rozporza-
dzenia prawem z nim zwigzanym. Gdzie tego nie ma i gdzie
powodowi wolno w postepowaniu spornym udowodni¢ istnie-
nie swego prawa wszelkimi srodkami proceduralnie dopuszczal-
nymi, tam nie moze by¢ mowy o dokumencie potrzebnym do
rozporzadzenia prawem.

Podniesiono juz, ze nie mozna notariusza, ktéry sporzadzi!
akt, uwaza¢ za wystawce, poniewaz wystawcg jest strona skia-
dajgca oswiadczenie woli zawarte w akcie, a wiec — o ile cho-
dzi o zobowigzanie — diuznik. Kt6z wystawi nowy dokument
w razie ,umorzenia" testamentu sporzadzonego nie w formie
notarialnej, przeciez testator juz nie zyje? Ale wnioskodawcy
o to sie zwykle nie troszcza, bo wcale im o nowy dokument nie
chodzi. Majg zupeinie inny cel na oku, a mianowicie uzyskanie
surogatu tego dokumentu. Korzystajg z przepisu art. 11 1 3
dekretu umorzeniowego, ktdry modwi, ze wypis prawomocnego
postanowienia o umorzeniu dokumentu zastepuje umorzony do-
kument, dopdki w zamian za ten wypis nie bedzie wydany
nowy dokument (duplikat). Majac wiec w reku postanowienie,
umarzajgce umowe, pokwitowanie lub testament, bedag je



przedstawiac i to jako dokument publiczny na dowdd, ze umo-
wa zostata zawarta, diug zaptacony, testament sporzadzony.
Oczywiscie ani sad procesowy, ani zaden inny nie jest tym
dowodem zwigzany i 0 powadze sprawy osadzonej wedle art. 43
k. p. n. nie mozna tu méwié, poniewaz postanowienie umarza-
jace nie ustala stosunku prawnego, tylko co najwyzej rozstrzy-
ga komu duplikat zaginionego dokumentu ma by¢é wydany, co
przy dokumentach czysto dowodowych jest rzeczg obojetna,
poniewaz prawo nie jest z nimi zwigzane. W rezultacie wnio-
skodawca nie osiegnie zadnego efektu prdcz tego, ze stworzy
pozor, iz dokument umorzony istniat. To jednak moze sie sta¢
przyczyng wielu nieporozumien, a nawet naduzy¢, a w kazdym
razie spowoduje przewleczenie sprawy oraz niepotrzebne ko-
szty, podczas gdy mozna temu juz na wstepie zapobiec, stosu-
jac w czas odpowiednie srodki prawne.

W pierwszym rzedzie oczywiscie powotani sg do tego bez-
posrednio interesowani, jak drugi kontrahent, spadkobiercy
ustawowi itp. Nie zawsze jednak te osoby dowiedzg sie o to-
czacym sie postepowaniu. Poniewaz wchodzi tu niewatpliwie
takze w gre interes publiczny, ktdory wymaga, by instytucji
prawnych nie uzywano do celdéw, do jakich nie sg przeznaczone,
przeto korzystajgc z przepisu art. 13 8 3 k. p. n. mogtaby
w kazdym takim przypadku wystgpi¢ Prokuratoria Generalna
R. P. jako uczestnik i wnie$s¢ odpowiednie $rodki prawna. Sg-
dze, ze wystarczytaby jej interwencja w niewielu przypadkach,
by sprowadzi¢ stosowanie prawa w tej dziedzinie na witasciwe
tory zgodnie z intencja ustawodawcy.



STEFAN BREYER

SPRZEDAZ UDZIALU
W NIERUCHOMOSCI SPADKOWEI

Zamieszczajac w poprzednim zeszycie (str. 35 i nast.)
wywadd na temat nabycia udzialu spadkowego w oznaczonej
rzeczy (nieruchomosci), zastrzegliSmy sie zaréwno ogdélnie jak
i co do dwoch ustalen szczeg6lnych, ze ujecie Autora poczy-
tywaé¢ wypada za sporne. | oto, nie zwlekajagc z otwarciem
dyskusji ze wzgledu na praktyczng wage sprawy, publiku-
jemy pierwszy przyczynek polemiczny, za ktérym niezawo-
dnie nastgpig dalsze. Rzecz jest trudna i wymaga wszech-
stronnego o$wietlenia. (Red.)

Artykut Cz. Tabeckiego, poSwiecony temu zagadnieniu,
(P. N. zesz. I r. b, str. 35 i nast.) zaréwno ze wzgledu na inte-
resujacy i dotad nieopracowany temat, jak i na powage Autora
zastuguje na szczegdlng uwage, zwilaszcza Swiata notarialnego.
Konkluzja konhcowa artykutu, zalecajgca notariuszom poucza-
nie nabywcdéw udziatdbw w nieruchomosciach nalezacych do
spadku o bardzo dla nich przykrych ewentualnych konsekwen-
cjach, jakie tego rodzaju umowy moga dla nich pociggnaé, jest
niewatpliwie stuszna i nie podlegajgca dyskusji. Motywujgc
ten poglad, Autor poruszyt jednak szereg momentow, ktorych
dalsze rozpatrzenie, cho¢by z odmiennego punktu widzenia, mo-
ze sie zd. m. przyczyni¢ do pogiebienia analizowanych zagad-
nien.

| tak, w wymienionym artykule zostatlo na wstepie poru-
szone i jakby mimochodem rozstrzygniete sporne zagadnienie
ustawowego prawa pierwokupu z art. 80 pr. rzecz. Mysl prze-
wodnia jest nastepujaca:



Art. 80 pr. rzecz, stwarza dla wspotwiascicieli ustawowe
prawo pierwokupu, za$ art. 346 § 1 kod. zob. postanawia,
ze zobowigzany moze zawrze¢ umowe sprzedazy prawa, do
ktérego odnosi sie zastrzezenie pierwokupu, jedynie pod wa-
runkiem zawieszajagcym. Poniewaz art. 45 § 1 pr. rzecz, nie do-
puszcza przeniesienia wiasnosci nieruchomosci z zastrzezeniem
warunku lub terminu, chyba ze szczeg6lny przepis stanowi
inaczej, za$ w danym wypadku — zdaniem Autora — zaden
szczego6lny przepis w sprawie pierwokupu inaczej nie stanowi,
przeto umowa sprzedazy udziatu w nieruchomosci wymaga, gdy
wspotwiasciciele nie wykonali pierwokupu, drugiej umowy no-
tarialnej, obejmujacej zgodnie z art. 45 § 2 i 46 pr. rzecz, bez-
warunkowga zgode na niezwitoczne przejscie wiasnosci.

Rozumowanie takie, trzeba przyzna¢ proste i efektowne
z punktu widzenia ,czystego prawa" (rozumiem pod tym wy-
razeniem co$ analogicznego do pojecia ,,sztuka dla sztuki™) na-
rzuca sie przy pierwszym zetknieciu sie¢ z tym zagadnieniem,
a jednak nie mogto by¢ i nie zostalto — jak to juz dzi$ mozna
stwierdzi¢ — przyjete w praktyce, jako zupetnie oderwane od
zycia. Dlatego tez poszukiwano innych mniej wdziecznych, ale
praktycznych rozwigzan, odpowiadajgcych sensowi spoteczne-
mu cytowanego przepisu. Sens ten bowiem nie lezy w zahamo-
waniu legalnego obrotu udziatami w rzeczy wspdlnej, do kto-
rego interpretacja wyzej przytoczona musiataby doprowadzi¢,
ale przypuszczalnie w dazeniu do utatwienia likwidacji wspot-
wiasnosci. Jezeli kiedykolwiek, to wtasnie w tym wypadku wi-
nien mie¢ zastosowanie art. 5 8 1 przep. og. pr. cyw. stanowiacy,
iz prawa prywatne winny by¢ wykonywane zgodnie z ich
treScig w sposéb odpowiadajacy ich celowi spotecznemu i wy-
maganiom dobrej wiary. Stabg strone wyzej podanego wywodu
stanowi to, ze nie mozna uchwyci¢ momentu, kiedy ta druga
umowa juz moze by¢ zawarta, gdyz w praktyce czesto jest nie-
mozliwe (albo wymagajgce nieproporcjonalnego, przekreslajg-
cego sens transakcji zachodu) stwierdzenie, czy uprawniony
skorzystat, czy nie skorzystat z prawa pierwokupu, wzglednie
czy miato zastosowanie uznanie jego prawa za nieistniejgce na
zasadzie art. 346 § 4 kod. zob. *). Z tych wzgledéw nie widze

*) Praktycznym przyktadom poswiecitem duzo miejsca na tamach

P. N.: zesz. Il—IIl, 1947 r., str. 205 i nast. oraz zesz. IX—X, 1947 r., str.
243 i nast.



innej mozliwosci, jak uznanie art. 80 pr. rzecz, za ten wiasnie
szczegOllny przepis ustawy, usprawiedliwiajagcy wbrew zdaniu
pierwszemu art. 45 § 1 pr. rzecz, ostateczny cho¢ warunkowy
charakter umowy sprzedazy udziatu w nieruchomosci.

O ile mi wiadomo, czotowi komentatorzy i wspétitworcy
prawa rzeczowego wstrzymali sie jak dotad od omoéwienia tego
zagadnienia, chociaz jego praktyczng wage niewatpliwie doce-
niajg. Wolno mi na tej podstawie wnosi¢, iz problem ten bedzie
przy kodyfikacji inaczej rozwigzany. Dlatego tez nie widze
racji, aby usitowa¢ wprowadza¢ obecinie interpretacje, ktdra
W ciggu rocznego juz obowigzywania prawa rzeczowego nhie
mogta by¢ stosowana, jak to $wiadczg wyniki odbytych w ze-
sztym roku seminariéw dla notariuszy.

W dalszym ciggu omawianego artykutu czytamy — iz
w stosunku do nieruchomo$ci umowa nie przeniesie prawa
wiasnosci udziatu spadkowego nawet w przypadku, gdy wspot-
spadkobiercy nie skorzystajg ze swego prawa pierwokupu", a to
ze wzgledu na cytowany juz przepis art. 45 § 1 pr. rzecz., po
czym nastepuje konkluzja, iz — ,do przeniesienia prawa wias-
nosci udziatlu spadkowego do nieruchomosci w razie niewyko-
nania przez innych jej wspotwiascicieli prawa pierwokupu ko-
nieczne jest sporzadzenie dodatkowej umowy w formie aktu
notarialnego, w ktérej strony wyrazg bezwarunkowga zgode na
niezwtoczne przejécie wiasnosci." Stanowisko to jest kon-
sekwentnym rozwinieciem omoéwionych wyzej zatozen inter-
pretacyjnych art. 80 pr. rzecz, w nawigzaniu do art. 59 pr. spadk.
Zagadnienie to wymaga blizszego rozpatrzenia.

Przede wszystkim mam zastrzezenia co do wyrazenia
,udziat spadkowy do nieruchomosci" (wzgl. w nieruchomosci).
Uwazam, ze nalezy méwi¢ albo o udziale spadkowym czy
udziale w spadku (art. 57, 167 pr. sp.) albo tez o udziale w przed-
miocie (nieruchomosci) nalezagcym (ej) do spadku (art. 58 pr.
sp.), ktéry to udziat bynajmniej nie jest udziatem spadkowym.
Nie do$¢ wyraZzne rozgraniczenie tych dwoch poje¢ prowadzi m.
zd. do nieporozumien. W szczegdlnosci wyzej cytowane wywody
mogtyby by¢ rozumiane, iz przedmiotem dociekah Autora byto
zarowno zbycie udziatu w spadku, jezeli do tego spadku nalezy
nieruchomos¢, jak rowniez i zbycie udzialu w nieruchomosci
odziedziczonej. Te zagadnienia muszg by¢ jednak odrebnie roz-
patrywane i inaczej rozwigzane.



Do sprzedazy udziatu spadkowego, (choéby do spadku na-
lezata, albo i nawet stanowita caty spadek nieruchomos¢) nie
ma zastosowania art. 45 § 1 pr. rzecz., gdyz sprzedaz udziatu
w spadku jako successio generalis nie jest (z wyjatkiem
praktyki skarbowej) jednoznaczne ze sprzedazg nieruchomosci.
Az do momentu stwierdzenia praw spadkowych, czy wpisu
w ksiedze wieczystej, czy tez dziatu spadku (o tym szerzej po-
nizej), nabywca udziatlu spadkowego nie moze bowiem wie-
dzie¢ na pewno, czy nabywa nieruchomo$¢ wzgl. udziat w niej.
Dlatego nawet stojac na stanowisku potrzeby zawierania dwdéch
umow przy sprzedazy udziatu w nieruchomosci, nie zachodzita-
by przy nabywaniu udzialu w spadku potrzeba zawierania tych
dwoch uméw — warunkowej i bezwarunkowej. Dalszg kon-
sekwencja tego jest to, iz do nabycia udziatu w spadku miatby
zastosowanie art. 346 § 3 kod. zob. o tygodniowym, nie za$ mie-
siecznym jak przy nieruchomosciach, terminie do wykonania
pierwokupu. Termin ten zreszta moze ulec dalszemu skréceniu
i praktycznie w ogéle nie istnie¢, jezeli przed jego uptywem
zostanie dokonany dziat spadku.

Nieco inaczej przedstawia sie sprawa sprzedazy udziatu
w przedmiocie nalezagcym do spadku. Zdaniem Autora omawia-
nego artykutu, miatyby tu zastosowanie te same przepisy, co
przy sprzedazy udziatu spadkowego. Gdy sie jednak zestawi
art. 58 z art. 59 pr. spadk,, nie wydaje sie to takie pewne. Art.
58 powiada bowiem iz — ,jezeli spadkobierca rozporzadzit
udziatem w przedmiocie nalezagcym do spadku, rozporzadzenie
to jest bezskuteczne o tyle, o ile narusza uprawnienia pozosta-
tych spadkobiercow, wynikajgce z przepiséw o dziale spadku”,
czyb ze wspotspadkobiercy mogg pod pewnymi warunkami
ubezskuteczni¢ kazde rozporzadzenie (nie tylko sprzedaz)
udziatem w przedmiocie nalezagcym do spadku. Art. 58 pr. spadie
mowi za$ iz — ,,poza tym do stosunkéw prawnych miedzy spad-
kobiercami przed dziatem spadku stosuje sie odpowiednie prze-
pisy o wspotwiasnosci, a wiec i prawo pierwokupu. Ot6z stowa
»poza tym" moga by¢é rozmaicie interpretowane i nie zdziwit-
bym sie zupeinie, gdyby orzecznictwo wypowiedziato sie w tym
kierunku, ze prawo pierwokupu na zasadzie art. 59 pr. spadk.
powstaje tylko przy sprzedazy udziatu w spadku, nie za$ sprze-
dazy pochodzgcego ze spadku — certus corpus. Powtdrzy-
taby sie tylko interpretacja pokrewnego duchem art. 841 Kod.



Nap. i miataby tu nawet lepsze oparcie w ustawie, ktéra w wy-
padku zbycia udziatu w przedmiocie nalezagcym do spadku prze-
widuje w art. 58 pr. spadk. wyjatkowe i specjalne rygory. Na-
lezato by tez wzig¢ pod uwage, ze przy sprzedazy udziatu w nie-
ruchomosci pozostatej w spadku obowigzuje miesieczny termin
pierwokupu, za$ przy sprzedazy udziatu w spadku, jak to juz
wyzej wspomniatem, chocby ten spadek sktadat sie wytgcznie
z przedmiotowej nieruchomosci, obowigzuje tylko praktycznie
mato wartoSciowy termin tygodniowy, co wszystko razem nie-
zbyt ze sobg harmonizuje.

Nie neguje oczywiscie, ze przy sprzedazy udzialu w przed-
miocie spadkowym moze mie¢ zastosowanie prawo pierwokupu
wprost na podstawie art. 80 pr. rzecz, i ze wspOispadkobiercy
moga z niego korzystaé, ale powinno to mie¢ miejsce ze wzgledu
na ich charakter jako wspotwiascicieli rzeczy wspélnej, a nie
jako wspoétspadkohiercow. Trudno mi jednak w tej chwili, nie
dysponujac materiatem praktycznym, okreslic, w jaki sposob
ten wspoispadkobierca wylegitymuje sie jako uprawniony do
swykonania prawa pierwokupu udziatu w tym, a nie inny>~
okre$lonym przedmiocie nalezagcym do spadku.

W zwigzku z powyzszym nasuwa sie pytanie, jaki jest sto-
sunek cytowanego art. 58 pr. spadk. do art. 47 § 2 pr. spadk.,
ktdry stwierdza, ze w razie nabycia przedmiotu nalezacego do
spadku osoba dziatajgca w dobrej wierze nabywa dobrze, jezeli
prawa zbywcy do spadku zostaly stwierdzone. Tymczasem na-
bycie udzialu w przedmiocie spadkowym moze by¢é mimo stwier-
dzenia praw spadkowych zbywcy obalone przed dziatem spad-
ku na podstawie art. 58 pr. spadk. Rdznica polega tutaj oczy-
wiscie nie na tym, czy sie nabywa caty przedmiot, czy tylko
jego czesé, lecz punkt ciezkosci spoczywa na kwestii, czy jest
tylko jeden spadkobierca, ktdrego prawa do spadku zostaty
stwierdzone, czy tez jest tych spadkobiercow wiecej.

Z catym naciskiem chciatbym tutaj podkresli¢, iz jezeli na
podstawie stwierdzenia praw do spadku nastgpit wpis prawa
wiasnosci do nieruchomosci w czesciach utamkowych, to rekoj-
mia wiary publicznej ksigg wieczystych chroni nabywce udzia-
tu w tej nieruchomosci. Sprawa ewentualnego dziatu, mozli-
wych wyréwnan, zachowku itd., nie ma dla nabywcy w dobrej
wierze zadnego znaczenia. Jedynie art. 80 pr. rzecz, musi on



bra¢ pod uwage. Autor omawianego artykutu przyjmuje, ze ist-
nieje tutaj jawna z ksiegi wieczystej wadliwosé tytutu, ktora
wyklucza dobrg wiare nabywcy. Nabywca rzekomo na zasadzie
art. 66 pr. spadk. (a raczej — jak przypuszczam — art. 58 pr.
spadk.) mogtby by¢ pozbawiony swego prawa wspotwiasnosci
i usuniety od dziatu nieruchomosci. Zdaniem moim, ewentual-
nos$é ta nie istnieje. Stwierdzenie praw spadkowych nie jest by-
najmniej tytutem oczywiscie wadliwym, wykluczajagcym czyjas$
dobrg wiare, o ile w ksiedze wieczystej nie ma wzmianki o po-
stepowaniu dziatowym lub zabezpieczeniu zapisu. Przypusz-
czam, ze takie préby czynienia wyjatkbw od zasady rekojmi
wiary publicznej ksigg wieczystych wbrew prawu rzeczowemu
maja swe zrodto w sugestii wiszgcych pod rzadem kodeksu Na-
poleona ,dziatow", ktére powodowaty wadliwo$¢é niektérych
tytutdw ujawnionych w ksiegach. Zagadnienie zasiegu rekojmi
wiary publicznej zostato juz autorytatywnie wyjasnione i od-
mienne koncepcje nie dadzg sie utrzymac.

W omawianym artykule duzy nacisk potozony jest na art.
66 pr. spadk., ktéry zdaniem Autora stanowi wielkie ograni-
czenie praw nabywcy udziatu w przedmiocie spadkowym ze
wzgledu na prawo pozostatych spadkobiercow do wyréwnania,
poza tym oznacza on wielki wylom w przepisach dotyczacych
zachowku oraz w wynikajacej z art. 59 pr. spadk. zasadzie, ze
spadek stanowi wspdtwiasnosé spadkobiercow w czeSciach
utamkowych, odpowiadajgcych wysokosci ich udziatow. Z wy-
wodami tymi nie zupetnie moge sie zgodzic.

Pomijam to, iz prawo wspOitspadkobiercdw do wyrdwnania,
ktére istotnie stanowi zagrozenie praw nabywcy udziatu
w przedmiocie nalezgcym do spadku, na zasadzie art. 58 pr.
spadk., opiera sie nie na art. 66, lecz na art. 63 pr. spadk. Uwa-
zam jednak, iz przepis art. 66 nie dotyczy zachowkdéw, gdyz je-
zeli w wyniku przeprowadzonego w mys$l art. 65 pr. spadk. wy-
rbwnania okaze sie, ze warto$¢ przysporzen przewyzsza schede
spadkobiercy, spadkobierca ten nie jest obowigzany do zwrotu
innym spadkobiercom nadwyzki, lecz nie mniej jest on obowia-
zany do wyptacenia czy uzupetnienia zachowkdéw w mysl art.
151 pr. spadk. Ponadto uwazam, ze artykut 66 pr. spadk. nie
stanowi wytomu w zasadzie okreslania udziatdbw wspodtspadko-
biercow w utamkach, poniewaz zasada ta dotyczy stwierdzenia



praw do spadku, nie za$ postanowienia dziatowego, gdzie okre-
Slenie utamkowe udzialow nie jest istotne.

Nie podzielam wreszcie zapatrywania, iz nabywca ,udziatu
spadkowego w oznaczonej rzeczy jako jej wspotwiasciciel mo-
ze zada¢ dziatu sadowego (art. 60 § 2 pr. spadk., art. 95 pr.
rzecz, i art. 141 dekretu o post. sp.)“. Nabywca takiego udzia-
tu, jako nabywca pod tytutem szczeg6lnym, nie ma praw spad-
kobiercy i dlatego w mysl art. 60 8 1 pr. spadk. nie moze za-
da¢ dziatu spadku. Jako jednak osoba zainteresowana w rozu-
mieniu art. 45 8 1 pr. spadk. moze on postawi¢ wniosek
o stwierdzenie praw spadkobiercow, co mu moze utatwi¢ zabez-
pieczenie nabytego prawa.

Oto kilka uwag, ktére chciatem dorzuci¢ do wywoddéw Pre-
zesa Tabeckiego, zastrzegajgc sie ponownie, ze godze sie
z jego koncowa konluzjg, iz nabywanie udziatbw w przedmio-
cie nalezagcym do spadku stanowi (niekiedy) powazne ryzyko.

TERMINARZ NA ROK 1948
CZESCI. KALENDARZ TERMINOWY.
CZESC Il. INFORMACIJE.

NAKLADEM ZACHODNIEJ AGENCJI REKLAMY WE WROCLAWIU,
PLAC SOLNY U.



ZDZIEDZINY SKARBOWEJ

JERZY OPYDO

NOTARIUSZ JAKO PLATNIK PRZEDPLAT
NA ZALICZKI W PODATKU DOCHODOWYM

Dziennik Ustaw Nr 75 wyszedt pod datg 22 grudnia
1947 r. i przyniést notariatowi niespodzianke ,,gwiazdkowg":
oto do Nowego Roku nakazal notariuszom wyspecjalizowanie
sie w arkanach wymiaru przedptat na zaliczki w podatku
od dochodu ze sprzedazy nieruchomosci.

Kto przeczyta niniejszy artykut, napisany na naszg
prosbe przez znawce przedmiotu — fachowego urzednika
skarbowego, ten przekona sig, jak trudne zadanie spadio na
barki notariuszow.

Notariat nie uchylat sie nigdy od dodatkowych obowig-
zkéw w interesie Panstwa. Ale obowiazki te muszg leze¢
w ramach mozliwosci, a wiec zarowno kwalifikacji facho-
wych, jak i rozporzadzalnego technicznie czasu. Notariusze
powinni zna¢ prawodawstwo skarbowe z zakresu obrotu ma-
jatkowego. Natomiast trudno zada¢ jeszcze od nich znajo-
mosci podatku dochodowego na poziomie specjalnosci. Tym-
czasem omawiane dalej rozporzadzenie z 1. XII. 1947 r. idzie
w tym kierunku. Czy w obecnej sytuacji zawodowej, nota-
riusze zdotajg podota¢ nowemu zadaniu w zakresie pouczania
stron o sposobie obliczania przedptat i wypetniania odpo-
wiednich o$wiadczen?...

Dla wszechstronnego wys$wietlenia sprawy publikuje-
my obok artykutu, pochodzacego ze sfery urzedowej i by-



najmniej nie wyczerpujagcego materie, jak to Autor sie za-
strzega — uwagi, wywodzace sie ze Srodowiska notarialnego.

Spodziewaé sie nalezy, ze Ministerstwo Skarbu wyda
stosowne instrukcje i pouczenia, ktore utatwig notariuszom
nalezyte wykonanie nowego zadania, jakim ich dodatkowo
obarczono. (Red)

Z dniem 1 stycznia 1948 r. spadt na notariuszéw jeszcze
jeden nowy obowigzek. Ot6z rozporzagdzenie Ministra
Skarbu z dnia 1 grudnia 1947 r. w sprawie przedptat na poczet
zaliczek na podatek dochodowy od dochodu ze sprzedazy nieru-
chomosci oraz robdt budowlanych (Dz. U. R. P. Nr 75, poz. 481)
— w dalszym ciggu artykutu zwane ,rozporzgdzeniem™ lub
,rozp.“ — ustanowito notariuszo6w (opierajagc sie na delegacji
art. 24 ust. 1 pod. doch.*) oraz art. 3 ust. 1 post. pod.2) ptatni-
kami przedptat na zaliczki w podatku dochodowym od sprze-
dazy nieruchomosci.

W rozporzadzeniu tym wprowadzono obowigzek wptacania
przedptat na poczet zaliczek na podatek dochodowy, przewidzia-
nych w rozporzadzeniu Min. Skarbu z dnia 20 stycznia 1946 r.
w sprawie obowigzku wptacania zaliczek na podatek dochodo-
wy (Dz,. U. R. P. Nr 5, poz. 50) przez podatnikéw podatku do-
chodowego, ktérzy osiggneli nadwyzki ze sprzedazy nierucho-
mosci gruntowych i budynkowych, badz ich czesci (z wyjatkiem
gospodarstw rolnych — art. 8 ust. 4 lit. a pod. doch.), jezeli na-
lezno$¢ wedtug zawartej umowy przekracza kwote 1000 000 zt
(8 2 ust. 1 pkt. 1 rozp.).

W mys$l § 3 rozp. podstawg obliczenia przedptaty stanowi
u podatnikdw sprzedajgcych nieruchomosci gruntowe i budyn-
kowe, badz ich czesci nadwyzka prowizorycznie obliczona na
podstawie danych, przedstawionych notariuszowi przez tych
podatnikéw, przy zastosowaniu przepiséw art. 8 ust. 6 pod.
doch. oraz § 16 rozp. wyk. pod. doch.3).

1) Dekret z dnia 8 stycznia 1946 r. (Dz. U. R. P. z 1947 r. Nr 25
poz. 99) o podatku dochodowym. Skrot — pod. doch.

2) Dekret z dnia 16 maja 1946 r. (Dz. U. R. P. Nr 27, poz. 174) o po-
stepowaniu podatkowym. Skrét — post. pod.

3) Rozp. Min. Skarbu z dnia 20 marca 1947 r. (Dz. U. R. P. Nr 31,
poz. 136). Skrot — r. w. pod. doch.



Wysokos$¢ przedptat wynosi dla wspomnianych podatnikéw
kwote, wynikajgcg z zastosowania do nadwyzki obliczonej
zgodnie z 8 3 pkt. 1rozp. stopy podatku wedtug art. 18 pod. doch.
odpowiadajacej wysokosci nadwyzki (§ 4 rozp.).

Do obliczania i pobrania przedptaty na poczet omawianych
zaliczek na podatek dochodowy obowigzani sg notariusze przy
sporzadzaniu zeznawanych przed nimi aktow sprzedazy (8 5
ust 1 pkt. 1rozp.).

Przedptaty na poczet zaliczek pobrane od wspomnianych
wyzej podatnikow obowigzani sg notariusze wptaca¢ do wiasci-
wej dla podatnika w sprawach podatku dochodowego wiadzy
podatkowej w nastepujgcych terminach, jezeli chodzi o kwoty
zapisane do wykazow wpltywow w czasie:

od dnia 1 do 7 kazdego miesigca — w dniu 8 danego mie-
sigca, od dnia 8 do 14 — w dniu 15, od dnia 15 do 21 — w dniiu
22, od dnia 22 do korica miesigca — w dniu 1 miesigca nastep-
nego (8 6 ust. 1 pkt. 1 rozp.).

Notariusze obowiazani do pobrania przedptat majg obowig-
zek przy wptacaniu przedptat skltada¢ wiasciwym wiadzom po-
datkowym wykazy wskazujgce wysoko$¢ i sposob obliczenia
przedptat (8 6 ust. 2 rozp.).

Whptacone do wiasciwej wiladzy podatkowej kwoty przed-
ptaty podlegajg zarachowaniu na poczet zaliczki na podatek do-
chodowy naleznej od podatnika za dany miesigc zgodnie z rozp.
Min. Skarbu z dnia 20 stycznia 1946 r. Wptacanie przedptat na
poczet zaliczek na podatek dochodowy na podstawie omawiane-
go rozporzadzenia nie zwalnia podatnikéw od obowigzku wpta-
cania zaliczek na pod. doch. w mys$l rozp. z dnia 20 stycznia
1946 r. Kwote wplaconych w ubiegtym miesigcu przedptat po-
datnicy potracajg z kwoty naleznych zaliczek miesiecznych pod.
doch., czynigc o tym odpowiednig wzmianke w sktadanych de-
klaracjach na miesieczne zaliczki pod. doch. (8 7 rozp.).

StreSciwszy zasady rozporzadzenia w zakresie obowigzku
notariuszéw, jako ptatnikdw przedptat na poczet zaliczek pod.
doch., nalezy blizej zapoznaé¢ sie ze sposobem obliczania nad-
wyzek ze sprzedazy nieruchomosci gruntowych i budynkowych,
badZ ich czesci, jako tez z obliczaniem samych przedptat.

Przypomnijmy sobie, ze przedmiotem opodatkowania pod. doch. jest
dochéd (art. 7 ust. 1 pod. doch.), dochodem za$ jest suma nadwyzek z po-



szczegblnych zrédet przychodu — po potragceniu niedoboréw z pozosta-
tych zrédet (art. 8) z wyjatkiem niedoboréw ze sprzedazy przedmiotéw
i praw majatkowych (art. 8 ust. 2 pkt. 6 pod. doch.), po odliczeniu wy-
datkow szczegblnych (art. 12 pod. doch.), jak to stanowi art. 7 ust. 2
pod. doch.

Nadwyzkag lub niedoborem ze zrddta przychodéw jest rédznica mie-
dzy sumg przychodéw z tego zrédta (art. 9 pod. doch.) a kosztami ich
uzyskania (art. 10 pod. doch.).

Zrodiem przychodéw miedzy innymi jest sprzedaz przedmiotéw
i praw majatkowych wymienionych w ust. 4 art. 8 pod. doch.

Obowigzek wptacania przedptat na poczet zaliczek pod. doch. wpro-
wadza rozporzadzenie nie od wszystkich sprzedazy przedmiotdw i praw
majatkowych wymienionych w ust. 4 art. 8 pod. doch., ale jedynie co
do nadwyzek ze sprzedazy nieruchomosci gruntowych i budynkowych,
badz ich czesci, z wyjatkiem gospodarstw rolnych (art. 8 ust. 4 lit. a pod.
doch.), jezeli kwota zawartej umowy sprzedazy przekracza kwote
1.000.000 zk

Obowigzek ten ograniczono do nieruchomos$ci z tego powodu, ze
sprzedaz nieruchomosci pod niewazno$cig musi nastapi¢ w formie aktu
notarialnego (art. 46 i 113 pr. rzecz.).

Nieruchomoscig w rozumieniu art. 8 ust. 4 lit. a pod. doch. sg nie-
ruchomosci, ich czesci sktadowe i ich przynaleznosci — w rozumieniu
prawa rzeczowego.

Nie sg nieruchomos$cig prawa wydobywania ciat kopalnych, prawa
spadkowe, o ile sktadaja sie z rzeczy nieruchomych, prawo zadania, aby
rzecz nieruchoma zostata oddana na wiasnos$¢, statki morskie i zeglugi
$rodladowej.

Nalezy podkresli¢, ze sprzedaz przedmiotéw i praw majat-
kowych, uzyskanych przez podatnika w drodze spadku, zapisu,
darowizny lub wyposazenia, nie stanowi zrodta przychodow
(art. 8 ust. 5 pod. doch.) i nie podlega opodatkowaniu.

Nadwyzki ze sprzedazy gospodarstw rolnych nie podlegajg
opodatkowaniu.

Za gospodarstwa rolne w rozumieniu art. 8 lit. a pod. doch. nalezy
uwaza¢ gospodarstwa okre$lone w art. 4 ust. 2 dekretu z dnia 20 marca
1946 r. o podatkach komunalnych (Dz. U. R. P. Nr 40 z 1947 r. poz. 198) —
(zob. § 13 r. w. pod. doch.), a wiec grunty potozone tak na obszarze gmin
miejskich jak i wiejskich podlegajagce podatkowi gruntowemu. Nadwyz-



ka ze sprzedazy ,budynkéw zwigzanych z gospodarstwem rolnym" —
moim zdaniem — nie podlega pod. doch.

Przez budynki zwigzane z gospodarstwem rolnym (art. 15 ust. 2
pod. kom.) nalezy uwazac¢ ,tak budynki przeznaczone dla celow gospo-
darstwa rolnego jak i budynki mieszkalne zamieszkate przez wiascicieli,
uzytkownikow lub dzierzawcow gospodarstw rolnych, ich rodziny i do-
mownikow oraz przez osoby zatrudnione w tych gospodarstwach na
podstawie umowy o prace, o ile nie sg stale uzytkowane na podstawie
umowy dzierzawy, ktérej przedmiotem sa wytgcznie budynki, a nie
gospodarstwo rolne. Cze$¢ budynku uzytkowana na podstawie umowy
najmu na state, a nie sezonowo, nie moze by¢ uwazana za budynek
zwigzany z gospodarstwem rolnym. W razie, gdy w budynku nalezga-
cym do gospodarstwa rolnego wiasciciel prowadzi swéj lub dzierzawiony
zaktad handlowy lub przemystowy, uwazam, ze ta cze$¢ budynku traci
cechy budynku zwigzanego z gospodarstwem rolnym. Uwazam réwniez,
ze budynki zajete na specjalne dziaty gospodarstwa rolnego (art. 4 ust. 9
pod. kom.) oraz wille i domy letniskowe nie sg budynkami zwigzanymi
z gospodarstwem rolnym. Kwalifikacja ,budynku zwigzanego z gospo-
darstwem rolnym" winna by¢ przeprowadzona wedtug kryteriow ze sta-
tego przeznaczenia w momencie sprzedazy.

Jak juz wyzej podkres$lono, nadwyzka ze sprzedazy nieru-
chomosci gruntowych, budynkowych i ich czesci, nabytych
w drodze spadku, zapisu (rowniez dalszego zapisu) i darowizny,
nie podlega opodatkowaniu pod. doch. Celem stwierdzenia
zwolnienia nalezy zbada¢ dokumenty, na podstawie ktérych na-
stgpito nabycie wilasnosci. Gdy sprzedawang nieruchomos$¢ na-
byto w czesSci w drodze spadku lub darowizny, a w dalszych
czeSciach odptatnie, wéwczas ze zwolnienia korzysta tylko nad-
wyzka uzyskana ze sprzedazy czesci nieruchomosci nabytych
w drodze spadku lub darowizny.

Przy ustaleniu obowigzku podatkowego z nadwyzek przy
sprzedazy nieruchomosci nalezy zwréci¢ uwage na zwolnienia
podmiotowe, zawarte w art. 6 pod. doch. Gdy wiec sprzedaz
dokonuje Skarb Panstwa, zwigzek samorzadu terytorialnego
lub osoba prawna, odpowiadajgca warunkom z art. 6 pkt. 6
pod. doch., odpada obowigzek podatkowy (zob. réwniez § 8
r. w. pod. doch.).

Co to jest nadwyzka uzyskana ze sprzedazy?



Pojecie nadwyzki precyzuje art 8 ust. 6 pod. doch. w spo-
s6b nastepujacy:

Nadwyzka ze sprzedazy przedmiotdw i praw majatkowych jest roz-
nica miedzy ceng, uzyskang ze sprzedazy tych przedmiotéw i praw ma-
jatkowych, a kosztem ich nabycia lub wytworzenia, zmniejszona o war-
tos¢ poczynionych naktadéw w czasie posiadania przedmiotéow i praw
majatkowych trwale zwiekszajgcych lub ulepszajagcych ich substancje
oraz 0 koszty sprzedazy, a zwiekszona o warto$¢ dokonanych odpiséw
na zuzycie".

Schemat obliczenia podany jest dalej — w rozdziale V ni-
niejszego wywodu. Wazne przepisy wyjasniajgce art. 8 ust. 6
podaje § 16 r. w. pod. doch. o brzmieniu:

1. Warto$¢ przedmiotéow i praw majatkowych, stanowigcych wta-
snos$¢ podatnika przed 1 wrze$nia 1939 r., jak rowniez warto$¢ poczy-
nionych do tego czasu naktadéw przyjaé¢ nalezy w wysokosci pieédziesie-
ciokrotnej4) ceny kupna lub wytworzenia.

2. Cene kupna lub wytworzenia niewyrazong w walucie obiegowej
z dnia 31 sierpnia 1939 r. nalezy przeliczy¢ na te walute wedtug relacji
obowigzujacej w tej dacie.

3. Jezeli nie mozna ustali¢ ceny kupna lub wytworzenia, warto$¢
przedmiotow i praw majatkowych przyjaé nalezy w tej wysokosci, jaka
posiadaty w dniu 31 sieprnia 1939 r. z zastosowaniem do niej mnoznika
505). Warto$¢ te ustala wtadza podatkowa po zasiegnieciu opinii biegtych.

4. Warto$¢ przedmiotow i praw majatkowych nabytych lub wytwo-
rzonych przez podatnika po dniu 31 sierpnia 1939 r. stanowi rzeczywista
cena kupna lub wytworzenia; jezeli nie byta ona wyrazona w ztotych,
nalezy przeliczy¢ ja na ztote wedilug relacji obowigzujgcej. Jezeli ceny
kupna lub wytworzenia nie mozna ustali¢, nalezy przyja¢ te wartosé
przedmiotow i praw majagtkowych, jakg one posiadalty w dniu nabycia
lub wytworzenia. Warto$¢ te ustala wtadza podatkowa po zasiegnieciu
opinii biegtych.

Celem obliczenia przez notariusza przedptaty sprzedajgcy
powinien ztozy¢ pisemne osSwiadczenie w 2-ch egzemplarzach.
W oswiadczeniu tym powinien sprzedajacy lub jego petno-
mocnik poda¢ pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej z art, 139

4) Wedtug brzmienia obowigzujgcego w 1946 r. — dwudziestopie-

ciokrotnej.
5) Wedtug brzmienia obowigzujacego w 1946 r. — mnoznika 25.



8 1 pks.6) elementy umozliwiajagce notariuszowi obliczenie
przedptaty, a wiec:

1) date nabycia nieruchomosci,

2) sposéb nabycia,

3) cene kupna lub wybudowania (wytworzenia),

4) warto$¢ poniesionych naktadéw w czasie wiasnosci nieruchomosci,

5) warto$¢ dokonanych odpiséw na zuzycie,

6) cene sprzedazy wedtug aktu sprzedazy,

7) koszta sprzedazy,

8) oznaczy¢, ktéry urzad skarbowy jest wiasciwy w sprawach wymiaru
pod. doch. celem przekazania temuz urzedowi potrgconej przez no-
tariusza przedptaty,

9) w uwagach sprzedajacy winien wskaza¢ sposob obliczenia po-
szczegblnych podanych wyzej elementow.

Jezeli sprzedajacych jest kilku, kazdy sktada odrebne
oSwiadczenie.

Notariusz opiera obliczenie przedptaty na danych podanych
mu przez podatnika.

Na potariuszu nie cigzy przeto obowigzek sprawdzania na
podstawie dokumentéw podanych przez sprzedajgcego obliczen.

Notariusz jest odpowiedzialny jednak:

1) za ocene obowigzku podatkowego, czy nadwyzka ze
sprzedanej nieruchomosci podlega podatkowi (kwalifikacja nie-
ruchomosci, gospodarstwa rolnego, sposobu nabycia w drodze
spadku, zapisu i darowizny);

2) za dopilnowanie wyczerpujacego sporzadzenia oswiad-
czenia przez podatnika.

Jednak nie moze ulega¢ watpliwosci — z charakteru nota-
riusza, jako osoby zaufania publicznego, upowaznionej do udzie-
lania porad prawnych sporzadzajagcym akty prawne — ze no-
tarusz winien umozliwi¢ podatnikowi prawidtowe sporzadzenie
oSwiadczenia i dokonanie obliczenia, ktére zresztg, jak to wy-
nika z dalszych wywoddw, nie jest bynajmniej proste i nasuwa
szereg watpliwosci.

6) Dekret z dnia U kwietnia 1947 r. (Dz. U. R. P. Nr 32, poz. 14
Skrét — pkt. (prawo karne skarbowe).



Z powyzszego powodu dla zaokrgglenia omdwienia zagad-
nienia porusze pewne jego odcinki — zdaniem moim najwaz-
niejsze — nie wyczerpujac jednak catosci zagadnienia.

Dalsze uwagi podziele na dwie czesci:

1) pierwsza bedzie dotyczyta sprzedazy nieruchomosci na-
bytych przed 1 wrzes$nia 1939 r. (§ 16 ust. 1—3 r. w. pod. doch.)
— rozdziat I,

2) druga — sprzedazy nieruchomosci nabytych (wytworz
nych) po 31 sierpniu 1939 r. (8 16 ust. 4 r. w. pod. doch.) —
rozdziat 111

Warto$¢ nieruchomos$ci gruntowych i budynkowych, sta-
nowigcych wiasno$¢ sprzedajagcego — podatnika przed
1lwrze$nia 1939 r., jak rowniez wartos¢ poczynionych do
tego czasu naktaddw, przyjmuje sie w wysokosci piecdziesiecio-
krotnej ceny kupna lub wytworzenia (wybudowania) — (8 16
ust. 1r. w. pod. doch.).

Uwagi ponizsze dotyczg podatnikbw nie prowadza-
cych ksigg handlowych.

L Cena nabycia. — Cena nabycia wyrazona jest w akc
nabycia (kontrakt kupna — sprzedazy). W razie, gdy cena na-
bycia obejmuje caty zesp6t przedmiotow majatkowych bez
specyfikacji, jaka kwota na kazdy z tych przedmiotow wypada,
za$ przedmiotem sprzedazy jest tylko cze$¢ tych przedmiotéw
(cze$¢ idealna domu, jeden z budynkéw objetych jednym wy-
kazem hipotecznym itp.), zachodzg trudnos$ci, o ktérych mowa
w ust. 3 8 16 r. w. pod. doch. i warto$¢ te ustala wiadza podat-
kowa po zasiegnieciu opinii biegtych (zob. pkt. 4).

W razie nabycia sprzedawanej obecnie nieruchomosci w dro-
dze spadku lub darowizny za cene nabycia nalezy uwaza¢ war-
tos¢ przyjeta do wymiaru podatku spadkowego lub od daro-
wizn, wzgl. podatku od nieodptatnego nabycia praw majatko-
wych.

Ceng wytworzenia sg koszty budowy nieruchomosci wyni-
kajace z zestawienia rachunkéw, kosztow parceli, kosztow no-
tarialnych itp.

Jezeli cena nabycia nieruchomosci nie byta wyrazona w zto-
tych z dnia 31 sierpnia 1939 r. musimy przeliczy¢ ja na walute



obiegowg z dnia 31 sierpnia 1939 r., to jest na ztote polskie owar-
tosci z 1939 r. wedtug relacji obowiazujacej w tej dacie (8 16
ust. 2 r. w. pod. doch.).

2. Nabycie w walucie krajowej, to jest obowigzujgcej na
obszarach nabycia, mogto nastgpi¢ w rublach rosyjskich, koro-
nach austriacko-wegierskich, markach niemieckich, markach
polskich. Do zamiany na ztote polskie z roku 1939 tej waluty ma
zastosowanie skala przerachowania zawarta w § 2 rozp. Prez.
R. P. z dnia 14 maja 1924 r. o przerachowaniu zobowigzan pry-
watno. prawnych (Dz. U. R. P. Nr 42 poz. 441) w brzmieniu
ustalonym rozp. Min. Skarbu w porozumieniiu z Ministrem Spra-
wiedliwos$ci z dnia 25 marca 1925 (Dz. U. R. P. Nr 30 poz. 213).

Biorgc pod uwage, ze nabycie nieruchomosci mogto nastgpic
z przejeciem diugu (wierzytelnosci) w cene nabycia, tj. z prze-
jeciem diugéw zabezpieczonych hipotecznie na tej nierucho-
mosci, nalezy te wierzytelnosci przerachowaé w skali przewi-
dzianej w 8 2 powotanego rozp. Prez. R. P. z uwzglednieniem
przepisow z § 2 tegoz rozp., jako wiasciwg cene nabycia nieru-
chomosci, bowiem w momencie nabycia nieruchomosci przed-
stawiaty one takg warto$¢ (85 prezwiduje przyjecie przeracho-
wania w 25%, 20% wzgl. 15% kwot wynikajgcych z przeliczenia
w mys$l § 2 w zalezno$ci od: miejsca potozenia nieruchomosci).

3. Warto$¢ odpiséw dokonanych na zuzycie. — Przez ,,0d-
pisy dokonane na zuzycie" nalezy rozumie¢ coroczne odpisy
amortyzacyjne (art. 10 ust. 1 pkt. 1 pod. doch.), ktére zostaty
obliczone lub winny by¢ obliczone w czasie posiadania nieru-
chomosci, w wyniku rzeczywistego zmniejszenia sie wartosci
nieruchomosci z tytutu zuzycia, az do momentu sprzedazy. Po-
niewaz zachodzi trudnos$é w ustaleniu faktycznych kosztéw zu-
zycia stosujemy tzw. normy amortyzacyjne. Normy te wyra-
zajg sie w procentach od wartosci nabycia lub wytworzenia da-
nego przedmiotu.

W okresie nabycia az do okresu sprzedazy nieruchomosci
obowigzywaty rézne co do wysokosci normy amortyzacyjne.
I tak:

a) do dnia 1 stycznia 1946, nalezy zastosowa¢ normy amo
tyzacyjne, przewidziane w § 14 ust. 3 rozp. wyk. Min. Sk. do
ustawy o panstw, pod. doch. (Dz. U. R. P. Nr 40 z r, 1936 poz.



301), wynoszace np. przy nieruchomosciach budynkowych
mieszkalnych murowanych 1%,

b) w roku 1946 w braku norm amortyzacyjnych — norm
obowigzujgce od 1 stycznia 1947 r., tj. § 15 rozp. wyk. do post.
pod. (Dz,. U. R. P. Nr 5z r. 1947 poz. 27) — (zob. okélnik; Min.
Sk. z dnia 29 marca 1947 r. LDV. 2648/1/47 Dz. Urz. Min. Sk,
Nr 11, poz, 118);

c) od: 1 stycznia 1947 r normy 8 15 powotanego pod b) rozpi.
wyk. Norma dla budynkéw mieszkalnych murowanych = 1,5%.

Normy zrézniczkowane sg wedtug rodzaju przedmiotéw
zuzycia.

Rdéwniez podstawa, od ktérej oblicza sie amortyzacje, jest
rézna:

ad a) — oblicza sie od warto$ci nabycia przeliczonej w mysl
8 2 rozp. Prez. o przerachowaniu zobowigzah prywatno-praw -
nych, je$li nabycie nieruchomosci nastgpito przed 28 kwiet-
nia 1924,

ad b) — oblicza sie w wysokosci 25-krotnej ceny nabycia
(wytworzenia) po jej zwaloryzowaniu w mys$l 8 2 wzgl. 5
cyt. rozp.,

ad c) — oblicza sie w wysokosci 50-krotnej ceny nabycia
(wytworzenia) po jej zwaloryzowaniu w mys$l 8 2 wzgl. 5 cyt.
rozp.

Sa to tzw. mnozniki waloryzacyjne amortyzacyjne.

4. Inwestycje. — Inwestycje to ,,wartos¢ naktadéw poczyn
nych w czasie posiadania nieruchomosci trwale zwiekszajgcych
lub ulepszajacych ich substancje”. Nie sg to wydatki poniesio-
ne na koszty ,uzyskania przychodéw z nieruchomos$ci, a wiec
na koszty poniesione w celu osiagniecia, zachowania i zabezpie-
czenia przychoddw" z nieruchomosci. Przy ocenie ,inwestycji"
(art. 11 ust. 1 pod. doch.) nalezy kierowac sie ustalonymi przez
Centr. Urzad Planowania kryteriami podanymi w ok. Min. Sk.
z dn, 27 marca 1947 r. LDV. 880/1/47 (Dz. Urz. Min. Sk. Nr 10,
poz. 108). Co do szczegdétdw odsyta sie do brzmienia tego okol-
nika. Zwraca sie uwage na pojecie tzw. remontu kapitalnego
(lit. G powot. okdl.). Pojecie to uzywane jest na okreSlenie
wigkszej ilosci wydatkdw na naprawe nieruchomosci poniesio-
nych jednorazowo na skutek zaniedbania normalnej konserwa-
cji nieruchomosci w latach ubiegtych. Pojecie ,remontu kapi-



talnego" miesci sie w pojeciu ,,naktadéw trwale zwiekszajgcych
lub ulepszajacych substancje nieruchomosci”. Wysokos$¢ inwe-
stycji ustala sie¢ na podstawie dokumentéw rachunkowych.

W razie watpliwosci wchodzi w zastosowanie przepis ust.
4 8§ 16 rw. (zob. pkt. 8).

Jezeli inwestycje dokonane byly w réznych terminach
przed 31 sierpnia 1939 i po tym terminie, to co do ustalenia
warto$ci inwestycji sprzed 31 sierpnia 1930 r. nalezy stosowac
waloryzacje na ztote z 1939 r. wedle zasad podanych wyzej
pod I — 1i 2

Co do oceny inwestycyj dokonanych po 31 sierpnia 1939 r.
zobacz uwagi w rozdziale I11I.

Strat w nieruchomosci, spowodowanych sitami natury wyz-
szej (pozar, powodz, wypadki wojenne), nie trzeba wyceniac,
gdyz one automatycznie znajdg swdj wyraz w cenie sprzedazy
nieruchomosci, odpowiednio jg zmniejszajagc. Gdyby straty te
zostaty w miedzyczasie usuniete w drodze odbudowy, mieliby-
§my do czynienia z inwestycjami.

5. Koszty sprzedazy — Do kosztow sprzedazy nieruchomosci
naleza, np. koszty posrednictwa sprzedazy oraz majgce byc po-
brane koszty notarialne od kontraktow sprzedazy.

6. Jezeli cena kupna wyrazona byla w walucie zagranicz-
nej w czasie, gdy byto to jeszcze prawnie dopuszczalne (zob.
dekr. Prez. R. P. z dnia 12 czerwca 1934 r. o wierzytelnosciach
w walutach zagranicznych —*Dz. U. R. P. Nr 59, poz, 509), na-
lezy ja przeliczy¢ na zlote z roku 1939 wedtug urzedowego kur-
su gieldowego w dniu 31 sierpnia 1939 r. i z kolei zastosowac
mnoznik 50 (8 16 ust. 1 r. w. pod. doch.).

Omowienie sposobu obliczenia nadwyzek przy sprzedazy
nieruchomos$ci os6b prowadzgcych prawi ditowe ksie-
gi handlowe, jako zbyt obszerne, przekracza ramy niniej-
szego artykutu (w kazdym razie nie na podstawie cyfr wynika-
jacych z ksiag).

Jezeli nie mozna w sposéb wyzej podany ustali¢ ceny kup-
na lub wytworzenia, nalezy ja przyja¢ w tej wysokosci, jakby
powstata w dniu 31 sierpnia 1939 r. z zastosowaniem do nigj
mnoznika 50. Warto$¢ te ustata wiadza podatkowa po zasie-
gnieciu opinii biegtych (8 16 ust. 3 r. w. pod. doch.). W tym
przypadku notariusz nie sporzadza aktu sprzedazy, lecz zada od



sprzedajacego przedtozenia zaswiadczenia wiadzy podatkowej,
zawierajgcego obliczenie kwoty naleznej przedptaty.

1. Warto$¢ nieruchomosci gruntowych i budynkowych na-
bytych lub wytworzonych (wybudowanych) przez podatnika po
31 sierpnia 1939 r. ustala sie w wysokosci rzeczywistej ceny
kupna lub wytworzenia (wybudowania), zatem bez zadnej wa-
loryzacji. Jezeli cena ta nie byla wyrazona w ziotych, nalezy
ja przeliczy¢ na ztote wedle relacji obowigzujacej (8 16 ust. 4
r. w. pod. doch.).

Z przeliczeniem na ztote wedle ,relacji obowigzujacej" bedziemy
mieli do czynienia w razie nabycia przez podatnika lub wytworzenia
(wybudowania) nieruchomos$ci na ziemiach polskich w okresie okupacji
wcielonych do Rzeszy, na Ziemiach Odzyskanych, na obszarze m. Gdan-
ska, a mianowicie z przeliczeniem marek niemieckich na ztote. O ile
chodzi o tereny okupowane polskie tzw. Generalnej Gubernii bedziemy
mieli do czynienia z marka niemiecka, ktérag uznano na tych terenach
za ustawowy S$rodek ptatniczy obok ztotego w relacji 1 zt — 0.50
marki niemieckiej (Dz. Rozp. G. G. Nr 3 str. 7). Nastepnie rozporzadze-
niem z dnia 13 grudnia 1939 r. o Banku Emisyjnym w Polsce (Dz. Rozp.
G. G. Nr 14 str. 238) emitowano nowe ztote tzw. mtynarki (Rozp. G. G.
z dnia 27 marca 1940) i ustalono kurs 1zt = 1 zioty. Pod rzadem PKWN
dopuszczono czasowo walute ZSRR po kursie 1 rubel = 1 ztoty, 1 czer-
woniec = 10 zt oraz bilety Banku Emisyjnego w Polsce 1 zt = 1 z
Na podstawie dekretu PKWN z dnia 6 stycznia 1945 r. o deponowaniu
i wymianie banknotow Banku Emisyjnego w Polsce (Dz. U. R. P. Nr 1
poz. 2) bilety Banku Emisyjnego przestaty by¢ obiegowym S$rodkiem ptat-
niczym. Kurs nowych baknotow — 1zt = 1 zk Waluta rosyjska zatrzy-
mata rownolegtyg moc $rodka ptatniczego do 14 lutego 1945 r.

Dekret Prez. R. P. z dnia 2 wrze$nia 1939 r. 0o zawieszeniu na czas
trwania wojny mocy obowiazujgcej niektdrych przepisow obowigzujgcych
rozp. Prez. z dnia 12 czerwca 1934 r. o wierzytelnoSciach w walutach
zagranicznych (Dz. U. R. P. Nr 87, poz. 552) nie wszedt w zycie w ogole
(zob. orzeczenia S. N. — C. Il. 850/45 i C. Il. 988/46), zatem istniata mo-
zliwos$¢ zawierania transakcyj w walutach zagranicznych. Poniewaz jed-
nak w czasie okupacji wedtug zarzadzen okupanta takie tranzakcje byty
niedopuszczalne, przy obowigzku zawierania umoéw notarialnych odnos$nie
nieruchomosci, tranzakcje w walutach zagranicznych nie odbywaty sie.



2.M&FI(li cena kupna lub wytworzenia (wybudowania) lub
inweltycyj nie moze by¢ ustalona, nalezy przyja¢ wartos¢ nie-
ruchomosci, jakg posiadaty w dniu ich nabycia lub wytworze-
nia. Warto$¢ te ustala wiadza podatkowa po zasiegnieciu opinii
biegtych (§8 16 ust. 4 r. w. pod. doch.). Notariusz w tych. przy-
padkach postepuje jak w rozdziale Il in fine.

v.

Podstawe do obliczenia przedptaty stanowi — ,nadwyzka
osiggnieta ze sprzedazy nieruchomosci" (8 3 pkt. 1 rozp.),
a wiec bez zadnego przeliczenia w stosunku rocznym. Wiasciwg
stope procentowg odczytujemy wprost ze skali z art. 18 pod.
doch. Nalezy zwr6ci¢ uwage na zastosowanie przy obliczeniu
przedptaty tzw. stopy posredniej (art. 18 ust. 4 pod. doch. i § 32
i 33r. w. pod. doch.).

O ile chodzi o spétdzielnie nalezagce do Zwigzku Rewizyjnego poda-
tek od nadwyzki ze sprzedazy oblicza sie¢ o 25 proc. nizej od podatku
przypadajacego wedtug skali z art. 18 ust. 1 pod. doch., jednak tak obli-
czony podatek nie moze przekracza¢ 33\a proc. nadwyzki (art. 19 ust. 1
pod. doch.). Podobnie oblicza sie podatek od ,nadwyzki" uzyskanej przez
Komunalne Kasy Oszczednosci, odpowiadajagce warunkom art. 19 ust. 1
pkt. 3 pod. doch. oraz przez przedsiebiorstwa zwigzku samorzadu tery-
torialnego oraz przedsiebiorstwa i majatki pozostajagce pod zarzadem
zwigzku samorzadu terytorialnego (art. 19 ust. 1 pkt. 4 pod. doch.). Przy
nadwyzce sprzedazy wyzszej od 30 stopnia skali poczynajac, to jest
ponad 3.000.000 z, nie stosuje sie skali podatkowej z 25 proc. znizka.

Nalezy przypomnie¢, ze przedsigbiorstwa panstwowe nie posiadajg
tytutu wiasnosci majatku nieruchomego oddanego im tylko w uzytko-
wanie (por. art. 6 ust. 1 dekretu z dnia 3 stycznia 1946 r. o utworzeniu
przedsiebiorstw panstwowych), wiascicielem jest Skarb Panstwa, ktory,
sprzedajac nieruchomo$¢, z ograniczeniami i na warunkach przewidzia-
nych w obowigzujacych przepisach prawnych, jest wolny od pod. doch.
w mys$l art. 6 ust. 1 pod. doch.

Majatki poniemieckie stanowig wtasnos¢ Skarbu Panstwa.

Sprzedaz majatkéw opuszczonych, stanowigcych witasno$¢ dotych-
czasowych wiascicieli, nie ma praktycznie w drodze aktow notarialnych
miejsca.



V.

Przyktad obliczenia przedptaty. — X i Y wspdtwiasciciele
w 75% i 25% murowanej nieruchomosci budynkowej mieszkal-
nej sprzedajg nieruchomos$¢ w dniu 1 lipca 1948 r. za kwote
5.000.000' zt.

Nieruchomos¢ te nabyli 1 lipca 1914 r. za 10.000 koron austr.,
przejmujgc rownoczesnie dtug hipoteczny cigzacy na tej nieru-
chomos$ci w sumie 5.000 koron austr. Diug ten zostat sptacony.

W nieruchomos$ci dokonano inwestycyj (wodociagi i urzg-
dzenia elektryczne) w grudniu 1920 r. za cene 25.000.000 marek
polskich.

Koszty pos$rednictwa przy sprzedazy wyniosty 5,000 zt, ko-
szty notarialne — 10.000 zi.

Podatnicy sprzedajacy nieruchomos$¢ skiladajg oswiadcze-
nia, w ktérych podaja nastepujacy sposéb obliczenia nadwyzki:

1. Obliczenie wartosci nabycia nieruchomosci:

a) 10.000 k. a. zwaloryzowane — § 2 rozp. wal. 0.95

k.a —12z 1} 9.500 zt

b) przejety dtug 5000 k.a. zwalor. § 2 r.wal. 0.95

k. a z: 1 ztw mys$l 8 r. wal. 25% tj. 25% od

4750 z 1.188 zt
razem a) —+b) . . 10.688 zt
mnoznik 50 z § 16 ust. 1i2 r. w., tj. 10.688 zt X 50 . 534.400 zt

2. Obliczenie wartosci inwestycyj:
25.000.000 mkp. zwalor. w mysl 8§ 2 rozp. wal.

2500 mp. = 1zt 10.000 zt
mnoznik waloryzacyjny 50 (8 16 pkt. 1 i 2 r. w)
10.000 z#X 50 500.000 zt

3. Obliczenie wartosci dokonanych odpiséw na zuzycie:
A) od nieruchomosci tagcznie amortyzacja za 34 lata
a) amortyzacja za czas od 1. VII. 1914 —
31. XII. 1945, tj. 31 lat a 1% — 31%
od 10.688 z 3.367 zt
b) amortyzacja za rok 1946 tj. 1 rok k 1%
mnoznik 25 od 10.688 = 267.200 — 1% 2.672 zt
c) amortyzacja za rok 1947 i pot 1948 r.,
tj. za 1% roku po 1,5%, tj. 2,25% od
10.688 z+ X 50, tj. 534.400 zt . . . 12.024 zt 18.063 zt



B) od inwestycyj tacznie za lat 27 i p6t

a) amortyzacja za czas od 1. I. 1921 —
3L XII. 1945 r., tj. 25 lat a 1% — 25%
od 10.000 zt 2.500 zt

b) amortyzacja za rok 1946 tj. 1 rok a 1%

od 10.000 z+ X 25 (mnoznik) — 250.000 2.500 zt
c) amortyzacja za rok 1947 i po6t 1948 r.,

tj. za 1% rokua 1,5%, tj. 2,25% od

10.000 zt X 50 (mnoznik) — 500.000 11.250 z¢ 16.250 zt
taczna amortyzacja A) B) . . . 34.313 zt
4. Obliczenie kosztow 15.000 zt

Na podstawie powyzszych danych, zawartych w os$wiadczeniu po-

datnika, notariusz obliczy przedptate w sposéb nastepujacy:

1

2
3
4.
5
6

Cena sprzedazy wedtug a K tU .o 5.000.000 z#

Warto$€ odpiSOW Na Z U ZY CIe wrveererreeererrieeereseneeens 34.313 zt
. Razem ., , 5.034.313 zt

Cena NabyCia e 534.400zt

Warto$€ naktad O W .o 500.000z+

KOSzty SPrzedazy .cccvececeveeseiersceeeeeene s 15.000z+ 1.049.400 zt

Nadwyzka sprzedazy (rubr. 3 mniej 4 5—5 —{—s) . 3.984.913 zt

Z kwoty nadwyzki przypada na A) — 75% tj.
zaokr. na  2.988.680 zt
jako stosunkowa cze$¢ nieruchomosci.
Stopa podatku wedtug skali z art. 18 pod. doch. —
43% —  1.285.132 zt

Pobrano i zapisano do wykazu wptywdéw dnia .... pod poz......

Drugi sprzedajacy posiadajacy udziat 25% sktada oddzielne

oSwiadczenie. Podstawe do obliczenia przedptaty stanowi 25%
nadwyzki, tj. 996.228 zt zaokr. na 996.220 zi. Stopa procentowa
podatku 31%, podatek 308.828 zi.

VI

Whptaty z tytutu przedptaty wpisuje notariusz do wykazu

wplywow. Wzoér wykazu wptywow nie jest przewidziany w roz-
porzadzeniu wykonawczym. O wykazie mowi gtucho § 6 ust. 1



pkt 1i 2rozp., wskazujac, iz wykaz winien obejmowacé wysokos¢,
podstawe i sposéb obliczenia przedptat.

Az do wydania w tym przedmiocie blizszych zarzadzen
praktyczne bytoby prowadzi¢ wykaz o rubrykach:

1) pozycja biezaca, 2) numer repertorium notarialnego,
3) data umowy, 4) imiona i nazwiska sprzedajgcych i adresy ich,
5) wysoko$¢ nadwyzki przypadajagca na spdlnika, 6) wysokos¢
przedptaty, 7) uwagi.

Wykaz ten nalezy podsumowaé¢ w okresach wptat (zob. 8 6
ust. 1 pkt 1 rozpr) odpis wykazu facznie z duplikatami o$wiad-
czen, w ktérych znajduje sie podstawa i sposéb obliczenia
przedptat, nalezy przesta¢ do wiasciwego dla podatnika urzedu
skarbowego w sprawach podatku dochodowego. Duplikaty
oswiadczeh nalezy zachowa¢ w kolejnosci pozycyj biezgcych
przy wykazie.

Nalezy przypomnie¢ wiasSciwo$¢ miejscowg urzedu skarbo-
wego dla wymiaru podatku dochodowego:

a) dla oséb fizycznych —murzad sk., w ktdrym podatnik ma
miejsce zamieszkania lub pobytu (art. 6 ust. 1 w zwigzku z art.
5 ust. 3 post. pod,).

b) dla oséb prawnych, podlegajacych kompetencji urz.
sk. — w ktorym osoba prawna ma siedzibe swojg lub zarzad
(art. 6 ust. 5 post. pod.).

Wiasciwym rzeczowo jest urzad skarbowy lub urzad re-
wizyjny.

Urzad rewizyjny jest wiasciwy (zob. ok. Min. Sk. z dnia
20 grudnia 1946 r. LDV 1—8/26/46):

1) dla spéidzielni, ktérych cztonkami sg takze osoby prawne, kto6-
rych siedziba znajduje sie w miejscowosci siedziby urz. rewizyjnego albo
ktore podaja ponad 3 oddzialy wpisane w rejestrze spotdzielni,

2) dla przedsiebiorstw pozostajacych pod zarzadem os6b prawa pu-
blicznego, instytucyj spotecznych i innych oséb o celach ogolnej uzytecz-
nosci, naukowych, o$wiatowych, kulturalnych, spotecznych, wyznanio-
wych, opieki spotecznej i dobroczynnosci, jak i pod zarzadem zwigzkéw
zawodowych,

3) spotki akcyjne, instytucje kredytowe, emitujace listy zastawne,
towarzystwa wzajemnych ubezpieczenn oraz sp6tki z o. o., ktérych kapitat
zaktadowy wynosi co najmniej 100.000 zt



W razie nieprzekazania przedptat w terminach (8 6 ust. 1
pkt 1 rozp.) notariusz optaca dodatki za zwiloke. Jezeli by
wptata zostata dokonana bez dodatkéw za zwioke, dodatki zo-
stang S$ciggniete w trybie egzekucji administracyjnej od no-
tariusza.

POBIERANIE PRZEZ NOTARIUSZOW
PRZEDPLAT NA PODATEK DOCHODOWY

(n. r) Rozporzgdzenie Ministra Skarbu z 1. XIlI.
1947 r. w sprawie przedptat na poczet zaliczek na podatek do-
chodowy od dochodu ze sprzedazy nieruchomosci oraz z robdt
budowlanych (Dz. U. R.;P. Nr 75, poz. 481) naktada na notariu-
sz6w nowe daleko idace i pociggajace za sobg wielkg odpowie-
dzialno$¢ obowiazki, czynigc ich w pewnym zakresie piatnika-
mi podatku dochodowego. Niewatpliwie ukazg sie jeszcze za-
rzadzenia, okre$lajgce $cisle sposéb wykonywania przez nota-
ruszoéw tych nowych zupetnie dla nich zadan.

Poniewaz rozporzadzenie weszto w zycie z dniem 1 stycz-
nia rb. przeto przedstawiamy je na uzytek praktyczny tak, jak
ono nam sie przedstawia.

Wedtug § 2 ust. 1 p, 1) do wplacenia przedptat na poczet
zaliczek na podatek dochodowy, przewidzianych w rozporzadze-
niu z 20. 1. 1946 r. (Dg, U. R. P. Nr 5, poz. 50) obowigzani sg
m. in. podatnicy podatku dochodowego, ktérzy osiagaja nad-
wyzki ze sprzedazy nieruchomosci gruntowych i budynkowych,
badz ich czesci, z wyjatkiem gospodarstw rolnych (art. 8 ust. 4,
lit. a dekretu z 8 1. 1946 r. o podatku dochodowym),

Do obliczenia i pobrania tych przedptat od tych podatni-
kéw obowigzani sg notariusze przy sporzadzaniu zeznawanych
przed nimi aktéw sprzedazy (8 5, ust. 1, poz. 1). W mys$l § 6
ust 1 notariusze obowigzani sg pobrane przedptaty wplaci¢ do
wtasciwe]j dla podatnika w sprawach podatku dochodowego
wiadzy podatkowej w terminach: jezeli chodzi o kwoty zapisane
dowykazu wptywdw od:dnia 1do 7 kazdego miesigca —
w dniu 8 danego miesigca, zapisane w czasie od 8 do 14 —
w dniu 15 danego miesigca, zapisane w czasie od 15 do 21 —



w dniu 22 danego miesiagca, zapisane w czasie od 22 do konca
miesigca — w dniu 1 miesigca nastepnego. Zatem — w termi-
nach ustalonych réwniez dla wptacenia podatku od nabycia
praw majatkowych i optat skarbowych. Przy wptacaniu tych
przedptat notariusze majg obowigzek skladaé witasciwym
wiadzom podatkowym wykazy, wskazujace wysokos¢, podstawe
i sposob obliczenia przedptat.

Z powyzszego wynika, ze pobrane sumy majg by¢ wciggnie-
te do wykazu wplywow. Ze wzgledu na dostownie identyczny
tekst omawianego § 6 ust. 1 p. 1 z art. 18 p. 1 dekretu o pod.
nab. maj. nalezato by przyja¢, ze chodzi tutaj o ten sam wykaz
wplywdw, do ktérego wcigga sie pod. nab. maj. i opt. sk. Po-
wstajg tu jednak pewne trudnosci, poniewaz ostatnio wymie-
nione nalezytosci notariusz wptaca w swojej wiasciwej Kkasie
skarbowej, za$ przedptaty na podatek dochodowy musza byc¢
wptacane przez notariusza w urzedach wiasciwych dla podatni-
ka, to znaczy w miejscu jego zamieszkania, a czasem w miejscu
wykonywania przez niego gtownego zajecia zarobkowego.
W zwiagzku zatem z wptacaniem tych przedptat do urzedow
skarbowych na terenie catego Panstwa nie tatwo bedzie uwi-
doczni¢ to w wykazie wptywow.

Przypominamy, iz notariusz, pobierajgc dawniej optaty ko-
munalne przy przeniesieniu witasnosci, prowadzit, wzglednie do-
raznie zaktadat specjalne wykazy dla poszczegdlnych zwigzkdéw
samorzadowych. Gdyby tego rodzaju praktyka zostata zastoso-
wana, niezbedne bytoby dla celéw kontroli uwidocznienie tych
przedptat rowniez w repertorium notarialnym.

Niezaleznie od tego uwazamy juz dzisiaj za celowe wcig-
ganie tych sum do repertorium jak rowniez zamieszczanie
w tekscie aktu odpowiedniego zaswiadczenia o pobraniu czy
nie pobraniu przedptaty.

W zwigzku z tym nalezy starannie ustali¢ przy akcie,
jaki urzad skarbowy jest dla podatnika wiasciwy. Nalezy row-
niez zachowywaé kopie przewidzianych w § 6 ust. 2 wykazow,
wskazujgcych wysokos$é, podstawe i sposéb obliczenia przed-
ptaty, ktore to kopie tgcznie z dowodami wptaty stanowié” win-
ny konieczny zatacznik do przechowywanego w kancelarii od-
pisu wykazu wplywow.

Rozporzadzenie nie zawiera zadnego przepisu, nakazujace-
go notariuszom zawiadamianie witasciwych wiadz podatkowych



w przypadkach, gdy przedptata na zaliczke podatku dochodo-
wego nie zostata pobrana.

Nie ma rowniez przepisu, nakazujgcego uwidacznianie
w wykazie wptywow, ze od danej czynnosci przedptata pobra-
na nie zostata i z jakiej przyczyny.

Podstawe obliczenia przedptaty stanowi w mys$l § 3 p. 1
nadwyzka prowizorycznie obliczona na podstawie danych,
przedstawionych przez podatnika przy zastosowaniu art. 8 ust. 6
dekretu o podatku dochodowym oraz & 16 rozporzadzenia
w sprawie wykonania tego dekretu (Dz, U. R. P. Nr 31/1947,
poz. 136). Skale podatku dochodowego przy obliczaniu przed-
ptaty stosuje sie taka, jaka wypada od pojedynczej nadwyzki
(bez potrzeby mnozenia jej przez 12), co wynika z § 3 ust. 3
rozp. o zaliczkach na podatek dochodowy i znajduje potwier-
dzenie w przykiadowym obliczeniu podanym w 8 11 rozporza-
dzenia o wykonaniu dekretu o podatku dochodowym.

Powotany art. 8 ust. 6 dekretu o podatku dochodowymi sta-
nowi, ze nadwyzkg ze sprzedazy przedmiotéw i praw majatko-
wych jest réznica miedzy cena sprzedazy a ceng zakupu lub wy-
tworzenia, zmniejszona o warto$¢ nakladéw poczynionych
w czasie posiadania dotyczacych przedmiotéw i praw majatko-
wych, a zwigekszona o warto$¢ dokonanych odpisbw na zuzycie.

Za gospodarstwa rolne, ktérych sprzedaz jest wylgczona
spod omawianych przepisow uwaza sie zgodnie z art. 4 p. 2 de-
kretu o podatkach komunalnych, na ktérego definicje rozporza-
dzenie o wykonaniu podatku dochodowego sie powotuje, —
,0g8Iny obszar gruntéw posiadanych przez jednego podatnika,
a potozonych w jednej gminie". Nie jest to definicja wiele mo-
wigca.

Poza sprzedazg gospodarstw rolnych réwniez sprzedaz
przedmiotéw i praw majatkowych, uzyskanych przez podatnika
w drodze spadku, zapisu, darowizny lub wyposazenia nie sta-
nowi zrédta przychodéw (art. 8 p. 5 dekr. o pod. doch.) i skut-
kiem tego nie pocigga za soba obowigzku pobierania przedptat.

Rozporzadzenie wykonawcze db dekretu o podatku docho-
dowym (poz. 136 Dz. U. R. P. Zz r. 1947) okres$la w przedmiocie
ustalania podstawy wymiaru podatku (i przedptaty), zatem réz-
nicy miedzy ceng sprzedazy a ceng zakupu, wzgl. wytworzenia
zasady podane w 8 16 (cytowane przez Autora poprzedniego wy-
wodu w niniejszym zeszycie str. 170).



Z cytowanych przepisow wynika, naszym zdaniem, ze no-
tariusz powinien pobiera¢ przedptaty na podatek dochodowy
w przypadkach, Kkiedy sporzadza akt sprzedazy nieruchomosci
z wyjatkiem gospodarstw rolnych, a prawa sprzedawcy nie po-
chodzg ze spadku, zapisu, darowizny lub wyposazenia, wreszcie
gdy rdznica miedzy ceng sprzedazy a ceng zakupu lub wytwo-
rzenia, przy uwzglednieniu ewentualnych nakiadéw moze by¢
przez notariusza na podstawie przedstawionych przez podatni-
ka danych ustalona w sposéb tamze podany i przewyzsza mini-
mum wolne od podatku dochodowego, to znaczy kwote 72 000 zt.

Przed samym oddaniem do druku niniejszego zeszytu otrzymujemy
Nr 2 Dziennika Urzedowego Ministerstwa Skarbu, w ktérym pod poz. 5
ogtoszony jest okdlinik, ustalajacy, ze sprzedawca — wiasciciel nierucho-
mosci sktada notariuszowi oswiadczenie w dwoch egzemplarzach, z kté-
rych jeden dotgcza sie do aktu, drugi za$ przesyta sie wtasciwemu urze-
dowi skarbowemu (rewizyjnemu). Oswiadczenie sktada sie wedtug zata-
czonego do okolnika wzoru Nr 1, ktory obejmuje réwniez formularz
obliczenia przedptaty przez notariusza oraz pisma przekazujacego do
urzedu skarbowego (rewizyjnego).

Druki, obejmujace wzdr Nr 1, Ministerstwo Skarbu rozesle lzbom
Skarbowym (a te niezawodnie dalej — urzedom skarbowym). Druki te
beda wydawane notariuszom na ich zapotrzebowanie. Zanim to nastapi
nalezy postugiwa¢ si¢ Nr 2 Dziennika Urzedowego Ministerstwa Skarbu
(do wglagdu — w kazdym urzedzie skarbowym, do nabycia w cenie 55 zt
— drogg wptaty na konto PKO [—4428 Administracji Dziennika Urze-
dowego Ministerstwa Skarbu).



ZESTAWIENIA

LUDWIK DOMANSKI

CZYNNOSCI NOTARIALNE

W SWIETLE ZUNIFIKOWANEGO
PRAWA CYWILNEGO

Konczymy cykl pozytecznych wywodow, podkreslaja-
cych najistotniejsze momenty zunifikowanego prawa cywil-
nego ze stanowiska praktyki notarialnej.

Catoksztatt pracy drukowaliSmy w czterech zeszytach,
a mianowicie:

cz. I i Il — tom 11-1947 r., str. 287 i nast;

cz. Il — tom 11-1947 r., str. 532 i nast.;

cz. IV — tom 1-1948 r., str. 77 i nast.;

cz. V — jak nastepuje. (Red.)

V. Czynnos$ci z zakresu
pr. spadk. i1 postep, spadk.

Z dniem 1 stycznia 1947 r. weszto w zycie prawo spad-
kowe wraz z przepisami wprowadzajagcymi (Dz. Ust. Nr 60/46
poz. 328 i 329) i dekret o postepowaniu spadkowym
(Dz. Ust. Nr 63/46 r. poz. 346).

1.

Z mocy art. 10—14 pr. spadk. mozna w drodze umow

zawartej ze spadkobierca zrzec sie prawa do dziedziczenia.
Umowa powinna by¢ pod rygorem niewaznosci zawarta w for-
mie aktu notarialnego, ktory moze byé sporzadzony oddzielnie,
albo tgcznie z innym aktem, jak np. z aktem majgtkowej urno-



wy maitzenskiej lub darowizny na rzecz przysztych spadko-
biercow.

Gmina i Skarb Panstwa, jako przyszli spadkobiercy usta-
wowi, nie mogg zrzec sie spadku, gdyz z mocy art. 39 pr. spadk.
nie mogg odrzuci¢ spadku otwartego. Umowne wiec zrzeczenie
sie przysztego spadku przez gmine i Skarb Panstwa bytoby
obejSciem przepisu art. 39.

Zrzeczenie sie dziedziczenia moze by¢ ograniczone tylko
do zachowku, albo do oznaczonego w umowie tytutu, tj. do
dziedziczenia ustawowego lub z mocy testamentu.

Mozna zrzec sie spadku na korzys$¢ zstepnych zrzekajacego
sie, albo na korzys$¢ innej osoby, ktora bedzie dziedziczy¢, chy-
ba ze w umoOwie wyraznie zastrzezono, ze osoba ta wejdzie
w prawa zrzekajgcego sie, chociazby sama nie dziedziczyta.

Zrzeczenie sie prawa do dziedziczenia moze by¢ uchylong
w drodze umowy zawartej miedzy spadkodawcg a tym kto
zrzekt sie prawa do dziedziczenia — w formie aktu notarial-
nego pod rygorem niewaznosci.

2. Spadkobierca moze spadek przyja¢ albo odrzuci¢
chwili jego otwarcia, przy czym spadek moze by¢ przyjety
wprost, bez ograniczenia odpowiedzialnosci za dtugi, albo z do-
brodziejstwem inwentarza, czyli z ograniczeniem tej odpowie-
dzialnos$ci (art. 33 pr. spadk.).

Oswiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku moze by¢
ztozone tylko wobec sadu, jest nieodwotalne i nie moze by¢
ograniczone warunkiem lub terminem (art. 40). Z uwagi na to,
ze z mocy art. 61 dekr, o post. spadk. oSwiadczenie o przyje-
ciu lub odrzuceniu spadku sktada sie sadowi do protokotu,
spadkobiercy ustawowi i testamentowi oraz zapisobiercy, do
ktorych majg réwniez zastosowanie przepisy tegoz dekretu,
dotyczace oswiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku
(art. 68), nie mogg sktada¢ oswiadczenia w formie notarialnej
lub w formie pisma prywatnego z poswiadczonym podpisem
i przesyta¢ sadowi, gdyz o$wiadczenie powinno by¢ ziozone
sgdowi osobiscie do protokotu.

Wedtug art'. 65 tegoz dekretu mozna ztozy¢é oswiadczenie
m przyjeciu lub odrzuceniu spadku przez petnomocnika, kto-
rego umocowanie powinno by¢ stwierdzone dokumentem



z podpisem notarialnie poSwiadczonym. Petnomocnik moze by¢
upowazniony do przyjecia spadku w imieniu mocodawcy
wprost, lub z dobrodziejstwem inwentarza, albo do odrzuce-
nia spadku.

Osoby nieobecne lub chore mogg pozostawi¢ uznaniu pet-
nomocnika przyjecie lub odrzucenie spadku po sprawdzeniu
stanu majgtkowego spadku, o ile stan ten nie jest im znany.
Tego rodzaju petnomocnictwo nie jest zabronione i w wielu
przypadkach moze okazac sie koniecznym.

Petnomocnictwo do przyjecia lub odrzucenia spadku moze
by¢ odwotane na zasadach og6lnych.

3. Wedtug art. 46 pr. spadk. w stosunku do oséb trzecich,
nie roszczacych sobie praw do spadku w charakterze spadko-
biercow, spadkobierca moze powota¢ sie na nastepstwo praw-
ne po spadkodawcy tylko wtedy, gdy uzyskal stwierdzenie
swych praw do spadku przez witasciwy sad grodzki.

Do o0sbb trzecich, nie roszczacych sobie praw do spadku
w charakterze spadkobiercéw, nalezy zalicza¢ rowniez diuz-
nikow i wierzycieli spadku.

Wobec powyzszego przepisu przy wszelkich czynnosciach
notarialnych, dokonywanych miedzy spadkobiercami i osoba-
mi trzecimi, notariusz powinien zgda¢ okazania prawomocnego
postanowienia sgdowego, stwierdzajgcego prawa do spadku tak
spadkobiercow ustawowych, jak i testamentowych, chyba ze
osoba trzecia zgadza sie na dokonanie czynnos$ci, dotyczacej
mienia spadkowego, na jej ryzyko i niebezpieczenstwo, co po-
winno byé w akcie zaznaczone (por. art. 316 kod. zob.).

4. W mysél art. 57, 58 i 167 pr. spadk. od chwili otwarcia
spadku spadkobierca moze zbyé przypadly mu spadek Ilub
udziat w spadku, wzglednie w przedmiocie nalezacym do
spadku, przy czym umowa o zbycie powinna by¢ pod rygorem
niewaznosci zawarta w formie aktu notarialnego.

Poniewaz ani w art. 57, ani w art. 167 pr. spadk. w razie
zbycia praw do spadku nie zastrzezono prawa pierwokupu na
rzecz wspolispadkobiercéw, a w art. 59 powiedziano, ze poza
tym, tj. poza przepisami zawartymi w art. 57 i 58, do stosun-
kéw prawnych miedzy spadkobiercami przed dziatem spadku
stosuje sie odpowiednio przepisy o wspoétwiasnosci, przeto wy-



daje sie, ze do zbycia praw do spadku nie moze mie¢ zasto-
sowania art. 80 pr. rzecz., gtoszacy, ze w razie sprzedazy udzia-
tu przez jednego ze wspdtwiascicieli stuzy pozostatym wspét-
wiascicielom prawo pierwokupu, chyba ze kupujgcym jest inny
wspotwiasciciel, albo osoba, ktéra dziedziczytaby z ustawy po
sprzedawcy. Ten rygorystyczny przepis musiatby byé powota-
ny w art. 57 i 167 pr. spadk., ktére zezwalajg na zbycie praw
do spadku bez wszelkich ograniczen, a art. 59 tegoz prawa,
jak zaznaczono wyzej, odwotuje sie do przepisow prawa rze-
czowego o0 wspotwiasnosci, majacych regulowaé¢ odpowiednio
stosunki prawne miedzy spadkobiercami przed dzialem spad-
ku, poza przepisami, Wytozonymi w art. 57 i 58 pr. spadk.

Wobec powyzszego nalezy dojs¢ do wnioski, ze zbycie
praw do spadku moze by¢ dokonane bezwarunkowo, z pomi-
nieciem przepiséw kodeksu zobowigzan o prawie pierwokupu
(art. 345—351)*).

Whniosek ten potwierdza rowniez tekst art. 168 pr. spadk.,
z ktérego okazuje sig, ze umowa o zbycie udziatu w spadku
moze by¢ zawarta niezwtocznie po otwarciu spadku przed zto-
zeniem przez spadkobierce oswiadczenia o przyjeciu lub od-
rzuceniu spadku, a wiec i przed stwierdzeniem sgdowym praw
wszystkich spadkobiercow do spadku, ktdre w mys$l § 2 art. 45
pr. spadk. nie moze nastgpi¢ przed uptywem terminu do skta-
dania oswiadczen o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, chyba ze
wszyscy znani spadkobiercy ztozyli juz wcze$niej takie o$wiad-
czenie. Jezeli wiec do zbycia udziatu w spadku ustalenie sado-
we praw wszystkich spadkobiercow nie jest konieczne, to pra-
wo pierwokupu nie moze stuzy¢ wspotspadkobiercom, ktérych
wymienienie w akcie zbycia udziatlu w spadku nie jest wy-
magane.

Jak glosi art. 170 pr. spadk., odpowiedzialno$¢ zbywcy
z tytutu rekojmi za wady prawne ogranicza sie do odpowie-
dzialnosci za to, ze zbywca jest spadkobiercg oraz ze nie od-
powiada za diugi spadkowe bez ograniczenia, chyba ze umo-
wiono sie inaczej, mianowicie ze zbywca odpowiada réwniez

*) Por. odmienny poglad — w poprzednim zeszycie P. N., str. 36-37.
(Dop. Red.)



za wysoko$é swego udziatlu w spadku lub za diugi spadkowe
bez ograniczenia (por. art. 308 kod. zob.).

5. Wedtug art. 70 dekretu o post. spadk., spadkobiercy
majacy zamiar zyskaé sadowe stwierdzenie swych praw do
spadku, mogg w formie aktu notarialnego ztozyé zapewnienie,
ze nie ma innych os6b uprawnionych do dziedziczenia oraz
oswiadczy¢ o istnieniu lub nieistnieniu osob, ktére by wyia-
czaly znanych spadkobiercow od dziedziczenia lub dziedziczyty
wraz z nimi, tudziez o testamentach spadkodawcy, przy czym
notariusz powinien zaznaczy¢ w akcie, ze uprzedzit sktadajg-
cego zapewnienie, ze pod wzgledem skutkéw karnych zapew-
nienie jest réwnoznaczne ze ztozeniem zeznania pod przysiega.
Okazanie dowoddéw, ze skiladajacy zapewnienie jest spadko-
biercag, nie jest konieczne, gdyz dowody takie winny by¢ zto-
zone sadowi spadku.

6. W mysl art. 62 pr. spadkowego umowa o dziat spadku
powinna by¢ pod rygorem niewaznos$ci zawarta na pismie,
chyba ze szczegélne przepisy wymagajag zachowania formy
aktu notarialnego. Takim szczegdlnym przepisem jest art. 46
pr. rzecz, stanowiacy, ze umowa o0 przeniesienie wiasnosci nie-
ruchomosci winna by¢ pod niewaznoscig zawarta w formie
aktu notarialnego. Jezeli wiec przedmiotem dziatu sg nierucho-
mosci spadkowe i w wyniku dziatu wiasno$¢ nieruchomosci
ma by¢ przeniesiona ze wszystkich spadkobiercéw (art. 32 pr.
spadk.) na poszczeg6lne osoby, dziat powinien by¢ dokonany
w formie aktu notarialnego, na podstawie dokumentu, stwier-
dzajgcego prawo wiasnosci spadkodawcy, a nie spadkobiercow
(art. 142 § 2 dekr. o post. spadk.).,

Z uwagi na to, ze z mocy art. 141 § 3 dekr. o post. spadk.,
jezeli uczestnikami postepowania o dziat spadku sg spadko-
biercy, ktorych prawa do spadku nie byly poprzednio stwier-
dzone, sad stwierdza ich prawa do spadku w toku postepowa-
nia dziatlowego, stosujgc przepisy o stwierdzeniu praw do
spadku, nalezy dojs¢ do wniosku, ze akt dobrowolnego dziatu
spadku, albo jego czesci, powinien by¢ sporzadzony na podsta-
wie prawomocnego postanowienia wilasciwego sadu grodzkie-
go, stwierdzajagcego prawa wszystkich spadkobiercéw i wyso-
kos¢ ich udziatow w spadku (art. 77 dekr. o post. spadk.).



Uprzednie ujawnienie praw spadkobiercow w ksiegach
wieczystych nieruchomosci, ulegajgcych dziatowi, nie jest wy-
magane ani w przepisach o dziale sagdowym, ani w przepisach
0 dziale umownym. Na podstawie aktu dzialowego i postano-
wienia sgdowego o stwierdzeniu praw spadkobiercow do spad-
ku, notariusz na zasadzie art. 27 i 41 pr. o ks. wiecz. obowig-
zany jest w ciagu tygodnia wystgpi¢ do sadu prowadzacego
wiasciwe ksiegi wieczyste z wnioskiem o wpis spadkobiercow
w miejsce zmartego spadkodawcy, jako wiasciciela nierucho-
mosci spadkowych, z zalagczeniem wypisu aktu dziatowego i po-
stanowienia sgdowego o stwierdzeniu praw spadkobiercéw do
spadku.

Przy podziale nieruchomosci spadkowej w naturze winny
by¢é zachowane przepisy art. 152 § 2, 153 i 154 dekr. o post.
spadk., odpowiadajgce przepisom art. 39 § 2 40 i 41 dekr.
0 post. niespornym z zakresu prawa rzeczowego. Przepisy te
omdwiono juz szczegétowo przy rozwazeniu czynnosci nota-
rialnych z zakresu prawa rzeczowego w przedmiocie zniesie-
nia wspotwilasnosci przez podziat nieruchomosci wspélnej mie-
dzy wspdtwiascicieli.

7. Bardzo wazne znaczenie dla notariatu majg przepi:
materialne i formalne, dotyczace testamentdw.

Art. 130 pr. o not. w brzmieniu nadanym przez art. V
przep. wprow. pr spadk. stanowi, ze przy sporzgdzaniu albo
przyjmowaniu testamentow notariusz stosuje przepisy, zawarte
w prawie spadkowym.

Wedtug art. 73 spadkodawca moze sporzgdzi¢ testament
tylko osobiscie. Z przepisu tego wynika, ze nie mozna spo-
rzadzi¢ testamentu przez pelnomocnika, chociazby notarialnie
1 szczegOlnie upowaznionego do tej czynnosci, gdyz takie upo-
waznienie i taki testament sg niewazne z samego prawa, ani
tez upowazni¢ w testamencie osoby trzeciej do rozporzadzenia
w imieniu spadkodawcy catoscig lub czeScig jego majatku na
wypadek $mierci. Wyjatek stanowig przypadki, przewidziane
w art. 118 i 119 pr. spadk., mianowicie spadkodawca moze po-
zostawi¢ uznaniu obcigzonego, osoby trzeciej lub rozstrzyg-
nieciu sadu, ktéra z kilku wskazanych przez spadkodawce oséb
ma otrzymac zapis, albo co kazdy z kilku zapisobiercow ma



otrzymac z przedmiotu zapisu, oznaczy¢ przedmiot zapisu, kto-
rego cel okreslit spadkodawca, lub orzec, ktéry sposréd Kilku
wymienionych przez spadkodawce przedmiotdéw ma otrzymac
zapisobierca.

Art. 74 stanowi, ze testament moze zawiera¢ rozporzadze-
nie tylko jednego spadkodawcy. Wobec tego przepisu niedo-
puszczalne sg testamenty tgczne dwu lub wiecej osob, ani te-
stamenty wzajemne.

W mys$l art. 75 i 76 zdolno$¢ do sporzadzenia testamentu
ma kazda osoba fizyczna, ktéra ukoniczyta lat 16 i nie jest ubez-
wiasnowolniona catkowicie, matoletni za$, ktory ukonczyt lat
16 oraz ubezwtasnowolniony czesciowo, moga sporzadzi¢ te-
stament bez zgody przedstawiciela ustawowego tylko przed
notariuszem lub testament szczegdllny (art. 82—=85).

Wedtug art. 77 niewazny jest testament, ktdry zostat spo-
rzadzony: 1) przez osobe, znajdujacag sie z jakichkolwiek po-
woddéw w stanie wylgczajgcym Swiadome oraz swobodne po-
wziecie i oswiadczenie woli, w szczeg6lnosci z powodu choro-
by psychicznej, niedorozwoju psychicznego Ilub chociazby
przemijajacego zaktdcenia czynnoSci psychicznej; 2) bez zamia-
ru wywotania skutkéw prawnyh; 3) pod wplywem grozby
i 4) jezeli tre$¢ lub cel testamentu, w catosSci lub w czesci,
sprzeciwia sie porzadkowi publicznemu, ustawie lub dobrym
obyczajom.

Stosownie do przepiséw art. 75—77 notariusz przed spo-
rzagdzeniem protokotu, w ktérym ma spisa¢ podang mu ustnie
do wiadomosci wole spadkodawcy (art. 81 § 1), powinien
sprawdzi¢ zdolno$¢ spadkodawcy do sporzadzenia testamentu,
a jezeli przekona sie, ze spadkodawca znajduje sie w stanie
wykluczajagcym Swiadome oraz swobodne powziecie i o$wiad-
czenie woli, powinien odmowié sporzadzenia protokotu.

Gdyby notariusz zostat wezwany do osoby ciezko chorej,
powinien w protokole zaznaczy¢, ze z przeprowadzonych z n’3
rozméw przekonat sie, iz spadkodawca jest przytomny na umy-
Sle i ze wole swg podat ustnie Swiadomie i swobodnie. Nie
moze notariusz sporzadzi¢ protokotu, jezeli zauwazy, ze spad-
kodawca nie ma zamiaru rozporzadzi¢ swym majatkiem na
"Wypadek swej Smierci, ze wole swg podaje pozornie lub pod



wptywem czyjejkolwiek grozby, albo Zze podana ustnie tresé
testamentu, w catosci lub w czesci, albo cel testamentu sprze-
ciwia sie porzadkowi publicznemu, ustawie lub dobrym oby-
czajom.

Art. 31 zezwala na sporzadzenie testamentu negatywnego,
ktory polega na tym, ze spadkodawca moze wytgczy¢ od dzie-
dziczenia swego krewnego lub matzonka, nie ustanawiajgc row-
noczes$nie innej osoby spadkobiercg. W tym przypadku wytg-
czony od dziedziczenia moze zgda¢ tylko zachowku.

Od testamentu negatywnego trzeba odrdéznié testament,
w ktéorym spadkodawca wydziedzicza spadkobierce koniecz-
nego. W mysl art. 146 spadkodawca moze wydziedziczy¢ spad-
kobierce koniecznego (zstepnego, matzonka i rodzicow), ktory:
1) popetnit zbrodnie, albo prowadzi uporczywie whbrew woli
spadkodawcy zycie niemoralne, 2) dopuscit sie wzgledem spad-
kodawcy lub osoby mu najblizszej umys$inego przestepstwa
przeciwko zdrowiu lub wolnosci, albo razacej obrazy czci,
3) ztodliwie i uporczywie nie dopetniat wzgledem spadkodaw-
cy cigzacych na nim obowigzkéw utrzymania lub innych obo-
wigzkéw rodzinnych (8§ 1).

Spadkodawca moze wydziedziczyé swego miazonka nadto
Z przyczyny, na podstawie ktdrej mogtby uzyskaé rozwéd z je-
go winy, chociazby termin do wytoczenia powddztwa o roz-
wod uptynat (8 2).

Stosownie do art. 147 spadkodawca moze wydziedziczy¢
swego zstepnego, z powodu jego marnotrawstwa lub znaczne-
go zadluzenia, jednak z pozostawieniem naleznego zachowku
zstepnym wydziedziczonego. Przyczyna wydziedziczenia, istnie-
jaca w chwili sporzadzenia testamentu, musi by¢ podana w te-
stamencie (art. 148 § 1).

Co sie tyczy tresci testamentu, spadkodawca moze ustano-
wié¢ w testamencie jednego lub kilku spadkobiercéw, sposrod
spadkobiercéw ustawowych lub oséb obcych, moze czynié¢ za-
pisy i polecenia, obcigzajgce spadkobiercow lub zapisobiercow.

Ustanawiajgc spadkobierce, spadkodawca powinien wska-
za$ osobe majgca dziedziczy¢, albo przynajmniej w ten sposob
ja okresli¢, azeby po jego $mierci mozna jg byto oznaczy¢. Nie
moze jednak spadkodawca pozostawi¢ osobie trzeciej oznacze-



nia, kto ma by¢ spadkobiercg (art. 97). Osobe spadkobiercy
mozna, np. okreslic w ten spos6b, ze spadkodawca ustanawia
swym spadkobiercg jedynego, najstarszego lub najmiodszego
syna, albo corke wskazanej z imienia i nazwiska osoby.

Jezeli spadkodawca przeznacza oznaczonej osobie caty
spadek lub jego utamkowa cze$¢, osoba ta jest powotana do
spadku jako spadkobierca, chociazby nie byta tak nazwana
(art. 98). Spadkodawca moze powotaé do spadku bez blizszego
oznaczenia ubogich, chorych lub inng grupe o0sob potrzebuja-
cych opieki, jak np. paralitykéw, albo przeznaczy¢ spadek na
pewien cel bez wymienienia osoby, ktéra ma by¢ spadkobierca.
Wowczas do* spadku powotana jest gmina, w ktdrej spadko-
dawca mial ostatnie miejsce zamieszkania (art. 99).

Osoba prawna moze by¢ ustanowiona w testamencie spad-
kobiercg, jezeli istnieje w chwili otwarcia spadku. Moze row-
niez spadkodawca powota¢ do spadku fundacje, ktdéra moze
zostac¢ spadkobiercy, jezeli zostanie utworzona w ciggu roku od
zawiadomienia wiadzy, wiasciwej do zatwierdzenia fundacji
(art. 6).

Jezeli spadkodawca powotuje do spadku ustawowych spad-
kobiercow, wskazanym jest blizsze oznaczenie ich czesci, gdyz
W razie nieoznaczenia czesci uwaza sie osoby, ktéreby dziedzi-
czyly po nim z ustawy, za powotane do spadku w takich cze-
Sciach, jakie by im przypadly w braku testamentu (art. 101).
Jezeli spadkodawca powotat do spadku kilku spadkobiercow,
nie bedacych spadkobiercami ustawowymi, a w testamencie
nie wskazat, w jakich czesciach majg dziedziczy¢, dziedziczg
w réwnych czesciach (art. 102).

Ustanowienie spadkobiercy nie mozna ograniczy¢ warun-
kiem lub terminem, a w szczeg6lnos$ci niewazne jest rozporza-
dzenie, przez ktore spadkodawca zobowigzuje spadkobierce do
zachowania i pozostawienia przeznaczonego mu spadku na
przypadek jego $mierci innym osobom (art. 104). Jest to tak
zwane podstawienie powiernicze (substitutio fiducia-
ri a). W zwigzku z zakazem zawartym w 8 2 art. 104, z mocy
art. XXIIl § 1 przep. wprow. pr. spadk. zniesione zostaty ist-
niejagce w chwili wejscia w zycie prawa spadkowego ordyna-
cje rodowe (ordynacje, majoraty, senioraty, minoraty, fidei-



komisy rodzinne, powiernictwa rodzinne, dobra zapowiednie
i czasowo zapowiednie).

Dopuszczalne jest przeznaczenie spadku jednej osobie,
jako spadkobiercy, przy rownoczesnym obcigzeniu tego spadku
prawem uzytkowania na rzecz drugiej osoby (art. 104 § 3).

Spadkobierca moze ustanowi¢ spadkobierce na przypadek
gdyby inna osoba, ktorag ustanowit spadkobiercg, nie chciata
lub nie mogta nim by¢ (art. 105). Jest to tak zwane podstawie-
nie pospolite (substitutio vulgaris), dopuszczalne na
przypadek gdyby ustanowiony spadkobierca odrzucit spadek
(art. 43 8§ 1), albo nie przezyt spadkodawcy, lub przezywszy
okazat sie niegodnym dziedziczenia (art. 5 i 7). Jezeli spadko-
dawca podstawit na miejsce spadkobiercy, ktory by nie chciat
lub nie mogt byé spadkobiercg, pozostatych ustanowionych
spadkobiercow, bez blizszego oznaczenia ich czesci, uwaza sie,
ze sg oni podstawieni w stosunku do swych czesci spadko-
wych (art. 106).

Spadkobierca podstawiony obowigzany jest, w braku od-
miennej woli spadkodawcy, wypetnié zapisy i polecenia oraz
inne rozporzadzenia, obcigzajgce spadkobierce, na ktorego
miejsce zostat podstawiony (art. 107).

Spadkodawca moze rozporzadzi¢ w testamencie catoscig
lub czescig majatku, jaki posiada w chwili sporzgdzenia testa-
mentu lub jaki pozostanie po nim w spadku w chwili jego
Smierci. Rozporzgdzenie majagtkiem posiadanym w chwili spo-
rzadzenia testamentu, moze okazaé sie bezskutecznym, jezeli
spadkodawca zbyt lub utracit w catosci lub w czesci przed
otwarciem spadku majatek, jakim rozporzadzit w testamencie.

Spadkodawca moze ustanowi¢ w testamencie jednego lub
kilku zapisobiercow, jezeli oni na podstawie testamentu otrzy-
mujg korzy$¢ majatkowa, nie polegajgcg na ustanowieniu ich
spadkobiercami (art. 112).

Przedmiotem zapisu moga by¢ Swiadczenia i poszczegdlne
prawa majatkowe spadkodawcy, a w szczeg6lnosci rzeczy nie-
ruchome i ruchome, oznaczone co do tozsamosci: lub tylko co
do gatunku (art. 113 § 1, 130 i 132). Jezeli za$ spadkodawca
przeznacza oznaczonej osobie caty spadek lub jego utamkowg



cze$¢, osobe te uwaza sie za powotang do spadku jako spadko-
bierce, chociazby nie byta tak nazwana (art. 98).

Nie ustanawiajgc nikogo spadkobiercg, spadkodawca moze
rozporzadzi¢ catoscig lub czescig swego majatku na rzecz zapi-
sobiercéw. W razie ustanowienia spadkobiercy i zapisow, spad-
kodawca moze obcigzy¢ zapisem spadkobierce lub zapisobierce.
W braku odmiennej woli spadkodawcy uwaza sie spadkobier-
céw za obcigzonych w takich czeSciach, w jakich dziedziczg,
a zapisobiercoOw za obcigzonych w czeSciach, odpowiadajacych
wartosci zapisow (art. 114).

Jezeli zapis zostat ustanowiony dla spadkobiercy, obcigza
on, w braku odmiennej woli spadkodawcy, tego spadkobierce
w stosunku do jego udziatu w spadku (art. 117). Znaczy to, ze
jezeli spadkodawca rozporzadzit czescig utamkowga swego ma-
jatku na rzecz pewnej osoby, ktdrg w tym przypadku uwaza sie
za spadkobierce, a nadto zapisatl na rzecz tej osoby okreslony
przedmiot majgtkowy, powinien on w testamencie zaznaczyc,
ze przedmiot ten nie obciaza udziatu w spadku rzeczonej osoby,
gdyz w przeciwnym razie warto$¢ zapisanego przedmiotu zali-
czac sie bedzie na udziat w spadku ustanowionego spadkobiercy.

Zapis moze by¢ ograniczony warunkiem lub terminem.
Jednakze niewazne jest rozporzadzenie, przez ktére spadkodaw-
ca zobowigzuje zapisobierce do zachowania i pozostawienia
przeznaczonego mu zapisu na przypadek jego Smierci innym
osobom (art. 120). Gdyby, naprzyktad, spadkobierca zapisat
komus nieruchomo$¢ z zastrzezeniem, ze po Smierci zapisobier-
cy ma by¢ utworzona z nieruchomosci fundacja, zastrzezenie
takie byloby niewazne.

Zapis moze by¢ ograniczony warunkiem zawieszajagcym
lub rozwigzujgcym, albo terminem poczgtkowym lub konco-
wym (diesaquo veldiesad quem). Termin ograni-
czajacy zapis nie moze by¢ dtuzszy niz lat dwadziescia od chwi-
li otwarcia spadku (art. 125 i 124 § 2). Jezeli warunek, nieogra-
niczony krétszym okresem czasu, nie zisci sie w ciggu lat dwu-
dziestu od chwili otwarcia spadku, nastepujg skutki takie, jak
gdyby warunek sie nie ziscit (art. 124 § 1).

Z powyzszych przepiséw wynika, ze spadkobierca moze
uczyni¢ zapis na rzecz matoletniego, ulegajacy wydaniu dopiero



po dojsciu jego do petnoletnosci, moze uczyni¢ zapis na rzecz
oznaczonej osoby pod warunkiem zawieszajagcym, ze wstgpi
w zwigzek matzenski w ciggu okreslonego czasu, ktory nie moze
byé dtuzszy niz lat dwadziescia od chwili otwarcia spadku, moze
uczyni¢ zapis pod warunkiem rozwigzujacym, ze jezeli zapiso-
bierca nie wykona zlecen spadkodawcy w ciggu okreslonego
czasu, ktory nie moze by¢ dtuzszy, niz lat dwadziescia od chwili
otwarcia spadku, przedmiot zapisu ulega¢ bedzie zwrotowi ob-
cigzonemu zapisem.

Warunek niemozliwy, przeciwny porzgdkowi publicznemu,
ustawie lub dobrym obyczajom, uwaza sie za nienapisany i po-
ciaga za soba niewazno$¢ zapisu, jezeli z woli spadkodawcy
wynika, ze bez dodania warunku nie ustanowitby takiego zapi-
su. Za warunki niemozliwe uwaza¢ nalezy warunki dokonania
przez zapisobierce czynnosci, ktérych dokonanie wedtug stanu
wspoéiczesnej wiedzy i techniki poczytuje sie za niemozliwe, jak
np. odbycie przelotu z ziemi na ksiezyc i z powrotem. Za prze-
ciwny porzadkowi publicznemu, ustawie lub dobrym obycza-
jom, miedzy innymi, nalezy uwazaé¢ warunek niezbywania
i nieobcigzania zapisanego przedmiotu dtugami, warunek roz-
wigzania matzenstwa zapisobiercy przez rozwod, warunek nie-
wstepowania zapisobiercy w zwigzek matzenski itp.

Spadkodawca moze w testamencie zobowigza¢ spadkobierce
lub,' zapisobierce do spelnienia okresSlonego S$wiadczenia, nie
czynigc nikogo wierzycielem (art. 135), jak np. obcigzy¢ go zo-
bowigzaniem pochowania spadkodawcy, postawienia nagrobku,
udostepnienia zapisanego parku dla publicznosci itp. Jest to
tak zwane polecenie, ktdre nalezy odréznia¢ od zyczenia spad-
kodawcy, zeby spadkobierca lub zapisobierca spetnit okre$lone
Swiadczenie wedtug swego uznania. Tego rodzaju zyczenia moga
by¢ zamieszczane w testamentach, aczkolwiek wykonanie ich
zalezy wytgcznie od dobrej woli spadkobiercy lub zapisobiercy.

Spadkodawca moze ustanowi¢ w testamencie jednego lub
kilku wykonawcéw testamentu, ktorzy musza mie¢ petng zdol-
no$¢ do dziatah prawnych (art. 137).

Z uwagi na to, ze osoba, ustanowiona wykonawcg testa-
mentu, moze ten obowigzek odrzucié, albo przyjgwszy go moze
by¢ zwolniona przez sad od petnienia obowigzkéw wykonawcy



(art. 138 i 144) zaleca sie, zeby spadkodawca, ustanawiajgc jed-
nego lub kilku wykonawcdw testamentu, wskazat zastepcow,
ktorzy by weszli na miejsce wykonawcow, nie chcacych lub
nie mogacych petni¢ swych czynnosci.

Spadkodawca moze w testamencie zaznaczy¢, jakie rozpo-
rzagdzenia i w jaki sposéb majg by¢ wykonane przez wykonaw-
ce lub wykonawcOw jego ostatniej woli oraz w jakich przy-
padkach wykonawcy winni dziata¢ tgcznie i kazdy oddzielnie
(art. 140 § 1).

W braku oznaczenia w testamencie czynnosci wykonawcow
testamentu, majg zastosowanie przepisy § 2 art. 140 i art. 142.
Jednakze, z mocy § 3 art. 140, niezaleznie od woli spadkodaw-
cy wykonawca testamentu moze samodzielnie podejmowac
wszelkie czynnosci, nalezace do zakresu zwykiego zarzadu
spadkiem, czynnosci za$ przekraczajace ten zakres wymagaja
uprzedniego zezwolenia sadu.

W praktyce zdarzajg sie przypadki, ze spadkobierca wkia-
da na wykonawce testamentu obowigzek dokonania dziatu ma-
jatku spadkowego miedzy spadkobiercami i zapisobiercami.
Z uwagi na to, ze dziatu spadku mogg zadaé¢ spadkobiercy we-
dtug przepiséw o zniesieniu wspotwiasnosci (art. 60) i ze wspot-
spadkobiercy z mocy art. 93 § 2 pr. rzecz, mogg wylaczy¢ u-
prawnienie do zniesienia wspotwilasnosci majatku spadkowego
przez czynno$¢ prawng na czas do 5 lat, ktdry w ostatnim roku
przed uptywem zastrzezonego terminu moze by¢ przediuzony
na okres czasu, nie przenoszacy lat pieciu, i tak dalej z piecio-
lecia na pieciolecie — nalezy doj$s¢ do wniosku, ze obowigzek,
wilozony przez spadkodawce na wykonawce testamentu, zeby
dokonat dzialu majatku spadkowego miedzy spadkobier
cami i zapisobiercami, jako naruszajgcy ustawowe prawa spad-
kobiercow, jest niewazny.

Kodeks Napoleona zawiera szczeg6lne przepisy o dziatach
przez rodzicow lub innych wstepnych miedzy zstepnymi uczy-
nionych (art. 1075—1080). Podobnych przepiséw ani w prawie
spadkowym, ani w dekrecie o postepowaniu spadkowym nie
znajdujemy. Nie mniej jednak wolno jest wstepnym, z mocy
art. 63 pr. spadk. dokonaé przysporzeh na rzecz zstepnych na
poczet przysztego spadku w formie aktu darowizny — dziatu



catosci lub czesci swego majatku, z zachowaniem przepisow
§ 2 art. 152, 153 i 154 dekr. o post. spadk., jezeli przedmiotem
dziatu w naturze sg nieruchomosci. Celem uniknigcia sporow
przysztych spadkobiercéw o zachowek, mogg zstepni w akcie
notarialnym dziatu, dokonanego przez wstepnego, zrzec sie za-
chowku (art. 10 § 2 pr. spadk.).

Moze rowniez spadkodawca dokona¢ w testamencie dziatu
majatku spadkowego miedzy swymi zstepnymi, wydzielajagc na
rzecz kazdego z nich okre$lone przedmioty majatkowe.

Jezeli spadkodawca przeznaczyt w testamencie swym zstep-
nym poszczeg6lne prawa majatkowe, ktore wyczerpujg prawie
caty spadek, uwaza sie zstepnych za powotanych do catego
spadku w charakterze spadkobiercow ustanowionych (art. 103
pr. spadk.). To samo dotyczy os6b, nie bedacych spadkobier-
cami ustawowymi, wobec czego dzial majatku spadkowego
W naturze miedzy tymi osobami jest rdwniez dopuszczalny.

Gdyby dziat nieruchomosci spadkowych w naturze, doko-
nany przez spadkodawce w testamencie, nie zostat zatwierdzo-
ny przez odpowiednie witadze, albo ulegt zmianie, moga spad-
kobiercy dokona¢ miedzy sobg nowego dziatu, dobrowolnie lub
sagdownie, z uwzglednieniem czesci spadkowych, jakie z testa-
mentu na kazdego z nich przypadajg, biorgc pod uwage stosun-
kowg warto$¢ wydzielonych w testamencie przedmiotow spad-
kowych na rzecz poszczegélnych spadkobiercéw.

Z mocy art. 90 pr. spadk. spadkodawca moze w kazdym
czasie odwota¢ zaréwno caty testament, jak i zawarte w nim
poszczeg6lne rozporzadzenia, chociazby zrzekt sie prawa odwo-
tania w poprzednim testamencie. W mysl art. 91 odwotanie te-
stamentu moze nastapi¢ przez testament pdzniejszy, a jezeli
testament znajduje sie na przechowaniu w zapieczetowanej
kopercie u notariusza, uwaza si¢ za odwotany w razie odebrania
go przez spadkodawce osobiscie.

Testament wiasnoreczny, ztozony na przechowanie u nota-
riusza, moze by¢ rowniez odebrany przez spadkodawce o0so-
biscie.

Odebranie testamentu, ztozonego u notariusza na przecho-
wanie w zapieczetowanej kopercie, powinno by¢ stwierdzone
protokotem notarialnym i odnotowane zardwno w repertorium,



jak i na protokoéle, stwierdzajgcym zlozenie testamentu tajem-
nego na przechowanie.

Testament moze odwota¢ tylko osoba, ktéra ma zdolnos¢
sporzadzenia testamentu (8 1 art. 92). Maloletni, ktéry ukon-
czyt lat 16 oraz ubezwiasnowolniony czesciowo, mogg sporzg-
dzi¢ testament, w ktérym tylko odwotujg poprzedni, w takiej
formie, w jakiej sporzadzi¢ moga testament osoby, majace pet-
ng zdolnos¢ do dziatan prawnych (8 2 art. 92). Z przepisu tego
wynika, ze osoby zdolne do dziatarh prawnych, moga sporzadzic¢
testament, w ktorym tylko odwotujg poprzedni, gdyz osoby te
nie mogg mie¢ mniejszych praw, niz matoletni, ktdry ukon-
czyt lat 16 oraz ubezwiasnowolniony cze$ciowo.

Co sie tyczy formy testamentéw, sporzgdzanych przed no-
tariuszem, to art. 81 pr. spadk. przewiduje dwie formy.

Spadkodawca moze sporzadzi¢ testament przed notariuszem
w ten sposéb, ze wole swojg poda mu ustnie do wiadomosci,
notariusz za$ te wole spisze w protokole (pierwsza cze$¢ § 1).

Nie znajac obowiazujacych przepiséw prawnych, spadko-
dawca moze podawac swg wole niezgodnie z przepisami prawa
spadkowego lub w sposéb niejasny i budzacy watpliwosci.
W razie niezgodnosci podanej woli z przepisami prawa nota-
riusz powinien pouczy¢ spadkodawce, ze rozporzadzenia jego
bytyby niewazne z samego prawa i doradzi¢ ich zmiang, a gdy-
by spadkodawca upierat sie i oswiadczyt, ze woli swej nie
zmieni, powinien odmowi¢ sporzadzenia protokotu.

Podang ustnie wole spadkodawcy notariusz moze prowizo-
rycznie zanotowac na piSmie, doradzajac zmiane ustepOw nie-
jasnych i budzacych watpliwosci, a nastepnie moze jgj nadac
ostateczng forme i spisa¢ w protokdle. Spadkodawca bowiem
nie dyktuje swej woli, lecz podaje jg ustnie do wiadomosci no-
tariusza, ktory obowigzany jest spisa¢ protok6t zgodnie z trescig
podanej przez spadkodawce woli, a nie dostownie. Protokét
moze by¢ spisany przez notariusza pismem recznym lub ma-
szynowym (por. art. 79 § 1), nie moze by¢ jednak spisany przez
osobe trzecig z polecenia notariusza*).

*) Stanowisko zbyt rygorystyczne w odniesieniu do pracownika
kancelarii notariusza — por. P. N. tom 11-1947 r., str. 402-403; tom
1-1948 r., str. 46. (Przyp. Red)



Na zadanie spadkodawcy notariusz witozy protokét do ko-
perty, zapieczetuje jg, zaznaczy na niej za swoim podpisem czyj
testament zawiera i pozostawi jg u siebie na przechowaniu
(druga czes¢ § 1). W braku takiego zadania spisany protokot
pozostaje u notariusza w aktach.

O spisaniu protokétu zaznacza sie w repertorium ze
wzmiankg, ze protokét przechowuje sie u notariusza w zapie-
czetowanej kopercie, jezeli tego zadat spadkodawca.

Spadkodawca moze sporzadzi¢ testament przed notariuszem
réwniez w ten sposob, ze wreczy mu pismo z oswiadczeniem,
iz pismo to jest jego testamentem. Pismo to moze by¢ wreczo-
ne notariuszowi otwarte lub zapieczetowane, moze by¢ napisane
przez spadkodawce lub przez inng osobe, powinno byé jednak
podpisane przez spadkodawce. Wreczone przez spadkodawce
pismo notariusz wtozy do koperty, zapieczetuje jg, zaznaczy na
niej za swym podpisem czyj testament zawiera i pozostawi ja
u siebie na przechowaniu. Z czynnoS$ci tej notariusz spisuje
protokot (8 2).

§ 2 art. 81 pr. spadk. przewiduje forme tak zwanego testa-
mentu tajemnego (mistycznego). Notariusz nie ma obowigzku,
a nawet nie moze sprawdzac, czy wreczone mu pismo, otwarte
lub zapieczetowane, co do formy swej odpowiada warunkom,
wymaganym do wazno$ci testamentu tajemnego. Wystarczy,
gdy spadkodawca wreczy notariuszowi pismo z o$wiadczeniem,
iz pismo to jest jego testamentem i ztozy je na przechowanie.

O przyjeciu pisma otwartego lub zapieczetowanego na
przechowanie z powyzszym oswiadczeniem, wiozeniu pisma do
koperty i zaznaczeniu na niej za swoim podpisem czyj testa-
ment zawiera, notariusz obowigzany jest spisa¢ protokoét.

Notariusz, przed ktorym ma by¢ sporzadzony testament
zgodnie z przepisami 88 11i 2 art. 81, powinien przybrac¢ do tej
czynnosci drugiego notariusza lub dwoch Swiadkéw, przy czym
wszystkie osoby, uczestniczagce w sporzadzeniu testamentu, tj.
spadkodawca, notariusz, wzglednie dwaj notariusze lub dwaj
Swiadkowie, musza by¢ przy calej czynnosci obecne, o czym
nalezy uczyni¢ wzmianke w protokole. Poza tym do sporzadze-
nia testamentow notarialnych stosuje sie prawo 0 notariacie



Nie moze by¢ Swiadkiem przy sporzadzaniu testamentu
osoba, ktéra: 1) nie ma peinej zdolnosci do dziatan prawnych,
2) jest Slepa, gtucha lub niema, 3) nie umie czytac¢ i pisa¢, 4)
zostata skazana prawomocnym wyrokiem za falszywe zeznania,
5) nie wtada mowa, w jakiej spadkodawca sporzadza testament
i 6) dla ktorej spadkodawca ustanowit w testamencie jakgkol-
wiek korzy$é, oraz jej matzonek, wstepni, zstepni, rodzenAstwo,
osoby w ten sam sposob z nig spowinowacone lub pozostajgce
z nig w stosunku przysposobienia (art. 86—88).

Osoby, nie mogace by¢ Swiadkami, moga byé obecne przy
sporzadzaniu testamentu, jak i inne osoby obce, gdyz tego usta-
wodawca nie zabrania.

Spadkodawca moze zadaé wydania mu wypisu protokoétu,
zawierajgcego jego testament, jezeli protokdét ten pozostaje
w aktach notariusza, a jezeli testament zostat pozostawiony na
przechowaniu w zapieczetowanej kopercie — moze zadaé¢ wy-
dania odpowiedniego zaswiadczenia.

Z mocy art. 49 dekr. o post. spadk., notariusz, gdy dowie
sie o $Smierci spadkodawcy, obowigzany jest zlozyé sgdowi
grodzkiemu, wtasciwemu wedtug ostatniego miejsca zamieszka-
nia spadkodawcy, testament przechowywany w kopercie wraz
z kopertg, sporzadzony za$ w formie protokdétu notarialnego,
zalgczonego do akt notarialnych — w wypisie, za odpowiednim
zasSwiadczeniem sadu o ztozeniu testamentu.

8. W mys$l § 2 art. 31 dekr. o post. spadk. spadkobierc
moze zgtosi¢ wniosek o sporzgdzenie spisu inwentarza majatku
spadkowego bezposrednio wiasciwemu notariuszowi, ktdry
0 przystgpieniu do spisu zawiadamia sad spadku. Wedtug za$
8 1 tegoz artykutu, sad spadku, stosownie do okolicznosci, do
sporzadzenia spisu inwentarza moze wyznaczy¢ notariusza.

Do spisu inwentarza wcigga sie majatek spadkodawcy
z oznaczeniem warto$ci kazdego przedmiotu, jak réwniez diugi
spadkow i Przy sporzadzeniu opisu i oszacowaniu stosuje sie
odpowiednio przepisy o spisie i o0szacowaniu obowigzujace
w postepowaniu egzekucyjnym, wytozone co do ruchomosci
w art. 583—590, i co do nieruchomosci — w art. 667, 670, 672
1673 kod. post. cyw. (art. 27 88§ 1i 2 deki. o post. spadk.).



Spis inwentarza powinien odbywacé sie w obecnos$ci dwdch
Swiadkow powotanych przez notariusza, przy czym S$wiadkami
moga by¢ réwniez domownicy spadkodawcy. Z dokonanej
czynnosci notariusz spisuje protokot, ktéry podpisujg obecni,
stwierdzajgc w protokole odmowe lub niemozno$¢ podpisania
przez obecnych. Do protok6tu wcigga sie rdwniez oSwiadczenia
oséb trzecich, zgtaszajagcych swoje prawa do opisanego przed-
miotu oraz oSwiadczenia oséb, ktérych obecnos$¢ przy dokony-
wanej czynnos$ci jest dopuszczalna, jak spadkobiercow, wierzy-
cieli, okazujacych dowdd na piSmie, iz sg wierzycielami spadku
i innych oséb interesowanych (art. 32 tegoz dekretu).

Wociggniete do spisu inwentarza ruchomosci i nieruchomo-
§ci notariusz pozostawia w posiadaniu spadkobiercy, oprocz
przedmiotéw, ztozonych do depozytu sgdowego, co do ktdrych
zarzadzenia wydaje sad. Jezeli wszyscy spadkobiercy sg nie-
obecni, albo jezeli miedzy spadkobiercami zachodzg spory co do
pozostawienia majatku spadkowego w posiadaniu jednego lub
kilku z nich, notariusz odda ruchomosci wyznaczonemu przez
siebie dozorcy, zawiadamiajgc o tym niezwlocznie sad (art. 29
dekretu).

W razie ujawnienia majgtku lub diugu, nie wciggnietego
do spisu inwentarza, moze nastgpi¢ uzupeinienie spisu inwen-
tarza z zachowaniem powyzszych przepisow (art. 30 dekretu).

Notariusz ma prawo upomnie¢ osoby, ktére zachowujg sie
niewtasciwie, a po bezskutecznym upomnieniu wydali¢ je, gdy-
by za$ stawiaty opdr, moze wezwaé pomocy milicji obywatel-
skiej (art. 35 dekretu).

Koszty spisu inwentarza, oprécz tych, ktére zostaty wiozo-
ne na wierzyciela, zadajgcego spisu inwentarza, obcigzajg spa-
dek. Sume kosztéw podaje sie w spisie inwentarza, a w razie
sporu wysoko$¢ kosztow oznacza sad, ktory w celu zaspokojenia
kosztdw moze zarzadzi¢ sprzedaz czesci ruchomosci spadkowych
(art. 36 dekretu).

Spis inwentarza, sporzadzony przez notariusza, odsyfa sie
sagdowi spadku (art. 37 dekretu).



JUDYKATURA

Z ORZECZNICTWA SADU NAJWYZSZEGO

KOLIZJE PRAWNE NA TLE
DEKRETU O MAJATKACH OPUSZCZONYCH

Minister Sprawiedliwosci zwrdcit sie do Sadu Najwyzsze-
go w trybie arb 41 8§ 1 u. s. p. o rozstrzygniecie nastepujacych
pytan prawnych, dotyczacych kolizji, jakie sie ujawnity
w praktyce miedzy przepisami dekretu z 8. IlIl. 1946 r. 0 ma-
jatkach opuszczonych i poniemieckich a innymi obowigzujgcy-
mi normami prawnymi:

1) Jaki jest wzajemny stosunek przepiséw art. 1 ust. 4 i art. 39
dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych i poniemiec-
kich (Dz. U. R. P. Nr 13, poz. 87) do art. 5 dekretu z dnia 21 grudnia
1945 r. o publicznej gospodarce lokalami i kontroli najmu (Dz. U. R. P.
Nr 4, poz. 27), a w szczeg6lnosci czy sady powszechne sg uprawnione
do wydawania orzeczen w sprawach o przywro6cenie posiadania praw
najmu pomieszczen i budynkéw stanowiacych cze$¢ sktadowg istniejgcych
przedsiebiorstw, bez wzgledu na to, ze wtadza kwaterunkowa przydzielita
lokal quaestionis innej osobie, a zgdajacy przywr6cenia posiadania nie
uzyskat od wiadz kwaterunkowych przydzielenia mu tego lokalu?

2) Jaki jest wzajemny stosunek dekretu z dnia e lutego 1945 r.
o moratorium lokalowym dla spétdzielni (Dz. U. R. P. Nr 6, poz. 21 i p6z-
niejsze) do przepisu art. 1 ust. 4 dekretu z dnia 8 marca 1946 r. 0 majat-
kach opuszczonych i poniemieckich (Dz. U. R. P. Nr 13, poz. 87),
a w szczegdlnosci czy w stosunku do lokalu handlowego lub przemysto-
wego zajmowanego przez spoOtdzielnie, a stanowigcego cze$¢ skitadowg
istniejacego przedsiebiorstwa, o przywrocenie posiadania ktérego wystg-
pita osoba trzecia, sp6tdzielnia korzysta z dobrodziejstwa mo ratorium?



Sad Najwyzszy w skiadzie catej lzby Cywilnej na
posiedzeniu niejawnym z 23. X. 1947 r. ustalit w odpowiedzi na
powyzsze pytania nastepujgce zasady prawne (C. Prez. 5/47):

1) Miedzy przepisami art. 1 ust. 4 i art. 39 dekretu z dnia 8 marca
1946 r. o majatkach opuszczonych i poniemieckich (Dz. U. R. P. Nr. 13,
poz. 87) a art. 5 dekretu z dnia 21 grudnia 1945 r. o publicznej gospodar-
ce lokalami i kontroli najmu (Dz. U. R. P. Nr 4 z 1946 r., poz. 27) zachodzi
taki stosunek, ze przepis art. 5 dekretu o publicznej gospodarce lokalami
i kontroli najmu nie stoi na przeszkodzie stosowaniu przepisu art. 1 ust.
4 dekretu o majatkach opuszczonych i poniemieckich co do przywrocenia
praw najmu pomieszczen i budynkéw, stanowigcych czes¢ skiadowa
istniejacych przedsiebiorstw przemystowych lub handlowych.

Sady powszechne sg uprawnione do wydawania orzeczeA w spra-
wach o przywrécenie posiadania praw najmu pomieszczen i budynkoéow
stanowigcych cze$¢ sktadowg istniejagcych przedsiebiorstw przemystowych
lub handlowych bez wzgledu na jakgkolwiek ingerencje wiadzy kwate-
runkowej w kwestii przydziatu takich pomieszczen i budynkow.

2) Miedzy dekretem z dnia 6 lutego 1945 r. o moratorium lokalowym
dla spotdzielni (Dz. U. R. P. Nr s, poz. 21), przedtuzonym dekretem z dn.
25 czerwca 1946 r. (Dz. U. R. P. Nr 29, poz. 188), a przepisem art. 1 ust.
4 dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych i ponie-
mieckich (Dz. U. R. P. Nr 13, poz. 87) zachodzi taki stosunek, ze przepis
tego ostatniego dekretu wytgcza stosowanie dekretu o moratorium loka-
lowym dla spoétdzielni co do lokalu handlowego lub przemystowego, zaj-
mowanego przez spétdzielnie a stanowigcego cze$¢ sktadowa istniejgcego
przedsiebiorstwa, o przywrécenie posiadania ktérego wystgpita osoba
trzecia. Co do takiego lokalu spotdzielnia nie korzysta z dobrodziejstwa
moratorium. (Wyciag z uzasadnienia — p. str. 209).

DEKRET O MAJATKACH OPUSZCZONYCH | PONIEMIECKICH

Posiadaczem w ztej wierze w ro- prawnych prawa publicznego na

zumieniu art. 4 ust. 2 dekretu jest
ten, kogo ustawa okres$la jako posia-
dacza w ztej wierze w ust. 1 art. 4.
W mysl tego przepisu posiadaczem
zlej wiary jest, kto nabywa majatek
opuszczony lub przechodzacy na
wiasno$¢ Skarbu Panstwa lub osob

mocy art. 2 ust. 1 i 4, jesli nabycie
majatku nastapito na mocy czynno-
§ci lub aktéw prawnych, ktore na
podstawie art. 3 sg uznane za nie-
wazne z wyjatkiem umdéw oznaczo-
nych w art. 1 ust. 2 i 3



Dla stwierdzenia posiadania w ztej
wierze w rozumieniu art. 4 ust. 2
nie wystarcza wiec ustalenie samego
faktu $wiadomos$ci nabycia rzeczy
opuszczonej lub poniemieckiej, lecz
konieczne jest ustalenie, ze rzecz jest

Zobowiagzanie Skarbu Panstwa do
wydania spornego mienia moze, na
zasadzie art. 30 dekretu, nastgpic¢ je-
dynie za rdéwnoczesnym zwrotem
Skarbowi Panhstwa roéwnowartosci
naktadéw ustalonych stosownie do
art. 5 ust. 1 dekretu. Zagadnienie,
czy wzajemne to roszczenie Skarbu
Panstwa ma tak samo by¢ trakto-
wane w sporze z powddztwa cywil-
nego, nalezy rozstrzygng¢ pozytyw-
nie, przepis bowiem art. 30 ust. 2
dekretu ma charakter prawa mate-
rialnego, jakkolwiek jest zamie-
szczony w dziale Il dotyczacym po-
stepowania dekretowego.

Wprawdzie w ust. 1 art. 30 jest
mowa o przypadku zgtoszenia ro-
szczen z tytutu naktadow ,w toku
postepowania”, a wiec postepowania
dekretowego, jednakowoz ust. 2 te-
goz artykutu, stanowigcy samoistng

opuszczona lub poniemiecka oraz ze
czynnos$¢ prawna lub akt prawny na-
bycia nalezy do czynnosci niewaz-
nych wymienionych w art. 4 ust. 1
lub art. 3 dekretu. (27. V. 1947 —
C. 1. 107/47).

catos¢, nie zawiera powyzszego ogra-
niczenia do postepowania dekreto-
wego i mowi og6lnie o zabezpiecze-
niu  wspomnianych naleznosci na
rzecz Skarbu Panstwa; poza tym
trudno przypuszczac¢, by prawodaw-
ca miat zamiar pozbawi¢ Skarb Pan-
stwa wspomnianych uprawnien w
przypadku, jesli zwrot posiadania
zadany jest w drodze powddztwa
cywilnego, a nie w postepowaniu
dekretowym; taka wyktadnia sprze-
ciwiataby sie widocznemu z dekretu
zamiarowi uprzywilejowania Skarbu
Pahnstwa w kwestii zwrotu wartosci
naktadow.

Powyzszych uprawnien moze
Skarb Panstwa dochodzi¢ w toku
sporu cywilnego w drodze zarzutow,
niekoniecznie wiec w drodze po-
waddztwa cywilnego. (3/17. 1X. 1947.
— C. Il. 1146/47).

KODEKS ZOBOWIAZAN

Na zasadzie art. 31 k. z. oSwiadcze-
nie woli jest niewazne, chociazby
osoba sktadajgca je nie byta pozba-
wiona sgdownie zdolnosci do dziatah
prawnych lub w niej ograniczona,
bo tu przyczyng niewaznosci nie jest

brak prawnej zdolnosci do dziatania
w ogéle, lecz brak faktycznej zdol-
nosci kierowania swg wolg, brak
Swiadomej woli. (13. XII. 1946 — C.
1. 399/46).



Kodeks zobowigzan opiera sie w
przepisie art. 210 na zasadzie, wyra-
zonej w teorii o tzw. nominalizmie,
wedtug ktérej diuznik moze splacic
dtug pieniezny kazdym gatunkiem
pieniedzy, majagcym obieg prawny,
wedtug wartosci nominalnej bez
wzgledu na stosunek ich wartosci do
okreslonego kruszczu lub bez wzgle-
du na ich site kupna na rynku we-
wnetrznym. Zasada art. 210 k. z. ma
jednak swoje zalozenie i uzasadnie-
nie w istnieniu ustabilizowanego u-
stroju pienieznego, wyrazonego w
walucie statej wartosci, i moze za-
chowaé racje swego obowigzywania

*

Nie wyklucza stosowania przepisu
art. 191 § 1 k. z. okoliczno$¢, ze diug
zabezpieczony byt hipotecznie i ze
wobec tego diuznik, sptacajac go,
miat prawo w mysl art. 220 § 2 k. z
zada¢ takiego pokwitowania, ktdre
by mu dato mozno$¢ uzyskania w hi-
potece wykreslenia zabezpieczenia,
a wiec pokwitowania w formie no-
tarialnej zawierajacego upowaznie-
nie dtuznika do wykreslenia na swadj
jednostronny wniosek zabezpieczenia
hipotecznego; tej tresci pokwitowa-
nie mogt bowiem sporzadzi¢ nota-
riusz nie koniecznie w kancelarii,
lecz réwniez i w mieszkaniu wierzy-
cielki jednocze$nie z wreczeniem na-

Nie jest trafny poglad, ze czynnos$é
dokonana przez prowadzacego cudze
sprawy bez zlecenia (art. 115 i nast.

tylko o tyle, o ile warto$¢ waluty,
to jest sita kupna nie ulegta zata-
maniu.

Wskutek okupacji Polski przedwo-
jenna waluta polska przestata istnieg,
a w miejsce ztotego polskiego, opar-
tego na ztocie, srodkiem platniczym
stat sie ztoty Banku Emisyjnego, na-
rzucony przez okupanta, majacy tyl-
ko te nazwe. Wartos¢ tego ztotego
okupacyjnego, mimo nadania mu
kursu przymusowego, obnizyta sie
wielokrotnie w stosunku do sity kup-
na ztotego przedwojennego. Dlatego
tez przepis art. 210 k. z. stracit zna-
czenie. (5. IV. 1946 — C. Il. 97/46).

leznej jej sumy pienieznej, przy
czym odmowa wierzycielki zeznania
takiego aktu, uniemozliwiajgca dtuz-
nikowi dokonania zaptaty, dawataby
podstawe do uznania jej za uchyla-
jacag sie od przyjecia rzeczywiscie
zaofiarowanego jej Swiadczenia i po-
wodowataby skutki przewidziane w
art. 231 k. z

Przepis art. 191 § 1 k. z. ma zasto-
sowanie bez wzgledu na to czy u-
prawnionym do otrzymania diugu
jest pierwotny wierzyciel czy tez
osoba, ktéra stata sie wierzycielem
na skutek przelewu wierzytelnoSci.
(13. X1. 1947 — C. |. 840/46).

k. z.) wigze osobe, ktérej sprawa by-
ta prowadzona, o ile czynno$¢ ta
byta dla niej korzystna; k. z. nakta-



da w takim przypadku na osobe in-
teresowanag obowigzki wobec prowa-
dzacego sprawe do zwolnienia go od
zobowigzan, jakie na siebie przyjat,
natomiast w stosunku do kontrahen-
ta czynnosci osoba ta nie ma zadne-
go obowigzku i zadna wigz prawna
ich nie tgczy; kontrahent moze tyl-
ko, o ile negotorium gestor

Art. 269 k. z. przewiduje mozno$¢
rozwigzania przez sam sad umowy
w przypadkach w tym artykule wy-
mienionych, uwazajac to jako Srodek
ostateczny (,,... lub nawet rozwia-
za¢ umowe"), ktéry moze by¢ przez
sagd zastosowany tylko w tym razie,

Art. 366 k. z. stanowi, iz odwotanie
darowizny moze nastapié, jeze-
li obdarowany dopuscit sie wzgle-
dem darczyncy razacej niewdziecz-
nosci, a wiec wskutek czynéw bez-
posrednich w stosunku do niego; za-

Fakt, Zze majatek spadkowy nie
przeszedt na zrzekajacego sie spad-
ku, nie stoi na przeszkodzie zaskar-
zeniu zrzeczenia si¢ spadku przez
diuznika (art. 292 k. z.), gdyz wtasdnie

zawart umowe w imieniu osoby, kto-
rej sprawe prowadzit, wyznaczy¢ tej
osobie zgodnie z art. 101 § 2 k. z
termin do potwierdzenia umowy, ale
odmowa potwierdzenia ma jedynie
ten skutek, ze kontrahent staje sie
wolny od zobowigzania. (7. V. 1947
— C. 1. 350/47).

gdy zgodne z wymaganiami dobrej
wiary i interesami obu stron ure-
gulowanie ich stosunku nie moze by¢
osiagniete w drodze oznaczenia przez
sad ,sposobu wykonania" lub ,wy-
sokosci Swiadczenia™. (13. XI. 1947 —
C. |. 349/46).

tem nie mozna tego przepisu stoso-
wac¢ do czyndéw obdarowanego wy-
mierzonych przeciwko osobie trzeciej,
chociazby te czyny posrednio byty
przykre dla darczyncy. (26. 1V. 1947
— C. |. 163/46).

i<

czynnos$¢ prawna diuznika, skutkiem
ktdrej nie weszty pewne wartosci
(spadek) mogta byé zdziatana na
szkode wierzycieli. (17. VI. 1947 —
C. I11. 140/47).

WYKLADNIA ART. 26 § 1 K. P. N.

Art. 26 k. p. n. przewiduje wpraw-
dzie, ze sad zarzadza ,przeprowadze-
nie dowodow", ale muszg to by¢
dowody badz wskazane przez inte-

resowanych, badz tez ujawnione w
toku postepowania. Art. 26 k. p. n.
nie naktada na sad obowigzku sta-
rania sie¢ o zebranie jakich$ niewia-



domych, mozliwych dowodéw. Sad
moze wprawdzie ,w razie potrzeby"
zarzadzi¢ dochodzenie, jednakze nie-
korzystanie z tej mozliwosci, zalez-

nej od uznania sadu, nie moze sta-
nowi¢ podstawy do skutecznego za-
rzutu kasacyjnego. (5. IX. 1947 —
C. 111. 1331/47).

SRODKI DOWODOWE PRZY STWIERDZANIU ZGONU

Btedny jest poglad, ze w postepo-
waniu stwierdzenia zgonu $mier¢
osoby, co do ktoérej zada sie stwier-
dzenia, musi byé niewatpliwa, a wiec
absolutnie pewna, co moze by¢
stwierdzone tylko dowodem naocz-
nego Swiadka i ze nie majg tu byc¢
brane pod uwage domniemania i
wyniki logicznego rozumowania.

Przy wyktadni pojecia ,niewatpli-
wej" $mierci osoby, co do ktdrej za-
da sie stwierdzenia zgonu w mysl
dekretu z 29. VIII. 1945 r. nalezy
wyj$¢ od przepisow prawa osobowe-
go, a w szczegdlnosci jego artykutu
12. Przepis ten postanawia: ,Zagi-
nionym jest kazdy, o ktérym nie
wiadomo, czy pozostaje przy zyciu
(8 1). Nie uwaza sie za zaginiong 0so-
by, ktérej Smieré mimo niesporza-
dzenia aktu zgonu jest niewatpliwa
(8 2)“. W przytoczonym przepisie art.
12 pr. osob. ustawodawca przeciwsta-
wia przypadkowi, w ktdrym nie wia-
domo, czy osoba pozostaje przy zy-
ciu, a wiec w ktorym zachodzi wat-
pliwos¢ czy osoba zyje — przypa-
dek, w ktérym nie zachodzi watpli-
wos¢, ze osoba zmarta nie pozostaje
przy zyciu. W pierwszym przypadku
moze nastapi¢ uznanie za zmartego,
w drugim przypadku stwierdzenie

zgonu. W pierwszym przypadku po-
trzebne jest ustalenie, ze zachodzi
watpliwo$¢, czy zaginiony pozostaje
przy zyciu, w drugim przypadku, ze
nie zachodzi watpliwos$¢, iz zaginiony
(w znaczeniu ogélnym, a nie w zna-
ceniu przepisu § 1 art. 12 pr. osob.)
nie zyje.

Z powyzszego piynie wniosek, ze
uzyte w prawie osobowym stowa
Lhiewatpliwa $mieré¢" w odniesieniu
do os6b, co do ktérych mozna z3-
daé stwierdzenia zgonu, sa przeciw-
stawieniem watpliwosci w odnie-
sieniu do oséb, co do ktérych zadac
mozna uznania za zmartego. Jest
oczywiste ze w taki sam sposéb ro-
zumie¢ nalezy stowa ,niewatpliwa
Smieré¢" w wyzej przytoczonym de-
krecie z dnia 29. VIII. 1945 r., ktory
zawiera przepisy postepowania do-
tyczacego uznania za zmartego lub
stwierdzenia zgonu oséb, o ktérych
mowa w art. 12 pr. osob.

Przeciwko wyktadni, nadajgcej sto-
wom ,niewatpliwa $mier¢", uzytym
w dekrecie z dnia 29. VIII. 1945 r.
i w prawie osobowym, znaczenie
».absolutnie pewnej Smierci", przema-
wia rowniez przepis art. 16 dekre-
tu z dnia 29. VIII. 1945 r., ktory
zezwala na uchylenie postanowienia



o stwierdzeniu zgonu, jezeli okaze
sie, ze zaginiony jest jeszcze przy
zyciu. Gdyby znaczenie stow ,nie-
watpliwa $mieré¢" byto réwnoznacz-
ne z ,absolutnie pewng $miercig",
natenczas przepis art. 16, a réwniez
art. 17 do 22 w czeSci dotyczacej
stwierdzenia zgonu bytby zupet-
nie nielogiczny i sprzeczny z poje-
ciem ,absolutnie pewnej S$mierci".

Z wyzej przedstawionego znacze-
nia stébw ,niewatpliwa” Smier¢ w
odniesieniu do o0s6b, co do ktérych
zada sie stwierdzenia zgonu, wy-
nika, ze stwierdzenie zgonu moze
sie opiera¢ na dowodach i przestan-
kach, na jakich w mys$l przepisow
k. p. n. i k. p. ¢c. mogg by¢ oparte
ustalenia faktyczne sadu, a wiec
rowniez na domniemaniach faktycz-

Zadanie dowodu naocznego, gdy
chodzi o Swiadka, nie znajduje opar-
cia w ustawie. Zadanie takie bytoby
tez niezyciowe. Wydajac przepisy o
stwierdzeniu zgonu, ustawodawca
miatl réwniez albo nawet przede
wszystkim na uwadze te liczne za-
stepy o0séb, ktore zginety w hitle-
rowskich kazniach i komorach gazo-
wych. Naocznych $wiadkéw S$mierci
przytoczonych — z bardzo wyjatko-
wymi przypadkami — nie ma, bo ci
naoczni $Swiadkowie sami byli ofia-
rami i zgineli z tymi, co do ktérych
zada sie stwierdzenia zgonu. (9. VII.
1947 — C. Ill. 757/47).

Stwierdzenie zgonu moze by¢ opar-
te na wszystkich dowodach przewi-
dzianych w k. p. c. i k. p. n. (5. VIII.
1947 — C. I.

783/47).
nych z art. 249 k. p. c.

Ze wzgledu na praktyczng doniosto$é pierwszej z dwéch
zasad prawnych, ustalonych przez catg Izbe Cywilng Sadu Naj-
WYyZszego W sprawie C. Pr.ez. 5/47 (samg zasade opublikowali$my
na czele niniejszego dziatu), podajemy otrzymane w ostatniej
chwili przed oddaniem numeru d6 druku — uzasadnienie
(pkt. I — w catosci, pkt. Il — w skrdcie; podkreslenia —
Red. P. N.):

l. Art. 1 ust. 4 dekretu z 8 marca 1946 r. o0 majatkach opuszczony
i poniemieckich (Dz. U. R. P. Nr 13, poz. 87), ustanawiajac zasade, ze
prawa najmu pomieszczen lub budynkéw nie uwaza sie za majatek
opuszczony, z zasady tej czyni wyjatek na rzecz prawa najmu jako
czesci sktadowej ,istniejacego” przedsiebiorstwa przemystowego Ilub
handlowego, a tym samym dopuszcza w tym wyjatkowym przypadku
stosowanie przewidzianego przez powyzszy dekret (art. 15 i nast.) trybu
postepowania w przedmiocie przywrocenia przez wtasciwy sad powszech-
ny (art. 20 tegoz dekretu) posiadania majgtkéw opuszczonych. Przy-
wrdcenie przez sagd prawa najmu uzaleznione jest nie tylko od tego,

T



aby to prawo jeszcze nie wygasto, lecz i od zasadniczego warunku, aby
to prawo najmu miato za przedmiot pomieszczenia lub budynek mie-
szczace przedsiebiorstwo przemystowe lub handlowe, ktére dekret uwaza
za ,istniejgce”. Uzycie tego terminu w przepisie traktujagcym o majatku
opuszczonym wskazuje, ze chodzi tu o takie przedsiebiorstwo, ktore nie
tylko jest zdolne do dziatania, lecz i dziata stosownie do celéw, ktore
sobie zatozyt ten, kto je prowadzit, bedac posiadaczem przedsiebiorstwa,
dopoki go nie utracit w zwigzku z wojng, rozpoczetg 1 wrzesnia 1939 r.(
a nastepnie go nie odzyskat (art. 1 ust. 1 dekretu). Chodzi wiec usta-
wodawcy o0 tozsamos$¢é przedsiebiorstwa, ktére istnieje w chwili, gdy
jest ono przedmiotem odzyskania w trybie przewidzianym dekretem
z 8 marca 1946 r., z tym, ktére utracone zostato w warunkach art. 1
ust. 1 dekretu przez odzyskujagcego je posiadacza.

Wedtug istniejgcych w obrocie zapatrywahA o tozsamos$ci odzyski-
wanego z utraconym (w sensie utracenia posiadania) przedsiebiorstwem
Swiadczg — zgodnie z pogladem przyjetym takze w dotychczasowej ju-
dykaturze Sadu Najwyzszego (Zb. Orz. NN. 319/36 i 86/37) — nastepu-
jace momenty: a) ten sam przedmiot dziatalno$ci zaréwno utraconego,
jak i odzyskiwanego przedsiebiorstwa, b) znajdowanie sie w przedsie-
biorstwie niezbednego urzadzenia i innych $rodkéw warunkujacych pro-
wadzenie tegoz przedsiebiorstwa i wreszcie c¢) znajdowanie sie odzy-
skiwanego przedsigbiorstwa w tym pomieszczeniu lub budynku, w kto-
rym znajdowato si¢ przedsiebiorstwo, ktdrego posiadanie utracone
zostato przez odzyskujgcego je. Bioragc pod uwage niewatpliwy fakt, iz
okupant, nie krepujac sie obowigzujagcymi przepisami prawa dotyczacy-
mi wiasnosci i posiadania, dokonywat czesto przenosin przedsiebiorstw
przemystowych i handlowych z jednego pomieszczenia lub budynku do
drugiego, stuszno$¢ nakazuje dopusci¢ zastgpienie prawa najmu, ktore
stuzyto utraconemu przedsiebiorstwu, przez prawo* najmu stuzgce temuz
przedsigbiorstwu po jego przeniesieniu do innego pomieszczenia lub
budynku, o ile jeszcze nie wygasto.

Z powyzszego wynika, ze w mys$l przepiséw dekretu z 8 marca
1946 r. odzyskujacy posiadanie utraconego przedsiebiorstwa przed sgdem
moze jednoczes$nie odzyska¢ prawo najmu, bedace skiadnikiem tegoz
przedsiebiorstwa (stosownie do przepisu art. 40 kod. handl.) i przez
ustawe uwazane za mienie opuszczone, o ile w postepowaniu ustalona
zostanie tozsamos$¢ odzyskiwanego przedsiebiorstwa z utraconym na pod-
stawie wskazanych wyzej probierzy.



1. Dekret z 8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych, aczkolwi
p6zniejszy od dekretu o publicznej gospodarce lokalami z 21 grudnia
1945 r., nie zawiera zadnych zastrzezen, ktére by pozwalaty przypusz-
czaé, ze przywrdcenie przez sady niewygastego prawa najmu jako czesci
sktadowej istniejgcego przedsiebiorstwa miatoby by¢ uzaleznione od wy-
dania przez wtadze kwaterunkowg odpowiedniego przydziatu...

Stosownie do art. 39 dekretu z 8 marca 1946 r. dekret ten nie naru-
sza przepisOw prawa, na podstawie ktérych Panstwo moze wprowadzic¢
ograniczenia prawa witasnosci lub posiadania, nie narusza zatem i prze-
pisow dekretu z 21 grudnia 1945 r. Jednak gdyby przepis art. 5 ust. 1
ostatniego dekretu miat zastosowanie w przypadku, to z przepisu art. 1
ust. 4 dekretu z 8 marca 1946 r. w zwigzku z przepisami dotyczacymi
wprowadzenia w posiadanie nie mozna by byto korzysta¢ w miejscowo-
$ciach objetych publiczna gospodarkag lokalami. Tego rodzaju ogranicze-
nie musiatoby wynika¢ z wyraznego przepisu dekretu z 8 marca 1946 r.,
ktérego brak.

Z powyzszego wynika, ze przydzielenie przez wtadze kwaterunkowg
stanowigcego majatek opuszczony prawa najmu pomieszczenia lub bu-
dynku mieszczacego ,istniejgce” przedsiebiorstwo innej osobie, a nie tej,
ktéra uprawniona jest do zadania przywrocenia posiadania, nie meze
sta¢ na przeszkodzie wydaniu orzeczenia przez sad. Gdyby za$ juz po
wydaniu orzeczenia o przywroceniu danej osobie przedsiebiorstwa wraz
z prawem najmu pomieszczenia, jako jego cze$cig sktadowa, wiadza
kwaterunkowa udzielita przydziatlu pomieszczenia innej osobie, to de-
cyzje taka, jako wydang z przekroczeniem wtasciwosci przez te wiladze,
uzna¢ by nalezato za nie majgca skutkow prawnych.

Zauwazy¢ tez nalezy, ze stosownie do art. 15 dekretu z 21 gru-
dnia 1945 r. w miastach objetych przepisami o publicznej gospodarce
lokalami zarzad miejski ma prawo nakazaé translokacje poszczeg6lnych
przedsiebiorstw zgodnie z planem rozmieszczenia poszczeg6lnych rodza-
jow przedsiebiorstw przemystowych, handlowych i rzemie$lniczych (art.
14 tegoz dekretu). Skoro jednak wedtug posiadanych wiadomosci art. 14
i 15 nie zostaty wprowadzone w zycie, Sad Najwyzszy nie uwazat
za potrzebne przy rozstrzyganiu (powyzszego) pytania wejsé w rozpozna-
nie tych skutkéw prawnych, ktére wprowadzenie w zycie tegoz planu
wywota¢ by mogto w odniesieniu do praw najmu pomieszczen i budyn-
kéw przedsiebiorstw przemystowych i handlowych odzyskiwanych w try-
bie przewidzianym w dekrecie z 8 marca 1946 r.



KODYFIKACJA

WIKTOR NATANSON

METODA GRAFICZNA
W KODYFIKACII

Jezyk jest tym wspaniatym narzedziem, jakim postuguje
sie prawodawca, by mysli swej i wynikajagcym z niej zamiarom
da¢ mozliwie prawidtowy, Scisty i jasny wyraz normatywny,
a raczej — jakim postugiwaé sie winien prawodawca w sposob
tak umiejetny, by swej stanowigcej woli taki witasnie dac
wyraz.

O te umiejetno$¢ nie tak tatwo, jak to sobie czestokro¢
wystawiajg laicy: sztuka operowania stowem to dar, ktory nie
kazdemu jest dany. Mozna by¢ wysoce wytrawnym prawni-
kiem, mozna by¢ dobrym prawodawcg w sensie znajomosci
i prawidtowosci ujecia przedmiotu, jaki ma -by¢ w drodze nor-
modawczej uregulowany, mozna mie¢ trafne wyczucie potrzeb
spotecznych i wiedzie¢, jak nalezy rozwigza¢ kazde nasuwajace
sie w pracy legislacyjnej zagadnienie, wiecej — mozna nawet
posiada¢ znajomos$¢ techniki prawodawczej pod wzgledem roz-
planowania i uktadu materiatu, a mimo to wszystko nie umiec
powiedzie¢ tego, co sie zamierza, w sposéb dostatecznie do-
ktadny i wyrazny.

Zapewne, zdarzajg sie wypadki, ze dobry prawodawca,
ktory wie czego chce, potrafi zamysty swe wecieli¢c w ramy
stowne tak, ze wychodzacy spod jego pidra tekst jest jasny
i zrozumiaty, nie dajac nadmiernych mozliwosci popisowych
wyktadni gramatycznej, a w kazdym razie wytaczajgc harce
interpretacyjne, ktdre sg domeng swoistego rodzaju wyktadni...



»~gimnastycznej", stawiajagcej prawo na... gtowie i w gruncie
rzeczy forytujagcej bezprawie pod ptaszczykiem obowigzujacej
litery prawa. Wypadki takie s3g jednakze bardzo rzadkie,
bo¢ rzadkim jest zjawiskiem takie obdarowanie cztowieka
przez Opatrzno$¢, by rownie panowat nad stowem i umiat nim
sie postugiwaé, jak panuje nad materig przedmiotu, o ktorym
ma stanowic.

Totez wiasciwie powinno sie dazy¢ do pewnego podziatu
pracy w dziedzinie prawotwdrczej: znawca techniki ustawo-
dawczej, rownocze$nie wytrawny znawca jezyka i wykwalifi-
kowany stylista, powinien wspoétdziata¢ ze znawcg materii pra-
wodawczej. Ten drugi musi dobrze wiedzie¢ — co, ten pierw-
szy — jak: jak powiedzie¢, by to witasnie, co ma byé powie-
dziane, znalazto mozliwie prosty, a zarazem dokiadny, dobitny
i plastyczny wyraz stowny. Dotychczas zycie nie wyksztatcito
takich prawniczych technikéw jezykowych. Literaci i lingwisci
przewaznie nie majg pojecia o prawie i techniczny jezyk praw-
niczy jest im zupetnie obcy, prawnicy zas, a tym bardziej
cztonkowie masowych ciat ustawodawczych, na ogét nie maja
dostatecznie wysubtelizowanego wyczucia jezykowego, nie majg
odpowiednich kwalifikacji pisarskich, nie majg potrzebnych
zdolnosci redakcyjnych, by podota¢ trudnemu zadaniu utozenia
mozliwie zwieztego i oderwanie ujetego tekstu, czynigcemu za-
do$¢ roznorodnym potrzebom i uktadom praktyki Zzyciowe;j.
W kazdym razie nalezy dazy¢é do tego, by przynajmniej z ze-
spotami kodyfikacyjnymi wspotpracowali ludzie, mogacy sie
przyczyni¢ do w miare chociazby pomysinego rozwigzania tego
kapitalnego zagadnienia.

Ale te uwagi wstepne nie sg bezposrednio powigzane z wia-
S§ciwym tematem niniejszego wywodu, choé od nich nalezato
zaczat, by w rok z g6rg po dokonaniu w imponujgco krotkim
czasie finalizacji prac nad ujednoliceniem polskiego prawa cy-
wilnego, a na progu rozpoczetych wiasnie prac nad utozeniem
polskiego kodeksu cywilnego, zwrdci¢ uwage na podstawowy
moment, jakim jest prostota, prawidtowos$¢ ujecia, doktadnos¢
i jasno$¢ kazdej normy prawnej.

Moment ten nabiera oczywiscie szczegOlnej doniostosci
w epoce dziejowej, znaczonej demokratyzacjg spoteczng i pla-
nowoscig gospodarki panstwowej. W takiej epoce potrzeba po-



rozumienia sie poprzez teksty prawne jest szczeg6lnie wazka
zarowno dla Panstwa, jak i dla obywateli. Usituje sie tej po-
trzebie uczyni¢ zado$¢ poprzez popularyzacje prawa i tworzy
sie specjalne w tym celu urzedy. Zapewne, to moze daé pew-
ne wyniki przy umiejethym prowadzeniu rzeczy, ale znacz-
nie wazniejsze jest to, by sam tekst prawny byt mozliwie naj-
bardziej dostepny dla przecietnie oSwieconego obywatela, zna-
jacego swoj jezyk. A juz w kazdym razie powinien by¢ w petni
dostepny dla prawnikh-praktyka w tym mianowicie sensie, by
tniie statlo pola do dysput na temat, czy prawodawca chciat
wiasnie powiedzie¢ to, co.. powiedziat, czy tez powiedziat
wprawdzie, jak sie wydaje, tak, ale miat co innego na mysli.
Takie dysputy stanowig zaczyn, z ktérego wyrasta wspomniana
wyktadnia ,,gimnastyczna"”, podcinajgca korzenie bezpieczen-
stwa prawnego i porzadku publicznego. Trzeba wyczerpac
wszelkie mozliwe $rodki, by tekst prawny zadnych tamancéw
interpretacyjnych nie dopuszczat.

Otéz, gdy pogodzi¢ sie trzeba z faktem, ze doskonato$c
wyrazownictwa i ujecia redakcyjnego jest dla przecietnego ze-
spotu kodyfikacyjnego nieosiagalna, wypada zastanowic sie, czy
nie ma witasnie jakichs innych srodkéw, ktére by mogty zblizy¢
do upragnionego celu — mozliwie jasnego i zgodnego z inten-
cjami ustawodawcy ujecia tekstu prawnego. Co wiecej, zatdz-
my nawet, ze kodyfikator osiggnat mozliwie szczytowe wyniki
w tym zakresie oraz szczesliwie rozwigzat wazng kwestie umiej-
scowienia poszczeg6lnych norm i rozktadu materiatu na po-
szczegOlne rubryki tekstowe. | to jeszcze nie wszystko. Raz, ze
niezmiernie trudne jest wyrazenie mysli w jednostajnym szyku
stownym bez podkreSlenia wagi poszczegdlnych jego czesci
sktadowych. Drugie — nie podobna czestokro¢ witasciwie ujaé
intencji twoércy tekstu prawnego, gdy nie uwydatnione jest
hierarchiczne ustosunkowanie poszczeg6lnych norm. | wresz-
cie trzecie — kazdy tekst, a wiec i tekst prawny, by spehit
swe zadanie, musi by¢é mozliwie najbardziej — ze sie tak wy-
razimy — percepcyjny, a wiec przejrzysty i czytelny.

Trzeba to doktadniej wyjasni¢. Wezmy do reki tych kilka-
nascie numerow Dziennika Ustaw, w ktdrych ogtoszone sg de-
krety, obejmujgce czesci sktadowe przysztego kodeksu cywilne-
go. Przypusémy, ze dekrety te odznaczajg sie wzorowg przej-



rzystoscig w uktadzie redakcyjnym materiatu prawodawczego.
Przypus¢my wiecej — ze dekrety te sg napisane prostym, pra-
widtowym i doktadnie w kazdym szczeglle przemyslanym je-
zykiem. A mimo to trudno byto by powiedzieé¢, ze uwydatniajg
one wszelkie subtelnosci mysli prawodawcy, stanowigce cze-
stokro¢ o jego wiasciwych intencjach, oraz ze sg one w tym
sensie tatwo czytelne, tj. ze wiasciwie wpadajg w oko i tg drogag
wiasciwie trafiajg do moézgu czytajacego. Proste, elementarne,
podstawowe, a zda sie, ze nikt jeszcze o tym nie pomyslat.

Chwila cierpliwosci, by dojs¢ do sedna rzeczy. Zastan6wmy
s:g, dlaczego autor artykutu prawniczego, drukowanego w cza-
sopiSmie fachowym, przywigzuje takg wage do wybi¢ teksto-
wych. Dlaczego redaktor takiego czasopisma, zastepujac lub
w razie potrzeby uzupetniajgc w tym wzgledzie autora, trudzi
sie godzinami nad rekopisem, czego przecietny czytelnik nawet
nie podejrzewa, py obok stosownego ukitadu materiatu dokonac
witasnie odpowiednich wybi¢ tekstowych? Oczywiscie dlatego,
by mysli autora uwydatni¢, by tekst odpowiednio uwypuklic,
by catosci nada¢ odpowiednig optyke i plastyke, a w ten sposob
— by rzecz uczyni¢ mozliwie wiasnie ,,percepcyjng” dla czy-
telnika, by przyswojenie tekstu przez niego odbywato sie mozli-
wie najtatwiej i najprawidlowiej, by nastgpito mozliwie naj-
wieksze zrozumienie miedzy .autorem a czytelnikiem.

Otéz, czy prawodawca nie powinien sie kierowac tymi sa-
mymi wskazaniami z dziedziny sztuki redakcyjnej, ktérym
daliSmy z koniecznos$ci tylko najbardzigj ogo6lnikowy wyraz?
Pytanie to prowadzi wreszcie do sedna sprawy, stanowigcej
tematyke niniejszych szkicowych uwag — do stosowania meto-
dy graficznej w kodyfikacji.

Teza jest nastepujaca: jezeli sie pragnie na miare ludzkich
mozliwosci maksymalnego zrozumienia wzajemnego zespotu,
ktéry prawo stanowi, i jednostki, ktéra prawo ttomaczy, a prag-
nie sie tego z wszelkg pewnoscia, to w zakresie formalnym —
obok troski o prawidtowy i przejrzysty uktad materiatu prawo-
dawczego oraz o doktadnos¢ i jasnos¢ jezyka — nalezy sie uciec
réwniez do wykorzystania wszelkich mozliwosci graficznych,
by tekst prawny uczyni¢ mozliwie plastycznym, wyraznym
i. czytelnym.



Te zarysowujace sie mozliwosci graficzne, ktdérych zakres
zalezy oczywiscie od wyposazenia technicznego drukarni,
w ktdérej ttoczy sie Dziennik Ustaw (przyja¢ oczywiscie wypa-
da ze wyposazenie to musi by¢ wysokie), obejmujg dwie pod-
stawowe dziedziny: 1° dobdr czcionek w zaleznos$ci od wagi
poszczeg6lnej normy prawnej — w celu uwydatnienia hierar-
chicznego znaczenia poszczegdlnych norm i 2° r6znorodne wy-
bicia tekstowe — w celu uwypuklenia wagi poszczegdlnych wy-
razéw i zwrotéw w szyku stownym oraz uplastycznienia tresci
poszczeg6lnej normy.

Za daleko by to na tym miejscu zaprowadzito, gdybySmy
podjeli szczeg6towg analize tych dwdch zaznaczonych dziedzin
techniki graficznej w stuzbie techniki prawodawczej. Mniemac
wypada, ze samo ich zaznaczenie jest wystarczajgce, by kazde-
mu, kto jest choé troche obeznany z domeng grafiki (a sadzic¢
wypada, ze prawodawca - kodyfikator powinien by¢ obeznany),
uzmystowi¢, jak wydatne ta drogag mozna osiggng¢ korzysci.
| prawodawca tatwiej wypowie swa mysl przez odpowiednie jej
uplastycznienie, i praktykujacy prawnik tatwiej mysl te
uchwyci, a przy tym tatwiej opanuje catos¢ materiatu, gdy za-
cznie swe studia od stosownie uwydatnionych norm podstawo-
wych, i poczatkujagcy na tawie uniwersyteckiej przyszty praw-
nik tatwiej sie nauczy rzeczy podstawowych, gdy je z samego
tekstu bedzie widziat, i nawet przecietnie oSwiecony laik zdota
predzej z tak ujetego tekstu wyczyta¢ to, co mu jest potrze-
bne. Korzysci wszechstronne: i dla bezpieczenstwa prawnego,
i dla praktyki prawniczej, i dla nauczania prawa, i nawet dla
jego popularyzacji. Korzysci te daje wtasnie — metoda graficz-
na w kodyfikacji.

Zapewne, sg i cienie. Zastosowanie tej metody wymaga do-
datkowego wysitku twérczego, bo przeprowadzenie racjonalne-
go ujecia graficznego tekstu prawnego nie jest zadaniem pro-
stym. | wykonanie techniczne tak ujetego tekstu wymagac be-
dzie wydatniejszej pracy, szczegOlnie w zakresie korekty i rewi-
zji, bo¢ kazde dokonane przez prawodawce wybicie tekstowe
bedzie miato swojg wymowe, ktorej nie moze unicestwi¢ mato
staranne pod tym wzgledem sprawdzenie tekstu. | wreszcie
wieksze bedzie zuzycie papieru, wobec rozszerzenia tekstu. Sa-
dzi¢ jednakze wypada, ze to sie wszystko sowicie optaci, bo



skonczy sie wreszcie z jednostajnym tekstem, gdzie wszystko —
wazne i mniej wazne, istotne i mniej istotne, podstawowe i dru-
gorzedne — wszystko sie zlewa w jednym ciggu artykutéw i pa-
ragraféw. Zapewne, ze to wszystko mozna mniej wiecej zgryzé,
ale jakim dodatkowym wysitkiem, jaka nadmierng stratg
czasul...

Przy zastosowaniu metody graficznej opanowanie tekstu,
w ktérym kazdy wyraz ma znaczenie, ale oczywiScie nie jedna-
kowe, nie bedzie zadaniem tak trudnym, jak to jest obecnie.
Optyka graficzna zrobi swoje i zrobi wiele. Odpadnie w wyda-
tnej mierze potrzeba wydawania komentarzy artykutowych,
ktére przewaznie sprowadzajg sie do uwypuklenia tekstu wobec
jego jednostajnosci i niedostatecznej wskutek tego przejrzysto-
§ci. Tekst prawny zblizy sie do potrzeb praktyki, a przez to sa-
mo zycie zblizy sie do litery prawa. O to wszak nade wszystko
chodzi. Metoda graficzna do tego prowadzi.

*

(Dop. Red.) Opublikowanie powyzszych uwag wstrzymywalismy do
chwili, gdy zajdzie okazja ich zilustrowania na konkretnym przyktadzie.
I oto wiasnie w niniejszym zeszycie okazje takg mamy: dalej (na str. 220
i nast.) oto wtasnie ogtaszamy udzielony przez Ministerstwo Spra-
wiedliwos$ci tekst projektu czesci ogo6lnej Kodeksu Cywilnego w opra-
cowaniu powotanej Komisji. Tekst ten odtwarzamy w#adnie przy
zastosowaniu metody graficznej. Oczywiscie, jest to tylko proba ilustra-
cyjna, nie pozbawiona licznych zapewne btedéw i brakéw, boé ujecie
graficzne jest nasze, a nie pochodzi od autorow projektu, ktérzy jedni
tylko moga prawidtowo sprawe rozwigza¢c. Nam chodzito tylko o to, by
w praktycznym ujeciu wykaza¢ samg istote koncepcji metody graficznej
w kodyfikacji. Jezeli zresztg koncepcja ta w samym zatozeniu nie spotka
sie z zyczliwym przyjeciem, czego wobec konserwatyzmu metod roboty
prawodawczej nalezy sie raczej spodziewad, to w kazdym razie Czytelnik
na pewno nie straci na takim podaniu tekstu, jaki przyjelismy i jaki tez
w przysztosci ze swej strony stosowa¢ bedziemy — zgodnie z ustalong
linig praktyki redakcyjnej.



PROJEKT CZESCI OGOLNEJ
KODEKSU CYWILNEGO

Wraz z tekstem (uchwalonego w pierwszym czytaniu przez
Komisje do opracowania projektu polskiego kodeksu cywilnego)
projektu czesci ogo6lnej Kodeksu Cywilnego (por. P. N. tom |
r. b., str. 14), otrzymalismy doniesienie uzupetniajagce, podajace,
ze otW|eraJac o,brady Komisji w dniu 4 listopada ub. r. Mini-
ster Sprawiedliwo$ci stwierdzit, co nastepuje:

Prawo Polski Ludowej jest wyrazem woli klas pracujacych. Doty-
czy to wszelkich dziedzin prawa, w szczegélnosci prawa cywilnego. Ko-
deks cywilny, tak samo, jak inne akty ustawodawcze Panstwa Ludowego,
musi wiec by¢ interpretowany i stosowany zgodnie z wolg klas pracuja-
cych, a zatem zgodnie z zatozeniami i celami pafAstwa ludowego i demo-
kracji ludowej. To samo dotyczy wypetnienia luk w prawie pisanym.
Odpowiednia norma majaca znaczenie og6lne, powinna sie znalez¢ w osta-
tecznym tekscie kodeksu cywilnego.

Doniesienie podaje ponadto, ze przedstawiony przez refe-
rentow (Prof. Dra J. Wasilkowskiego i Sedziego Dra A.
Woltera) projekt zostat uchwalony przez Komisje po szcze-
gétowych obradach, przy czym ostateczne ustalenie tekstu pro-
jektu w pierwszym czytaniu powierzone zostalto komiteto-
wi redakcyjnemu w osobach: Dra J. Wasilkow-
skiego, J. Witeckiego i W. Czachodrskiego. Osta-
teczne ustalenie tekstu nastgpito dnia 19 listopada ub. r.

*

W dalszym ciagu niniejszego dziatu, ktory otwieramy pt.
Kodyfikacja (w dziale tym rejestrowaé¢ bedziemy przeja-
wy i wyniki prac nad kodyfikacjg prawa cywilnego oraz oma-
wia¢ bedziemy ogo6Ilne zagadnienia kodyfikacyjne), publikuje-



my (z niezaleznym od nas opOznieniem) tekst projektu
czesSci ogoOlnej Kodeksu Cywilnego, uchwalony
w pierwszym czytaniu.

Podkre$lamy z naciskiem, ze za dobor czcionek i wybicia
tekstowe odpowiadamy redakcyjnie, gdyz — jak to zaznaczy-
liSmy — udzielony nam tekst ogtaszamy przy zastosowaniu
metody graficznej wedtug wiasnego ujecia. Sam tekst (z ty-
tutami i podtytutami) — co sie oczywiscie rozumie — jest od-
tworzony dostownie wedtug maszynopisu, natomiast wszelkie
akcesoria graficzne sg nasze. Ustalamy to w sposdb najbardziej
wyrazny, by nie byto w zwigzku z tym jakichkolwiek nieporo-
zumien.

Nie zadawalamy sie jednak mechanicznym odtworzeniem
samego tekstu projektu i podejmujemy prébe uwydatnienia je-
go Zrodet. Zapewne, ze i w tym wzgledzie mozemy sie tu i dw-
dzie myli¢, co bedzie nam niezawodnie wytkniete i w ten spo-
s6b nastgpi odpowiednia rektyfikacja. Mniemamy jednak, ze ta-
kie zestawienie zrddet wobec charakteru prac Komisji, opiera-
jacych sie catkowicie na prawie zunifikowanym, jest pozadane
i celowe, bo utatwia orientacje i pozwala na porownawcze wej-
rzenie w tre$¢ projektu.

Niezaleznie od tego podjeliSmy kroki, zmierzajgce do uzy-
skania — w opracowaniu autorskim jednego z Czionkéw Ko-
misji — egzegezy tekstu projektu czesci ogolnej K. C.

s

Ministerstwo Sprawiedliwos$ci komunikuje?, co
nastepuje:

W zwigzku z podaniem do wiadomosci publicznej projektu czesci
0golnej kodeksu cywilnego polskiego, uchwalonego w | czytaniu przez
Komisje powotana do opracowania kodeksu, Ministerstwo Sprawiedli-
wosci zwraca sie do sgddw, wiadz i urzedow, organizacji spotecznych
oraz tych wszystkich, ktorzy stuzy¢ mogag swa wiedzg i doswiadczeniem,
o zgtaszanie uwag do projektu.

Uwagi nalezy nadsyta¢ w miare moznosci z uzasadnieniem, do De-
partamentu Ustawodawczego Ministerstwa Sprawiedliwosci z zaznacze-
niem, ze sg przeznaczone dla Komisji Kodyfikacji Prawa Cywilnego
Polskiego.



CZESC OGOLNA K. C.

(PROJEKT UCHWALONY W | CZYTANIU)
Tytut wstepny

Art. 1. Jezeli ani ustawa, ani prawo zwyczajo-
we nie daje podstawy do rozstrzygniecia przypadku bedacego
przedmiotem rozpoznania, sad ustali podstawe rozstrzygniecia
kierujgc sie zasadami istniejgcego w Panstwie ustroju spotecz-
nego.

Art. 2. Zwyczaj moze uzyska¢ moc ustawy tylko wtedy,
gdy jest powszechny w Panstwie.

Art. 3. Ustawa nie ma mocy wstecznej, chyba Z2 co inne-
go wynika z jej brzmienia lub celu.

Art. 4. 8 1. Prawa prywatne winny byé wykonywane
w sposob odpowiadajacy ich celowi spotecznemu i wymaganiom
dobrej wiary.

§ 2. Dzialanie sprzeczne z powyzszym przepisem nie moze
by¢ uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Art. 5. Samopomoc jest dopuszczalna tylko w przypadkach
przewidzianych w ustawie.

Art. 6. Jezeli szczegOlne przepisy nie stanowig inaczej, cie-
zar dowodu spoczywa na tym, kto skutki prawne wywodzi
z faktu bedacego przedmiotem dowodu.

Art. 7. Jezeli ustawa uzaleznia skutki prawne od dobrej
lub ztej wiary, domniemywa sie istnienie dobrej wiary.

Tytut I. Osoby
DZIALI. OSOBY FIZYCZNE

Art. 8. Kazdy cztowiek od chwili urodzenia moze w gra-
nicach ustawy mie¢ prawa i obowigzki prawne (zdol-
no$¢ prawna).



Art. 9. Domniemywa sig, ze dziecko przyszto na Swiat zywe.

Art. 10. 8 1. Pelnoletno$¢ uzyskuje sie z chwilg ukonczenia
osiemnastego roku zycia.

8 2. Od zawarcia zwigzku matzenskiego maloletni
jest uwazany za petnoletniego.

Art. 11. Osoba, ktéra ukonczyta trzynasty rok zycia,
moze by¢ ubezwilasnowolniona catkowicie, jezeli wskutek cho-
roby psychicznej lub niedorozwoju psychicznego nie
jest. zdolna do prowadzenia swoich spraw.

Art. 12. § 1. Osoba petnoletnia moze by¢é ubezwlasno-
wolniona czesciowo, jezeli wskutek choroby psychicznej lub
niedorozwoju psychicznego, nie bedac zupetnie niezdolna
do prowadzenia swoich spraw, potrzebuje pomocy do ich pro-
wadzenia.

§ 2. Moze by¢ réwniez ubezwitasnowolniona cze$ciowo osoba pet-
noletnia, ktéra:

1) z powodu marnotrawstwa naraza siebie lub rodzine na
niebezpieczenstwo niedostatku;

2 z powodu natogowego pijafistwa lub narkomanii
naraza siebie lub rodzine na niebezpieczeAstwo niedostatku albo potrze-
buje pomocy do prowadzenia swoich spraw albo zagraza bezpieczenstwu
innych oséb.

Art. 13. Miejscem zamieszkania osoby fizycznej jest
miejscowos$¢, w ktérej osoba ta przebywa z zamiarem statego
pobytu.

Art. 14. Mozna mie¢ tylko jedno miejsce zamieszkania.

Art. 15. Matzonkowie mogg mie¢c osobne miejsca zamieszkania.

Art. 16. 8§ 1. Miejscem zamieszkania dziecka pozostajagcego pod
wtadzg rodzicielska jest miejsce zamieszkania rodzicéow albo tego z ro-
dzicéw, ktore sprawuje wiadze rodzicielska.

§ 2. Gdy wtadze rodzicielskg sprawujg oboje rodzice majacy osobne
miejsce zamieszkania, miejscem zamieszkania dziecka jest miejsce za-
mieszkania tego z rodzicéw, u ktérego dziecko stale przebywa.

Art. 17. Miejscem zamieszkania osoby pozostajagcej pod opieka
jest miejsce zamieszkania opiekuna.

Art. 18. Miejscem zamieszkania matoletniego przysposo-
bionego jest miejsce zamieszkania osoby, ktdéra go przysposobita.



Art. 19. Ten, czyj interes osobisty zostal naruszony dzia-
faniami osoby nieuprawnionej, moze zgda¢ zaniechania tych
dziatan. Dotyczy to w szczeg6Inosci naruszenia czci, uzywania
cudzego nazwiska lub pseudonimu, korzystania z cudzego
wizerunku lub ujawnienia korespondenciji.

Art. 20. Ten, komu zaprzeczono nazwiska, moze zadaé
ustalenia, Ze jest uprawniony do uzywania tego nazwiska.

Art. 21. § 1. Zaginiony moze by¢ uznany za zmartego, je-
zeli od konca roku kalendarzowego, w ktorym wedtug istnie-
jacych wiadomosci jeszcze zyt, uptyneto lat dziesiec; wystar-
cza uptyw lat pieciu, jezeli w chwili uznania za zmartego za-
giniony ukonczytby siedemdziesiaty rok zycia.

8 2. Uznanie za zmartego nie moze nastapi¢ przed kon-
cem roku kalendarzowego, w ktorym zaginiony ukonczytby
dwudziesty trzeci rok zycia.

Art. 22. Kto zagingt biorac udziat w dziataniach wojennych moze
by¢ uznany za zmartego po uptywie roku od konca roku kalendarzowe-
go, w ktorym dziatania wojenne zostaly zakonczone. To samo dotyczy
osoby, ktéra zagineta przebywajgc na obszarze objetym dziataniami wo-
jennymi, jezeli istnieje prawdopodobienstwo, ze jej zaginiecie pozostaje
w zwigzku z wywotanym tymi dziataniami niebezpieczeAstwem dla
Zycia.

Art. 23. Kto zagingt bedac w czasie wojny lub dziatan wojennych
pozbawiony wolnosci przez wtadze obcego panstwa i osadzony w miej-
scu, gdzie jego zyciu grozito szczeg6lne niebezpieczenstwo, moze by¢
uznany za zmartego po uptywie roku od konca roku kalendarzowego,
w ktorym wojna lub dziatania wojenne zostaty zakonczone.

Art. 24. Kto zaginat bedac w czasie wojny lub dziatan wojennych
wywieziony przymusowo poza granice panstwa, moze by¢ uznany za
zmartego po uptywie lat trzech od konca roku kalendarzowego,
w ktérym wedtug istniejacych wiadomosci jeszcze zyt, nie wczes$niej je-
dnak niz po uptywie lat dwoch od konhca roku kalendarzowego, w Kkto6-
rym wojna lub dziatania wojenne zostaty zakonczone.

Art. 25. § 1. Kto zagingt w czasie podr6zy morskiej lub powietrznej
w zwigzku z katastrofg statku lub okretu albo w zwigzku z innym
szczeg6lnym zdarzeniem, moze by¢ uznany za zmartego po uptywie
szes$ciu miesiecy od dnia, w ktorym nastapita katastrofa albo inne
szczegblne zdarzenie.



§ 2. Jezeli nie da sie stwierdzi¢ katastrofy statku lub okretu, bieg
terminu szeSciomiesiecznego rozpoczyna sie z uptywem roku od dnia,
w ktorym statek lub okret miat zawing¢ do portu przeznaczenia, a je-
zeli nie miat portu przeznaczenia, z uptywem lat dwoch od dnia, w ktd-
rym byta ostatnia o nim wiadomosc.

Art. 26. Kto zagingt w zwiazku z bezposrednim niebezpieczenstwem
dla zycia w przypadkach nie wymienionych w artykutach poprzedzaja-
cych, moze byé uznany za zmartego po uptywie roku od dnia, w kto-
rym niebezpieczenstwo ustato lub wedtug okolicznosci powinno byto
ustac.

Art. 27. Jezeli koniec terminéw przewidzianych w art. 21, 25 i 26
przypada na okres wojny lub dziatan wojennych, uznanie za zmartego
nie moze nastapi¢ przed uptywem roku od konca roku kalendarzowego,
w ktorym wojna lub dziatania wojenne zostaly zakonczone, chyba ze
wedtug okolicznosci wojna lub dziatania wojenne nie mogty mie¢ wpty-
wu na wiadomo$¢ o zyciu zaginionego.

Art. 28. § 1. Domniemywa sie, ze zaginiony zmart wchwi -
1i okreSlonaj w orzeczeniu o uznaniu za zmartego.

8§ 2. Jezeli sie okaze, ze osoba uznana za zmarlg zyje
albo ze jej Smierc¢ nastgpita w innej chwili, skutki uznania
za zmarlego ustajg albo ulegajg odpowiedniej zmianie. Nie do-
tyczy to jednak ponownego zwigzku matzenskiego,
ktéry zostat zawarty przez malzonka tej osoby.

Art. 29. Jako chwile domniemanej $mierci zaginionego
sad oznaczy chwile, ktéra wedtug okolicznosci jest najbar-
dziej prawdopodobna, a w braku wszelkich danych
pierwszy dzieh terminu, z ktérego uptywem uznanie za zmarte-
go stato sie dopuszczalnym.

Art. 30. Jezeli w orzeczeniu o0 uznaniu za zmartego czas
S§mierci zostat oznaczony tylko datg dnia, za chwile do-
mniemanej S$mierci zaginionego uwaza sie koniec tego
dnia.

Art. 31 Jezeli kilka osdb utracito zycie podczas gro-
zacego im wspolnie niebezpieczenstwa, domniemywa sie, ze
zmarly réwnoczes$nie.

DZIAL 1Il. OSOBY PRAWNE

Art. 32. Powstanie, ustrdj, ustanie i zakres zdolnosSci praw-
nej os6b prawnych jest przedmiotem osobnych przepisow.



Art. 33. Przepisy o ochronie interesdéw osobi-
stych oséb fizycznych stosuje sie odpowiednio do 0s6b
prawnych.

Tytut Il. Czynnos$ci prawne
DZIALI. PRZEPISY OGOLNE

Art. 34. Czynno$¢ zmierzajagca doustanowienia, zmia-
ny lub zniesienia stosunku prawnego (czynno$¢ prawna)
moze by¢ dwustronna (umowa) albo jednostronna.

Art. 35. Rozporzadzeniem jest czynno$¢ prawna, ktérej
przedmiotem i skutkiem jest przeniesienie, obcigzenie lub inna
zmiana albo zniesienie prawa majagtkowego.

Art. 36. Czynno$¢ prawna sprzeczna z porzadkiem pu-
blicznym lub dobrymi obyczajami albo z nakazem lub zaka-
zem ustawy jest niewazna.

Art. 37. Jezeli niewaznos$ciag dotknieta jest czesc
czynno$ci prawnej, niewazna jest cata czynno$¢, chyba ze
z okolicznosci wynika, iz dosztaby ona do skutku takze bez po-
stanowien dotknietych niewaznoscia.

Art. 38. 8 1 Czynno$¢ prawna, ktorej skutkiem jest
przysporzenie do majatku innej osoby, w szczegdlnosci
zaciggniecie zobowigzania albo przeniesienie, obcigzenie lub
zniesienie prawa majatkowego, nie moze by¢ oderwana od pod-
stawy prawnej przysporzenia, wyjagwszy przypadki przewidzia-
ne w ustawie.

8 2. Gdy w treSci czynnoSci prawnej podstawa prawna
przysporzenia nie zostatla wyrazona, jej istnienie domniemywa
sie.

Art. 39. § 1 Jezeli przepisy szczeg6lne nie stanowig ina-
czej, uprawnienie do rozporzadzania prawem zbywalnym nie
moze by¢ wylgczone ani ograniczone przez czynno$¢ prawna.

8§ 2. Przepis powyzszy nie wylacza dopuszczalnosci zobo-
wigzania, ze uprawniony nie dokona oznaczonych rozporza-
dzen.

Art. 40. CzynnoSci prawne pociggaja za sobag nie tylko
skutki, ktore zostaty w nich okreslone, lecz takze takie, ktdre
wynikajg z ustawy, zwyczaju lub stusznosci.



DZIAL Il. OSWIADCZENIE WOLI
ROZDZIAL I. PRZEPISY OGOLNE

Art. 41. Dokonywujac czynnos$ci prawnej mozna wyrazic¢
wole nie tylko stowami lub powszechnie przyjetymi zna-
kami, lecz takze innym zachowaniem sie, ktéore w da-
nych okolicznosSciach ujawnia te wole w spos6b dostateczny
(o$wiadczenie woli).

Art. 42. Oswiadczenie woli, ktéore ma by¢ ztozone drugiej osobie,
jestdokonane z chwilg, gdy doszto do niej w taki sposéb, ze mogta
0 nim powzig¢ wiadomosc.

Art. 43. OSwiadczenie woli ztozone drugiej osobie, nie staje sie bez-
skutecznym wskutek tego, ze zanim doszto do tej osoby sktadajgcy je
zmart lub utracit zdolno$¢ do dziatan prawnych, chyba ze co innego
wynika z tresci oSwiadczenia lub z natury rzeczy.

Art. 44. Umowa dochodzi do skutku przez ztozenig zgod-
nych osSwiadczen woli stron.

Art. 45. 8§ 1. Rokowania miedzy stronami, chociazby doprowadzity
dozgody co do niektdrych postanowied, nie majag mocy wigzacej,
dopoki strony nie ztozg zgodnych oswiadczen woli co do catosci.

§ 2. Jednakze gdy strony wyrazity zgode co do wszystkich istot-
nych postanowien umowy bez zastrzezenia, ze w braku porozumienia
sie co do szczegétow umowa nie dochodzi do skutku, nalezy poczytywac
umowe za zawartg, a szczegoty bedag ustalone na podstawie przepiséw
ustawy, zwyczaju lub stusznosci.

Art. 46. § 1. Kto w celu zawarcia umowy ztozyt drugiemu os$wiad-
czenie obejmujace jej istotne postanowienia (oferta) i oznaczyt ter-
min, w ciggu ktérego bedzie oczekiwa¢ odpowiedzi, ten jest zwigzany
oferta az do uptywu oznaczonego terminu.

§2. Gdy termin nie byt oznaczony, oferta uczyniona
w obecnosci drugiej strony albo za pomocg telefonu lub innego $rodka
bezposredniego porozumiewania sie na odlegto$¢ przestaje wigzaé, jezeli
nie zostanie przyjeta niezwtocznie; uczyniona w inny sposéb przestaje
wigza¢ po uptywie czasu, w jakim czynigcy oferte mogt w zwyktym toku
czynnosci otrzymac¢ odpowiedz wystang bez nieuzasadnionej zwioki.

Art. 47. Jezeli z odpowiedzi oprzyjeciu oferty wynika,
ze zostata ona wystana w czasie wtasciwym lecz nadeszta z opdznieniem,
umowa dochodzi do skutku, chyba ze czynigcy oferte zawiadomit nie-



zwtocznie drugg strone, iz wskutek op6znienia odpowiedzi uwaza umowe
za nie zawartg.

Art. 48. Oferta przestaje wigzac, jezeli zostata odwotana, a za-
wiadomienie o odwotaniu doszto do drugiej strony jednoczes$nie z oferta
lub wczesdniej. Przepis ten stosuje sie takze do odpowiedzi na oferte.

Art. 49. Przyjecie oferty uczynione z zastrzezeniem zmiany
lub uzupetnienia jej treSci poczytuje sie za nowg oferte.

Art. 50. Jezeli czynigcy oferte zada niezwitocznego wykonania
umowy albo jezeli zgodnie z trescig oferty lub zwyczajem zawiadomienie
0 przyjeciu nie jest potrzebne, umowa dochodzi do skutku, skoro druga
strona przystagpi w czasie wtasciwym do jej wykonania albo w inny spo-
s6b wyrazi wole przyjecia oferty. W przeciwnym razie oferta przestaje
wigzac.

Art. 51. Jezeli czynigcy oferte przystepuje do wykonania umowy
nie czekajgcna przyjecie oferty, ponosi on w razie niedojScia umowy
do skutku niebezpieczenstwo tego dziatania, chociazby druga strona za-
dnej odpowiedzi nie udzielifa.

Art. 52. W razie watpliwosci co do miejsca i czasu zawarcia
umowy poczytuje sie umowe za zawartg w miejscu i czasie otrzymania
odpowiedzi na oferte, a w przypadku gdy zawiadomienie o przyjeciu
nie jest potrzebne — w miejscu i czasie przystapienia przez drugg strone
do wykonania umowy lub wyrazenia w inny sposob woli przyjecia oferty.

Art. 53. Ogtoszenia, reklamy, cenniki i inne zawiadomie-
nia o podazy i popycie, skierowane do ogdtu lub do poszczegdlnych o0s6b,
sg uwazane tylko za zaproszenie do wszczecia rokowan, chyba ze z oko-
liczno$ci wynika co innego.

Art. 54. § 1. Oswiadczenie woli nalezy tak ttomaczy¢, jak
tego wymagaja, ze wzgledu na okolicznosci, w ktérych zitozone
zostato, dobra wiara i zwyczaje uczciwego obrotu.

8 2. W umowig nalezy raczej bada¢, jaki byt wspélny za-
miar stron i cel umowy, anizeli opiera¢ sie na dostownym zna-
czeniu wyrazow.

ROZDZIAL Il. FORMA OSWIADCZEN woOLlI

Art. 55. Waznos$¢ o$wiadczenia woli jest zalezna od zacho-
wania szczeg6lnej formy tylko w przypadkach, gdy taki rygor
jest przewidziany w ustawie.



Art. 56. 8§ 1. Jezeli szczeg6lna forma os$wiadczenia woli
byta zastrzezona w umowie, o$wiadczenie ztozone bez za-
chowania tej formy jest bezskuteczne tylko wtedy, gdy taki
rygor zostal zastrzezony.

§ 2. Jednakze gdy wediug woli stron zawarcie umowy
miato nastgpi¢ w szczegdlnej formie, umowa nie dochodzi do
skutku bez zachowania zastrzezonej formy.

Art. 57. 8 1. Jezeli ustawa przewiduje, bez zagro-
zenia niewazno$cig, ze oSwiadczenie woli winno by¢
stwierdzone pismem, dowdd os$wiadczenia podlega ogranicze-
niom przewidzianym w kodeksie postepowania cywilnego.

8 2. Przepis powyzszy stosuje sie takze w przypadku, gdy
zachowanie formy pisSmiennej zostalo przewidziane w u m o-
w ie bez zastrzezenia rygoru bezskutecznosci.

Art. 58. Jezeli przepisy szczegOlne inaczej nie stanowig, do
zachowania formy piSmiennej oswiadczenia woli wystarcza zto-
zenie podpisu wihasnorecznego na dokumencie obejmujgcym
tre$¢ oswiadczenia. W przypadku umowy wystarcza wymiana
pism, z ktérych kazde obejmuje tres¢ oswiadczenia woli jednej
tylko strony i jest przez nig podpisane.

Art. 59. Osoba nie umiejgca lub nie mogaca pisa¢ lecz
umiejgca czyta¢ moze ztozy¢ osSwiadczenie woli w formie pi-
Smiennej badZ w ten sposob, ze uczyni na dokumencie tuszowy
odcisk palca, obok ktérego inna osoba wypisze jej imie i na-
zwisko i umiesci swdj podpis, bgdz w ten sposdb, ze zamiast
niej podpisze sie inna osoba, ktérej podpis bedzie poswiadczo-
ny przez sedziego obywatelskiego, notariusza lub zarzad gmin-
ny z zaznaczeniem, ze podpis ten zostat zitozony na zyczenie
niepiSmiennego lub nie mogacego pisa¢, lecz umiejgcego
czytac.

Art. 60. Osoby nie umiejace lub nie mogace czyta¢ moga
sktada¢ oswiadczenie woli na piSmie tylko w formie aktu no-
tarialnego.

Art. 61. § 1. Jezeli ustawa uzaleznia szczeg6lne skutki
oSwiadczenia woli od urzedowego posSwiadczenia jego daty,
wzmianka o tym oswiadczeniu uczyniona w jakimkolwiek do-
kumencie urzedowym uwazana jest naréwni z poSwiadczeniem
daty osSwiadczenia, jednakze dopiero od daty dokumentu urze-
dowego. Przepis ten stosuje sie odpowiednio w przypadku urze-



dowego poswiadczenia ktoregokolwiek z podpiséw na doku-
mencie obejmujacym oswiadczenie woli albo uczynienia na
tym dokumencie jakiejkolwiek wzmianki urzedowej.

8 2. W razie $mierci ktorejkolwiek z oséb podpisanych na
dokumencie obejmujacym o$wiadczenie woli, data $mierci tej
0soby uwazana jest naréwni z urzedowym poswiadczeniem da-
ty oswiadczenia, jednakze dopiero od daty $mierci osoby, kt6-
ra ztozyta swoj podpis na dokumencie.

ROZDZIAL 1Il. WADY OSWIADCZENIA WOLI

Art. 62. Niewazne jest oSwiadczenie woli ztozone przez
osobe, ktdra z jakichkolwiek powodow znajdowata sie w stanie
wyltgczajgcym Swiadome i swobodne powziecie i wyrazenie wo-
li, w szczeg6Inosci z powodu choroby psychicznej, niedorozwo-
ju psychicznego lub chociazby przemijajacego zaktdcenia czyn-
nosci psychicznych.

Art. 63. 8§ 1. Niewazne jest oSwiadczenie woli ztozone
drugiej stronie, za jej zgoda, dla pozoru.

§ 2. Jezeli pod takim osSwiadczeniem zostata ukryta inna
czynnos$¢ prawna, nalezy jg ocenia¢ wedtug jej natury.

Art. 64. § 1 Pozorno$¢ os$wiadczenia woli nie ma wptywu na sku-
teczno$¢ czynnosci prawnej dokonanej przez osobe trzecig na pod-
stawie pozornego o$wiadczenia, chyba ze osoba trzecia dziatata w ziej
wierze.

§ 2. Wierzyciele stron i inne osoby moga powotywac sie na pozor-
nos$¢ czynnosci prawnej, dokonanej na ich szkode, chyba ze sprzeciwia
sie temu natura czynnosci.

Art. 65. 8§ 1. Kto byt w biedzie co do tresci wilasnego
oswiadczenia woli albo co do treSci oSwiadczenia drugiej stro-
ny, ten moze zada¢ uniewaznienia swego o$wiadczenia,
jezeli blad wywotata druga strona swoim zachowaniem sie,
chociazby bez wiasnej winy, albo jezeli o btedzie wiedziata lub
mogta z tatwoscig bigd zauwazyc.

§ 2. Mozna powotlywaé sie tylko na biad istotny, uza-
sadniajgcy przypuszczenie, ze gdyby skladajgcy osSwiadczenie
woli nie dziatat pod wptywem bledu i oceniat rzecz rozsgdnie,
nie ztozytby Zzadnego oSwiadczenia albo ztozylby osSwiadczenie
innej tresci.



Art. 66. Znieksztatcenie oSwiadczenia woli przez osobe uzyta do
jego przestania ma takie same skutki, jak btad przy ztozeniu o$wiad-
czenia.

Art. 67. § 1 Jezeli btagd wywotata druga strona podstepnie, unie-
waznienie os$wiadczenia woli ztozonego pod wptywem biedu moze na-
stapi¢ nawet wtedy, gdy btad nie byt istotny albo gdy dotyczyt tylko
pobudki.

§ 2. Podstep osoby trzeciej jest rdwnoznaczny z podstepem
strony, jezeli ta o podstepie wiedziata i nie zawiadomita o nim drugiej
strony.

Art. 68. Kto ztozyt oSwiadczenie woli pod wptywem bez-
prawnej grozby drugiej strony lub osoby trzeciej, ten moze z3-
da¢ uniewaznienia swego oSwiadczenia, jezeli z okolicz-
nosci wynika, ze maégt sie obawiac, iz jemu samemu lub innej
osohie grozi powazne niebezpieczenstwo osobiste lub majat-
kowe.

Art. 69. Uniewaznienia oSwiadczenia woli ztozonego pod wptywem
btedu lub podstepu mozna dochodzi¢ tylko w ciggu roku od dnia
ich wykrycia, a uniewaznienia o$wiadczenia woli ztozonego pod wpty-
wem grozby — w ciggu roku od dnia, w ktérym stan obawy ustat.

DZIAL IIl. ZASTRZEZENIE WARUNKU
LUB TERMINU

Art. 70. Jezeli przepisy szczegllne inaczej nie stanowia,
mozna uzalezni¢ powstanie lub ustanie skutkow czynnosci pra-
wnej od zdarzenia przysztego i niepewnego (wa-
runek zawieszajacy lub rozwigzujacy).

Art. 71. Ziszczenie sie warunku nie ma mocy
wstecznej, chyba ze byto inaczej zastrzezone.

Art. 72. Warunkowo uprawniony moze wykonywa¢ wszel-
kie czynnosSci do zachowania jego prawa zmierzajace.

Art. 73. Skoro warunek sie zisci, wszelkie rozporzadzenia prawem
warunkowym tracg moc, o ileby mogty udaremnic¢ lub ograniczy¢ skutek
ziszczenia sie warunku. Przepis ten nie narusza przepisow o ochronie
dobrej wiary.

Art. 74. § 1 Jezeli strona, ktérej zalezy na nieziszczeniu sie wa-
runku, whrew wymaganiom dobrej wiary przeszkodzi ziszczeniu sie wa-
runku, nastepujg skutki takie, jak gdyby warunek sie ziscit.



§ 2. Jezeli strona, ktorej zalezy na ziszczeniu sie warunku, whrew
wymaganiom dobrej wiary doprowadzi do ziszczenia sie warunku, na-
stepuja skutki takie, jak gdyby warunek sie¢ nie ziscit.

Art. 75. Warunek niemozliwy oraz warunek przeciwny po-
rzgdkowi publicznemu lub dobrym obyczajom albo nakazowi
lub zakazowi ustawy pocigga za sobg niewazno$¢ czynnosci pra-
wnej, gdy jest zawieszajgcy; uwaza sie za niezastrzezo-
ny, gdy jest rozwigzujacy, chyba ze z okolicznosci wy-
nika, iz bez niego czynno$¢ prawna nie zostataby dokonana.

Art. 76. 8 1. Jezeli skutki czynno$ci prawnej majg po-
wstaé w okreSlonym terminie, stosuje sie odpowiednio prze-
pisy o warunku zawieszajgcym. ,

§ 2. Jezeli skutki czynnosSci prawnej majg ustaé w okre-
Slonym terminie, stosuje sie odpowiednio przepisy o warunku
rozwigzujacym.

DZIAL IV. POTWIERDZENIE

Art. 77. Jezeli do dokonania czynnosci prawnej jest pow
trzebna zgoda osoby trzeciej, potwierdzenie czynnosci
przez osobe trzecig zastepuje te zgode. Potwierdzenie winno
nastgpi¢ w formie przewidzianej dla samej czynnosci.

Art. 78. Jezeli przepisy szczegdlne inaczej nie stanowia,
potwierdzenie ma moc wsteczng od chwili dokonania czynno-
§ci prawnej, ktérej dotyczy. Przepis ten nie narusza przepisow
0 ochronie dobrej wiary.,

DZIAL V. ZDOLNOSC DO DZIALAN
PRAWNYCH

Art. 79. Nie moga dokonywaé czynnosci prawnych (nie
majg zdolnosci do dziatan prawnych) osoby matoletni g,
ktore nie ukonczyty trzynastego roku zycia, oraz osoby
ubezwtasnowolnione catkowicie.

Art. 80. Ograniczong zdolno$¢ do dziatan prawnych majg
osoby matoletnie, ktére ukonczyly trzynasty rok zy-
cia, oraz osoby ubezwtasnowolnione cze$Sciowo.



Art. 81. Jezeli przepisy szczeg6lne inaczej nie stanowig, do
waznos$ci czynnosci prawnej, przez ktérg osoba ograniczona
w zdolnosci do dziatan prawnych zacigga zobowigzania lub do-
konywa rozporzadzen, potrzebna jest zgoda przedstawiciela
ustawowego.

Art. 82. Osoba ograniczona w zdolnosci do dziatan prawnych moze
bez zgody przedstawiciela ustawowego rozporzagdza¢ swoim zarob-
kiem. Jednakze z waznych powodéw wtadza opiekuncza moze pozba-
wié jg tego uprawnienia.

Art. 83. Osoba ograniczona w zdolnosci do dziatan prawnych moze
bez zgody przedstawiciela ustawowego zobowigza¢ sie do Swiadcze-
nia ustug za wynagrodzeniem i podejmowaé czynno$ci praw-
ne, ktére dotycza stosunku wynikajacego z takiej umowy. Jednakze gdy
umowa sprzeciwia sie dobru osoby ograniczonej w zdolnosci do dziatan
prawnych, przedstawiciel ustawowy moze jg rozwigza¢ za zezwoleniem
wtadzy opiekunczej. Rozwigzanie nastepuje przez oswiadczenie ztozone
drugiej stronie.

Art. 84. 8§ L. Wazno$¢ umowy, zawartej przez osobe O-
graniczong w zdolnosci do dziatan prawnych bez wymaganej
zgody przedstawiciela ustawowego, zalezna jest od potwierdze-
nia umowy przez przedstawiciela ustawowego.

§ 2 Osoba ograniczona w zdolnos$ci do dziatan prawnych moze sama
potwierdzi¢ umowe po uzyskaniu petnej zdolnosci do dziatah prawnych.

§ 3. Jednakze ten, kto zawart umowe z osobg ograniczong w zdol-
nosci do dziatah prawnych, nie moze powotywaé sie na brak zgody jej
przedstawiciela ustawowego. Moze wyznaczy¢ przedstawicielowi usta-
wowemu odpowiedni termin do potwierdzenia umowy, staje sie wolnym
po bezskutecznym uptywie tego terminu.

Art. 85. Jezeli osoba ograniczona w zdolnosci do dziatan
prawnych dokonata sama jednostronnej czynnosci prawnej, do
ktérej jest potrzebna zgoda przedstawiciela ustawowego, czyn-
no$¢ jest niewazna.

Art. 86. 8 1. Jezeli przedstawiciel ustawowy osoby ograniczonej
w zdolnosci do dziatan prawnych oddat jej pewne przedmioty ma-
jatkowe do swobodnego uzytku, osoba ta uzyskuje peing
zdolno$¢ w zakresie czynnosci prawnych, ktére dotyczg tych przedmio-
tow. Wyjatek stanowig czynnosci prawne, do ktérych dokonania nie wy-
starcza zgoda przedstawiciela ustawowego.



§ 2. Wiadza opiekuhcza moze z waznych powodow pozbawi¢ osobe
ograniczong w zdolno$ci do dziatah prawnych tego uprawnienia.

Art. 87. Osoba prawna dziata przez swoje organa w sposéb
przewidziany w przepisach szczegélnych lub statutach, ktére
okrgs$laja jej ustroj.

DZIAL VI. PRZEDSTAWICIELSTWO

Art. 88. § 1. Jezeli przepisy szczegblne nie stanowig ina-
czej, czynno$¢ prawna moze by¢ dokonana przez przedsta-
wiciela.

§ 2. Czynno$¢ prawna, dokonana przez przedstawi-
ciela w granicach umocowania, pocigga za sobg skutki bez-
posrednio wzgledem reprezentowanego.

Art. 89. Dziatanie w cudzym imieniu moze by¢ wyraz-
ne lub wynika¢ z okolicznos$ci.

Art. 90. § 1. Granice umocowania przedstawiciela ustawo-
wego sg okresSlone w przepisach, ktére dotyczag jego usta-
nowienia.

§ 2. Granice umocowania przedstawiciela, ustanowionego

z woli reprezentowanego, wynikajg z tresci petnomocni-
ctwa.

Art. 91. § 1. Petnomocnictwo ogdlne nie obejmuje umocot-
wania do zbywania i obcigzania nieruchomosci, zaciggania po-
zyczek i zobowigzan wekslowych, czynienia darowizn, przyj-
mowania lub zrzekania sie¢ spadkoéw, zawierania ugéd, wyta-
czania powodztw, czynienia zapiséw na sad polubowny, jak
réwniez do wykonywania innych czynnosci, ktére przekraczajg
zakres zwyktego zarzadu.

8 2. Do powyzszych czynnosci potrzebne jest petnomocnic-
two obejmujgce okreslony ich rodzaj, chyba ze ustawa wy-
maga petnomocnictwa do poszczegdlnej czynnosci.

Art. 92. § 1 Pelnomocnictwo ogélne winno by¢ pod nie-
waznos$cig udzielone na pismie.

8 2. Jezeli do waznos$ci oswiadczenia woli potrzebna jest
szczegOlna forma, petnomocnictwo do zlozenia tego o-
féwia(_jczenia winno by¢ pod niewaznoscig udzielone w tej samej
ormie.



§ 3. Jezeli oSwiadczenie woli winno by¢ stwierdzone pis-
mem, petnomocnictwo do ztozenia tego osSwiadczenia winno
by¢ rowniez pismem stwierdzone.

Art. 93. § 1. Ograniczona zdolnos¢ do dziatan prawnych
petnomocnika nie ma wplywu na wazno$¢ czynnosci
prawnej dokonanej w imieniu mocodawcy.

§ 2. Jezeli ograniczenie nastgpito po udzieleniu petnomoc-
nictwa, czynno$¢ prawna dokonana przez petnomocnika po tym ogra-
niczeniu jest niewazna woéwczas, gdy mocodawca 0 ograniczeniu nie wie-
dziat albo dowiedziawszy sie nie miat juz moznosci odwotaé na czas
petnomocnictwa.

Art. 94. Jezeli nie sprzeciwia sie temu stosu-
nek prawny bedacy podstawag petnomocnictwa, moze ono
by¢ kazdego czasu odwotane lub ograniczone i wygasa ze $mier-
cig mocodawcy lub petnomocnika.

Art. 95. Po wygas$nieciu petnomocnictwa petnomocnik
obowiazany jest zwroci¢ mocodawcy dokument petnomocnictwa; moze
zada¢ poswiadczonego odpisu tego dokumentu; wygasniecie petnomoc-
nictwa winno byé na odpisie zaznaczone.

Art. 96. Wygas$niecie lub ograniczenie petnomocnictwa
nie ma wptywu na wazno$¢ czynnosci prawnej dokonanej przez petno-
mocnika w granicach umocowania, chyba ze w chwili dokonania czyn-
nosci osoba, z ktérg petnomocnik zawart umowe lub ktorej ztozyt jed-
nostronne o$wiadczenie, o wygasnieciu lub ograniczeniu petnomocnictwa
wiedziata albo ze brak wiadomosci byt wynikiem niedbalstwa z jej
strony.

Art. 97. § 1. Jezeli zawierajacy umowe w cudzym imieniu
nie ma pelnomocnictwa albo je przekroczy, skuteczno$¢ umo-
wy zalezy od potwierdzenia jej przez osobe, w ktdrej
imieniu umowa zostata zawarta.

§ 2. Druga strona moze wyznaczy¢ osobie w ktérej imieniu
umowa byta zawarta, odpowiedni termin do potwierdzenia
umowy; staje sie wolna po bezskutecznym uptywie tego ter-
minu.

83. Dobrowolne wykonanie przez te osobe umo-
wy w catosci lub w czesci jest rownoznaczne z potwierdzeniem.

Art. 98. Jednostronna czynno$¢ prawna, dokonana w cul-
dzym imieniu bez petnomocnictwa jest niewazna. Jednakze



w przypadku, gdy osoba, ktérej zostato ztozone oSwiadczenie
woli w cudzym imieniu, zgodzita sie na dziatanie bez petno-
mocnictwa, stosuje sie odpowiednio przepisy artykutu poprze-
dzajacego.

Art. 99. Pelnomocnik moze podstawi¢ na swe miejsce
inng osobe tylko w przypadku, gdy to uprawnienie wynika
z petnomocnictwa, przepisu ustawy lub stosunku prawnego, be-
dacego podstawg petnomocnictwa.

Art. 100. § 1. Jezeli do tej samej czynnosci zostato usta-
nowionych kilku petnomocnikéw, kazdy z nich moze dziatac
samodzielnie, chyba ze byto inaczej zastrzezone.

8 2. Przepis powyzszy stosuje sie takze do os6b, ktore
petnomocnik na swe miejsce podstawit.

Art. 101. Przepisy dziatu niniejszego stosuje sie odpowie-
dnio w przypadku, gdy oswiadczenie woli ma by¢ ztozone przed-
stawicielowi.

Tytut Ill. Obliczanie termindow

Art. 102. Terminy ustanowione przez czynno$¢ prawna,
orzeczenie sgdu lub ustawe oblicza sie wedtug tresci oSwiad-
czenia woli, orzeczenia sadu lub przepisu ustawy. W razie
watpliwos$ci stosuje sie przepisy ponizsze.

Art. 103. § 1. Termin oznaczony wedtug dni kornczy sie z uptywem
ostatniego dnia.

§ 2. Jezeli poczatkiem terminu oznaczonego wedtug dni jest pewne
zdarzenie, nie uwzglednia sie przy obliczaniu terminu dnia, w ktorym
zdarzenie nastgpito.

8§ 3. W razie przedtuzenia terminu, termin przedtuzony biegnie od
dnia nastepujacego po uptywie poprzedniego terminu.

Art. 104. § 1. Terminy oznaczone na tygodnie, miesigce lub lata
konczg sie z uptywem dnia, ktory odpowiada nazwg lub datg poczatko-
wemu dniowi terminu, a gdyby takiego dnia w ostatnim miesigcu nie
byto, w ostatnim dniu tegoz miesigca.

§ 2. Jednakze przy obliczaniu wie ku cztowieka dzien
urodzenia wlicza sie do jego wieku.

Art. 105. § 1 Jezeli termin jest oznaczony na poczatek, $srodek lub
koniec miesigca, rozumie sie przez to pierwszy, pietnasty lub ostatni
dzien miesigca.



§ 2. Termin pétmiesieczny uwaza sie za réwny pietnastu dniom.

§ 3. Jezeli termin jest oznaczony na jeden lub wiecej miesiecy i pol
miesigca, liczy sie naprzod cale miesiace.

Art. 106. Jezeli termin jest oznaczony na miesigce lub lata, a cig-
gtos¢ terminu nie jest wymagana, miesigc liczy sie za dni trzydziesci,
a rok za dni trzysta szescdziesiagt piec.

Art. 107. Jezeli koniec terminu do wykonania czynnosci przypada
na niedziele lub dzien ustawowo uznany za S$wigteczny albo na inny
dzien, w ktérym wmys$l wiasciwych przepisow czynno$¢ nie moze byé
wykonana, termin uptywa dnia nastepnego.

Tytut IV. Dawnosc

Art. 108. Jezeli przepisy szczegdlne inaczej nie stanowia,
wszelkie roszczenia przedawniajg sie z uptywem lat dwudziestu.

Art. 109. 8§ 1. Po uptywie terminu przedawnienia ten,
przeciwko komu roszczenie sie zwraca, moze odméwi¢ zado$é-
uczynienia roszczeniu.

8§ 2. Sad nie uwzglednia z urzedu przedawnienia.

Art. 110. 8§ 1 Terminy przedawnienia nie moga byc
skrécone ani przedtuzone przez czynno$¢ prawna.

§ 2. Zrzeczenie sie¢ zarzutu przedawnienia dokonane przed,
uptywem jego terminu jest niewazne.

Art. 111. Bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie od
dnia, w ktorym uprawniony mogt zada¢ zadoscuczynienia ro-
Szczenliu.

Art. 112. Bieg terminu przedawnienia nie rozpoczyna sie
a rozpoczety zawiesza sie:

1) wzgledem roszczen, ktére stuzg dzieciom przeciwko rodzicom —
przez czas trwania witadzy rodzicielskiej;

2) wzgledem roszczen, ktére stuzag osobom pozbawionym zdolnosci
do dziatan prawnych lub w niej ograniczonym, przeciwko osobom spra-
wujacym opieke lub kuratele — przez czas trwania opieki lub kurateli;

3) wzgledem roszczen, ktdre stuzg jednemu z matzonkéw przeciwko
drugiemu — przez czas trwania matzeAstwa;

4) wzgledem wszelkich roszczen, gdy z powodu zawieszenia wy-
miaru sprawiedliwos$ci albo sity wyzszej nie mozna ich dochodzi¢ przed
sgdami polskimi.



Art. 113. 8 1. Termin przedawnienia biegnie przeciwko
osobom pozbawionym zdolnosSci do dziatan prawnych lub
w nigj ograniczonym, chociazby nie miaty przedstawiciela usta-
wowego.

§ 2. Jednakze termin przedawnienia przeciwko tym osobom nie
moze skonczyé sie wczes$niej, niz z uptywem lat dwdch od dnia, gdy
przedstawiciel ustawowy zostal ustanowiony albo gdy ustata potrzeba
jego ustanowienia.

§ 3. Jezeli termin przedawnienia jest krotszy niz dwa lata, jego
bieg rozpoczyna sie od dnia ustanowienia przedstawiciela ustawowego
albo od dnia, w ktérym ustata potrzeba jego ustanowienia.

Art. 114. Bieg terminu przedawnienia przerywa sie:

1) przez uznanie roszczenia ze strony tego, przeciwko komu roszcze-
nie sie zwraca;

2) przez kazda czynno$¢ w postepowaniu przed sadem lub inng
wtadzg wiasciwg do rozpoznania roszczenia albo przed sadem polubow-
nym, przedsiewzieta w celu ustalenia, zabezpieczenia lub dochodzenia
roszczenia.

Art. 115. 8 1. Po kazdym przerwaniu biegu terminu prze-
dawnienia termin biegnie na nowo.

§ 2. Gdy bieg terminu przedawnienia zostal przerwany przez czyn-
no$¢ w postepowaniu przed sadem lub inng witadzg albo przed sadem
polubownym, biegnie on na nowo od chwili, ktérg okreslajg przepisy
dotyczace tego postepowania.

Art. 116. Jezeli bieg terminu przedawnienia zostat przer-
wany przez stwierdzenie roszczenia prawomocnym orzeczeniem,
roszczenie w ten sposob ustalone podlega w kazdym przy-
padku przedawnieniu dwudziestoletniemu.

Art. 117. W przypadku, gdy z uptywem okreslonego ter-
minu ustawa wylgcza sadowe dochodzenie roszczenia (termin
zawity) stosuje sie odpowiednio przepisy o przedawnieniu z za-
chowaniem przepiséw ponizszych.

Art. 118. Sad uwzglednia z urzedu uptyw terminu zawitego.

Art. 119. Termin zawity nie ulega zawieszeniu wzgledem roszczen
miedzy matzonkami.

Art. 120. Uznanie roszczenia przerywa bieg terminu zawitego tylko
wtedy, gdy byto uczynione na pismie.



Tytut V. Rzeczy

Art. 121. Rzeczami sg jedynie przedmioty materialne.

Art. 122. Czedcig sktadowg rzeczy jest wszystko, co nalezy
do niej jako do catosci i nie moze by¢ odigczone bez uszkodze-
nia lub istotnej zmiany tej catosci lub przedmiotu odtgczonego.

Art, 123. Drzewa i inne rosliny od chwili zasadzenia lub zasiania
oraz budowle i inne urzadzenia trwale z nieruchomos$cia zwigzane
nalezg do jej czesci sktadowych.

Art. 134. Za czesci sktadowe nieruchomosci uwaza sie takze pra-
w a zwigzane z jej wiasnoscia.

Art. 125. Urzadzenia stuzace do doprowadzania lub odprowadzania
wody, pary, gazéw, pradu elektrycznego i inne urzadzenia podobne po-
taczone z nieruchomos$cig nie nalezg do jej czesci sktadowych, jezeli
wchodzg w sktad przedsiebiorstwa lub zaktadu.

Art. 126. Przedmioty potaczone z rzeczg tylko dla chwilowego
uzytku nie sg uwazane za jej czesci skltadowe.

Art. 127. Czes¢ sktadowa rzeczy nie moze by¢ odreb-
nym przedmiotem praw.

Art. 128. § 1. Przynaleznosciami sg rzeczy ruchome, ktore
sg potrzebne do korzystania z innej rzeczy (rzeczy gtdwnej)
zgodnie z jej przeznaczeniem i pozostajg z nig faktycznie
w zwigzku odpowiadajgcym temu celowi.

82 Nie moze by¢ przynaleznos$Sciag rzecz,
ktora nie nalezy do wtasciciela rzeczy gtownej.

Art. 129. Przynalezno$¢ nie traci tego charakteru przez
przemijajgce pozbawienie jej zwigzku z rzecza gtowna.

Art. 130. Czynno$¢ prawna majgca za przedmiot
rzecz gtdwna, w szczegOlnosci rozporzadzenie rzeczg gtowna,
ma skutek takze wzgledem przynaleznos$ci,
chyba ze co innego wynika z treSci czynnosci prawnej albo
Z przepiséw ustawy.

Art. 131. § 1. Pozytkamii naturalnymi rzeczy sa jej pto-
dy i inne odtgczone czesSci sktadowe, o ile wedlug
zasad prawidtowej gospodarki stanowig normalny dochod z rze-
czy.

82. Pozytkami cywilnymi rzeczy sg dochody, jakie
rzecz przynosi na podstawie stosunku prawnego.



Art. 132. Pozytkami prawa sg dochody, ktore prawo
przynosi zgodnie ze swoim przeznaczaniem. Dotyczy to w szcze-
gblnosci odsetek od wierzytelnosci, Swiadczen z tytutu ciezaréw
realnych oraz czesci mineralnych wydobywanych z ziemi na
podstawie uprawnien gorniczych.

Art. 133. Jezeli przepisy szczeg6lne nie stanowig inaczej, uprawnio-
nemu do pobierania pozytkbw przypadaja pozytki naturalne odia-
czone od rzeczy w czasie trwania jego uprawnienia, a pozytki cywilne —
w stosunku do tego czasu.

Art. 134. Jezeli uprawniony do pobierania pozytkéw poczynit n a-
ktady w celu uzyskania pozytkéw, ktére przypadty innej osobie, nalezy
mu sie od niej wynagrodzenie za te naktady. Wynagrodzenie nie moze
przenosi¢ wartosci pozytkow.

Podziat referatdéw wedlug poszczeg6lnych Kksigg
ustalony zostat przez Komisje do opracowania projektu polskie-
go Kodeksu Cywilnego, jak nastepuje:

referent irspolreferent

czes$¢ ogdlna (ks. 1) Wasilkowski Wolter
prawo familijne Witecki Szer
(osobowe, rodzinne, opiekuncze)

prawo spadkowe Szer Witecki
zobowigzania Wolter Lisiewski

prawo rzeczowe Lisiewski Wasilkowski



UWYDATNIEN IE ZRODEL
PROJEKTU CZESCI OGOLNEJ K. C.

(W. N.) Dla utatwienia studidw nad projektem czesci ogdlnej Ko-
deksu Cywilnego podjeliSmy probe uwydatnienia jego zrddet.

Do kazdego artykutu projektu podane sg dalej odpowiednie artykuty
obowigzujacych przepiséw z zakresu zunifikowanego prawa cywilnego,
przy czym:

oznaczenie por. (poréwnaj) wskazuje na odmienne ujecie meryto-
ryczne projektu (odmiennos$¢ ujecia jest sumarycznie przedstawiona);

oznaczenie anal. (analogicznie) wskazuje na zgodno$¢ ujecia,
ewent. z nieistotnymi poprawkami redakcyjno - stylistycznymi; w przy-
padkach, gdy poprawki te sg bardziej istotne i wkraczajg w dziedzine
redakcyjno-terminologiczng, figuruje w nawiasach oznaczenie popr.
red. (poprawki redakcyjne);

oznaczenie nov. (novum) wskazuje na brak odpowiednika w obo-
wigzujgcym prawie.

Poza wymienionymi stosowane sg dalej nastepujace skroty, doty-
czace zrodet projektu, a mianowicie: przep. 0g. pr. cyw. — przepisy
ogo6lne prawa cywilnego, pr. 0os. — prawo osobowe, kod. zob. — ko-
deks zobowigzan, pr. rzecz. — prawo rzeczowe.

Ponadto uzyte skroty oznaczaja: k. p. ¢. — kodeks postepowania
cywilnego, k. p. n. — kodeks postepowania niespornego, pr. o not —
prawo 0 notariacie.

Tytut wstepny

Art. 1 — por. art. 3 przep. og. pr. cyw., ktory wskazuje sg-
dowi jako podstawe rozstrzygniecia ,interes spo-
teczny oraz uzasadnione interesy stron", projekt
za§ wysuwa ,zasady istniejgcego w Panstwie
ustroju spotecznego".



Art.
Art.

Art.

Art.
Art.
Art.

Art.
Art.
Art.
Art.

Art.
Art.

Art.

Art.

Art.

Art.
Art.
Art.
Art.

2 —anal. art. 2 przep. og. pr. cyw. (popr. red.).

3 —por. art. 4 przep. og. pr. cyw., ktory wymaga
szczegblnego przepisu dla uchylenia ustalonej
w nim zasady, ze prawo wstecz nie dziata, gdy
projekt pozwala na wydedukowanie tego uchylenia
z samego brzmienia lub celu ustawy.

4 — por. art. 5 przep. og. pr. cyw.: zgodno$¢ jest zu-
petna z tym tylko, ze projekt eliminuje z § 1 wy-
razy ,zgodnie z ich trescig".

5 —anal. art. 6przep. og. pr. cyw.

6 — anal. art. 7przep. og. pr. cyw. (popr. red.).

7 —anal. art. 8przep. og. pr. cyw.

Tytut I. Osoby
Dziat I. Osoby fizyczne

8 —anal. art. 1i art. 2 8 1 pr. os. (popr.red.).
9 —anal. art. 28 2 pr. os.

10 —anal. art. 3 § 3i art. 4 pr. os. (popr. red.).

11 —por. art. 5 pr. os.. przesuniecie dolnej granicy
wieku z 7 do 13 lat.

12 — anal. art. 6 pr. os. (popr. red.),

13 do 18 — uporzadkowanie przepis6w o miejscu zamie-
szkania (nov.); do art. 13i 14 — por. art. 24 k. p. c.
i art. 7 k. p. n.

19 — ogdlne ujecie ochrony interesu osobistego cztowie-
ka (nov.); co do ochrony nazwiska lub pseudoni-
mu — anal. art. 24 8§ 1 pr. os.

20 — por. art. 24 § 1 pr. o0s., ktory ujmuje sprawe tylko
negatywnie.

21 — anal. art. 13 pr. 0s., z tym jednak, ze w 8§ 2 dolng
granice wieku projekt podwyzsza z 18 do 23 lat.

22 —anal. art. 148 1pr. os.

23 —anal. art. 148 2pr. os,

24 —anal. art. 148 3pr. os.

25 —anal. art.15 pr. os. z tym, ze projekt w § 2 roz-
niczkuje bieg terminu a qu o w zaleznosci od te-
go, czy statek miat port przeznaczenia, oraz uchy-
la § 3 art. 15 pr. os., dopuszczajacy skrocenie ter-
minu przewidzianego w § 2.
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26 — anal. art. 16 pr. os.

27 — anal. art. 17 pr. os. (popr. red.).

28 § 1 — anal. art. 18 § 1 pr. os.

28 § 2 — anal. art. 20 pr. os. (popr. red.); ujecie art. 28
8§ 2 pochtania przepis art. 19 8 2 pr. os.

29 — anal. art. 18 88 2 i 3 pr. o0s. (popr. red.).

30 — anal. art. 18 8 4 pr. os. (popr. red.).

31 — anal. art. 21 pr. os. (popr. red.).

Dziat Il. Osoby prawne

32 —ujecie ogblne (por. art. 22 pr. 0s.).
33— por. art. 19 i 20projektu oraz pochtoniete przez
dyspozycje art. 33 postanowienie art. 24 § 2 pr. os.

Tytut Il. CzynnosSci prawne
Dziat I. Przepisy ogdlne

34 — okreslenie istoty i rodzajow czynnoSci prawnej
(nov.).
35 —okreslenie istoty rozporzadzenia (nov.).

36— por. art. 551 568 1 kod. zob., ujete tylko co do
uméw (popr. red.).

37 — por. art. 56 § 2 kod. zob., ktory zasadniczo odmien-
nie reguluje skutki cze$ciowej niewaznosci: we-
dtug projektu niewazna jest cata czynnos$¢, gdy
wedtug art. 56 § 2 kod. zob. nie dotkniete niewaz-
noscig postanowienia umowy (czynnosci prawnej)
pozostajg w mocy, wobec czego podane tu i tam
zastrzezenia (,,chyba ze...“) maja przeciwne zna-
czenie.

38 — ustalenie zasady niedopuszczalno$ci abstrakcyj-
nych czynnosci prawnych o charakterze przyspo-
rzenia majagtkowego (nov.); por. art. 44 8 1 pr.
rzecz.

39 — anal. art. 9 przep. og. pr. cyw. (8 1 — popr. red.).

40 — por. art. 60 kod. zob. (popr. red.).



Dziat Il. OSwiadczenie woli*)

Rozdziat I. Przepisy ogoélne

Art. 41 — anal. art. 29 kod. zob. (popr. red.).

Art. 42 — anal. art. 30 kod. zob.

Art. 43 — og6lne ujecie skutkdw o$wiadczenia woli w razie
Smierci skladajagcego lub utraty przez niego zdol-
nosci do dziatan prawnych (nov.); co do oferty —
anal. art. 66 kod. zob.

Art. 44 — por. art. 50 § 1 kod. zob. (popr. red.).

Art. 45 — anal. art. 61 kod. zob. (popr. red.).

Art. 46 — anal. art. 63 kod. zob.

Art. 47 — anal. art. 64 kod. zob. (popr. red.).

Art. 48 — anal. art. 65 kod. zob. (popr. red.).

Art. 49 — anal. art. 67 kod. zob. (popr. red.).

Art. 50 — anal. art. 68 kod. zob. (popr. red.): projekt ujmuje
rzecz nieco szerzej.

Art. 51 — anal. art. 69 kod. zob. (popr. red.).

Art. 52 — anal. art. 70 kod. zob. (w projekcie —rozwiniecie
dostosowane do art. 50).

Art. 53 — anal. art. 73 8§ 1 kod. zob. (popr. red.).

Art. 54 § 1 — anal. art. 107 kod. zob.

Art. 54 § 2 — anal. art. 108 kod. zob.

Rozdziat Il. Forma oé$wiadczen wol?

Art. 55 i 56 — anal. art. 109 kod. zob. (popr. red.).

Art. 57 — anal. art. 110 kod. zob. (popr. red.).

Art. 58 — por. art. 112 kod. zob.: projekt ujmuje rzecz ogél-
niej i doktadniej.

Art. 59 — por. art. 113 kod. zob.; projekt uzupetnia ten prze-
pis postanowieniem, odpowiadajgcym art. 75 § 1
pr. o not.; ponadto projekt dopuszcza poswiadcze-
nie podpisu osoby zastepczej rdwniez przez sedzie-
go obywatelskiego.

Art. 60 — anal. art. 114 kod. zob.

Art. 61 — ustalenie dopuszczalnego zakresu urzedowego po-
Swiadczenia daty oSwiadczenia woli (nov.).

*) por. art. 10 przep. 0g. pr. cyw.



Rozdziat Ill. Wady osSwiadczenia woli

Art. 62— anal. art. 31 kod. zob. (popr. red.).

Art. 63— anal. art. 34 kod. zob.

Art. 64— anal. art. 35 kod. zob. (popr. red.); &8 2 projekt
uzupetnia zastrzezeniem, zwigzanym z naturg
czynnosci.

Art. 65— anal. art. 37 kod. zob. (popr. red.).

Art. 66— anal. art. 44 kod. zob. (popr. red.).

Art. 678 1 — anal. art. 39 kod. zob. (popr. red.).

Art. 678 2— anal. art. 40 kod. zob.

Art. 68« anal. art. 41 kod. zob. (popr. red.).

Art. 69— por. art. 43 8§ 2 kod. zob. (z wytaczeniem przy-
padku wyzysku, przewidzianego w art. 42 kod.
zob.).

Dziat Ill. Zastrzezenie warunku lub terminu

Art. 70 — anal. art. 46 § 1 kod. zob. (popr. red.).

Art. 71— anal. art. 46 § 2 kod. zob.

Art. 72— anal. art. 47 § 2 kod. zob.

Art. 73— por. art. 47 § 1 kod. zob.: projekt dodaje zastrze-
zenie co do ochrony dobrej wiary.

Art. 74— anal. art. 48 kod. zob.

Art. 75— anal. art. 49 kod. zob. (popr. red.).

Art. 76 — ustalenie o0g6lne co do ustanawiania termindéw
(nov.).

Dziat IV. Potwierdzenie

Art. 77 i 78 — ujecie ogdllne co do wymaganego potwierdze-

nia czynno$ci prawnej przez osobe trzecig (nov.).
Dziat V. Zdolnos$¢ do dziatan prawnych

Art. 79 — por. art. 32 kod. zob. w powigzaniu z art. 3 § 1
pr. os. (projekt podwyzsza dolng granice wieku
z 7do 13 lat) i art. 5 8 2 pr. os.

Art. 80 — por. art. 32 kod. zob. w powigzaniu z art. 3 8 2

pr. os. (konsekwentnie — podobne podwyzszenie
granicy wieku) i art. 6 § 3 pr. os.



Art.
Art.

Art.
Art.

Art.

Art.

Art.

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

Art.
Art.
Art.

Art.
Art.

81 —anal. art. 8 pr. os. (popr. red.).

82 —anal. art. 9 pr. os. (popr. red.) — zwylgczeniem
co do majatku oddanego do dyspozycji (por. art. 86
projektu).

83 —anal. art. 10 pr. os. (popr. red.),

84— anal. art. 53 kod. zob. w brzmieniuustalonyr

przez art. 1V przep. wprow. pr. os. (zmiana termi-
nologiczna: projekt uzywa oznaczenia ,potwier-
dzenie" umowy, zgodnie z og6lnym ujeciem art.
77, zamiast dotychczas stosowanego ,zatwierdze-
nia").

85 — wyraZnie ustalona sankcja niewazno$ci czynnosci

jednostronnej, dokonanej przez osobe ograniczong
w zdolnosci do dziatann prawnych (nov.).

86 — por. art. 9 8 1 pr. os.; projekt ustanawia co do ma-

jatku oddanego do dyspozycji petng zdolno$¢ do
dziatan prawnych.

87 — anal. art. 23 pr. os.

Dziat VI. Prz edstawi cielstw o

888 1 — anal. art. 93 § 1 kod.zob.(popr.red.)
888 2 — anal. art. 93 § 2 kod.zob.(popr.red.).
89 — anal. art. 93 § 3 kod. zob.

90 — anal. art. 94 kod, zob.

91 — anal. art. 95 kod. zob. ,

92 — anal. art. 96 kod. zob. (projekt dodaje & 3 co do

petnomocnictwa na pismie).

93 — anal. art. 97 kod. zob. (popr. red.).
94 — anal. art. 98 kod. zob.
95 — anal. art. 99 kod. zob. (projekt zada dodatkowo

uczynienia wzmianki na wydawanym odpisie wy-
gastego petnomocnictwa).

96 — anal. art. 100 kod. zob. (popr. red.).

97— anal. art. 101 8 1, 2 i 4 kod. zob., przy czym
8 4 (w projekcie — § 3) redukowany jest do dru-
giego zdania, jako ze pierwsze zostatlo pochtoniete
przez dyspozycje o0g6lng art. 78 projektu; odpo-
wiednik & 3 art. 101 kod. zob. nie zostatl do pro-
jektu wprowadzony.



Art.

Art.
Art.
Art.
Art.

Art.

Art.
Art.
Art.
Art.

Art.
Art.

Art.

98 — ustalenie sankcji, niewazno$ci czynnosci jedno-
stronnej, dokonanej bez petnomocnictwa (nov.).

99— anal. art. 102 § 1 kod. zob.,

1008 1— anal. art. 102 § 2 kod. zob..

1008 2— anal. art. 102 8 3 kod. zob.

101— por. art. 103 kod. zob., ktéry dotyczy jednostron-
nych oSwiadczehn woli, ztozonych przez przedsta-
wiciela,, a zetprojekt ten zakres uregulowat odreb-
nie w poszczegélnych przepisach dziatu VI tytutu
Il (badz osobno co do czynnosci jednostronnych,
badZz pod ogdlnym ujeciem czynnosci prawnych),
przeto podobnie umiejscowione postanowienie
art. 101 projektu dotyczy nie tej materii, lecz
przypadku, gdy przedstawiciel odbiera oSwiadcze-
nie woli (a nie gdy je skiada).

Tytut Ill. Obliczanie terminéw?*)

102 — anal. art. 194 kod. zob., z tym ze projekt rozcigga
przepis rOwniez na terminy, ustanowione przez
orzeczenia sagdowe (co do terminéw sgdowych —
por. art. 180 i nast. k. p. c, ktore regulujg tez
obliczanie proceduralnych terminéw ustawowych).

103 — anal. art. 195 kod. zob.

104 8 1 — anal. art. 196 kod. zob.

104 8 2 — dotyczy obliczania wieku cztowieka (nov.).

105 — por. art. 197 kod. zob., ktédrego postanowienie

i projekt precyzuje.
106 — anal. art. 198 kod. zob.
107 — anal. art. 199 kod. zob. (popr. red.).

Tytut IV. DawnosSc¢**)

108 — por. art. 281 kod. zob., ktory stanowi o przedaw-
nieniu wierzytelnosci, gdy .projekt ujmuje rzecz
ogOlnie (przedawnienie wszelkich roszczen), co na-
lezy mie¢ w ogdle na wzgledzie odnos$nie postano-
wien tytutu IV projektu.

*) por. art. 11 przep. og. pr. cyw.
**) por. art. 12 przep. og. pr. cyw. oraz art. 53 i 59 pr. rzecz.



Art.

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

Art.

Art.

Art.

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

Art.

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

109 — por. art. 273 kod. zob. (co do § 1 — z zastrzeze-
niem jak wyzej).

110 — anal. art. 274 kod. zob. (popr. red.).

111 — por. art. 276 kod. zob., ujety szerzej.

112 —anal. art. 277 kod. zob.

113 —anal. art. 278 kod. zob.

114 —anal. art. 279 kod. zob. (pkt. 2 ulegtwprojekcie
wydatnemu skrétowi redakcyjnemu).

115 — anal. art. 280 kod. zob., ktérego 88 2 i 3 zostaty
w projekcie skomasowane i redakcyjnie upro-
szczone.

116 — bezwzglednos¢ 20-letniego przedawnienia roszcze-
nia ustalonego prawomocnym orzeczeniem sado-
wym (nov.).

117 do 120 — ujecie ogdblne co do termindéw zawitych (nov.).

Tytut V. Rzeczy

121 — anal. art. 1 pr. rzecz..
122 m~ anal. art, 4 pr. rzecz.
123 — anal. art. 5 pr. rzecz.
124 — anal. art. 6 pr. rzecz.
125 — anal. art. 8 pr. rzecz..

126 —anal. art. 7 pr. rzecz.
127 —por. art. 9 pr. rzecz., ktdryzawiera nie przejete
do projektu zastrzezenie co do przepisoOw szcze-

gélnych.

128 — anal. art. 10 pr. rzecz, (w odmiennym ujeciu re-
dakcyjnym).

129 — anal. art. 11 pr. rzecz.

130 — anal. art. 12 pr. rzecz.

131 8 1 — anal. art. 13 § 1 pr. rzecz. (popr. red.).

131 § 2 — anal. art. 13 § 2 pr. rzecz,

132 — pozytki prawa (nov.).

133 «— zakres czasowy pobierania pozytkow (nhov.).

134 — wynagrodzenie za naklady, poczynione w celu
uzyskania pozytkdw, przypadtych innej osobie
(nov.).



NOTARIAT

STYPENDIA NOTARIALNE
DLA MLODZIEZY AKADEMICKIE]

Na XXIX Konferencji Prezesow i Wiceprezesow Rad No-
tarialnych przyjeto wniosek w sprawie stworzenig stypendiow
notarialnych dla prawniczej mtodziezy akademickiej, a na Wal-
nych Zgromadzeniach Notariuszéw przychylono sie do zycze-
nia Konferencji i po diuzszej dyskusji na ten temat odnosne
Izby powziety odpowiednie uchwaty i stworzone nowe dzieto
weszto w zycie, oparte na regulaminie obowigzujagcym caty stan
notarialny w odrodzonej Polsce.

Z uwagi na to, ze tak wazne dzielo moze nie przez wszyst-
kich Kolegow zostato nalezycie zrozumiane i ocenione, pragnat-
bym na podstawie swej dotychczasowej pracy w tym zakresie
da¢ Kolegom zachete do utrwalenia tego dzieta.

W czasie swego pobytu w bursie gimnazjalnej w Brzeza-
nach, nastepnie borykania sie z trudnosSciami na Uniwersyte-
cie we Lwowie, dzieki pomocy $p. Bronistawa Nartowskie-
g o, prezesa Rady Notarialnej we Lwowie, ktdry dat mi zajecie
w swej kancelarii juz na pierwszym roku moich studiéow praw-
niczych (1 maja 1905 r.), mogtem skonczy¢ Uniwersytet, a na-
stepnie wstapi¢ do zawodu notarialnego, by w nim spetié nie
tylko obowigzki zawodowe, ale przyjs¢ z pomocg materialng
i duchowa tym, ktérzy sie o nig zgtosili. I tu znowu przez mego
brata $p. Ks. Bronistawa, jako prefekta bursy w Stanista-
wowie, niejednokrotnie wychowankom tejze bursy, ktorzy po
skonczeniu gimnazjum nie mieli funduszéw na dalsze studia,
przychodzito sie¢ z pomocg przez umieszczanie tychze w kance-
lariach notarialnych lub tez innych instytucjach panstwowych,
samorzgdowych i bankowych, by mogli dalsze swe studia od-
bywac.



Po otrzymaniu stanowiska notariusza w Dolinie, obok swej
pracy zawodowej, zajatem sie tez pracg spoteczna, a najwiecej
interesowatem sie miodzieza, zajmujgc sie gimnazjum i bursg
gimnazjalna, ktérg po trzyletniej pracy, licznych zbiérkach, od-
czytach i imprezach na ten cel urzadzanych, udato sie zatozyc.
We wrzes$niu 1927 r. na dwumorgowym gruncie stangt budynek
pietrowy, a synowie robotnikéw i rolnikéw z okolicznych wsi
znalezli odpowiednie pomieszczenie i wychowanie, a zaprawio-
na do znoszenia trudéw zyciowych miodziez po ukonczeniu gim-
nazjum wyszta w $wiat, by stuzyé swemu Panfstwu. Do czasu
wojny przez lat dwanascie znalaztg tam pomieszczenie znaczna
ilos¢ wychowankow. W tym tez czasie przyszto sie z pomocg ab-
solwentom gimnazjum, ktérzy pragneli studiowaé przez wyro-
bienie im zaje¢ we Lwowie, jako w siedzibie Uniwersytetu.

Wspominam o tym nie dlatego, by sie tym chwali¢, bo dla
pochwat nie robito sie tego, lecz poruszam te sprawe dlatego,
ze gdyby kazdy z nas, a zwiaszcza notariusze w siedzibach mias.t
uniwersyteckich zwrécili uwage na miodziez akademicky, to
przy ich pomocy osiggnetoby sie pozytywne wyniki. Mamy
dba¢ Oto, by zawod! nasz cieszyt sie nadal jak najlepsza opinig
wiadz i spoteczenstwa, a bedzie je miat, jeSli sami bedziemy
spetnia¢ nalezycie obowigzki naszego stanu, a takze jezeli trosz-
czy¢ sie bedziemy o naszych nastepcow. Mamy stuzy¢ rada
i pomocg spoteczenstwu, musimy baczy¢ ciggle na swg witasng
wiedze, uzupetniaé jg, interesowaé sie wszelkimi przemianami
zyciowymi i ustawodawstwem, i musimy mie¢ pomocnikow
w kancelarii, a zwtaszcza ukonczonych prawnikéw, ktérzy wno-
szg do kancelarii nowy zapat do pracy i S$Swieze wiadomosci
prawnicze.

Tej tez miodziezy prawniczej, ktdra by chciata sie poswie-
ci¢ pracy w naszym zawodzie, praghiemy przyjs¢ zZ pomocg
przez ufundowane stypendia, by przez wptacenie drobnych
kwot zapewni¢ jej moznos¢ ukonczenia studiéw, by nastepnie
W naszym gronie pracujac stuzyta w zawodzie pomocg innym
i zrozumiata, jak wielkim nieraz dobrodziejstwem jest pomoc
materialna i duchowa dla tych, ktérzy po ukonczeniu gimnazjum
znajdujg sie w przykrej rozterce duchowej, nie majgc Srodkow
do studiowania na Uniwersytecie.



Sadze, ze Koledzy zrozumiejg potrzebe stworzonego dzieta
i natozony na nich nowy obowigzek spetnig chetnie i ochoczo,
a nowe dzieto wyda pomysine rezultaty, o czym sie sam prze-
konatem w swej dotychczasowej pracy.

A. K. Limanowski

*

Przed rokiem XXIX Konferencja Prezesow i Wiceprezeséw
R. N., zasiadajagca w Krakowie w dniach 8 i 9 lutego 1947 r.,
postanowita wezwaé¢ wszystkie lziby Notarialne do ufundowania
stypendiow dla prawniczej miodziezy akademickiej, ustalajac
wytyczne projektowanej akcji (P. N. tom 1-1947 r., str. 256)
i powierzajagc R. N. w Poznaniu opracowanie projektu stosow-
nego regulaminu ramowego.

R. N. w Poznaniu wywigzata sie z powierzonego jejlzadania
i ,na XXXI Konferencji, obradujgcej w Warszawie w dniach
27 i 28 wrze$nia 1947 r., przedstawita projekt regulaminu, kt6-
ry przyjety zostat jako podstawa uregulowania sprawy w po-
szczegblnych lzbach — w dostosowaniu do warunkéw lokal-
nych (P. N. tom 11-1947 r., str. 445).

Uprzednio juz na podstawie zalecenia XXX Konferencji
(Poznan, 1—2 maja 1947 r.) zwyczajne Walne Zgromadzenia
Notariuszéw 1947 r. powziety stosowne uchwaty.

W ten sposob sprawa zostata przeprowadzona.
Regulamin stypendialny ma brzmienie nastepujace:

§ 1 Celem spetnienia zadan poruczonych Radzie Notarialnej, a prze-
widzianych w art. 34 prawa o notariacie, w szczeg6lnosci w ust.
4 (7) i 10, na mocy uchwaty Walnego Zgromadzenia I. N. w ...........
Zdnia.... na zalecenie XXIX Konferencji Prezeséw i Wice-
prezesow Rad Notarialnych, w trosce o przyszto$¢ notariatu pol-
skiego wobec zastraszajgco matego doptywu miodych sit do
aplikacji notarialnej, oraz w checi przyjscia z pomocg mtodziezy
akademickiej — uchwalono stworzy¢ przy lzbach Notarialnych
rozdawnictwo stypendiéw notarialnych dla prawniczej mtodziezy
akademickiej.

§ 2 Dla uzyskania funduszéw na stypendia, przez powotang Konferen-
cje w liczbie o$Smiu zalecone, a to na Warszawe i £6dz dwa sty-
pendia, na lzbe Notarialng w Krakowie dwa stypendia, za$ na
Izby Notarialne w Poznaniu, Toruniu, Lublinie i Katowicach po



jednym stypendium, Rada Notarialna w ... zgodnie z zale-

ceniem powotanej Konferencji i upowaznieniem Walnego Zgroma-

dzenia uchwalita poczynajac od 1 pazdziernika 1947/48 r do skta-
dek izbowych dodatek stypendialny w wysokos$ci 125 zt od kaz-
dego cztonka.

Fundusze stypendiéw notarialnych procz statej sktadki w § 2 re-

gulaminu pomienione, powieksza¢ si¢ bedg przez kwoty na ten

cel corocznie przez Walne Zgromadzenia z nadwyzek przelewane
oraz przez dobrowolne datki i zapisy.

Cztonkami funduszu stypendiéw notarialnych sa:

a) wszyscy notariusze wzgl. petnigcy obowiazki notariuszéw, ase-
sorzy, sedziowie lub prokuratorzy w czasie wykonywania obo-
wigzkéw notariusza na obszarze lzby Notarialnej w .............

b) honorowymi cztonkami spos$réd os6b spod a) wymienionych ci,
ktérzy jednorazowo ztozg na ten cel kwote 10.000 zt wzgl. wiek-
szg oraz ci, ktérych Walne Zgromadzenie Notariuszdw na wnio-
sek Rady Notarialnej zamianuje za zastugi potozone nad praca
w tym zakresie.

Rachunkowo$¢ i biurowo$é funduszu stypendiéw notarialnych

prowadzi Rada Notarialna bezptatnie. Rokiem administracyjnym

funduszu jest czas od dnia 1 czerwca do 31 maja kazdego roku.

. Z dochodéw funduszu stypendiow notarialnych wydawane beda
w lzbie Notarialnej w ..o jedno (dwa) stypendia w wysokosci
6.000 zt miesiecznie studentom, ktorzy.sie zobowigzg do pracy
w notariacie po ukonczeniu studidw.
Rozdawnictwo stypendium przystuguje Radzie Notarialnej i ona
tez przyjmuje wszelkie zgtoszenia o stypendia. Kazdy zgtaszajacy
sie 0 nadanie stypendium musi wykaza¢, ze:
1. posiada obywatelstwo polskie i korzysta w petni z praw cy-
wilnych i obywatelskich,
2. jest nieskazitelnego charakteru,
i ztozy zapewnienie, ze po ukoniczeniu studiow posSwieci sie pracy
w notariacie wzgl. gdyby z jakichkolwiek przyczyn przerwat
siudia lub tez nie wstapit do zawodu notarialnego zwréci wy-
ptacong mu tytutem stypendium sume.
. Przyznane stypendium bedzie pobierat stypendysta az do czasu
ukonczenia studiéw prawniczych w ratach miesiecznych, przy
czym przy odbiorze stypendium musi sie wykaza¢ indeksem wzgl.
zaSwiadczeniem uczeszczania na wyktady, a po uptywie roku aka-



demickiego ztozeniem przepisanego na ten rok egzaminu praw-
niczego. Na wypadek niepomys$inego wyniku egzaminu korzysta-
nie ze stypendium bedzie wstrzymane, a stypendysta obowigzany
bedzie pobrang kwote zwréci¢ w terminie zgodnie z nim ustalo-
nym. Po ukonczeniu studiow prawniczych obowigzany bedzie sty-
pendysta zgtosi¢ sie do pracy w notariacie i objg¢ poruczone mu
przez prezesa Rady stanowisko w charakterze aplikanta notarial-
nego w oznaczonej kancelarii. W czasie studiow uniwersyteckich
stypendysta powinien si¢ zainteresowaé¢ praca notarialng i w wol-
nym czasie przypatrywaé sie pracy w kancelarii notarialnej.

W czasie od 1 pazdziernika 1947 r. do 31 wrze$nia 1952 roku
stypendia w liczbie 8 rocznie beda fundowane tylko dla studentow
IV roku studidow pod warunkami wyzej wymienionymi. Kazda
Rada Notarialna odniesie sie do dziekanatu wydziatu prawnego
i zawiadomi Uniwersytet o utworzeniu stypendium.

§ 9. Zmiana niniejszego regulaminu oraz likwidacja funduszu stypen-
didw notarialnych moze nastapi¢ jedynie w drodze uchwaty zwy-
czajnego dorocznego Walnego Zgromadzenia cztonkéw lzby Nota-
rialnej powzietej wiekszoscig dwoch trzecich oddanych gtoséw.

§ 10. Na wypadek rozwigzania funduszu stypendiéw notarialnych pozo-
staty ewent. majatek tego funduszu przekazany zostanie na wy-
dawnictwa z zakresu notarialnego dla studiujacej miodziezy.

*

Rada Notarialna w Krakowie przestata w swoim czasie
Dziekanatowi Wydziatu Prawnego Uniwersytetu Jagiellofiskiego
pismo, zawiadamiajace, ze:

R. N. przyznata stypendia dla dwoch studentéw IV roku:

1) Lucji Chomickiej, zam. w Krakowie, Plac Groble 17/16,

2) Janowi Morawskiemu, zam. w Krakowie, Il Dom Akade-
micki, pokdj 343.

Nadto przyznata Rada Notarialna studentowi IV roku praw na
Uniwersytecie Jagielloriskim Janowi Zurkowi, zam. w Krakowie w Il
Domu Akademickim, celem utatwienia mu ukonczenia studiéow, zasitek
w kwocie 12.000 zt ptatny w trzech ratach po 4.000 zi



XXXII KONFERENCJA PREZESOW R. N.

W dniach 24 i 25 stycznia 1948 roku obradowata w Toruniu
XXXIII Konferencja Prezeséw i Wiceprezesow Rad Notarial-
nych. Zanim w nastepnym zeszycie podamy obszerniejsze spra-
wozdanie z Konferencji, zaznaczamy, ze wsrod 12 punktéw po-
rzagdku dziennego widnialy zasadnicze i biezgce sprawy za-
wodowe.

Na czoto obrad wysuwaty sige, jak zwykle, sprawy, zwiaza-
ne z og6lng sytuacja notariatu, a to zarbwno w zwigzku z za-
trudnianiem notariuszow w sgdownictwie, jak i w zwigzku
z administracjg Funduszu Notarialnego. W pierwszej grupie
spraw rozwazano w szczegélnosci ogolng pozycje notariatu,
udziat notariatu w postepowaniu niespornym, jak i prawidio-
wos$¢ dziatania kancelaryj notarialnych — w oparciu o wyniki
rozpisanej w tym wzgledzie ankiety miedzyizbowej. W drugiej
grupie spraw przyspieszono ustalenie regulaminu Funduszu No-
tarialnego, a niezaleznie od tego wyswietlono r6zne kwestie te-
chniczne, zwigzane z administracja Funduszu.

Ze spraw ogo6lnych omawiano sprawe ustosunkowania sie
do projektu czesci ogdlnej Kodeksu Cywilnego, jak tez sprawe
wspotudziatu notariatu w akcji popularyzacji prawa.

Konferencja rozwazyta tez r6zne sprawy praktyczne, zwig-
zane z prowadzeniem kancelaryj: notarialnych na tle biezacego
prawodawstwa.

Wreszcie, w zwigzku z zamknieciem pierwszego roku pra-
cy wznowionego ,,Przegladu Notarialnego™, Konferencja usta-
lita wytyczne gospodarki pisma na przysztos¢. W ramach Kon-
ferencji odbylto sie réwniez posiedzenie plenarne Komitetu Re-
dakcyjnego pisma, na ktéorym omédwiono podstawowe zagadnie-
nia programowe.

W ujmujacej i gosScinnej atmosferze, wytworzonej przez ko-
legdbw pomorskich, XXXIII Konferencja Prezesbw d Wicepre-
zesow R. N. dokonata wydatnej pracy dla dobra notariatu pol-
skiego'.

KSIEGI PODATKOWE NOTARIUSZOW

Rozporzadzenie Ministra Skarbu z 24. XI. 1947 r. (Dz. Ust,
Nr 73, poz. 466) zmienito z dniem 1 stycznia r. b. poprzednie roz-
porzadzenie z 31. X. 1946 r. (Dz. Ust. Nr 65, poz., 365) o ksiegach



handlowych, uproszczonych i podatkowych — m. in. o tyle
(pkt 7), ze obowigzek prowadzenia ksiegi podatkowej Nr 3 —
wedlug wzoru 8, nazwanej obecnie ksiegg przychodéw i rozcho-
déw (poprzednia nazwa — ,Ksiega dla wolnych zawoddéw"),
rozciggneto na wszystkich ptatnikéw podatku obrotowego, (wy-
mienionych w art. 10 pkt. 5i 6 dekretu o tym podatku (Dz. Ust,
Nr 3, poz. 23, 1946 r.).

Poniewaz w pkt. 5-c) wymienieni sg réwniez notariusze,
przeto moze sie nasuwac, ze i notariusze obowigzani sg do pro-
wadzenia odrebnej ksiegi podatkowej, jakkolwiek okdlnik
wyjasniajacy Ministerstwa Skarbu z 2. XII. 1947 r. (Dz. Urzed.
Min. Sk. Nr 57, poz, 401) do wiasciwego § 39 pomienionego roz-
porzadzenia w wyszczeg6lnieniu (wprawdzie tylko enumera-
cyjnym) notariuszdw nie wymienia.

W samej rzeczy, oczywiste jest, ze normodawca nie magt
mie¢ na wzgledzie rowniez notariuszoéw, skoro ci na podstawie
rozporzadzenia z 12. XII. 1933 r. (Dz, Ust. Nr 99, poz. 764) pro-
wadzg wiasnie ksiege przychodéw i rozchodow — gtdwnie dla
celéw podatkowych. Bytoby jednak pozadane, by dla jasnosci
nastagpito odpowiednie stwierdzenie urzedowe. W ten spos6b
uniknie sie zbednej akcji notariuszéw, ewent, Rad Notarial-
nych, zmierzajagcej na podstawie § 36 ust. 2 rozporzadzenia z 31.
X. 1946 r. do wyjednania u dyrektoréw izb skarbowych zwol-
nienia od rzekomego obowigzku prowadzenia odrebnej ksiegi
podatkowej Nr 3. Nie podobna bowiem przypuszcza¢, by z po-
minieciem elementarnych wzgledow ekonomiki urzedowania
miano na notariuszOw natozy¢ obowigzek prowadzenia dwdch
réwnolegtych i identycznych co do istoty ksigg przychodéw
i rozchodoéw: jednej —*notarialnej i drugiej — ogdlnej. Dlatego
mowimy o ,rzekomym" obowigzku, nasuwajagcym sie z tekstu
rozporzadzenia z 24. X1. 1947 r. Dla porzadku winno to by¢ je-
dnak wyjasnione.

WPLATY NA FUNDUSZ NOTARIALNY

Pewne zamieszanie w administracji Funduszu Notarialnego
wprowadza nieprawidtowe pod wzgledem formalnym przekazy-
wanie wptat przez niektérych notariuszéw, co nie powinno miec¢
miejsca.



Ot6z wszystkie Rady Notarialne otworzyty specjalne konta
w PKO pod nazwg: ,,Rada Notarialna w — Fundusz No-
tarialny”. Numery tych kont podane zostalty w okdInikach (ko-
munikatach) i odtworzone w P. N. (zesz. | br,, str. 91) — z wy-
raznym zaznaczeniem, ze na konta te nalezy wptaca¢ wytgcz-
nie kwoty, przekazywane na Fundusz Notarialny, a wiec kwo-
ty, jakie przypadajag co miesigc z dochoddéw kancelaryj.

Natomiast wszelkie inne bez wyjatku wptaty do Rad
Notarialnych (sktadki izbowe, optaty ubezpieczeniowe, ofiary
na cele publiczne itp.) winny by¢ przekazywane na dawne kon-
ta, oznaczane mianem lzb Notarialnych, ewent. Rad Notarial-
nych.

Zdawato by sie, ze jest to najzupeiniej jasne i wyrazne.
Tymczasem w praktyce dzieje sie — rzadko wprawdzie, ale sie
dzieje — inaczej, bo nfektdrzy notariusze przekazujg wptaty do
Rad Notarialnych promiscue na obydwa konta, przyczynia-
jac sie tym samym do utrudnienia biurowos$ci i rachunkowo-
$ci Rad.

Jeszcze raz przeto z tego miejsca podkreslamy konieczno$c
§cistego przestrzegania prawidtowosci formalnej wptat do
Rad Notarialnych.

Przy okazji zaznaczamy, ze zbytnia skrupulatnos¢ w obliczaniu
przypadajacych na Fundusz Notarialny kwot, wyrazajgca sie w uj-
mowaniu cyfr groszowych, jest zbedng w istocie formalistyka, utrudnia-
jaca tylko ksiegowanie. Kwoty groszowe winny by¢ zaokragleni' do pet-
nego ztotego wzwyz (50 groszy i powyzej) lub wzniz (ponizej 50 groszy).

SKELADKI NA UBEZPIECZENIE RODZINNE

Dekretem z 28. X. 1947 r. (Dz. Ust. Nr 66, poz. 414) wpro-
wadzona zostata z dniem 1 stycznia r. b. instytucja ubezpiecze-
nia rodzinnego przez utworzenie Funduszu Zasitkéw Rodzin-
nych, z ktérego wyptaca sie zasitki na cztonkéw rodziny o0sdb,
korzystajagcych z dobrodziejstwa ubezpieczen spotecznych.

Na wpitywy Funduszu Zasitkdbw Rodzinnych skladajg sie
w pierwszym rzedzie sktadki optacane przez pracodawcow
(art. 5ust. 1 pkt. a dekretu), przy czym wysokos$¢ sktadek ustala
Rada Ministréow (art. 5 ust. 2 dekretu): podstawe wymiaru



sktadek stanowig zarobki pracownikéw, ustalone w mysl prze-
pisbw o ubezpieczeniu na wypadek choroby i macierzynstwa.

Rozporzadzeniem Rady Ministréow z 20. XII. 1947 r. (Dz.
Ust. Nr 76, poz. 487) sktadka na Fundusz Zasitkéw Rodzinnych
ustalona zostata na 10% zarobkow.

W ten spos6b obcigzenie notariuszo6w jako pracodawcéw
z tytutu ubezpieczen spotecznych wynosi obecnie tgcznie 27%
od zarobku pracownikow.

ODPLATNA REJESTRACJA ZAWODOWA

Do pkt. 5 zestawienia, ustalajgcego tryb postepowania
w zwigzku z akcjg rejestracji zawodowej (P. N. tom | br., str.
93), nalezy dla porzadku stwierdzi¢, co nastepuje:

Dekret poz. 403 w art. 1 nie przeprowadza dystynkcji miedzy or-
ganizacjami samorzadu zawodowego i gospodarczego, uzywajac w pkt. 2
jednego oznaczenia, mianowicie — samorzgdu zawodowego. Dopiero roz-
porzadzenie poz. 442 w § 3 ust. 1 wydziela osoby objete organizacjami
samorzadu gospodarczego, zas w 8§ 4 ust. 1 pkt. f) juz wyraznie rozréznia
organizacje samorzadu zawodowego i gospodarczego.

W tym stanie rzeczy mozna przy wyktadni §8 9 rozporzadzenia poz.
442 przyjaé, ze ust. 1 8 9 nie odnosi sie do organizacji samorzadu za-
wodowego. Nie jest to wprawdzie zgodne z ujeciem dekretu, ale znaj-
duje usprawiedliwienie w postanowieniach rozporzadzenia wykonaw-
czego. Wzgledy utylitarne wyktadnie takg oczywiscie popieraja.

Przyja¢ zatem nalezy, ze Rady Notarialne nie mialy obowigzku
przesytania otrzymanych zawiadomien witasciwym wiadzom przemysto-
wym | instancji.

Tym samym rzeczony pkt, 5 uzna¢ wypada za bezprzed-
miotowy, co miedzy Radami Notarialnymi zostato ustalone.



S.p. WOJCIECH TRAMPLER

(w pierwszg rocznice zgonu)

(J. M) W dniu 12 lutego 1947 r. zmart w Inowroctawiu
notariusz Wojciech Trampier, majac lat 69.

Polskiemu Notariatowi, a w szczeg6lnosci notariatowi po-
morskiemu ubyt jeden z jego senioréw, prawnictwu polskiemu
prawnik starej dobrej daty, z zyciem prawnictwa polskiego
zdawna zro$niety i dobrze w jego szeregach znany.

Przez pot wieku prawie pracowat bez przerwy, niestrudze-
nie w szeregach sgdownictwa i notariatu.

Obrany zawod umitowal szczerze, oddawat mu sie z zapa-
tem, czut sie w nim w swym zywiole.

Juz dawno pozyskat opinie dobrego wytrawnego prawnika-
cywilisty. Opinia ta rosta z roku na rok, bo, zbrojny w wiedze
i rozlegte doswiadczenie, nie zaniedbywat nigdy statego uzu-
petniania swych wiadomosci, $ledzit stale z wielkim zaintereso-
waniem wszelkie zmiany ustawodawcze i rozw6j mysli praw-
niczej.



Dowodem jak ceniono Jego zdanie i opinie w zagadnieniach
prawnych jest Jego kariera sedziowska.

Po egzaminie sedziowskim w 1907 r. mianowany zostat
sedzig powiatowym w Tilustem, a nastepnie w Zurawinie po-
wiatu zydaczowskiego, gdzie zastata Go pierwsza wojna Swia-
towa.

W pazdzierniku 1915 r. przydzielony do Zarzagdu Wojsko-
wego w Lublinie petnit Zmarty obowigzki sedziego w sprawach
cywilnych w Krasnymstawie, a nastepnie w Busku. W 1917 r
mianowata Go Tymczasowa Rada Stanu w Warszawie: sedzig
Sadu Okregowego w tomzy, a w 1919 r. przechodzi na takie
samo stanowisko do Poznania.

W 1923 r. mianowany zostaje Zmarty sedzig apelacyjnym,
a w 1926 r. sedzig Sadu Najwyzszego, a nastepnie Prokurato-
rem tegoz Sadu dla spraw cywilnych, na ktérym to stanowisku
pozostaje do 1933 r., do chwili przeniesienia Go w stan spo-
czynku na wiasng prosbe.

Przemierzywszy wszystkie szczeble kariery sedziowskiej az
do Sadu Najwyzszego, Zmarty nie pozostat nieczynny w stanie
spoczynku. Stynny w stuzbie sprawiedliwosci z tego, ze wielka
swojg wiedzg prawniczg i trzezwym i zdrowym swym sgdem
przyczyniat sie do trafnego i zyciowego rozstrzygania zawitych
spraw i zagadnieh nastreczajacych sie na tle wszelkich zmian
ustawodawczych naszego kraju, przeszedt Zmarty po trzydzie-
stu latach stuzby sedziowskiej w 1934 r. do notariatu i zawo-
dowi temu oddat sie z catym milodzienczym zapalem rasowego
prawnika.

Nie szczedzit nigdy udziatu w pracach wadz korporacyj-
nych, nalezac od chwili stworzenia samorzadu notarialnego do
rad notarialnych i komisji egzaminacyjnych dla asesoréw no-
tarialnych.



Druga wojna $wiatowa i Jego dotkneta straszliwie. Okres
jej spedzit sp. Wojciech Tramplerna tutaczce miedzy War-
szawg a Krakowem w bardzo ztych warunkach materialnych.

Skoro jednak zajasniato nad krajem naszym storice wolno-
§ci Zmarly, nie baczac ani na swoje sterane pracg i tutaczka
zdrowie, ani na swdj niemtody juz wiek, staje jako jeden
z pierwszych do pracy w stuzbie notariatu polskiego, by budo-
wac nowy porzadek prawny w Nowej Rzeczypospolitej Polskiej.

Ody w wolnej znéw Polsce Pomorze otrzymato swéj Sad
Apelacyjny, a notariat pomorski stangt przed zadaniem zorga-
nizowania swego witasnego samorzadu, Zmarty w pierwszym
szeregu stanat tych, ktérych koledzy powotali do wypetnienia
zywgq trescig ram organizacyjnych samorzadu notarialnego.

Przez pierwsze walne zgromadzenie notariuszéw pomor-
skich powotany do pierwszej Rady Notarialnej objat $p. Woj-
ciech Trampler stanowisko pierwszego rzecznika dyscypli-
narnego, baczac pilnie, by etyka zawodowa, by honor polskiego
notariusza staty na najwyzszym poziomie.

Zawsze czynny, zawsze niestrudzony, az do ostatnich chwil
ksiege zywota swego zapisat pracowicie, w notariacie i praw-
nictwie pozostawit dobre wspomnienia.

| tak jak zawsze prosty i szczery byt stosunek Zmartego
do kolegbw w zawodzie, tak prostymi i szczerymi stowami
zegnamy Go serdecznie w pierwszg rocznice zgonu — w Po-
morskiego Notariatu imieniu:

Sp. Wojciechu Tramplerze — spoczywaj w Bogu!



PISMIENNICTWO

PLANOWA GOSPODARKA PIENIEZNA

TADEUSZ DIETRICH: ZASADY SYSTEMU
FINANSOWEGO POLSKI POWOJENNEJ

TORUN — 1947 R. NAKLADEM ZAKLADU SKARBOWOSCI
UNIWERSYTETU MIKOtLAJA KOPERNIKA W TORUNIU. STR. 159.

W poprzednim numerze (str. 68) sygnalizowalismy ukaza-
nie sie pracy Wiceministra Dra Tadeusza Dietricha, ujmu-
jacej naukowo zasady systemu finansowego Panstwa. Réwno-
cze$nie zapowiedzieliSmy przedstawienie jej w obszernym
streszczeniu, co tez niniejszym czynimy —w przekonaniu, ze
znajomo$¢é podstawowych elementéw systemu publicznej go-
spodarki pienieznej jest nieodzowna dla kazdego praktyku-
jacego cywiltsty. (Red.)

(J. O) Oparcie podstaw gospodarki narodowej na plano-
wej dziatalnosci i planowym kierownictwie znalazto swoj wy-
raz w ustawie konstytucyjnej z dnia 19 lutego 1947 r. — w tzw.
Matej Konstytucji. Szczego6ty reguluje dekret z dnia 1 pazdzier-
nika 1947 r. o planowej gospodarce narodowej (Dz. U. R. P.
Nr 64, poz. 373). Przedmiotem planu jest okreslenie podstawo-
wych zadan gospodarki narodowej w zakresie tworzenia i po-
dziatu dochodu narodowego oraz sposobéw i srodkow, jakimi
te zadania bedag osiggniete Art. 82 ust. 2 ustawy z dnia 2 lipca
1947 r. o planie odbudowy gospodarczej (Dz. U. R. P. Nr 53,
poz. 285), antycypujacej dekret o planowej gospodarce narodo-
wej, przewiduje sporzadzenie planu gospodarki finansowej, sta-



nowiacego integralng czes¢ planu odbudowy w oparciu o plany
finansowo - gospodarcze poszczegolnych dziatdw gospodarstwa
narodowego.

Problemy te wywotaty na tamach naszych periodykéw go-
spodarczych ozywiong ale nie zawsze skoordynowang i zgodna
dyskusje*). Dawat sie odczuwaé wyraznie w naszej literaturze
ekonomicznej Drak systematycznego, jasnego ujecia catosci za-
gadnienia lub jego fragmentu w formie pracy naukowej.

Powazng te luke odcinkowo wypetnit Dr T. Dietrich
w pracy: Zasady systemu finansowego Polski powojennej, kt6-
ra ukazata sie witasnie na poétkach ksiegarskich. Kt6z byt bar-
dziej predystynowany do wykonania tego trudnego zadania jak
nie Dr T. Dietrich, podsekretarz stanu w Min. Skarbu,
Przewodniczagcy Komisji dla opracowania zasad systemu finan-
sowego w Min. Skarbu, jeden z twoOrcOw polskiego systemu
finansowego, Komisarz Oszczednosciowy budzetu, jeden z gtow-
nych twoércéw nowego polskiego systemu podatkowego, wy-
bitny ekonomista.

*) Zob. Pirozynski: Od budzetu do panstwowego planu finan-

sowego — Gospodarka Planowa 1947 r. Nr 7.

Tenze: Pojecie systemu finansowego — Wiadomos$ci Narodowego
Banku Polskiego 1947 r. Nr 3.

Tenze: O budowie panstwowego planu finansowego — Gospodarka
Planowa 1947 r. Nr 9 (11).

Mirostaw Ortowski: Plan Gospodarczy — Panstwo i Prawo

1947 r. Nr 4/14.

Pawet Sulmicki: Plan finansowy w planie gospodarczym — Go-
spodarka Planowa 1947 r. Nr 17 (19).

W. Sz.: System finansowy i plan inwestycyjny — Gospodarka
Planowa 1947 r. Nr 17 (19). ]

Bronistaw Blass: Budzet czy plan finansowy — Zycie Gospodar-
cze 1947 r. Nr 12

Tenze: Nowy system finansowy — Gospodarka Planowa 1947 r.
Nr 21 (23).

Czestaw Forys$: W sprawie panstwowego planu finansowego —
Gospodarka Planowa 1947 r. Nr 12 (14).

L.: System finansowy — Gospodarka Planowa 1947 r. Nr 15 (17).

St. Kotakowski: O reformie systemu podatkowego — Czaso-
pismo Skarbowe 1947 r. Nr 3.
Tenze: Reforma systemu podatkowego — Gospodarka Planowa

1947 r. Nr U (13).
Stefan Bolland: Kodyfikacja: Prawa Podatkowego (Rachunko-
wo$¢ - Podatki) — Czasopismo Skarbowe 1947 r. Nr 1-2.



Postaramy sie w wielkim skrécie stresci¢ wywody obszer-
nej, interesujacej pracy.

Autor jako koncepcje wyjsciowa pracy postawit teze, ze
naczelnym zadaniem naszego pokolenia jest zbudowanie wtasci-
wej, sprawnej, demokratycznej organizacji aparatu produkciji,
wymiany i podziatu débr.

W nawigzaniu do tej koncepcji praca naswietla tylko trzy
podstawowe zagadnienia finansowe powojennej naszej gospo-
darki finansowej, a mianowicie: planowanie finansowe, stano-
wigce wiasciwie klucz do orientacji w catoSci zagadnienia,
organizacje kredytu, zajmujgca sie problemem finansowania
przedsiebiorstw, wreszcie system podatkowy, ktdry w zakresie
dochodoéw publicznych odgrywa u nas czotowg role.

Autor omawia zagadnienia w sposéb nadzwyczaj wnikliwy,
precyzyjny i jasny, nawigzuje do zatozen planowania finanso-
wego opartych na zasadach systemu finansowego ujetych
w uchwale Rady Ministrow z dnia 21 sierpnia 1947 r., zawie-
rajacych tylko- zasady ramowe, projektujagc konkretne rozwia-
zanie praktyczne tych wskaZznikowych zasad. | tu tkwi najcel-
niejsza warto$¢ pracy. Rozwigzywanie i wykonywanie zasad
uchwat Rady Ministréw znajduje sie dopiero w stadium po-
czatkowym i nasuwa powazne trudnosci naukowe.

Autor stusznie twierdzac, ze catos¢ zasad finansowych
musi byc¢ $cisle sharmonizowana z ustrojem gospodarczym, wy-
chodzi z planowej gospodarki wielosektorowej i dopasowuje,
uwzgledniajgc swoiste wiasciwosci sektorow, do niej tak plano-
wanie finansowe jak i organizacje kredytu i wskazuje, ze obec-
ny system podatkowy wykazuje juz nalezyte powiazanie,
i jakby juz antycypuje zasady planowego finansowania na tym
odcinku.

W rozdziale I: Planowanie finansowe — Autor okre$la mo-
del naszej gospodarki jako planowej gospodarki wielosektoro-
wej. Model uwzglednia sektory: panstwowy, spotdzielczy, sa-
morzadowy, inicjatywy prywatnej oraz piagty sektor jeszcze
nieskrystalizowany i ptynny, wspdtpracy kapitatéw zagranicz-
nych z gospodarstwem narodowym Polski. Poszczeg6lne sekto-
ry oréznej autonomii gospodarczej koordynuje panstwowy plan
gospodarczy.



Centrum dyspozycyjnym nowego ustroju jest sektor pan-
stwowy.

Pierwszg konsekwencjg wielotorowosci i planowosci jest
oddzielenie problemu emisji pienigdza od podkiadu ztota, za-
gadnienie witgczenia do planu gospodarczego pracy gospodar-
czej innych narodow w formie diugofalowego planowania de-
wizowego, konieczno$¢ obok planowania finansowego w zakre-
sie obrotéw z zagranicg zagadnienia planowania finansowego
wewnatrz kraju, odgraniczenie budzetu biezacego od inwesty-
cyjnego, wreszcie reforma catego ustawodawstwa podatkowego,
dostosowania do nowego modelu.

Poniewaz planowe finansowanie opiera si¢ na instytucjach
rozdzielajacych, Srodki pieniezne oraz osobach zuzywajgcych te
Srodki, powstato zagadnienie powigzania organizacyjnego in-
stytucji i oséb w system organizacyjny wyzszego rzedu, to jest
aparat finansowy, dzielgcy sie na instytucje finansowe i uczest-
nikdw. Na tym tle wyposazono instytucje kredytowe w szero-
kie uprawnienia kontrolne.

Cel planowania finansowego mozna okres$li¢ jako koordy-
nacje dyspozycji srodkéw pienieznych dla zaspokojenia potrzeb
finansowej gospodarki narodowej. Plan finansowy tgczy i ko-
ordynuje plany szczegélne jak budzet panstwowy i samorza-
dowy, plan finansowy przedsiebiorstw panstwowych objetych
i nie objetych budzetem, spoidzielczosci, obrotu towarowego
i ustugowego z zagranicg, sfinansowania inwestycyj, ubezpie-
czen, ubezpieczen spotecznych, funduszéw specjalnych, obrotu
gotobwkowego (kasowy) i inne plany finansowe wyodrebnione.

Panstwowy plan finansowy i kazdy plan szczegdlny musi
by¢ zrownowazony.

Pomiedzy planami szczeg6towymi zachodzg okreslone, zwig-
zki a w szczegolnosci przerzuty i rozliczenia wewnatrz planu.
Np. przerzuty powstajg miedzy budzetem a planem aprowiza-
cji, budzetem a planem inwestycyjnym, budzetem Panstwa
i sektoru samorzgdowego itp.

Budowa planu finansowego wymaga okre$lonej organizacji.
Sktad organizacji systemu finansowego wchodzi w catosci
w sektor panstwowy, posrednio takze samorzadowy, nie wcho-
dzg natomiast sektory spoidzielczy i inicjatywy prywatnej (poza
aparaturg bankowa). Aparat finansowy dzieli sie na dwie gru-



py: grupe kontrolujaca, obejmujgca aparat panstwowy, samo-
rzagdowy i banki i grupe kontrolowang, obejmujaca reszte or-
ganizacji systemu. W grupie kontrolujgcej rozrézniamy aparat
skarbowy (linia budzetu) i aparat bankowy (linia kredytu).
Banki kredytu krotkoterminowego zajmujg sie finansowaniem
obrotow, za$ banki kredytu diugo- i Srednioterminowego fi-
nansowaniem inwestycyj. Obie linie koordynuje Ministerstwo
Skarbu poprzez Biuro Planowania Finansowego i Rade Fi-
nansowsa.

Powigzanie organoéw finansowych przedsiebiorstw pan-
stwowych z aparatem finansowym okreS$lajg zarzadzenia wita-
Sciwych ministrow w oparciu o zasade odpowiedzialnosci orga-
néw finansowych przedsiebiorstw za stan ksiegowosci przed-
siebiorstwa, zgodne z przepisami sporzadzenie planu finanso-
wego i legalnos¢ wydatkow. O sposobie finansowania przedsie-
biorstw bedzie mowa przy omawianiu organizacji kredytu.

Na odcinku budzetu polityka pieniezna doznata mniejszych
zmian, jedynie organizacyjnie budzet ulegt duzym zmianom.

Utrudnieniem planowania finansowego sg fundusze poza-
budzetowe (inne ciezary publiczne i dotacje ponoszone przez
przedsiebiorstwa i zaktady np. zwroty wpisow szkolnych, wy-
datki na opieke spoteczng, zdrowie itp.), ktdre dotychczas nie sg
skoordynowane ani kontrolowane centralnie.

Zdaniem Autora ewolucja winna i$¢ po linii skasowania
funduszow pozabudzetowych, podzielenie budzetu na czes$¢ ope-
ratywng (podziat dzisiejszy) oraz nieoperatywng (zestawienia
0g6lne wynikow dziatalnosci gospodarczej przedsiebiorstw roz-
liczajagcych sie ze Skarbem w ramach budzetu, zestawienia wy-
datkéw administracyjnych, osobowych, og6élne rachunkéw go-
spodarczych budzetu i uogdlniony budzet samorzagdowy brutto).

W rozdziale 1I: Organizacja kredytu — Autor charaktery-
zuje rozwdj kredytowy powojenny, trudnosci finansowe prze-
mystu, pierwsze Zrodta finansowania oraz nowa role bankow.
Banki sg organem wykonujacym polityke finansowg Panstwa.
Bank przejmuje kase przedsiebiorstwa, a w konsekwencji cat-
kowitg jego obstuge finansowg (obrot bezgotdwkowy).

Przedmiotem kontroli finansowej banku jest: Sciste wyko-
nanie obowigzujacych planéw finansowych, przestrzeganie za-
sad oszczednej i racjonalnej gospodarki finansowej oraz prze-



strzeganie zasad polityki pieniezno-kredytowej. Bank zatem
przeprowadza kontrole wstepng przy zatwierdzaniu planu, kon-
trole biezacg automatyczng w toku jego wykonywania oraz na-
stepczg, analizujagc osiagniete wyniki wykonania planu.

Nasuwa sie konieczno$¢ opracowania prawa budzetowego
dla bankdw.

Bank Narodowy jest centralg finansowania obrotéw z wy-
tagczeniem inwestycyj, ktora jest atrybutem Banku Gospodar-
stwa Krajowego. Poszczeg6lne banki w zaleznosci od grupy
uczestnikdw, ktérych finansuja, tworzg tzw. banki sektorowe.

Banki ustalajg tzw. normatywy, to jest minimalne rezerwy
pieniezne, zapasy towardw i materiatéw produkcyjnych, zabez-
pieczajagce normalng dziatalno$¢ przedsiebiorstw i wyposazajace
przedsiebiorstwa w wiasciwe Srodki obrotowe w rozmiarach
wynikajgcych z analizy planowej icb dziatalnosci.

W oddzielnym rozdziale Ill: System podatkowy — Autor
charakteryzuje ogolny system podatkowy, wskazujagc na naj-
bardziej charakterystyczne zmiany na odcinku:

1) rozdzielenie dochodéw dwdch sektorow panstwowego
i samorzadowego z utrzymaniem og6lnej tacznosci finansowej
i supremacji Panstwa (przydzielenie samorzagdowi podatku od
nieruchomosci, od lokali, gruntowego, od widowisk, od kopaln
oraz tzw. samoistne podatki samorzadowe, Panstwu — podatek
obrotowy, od nabycia praw majatkowych, dochodowy, od wy-
nagrodzen, optata skarbowa);

2) catkowita nowa systematyka prawna podatkéw panstwo-
wych i samorzagdowych (podziat na prawo materialne i formal-
ne — postepowanie podatkowe i egzekucyjne, oraz prawo kar-
no-skarbowe), ujednolicenie i uproszczenie aparatu skarbo-
wego;

3) unifikacja prawodawstwa;

4) realizacja celéw spotecznych i gospodarczych wiasci-
wych nowemu ustrojowi gospodarczemu;

5) skasowanie szeregu drobnych niewydajnych podatkow
bezposrednich i dodatkéw do podatkéw panstwowych.

Jako najpowazniejszy wkiad legislacyjny uwaza Autor
przebudowe przedwojennej procedury podatkowej, podatku
gruntowego oraz ustawy o optatach stemplowych.



ACTUALIA

OBCHOD 30-LECIA SADOWNICTWA

W dniu 12 stycznia 1948 r. odbyta sie w Ministerstwie Spra-
wiedliwos$ci podniosta uroczysto$¢ obchodu 30-lecia sgdownic-
twa, potgczonego z wreczeniem najbardziej zastuzonym pracow-
nikom zaszczytnej odznaki za 30-letnig prace w sgdownictwie.

W uroczystosci wzieli m. in. udziat: Minister Swiat-
kowski, Wiceministrowie: Chajn i Rek, oraz Dyrektorzy
Departamentow i inne czotowe osobistosci w Ministerstwie Spra-
wiedliwosci, | Prezes S. N., Prezesi S. N. i S. A. i inni przedsta-
wiciele sagdownictwa, z ramienia Adwokatury — Prezes Naczel-
nej Rady Adwokackiej Kulczycki, z ramienia Notariatu
Prezes R. N. w Warszawie Hubner i Not. Breyer.

Przewodniczyt uroczystoéci Minister Swigtkowski,
ktéry zaprosit do Prezydium: Pierwszego Prezesa S. N. Bar-
cikowskiego, Prezesa S. A. w Krakowie Rudnickiego
i urzedniczke Min. Spraw. Kty sZewsk a.

W przemowieniu wstepnym Minister Sprawiedliwosci pod-
kres$lit, ze nowa. Polska Ludowa nie zrywa bynajmniej’z trady-
cja lat dawnych. Uroczysto$¢ z okazji trzydziestolecia sadownic-
twa polskiego, ktére sie na nowo sformowato w r. 1917, jest
wiasnie jednym z przejawow pielegnowania naszej pieknej tra-
dycji od Ostroroga, Modrzewskiego i Zamoyskiego, poprzez
Maciejowskiego i Rakowieckiego do okresu ostatniego, w kto-
rym zabtysty nazwiska tej miary, co Patek, Bukowiecki, Smia-
rowski, Berenson i Duracz. | dzisiaj! sgdownictwo chce by¢
wspotbudowniczym Nowej Polski i walczy¢ o demokratyczng
praworzadno$¢. Trzeba uchyli¢ czota przed tymi pracownikami,
ktérzy miniony okres 30-lecia w trudnych warunkach przebyli
w stuzbie sprawiedliwosci.



Pierwszy Prezes S. N. Wicemarszatek Barcik owski
podniost w swym przemdwieniu, ze uroczysto$¢ jest Swietem
catego wymiaru sprawiedliwosci. Mdwca winszowat jubilatom
przetrwania do dzisiejszego okresu spolecznego pojmowania
prawa, ktérego istotg jest przestrzeganie rzeczywistej réwnosci
wszystkich wobec prawa. Sadownictwo polskie odznaczato sie
zawsze uczciwoscig i odwagg osobistg. W imieniu Sadu Najwyz-
szego mowca ztozyt jubilatom zyczenia dalszej owocnej pracy
na posterunku oraz osobistej pomysinosci.

Imieniem ,jubilatéw" przeméwit Prezes SN. Rappaport,
dziekujagc Ministrowi Sprawiedliwosci i catemu Ministerstwu
za przyjazne ustosunkowanie sie do starej gwardii sgdowni-
ctwa. t

Imieniem Naczelnej Rady Adwokackiej przemowit Prezes
Kulczycki, dziekujagc za umozliwienie przedstawicielowi
adwokatury wziecia udziatu w tym pieknym Swiecie sgdowni-
ctwa, z ktorym adwokatura jest najscislej zwigzana.

Z kolei Not. Breyer, przemawiajgc imieniem Notariatu,
uwydatnit w zarysie historycznym najscislejsze zwigzki, tgczace
notariat z sagdownictwem. Podkre$lajac wkiad notariatu przy
organizacji sgdownictwa w roku 1917 mdwca zwrécit uwage
na przechodzenie do notariatu wysokich dostojnikéw sgdowych.
Obecny okres przejsciowy stanowi jakby kulminacje zwigzania
notariatu z sgdownictwem, skoro notariusze peinig obowigzki
sedzibw, a sedziowie obowigzki notariuszéw. Niewatpliwie
i w przysztoSci wspdtpraca notariatu z sgdownictwem przybierze
stosowne formy. Dlatego to obchodzone Swigto sgdownictwa jest
zarazem w duzej mierze Swietem notariatu.

Prezes S. A. w Krakowie Rudnicki, jako nastepny
moéwca, uwypuklit szereg momentdw w dziejach ostatniego
30-lecia, $wiadczacych o niezaleznej postawie sgdownictwa pol-
skiego, po czym poswiecit gorgce wspomnienie pamieci wielkie-
go prawnika i ptomiennego patrioty o wielkiej odwadze w wy-
powiadaniu osobistych przekonan — Stanistawa Bukowieckiego.
Mowca zapewniat, ze na wszystkich szczeblach hierarchii sgdo-
wej panuje niezachwiana niczym $wiadomos$¢, iz wszyscy pra-
cujg bez wzgledu na rodzaj spetnianych funkcji — dla Polski.

Nastepnie Dyrektor Biura Personalnego Min. Spraw. Or-
dy niec odczytat statut ustanowionej odznaki 30-lecia pracy



w sadownictwie, po czym Minister Swiagtkowski dokonat
dekoracji kilkudziesieciu spos$réd najbardziej zastuzonych pra-
cownikéw sadownictwa z catej Polski (ogdétem odznaczonych —
powyzej 200). Jubilaci otrzymali ponadto cenne upominki.

Po uroczystosci odbyta sie wspdlna wieczerza z udziatem
wszystkich uczestnikéw, w czasie ktorej Sedzia S. N. Namit-
kiewicz wygtosit okolicznosciowe przemowienie.

SESJE WYJAZDOWE SADU NAJWYZSZEGO

W pismach codziennych ukazaty sie ostatnio niescisle ujete
wzmianki o utworzeniu ,filij* Sagdu Najwyzszego w Kkilku mia-
stach. Wobec tego wypada ustali¢ o co w samej rzeczy chodzi,
a to przez odtworzenie wyjatkdw z oswiadczenia Wiceministra
Chajna, ktéory na konferencji prasowej w Ministerstwie
Sprawiedliwosci wyjasnit w tym wzgledzie m. in., co nastepuje
(cyt. wg. Nr 52 ub. r. Tygodniowego Biuletynu Prasowego Min.
Spraw.):

»-.53d Najwyzszy jest przecigzony obecnie pracg, co dopro-
wadzi¢ musiato w konsekwencji do wielkiej zalegtoSci spraw.
Nie chcac dopusci¢ do zahamowania wymiaru sprawiedliwosci
W najwyzszej instancji, Mnisterstwo Sprawiedliwosci zdecydo-
wato sie na zorganizowanie sesji wyjazdowych Sadu Najwyz-
szego do szeregu miast uniwersyteckich. Nadmieni¢ nalezy, iz
sesje tego rodzaju przewidziane sg w art. 6 prawa o ustroju sg-
déw powszechnych i nie wymagajg odrebnego aktu ustawo-
dawczego.

Komplety sadzace sktadaé sie bedg z trzech sedziow, przy
czym do kompletéw tych bedg mogli ,by¢ delegowani sedziowie
Sadu Apelacyjnego, co umozliwi szkolenie nowych kadr przy-
sztych sedziéw Sadu Najwyzszego.

Nie ma przeszkéd w tgczeniu funkcji sedziego Sadu Naj-
wyzszego ze stanowiskiem profesora uniwersytetu i przez do-
kooptowanie do sgdzenia w kompletach profesoréw uniwersy-
tetu bedzie mozna pofgczy¢ teorie prawa z praktyka.

Ministerstwo Sprawiedliwosci zorganizowato sesje wyja-
zdowe Sadu Najwyzszego w Krakowie, Lublinie, Poznaniu, To-
runiu i Warszawie.



Centrala Sadu Najwyzszego pozostaje nadal w todzi. Prze-
niesienie Sadu Najwyzszego do stolicy przewiduje sie na rok
1950, kiedy to Ministerstwo Sprawiedliwosci otrzyma do swej
dyspozycji odremontowany patac Paca przy ul. Miodowe;j.

Nalezy podkreslié tymczasowos$¢ instytucji sesji wyjazdo-
wych, ktore przewiduje sie na okres okoto dwdch lat,, Minister-
stwo stoi mocno na gruncie jednolitoSci orzeczen Sadu Najwyz-
szego. Aby nie dopusci¢ do jakichkolwiek wytoméw w tej je-
dnolitosci, Ministerstwo zamierza wydaé zarzadzenia zmierza-
jace w kierunku: przekazywania spraw powazniejszych do Cen-
trali — na komplet siedmiu sedziéw; organizowania co miesigc
konferencji sedziow Sadu Najwyzszego w Centrali; utworzenia
w siedzibach sesji wyjazdowych kartotek spraw, ktérych odpisy
przekazywane bedg do todzi, co umozliwi Centrali zagdanie prze-
kazywania sobie spraw, ktére uzna za powazniejsze".

Z DZIEDZINY POPULARYZACIJI PRAWA

W nawigzaniu do notatki, zamieszczonej w poprzednim nu-
merze (str. 106), podajemy wedtug sprawozdania, ogtoszonego
w Nr 12 r. ub. ,Demokratycznego Przegladu Prawniczego",
streszczenie przemowienia, wygtoszonego na konferencji w Mi-
nisterstwie Sprawiedliwos$ci przez Wiceprezesa R. N. w Warsza-
wie Z. Krauzego zramienia Notariatu:

Méwca przyznaje, ze akcja w terenie jest dobrze zorgani-
zowana, ale zapytuje, jaki jest jej efekt, czy istotnie odczyty szerza
znajomos$é prawa i czy tgcza psychicznie obywatela z nowym porzadkiem
prawa?

Punkt ciezko$ci akcji popularyzacyjnej lezy w pracy na wsi. Jaka
metode zastosowac, pyta mowca, aby wysitek sie udat? Diuzsze przemo-
wienie nuzy, bo stuchacz jest nieprzygotowany, nie kazdy prelegent
zresztg umie przemawia¢. Wie$ ma wiele trosk zycia codziennego, ktore
zazebiajg sie o przepisy prawne. Jezeli znajdziemy sposob przyjscia z po-
mocg obywatelowi, to znajdziemy tez u niego podkiad psychiczny do
popularyzaciji.

Obywatel, ktéory ma watpliwos¢ natury prawno-administracyjnej
czy innej, winien sformutowac ja na pisémie (nawet bez podpisu), winien
ztozy¢ to w Swietlicy lub w organizacji mtodziezowej czy tez innej.
Wszystkie takie pytania bylyby przestane do Grodzkiej Komisji Popu-



laryzacji Prawa. Komisja ta w ten sposéb zorientowataby sie, jakie za-
gadnienia maja znaczenie w tych $rodowiskach, po czym raz w miesiagcu
moglyby sie odbywaé zebrania w Swietlicy czy w gminie; na zebraniach
tych referent, odpowiadajgc na pytania, bedzie mial mozno$¢ przedsta-
wienia zasad typowych dla tych zagadnien, wskaze tez na r6znice po-
miedzy obecnym prawodawstwem a dawnym. Kwestii tych nie bedzie
wiele i bedg one wdwczas w stanie zainteresowaé cate grono osob. Moga
to byé tez kwestie natury administracyjnej, rolnej itp. i przy opracowy-
waniu tych zagadnien odpowiednie witadze beda ze sobg wspdtdziataty.
Poznajg te komisje nurtujgce ogo6t tematy i jednoczesnie beda mogly
przejs¢ i do innych og6lnych tematow.

To samo datoby sie zorganizowaé¢ i w srodowiskach robotniczych.

Woéwczas tematy prelekcji bytyby nie narzucone, a wyptywajace
z potrzeb zyciowych.

PRZEDSIEBIORSTWA W WIEKSZYM ROZMIARZE

Rozporzadzeniem Ministra Prze- b) przedsiebiorstwa przewozowo-
mystu i Handlu z 2. X. 1947 r. (Dz. ekspedycyjne, przetadunkowe, ustug
Ust. Nr 73, poz. 465) zmienione z0- portowych, domy sktadowe, biura
stato z mocg obowigzujaca od dnia pogrednictwa handlowego, przedsie-
1 stycznia rb. poprzednie rozporza- pjgrstwa komisowe, wywiadownie i

dzen,le Z_ 1LV .194'6 . w sprawie przedsigbiorstwa wydawnicze (apte-
okresSlenia przedsigbiorstw, prowa- ki, jak dotychczas - nie);

dzonych w wiekszym rozmiarze (DZ. oo .
c) przedsiebiorstwa, ktérych obrot

Ust. Nr 36, poz. 223).

W dalszym ciggu za przedsiebior-
stwa zarobkowe, prowadzone w tych (dotychczas — 5 mil. zt) w sto-
wiekszym rozmiarze, uwaza sie: sunku rocznym.

a)  przedsiebiorstwa panstwowe i Innych zmian rozporzadzenie z 2.
samorzadowe oraz pozostajace pod X. 1947 r. nie wprowadza.
zarzgdem panstwowym;

przewyzsza kwote 12 milionéw zto-

ODTWARZANIE TRESCI METRYK

Do dekretu z 22. X. 1947 r. 0 usta- obywateli polskich (Dz. Ust. Nr 65,
leniu tresci sporzadzonych za grani- poz. 392) — (por. P. N. tom Il r. ub.,
Ccg aktéw stanu cywilnego (metryk) str. 560) — Minister Administracji



Publicznej zarzadzit, ze odpowiednie
postanowienia sgdowe bedg wpisy-
wane do specjalnie przeznaczonych
dla tego celu ksigg stanu cywilnego

UZNANE ZWIAZKI

Ministerstwo Sprawiedliwo$ci w
komunikacie, ogtoszonym w Nr 15
Dziennika Urzedowego ub. r., wyja-
$nito, ze nastepujace zwiazki reli-
gijne w Polsce sg m. in. uznane de
iure, atym samym posiadajag pra-
wa, o ktérych mowa w art. 113 Kon-
stytucji (w nawiasach — data re-
skryptu Ministra Administracji Pu-

w Urzedzie Stanu Cywilnego w to-
dzi — Obwaéd I (,Monitor Polski" Nr
152 r. ub., poz. 904).

RELIGIINE

blicznej,
religijny):
Polski

uznajacego dany zwigzek

Kosciét Katolicko-Narodo-
wy (1. 11, 1946 r.);
Polski Kosciét Ewangelicznych
Chrzescijan Baptystow (5.V. 1946r.);
Unia Zboréw Adwentystdw Dnia
Siodmego (26. IV. 1946 r.).

TRYBUNAL UBEZPIECZEN SPOLECZNYCH

Nr 74 Dziennika Ustaw pod poz.

473 ogtosit rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwosci z 4. XII. 1947 r.,
wydane w porozumieniu z Mini-

strem Pracy i Opieki Spotecznej —
obejmujace Regulamin wewnetrzne-
go urzedowania Trybunatu Ubezpie-
czen Spotecznych.

Regulamin ujety jest w nastepu-
jace dzialy: | — administracja sg-
dowa, Il — posiedzenia sadowe,
Il — zgromadzenie ogélne — kole-
gium siedmiu sedzibw — ewidencja
zasad prawnych, IV przepisy
koncowe.

URUCHOMIENIE SADOW OBYWATELSKICH

Jak wiadomo, wejscie w zycie
przepisbw prawa o sgdach obywa-
telskich (Dz. Ust. Nr s, poz. 64, 1946
r.) uzaleznione zostato od zarzadze-

nia Ministra Sprawiedliwosci dla
poszczegdlnych okregow sadowych
(art. 73).

Otdz zarzadzeniem z 20. X11. 1947 r.
(,Monitor Polski" Nr 1 rb., poz. 916

— numeracja pozycji odnosi sie, jak
widaé, do roku 1947) Minister Spra-
wiedliwos$ci oznaczyt dziern 31 stycz-
nia r. b, jako termin, odkad prze-
pisy prawa o sgdach obywatelskich
wchodzg w moc w okregach wymie-
nionych kilkudziesieciu gmin miej-
skich i wiejskich.



ORGANIZACJA SADOW POWSZECHNYCH

Z dniem 1 stycznia r. b. utworzo-
ny zostat wydziat handlowy w Sa-
dzie Okregowym w Szczecinie (DZ.
Ust. Nr 75 r. ub., poz. 485).

Z dniem 1 stycznia r. b. utworzone
zostaly wydziaty Zamiejscowe Sa-
déw Okregowych: S. O. w Bydgosz-
czy — W Inowroctawiu (dla okregu

Z dniem 1 stycznia r. b. zniesiony
zostat Sad Grodzki w Rudzie Sla-
skiej (w okregu S. O. w Katowi-
cach) — z witgczeniem jego obszaru
wiasciwosci do S. Gr. w Zabrzu
(okreg S. O. w Gliwicach) i do S. Gr.
w Bytomiu (okreg S. O. w Bytomiu).

Ulegta zmianie wtasciwos¢ teryto-

S. Gr. w Inowroctawiu) i S. O. w rialna Sadéw Grodzkich: W ktobze-

Wadowicach — w zywcu (dla okre-

nicy (S. O. Bydgoszcz) i w Wiecbor-

géw S. Gr. w Miléwcu i Zywcu) — ku (S. O. w Chojnicach) — (Dz. Ust.

(Dz. Ust. Nr 74 r. ub., poz. 476 i 477).

Nr 76 r. ub., poz. 491).

ORGANIZACJA WLADZ ADMINISTRACYJINYCH

W Nr 76 r. ub. Dziennika Ustaw
(poz. 488) ogtoszone zostato rozpo-
rzadzenie Ministra Skarbu o grani-
cach okregow i siedzibach izb
skarbowych oraz urzedéw i organdéw
podporzgdkowanych izbom skarbo-
wym .

W zalgczonym do rozporzadzenia
obszernym wykazie wyszczegdlnione
sg wszystkie urzedy skarbowe, rewi-
zyjne i akcyzowe w Panstwie — z
podaniem siedziby i obszaru witasci-
wosci terytorialnej — podporzadko-
wane 15 lIzbom Skarbowym, Kt6-
rych siedziby znajdujg sie w naste-
pujagcych miastach: Biatystok, Byd-
goszcz, Gdansk, Katowice, Kielce,
Krakéw, Lublin, +6dz, Olsztyn,

Ptock, Poznan, Rzeszéw, Szczecin,

Warszawa, Wroctaw.
*

W Nr. 2 Dziennika Ustaw pod
poz. 4 ogtoszone zostato rozporza-
dzenie Rady Ministrow, ustalajgce
terytorialny zakres dziatania dwoch
wyzszych urzedéw gérniczych, ma-
jacych siedziby w Katowicach i

Krakowie.
*

W Nr. 76 r. ub. Dziennika Ustaw
(poz. 489) ogtoszone zostato rozpo-
rzadzenie Ministra Zeglugi, ustana-
wiajagce dwa Urzedy Morskie — w
Gdansku i Szczecinie. Urzedom Mor-
skim o oznaczonym obszarze witasci-
wosci terytorialnej podporzagdkowa-
ne sg Kapitanaty Portow.

TAKSA DLA TLUMACZOW PRZYSIEGLYCH

2 dniem 15 stycznia r. b. obowig-
Zuje nowa taksa dla ttumaczow
Przysiegtych, ustalona rozporzadze-
Pjem Ministra Sprawiedliwos$ci z 30.
KIl. 1947 r. (Dz. Ust. Nr 2 r. b,
Ppz. 11). Poprzednia taksa (Dz. Ust.

r 33, Poz. 198, 1945 r.) utracita moc.

Za tlumaczenie z jezyka obcego
na polski optata wynosi 300 do 600
zt od stronicy, za ttlumaczenie z je-
zyka polskiego na obcy — 400 do
800 zt od stronicy, za samo spraw-
dzenie i zaSwiadczenie tlumaczenia
— potowe tych stawek. Za sporzg-



dzenie i zaswiadczenie zgodnosci ko-
pii ttumaczenia albo kopii pisma w
obcym jezyku optata wynosi w za-
leznosci od jezyka kopii — 80 do
160 zt od stronicy. Za przektad pod-
pisu ttumacz pobiera 100 zh

Za czynnosci dokonane na zadanie
organ6w i instytucji panstwowych
lub samorzadu terytorialnego wyna-
grodzenie tlumaczy zmniejsza sie o
potowe,

SPROSTOWANIA URZEDOWE

Obwieszczeniem Prezydenta Rzpli-
tej (Dz. Ust. Nr 73 r. ub., poz. 467)
sprostowane zostaty btedy w art. 17
i 18 ustawy o popieraniu budownic-

twa (Dz. Ust. Nr 52, poz. 270, 1947 r.)
*

W wykazie sadéw  Grodzkich
uprawnionych do prowadzenia ksiag
wieczystych i zbioréw dokumentéw,
zatgczonym do rozporzadzenia z 4.
XI1. 1947 r. (Dz. Ust. Nr 69, poz. 429)
nalezy sprostowac pozycje, dotycza-
cag Sadu Grodzkiego w Radzyminie
(w wierszu 1-ym na str. 1164), a to
zgodnie z pkt. & obwieszczenia Mi-
nistra Sprawiedliwos$ci z 1. XII. 1947
r. (Dz. Ust. Nr 73, poz. 468).

W zwigzku z tym w zestawie-
niu;
wadzenia ksigg wieczystych (P. N.
tom I r. b., str. 73) w rubryce, do-
tyczacej Apelacji Warszawskiej —
okreg S. O. w Warszawie, nalezy
dodaé: wotomin (Radzymin).

Sady nie uprawnione do pro-

Zaznaczonym obwieszczeni,... Mi-
nistra Sprawiedliwo$ci sprostowane
zostalty réwniez mniej lub wiecej
wazne btedy w nastepujagcych ak-
tach prawodawczych: w prawie kar-
nym skarbowym (Nr 32, poz. 140,
1947 r.), w dekrecie 0 fundacjach
(Nr 66, poz. 400, 1947 r.), w rozpo-
rzadzeniu w sprawie wspétdziatania
urzednikéw stanu cywilnego z wta-
dza opiekuricza (Nr 42, poz. 217,
1947 r.)

W okélniku Ministerstwa Skarbu
z 27. XI. 1947 r. w sprawie optaty
podpi-
odtworzonym w poprzednim
zeszycie P. N. (str. 76) — w wierszu
4 zamiast — ,,(legitymacje)" powinno
oczywiscie by¢ — (,legalizacje)", co
prostuje Dz. Urzed. Min. Skarbu
Nr 59 r. ub. (str. 1114).

skarbowej od poéwiadczenia

séw,
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GENERALIA

PRZED 10-CIU LATY
~KWARTALNIK PRAWA PRYWATNEGO"

W kwietniu 1938 r. ukazal sie¢ pierwszy zeszyt Kwar-
talnika Prawa Prywatnego wydawanego przez lzby
Notarialne R. P. w celu popierania nauki prawa.

Nie mozemy sobie odmowié satysfakcji, by po 10-ciu la-
tach, jakie minety od tej daty, nie przywies¢ pamieci zyjacych
pewnych przyczynkéw historycznych i nie przyswoi¢ $wiado-
mosci najmiodszych pewnych danych, dotyczacych krotko-
trwatej wprawdzie, tym niemniej jednak niewatpliwie znaczg-
cej w dziejach polskiego czasopiSmiennictwa prawniczego dzia-
talnos$ci placowki, ktéra w ksiedze notariatu polskiego trwale
sie zapisata jako jedno ze szczytowych jego osiggniec.

Najprzdd — ludzie. Oto dostownie odtworzony wykaz
osobowy, figurujagcy w piSmie:

Redakcja Naczelna: Dr Witold Prgdzynski, dr Jan Staw-
ski — notariusze w Poznaniu, cztonkowie Komisji Kodyfikacyjnej.

Sciste Kolegium Redakcyjne: Cztonkowie Komisji Kodyfikacyjnej —
Wactaw Miszewski, sedzia Sadu Najwyzszego, zast. prof. Uniwer-
sytetu J. P. w Warszawie; dr Zygmunt Nagorski, adwokat

w Warszawie; dr Jan Wasilkowski, profesor Uniwersytetu J. P.
w Warszawie.



~elnmkowie Komitetu Redakcyjnego: Jakub Glass, b. notariusz
i Sedzia S. N., cztonek Komisji Kodyfikacyjnej; Notariusze — Marian
Kurman (Warszawa), dr Stefan Piechocki (Poznan), dr Sta-
nistaw Stein (Krakow), Konstanty Wolny (Katowice).

wydawca (z upowaznienia lzb Notarialnych R. P.): Zygmunt
Hubner, notariusz w Warszawie.

Redaktor (odpowiedzialny za pismo): dr Wiktor Natanson.

Z kolei — geneza i program, jak one przedstawione
zostaly w stowie wstepnym - od Redakcji:

Mys$l stworzenia czasopisma, poswieconego jednolitemu polskiemu
prawu prywatnemu, zrodzita si¢ na Konferencji Prezeséw i Wicepreze-
sow Rad Notarialnych w drugiej potowie roku 1936. Poddana wszech-
stronnemu rozwazeniu mys$l pogtebiata sie i krzepta w ciggu roku 1937,
by w ten sposéb dojrze¢ do urzeczywistnienia — w postaci Kwartal-
nika Prawa Prywatnego, ktdrego pierwszy zeszyt oto sie uka-
zuje.

Wydawany przez Notariat, Kwartalnik byt od pierwszej chwi-
li pomyslany jako czasopismo, majgce stuzy¢ wytgcznie nauce jednolitego
polskiego prawa prywatnego.

Potrzeba istnienia takiej placowki nie moze budzi¢ watpliwosci. Ko-
dyfikacja prawa prywatnego w Polsce postepuje nieprzerwanie naprzéd
i w najblizszych latach bedzie niezawodnie ukonczona. Czasopismo, kté-
re stawia sobie za zadanie prowadzenie badan nad gtownymi zasadami
tej kodyfikacji, ma przed sobg az nadto rozlegte pole pracy.

Taka jest geneza Kwartalnika. Nie krzyzuje sie ona z uzna-
nia godng dziatalno$cig innych czasopism prawniczych, ktdre oddaty sie
catkowicie lub czesciowo badaniu poszczeg6lnych dziedzin jednolitego
polskiego prawa prywatnego. Albowiem istotne zatozenie Kwartalni-
k a polega na tym, azeby poprzez mozliwie gruntowng analize poszcze-
golnych instytucji tego prawa, juz skodyfikowanych lub bedgcych w to-
ku prac kodyfikacyjnych, dazy¢ do osiaggniecia w przysztosci pewnych
wynikow ogélnych. Na dalszg mete wiec Kwartalnik pragnie przy-
czynia¢ sie, chocby w najskromniejszym zakresie, do budowy jednolite-
go systemu polskiego prawa prywatnego, ktory to system winien wszak
by¢ ozywiony jednym duchem, zespolony wspdlnota idei przewodnich,
Powigzany harmonig konstrukcji.

Zapewne, zdajemy sobie doskonale sprawe z oczywistej dyspropor-
cji, jaka zachodzi miedzy tak ujetym programem pracy pisma a jego



ograniczonymi Srodkami realizacji. Zdajemy sobie sprawe, ze taki pro-
gram obowigzuje i ze wymaga on planowego wysitku w pracy redakcyj-
nej, ktéra w tych warunkach napotyka¢ musi na duze trudnos$ci prakty-
czne. Mimo to bedziemy zmierzali do wejsScia na te droge.

Zakreslajac sobie szeroko ujete ramy pracy, zaczynamy jednak bar-
dzo skromnie, przewidujac zamkniecie normalnego rocznika pisma
(w czterech zeszytach kwartalnych) w objetosci okoto 450 stron druku.
Od poparcia, jakie Kwartalnik znajdzie w $wiecie prawniczym, za-
leze¢ bedzie stopniowe rozszerzanie tej objetosci, a co za tym idzie —
przys$pieszenie tempa realizacji programu pisma.

Pismo poczeto sie. W regularnej pracy redakcyjnej ukaza-
ty sie trzy zeszyty w roku 1938 (kwartaty: II, 111, IV) i trzy ze-
szyty w roku 1939 (kwartaty: I, 11, 111). Daleko posuniete prace
nad zeszytem 4-ym roku 1939 unicestwit wybuch wojny, ktdra
pogrzebata réwniez te tak pomys$lnie sie rozwijajaca placéwke
pracy prawniczej. Na jej przywrocenie do zycia po wojnie, mi-
mo ogromnej potrzeby specjalnego czasopisma, poswieconego
naukowemu opracowaniu jednolitego polskiego prawa cywilne-
go, brak sit i Srodkdw...

*

Czotowe miejsce pierwszego zeszytu Kwartalnika
zdobit wywéd Stanistawa Bukowieckiego p. t. ,Na
powitanie Kwartalnika Prawa Prywatnego”. W wywodzie tym
znakomity prawnik i wielki obywatel dat wyraz swemu pogla-
dowi na kodyfikacje prawa cywilnego w Polsce — w powigza-
niu z 0go6lng oceng prac Komisji Kodyfikacyjnej. Mniemamy,
ze w tym zakresie rzeczony wywod zachowat petny walor hi-
storyczny, a w wydatnej mierze rowniez wazkie znaczenie zy-
wotne, totez odtwarzamy go (pod wiasnym tytutem) na czoto-
wym miejscu niniejszego zeszytu tuz dalej.

Ponadto rzeczony wywdd zawieralt w drugiej swej czesci
kilka uwag pod adresem nowopowstajgcego czasopisma, z ktd-
rych wyjmujemy najistotniejsze:

...Powstanie czasopisma posSwieconego wytgcznie komentowaniu
i wyjasnianiu nowego prawa polskiego, powita¢ nalezy z wysokim uzna-
niem. Niechaj ,Kwartalnik Prawa Prywatnego" stanie sie powaznym or-



ganem prawnikéw w zakresie badania nowego zespolonego ojczystego
prawa, powotanym do czuwania nad zgodnos$cig z nim praktycznego zy-
cia prawnego narodu i nad zgodnos$cig tego zycia z wymaganiami poste-
pu i z potrzebami spoteczenstwa.

Ze czasopismo, na ktorego tamach mam zaszczyt przemawiaé, po-
Swiecone jest specjalnie prawu cywilnemu, to sprawi zadowolenie nie
tylko prawnikom S$cisle cywilistycznym. Przynajmniej w tej czesci na-
szego panstwa, Kktéra stanowita dawniej t. zw. Krdlestwo Kongresowe,
prawnicy mieli specjalne przywigzanie wtasnie do prawa cywilnego.
Ttumaczy sie to historycznie. Poczynajagc od upadku powstania listopa-
dowego Krdélestwo Polskie tracito stopniowo znamiona odrebnosci pra-
wno-politycznej, tak iz w koncu XIX wieku utracito je prawie zupetnie.
Pozostato jednak prawo cywilne. Cze$¢ jego, prawo osobowe, a przede
wszystkim prawo hipoteczne, stanowito produkt polskiego ustawodaw-
stwa sejmowego, jedynag pozostato$¢ polskiej tworczosci legislacyjnej, Ale
i dalsze dzialy prawa cywilnego przeniesione do nas z Francji, przez
przeszto stulecie tak $cisle zwigzaty sie z zyciem narodowym w tej cze-
$ci kraju, tak doskonale do zycia tego przystosowaly, ze uwazane byty
za niezmiernie cenne dobro swojskie...

Teraz nalezy to juz do przesztoSci, ktéra wydaje nam sie tak bar-
dzo daleka. Ale to jej wspomnienie niechaj postuzy za dowdd historycz-
ny ogromnego znaczenia odrebnego, wiasnego prawa, dla catoksztattu
narodowego bytu, a to jest zupetnie aktualne. Bo jezeli odrebne prawo
moze tak bardzo wptywaé na ogo6lnag odrebnos$¢ kraju, to na odwrét, ze-
spolone prawo musi by¢ uznane za paladium jednolito$ci narodu, a za-
tem praca nad stworzeniem nowego prawa, oraz nad jego wyktadnia,
ktérej to ostatniej stuzy¢ ma ,Kwartalnik", wystepuje jako dziatalnos¢
0 szerszym panstwowotwoOrczym znaczeniu.

Uktad redakcyjny Kwartalnika byt nastepujacy:

na czoto wysuwaty sie rozprawy z zakresu kodyfikacyjne-
go i jednolitego polskiego prawa pozytywnego, po czym naste-
powaly wywody rozumowane (z wytgczeniem informacji) z za-
kresu ustawodawstwa, orzecznictwa i prawa poréwnawczego,
uzupetnione na koficu przez teksty projektéw kodyfikacyjnych
oraz notatki typu kronikarskiego.

W wydanych ogo6tem szesciu zeszytach pisma o tgcznej ob-
jetosci 564 stronic druku opublikowane zostaty m. in. nastepu-
jace fundamentalne rozprawy:



Fryderyka Zolla: 1) Na marginesie projektu prawa rzeczo-
wego. Zasada wpisu a posiadanie prawne. 2) Przedmiot praw rzeczo-
wych.

Stanistawa Gotgb a: 1) Opréznione miejsce hipoteczne?
2) Automat hipoteczny.

Zygmunta Hahna: Prawo rozporzadzania opréznionym miej-
scem hipotecznym i hipoteka wtasciciela wedtug projektu prawa rzeczo-
wego.

Jana Wasilkowskiego: Hipoteka tgczna w projekcie prawa
rzeczowego. Cze$¢ | — Charakterystyka zasad projektu. Czes¢ Il — Kon-
cepcja podstawowa w S$wietle prawa poréwnawczego.

Wactawa Miszewskiego: Likwidacja spadku wedtug pro-
jektu Komisji Kodyfikacyjnej o postepowaniu spadkowym w Kodeksie
Postepowania Niespornego.

Jana Swidy: Prawa matki nieSlubnej w stosunku do ojca w pro-
jekcie Komisji Kodyfikacyjnej prawa o stosunkach rodzicéow i dzieci.

Eugeniusza Waskowskiego: Kara wadialna wedtug Ko-
deksu Zobowigzan.

Alfreda Krausa: Potracenie w prawie polskim.

Stanistawa Machatskiego: Zwloka wierzyciela (art. 231
Kodeksu Zobowigzan).

Jana Korzonka: Usprawnienie sgdowego postepowania cywil-
nego.

Poza tym zamieszczone zostaty dwie rozprawy na temat niepodziel-
nosci gospodarstw wiejskich — Stefana Breyera i Mieczysta-
wa Piekarskiego oraz pomniejsze prace Franciszka Bossow-
skiego, Stanistawa Borowskiego, Mariana Kurmana i Zyg-
munta Nagorskiego.

Wspomnienia po$Smiertne, powigzane z omowieniem ich dorobku na-
ukowego, poswiecone byty dwém znakomitym prawnikom, zmartym
w okresie lat 1938—1939: $p. Stanistawowi Wroéblewskiemu
(piéra Fryderyka Zolla — z podobizng zgastego wielkiego uczonego)
i $p. Stanistawowi Gotgbowi (piora St. K. Rym ar a).

Tak w ogélnych zarysach przedstawiat sie dorobek publi-
cystyczny Kwartalnika w ramach szeSciu wydanych ze-
szytéw.



KODYFIKACJA

STANISLAW BUKOWIECKI

ZALOZENIA PODSTAWOWE
KODYFIKACJI PRAWA W POLSCE

Jak zaznaczyliSmy i uzasadniliSmy we wspomnieniu,
poswieconym 10-leciu ,,Kwartalnika Prawa Prywatnego", od-
twarzamy (pod wtasnym tytutem) na czotowym miejscu ni-
niejszego zeszytu pierwszg czes¢ wywodu, jakim zgasty pod-
czas wojny dostojny Autor zaszczycit pierwszy zeszyt rzeczo-
nego czasopisma.

Tym samym pragniemy ztozy¢ hotd pamieci jednego
z najszlachetniejszych i najzastuzenszych mezéw wsrod tych,
jakimi szczyci¢ sie moze w swych dziejach Swiat prawniczy
Polski. (Red.)

Stworzenie wspoOlnego prawa dla zmartwychwstatej Rze-
czypospolitej Polskiej stanowito jeden z najbardziej istotnych,
naczelnych postulatow, ktérego realizacja stata sie zadaniem
panstwowym pierwszorzednej wagi. Dla zycia Polski niezbed-
nym jest jej wewnetrzne zespolenie. Zycie pafnstwa i jego oby-
wateli opiera¢ sie musi na prawie, a wiec zyciem naprawde
zespolonym nie bedzie, dopoki nie znajdzie oparcia we wia-
snym zespolonym prawie. Teza ta nigdy nie wywotywata u nas
watpliwosci, jest elementarng i niesporng, totez od samego po-
czatku istnienia nowego panstwa, mys$l o koniecznos$ci zastgpie-
nia réznorodnych ustaw dzielnicowych wspdélnym wiasnym
prawem byta dazeniem powszechnym. Jasnym wyrazem tego



dazenia Rzadu i spoteczenstwa stata sie ustawa ,,0 Komisji Ko-
dyfikacyjnej”, przyjeta przez Sejm ustawodawczy dnia 3 czerw-
ca 1919 r., a zatem nieomal w zaraniu dziatalnosci tego Sejmu,
woéweczas gdy szalejgca na réznych frontach wojna i konieczno$é¢
zorganizowania panstwa, zdawaty sie wszystkie inne sprawy na
bok odsuwac. Opracowanie i przyjecie ustawy ,,0 Komisji Ko-
dyfikacyjnej” w owym okresie, jasno dowodzi, jakie znaczenie
sprawie unifikacji prawa opinia Rzadu i spoteczenstwa juz
wowczas przypisywata i przypisywala stusznie.

Komisja Kodyfikacyjna z mocy rzeczonej ustawy powota-
ng zostata do opracowania kodekséw praw cywilnych i kar-
nych, w catym panstwie jednolitych. O wielkim zasiegu i trud-
nosciach postawionego przed Komisjg zadania rozpisywac sie
obecnie nie ma potrzeby. Chodzito o przygotowanie prawa wia-
snego, poczetego z ducha polskiego, a jednoczesnie stojgcego na
wysoko$ci zadania, tak aby stan prawny w poszczegélnych
dzielnicach nie ulegt przez wprowadzenie ustaw polskich obiek-
tywnemu pogorszeniu. Zrozumiatg tez jest aspiracja nasza do
stworzenia takiego prawa, ktéreby zawieratlo nowe mysli po-
stepowe i byto Swiadectwem naszej zdolnosci do wspoétdziata-
tania w og6Inym doskonaleniu prawa. Dla uczynienia zados$¢
temu ogromnemu zadaniu panstwo polskie rozporzadzato $rod-
kami skromnymi, przede wszystkim w zakresie osobowym. Aby
prawo ogo6lnopolskie cywilne i karne mogto szybko powstac
na to trzebaby powota¢ do tej pracy kilkudziesieciu najwybit-
niejszych prawnikéw z tym, iz majg sie jej catkowicie i wy-
tacznie poswiecié. To jednak nie bylo mozebne. Po za kodyfika-
cja prawa sgdowego, a raczej przed nig jeszcze, natychmiast,
nalezato tworzy¢ organizacje panstwowa, ksztatci¢é miodziez
prawniczg, wymierza¢ sprawiedliwo$¢ w sgdach. To wszystko
robi¢ musieli- prawnicy, ktérzy do udziatu w Komisji Kodyfi-
kacyjnej mieli by¢ wezwani. Totez musieli oni i dotad musza
dzieli¢ sity swoje i czas pomiedzy kilka powotan, z tg Swiado-



moscia, ze kazde z nich jest najwazniejsze. W tym stanie rzeczy
0 szybkim zbudowaniu catoksztattu polskich kodeksow cywil-
nych i karnych nie mogto byé mowy i praca ta musiata byc¢
roztozong na czas dluzszy. Sta¢ sie to mogto i sta¢ musiato dla-
tego, ze utozenie tych kodekséw ze wzgledu na olbrzymia wage
dzieta wymaga pracy szczegdllnie gruntownej i systematycznej;
sta¢ sie tez mogto i dlatego, ze pomimo catej tej wagi nadanie
Polsce jednolitego prawa cywilnego i karnego nie byto sprawg
tak nagta, nie znoszacg najmniejszej nawet zwioki, jak two-
rzenie armii i obrona granic, lub wewnetrzna organizacja pan-
stwowa, ktore to zadania Polska wtasnie w dobie powstania Ko-
misji Kodyfikacyjnej rozwigzywa¢ musiata natychmiast.

Jak silnie i powszechnie odczuwang byta konieczno$¢ opra-
cowania i wprowadzenia powszechnych polskich kodeksow
praw widocznym jest takze i z tego, ze wobec projektu tworze-
nia Komisji Kodyfikacyjnej i wobec przystgpienia przez nig do
pracy nie byly wysuwane watpliwosci co do tego, czy w Pol-
sce takie wielkie kodeksy tworzy¢ nalezy. Wiadomo przeciez,
ze w materii kodyfikacji istnieje spor co do zasadnosci samej
mys$b wielkich kodekséw. Zdaniem krytykéw tej mysli petryfi-
kacja norm prawnych kaze domniemywac¢, ze mozna ustalac
takie normy na czas nieskonczenie dtugi, ze jest jakie$ prawo
absolutne, ktére zawsze bedzie mogto by¢ z pozytkiem dla spo-
teczenstwa stosowane, a zadaniem kodyfikatoréw jest nalezyte
stwierdzenie i ujecie tych norm prawnych. Tymczasem prawo
musi by¢ wyrazem zycia, a to jest ptynne, ulega ciggtemu roz-
wojowi, wiec i prawo stosownie do tego przeksztatca¢ sie musi.
Teza o transformizmie prawa nie zgadza sie z ideg kodyfikacji.
Bhzsze rozwazenie tego tak bardzo ciekawego i waznego zagad-
nienia z punktu widzenia zasadniczego, nie jest moim zadaniem.
W Polsce brano w rachube nie momenty teoretyczne, ale mo-
ment wielkiej potrzeby panstwa, a dla zaspokojenia tej potrze-
by kodeksy powstaé muszg. W panstwie ztozonym z kilku ob-



szar6w prawnych, rzadzacych sie ustawami obcego pochodze-
nia, koniecznoscig jest powotanie prawa powszechnego, obej-
mujacego wszystkie dziedziny, a wiec bedacego przedmiotem
kodekséw. To prawo jest naturalnie wyktadnikiem pojeé spo-
tecznych i prawnych w naszych czasach przewazajgcych, ono
bedzie ulega¢ rozwojowi w miare rozwoju naszego zycia, kto-
remu oby najlepiej stuzylo, ale punktem wyjscia, odskocznia
tej przysziej ewolucji nie moze by¢ nic [innego, jak powszechne
prawo polskie, obecnie kodyfikowane, Totez utworzenie takie-
go prawa uznanym zostato w catej opinii jako pierwszorzedna
koniecznos¢ panstwowa. Wyrazem wagi, jakg Rzad i Sejm na-
dawat zadaniom Komisji Kodyfikacyjnej jest wysokie jej po-
stawienie w hierarchii wiadz panstwowych, jej autonomia
i wogoble organizacja.

Od utworzenia Komisji Kodyfikacyjnej uptyneto juz prze-
szto lat osiemnascie. Jezeli sg w spoteczenstwie ludzie uwaza-
jacy, ze Komisja w ciggu tego czasu zrobita zbyt mato, to moze
nie majg oni catkowitej stusznosci. Zapewne mozna dowodzié
teoretycznie, ze nalezato zrobi¢ wiecej i ze Komisja byta w sta-
nie zrobi¢ wiecej, ale biorgc zyciowo i majagc na uwadze za-
znaczong powyzej niemozno$¢ poswiecenia sie cztonkow Komi-
sji wylacznie dzietu kodyfikacji, a takze majac na wzgledzie
fakt, ze cztonkowie Komisji wyksztatceni na zgota odmiennych
systemach ustawowych dopiero po dtuzszej wsp6tpracy mogli
dojs¢ do wzajemnego uswiadomienia sie, do wyrobienia wspol-
nego typu pracy i do znalezienia wspolnych idei wytycznych,
to zdaje mi sig, ze plon dotychczasowej dziatalnoSci Komisji
musi by¢ uznany za bogaty. Jak wielkie sg zawsze trudnosci
tego rodzaju dziatania, to widoczne jest z faktu, ze w innych
panstwach, ktére po wojnie zespolity dzielnice dawniej pod
réznym wiadztwem sie znajdujgce, sprawa unifikacji prawnej
jest mniej posunieta anizeli w Polsce.



Stosunek ustaw dotad przez Komisje opracowanych do
tych, ktérych opracowanie jeszcze przed Komisjg stoi, nie da
sie liczbowo okreshé. Liczac w bardzo dalekim przyblizeniu
mozna jednak stwierdzi¢, a to pomijajac ustawodawstwo karne
catkowicie juz wykonczone i w zycie wprowadzone, a wiec
w zakresie prawa cywilnego tak materialnego jak i formalnego,
ze potowa dzieta jest juz gotowa, pozostaje wiec do wykoncze-
nia druga potowa. Do wykonczenia, gdyz w niektérych dzia-
tach tej drugiej potowy, praca jest daleko posunieta, a nie ma
juz takiego dziatlu, w ktéorymby wecale nie byta zaczeta. Po
ukonczeniu kazdego dziatu i zaaprobowaniu go przez wiasciwe
organy Komisji Kodyfikacyjnej zostaje on przedstawiony Rza-
dowi, aby nastepnie sta¢ sie przedmiotem aktu ustawodawczego
i wejs¢ w zycie. Taka byta kolej rzeczy ze wszystkimi dziatami
prawa dotagd wykonczonymi. Stanowig juz one prawo obowig-
zujace. Zachodzi jednak wyjatek, a mianowicie osobowe prawo
matzenskie. Komisja w Swiadomosci zasadniczej wielkiej wagi
jednolitego uregulowania sprawy, ukonczyta prawo maitzenskie
jeszcze w r. 1929 i Rzadowi przedstawita, ale dotad ustawg sie
ono nie stato.

Tak sie ma rzecz z kodyfikacjg w $cistym stowa znaczeniu,
jako owocem bezposredniej dziatalnosci Komisji Kodyfikacyj-
nej. Ale dla prawnego zespolenia naszej Ojczyzny to jeszcze
nie wystarcza. Ustawy stanowig tto na ktérym ksztattuje sie
i rozwija zycie prawne narodu. Zycie to znajduje wyraz w dzia-
talnosci sadéw i innych wiadz panstwowych powotanych do
stosowania prawa, znajduje wyraz w aktach prawnych dobro-
wolnie przez obywateli zdziatanych w zastosowaniu nowych,
ogo6lnopolskich norm prawnych. Na to, aby to wielkie zycie
prawne narodu byto naprawde zgodne z myslag przewodnig
ustawodawcy, sprawdzang w potrzebach zycia, aby odpowia-
dato dobru narodowemu, potrzebne jest nalezyte wyjasnianie
norm prawnych, czyli wykladnia prawa. Stanowi ona niezbed-



ny wspotczynnik szeroko pojetej funkcji prawodawczej i znaj-
duje wyraz nie tylko w orzecznictwie sgdowym, ale i w czysto
teoretycznej interpretacji, czyli w prawoznawstwie. lurispru-
dentia sadowa tworzy sie zawsze w zwigzku z konkretnymi
faktami zyciowymi i to jest dobrze, gdyz w ten sposéb prawo
taczy sie z zyciem i jego coraz to nowymi potrzebami. Ale
z drugiej strony Scisle naukowe, czysto teoretyczne wyjasnia-
nie norm prawnych stanowi niemniej doniosty sktadnik tej nad-
budowy pracy kodyfikacyjnej, jaka jest wykladnia. Ma ona
ogromne zadanie zwilaszcza w okresie poczatkowym, gdy nowe
prawo nie zdotato jeszcze wiejs¢ naprawde w mysl i krew du-
chowga narodu. Zresztg jej wielka waga bedzie trwata i nadal,
bo zadaniem nalezytej wyktadni jest baczenie na to, aby pra-
wo odpowiadato wcigz rozwijajacym sie i ksztattujgcym po-
trzebom spoteczenstwa. Do nowelizacji wielkich ustaw przy-
stepowacé nalezy i mozna z najwiekszg oglednoscig i tylko
w razie istotnej niezbednosci, a dopodki ta sie nie wykaze, to
Srodkiem godzacym prawo z zyciem bedzie wyktadnia.



MARIAN LISIEWSKI

PROJEKT CZESCI OGOLNE]J
KODEKSU CYWILNEGO ()

Zgodnie z zapowiedzig w poprzednim zeszycie (str. 219)
rozpoczynamy publikacje wiekszej pracy, obejmujacej egze-
geze tekstu projektu czesci ogdlnej Kodeksu Cywilnego,
ktéory odtworzyliSmy w catosci (1. c. — str. 220 i nast.).

Autorem pracy jest jeden z Cztonkéw powotanej przez
Ministra Sprawiedliwo$ci piecioosobowej Komisji do opraco-
wania projektu jednolitego polskiego Kodeksu Cywilnego.

Ze wzgledu na rozmiar pracy zmuszeni jesteSmy w ogra-
niczonych ramach pisma roztozy¢ jej druk na kilka zeszy-
tow. (Red.)

1 Znaczenie czeSci ogolnej - Stosunek
do obowigzujgcego prawa - Podziat

Po zamknieciu okresu unifikacji polskie prawo cywilne
weszto w stadium kodyfikacji. Minister Sprawiedliwo$ci powo-
tat do zycia szczegdlng komisje, ktdra ma zadanie zlgczenia sa-
modzielnych czesci zunifikowanego prawa cywilnego w jedno-
litag catos¢ czyli w kodeks prawa cywilnego. W wyniku wstep-
nych narad nad technikag i uktadem projektu komisja przyjeta
tradycyjny podziat catosci na prawo rodzinne, zobowig-
zania, prawo spadkowe i prawo rzeczowe. Zarazem
jednak komisja uchwalita wyodrebnié przepisy, z ktérych kazdy
bytby niezbedny we wszystkich powyzszych czterech czesciach
prawa cywilnego, a nawet w innych szczeg6lnych ustawach
o charakterze prywatno - prawnym, w oddzielnej czesci poprze-
dzajacej dalsze czesci i noszacej nazwe — cze$¢ ogdlna.



Korzy$¢ utworzenia z przepis6w o znaczeniu ogo6lnym od-
rebnej czesci jest oczywista. W ten bowiem sposob uniknie sie
powtarzania ich lub odsytania do miejsc, gdzie juz sie znajdujg
albo wreszcie wskazywania przypadkéw, w ktorych rowniez
majg by¢ stosowane. Korzy$¢ nie ogranicza sie jednak do samej
strony technicznej. Przez unormowanie zasad przenikajacych
cato$¢ prawa cywilnego w jednym miejscu zbiorowym zapew-
nia sie im jednolite rozumienie i stosowanie w samej ich isto-
cie. Nie znaczy to, zeby w kazdej innej czesci prawa cywilnego
nalezalo trzymac sie niewolniczo pewnego szablonu. Wiasci-
wos¢ przedmiotu uregulowanego w kazdej poszczegélnej czesci
kodeksu bedzie nadawata zasadom zawartym w czesci ogolnej
specyficzne zabarwienie, bedzie nakazywata dostosowanie ogol-
nych zasad do danego przedmiotu.

Takiego pojmowania tych zasad umieszczenie ich w czesci
ogblnej bynajmniej nie wyklucza. Nie istnieje niebezpieczen-
stwo, aby stworzenie czeSci ogdlnej stato sie przyczyng skost-
niatego ich stosowania. Poza nielicznymi przypadkami, wskaza-
nymi po czeSci szczeg6lnie w ustawie, jedng z zasadniczych
cech norm prawa cywilnego jest ich elastycznosé, a wiec mozli-
wos$¢ dostosowania ich tre$ci do zachodzgcych okolicznosci. Ona
to sprawia wiasnie, ze mozna wyodrebni¢ z catosci normy, kté-
re majg we wszystkich czesciach jednolite znaczenie, bez oba-
wy nadania im przez to charakteru norm sztywnych. Punkt
ciezkosci lezy w tym, ze zasady wypowiedziane w czesci ogdlnej
muszg w swej istocie by¢ pojmowane we wszystkich czesciach
kodeksu tak samo, ze wiec nie moze w zadnej innej czesci ko-
deksu wytworzy¢ sie co do takiej zasady inne jej pojmowanie.
Chodzi wiec o skutek, ktéry przyczynia sie w istotnej mierze
do powiagzania przepiséw ustawy w jednolitg catos¢. Zapewnie-
nie za$ spoistosci normom zawartym w kodeksie jest jednym
z gtdwnych zadan kodyfikacji.

Poza kilku normami, ktore majg charakter haset i dlatego
z natury rzeczy wymagajg umieszczenia na wstepie kodeksu,
komisja zaliczyta do przedmiotéw wchodzacych w sktad czesci
og0lnej przepisy oosobach, czynnosSciachpr awnych,
terminach, dawnos$ci i rzeczach, a wiec gtowne za-
sady tyczace podmiotow praw, pewnej grupy przedmiotow
praw i powstania, zmiany i wygasniecia praw. Liczba powyzsza



wyczerpuje instytucje, do ktérych jednolitego uregulowania
istnieje zainteresowanie we wszystkich czesSciach kodeksu.
Cze$¢ ogodlna jest zatem czym$ innym, anizeli przepisy ogdlne
prawa cywilnego. Tam chodzito raczej o zamanifestowanie, ze
dzieto unifikacji prawa cywilnego zostato ukoriczone i rzucenie
haset, pod ktérymi prawo to nalezy stosowaé. Cze$¢ ogdlna jest
czeScig sktadowgq catosci; bez niej inne czesci stajg sie niekom-
pletne.

Kodyfikacja prawa cywilnego ma za zadanie uporzadko-
wanie materiatu zawartego w prawie zunifikowanym tak dale-
ce, jak wymaga tego stworzenie z niego kodeksu. Zakres zatem
projektowania przez komisje przepisow nowych jest ograniczo-
ny. Chodzi¢ bedzie w tej dziedzinie gtéwnie o uwzglednienie
potrzeb systematyki, o usunigecie niejasnosci, rozbieznosci i bte-
déw, o rozbudowanie zasad, w obowigzujagcym prawie za szczu-
pto potraktowanych, oraz o niezbedne uzupetnienia. Skutkiem
tego przechodzg do czesci ogdlnej gtdwnie przepisy istniejgce juz
w prawie zunifikowanym, przede wszystkim w przepisach ogol-
nych, w prawie osobowym, w kod. zobow. w czesciach dotycza-
cych oswiadczen woli, umoéw, termindéw i przedawnienia. W pra-
wie rzeczowym majg charakter norm og6lnych tylko przepisy
0 rzeczach. Poza tym w prawie rzeczowym i w dalszych cze-
$ciach prawa zunifikowanego nie ma przepiséw, ktore by w gra-
nicach zakres$lonych projektem mialy znaczenie norm ogdlnych.
W tych innych dziedzinach bowiem stosowa nalezy z natury
rzeczy (zdolno$¢ prawna, zdolno$é do dziatan prawnych) prawo
osobowe, albo wskutek powotania (czynnosci prawne, terminy,
przedawnienie) przepisy kodeksu zobowigzan.

Przenoszenie przepisow z prawa obowigzujacego do czesci
0goélnej powoduje nieraz nie tylko zmiane ich kolejnosci, lecz
réwniez ich treSci. Dotyczy to zwilaszcza przepiséw kodeksu
zobowigzan o os$wiadczeniach woli, ktore byly dostosowane
Przede wszystkim do powstania, zmiany i wygasniecia zobowig-
zan. Tam szczeg6lnie komisja znalazta pole do projektowania
Przepisow nowych. Niemniej liczba ich razem z usuwaniem
niejasnosci, rozbieznosci i bleddw, rozwijaniem zasad oraz
2 uzupetnieniami luk jest skromna. Z drugiej strony niektére
Przepisy prawa obowigzujgcego okazaty sie jako zbedne od sa-
mego poczatku lub wskutek porzadkowania kodyfikacyjnego.



Przepisy te zostaty w projekcie opuszczone; nie wszystkie jed-
nak. Te, ktdre powtarzajg zasade, wyrazong ogoélnie juz w in-
nym miejscu, komisja pozostawita czestokro¢ z tej przyczyny,
ze opuszczenie zbednego przepisu mogtoby by¢ poczytane bie-
dnie jako uchylenie w danym przypadku zasady powtdrzonej
W opuszczonej normie.

Przepisy objete czeScig ogllng dzieli projekt na tytut
wstepny i pie¢ tytutdw.' Tytut wstepny wysuwa na
czoto przepiséw ogo6lnych wspomniane hasta. Tytut pierwszy
dotyczy podmiotow praw, tytuty 2 do 4 zajmujg sie okoliczno-
Sciami wptywajgcymi na powstanie, zmiane i wygasniecie praw,
tytut pigty zawiera przepisy o przedmiotach praw. Szczuptos¢
tego tytutu zadecydowata o porzuceniu tradycyjnej kolejnosci:
podmioty praw, przedmioty praw, nabywanie i wygasniecie
praw. Poddziaty mamy tylko w pierwszych dwdch tytutach.

2. Strona redakcyjna i terminologia

Omowienie treSci poszczegblnych tytutéw poprzedzi¢é na-
lezy szeregiem uwag ogoélnych. Dotyczg one licznych zmian na-
tury redakcyjnej i terminologicznej, ktére pojawiajg sie czesto,
zaczym celowym jest wspolne rozprawienie sie z nimi, aby
w ten spos6b unikngé powtarzania sie w miejscach, gdzie one
zachodzg. Z wyjatkiem jednego przypadku (art. 45 projektu)
o tych zmianach w dalszych czeSciach niniejszej rozprawy mo-
wy juz nie bedzie.

Jezeli poréwnamy przepisy obowigzujagce z odpowiednimi
przepisami projektu, dostrzezemy w najliczniejszych z nich
zmiany badZ to w niektérych wyrazeniach, badz tez w budowie
zdan albo artykutéw i paragrafow przez potgczenie dwdch
przepiséw w jeden albo przez podziat jednego na dwa, a to
wszystko bez zmiany tresci przepisu. W przypadkach tych cho-
dzi przede wszystkim o poprawng redakcje. Projekt przyktada
duzg wage do jednolitego formutowania tekstow oraz do tego,
aby jezyk byt poprawny i przepisy byly tatwo zrozumiate. Dla-
tego unika rozwlektosSci, z drugiej jednak strony dba o to, by
na krotkosci nie cierpiata jasno$¢. Stad znajdujemy w projek-
cie obok tekstéw skréconych réwniez i diuzsze, anizeli w obo-
wigzujgcym prawie.



Drugg przyczyna, dla ktérej projekt w licznych przypad-
kach uzywa okre$len odmiennych od obowiazujgcego prawa, sg
wzgledy terminologiczne. W przeciwienstwie do kodeksu zobo-
wigzan, ktéry te same pojecia okre$la ré6znymi stowami, pro-
jekt wprowadza terminologie jednolitg, czyli z pewnym sto-
wem #aczy Scisle okreSlong tre$¢ i uzywa tego stowa wszedzie
tylko tam, gdzie ma ono mie¢ ten sam sens. Gdy nadto pewien
termin ma miec¢ specyficzne znaczenie, odbiegajgce od jego zna-
czenia w jezyku potocznym, projekt przy pierwszym jego uzy-
ciu daje wielokrotnie réwnoczes$nie jego definicje. W ten spo-
sOb projekt zapobiega rozlicznym watpliwo$ciom, ktére by mo-
gty powsta¢ co do znaczenia przepisow (takie watpliwosci
W rzeczywistosci istnieja w obowigzujagcym prawie) tylko
wskutek tego, ze pewien termin w réznych miejscach moze by¢
ttumaczony inaczej. W czterech jednak przypadkach przyczyny
zmian terminologicznych siegaja gtebiej. Chodzi o domniema-
nia prawne, reguty na cele wyktadni oSwiadczen woli, fikcje
i przepisy dyspozytywne. Przypadki te wymagajg szczegdtowe-
go omowienia, albowiem dotychczasowa rozbieznos$¢ terminolo-
gii w kodeksie zobowigzan wprowadzata w odnos$ne przepisy
istotng niejasnos¢.

3. Domniemania prawne —reguty
interpretacyjne - normy dyspozytywne - fikcje

Domniemanie gra role w dziedzinie dowodu. W procesie
wykazac¢ nalezy prawdziwo$¢ okolicznosci faktycznych, konie-
cznych do uzasadnienia dochodzonego skutku prawnego. Moz-
liwos¢ wykazania ich dowodem bezposrednim jest czestokro¢
wykluczona. W tych przypadkach prowadzi sie dowod w spo-
s6b posredni, mianowicie dowodem bezpos$rednim wykazuje sie
prawdziwos¢ okolicznosci innych, z ktérych istnienia mozliwy
jest wniosek o istnieniu faktu uzasadniajgcego skutek prawny.
Whniosek taki, aby nie by¢ dowolnym, musi opiera¢ sie na pra-
wdopodobienstwie, uzasadnionym uznanymi sprawdzianami,
a wiec wzgledami logiki, dosSwiadczeniem zyciowym, zasadami
nauki, techniki, sztuki itp. Prawdopodobienstwo to zwiemy do-
mniemaniem faktycznym (art. 249 kpc). Jest rzecza oczywista,
ze to domniemanie moze by¢ obalone dowodem przeciwnym.
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Ustalenie faktdw w sposob powyzszy jest czynnoS$cig czysto
procesowg i jako takie jest uregulowane w kodeksie postepo-
wania cywilnego.

Oprécz domniemania faktycznego zna prawo domnie-
manie prawne. ROzni sie ono od domniemania faktyczne-
go tym, ze wnioskowanie z istnienia jednej okolicznosci fak-
tycznej na istnienie innej nie jest pozostawione sedziemu, lecz
dokonuje go — z mocg wigzaca sedziego — ustawa, przy czym
i w tym przypadku dowdd przeciwny jest dopuszczalny, jezeli
go ustawa wyjagtkowo nie wyklucza (art. 251 kpc). Domniema-
nie prawne jest tak samo jak ciezar dowodu kwestig prawa
materialnego. Dlatego zajmuje sie nim stusznie prawo cywilne.
O tym bedzie jeszcze mowa w innym miejscu niniejszej roz-
prawy. Praktyczny skutek piynacy z domniemania prawnego
polega na przyjeciu z gory pewnej okolicznosci za udowodnio-
ng, a skutkiem tego zwolnienie od ciezaru na pewng okoliczno$¢
strony, na ktorej by normalnie ciezar ten spoczywat (art. 6
projektu) i obarczenie strony przeciwnej ciezarem dowodu na
nieistnienie tej okolicznosci. Stad domniemanie prawne pocia-
ga w rzeczywistosci za sobg odwrocenie normalnego ciezaru
dowodu. Totez ustawa uzywa tej instytucji nie tylko tam, gdzie
domniemanie jest uzasadnione wysokim prawdopodobienstwem,
a wiec nie wylgcznie w przypadkach, w ktérych w swej pod-
stawie pokrywa sie z domniemaniem faktycznym, lecz postu-
guje sie nig takze wolwczas, gdy z przyczyn polityki prawnej
uwaza za celowe, by dowdd na pewng okoliczno$¢ prowadzita
nie strona, na ktoérej w mys$l art. 6 spoczywa ciezar dowodu,
lecz jej przeciwnik dostarczyt dowodu, ze okolicznos¢ ta nie
istnieje.

Wykitadnia niejasnych oswiadczeh woli polega na ustale-
niu ich tresci czy to wylacznie na podstawie samego brzmienia
oswiadczenia czy tez przy rownoczesnym uwzglednieniu towa-
rzyszacych okolicznosci. Chodzi wiec i tutaj o wnioskowanie
z-istnienia pewnych okolicznosci na istnienie innych. Jednak
reguty interpretacyjne nie grajg w trybie wniosko-
wania tej samej roli, co domniemania.

Dla stwierdzenia réznicy pomiedzy domniemaniem a re-
guty interpretacyjng nalezy przede wszystkim od czynnosci in-
terpretacyjnej odrézni¢ ustalenie prawdziwosci brzmienia



oswiadczenia woli oraz okoliczno$ci towarzyszacych o$wiadcze-
niu. Ustalenia w tym zakresie nie nalezg do wyktadni. Chodzi
tu o zwyklg czynno$¢ dowodowsg, do ktdrej majg zastosowanie
zasady przedstawione w ustepach poprzedzajagcych o domnie-
maniach. Czynno$¢ interpretacyjna zaczyna sie dopiero wow-
czas, gdy brzmienie oswiadczenia i okolicznosci towarzyszace
sg juz ustalone i sedzia przystepuje do wyciggniecia z tego ma-
teriatu wnioskéw w kierunku tresci oswiadczenia. Wynik tej
czynnosci moze by¢ albo pozytywny albo negatywny, czyli se-
dzia ustali pewne znaczenie o$wiadczenia woli albo uzna mate-
riat za niewystarczajagcy do ustalenia konkretnej jego tresci.
Reguta interpretacyjna moze by¢ stosowana dopiero w przy-
padku alternatywy drugiej, tak iz ma ona znaczdnie tylko
subsydiarne, nie krepuje w szczegdlnosci, jak domniemanie
prawne, swobodnej oceny sedziego, lecz uzupeinia ja, gdy nie
prowadzi ona do zadnego stwierdzenia. W przypadku zastoso-
wania reguty interpretacyjnej prowadzenie dowodu przeciw-
nego w Scistym tego stowa znaczeniu nie wchodzi w gre. Dla
wytgczenia bowiem reguly interpretacyjnej konieczne bedzie
nie wykazywanie bezzasadnos$ci zawartej w niej wyktadni, lecz
przytoczenie dalszego materiatu, ktoéry da sedziemu podstawe
do wyktadni z wynikiem pozytywnym.

Przepisy prawa cywilnego pozostawiajg jednostkom w sze-
rokich rozmiarach swobode regulowania stosunkéw prawnych
wedtug swej woli. Zdarza sie jednak czesto, ze nawigzujac sto-
sunek prawny jednostki z tej swobody nie korzystaja, w szcze-
gblnosci nie uregulujg stosunku wyczerpujagco. Na ten przy-
padek ustawa uzupetnia ich wole, stanowigc, jak wypetnié na-
lezy istniejgca luke. Wiekszo$¢ przepisow z dziedziny prawa
majatkowego ma charakter norm uzupetniajagcych. Sg to nor-
my dyspozytywne, albowiem od woli, czyli dyspozycji
strony zalezy, czy majg one by¢ zastosowane. Rd&znig sie od
domnieman podobnie jak reguly interpretacyjne, mianowicie
ze moga by¢ stosowane tylko woOwczas, gdy ustalenie, czy
w danym punkcie strony same uregulowaty stosunek prawny,
wypadnie negatywnie, czyli ze majag charakter uzupetniajgcy
i nie wykluczajg swobodnej oceny sadu, zaczym z dowodem
przeciwnym sprawa przedstawia sie rowniez tak samo, jak
w przypadku stosowania reguty interpretacyjnej. Niemnigj



istnieje takze roznica pomiedzy tymi regutami a normami in-
terpretacyjnymi o tyle, ze pierwsze uzupeiniajg brakujgca oce-
ne sadu, drugie brakujacg wole stron.

Fikcja wreszcie oznacza wole ustawodawcy, by uznac
pewng okoliczno$¢ faktyczng za istniejgcg albo nieistniejaca
i na tej podstawie zastosowaé przepis ustawy, ktdry z powodu
braku tej okolicznosci nie datbhy sie zastosowaé. Fikcja wycho-
dzi wiec z zatozenia, ze pewna okoliczno$¢ faktyczna w rze-
czywistosci nie istnieje lub istnieje. Stad przeciwko fikcji do-
wod nie jest dopuszczalny, fikcja za$ sama nie wchodzi w za-
kres czynnos$ci wnioskowania.

Jak wynika z treSci wyzej przedstawionych czterech in-
stytucyj, mimo wykazanych zasadniczych rdznic wspdlne sg
im dwa elementy: wszystkie dotyczg dziedziny ustalen i we
wszystkich czterech przypadkach ustawa nakazuje przyjaé¢ za
ustalone okolicznosci faktyczne, ktérych prawdziwos$¢ nie zo-
stata wykazana. Stanowigc wiec taki sposob ustalen, ustawa nie
moze mowic o ich wyniku jako o rzeczywistosci, lecz musi uzy¢
stow okres$lajgcych go jako urojony. Na ten cel stuzg okreslenia
w rodzaju: domniemywa sie, uwaza sie, poczytuje sie itp. Jed-
nak postugiwanie sie réwnorzedne tym czy owym okresSleniem,
praktykowane w podobnych przypadkach w mowie potocznej,
nie jest dopuszczalne w ustawie. Mimo bowiem powyzszych
dwéch cech wspélnych czterem instytucjom, znaczenie kazdej
z nich jest odmienne, skutkiem czego w kazdym przypadku
powinno wynika¢ niedwuznacznie, ktérg z nich ustawa ma na
wzgledzie, zwiaszcza ze z jednym i tym samym stanem fak-
tycznym mozna powigza¢ kazdg z tych instytucyj zaleznie od
tego, ktérg z nich w danym przypadku uwaza sie za odpo-
wiednig. Tak na przyktad, gdy chodzi o umowe, ustawa moze
stanowi¢, ze pewne oSwiadczenie w tej umowie traktowac na-
lezy az do przeprowadzenia dowodu przeciwnego jako praw-
dziwe (domniemanie prawne), ze oSwiadczeniu takiemu nalezy
w przypadkach watpliwych przypisaé okreslong tres¢ (reguta
interpretacyjna), ze takie os$wiadczenie woli nalezy uwazac za
ztozone (fikcja), a wreszcie ze umowa zmierza do pewnego
skutku prawnego, chociaz brak jest w tym wzgledzie oswiad-
czenia woli (norma dyspozytywna).



Aby wiec wskazaé, o ktorg z tych mozliwosci chodzi, usta-
wa musi uzy¢ okre$lenia, ograniczajagcego sie do jednej z nich,
nie moze zaS — jak to czyni kodeks zobowigzan — uzywac
okreslen: domniemywa sie, uwaza sie, poczytuje sie itp., bez
réznicy, czy chodzi o te lub inng z czterech powyzszych mozli-
wosci. Ustawa bedzie jasna w tym punkcie dopiero wdweczas,
gdy kazde z tych okre$len bedzie oznaczato tylko jedng moz-
liwosé, a wiec gdy kazdemu z nich bedzie nadany charakter
termini technici. Totez projekt wyjasnia tres¢ obowia-
zujgcych przepiséw zawierajgcych powyzszg niescisto$é przez
okreslenie wilasciwej instytucji za pomocg termindow o statym
znaczeniu. W szczeg6lnosci oznaczajg w projekcie stowa: d o-

mniemywa sie — domniemanie prawne, stowa: w razie
watpliwos$Sci poczytuje sie — regute interpretacyjna,
stowa: uwaza sie — fikcje. Normy dyspozytywne nie wy-

magajg zasadniczo oznaczenia dlatego, ze w dziedzinie prawa cy-
wilnego istnieje na ogo6t swoboda regulowania stosunkéw praw-
nych, zaczym domniemanie faktyczne przemawia za dyspozy-
tywnym charakterem norm. Konieczne jest raczej szczegodlne
oznaczenie norm dyspozytywnych tylko w tych przypadkach,
w ktérych mogtaby powstaé watpliwos¢ co do ich charakteru
czy to ze wzgledu na ich tre$¢, czy tez z powodu ich zwigzku
z normami bezwzglednie obowigzujagcymi. W tych tylko przy-
padkach projekt uzywa stow: chyba Zze byto inaczej
zastrzezone itp.

*

W dalszym toku rozprawy beda naswietlone zmiany, ktore dotycza
treSci obowiazujacego prawa przy réwnoczesnym wskazaniu miejsc,
z ktérych przepisy do projektu zostaly przejete.

POZYCJA PRAWA CYWILNEGO ?

W Nr 1r. b. ,Demokratycznego Przeglagdu Prawniczego"
(str. 10 i nast.) opublikowana zostata ogdlna prezentacja pro-
jektu czesci ogolnej Kodeksu Cywilnego — pidra jego wspét-
tworcow Prof. Wasilkowskiego i Sedziego Woltera,
Cztonkéw Komisji do opracowania projektu jednolitego pol-
skiego Kodeksu Cywilnego.



Nie mogac rzecz prosta ze wzgledéw technicznych przed-
stawi¢ na tym miejscu nawet najwazniejszych momentoéw tej
cennej pracy, rzucajacej wiele Swiatta na intencje i zamierzenia
projektodawcow, uwazamy jednak za konieczne odtworzy¢ za-
warte w niej wysoce interesujgce i generalnie niewatpliwie
najistotniejsze uwagi, dotyczace samej pozycji prawa cywilne-
go we wspobiczesnej Polsce. Oto one (cytujemy z pominieciem
licznych odsytaczy):

Brak w tytule wstepnym przepisu normujacego ogolne zagadnienie
wyktadni i stosowania prawa w ustroju demokracji ludowej (art. 1 pro-
jektu normuje zaledwie fragment zagadnienia). Potrzeba takiego prze-
pisu jest niewatpliwa, albowiem teza, wedtug ktdérej ustalenie zasad
wyktadni winno by¢ catkowicie pozostawione doktrynie, otwiera w rze-
czywisto$ci nieograniczone pole koncepcjom subiektywnym, z istotng
ujma dla interesu spotecznego. Sformutowanie omawianego przepisu,
ktory powinien by¢ naczelnym artykutem projektu, nastagpi w dalszym
stadium prac *).

Natomiast zagadnieniem podstawowym, ktére — jak sadzimy —
nie moze znalezé rozwigzania w tek$cie projektu, jest kwestia samego
pojecia prawa cywilnego w ustroju demokracji ludowej. W ustroju so-
cjalistycznym (Z. S. R. R.) nie istnieje pojecie prawa prywatnego jako
dziatu prawa przeciwstawianego prawu publicznemu; prawo Z. S. R. R.
jest prawem socjalistycznym we wszystkich stadiach swego rozwoju i we
wszystkich swych dziatach. Poglady odmienne, w szczeg6lnosci tzw.
teoria ,prawa dwusektorowego", wedtug ktérej prawo cywilne normuje
stosunki prawne sektoru prywatnego, podczas gdy stosunki miedzy orga-
nizacjami socjalistycznymi sa normowane przez prawo administracyjne,
zostaty uznane za sprzeczne z zasadami socjalistycznego ustroju. Prze-
niesienie tej koncepcji prawa radzieckiego na grunt prawodawstwa Pol-
ski Ludowej nie wydaje sie mozliwym, albowiem prawodawstwo polskie
nie sankcjonuje zasadniczej przestanki ustroju socjalistycznego, jaka jest
zniesienie indywidualnej wiasnosci ziemi i innych $rodkéw produkcji
(por. przede wszystkim dekret P. K. W. N. z dnia 6 wrze$nia 1944 r.
o przeprowadzeniu reformy rolnej — Dz. U. R. P. z 1945 r. Nr 3, poz 13
oraz ustawe z dnia 3 stycznia 1946 r. o przejeciu na wtasno$¢ Panstwa
podstawowych gatezi gospodarki narodowej — Dz. U. R. P. Nr 3, poz. 17).

*) por. P. N. zesz. Il-Ill r. b., str. 218 (dop. Red.)



Rozréznienie miedzy prawem publicznym i prawem prywatnym jest
zresztg sformutowane expressis, verbis w wielu najnowszych aktach
ustawodawczych (por. np. powotang wyzej ustawe z dnia 3 stycznia
1946 r., art. 2 i 6; dekret z dnia 8 marca 1946 r. o0 majatkach opuszczo-
nych i poniemieckich — Dz. U. R. P. Nr 13, poz. 87, art. 2—s, 10—12;
przepisy wprow. pr. rzeczowe — art. VII1). Chodzitoby wiec tylko o usta-
lenie kryterium podziatu, ktoreby harmonizowato nalezycie z zasadami
nowego ustroju. Kryteria, ktéorych punktem wyjscia jest rzekoma rdznica
miedzy celami poszczegdélnych norm prawnych (wedtug stynnej definicji
Ulpiana i teoryj pochodnych), sa niewatpliwie sprzeczne z zatozeniami
wspoéiczesnego prawodawstwa polskiego, albowiem w ustroju demokracji
ludowej nie moze by¢ przeciwstawienia miedzy zasadniczymi celami
norm prawnych.

Wydaje sie przeto, ze przy poszukiwaniu witasciwego Kkryterium
nalezatoby przyja¢ jako punkt wyjscia raczej pewne formalne cechy
poszczegblnych norm, wytgczajac koncepcje, ktore kwestionujg zasade
jednosci istoty i celow prawa. Zdaniem naszym takim Kkryterium mo-
gtaby np. by¢ roznica w metodach regulowania pewnych grup stosun-
kéw spotecznych. Kwestia wymaga oczywiscie osobnego studium.

Z PRAC KODYFIKACYJINYCH

Biuletyn Prasowy Ministerstwa Sprawiedliwosci (Nr 4 rb.)
donosi: j

W dniach od 19—26 stycznia 1948 r. odbyto sie w Mini-
sterstwie Sprawiedliwos$ci drugie z kolei posiedzenie meryto-
ryczne komisji, powotanej dla opracowania projektu jednolitego
kodeksu cywilnego polskiego.

W posiedzeniu udziat wzieli cztonkowie komisji w skia-
dzie: Marian Lisiewski, dr Seweryn Szer, prof. Jan Wa-
silkowski, Jan Witecki, dr Aleksander Wolter.

Przedmiotem obrad byla cze$¢ ogolna ksiegi o zobowigza-
niach w opracowaniu dr A. Woltera (referent) i M. L i-
siewskiego (wspotreferent).

Komisja uchwalita tekst projektu z przekazaniem ostatecz-
nej redakcji przepisow Komitetowi Redakcyjnemu.



PRAKTYKA

(Z serii: Nowe prawo w probie zycia — Przeglad zagadnien roz-
wazanych na seminariach notarialnych)

KILKA KWESTIlI PRAKTYCZNYCH
Z PRAWA WIECZYSTO-RZECZOWEGO

ROSTRZASNIETYCH NA SEMINARIUM NOTARIALNYM
W LUBLINIE

(St. Br.) Redakcja P. N. otrzymata od Rady Notarialnej w Lublinie
protokoty, obrazujace przebieg seminarium dla p. o. notariuszy w Lu-
blinie — w okresie od 10 maja do 20 lipca 1947 r. Protokoty te opraco-
wane przez A. Dzyra, Notariusza w Lublinie, $wiadczg o rzetelnym
wysitku zaréwno wyktadowcow, jak i uczestnikdw, w kierunku pogte-
bienia znajomosci nowych przepisow. Na podstawie tych protokotéw
nastepuje wtasnie przedstawienie rozstrzygniecia pewnych zagadnien
z dziedziny pr. rzecz, i pr. o ks. wiecz., ktére wydaty sie ciekawsze
i pouczajace, badz tez takich, ktorych rozwigzanie budzi zastrzezenia,
a to w tym celu, aby te zagadnienia postawi¢ przed szerszym forum
i uczyni¢ je przedmiotem ewentualnej dalszej dyskusji. Zagadnienia te
zostaty ujete w forme krétkich pytan i odpowiedzi, wyrazajacych
poglad uczestnikbw seminarium, oraz opatrzone uwagami w przypad-
kach, gdy odpowiedZz wymagata zd. n. uzupetnienia, lub gdy jej trafnos¢
wydata sie watpliwg. Oczywiscie, rowniez te dodatkowe uwagi traktu-
jemy jako materiat dyskusyjny.

L Czy wiasciciel gospodarstwa rolnego, nie podlegajgce

zadnym ograniczeniom, moze aktem za zycia podzieli¢ gospo-
darstwo miedzy dzieci?



Nie ma w tym przedmiocie zadnych przeszkéd. Obecne
prawo nie zna instytucji dziatow za zycia. Przepis art. 39 § 2
post. niesp. z zakr. pr. rz., nakazujacy zasiggniecie opinii powia-
towej wiladzy ziemskiej co do zywotnosci majgcych powstac
nowych gospodarstw, nie ma tutaj zastosowania, gdyz odnosi
sie tylko do zniesienia istniejgcej juz wspotwiasnosci.

2. Wspotwiasciciel nieruchomosci (miejskiej) chce wyna-
jac dla siebie mieszkanie we wspdélnym domu. Jak ma zawrzec
umowe najmu?

Wynajecie lokalu we wspolnym domu nalezy do czynnosci
zwyktego zarzadu, do czego wystarcza w mysl art. 83 § 2 pr. rz.
zgoda wiekszosci wspotwiascicieli. Jezeli w konkretnym wy-
padku jest trzech wspodtwiascicieli, to wspotwiasciciel chcacy
wynajac dla siebie mieszkanie musi mie¢ zgode jeszcze jednego
wspoétwiasciciela i to musi znalez¢ swoOj wyraz w umowie.
W kazdym razie czynno$¢ ta nie ma nic wspdlnego z upraw-
nieniem kazdego wspoétwiasciciela na zasadzie art. 89 pr. rz.
do dokonywania czynnosci, zmierzajacych do zachowania wspél-
nego prawa wszystkich wspdtwiascicieli.

Uwaga. Odnosnie powyzszego zagadnienia nalezy zauwazy¢, iz do
czynnos$ci zwykiego zarzadu jest zwykle upowazniona przez wiekszos¢
wspdlnikéw jedna osoba, czy to sposréd wspdétwiascicieli, czy spoza ich
grona, albo tez jest wyznaczony przez sad zarzadca na zasadzie art. 4
post. niesp. z zakr. pr. rz. Z nim zatem nalezy zawiera¢ wszelkie umowy
najmu, bez wzgledu na to czy dotyczg one wspoOtwiascicieli czy o0s6b
trzecich. Poza tym nalezy pamietaé, iz w mysl art. 85 pr. rz. wiekszos¢
wspotwiascicieli oblicza sie nie wedtug ich ilosci, lecz wedtug wielkosci
udziatow.

3. Co stanowi wiekszo$¢ wspétwiascicieli uprawniong
w mys$l art. 82 pr. rz. do zadania rozstrzygniecia przez sad
w przedmiocie rozporzadzenia rzeczg wspolng w przypadku,
gdy nieruchomos$¢ nalezy do dwojga oséb (np. matzehstwa) po
potowie?

Art. 82 pr. rz. zawiera redakcyjng usterke i musi by¢ in-
terpretowany rozszerzajagco w tym kierunku, ze wiascicielowi

potowy nieruchomosci przystuguje prawo zastrzezone dla wiek-
szosci wspalnikdéw.



Uwaga. W artykule 82 pr. rz. nie znajdujemy zadnej usterki re-
dakcyjnej. Art. 83 i 84 pr. rz. zabezpieczaja prawa kazdego poszczegdl-
nego wspotwiasciciela do zwrdcenia sie do sadu w sprawach zwyktego
zarzadu, jezeli nie ma wiekszosci, upowaznionej do decyzji w tych spra-
wach lub wiekszo$¢ ta krzywdzi mniejszo$¢. Jednak, gdy chodzi o roz-
porzadzenia catos$cig rzeczy wspdélnej wymagana jest zgoda wszystkich
wspolnikow i tylko wiekszo$¢ ma prawo odwotania sie do sadu o roz-
strzygniecie, gdy tej zgody nie ma. Wiekszo$¢ ta musi odpowiada¢ oczy-
wiscie zasadzie art. 85 pr. rz. Gdy tej wiekszosci nie ma, sad zd. n. nie
jest uprawniony do wydania rozstrzygniecia, chocby wniosek poparto
50 proc. wspélnikéw. Ten stan rzeczy uznaé nalezy za stuszny. Wiasciciei
potowy nieruchomosci musi sie ograniczy¢é do rozporzadzenia tg swoja
potowag bez mozno$ci narzucania swojej woli witascicielowi drugiej po-
towy. Norma art. 82 pr. rz. stanowi swego rodzaju ograniczenie prawa
wiasnosci i nie moze by¢ interpretowana rozszerzajaco.

4. Czy ujawnienie roszczenia o0 przeniesienie wiasnosci nie-
ruchomosci stanowi przeszkode do wpisu na rzecz osoby trze-
ciej?

Whpis takiego roszczenia nie stanowi przeszkody wpisu
w rozumieniu art. 46 pr. ks. w., ktéra by musiata by¢ przed
wydaniem postanowienia dozwalajgcego wpisu na rzecz osoby
trzeciej usunieta. Chociaz przez ujawnienie w ksiedze prawo
lub roszczenie osobiste zyskuje skuteczno$¢ wzgledem praw na-
bytych po jego ujawnieniu (art. 291 pr .rz,), nie mozna przyjac,
aby sad, badajagc wniosek o wpis na rzecz osoby trzeciej, trak-
towat ujawnione roszczenie poi mysli art. 45 pr. ks. w. jako
okolicznos$¢, ktora doszta do wiadomosci sagdu w drodze urze-
dowej, lub aby sad umowe, na podstawie ktorej osoba trzecia
zada wpis-u (wbrew roszczeniu), uwazal za warunkowg w ro-
zumieniu art. 45 § 1 pr. rz.

5. Czy notariusz, sktadajac wniosek o wpiis na zasadzie art.
41 pr. ks. w. obowigzany jest projektowac¢ tres¢ wpisu do ksiegi
wieczystej?

Notariusz nie ma tego obowigzku. Wystarczy zamie$ci¢ we
whniosku doktadnie okresSlone zadanie wpisu zgdanych praw.

Uwaga. Zauwazy¢ nalezy, ze na forme wniosku nie ma zasadni-
czo wptywu, czy notariusz sktada go na zasadzie art. 40 czy 41 pr. ks. w.
W zadnym wypadku obowigzujace przepisy nie nakazuja ,projektowa-
nia tresci" zadanych wpisow.



6. Jakie skutki pocigga za soba niewykonanie w terminie
obowigzku natozonego na notariusza w art. 41 pr. ks. w.?

Notariusz, mimo zaniedbania terminu okre$lonego w art. 41
pr. ks. w. do przestania sagdowi wypisu aktu zawierajacego prze-
niesienie wiasnosci nieruchomosci i wniosku, obowigzany jest
to uczyni¢ w dalszym ciagu. Za niewykonanie obowigzku od-
powiada on dyscyplinarnie, a ponadto materialnie wobec stro-
ny, ktéra skutkiem tego zaniedbania poniosta szkode (art. 43
pr. o not.).

Uwaga. Do powyzszego nalezy dodac, iz taki wniosek w kazdym
wypadku podlega obowigzkowi ujawnienia na zasadzie art. 29 § 2 pr.
ks. w. oraz § 1 rozp. z 31 lipca 1947 poz. 290 Dz. U. R. P. o postep,

przynaglajacym.

7. Jak nalezy postgpi¢ z doreczeniem zawiadomienia o wpi-
sie, gdy chodzi o osobe nieznang z miejsca pobytu?

Nalezy celem dokonania doreczern ustanowié¢ kuratora
w trybie art. 157 k. p. c

Uwaga. Zagadnienie to wymaga szczeg6towego opracowania. Na
tym miejscu podajemy tylko nastepujgce szkicowe wywody:

Zazwyczaj trudnos$ci doreczeniowe wytaniajg sie przy doreczaniu
postanowien osobie, ktérej prawo zostalo wpisem dotkniete. Wedtug
art. 54 i 55 pr. ks. w. osoba, na rzecz ktérej wpisane jest prawo w ksie-
dze wieczystej, ma obowigzek zawiadomi¢ sad o kazdej zmianie swego
zamieszkania, a w razie zaniedbania tego obowiagzku doreczenia doko-
nane w poprzednim zamieszkaniu majag moc prawng. Jezeli wiec taka
osoba stanie sie nieznang z miejsca pobytu nie zachodzi potrzeba usta-
nawiania dla niej petnomocnika dla doreczen. Doreczenia zasadniczo
nastepujag wedtug adres6w podanych we wniosku, a te w sprawach do-
tyczacych ksiag wieczystych opierajg sie na aktach lub innych tytutach,
gdzie zostaty one podane przez samych zainteresowanych. Moga w okre-
sie przejsciowym powstaé na tle doreczen pewne komplikacje, ktorych
znaczenia nie nalezy przecenia¢. Wowczas moze sie wytoni¢ potrzeba
ewentualnego ustanawiania kuratora dla doreczeh w trybie art. 157 k. p. ¢

8. Czy moze stanowi¢ podstawe wpisu w ksiedze wieczystej
akt przenoszacy wiasnos$¢ z zastrzezeniem warunku lub ter-
minu?



Akt taki stanowi¢ moze tylko podstawe do wpisu roszcze-
nia osobistego o przeniesienie wasnosci (art. 23 pr. rz. w zwig-
zku z art. 45 i 46 pr. rz. i art. 21 pr. ks. w.).

Uwaga. Art. 23 i 46 pr. rz. wyzej cytowane nie odnoszg sie zd. n.
do tego zagadnienia. Zauwazy¢ réwniez nalezy, ze zd. n. na wpis roszcze-
nia musi by¢ osobne zezwolenie w dokumencie.

9. Czy w umowie 0 przeniesienie wiasnosci musi by¢ za-
mieszczona klauzula upowazniajgca do ujawnienia aktu w ksie-
dze wieczystej?

Klauzula upowazniajgca do ujawnienia aktu w ksiedze wie-
czystej potrzebna jest tylko wtedy, gdy wpis do ksiegi wie-
czystej pozostawiony jest dowolnemu uznaniu stron.

Uwaga. Wydaje sie, ze zardwno pytanie, jak i odpowiedZz zostaly
nieco niewtasciwie ujete. Aktu jako takiego sie obecnie nie ujawnia,
mozna tylko ujawni¢ w ksiedze okre$lone prawo. Zgoda na wpis wy-
magana jest nie wtedy, gdy wpis pozostawiony jest dowolnemu uzna-
niu stron, lecz na zasadzie art. 21 pr. ks. w. potrzebna jest wtedy, gdy
chodzi o wpisy prawotworzgce. Kryteria te nie pokrywajg sie z przy-
jetymi w powyzszej odpowiedzi. N. p. do wykreslenia hipoteki nie po-
trzeba zgody osoby, ktérej prawo ma byé przez wpis dotkniete, lecz
wystarczy samo pokwitowanie, stwierdzajace zaptate wierzytelnosci, za-
bezpieczonej hipoteka, a jednak wpis w tym wypadku pozostawiony jest
dowolnemu uznaniu Stron.

10. Czy do ,,wyjscia z niepodzielnosci** potrzebny jest akt
notarialny, czy wystarcza prywatna umowa stron z podpisami
notarialnie uwierzytelnionymi?

Potrzebny jest akt notarialny.

11. a) Czy w przypadku zawarcia w sgdzie ugody w przed-
miocie przeniesienia wiasnosci! nieruchomosci podstawa wpisu
moze by¢ sam odpis ugody, czy potrzebne jest opatrzenie jCj
klauzulg wykonalnosci?

b) czy w analogicznym wypadku podstawa wpisu moze by¢
wyrok, opatrzony klauzulg prawomocnosci, czy potrzebna jest
klauzula wykonalnosci?

Ugoda zawarta w sadzie, jak roéwniez odpis wyroku moga
by¢ podstawag wpisu w ksiedze wieczystej, gdy sg zaopatrzone
klauzulg wykonalno$ci. Orzeczenia nieprawomocne moga byc¢
tylko podstawg do wniesienia wzmianki.



Uwaga. Rozwigzanie w zasadzie stuszne znajduje wyrazne opar-
cie w art. 8172 8§ 1 k. p. c.,, ktory stwierdza, ze tylko tytut wykonawczy
zastepuje oSwiadczenie dtuznika potrzebne do dokonania wpisu. Tytutem
wykonawczym jest tytut egzekucyjny, to jest m. i. orzeczenie sgdu pra-
womocne lub podlegajagce natychmiastowemu wykonaniu, jak rowniez
ugoda zawarta przed sagdem powszechnym, zaopatrzone klauzulg wyko-
nalnosci. Na podstawie nieprawomocnego wyroku nie wnosi sie jednak
2wzmianki", lecz wpisuje ostrzezenie (art. 24 i nast. pr. rz.).

12. Czy w przedmiocie przepisania dawnej ksiegi do now
ksiegi wieczyste] musi zapa$¢ postanowienie, czy tez przepisa-
nie ma nastgpi¢ na podstawie zarzadzenia? Czy postanowienie
0 przepisaniu winno by¢ doreczone wszystkim osobom, ktorych
prawa zostaly przepisane czy tylko niektérym?

1) Przepisanie do nowej ksiegi moze by¢ dokonane tyl
na podstawie postanowienia sadu. W tym postanowieniu zosta-
nie doktadnie wskazane, ktére wpisy maja by¢é przepisane,
ktore opuszczone, a ktore przepisane z odpowiednig zmiana.
2) Wpisy w dziale Il i IV winny by¢ oznaczone kolejnymi nu-
merami. 3) Odpis postanowienia winien by¢ doreczony wszyst-
kim zainteresowanym, a nie tylko tym, ktorych prawa zostaty
przez wpis dotkniete. 4) Gdy interesowany nie jest znany
z miejsca pobytu nalezy wyznaczy¢ kuratora w trybie art. 157
k. p. c

Uwaga. W postawieniu powyzszego zagadnienia nie jest jasno
wyrazone o jakie ,przepisanie" do nowej ksiegi chodzi. Mozna sie do-
mysli¢, ze chodzi o przepisanie dotychczasowej ksiegi okreslone w § 14
rozp. poz. 367/46 r. Dz. U. R. P. Z umiejscowienia tego przepisu zdaje sie
wynikaé, ze ma on mieé¢ zastosowanie przy przekazywaniu aktow z jed-
nego sadu do drugiego (w#asciwego — por. § 15 cyt. rozp.). Jednak po-
dobny przebieg bedzie mie¢ musiato réwniez ,przepisywanie" dziatdw
Il i IV przy odtaczaniu czesci nieruchomosci z dotychczasowej ksiegi
1wpisywaniu jej do nowej ksiegi wieczystej w tym samym sadzie.

W obu wypadkach wpisy nie mogag by¢ dostownie odpisane, lecz
muszg by¢ odpowiednio dostosowane do nowego pr. rz. i pr. ks. w. i do
nowych tamoéw. Przy sposobnos$ci nastepuje pewna selekcja i porzadko-
wanie wpiséw oraz ustalenie ich pierwszenstwa. W tych warunkach
prawa wierzyciela moga by¢ niestusznie naruszone. Z tych zapewne po-
wodoéw seminarium lubelskie staneto na stanowisku, ze takie przepisanie



w kazdym wypadku wymaga postanowienia sadu i ze takie postanowie-
nie musi by¢ doreczone wszystkim tym, ktérych prawa zostaly przepi-
sane, zmienione lub pominiete — zapewnie, aby mogli oni sprawdzig,
czy nie doznali w swoich prawach uszczerbku i w razie potrzeby mogli
wnie$¢ zazalenie.

Temu zapatrywaniu, nie pozbawionemu — jak widzimy — pewnej
racji, musimy jednak przeciwstawi¢ inne racje $cisle formalne. Pr. rz.
i pr. ks. w. w przypadku odigczenia czesci nieruchomosci nie przewiduja
potrzeby zgody wtascicieli wpisanych na nieruchomos$ci praw ograniczo-
nych lub oséb, na rzecz ktérych wpisano roszczenia osobiste. Powstaje
na icii rzecz hipoteka tgczna lub taczny ciezar realny, lecz dzieje sie to
od nich niezaleznie. Stad tez art. 53 § 1 pr. ks. w., ktéry mowi tylko
0 zawiadomieniu o wpisie osoby, na ktoérej rzecz wpis nastgpit, oraz osdb,
ktérych prawa zostaly wpisem dotknigte, niewatpliwie nie obejmuje
wyzej wymienionej kategorii os6b majacych prawa ograniczone, gdyz
zasadniczo ich prawa przez taki wpis nie zostajg dotkniete. (Odmiennie
regulowat to § 55 niem. ustawy o ks. wiecz. z 24. IIl. 1897).

Zasade te nalezy zd. m. jednolicie stosowaé réwniez w wyzej opisa-
nych przypadkach ,rozumowanego" przepisywania z ksiegi dotychczaso-
wej do nowej, gdyz trudno w jednym wypadku zawiadamiaé¢, a w dru-
gim nie zawiadamiaé¢ wierzycieli o odtgczeniu nieruchomosci i przepisa-
niu ich praw. W mys$l omawianego § 14 rozp. poz. 367, kazdy przenie-
siony wpis, ktory wymaga podpisu sedziego, powinien by¢ zaopatrzony
w dopisek ,przepisano" i opatrzony podpisem sedziego. Z powyzszego
wynika, iz omawiany przepis kitadzie jednak nacisk na fakt przepisania
kontrolowanego przez sedziego, a nie na wydawanie jakich$ rozstrzyg-
nie¢ sadu. Ewentualne niezgodnos$ci popetnione przy przepisywaniu
zwiaszcza rozumowanym mogg by¢ sprostowane w trybie art. 52 pr. ks.
w. lub art. 23 pr. rz.

O ile chodzi o pytanie, czy przepisanie ma nastgpi¢ na zasadzie
postanowienia sgdu, to zauwazy¢ wypada, iz w wypadku, gdy to prze-
pisanie nastepuje z urzedu, w wykonaniu zarzadzenia wtadzy, nie ma
miejsca na postanowienie sedziego. W innych wypadkach oczywiscie po-
stanowienie jest niezbedne, jak w ogo6le przy zatatwieniu kazdego wnio-
sku o wpis.

13. Czy do wniosku o zatozenie ksiegi wieczystej wystarc
dotaczy¢ tytut wihasnosci obecnego wiasciciela, czy nalezy do-
taczy¢ réwniez tytut wiasnosci jego poprzednika prawnego?



Skiadanie tytutu wiasnosci poprzednika prawnego nie jest
potrzebne.

Uwaga. Rozporzadzenie z 28. V. 1947 r. poz. 235 Dz. U. R. P. na-
kazuje do wniosku o zatozenie ksiegi (8 33) dotgczyé dokumenty, stwier-
dzajagce prawo witasnosci wnioskodawcy, oraz opis i plan nieruchomosci.
Rozporzadzenie nie precyzuje o jakie dokumenty chodzi, lecz z § 34 wy-
nika, ze nawet dokument stwierdzajacy witasno$¢ wnioskodawcy nie jest
bezwzglednie potrzebny, mozna sie powotaé na inne dowody na stwier-
dzenie swego prawa. Jednakze nie ulega watpliwosci, ze w wielu wy-
padkach sam tytut wiasnosci ostatniego nabywcy nie moze by¢ wystar-
czajgcym dowodem dla sadu, ktéry zechce bada¢ tytuty poprzednikéw
prawnych. Z tego powodu nalezy raczej przyjaé za zasade przedkiadanie
sgdowi przy wniosku o zatozenie ksiegi wszelkie bedace do dyspozycji
wnioskodawcy tytuty prawne — jego wtasne i poprzednikdw prawnych.

14. Czy notariusz jest uprawniony do skladania wniosk
o zatozenie ksiegi wieczystej?

Seminarium nie dato jednolitej odpowiedzi na to pytanie.
Jedni staneli na stanowisku, ze ani art. 40, ani art. 41 pr. ks.
w. nie uprawniajg notariusza do takich czynnosci, ktére jak
wynika z 88 3, 32 p. 2i 38 roz. poz. 235/47 Dz. U. R. P. o za-
ktadaniu ksigg wieczystych wymagajg osobistego wniosku wia-
Sciciela. Inni natomiast byli odmiennego zdania.

Uwaga. Z treSci art. 40 pr. ks. w. wynika, ze notariusz, ktdry
sporzadzit akt, jest umocowany do ztozenia wniosku o wpis w imieniu
interesowanych, jak réwniez do przedsiebrania ich imieniem wszelkich
czynnosci potrzebnych do uzyskania wpisu. Art. 41 pr. ks. w. naklada
na notariusza obowigzek przestania wypisu aktu wraz z wnioskiem o do-
konanie wpisu. Wydaje sie, ze powotane przepisy stwarzajg dostateczne
umocowanie dla notariusza do ztozenia wniosku réwniez o zalozenie
ksiegi. Jest juz ustalone, ze w wypadku, gdy nieruchomo$¢ nie posiada
urzadzonej ksiegi wieczystej, notariusz obowigzany jest na zasadzie po-
wotanego art. 41 pr. ks. w. ztozy¢ akt do zbioru dokumentéw. Czy nota-
riusz uchybi temu obowigzkowi, jezeli zamiast tego w przepisanym
terminie ztozy sadowi wniosek o zalozenie ksiegi wieczystej? Wydaje
sie, ze nie. W kazdym razie skoro notariusz upowazniony jest do przed-
siebrania ,wszelkich czynnosci potrzebnych do uzyskania wpisu"”, to
whniosek o zatozenie ksiegi na podstawie aktu, ktéry notariusz sam spo-
rzagdzit, miesci sie w granicach tego upowaznienia.



PRZYCZYNKI | WSKAZANIA

ZALOZENIA | WYKONANIE
PRAWA PIERWOKUPU Z ART. 80 PR. RZECZ.

Rozwazajgc pytanie: w jaki sposéb wykonywa sie prawo
pierwokupu udziatu jednego ze wspdtwiascicieli? — z art. 80
pr. rzecz., sedzia S. N. J. Witecki dochodzi w Dodatku Cy-
wilistycznym ,,Panistwa i Prawa" (zesz. | rb.) do nastepujacej
odpowiedzi:

Prawo pierwokupu udziatu jednego ze wspoétwiascicieli wykonywa
sie przez oswiadczenie, skierowane do sprzedawcy w jakiejkolwiek for-
mie, jezeli chodzi o wspdtwtasno$¢ ruchomosci, jezeli zas chodzi o wspoét-
wiasnosé nieruchomosci, — w formie aktu notarialnego, ze sktadajgcy
oSwiadczenie wykonywa prawo pierwokupu wskutek zawarcia umowy
kupna - sprzedazy, o ktorej zostal przez sprzedawce zawiadomiony,
w przypadku za$, gdy wspdtwiasciciel wykonywa prawo pierwokupu
»wobec" nabywcy, — przez oS$wiadczenie, skierowane do nabywcy
i sprzedawcy, ze wykonywa prawo pierwokupu wskutek zawarcia umo-
wy kupna - sprzedazy oznaczonej tresci, o czym zostat zawiadomiony lub
dowiedziat sie¢ w inny sposob.

*

W powotanym wyzej wywodzie (odpowiedzi) mozna wyod-
rebni¢ jak gdyby dwie czeSci. Pierwsza czes¢ poswiecona
jest przypadkowi, gdy uprawnieni do pierwokupu z art. 80 pr.
rz. tego prawa nie wykonujg, druga za$ odnosi sie¢ do przy-
padku, gdy prawo to zostanie wykonane.

W tej czeSci pierwsze]j zostatl jako klucz do rozwigzania
zagadnienia uzyty w drodze interesujgcej interpretacji art. 347
k. z. Dla utatwienia orientacji przytaczam tutaj dostownie zda-
nie pierwsze tego artykutu:



Jezeli zobowigzany sprzedat nabyte prawo osobie trzeciej bezwa-
runkowo, albo jezeli nie zawiadomit uprawnionego do pierwokupu
o sprzedazy lub podat do jego wiadomos$ci warunki sprzedazy niezgodne
z rzeczywistymi, uprawniony moze zada¢ od niego odszkodowania,
a w przypadku ztej wiary osoby trzeciej moze wykona¢ prawo pierwo-
kupu wobec tej osoby.

Opierajac sie na tym przepisie rzeczony wywod zaleca spo-
rzadzenie najpierw umowy sprzedazy udziatu w nieruchomosci,
ktora to umowa jest zgodnie z art. 346 § 1 k. z. zawarta pod
warunkiem zawieszajagcym i stosownie do art. 45 pr. rz. nie
przenosi wiasnosci, nastepnie za$ po uptywie terminu wykona-
nia prawa pierwokupu, zawarcie drugiej umowy, obejmujacej
wyrazenie bezwarunkowej zgody na przeniesienie wlasnosci.

Dalszy cigg wywodow w tym przedmiocie rozumiem w ten
sposob, iz w tej drugiej umowie sprzedawca winien o$wiadczyc,
ze sprzedaje udziat bezwarunkowo, poniewaz uprawnieni do
pierwokupu tego prawa nie wykonali, chociaz zostali przepiso-
wo 0 sprzedazy zawiadomieni, albo tez poniewaz to prawo pier-
wokupu z powodu niemoznosci zawiadomienia uprawnionych
upadio po mysli art. 346 § 4 k. z. Nabywca moze sie tym
oswiadczeniem zadowoli¢, i o ile jest on w dobrej wierze, umowa
jest rzeczywiscie bezwarunkowa i ostateczna. Nabywca za$ be-
dzie w dobrej wierze, jezeli ,,przypilnuje" aby sprzedawca za-
wiadomit uprawnionych o sprzedazy, czego ,,najpewniejszym
dowodem" byloby przestanie przez notariusza z polecenia
sprzedawcy odpisu umowy wszystkim wspotwiascicielom, oraz
jezeli nabywca ,,upewni sie uprzednio™, ze wspotwiasciciele nie
wykonali w terminie prawa pierwokupu.

Miatem juz sposobno$¢ poswieci¢ wiele uwagi trudnosciom
praktycznym, ktdére stojg na przeszkodzie dostosowaniu sie
sprzedawcy do tych zalecenl). Chodzi wiasnie, o to ,,upewnienie
sie" nabywcy, o znalezienie kryterium tego upewnienia sig, wy-

i) Por. P. N. tom | — z 1947 r., str. 207, gdzie miedzy innymi star

tem sie wskaza¢ na trudnosci dokonywania zawiadomien w przypadkach,
gdy jest nadmiar wspotwiascicieli, albo gdy jest brak ksiegi wieczystej,
i nie mozna ustali¢ kto jest wspotwiascicielem, albo tez gdy istnieje nie-
zgodno$¢ miedzy ksiega wieczysta a rzeczywistym stanem prawnym,
lub wreszcie gdy adresy wspotwiascicieli nie sg znane, a przepisy art. 54
1 55 pr. ksw. nie zostaly jeszcze wprowadzone w zycie.



kluczajgcego zta wiare nabywcy i zabezpieczajgcego go od wy-
konania prawa pierwokupu.

Z dos¢ ogolnie ujetych wskazan omawianej odpowiedzi
zdaje sie wynikac, iz to upewnienie sie moze sie sprowadza¢ do
sprawdzenia recepisow pocztowych lub do o$wiadczenia nota-
riusza, ze zawiadomienia z odpisami umow zostaty wystane
i termin wykonania mingt, albo do stwierdzenia w jaki$ inny
sposob, ze wystanie tych zawiadomien byto niemozliwe. Moim
zdaniem, sprawdzenie tych okoliczno$ci nie zawsze moze stano-
wi¢ dowdd dobrej wiary nabywcy. Wysylanie takich zawiado-
mien moze bowiem nazbyt tatwo przybra¢ charakter ,,symbo-
liczny", jezeli wysle sie listy pod nieaktualnymi lub zupetnie
dowolnymi adresami. Nic w tym nie zmieni okolicznos¢, ze listy
te wysSle notariusz, lub nawet Zze doreczy on zawiadomienia
w trybie art. 101 pr. o not., gdyz notariusz wykona te czynno-
§ci pod adresami podanymi przez strony. | zaden notariusz nie
moze na tej podstawie stwierdzi¢ urzedowo, ze prawa pierwo-
kupu wspdtwiascicieli upadty. Dlatego tez nie moge przyjac
takiej interpretacji, aby na podstawie jedynie wystania zawia-
domien i obliczenia termindéw mozna uzna¢ prawo pierwokupu
za niewykonane i zawrze¢ umowe bezwarunkowg w mys$l art.
347 k. z

Sadze, iz omawiany wywod nadat temu artykutowi k. z.
zupetnie niezgodne z jego ratio legis zastosowanie. Uza-
sadnienie projektu k. z. przy omawianiu tego artykutu podaje,
ze — ,,przepis ten okresla skutki niewykonania lub nienalezy-
tego wykonania obowigzkow, cigzacych na zobowigzanym we-
dtug art. 346 § 1i 2" Bynajmniej nie pozostawiono woli stron
wyboru, czy maja one zawieraé umowe warunkowg z art. 346
8 1 k. z. czy bezwarunkowg z art. 347 k. z. Celem art. 347 k. z
jest, (na co wskazuje wyraznie uzasadnienie projektu k. z.), za-
jecie stanowiska wobec wyjatkowego faktu, iz sprzedawca za-
tait przed nabywcg istnienie pierwokupu, wobec czego kodeks
zobowigzan stanowi, ze dziatajgcy w dobrej wierze nabywca na-
byt bezwarunkowo, a sprzedawca, ktéry udaremnit wykonanie
pierwokupu, zobowigzany jest do dania uprawnionym odszko-
dowania. Nabywca nie bedzie jednak nigdy w dobrej wierze co
do nieistnienia pierwokupu, jezeli prawo to byto ujawnione



w ksiedze wieczystej, lub byto w inny sposéb znane nabywecy,
co ma miejsce wiasnie w przypadku art. 80 pr. rz.

Koncepcja, przyjeta przez Sedziego Witeckiego, w za-
sadzie pokrywa sie z zapatrywaniem Not. Stawskiego?2,
wedtug ktérego — ,,w mys$l art. 346 § 1 k. z. zobowigzany wi-
nien takze w razie ustawowego prawa do pierwokupu pod ry-
gorami skutkow z art. 347 k. z. cze$¢ pierwsza, zawierajagc umo-
we sprzedazy udziatu nieruchomosci, umowi¢ warunek zawie-
szajacy, ze uprawniony nie wykona prawa pierwokupu".

Nie widze tez istotnej réznicy miedzy procedurg zalecang
przez omawiany wywdd a zawarciem odrazu umowy bezwa-
runkowej na zasadzie mniej lub wiecej gotostownego oswiad-
czenia sprzedawcy, ze prawo pierwokupu upadto lub ze upraw-
nieni zrzekli sie tego prawa. Jedno i drugie jest zresztg, zda-
niem moim, jednakowo sprzeczne z zasada art. 346 § 1 k. z

Pozwalam sobie zauwazy¢, iz préba wyjscia z impasu na-
rzuconego przez art. 80 pr. rz., zawarta w omawianej odpowie-
dzi, jest réwnie S$miata, jak moja interpretacja art. 45 § 1
(zdanie koncowe) pr. rz., iz umowa sprzedazy udziatu w nieru-
chomosci chociaz warunkowa, jednak przenosi wiasno$é, gdyz
przepisy o ustawowym prawie pierwokupu stanowig szczegblne
uregulowanie tej sprawy3d. Koncepcja moja ma te wyzszos¢, ze
daje prosta i jasng wskazowke dla sedziego zatatwiajacego
wniosek o wpis do ksiegi wieczystej (te strone zagadnienia
omawiana odpowiedz zupetnie pomija). Bo jezeli jasne jest, ze
przy koncepcji dwoch umdéw na podstawie pierwszej obligato-
ryjnej umowy mozna by uzyskac jedynie wpis roszczenia (i to
zd. m. bezposrednio z aktu tylko wtedy, jezeli akt ten obejmu-
je wyrazne zezwolenie na ten wpis roszczenia), to nie widze
powodu, dlaczego sedzia miatby drugi akt na podstawie samych
o$wiadczen stron czy nawet notariusza uwaza¢ za bezwarun-
kowy i wobec tego nie wiem, jakie dowody nalezato by przed-
tozy¢ sadowi, aby mogt on na ich podstawie dozwoli¢ wpisu
przeniesienia wiasnosci nieruchomosci. Przy mojej koncepcji
(nazywam ja ,,mo0ja", ale odpowiada ona — o ile wiem — po-
wszechnie obecnie przyjetej praktyce sagdowej) sad dozwala
wpisu juz na podstawie pierwszej umowy, ktéra jest ostatecz-

ni P. N. zesz. 2—3, 1948 r. — str. 135.
3) P. N. tom | — 1947 r. — str. 214.



ng, a troske o wykonanie pierwokupu pozostawia uprawnio-
nym. Przyjecie koncepcji ,,P. i P r.”“ wprowadzitoby tylko za-
mieszanie do obecnej praktyki sagdowej i notarialnej, a nie wol-
no zapominac, iz wspotwiasnosé nieruchomosci jest instytucjg
w Polsce nagminng. Wolno poza tym oczekiwaé, iz w toku obe-
cnie prowadzonej kodyfikacji ulegnie rewizji nie tylko niefor-
tunny art. 80 pr. rz., ale réwniez i przepisy k. z. dotyczace
pierwokupu, ktére nie tylko nie harmonizujg z nowym
prawem rzeczowym (na co zwrécit stusznie uwage Not. Staw -
ski4), ale i same w sobie sg niejasne i niezyciowe.

O ile chodzi o cze$¢ druga odpowiedzi o sposobie wyko-
nania pierwokupu, to zagadnienie to zostato zd. m. potraktowa-
ne b. szkicowo. Pominieta np. zostata sprawa zaptaty przez wy-
konujgcego pierwokup ceny sprzedazy. Jest to przeciez istotny
problem, czy sad ma dozwoli¢ wpisu na rzecz osoby wykonuja-
cej pierwokup jedynie na podstawie pierwszej umowy (z trze-
cim) i oswiadczenia wspoétwiasciciela o wykonaniu pierwokupu,
czy tez ma rowniez zgda¢ dowodu, ze cena sprzedazy zostata
nalezycie zaptacona, ze osoba wykonujgca pierwokup byta do
tego uprawniona (nie spoznita terminu itp.), albo badac czy
prawo pierwokupu nie upadto z powodu niemozno$ci oszaco-
wania dodatkowych $wiadczen, o ktérych mowa w art. 348
82 k. 2.5.

Na zakonczenie pozwole sobie zwr6cié uwage na jeszcze
jedng watpliwosé natury teoretycznej, ktérag mi nasuneto roz-
wigzanie w ,Panstwie i Prawie". Oto jezeli przyjmujemy, ze
umowa pierwsza jako warunkowa nie przenosi wiasnosci, to
gdy uprawniony wykonuje pierwokup i wstepuje w mysI art.
348 § 1 k. z. w bezposredni stosunek ze sprzedawcg pod tymi
samymi warunkami, pod jakimi zobowigzany zawart umowe
z 0sobg trzecig, czy dochodzi wtedy przez to samo do skutku
umowa bezwarunkowa uzasadniajgca przeniesienie wiasnosci?
Zd. m. umowa przeniesienia wtasnosci tg drogg do skutku je-
szcze nie dochodzi, poniewaz do zawarcia umowy potrzeba zgo-

* P. N. zesz. 2—3, 1948 r. — str. 135.

6) Przyznaje, iz w cytowanym moim artykule w P. N. Nr 2-

z 1947 r. ja sam roéwniez pomingtem sprawe zwrotu ceny sprzedazy, ale
na swoje usprawiedliwienie przytaczam, ze moja praca pisana w stycz-
niu 1947 r. byta niejako w tym przedmiocie ,,pioniersky".



dnej woli stron na bezwarunkowe przejscie wiasnosci (art. 45
8 2 pr. rz.). Oto jeszcze jedna niepozadana komplikacja, do kté-
rej prowadzitoby zd. m. przyjecie zatozenia, iz pierwsza umo-
wa nie przenosi whasnosci.

Stefan Breyer

DWA PRZYCZYNKI POLEMICZNE

DO ARTYKULU L. DOMANSKIEGO
(P. N. zesz. 1 rb., str. 77 i nast.)

W zaznaczonym artykule Autor twierdzi, ze zobowigzany
przy prawie pierwokupu moze zamiast warunkowej umowy
sprzedazy zawrze¢ przedwstepng umowe przyrzeczenia sprze-
dazy pod warunkiem zawieszajgcym, ze uprawniony nie wy-
kona prawa pierwokupu. Z twierdzeniem tym nie mozna sie
zgodzié¢. Bowiem wedtug przepisu art. 348 8 1 kod. zob. upraw-
niony do pierwokupu ma prawo do nabycia wlasnosci na wa-
runkach ustalonych w umowie sprzedazy zawartej pomiedzy
zobowigzanym i osobg trzecig. W braku takiej umowy nie ma
jeszcze definitywnego okres$lenia warunkow, ktore by go wig-
zaty przy wykonaniu prawa pierwokupu, i wskutek tego wy-
konanie prawa pierwokupu nie jest mozliwe*). Aczkolwiek
przedwstepna umowa sprzedazy winna zawiera¢ istotne posta-
nowienia przysziej ostatecznej umowy sprzedazy, to jednakze
zawarcie umowy przedwstepnej nie przesgdza jeszcze kwestii,
czy przyrzeczona umowa dojdzie do skutku oraz czy zawarcie
jej nastgpi na warunkach w umowie przedwstepnej oznaczo-
nych.

W przypadku zawiadomienia uprawnionego do pierwokupu
0 zawarciu umowy przedwstepnej i jej tresci moze on je zigno-

*) Por. R. Longchamps de Berier: Zobowigzania. Wyd.
Lwow — r. 1938: ,,Prawo pierwokupu wykona¢ mozna dopiero wowczas,
gdy zobowiazany zawart z osobg trzeciag umowe sprzedazy prawa, do ktd-
rego odnosi sie prawo pierwokupu" (str. 348).

Por. Uzasadnienie projektu Kod. zob. w opraé. prof. R. Long-
champs de Berier — Motywy do art. 348 kod. zob.: ,Wykonanie
prawa pierwokupu mozliwe jest dopiero po zawarciu umowy (warun-
kowej zresztg) z trzecim, tak ze warunki tej umowy sa juz definitywnie
ustalone™. ,



rowa¢ bez zadnych ujemnych dla siebie skutkéw prawnych.
W braku bowiem umowy sprzedazy nie moze on wykonac¢ swe-
go prawa pierwokupu i termin dla wykonania przezen swego
prawa pierwokupu, ktéry sie liczy dopiero od zawiadomienia
go o tresci umowy sprzedazy (art. 346 § 3 kod. zob.), nie moze
uptyna¢, a nawet zacza¢ biec.

W tych warunkach zawiadomienie uprawnionego do pier-
wokupu o zawarciu przedwstepnej umowy i jej tresci nie jest
celowe i niewykonanie przez uprawnionego prawa pierwokupu
w terminie 7-dniowym, a co do nieruchomosci w terminie mie-
siecznym od dnia zawiadomienia go o tresSci przedwstepnej
umowy, nie powoduje wygasniecia prawa pierwokupu i nie po-
zbawia uprawnionego moznosci skorzystania ze swego upraw-
nienia w przypadku nastepnego zawarcia ostatecznej umowy
sprzedazy.

*

Nie mozna sie zgodzi¢ rowniez z twierdzeniem, ze do dziatu
umownego nieruchomosci ziemskiej konieczne jest zasieganie
opinii powiatowej witadzy ziemskiej co do zywotnosci gospo-
darstw majgcych powsta¢ w wyniku dziatu. Zaden bowiem
przepis prawny nie wymaga, aby dla takiego dziatu byto ko-
nieczne zasieganie tego rodzaju opinii. ROowniez zaden przepis
prawny nie naktada na wiadze ziemskie obowigzku wydawania
na zadanie stron zainteresowanych powyzszych opinii. Wpraw-
dzie przepisy art. 35 § 2, 39 § 2 dekr. o postepowania niespor-
nym z zakresu prawa rzeczowego oraz art. 147 § 2, 152 § 2
dekr. o postepowaniu spadkowym naktadajg na sady obowigzek
zasiegania w sprawach o dziat nieruchomosci ziemskich opinii
powiatowej wiadzy ziemskiej w przypadku dokonywania dziatu
takiej nieruchomosci w naturze, to jednakze przepisy powyzsze
jako przepisy procesowe, majgce zastosowanie w postepowaniu
sgdowym, nie mogg mie¢ zastosowania do dziatéw dokonywa-
nych dobrowolnie bez udziatu sgdu. Poniewaz opinia powiato-
wej wlhadzy ziemskiej nie ma charakteru orzeczenia administra-
cyjnego wigzacego sad i strony, lecz jedynie dowodu w sprawie,
podlegajacego swobodnej ocenie sadu (art. 250 k. p. cl, to
w przypadku dziatu umownego dokonywanego bez udziatu sadu
nie byloby organu powotanego do oceny tej opinii i rozstrzy-
gniecia, czy opinia winna by¢ honorowana, czy nie.



Notariusz oczywiscie nie moze sporzadza¢c uméw o dziat
nieruchomosci ziemskiej w naturze w przypadku, gdy na doko-
nanie dziatu takiej nieruchomos$ci wymagane jest uprzednie
uzyskanie zezwolenia wilasciwej wiadzy oraz w przypadkach,
gdy dziat tego rodzaju nieruchomosci w naturze jest w ogole
niedopuszczalny, poniewaz takie umowy bytyby sprzeczne
z prawem (art. 64 prawa 0 notariacie).

C. Tabecki

PRAWO WEASNOSCI LOKALI

Jak wiadomo, przep. wpr. pr. rzecz, i pr. o ks. wiecz. utrzy-
maty w mocy prawo o wiasnosci lokali (Dz. Ust. Nr 94, poz. 848,
1934 r. i Nr 3, poz. 21, 1936 r.), dodajagc don przepis, ustana-
wiajacy prawotwdérczy wpis w ksiedze wieczystej (art. XVI).

W Nr 3 Dziennika Ustaw pod poz. 22 ogtoszone zostato roz-
porzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 10. I. 1948 r. o sposobie
ujawniania w ksiedze wieczystej prawa odrebnej wilasnosci
lokali i innych praw rzeczowych na tych lokalach.

Rozporzadzenie stanowi (8 1), ze dla kazdego lokalu, sta-
nowigcego przedmiot odrebnej witasnosci w nieruchomosci, pro-
wadzi sie oddzielng ksiege wieczysta, przy czym wydzielenie
jednego lokalu pociaga za sobg wszystkie inne.

Rozporzadzenie w 88 2—5 reguluje tres¢ wpiséw do po-
szczegOlnych tamdw ksigg wieczystych: lokalu wydzielonego
i nieruchomosci macierzystej.

Poza tym stosujg sie przepisy ogolne (8 7).

Z TECHNIKI POSTEPOWANIA WIECZYSTEGO

W dziale instrukcyjno - szkoleniowym, otwartym w Nr 1
r. b. ,,Demokratycznego Przegladu Prawniczego", podana jest
zapowiedz systematycznego opracowania przez Nadzor Sadowy
Min. Spraw, ,poszczeg6lnych rodzajéw czynnosci sadowych",
zwigzanych z prawem o ksiegach wieczystych, ktérego wpro-
wadzenie w zycie ,nastrecza praktyce sgdowej liczne trudno-
sci".



ZapowiedZ te, wkraczajagcg w dziedzine programu P. N,
jako czasopisma wybitnie specjalnego i wytgcznie fachowego,
witamy z prawdziwym zadowoleniem, a to w mniemaniu, ze
autorytatywne opracowanie zagadnien techniki postepowania
wieczystego bedzie niezawodnie z duzg korzys$cig dla wydatnie
na tym punkcie szwankujgcej jeszcze praktyki sgdowej.

Rzeczona zapowiedz jest z miejsca realizowana, a to ,,wy-
wodem delegowanego do Nadzoru Sadowego Sedziego S. O.
StefanaBreyera“pt. Dzienniki Ksigg Wieczystych i Zto-
zonych Dokumentéw z podtytulikiem — ,,przyjmowanie wnio-
skow o wpis.“

Zainteresowane w wywodzie tym oddzialy ksiag wieczy-
stych odsytamy do zrddia.

Z DZIEDZINY PRZYSPOSOBIENIA

W Dodatku Cywilistycznym ,,Panstwa i Prawa" (zesz | rb.)
sedzia S. N. Br. Dobrzanski rozwaza nastepujgce pytanie
prawne:

czy wymég minimalnej réznicy wieku pietnastu lat w art. 76 § 1
pr. rodz. (,przysposabiajacy musi by¢ przynajmniej o pietnascie lat star-
szy od przysposobionego") odnosi sie takze do przypadkoéw przysposobie-
nia, przewidzianych w § 2 tegoz artykutu (,,0soba, ktéra ukonczyta lat
dwadzieScia pie¢“ — zamiast przewidzianych lat 35 z § 1 — ,moze jed-
nak przysposobi¢ niepetnoletniego, ktérego wychowywata i utrzymywata
co najmniej przez trzy lata®)?

Na pytanie to Autor odpowiada przeczaco.

POZYCJA POSTEPOWANIA NIESPORNEGO

W zesz. | rb. ,Panstwa i Prawa" ogtoszone zostato orzecze-
nie S. N., traktujgce skutki niewezwania przez sad zaintere-
sowanego do wziecia udzialu w sprawie toczacej sie w postepo-
waniu niespornym (art. 13 § 2 k. p. n.).

Orzeczenie S. N. zaopatrzone zostato glossg krytyczng pid-
ra J. J. Litauera, na ktérej wstepie czotowy wspottworca
obowigzujacego k. p. n. wywodzi:



Zasady kodeksu postgpowania niespornego nie weszly jeszcze
w krew naszych prawnikow. Wciaz jeszcze napotyka sie na niezrozumie-
nie podstawowej zasady rownowaznos$ci obu postepowan spornego i nie-
spornego — zasady wyraznie proklamowanej w uzasadnieniu Komisji Ko-
dyfikacyjnej do art. 43 k. p. n.; wciaz jeszcze przystowiowy konserwa-
tyzm prawnikdw sktonny jest traktowac¢ postepowanie niesporne jak
kopciuszka. Wcigz réwniez ujawnia sie brak zrozumienia stosunku po-
stepowania niespornego do postepowania spornego w sytuacji, kiedy to
ostatnie powotane jest zastgpi¢ postepowanie niesporne wobec wytwo-
rzenia sie konfliktu intereséw, wymagajacego rozstrzygniecia w drodze
procesowej. Motywy ustawodawcze, zawarte w uzasadnieniu projektu
Komisji Kodyfikacyjnej do ksiegi | kodeksu postepowania niespornego,
zostaly udostepnione og6towi prawniczemu, a wiec powinny one by¢
przy kazdej sposobnosci studiowane zaréwno przez sgdzacych, jak i sa-
dzonych (zwt#aszcza ich rzecznikow).

OD ADMINISTRACJI

Do niniejszego zeszytu zatacza sig¢ blankiety nadawcze na P. K. O.
* wykazaniem zalegtosci z tytutu prenumeraty — tgcznie z naleznoscia
biezacg za Il kwartat r. b. (dla Notariuszow — z tytutu prenumeraty
drugiego egzemplarza dla uzytku kancelaryj). Prosimy uprzejmie o od-
wrotne wyréwnanie wykazanych kwot i punktualne uiszczanie przed-
ptaty na przyszto$¢ (na poczatku kazdego kwartatu). Prosimy réwniez
0 czytelne wypisywanie nazwisk na blankietach nadawczych.



SEMINARIUM Z PRAWA SPADKOWEGO
| POSTEPOWANIA SPADKOWEGO

KURATELA SPADKU W TRYBIE ART. 60 PR. OPIEK.
Poz. 4

Czy kurator spadku ustanowiony na podstawie art. 82 o post. sp.
moze dziataé réwniez w okresie miedzy objeciem spadku a stwierdze-
niem praw do spadku, czy tez musi w tym przypadku by¢ ustanowiony
specjalny kurator wedtug art. 60 prawa opiekunczego?

Do czasu objecia przez spadkobierce sagd czuwa nad catoscig spadku,
a w razie potrzeby ustanawia kuratora spadku (art. 82 o post. sp.). Ku-
rator ma prawo do wynagrodzenia za swe czynnos$ci. Wynagrodzenie
kuratora, jak rdwniez inne koszty zwigzane z kuratelg pokrywa sie
z majatku spadkowego. Kurator, ustanowiony do czasu objecia spadku
przez spadkobierce, powotany jest w interesie spadkobiercy, ktory jeszcze
spadku nie objat. Musi istnie¢ proporcja miedzy kosztami ustanowienia
kuratora i korzy$Sciami z jego pracy. Z tej tez przyczyny wydaje sie mato
celowe dalsze istnienie kuratora z chwilg, gdy spadkobierca objat spa-
dek. Na tym tez stanowisku stoi ustawa (art. 82 o post. sp.).

Miedzy objeciem spadku a stwierdzeniem praw do spadku moze
mingé dtugi okres czasu. Spadkobierca, ktdry nie uzyskat stwierdzenia
swych praw do spadku, moze samodzielnie objg¢ spadek w swe posia-
danie i nim zarzadza¢ oraz rozporzadza¢ tak jak wlasnym majatkiem,
gdyz nabywa on spadek z mocy samego prawa (art. 32 pr. sp.). W sto-
sunku do os6b trzecich, a wiec na zewnatrz, nie moze jednak dziedzic
wystepowaé jako spadkobierca (art. 46 pr. sp.). W warunkach tych w in-
teresie 0s6b trzecich, czy tez spadkobiercy, bedzie nieraz konieczne usta-
nowienie kuratora. Inicjatywa do ustanowienia kuratora nie wyjdzie tu
jednak ze strony sadu, jak przy zastosowaniu art. 82 o post. sp., lecz na



wniosek spadkobiercy lub tez osoby trzeciej i w pewnych warunkach
osoby te beda ponosity koszty zwiazane z kuratelg (art. 51 pr. op.). Ku-
ratela, ktorg tu ustanowit sad, bedzie wykonywana przez kuratora usta-
nowionego dla nie dajacych sie jeszcze ustali¢ uczestnikéw sprawy
<art. 60 pr. op.).

Na postawione pytanie nalezy zatem odpowiedzie¢, ze kurator spad-
ku ustanowiony na podstawie art. 82 o post. sp. nie moze dziata¢ w okre-
sie miedzy objeciem spadku a stwierdzeniem praw do spadku i ze na
ten czas — w razie potrzeby — winien by¢ ustanowiony speCJaIny kura-
tor w mys$l art. 60 pr. op.

B. Stasinski i Z. K. Nowakowski

UJAWNIENIE NABYCIA NIERUCHOMOSCI
OD SPADKOBIERCY

Poz. 5

Nabywca nieruchomosci od spadkobiercy sktada wypis aktu na-
bycia, $wiadectwo Urzedu Skarbowego o uiszczeniu podatku spadko-
wego i wniosek o ztozenie do zbioru dokumentéw. Powstaje pytanie:
czy sad obowiazany jest wydaé postanowienie o ztozenie do zbioru do-
kumentéw czy tez ma wyznaczy¢ termin do przeprowadzenia legitymacji
spadkowej?*)

§ 13 rozp. Min. Sprawiedl. z dnia 29 listopada 1946 r. poz. 368 Dz. U.
R. P. gtosi: ,Dla uzasadnienia wniosku o ztozenie dokumentow nie jest
potrzebny dowdd, ze prawo bedace przedmiotem rozporzadzenia stuzy
rozporzadzajagcemu”. Bytoby biedem takie pojmowanie § 13, ze strona
moze skitada¢ wniosek o ztozenie dokumentéw bez zadnych podstaw,
zadnych stusznych powoddéw. Wyrazenia: ,,uzasadnia¢”, ,uzasadnienie"” —
nie oznaczajg wyczerpujagcego dowodu, natomiast wskazujag na poczatek
dowodu, podstawe dowodu. § 15 tegoz rozporzadzenia gtosi: ,Sad zarza-
dzi ztozenie do zbioru, gdy przedstawione dokumenty uzasadniajg wpis
do ksiegi wieczystej" — a zatem musi by¢é zasada, czyli podstawa, a taka
Podstawg jest akt nabycia.

Art 167 pr. spadkowego gtosi: ,,O0d chwili otwarcia spadku spadko-
bierca moze zby¢ przypadty mu spadek". Jezeli wiec przed przeprowa-
dzeniem legitymacji spadkobierca moze zby¢ spadkowa nieruchomos¢,

*) por. P. N. tom | rb., str. 38 (dop. Red.).



to moze réwniez ztozyé wniosek do zbioru dokumentéw, a sad jest obo-
wigzany wniosek honorowaé, przeprowadzenie za$ legitymacyj jest dal-
szym etapem do uzyskania wpisu.

Wreszcie § 1 i § 3 rozp Min. Sprawiedl. z dnia 31 lipca 1947 r.
(Dz. U. Nr 53 poz. 290) wktada na wtasciciela (nabywce nieruchomosci
spadkowej — por. art. 32 pr. spadk.) obowigzek w ciggu miesigca ujaw-
nienia swojego prawa lub ztozenia wniosku i dokumentéw do zbioru
dokumentéw. A zatem nabywca moze ztozy¢ wniosek do zbioru do-
kumentéw i sad obowigzany jest wniosek ten honorowac.

Takie pojmowanie 8§ 13 rozp. poz. 368 wyptywa rowniez z zasad
stusznosci, sprawiedliwos$ci i celowosci.

§ 56 rozp. Min. Sprawiedl. z dnia 26 listopada 1946 r. poz. 366
Dz. U. R. P. wktada na sady grodzkie obowigzek prowadzenia spisu
wiascicieli nieruchomosci. Tego wymaga interes publiczny. Jezeli po zio-
zeniu aktu nabycia sgd zazada od nabywcy przeprowadzenia postepowa-
nia spadkowego i wylegitymowania si¢, a nabywca tego nie wykona,
to sad po uptywie terminu odmowi przyjecia wniosku i wypisu aktu
do zbioru dokumentéw. Woéwczas nabywca uniknie kontroli, wyptywa-
jacej z art. 29 pr. o ks. wiecz. i § 56 rozp. poz. 366; powyzsze przepisy
nie bedg mogty byé zastosowane, gdyz nieruchomos$¢ zniktaby z ewi-
dencji. W ten spos6b mogtyby sie gromadzi¢ nieruchomosci nie majace
ksiegi wieczystej, co sprzeciwiatoby sie celowi prawodawcy, porzadkowi
publicznemu i interesom Panstwa.

Wreszcie przyjecie wniosku do zbioru dokumentow lezy w intere-
sie obywateli. Strony na razie z réznych wzgledow: braku funduszéw,
choroby itd., mogag nie by¢é w stanie przeprowadzi¢ legitymacyj. Nie jest
obojetng i ta okoliczno$¢, ze nieuczciwy sprzedawca bez wiedzy nabyw-
cy moze sie wylegitymowac i sprzeda¢ powtdrnie nowemu nabywcy nie-
ruchomos$é, a ten ostatni, posiadajac wszystkie potrzebne dokumenty,
ztozy wniosek o wpis, gdy tymczasem o prawach pierwszego nabywcy
nie bedzie zadnego $ladu, ani w repertorium, ani w zbiorze dokumentow.

Tak wiec przyjecie wniosku i wypisu aktu nabycia nieruchomosci
od spadkobiercy i ztozenie do zbioru dokumentéw zgodne jest z § 15
rozp. Min. Sprawiedl. poz. 368/46 r. i lezy zardwno w interesie Panstwa,
jak i w interesie uczciwego nabywcy. A zatem zgodnie z tym przepisem
sad zarzadzi ztozenie do zbioru dokumentéw wniosku i wypisu aktu na-

bycia od spadkobiercy nieruchomosci.
J. Siennicki



Poruszone wyzej zagadnienie wymaga szerszego omowienia. Nie-
watpliwie zestawienie § 15 rozp. poz. 368 Dz. U. R. P. z r. 1946, stanowig-
cego, iz — ,sad zarzadzi ztozenie do zbioru, gdy przedstawione dokumen-
ty uzasadniajg wpis do ksiegi wieczystej" z § 13 tegoz rozporzadzenia,
stanowigcego, iz — ,dla uzasadnienia wniosku o ztozenie dokumentu nie
jest potrzebny dowod, ze prawo bedace przedmiotem rozporzadzenia stu-
zy rozporzadzajgcemu”, moze nasuwaé pewne watpliwosci. Wytyczng
jednak dla witasciwej interpretacji tych przepisow stanowié¢ powinien
art. LVIII § 2 dekr. wprow. pr. rz., stanowigcy podstawe prawng wymie-
nionego na wstepie rozporzadzenia.

Cytowany artykut kaze do postepowania o ztozenie dokumentow do
zbioru stosowa¢ odpowiednio przepisy prawa o ksiegach wieczy-
stych. Z powyzszego wynika, iz podobnie jak przy wpisie do ksiegi wie-
czystej osoba rozporzadzajgca prawem musi by¢ identyczna z uwidocz-
nionym w ksiegach wtascicielem tego prawa, albo przynajmniej winna
udowodni¢ dokumentami swojg legitymacje do rozporzadzania prawem
ujawnionym w ksiegach, tak tez i w przypadku, gdy chodzi o ztozenie
dokumentu do zbioru, osoba rozporzadzajgca prawem musi powotaé sie
na to, iz jest uprawniona do tego rozporzadzenia, a je$li dokument, na
ktory ona sie powotuje nie opiewa na jej nazwisko, musi wykaza¢ swoja
legitymacje do rozporzadzania prawem osoby, na ktérg wspomniany do-
kument opiewa. Taka legitymacja nie stanowi jeszcze oczywiscie dowo-
du, iz prawo bedace przedmiotem rozporzadzenia stuzy rozporzadzajace-
mu i dlatego zadanie legitymacji zbywcy nie legitymujacego sie zadnym
dokumentem bynajmniej nie jest sprzeczne z § 13 rozp. poz. 368, na ktd-
ry nacisk ktadzie Autor powyzszego wywodu.

Na zasadzie art. 46 pr. sp. wiasnie stwierdzenie praw spadkowych
stanowi wobec 0s6b trzecich nie roszczacych sobie praw do spadku te
konieczng legitymacje do powotywania si¢ na nastgpstwo prawne po
spadkodawcy, jednakze z uwzglednieniem stanu prawnego, istniejacego
w poszczeg6lnych dzielnicach Panstwa przed wprowadzeniem prawa
spadkowego.

I tak skoro na obszarze b. mocy obow. kod. cyw. niem. i kod. cyw.
austr. istniato i przed 1. I. 1948 poswiadczenie dziedziczenia i dekret dzie-
dzictwa, w zasadzie nie rdznigce si¢ od obecnego stwierdzenia praw
spadkowych, nie ma zadnych przeszk6d prawnych, aby rozporzadzajacy
Prawem czy to wpisanym do ksiegi wieczystej, czy nie wpisanym, wyle-
gitymowat sie tymi dokumentami, jako osoba powotana do nastepstwa
Prawnego po spadkobiercy, bedacego widocznym z ksiegi czy dokumen-
tu wiascicielem prawa.



Na obszarze b. mocy kod. Nap. rozrézni¢ trzeba dwa przypadki, za-
leznie od tego czy nieruchomo$é, bedaca przedmiotem zbycia, posiadato
poprzednio urzadzong ksiege wieczystg, czy tej jej nigdy nie posiadala.
W przypadku pierwszym (gdy ksiega ulegta zniszczeniu) przedtozenie
stwierdzenia praw spadkowych do zbioru rdwnoczesnie z dokumentem
wydaje sie konieczne, gdyz gdyby ksiega nie zagineta, nalezato by prze-
prowadzi¢ postepowanie spadkowe do przedmiotowej nieruchomosci
w tej ksiedze, a postepowanie spadkowe wedilug prawa spadkowego za-
stepuje to dawne postepowanie w hipotece. Gdy jednak nieruchomos$é nie
posiadata nigdy ksiegi wieczystej, to do dnia 31 grudnia 1946 r. zadne po-
stepowanie spadkowe nie byto przewidziane. Jezeli spadkodawca zmart
przed wprowadzeniem w zycie nowego prawa spadkowego, zbywca
w przypadku, bedacym przedmiotem powyzszych rozwazan, nie potrze-
buje sie legitymowaé zadnym stwierdzeniem praw spadkowych.

W tym zakresie rozwazania te wydajg sie trafne. (St. Br.)

WPIS NA PODSTAWIE TESTAMENTU PUBLICZNEGO
Poz 6

Na obszarze mocy obowigzujacej kodeksu cywilnego niemieckiego
dziedziczenie mogto byé stwierdzone do dnia 31 grudnia 1946 r. badz:
a) poswiadczeniem dziedziczenia, wydanym przez wtasciwy sad spadko-
wy, lub tez b) rozporzadzeniem na wypadek Smierci, stwierdzonym do-
kumentem publicznym (testamentem notarialnym lub sadowym), ktére
wraz z protokotem ich otwarcia stanowito w my$l 8§ 36 ustawy poniem.
o ksiegach wieczystych z dnia 24 marca 1897 r. wazny tytut do ,spro-
stowania" ksiegi wieczystej, a to przez wpis spadkobiercow w miejsce
spadkodawcy.

Jesli wydziat hipoteczny uwazat, ze dokumentem takim dziedzi-
czenie nie jest nalezycie wykazane, mogt zazada¢ przedtozenia poswiad-
czenia dziedziczenia. W praktyce przypadki takie prawie ze nie miaty
miejsca. Totez testamenty notarialne (a do 31 grudnia 1933 r. i sadowe)
byty tu liczniejsze niz gdzie indziej w Polsce, a ludno$¢ bardzo chetnie
korzystata z testamentow publicznych, jako nader uproszczonego $rodka
regulacji stosunkéw majatkowych mortis causa.

Przed wojng i po wojnie, w szczeg6lnosci do dnia 31 grudnia 1946 r,,
zostato bardzo duzo testamentéw takich sgdownie otwartych i ogtoszo-
nych, bez réwnoczesnego sprostowania ksiegi wieczystej.



Z dniem 1 stycznia 1947 r. poniem. ustawa o ksiegach wieczystych
z dnia 24 marca 1897 r. stracita swa moc obowigzujagca, a wraz z nig
i przepis, dopuszczajacy omawiane sprostowania ksiegi wieczystej na
podstawie testamentu publicznego, a w przepisach, zar6wno polskiego
prawa o ksiegach wieczystych, jak i w postanowieniach polskiego prawa
spadkowego, brak przepisu, odpowiadajgcego uchylonemu § 36 poniem.
ustawy o ksiegach wieczystych. Jedynie art. XVIII przepisbw wprowa-
dzajacych (przejsciowych) do prawa spadkowego stanowi, ze w sprawach
spadkowych stosuje sie prawo obowigzujgce w chwili $mierci spadko-
dawcy, o ile dalsze przepisy nie stanowia inaczej; za$ art. XIX tychze
przepiséw gtosi, ze do testamentéw... oraz ich odwotania stosuje sie,
jezeli chodzi o ocene zdolnosci oséb, formy i wad woli, prawo obowig-
zujace w chwili ztozenia tych oswiadczen woli.

Zachodzi tedy pytanie: czy testament publiczny, otwarty i ogto-
szony przed dniem 1 stycznia 1947 r., stanowi na obszarze mocy obo-
wigzujacej poniem. kod. cyw. i obecnie ,odpowiedni dokument", na
podstawie ktérego moze nastgpi¢, w mys$l art. 27 polskiego prawa
0 ksiegach wieczystych, wpis (zmiana prawa wiasnosci) w ksiedze wie-
czystej, a wiec bez potrzéby przedktadania prawomocnego postanowie-
nia, stwierdzajagcego prawa spadkowe, objete takim testamentem?

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, stwierdzi¢ nalezy co nastepuje:

1) Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze testamenty publiczne,
otwarte i ogtoszone przed dniem 1 stycznia 1947 r., nalezy ocenia¢ pod
wzgledem skutkow materialno- i formalno-prawnych w mys$l wowczas
obowiazujacego prawa.

2) Przepisy O6wczesne zrownaty takie testamenty, pod wzgledem
znaczenia prawnego, z poswiadczeniami dziedziczenia.

3) Art. 188 prawa o postepowaniu spadkowym stanowi, ze wydane
w postepowaniu, dotyczacym spadkow, podlegajacych kodeksowi cywil-
nemu niemieckiemu, postanowienie o stwierdzeniu praw do spadku, za-
stepuje posSwiadczenie o0 dziedziczeniu, wymagane wedtlug prawa do-
tychczasowego.

4) Na podstawie prawomocnych postanowien sgdu dokonaé mozna
w mys$l art. 42 kodeksu postepowania niespornego odpowiednich wpiséw
w ksiegach ,hipotecznych" i rejestrach.

Skoro wiec testament publiczny, otwarty i ogtoszony przed dniem
1 stycznia 1947 r., uzyskat przymiot dokumentu, nie ustepujacego pod
mwzgledem znaczenia prawnego poswiadczeniu o dziedziczeniu, a to ostat-
nie, jako odpowiednik prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu



praw do spadku, stanowi wystarczajacy tytut do wpisow w ksiegach wie-
czystych i rejestrach, przeto kwestionowanie dopuszczalnosci takich wpi-

sOw na podstawie testamentéw publicznych,

przed dniem 1 stycznia 1947 r.,

otwartych i ogtoszonych

nie znajduje w odniesieniu do obszaru

mocy obow. poniem. kod. cyw. zadnego uzasadnienia w obecnym porzad-

ku prawnym.

W) tym stanie rzeczy na powyzsze pytanie nalezy odpowiedzie¢

twierdzaco.

Kodeks Postgpowania Niespornego.

Cze$¢ druga.

Postepowanie
dzg

przed wta-
opiekunczg. Prawnicza

Spotdzielnia Naktadowa. Zabrze —
1947. Str. 73 (formatu kieszonkowe-
go) skorowidz.

Prawnicza Spotdzielnia Naktado-
wa w Zabrzu ma juz za sobg pokaz-
ny dorobek w postaci 10 tomikdéw
Biblioteki Ustaw.

Drugi z kolei z dziedziny postepo-
wania niespornego, a w numeracji
ciggtej — tomik 6smy, poswiecony
jest postepowaniu przed witadzg opie-
kuncza.

Na tres¢ tomiku sktadajg sie:
wstep, przedstawiajgcy zasady po-
stepowania przed wiadzg opiekun-
cza na tle przepisow czeSci ogolnej
k. p. n. — w opracowaniu Sedziego
S. A. Jozefa Bielskiego; tekst
dekretu o postepowaniu przed wta-
dza opiekuicza z objasnieniami,
uwydatniajgcymi zwtaszcza przepi-
sy zwigzkowe — w opracowaniu Dra
Kazimierza Danka, adwokata;
tekst  regulaminu wewnetrznego
urzedowania sadéw grodzkich jako
wiadz opiekunczych; skorowidz (do
dekretu i do regulaminu).

Jozef Pawtowicz

Terminarz na rok 1948. Cze$¢ I.
Kalendarz terminowy. Czesc
Il. Informacje. Nakladem Za-
chodniej Agencji Reklamy we Wro-
ctawiu.

Praktycznie ujety ,Terminarz —
1948“, wydany przez Zachodnig
Agencje Reklamy, skiada sie z

dwéch czesci. Cze$¢ | obejmuje no-
tatkowy kalendarz terminowy, cze$é
Il (64 str. druku duzego fromatu) —
informacje, pozyteczne zwitaszcza dla
praktykow zawodow prawniczych.

Cze$¢ informacyjna obejmuje m.
in. nastepujace wykazy:

urzedow centralnych, placéwek
dyplomatycznych i konsularnych
panstw obcych, wojewddztw i po-
wiatéw, sadow (apelacyjnych, okre-
gowych i grodzkich), izb adwokac-
kich (z wyszczeg6lnieniem skiadu
okregowych rad adwokackich i pet-
nym wykazem adwokatéw), notariu-

szow w alfabetycznym wykazie
miejscowosci (z podaniem skiadu
rad notarialnych) itp.

Ponadto odtworzone sg taksy:

adwokacka, notarialna i komornicza.

Wreszcie podane s tabele optat
(kosztow) sadowych i optat skarbo-
wych oraz zestawienia, dotyczace
ptatnosci podatkéw bezposrednich i
od nabycia praw majatkowych.



Z DZIEDZINY SKARBOWE]J

JESZCZE W SPRAWIE
PRZEDPLAT NA PODATEK DOCHODOWY

W poprzednim zeszycie (str. 165 i nast.) przedstawiliSmy
obszernie sprawe obowiazku poboru przez notariuszéw przed-
ptat na zaliczki w podatku dochodowym. Mimo to sprawy
tej nie podobna poczytywac za wyjasniong. Wobec tego, pra-
gnac zwtaszcza uwydatni¢ zakres cigzacych z tego tytutu na
notariuszach obowiazkéw w powigzaniu z wchodzacg w gre
odpowiedzialnoscig, zwrdciliSmy sie do Autora nastepujace-
go wywodu, jako zastepcy Naczelnika Wydziatu Podatku Do-
chodowego w Min. Skarbu, a wiec jako do S$cistego specjali-
sty, z prosba o odpowiednie potraktowanie tematu. Na tym
poprzestaniemy — z zaznaczeniem, ze zasadnicze zagadnie-
nie zakresu odpowiedzialno$ci notariusza jako poborcy skar-
bowego (ptatnika podatkowego) domaga sie naglaco przedy-
skutowania i uregulowania. (Red.)

Zakres praw i obowigzkéw oraz odpowiedzialnosci notariu-
sz0w w zwigzku z natozonym na nieb z mocy rozporzadzenia
Ministra Skarbu z dnia 1 grudnia 1947 r. (Dz. U. R- P. Nr 75,
poz. 481) obowigzkiem poboru przedptat na poczet zaliczek na
podatek dochodowy od dochodu ze sprzedazy nieruchomosci
wobec braku jeszcze dostatecznej praktyki w tym kierunku bu-
dzi szereg watpliwosci. Celem niniejszego wywodu jest analiza
dziatalnosci oraz zakresu odpowiedzialnosci notariusza na tle
obowigzujacego ustawodawstwa podatkowego.

Podstawg prawng wydania wspomnianego rozporzadzenia
sgq przepisy art. 24 ust. 1 dekretu o podatku dochodowym (Dz.



U. R. P. 2 1947 r. Nr 25, poz. 99) oraz art. 3 ust- 1 dekretu o po-
stepowaniu podatkowym (Dz. U. R. P. z 1946 r Nr 27, poz. 174).

Pierwszy z tych dekretow upowaznia Ministra Skarbu do
wprowadzenia w drodze rozporzadzenia obowiazku wptacania
przedptat na zaliczki i okre$lania podstawy ustalania ich wyso-
koSci jak rowniez terminu i trybu ich uiszczania, drugi nato-
miast uprawnia do zarzadzania, obliczania i poboru danin pu-
blicznych za pos$rednictwem platnikéw. W mys$l przepisu art. 17
ust- 3 dekretu o post. pod. ptatnikiem jest strona, ktéra z mocy
ustawy lub rozporzgdzenia wydanego na podstawie art. 3 obo-
wigzana jest do obliczania i pobrania od podatnika naleznosci
z tytutu zobowigznia podatkowego.

Z zestawienia powyzszych przepiséw wynika, ze ptatnik,
aczkolwiek dziata w zastepstwie wiladzy podatkowej, sam jed-
nak jest strong, a nie wiadzg i w stosunku do podatnika nie po-
siada ,,imperium", gdyz nalezy ono tylko do wtadzy podatkowej,
rozporzadzenie za$ nie moze natozy¢ na platnika przy tej okazji
wiekszych obowigzkéw ani przyznaé wiekszych uprawnien niz
obowigzki i uprawnienia okre$lone przepisami powotanego art.
3 ust. 1 dekretu o post. pod.

Obowigzki zatem i uprawnienia notariusza z mocy wspom-
nianego rozporzadzenia ograniczajg sie do: 1) obliczenia przed-
ptaty, 2) poboru przedptaty, 3) wptacenia jej do wiasciwej wia-
dzy podatkowe;j.

Zeby jednak notariusz mogt wywigzaé sie z tych obowia-
zkow musi w pierwszym rzedzie stwierdzi¢, czy w konkretnym
przypadku istnieje u strony obowigzek uiszczenia przedpitaty.
Z uwagi na cigzacg na notariuszu jako ptatniku odpowiedzial-
noé$é, o czym bedzie mowa w dalszej czesci niniejszego wywodu,
wilasciwa ocena obowigzku podatkowego sprzedajgcego nieru-
chomo$¢ ma bardzo duze znaczenie.

Oceny tej nalezy dokonac:

a) pod katem stwierdzenia, czy sprzedajacy nieruchomo
podlega w ogéle obowigzkowi podatkowemu w podatku docho-
dowym; oceny tej dokonuje notariusz na podstawie podmioto-
wych cech strony; w przypadku podmiotowego zwolnienia
sprzedajagcego z mocy art. 6 dekretu o podatku dochodowym
brak jest u strony obowigzku uiszczenia przedplaty;



b) pod katem stwierdzenia, czy w konkretnym przypad
sprzedaz nieruchomosci stanowi Zrodto przychoddéw w rozumie-
niu art. 8 ust. 2 pkt. 6 dekretu o pod. doch. Oceny tej doko-
nuje sie w dwojakim kierunku, a mianowicie:

1) na podstawie podmiotowych cech nieruchomosci beda-
cej przedmiotem transakcji, tzn. jezeli nieruchomo$¢ stanowi
gospodarstwo rolne lub jego cze$¢, sprzedaz jej nie jest Zrodtem
przychodu i obowigzek poboru przedptaty nie istnigje,

2) z uwagi na sposOb nabycia nieruchomosci przez sprze-
dajacego; nieruchomosé nabyta w drodze spadku, zapisu, daro-
wizny lub wyposazenia rowniez nie stanowi Zrédta przycho-
déw; oceny tej dokonuje notariusz na podstawie o$wiadczenia
strony.

Nadmieni¢ nalezy, ze celem umozliwienia notariuszom
spetnienia cigzacych na nich zadan ogtoszony w Dzienniku
Urzedowym Min. Skarbu Nr 2, poz. 5 okéInik z dnia 9 stycznia
1948 r. naktada na strony obowigzek sktadania notariuszowi
sporzadzajacemu akt sprzedazy nieruchomosci oswiadczenia
w dwoch egzemplarzach wediug wzoru Nr 1. Uklad tego
oswiadczenia jest tego rodzaju, ze zawiera on wszystkie ele-
menty niezbedne dla oceny obowigzku poboru przedptaty jak
rébwniez ustalenia podstawy jej obliczenia.

Bioragc pod uwage oméwiony na wstepie rozmiar obowia-
zkow i uprawnien platnika, stwierdzi¢ nalezy, ze notariusz nie
jest obowigzany do badania zgodnosci ze stanem faktycznym
danych zawartych w oswiadczeniu, ani tez nie ma uprawnien
do zadania przedtozenia przez strone dokumentéw na poparcie
osSwiadczenia.

Za wiarogodno$¢ danych zawartych w os$wiadczeniu stro-
na przyjmuje na siebie petng odpowiedzialno$¢ z mocy prze-
pisu art- 131 8 1 prawa karnego skarbowego (Dz. U. R. P.
z 1947 r. Nr 32, poz. 140).

Brak jest réwniez podstaw do zadania przez notariusza
przedtozenia opinii biegtych w przypadkach, gdy ten sposéb
ustalenia wartosci nieruchomosci jest przewidziany (§8 16 ust. 3
i 4 rozp. wyk. do dekr. o pod. doch.). Badanie biegtych nalezy
do atrybutéow wiadzy podatkowej i bedzie zastosowane w po-
stepowaniu wymiarowym, notariusz za$ i w tym przypadku wi-
nien przyja¢ warto$¢ podang przez strone w oswiadczeniu.



Jednakze notariusz winien dbac¢ o to, by osSwiadczenie za-
wierato wszystkie niezbedne dane cyfrowe, umozliwiajace obli-
czenie przedptaty, ze wskazaniem sposobu ich obliczenia, wi-
nien tez zwrocic¢ stronie uwage, gdy dane te pozostajg w razg-
cej ze soba sprzecznosci.

W razie braku tych danych, wobec cigzacej na notariuszu
odpowiedzialnosci za pobdr przedptaty, notariusz musi odstgpic¢
od sporzadzenia aktu.

Na cigzace na notariuszu obliczenie przedptaty sktadajg sie:
1) ustalenie podstawy obliczenia przedptaty, tj. wysokosci
nadwyzki ze sprzedazy nieruchomosci,

2) obliczenie kwoty przedptaty naleznej od ustalonej pod-
stawy obliczenia.

CzynnoSci te na podstawie danych zawartych w o$wiad-
czeniu sprowadzajg sie juz wylgcznie do matematycznego dzia-
tania utatwionego uktadem graficznym czesci wzoru Nr 1, znaj-
dujacej sie na odwrocie oSwiadczenia, a przeznaczonej do wy-
petnienia przez notariusza- Obowiazek poboru przedptaty na-
stepuje z cbwilg, gdy obliczona nadwyzka przekracza kwote
72.000 zt. Przy obliczaniu kwoty przedptaty na podstawie skali
z art. 18 dekretu o pod. doch. nalezy rowniez wzig¢ pod uwage
obnizke skali przewidziang w art. 19 dekretu dla podatnikéw
w tym artykule okres$lonych.

Z 8 6 rozporzadzenia wynika, ze pobrane kwoty przedptaty
notariusz wpisuje do wykazu wptywow. Zadne zarzadzenia co
do sposobu prowadzenia tego wykazu nie zostaty wydane, spo-
séb jego prowadzenia nalezy zatem do uznania notariusza, po-
niewaz jednak celem tego wykazu jest ewidencja pobranych
przedptat i umozliwienie ewentualnej kontroli, wykaz winien
zawieraé wszystkie elementy niezbedne dla jej przeprowadze-
nia, a wiec: Nr repert., date sporzadzenia aktu, imie i nazwisko
badz firme podatnika i jego adres badz siedzibe, kwote obli-
czonej nadwyzki, kwote przedptaty, date przekazania przed-
ptaty do wiadzy podatkowej, oznaczenie wiadzy podatkowe;j.

8 6 rozporzadzenia wspomina dwukrotnie o wykazach,
a mianowicie w ust. 1 i 2. Nie nalezy tych wykazow identyfi-
kowa¢. Wykaz wspomniany w ust. 1 jest wykazem, o ktérym
wyzej mowa, natomiast wykaz z ust. 2 jest wykazem przewi-



dzianym w art- 60 dekretu o post. pod. i role jego spetnia druk
wzor Nr 1 przesytany przez notariusza wiadzy podatkowej.

Aczkolwiek rozporzadzenie nie zawiera w tym wzgledzie
zadnych przepisdéw, dla celow ewentualnej kontroli stusznym
bedzie zamieszczenie w tresci aktu wzmianki o dokonaniu po-
boru przedptaty ze wskazaniem jej wysokosci, jak réwniez
w przypadku stwierdzonego braku obowigzku poboru przed-
ptaty wzmianki negatywnej wraz z omdwieniem motywow ne-
gatywnej oceny tego obowigzku.

Zgodnie z zarzadzeniem zawartym w okélniku z 9 stycznia
1948 r. drugie egzemplarze wzoru Nr 1 winny by¢ dotgczone
do aktu.

Rozpatrzymy teraz zakres odpowiedzialnosci notariusza.
Odpowiedzialnos¢ materialna notariusza wynika z przepisow
art. 9 ust. 2 dekretu o zobowigzaniach podatkowych (Dz. U.
R. P. z 1946 r. Nr 27, poz. 173), kt6éry stanowi, ze piatnicy od-
powiadaja z mocy samego prawa catym swoim majatkiem za
zaniechanie zleconego obowigzku obliczenia i pobrania od po-
datnika naleznosci z tytutu zobowigzania podatkowego, za po-
branie w kwocie nizszej niz nalezato, jak réwniez za niewpta-
cenie whasciwym wiladzom we wiasciwym terminie sum po-
branych.

W Swietle powyzszych przepiséw oraz przepisOw rozporzg-
dzenia o poborze przedptat notariusze jako ptatnicy w zakresie
poboru przedptat na podatek dochodowy odpowiadajg tylko do
wysokoS$ci przedptaty, ktérg byli obowigzani obliczy¢ i pobraé
od podatnika, a wiec za prawidtowe stosowanie rozporzadzenia,
tj. obliczenie podstawy zgodnie z danymi zawartymi w oswiad-
czeniu i zastosowanie wilasciwej skali podatkowej- Do tej wy-
sokosci zatem odpowiadajg notariusze:

1) za zaniechanie poboru przedptaty, badZ to wskutek nie-
wiasciwej oceny obowigzku podatkowego strony, badZz tez in-
nych okolicznosci, ktére spowodowaly niepobranie przedpiaty;

2) za pobranie przedptaty w kwocie nizszej niz wynikato
z danych zawartych w oswiadczeniu podatnika i zastosowania
wiasciwej skali podatkowej,

3) za niewptacenie pobranej kwoty przedplaty do wiadzy
podatkowej we wiasciwym terminie.



Brak jest natomiast odpowiedzialnosci notariusza w tych
przypadkach, gdy witadza podatkowa, w szczeg6lnosci w przy-
padku przewidzianym w 8 16 ust. 3 i 4 rozp. wyk. do pod. doch.,
po zasiegnieciu opinii biegtych odmiennie ustali warto$¢ po-
szczegolnych elementow skladajacych sie na obliczenie nad-
wyzki, a w konsekwencji i wysoko$¢ nadwyzki i dokona domia-
ru podatku. Za domierzong cze$¢ podatku odpowiada juz tylko
podatnik.

W przypadku niewptacenia przez notariusza pobranych
kwot przedptaty w ustalonych terminach, pobierany jest od
niewptaconych sum dodatek za zwioke, ktdry obcigza notariu-
sza i podlega Sciggnieciu w trybie egzekucji administracyjnej.

Niezaleznie od omdéwionej odpowiedzialnosci materialnej
cigzy na notariuszach jako ptatnikach odpowiedzialno$é kama
z mocy przepisow art. 134 i 135 prawa karnego skarbowego.

Janusz Biatobrzeski

W artykule Nacz. Dra Jerzego Opydy, zamieszczonym w po-
przednim zeszycie — na str. 166 biednie zaznaczone zostato, ze obowig-
zek poboru przedptaty zachodzi tylko przy aktach sprzedazy nierucho-
mosci o wartosci przekraczajacej 1.000.000 zt, co sie niniejszym dla po-
rzadku prostuje. Rzecz ta ustalona zostata w powyzszym wywodzie.

*

W nawigzaniu do podanego wtasnie sprostowania, ze swej strony
uwazamy za stosowne zaznaczy¢, ze bledna wyktadnia postanowienia
§ 2 rozporzadzenia z 1. XII. 1947 r. tacno wynikngé¢ mogta z wadliwego
uktadu graficznego tekstu w Dzienniku Ustaw (Nr 75, poz. 481).

Skoro zastrzezenie, dotyczace granicy 1.000.000 zi, odnosi sie tylko
do pkt. 2, to zdanie: ,jezeli nalezno$¢ wedtug zawartej umowy... itd.”
powinno by¢ wciete na linii pionu tego punktu, co bytoby wystarczajaco
wyrazne wobec $rednika, jakim zamkniety jest tekst pkt. 1), albo jeszcze
lepiej — na linii pionu podpunktéw a) i b) pkt. 2). Tymczasem tekst
zostat zle przetamany, bo rzeczonego zdania dla przejrzystosci nie na-
lezato przenosi¢ do drugiej szpalty (co technicznie nie przedstawiato
zadnych trudnosci), a w kazdym razie nie nalezato zdania tego umiesz-
cza¢ bez zadnego wecigcia, a wiec na linii pionu petnego tamu, by wtasnie



unikng¢ uzasadnionej graficznie sugestii, ze odnosi sie ono zaréwno do
pkt. 2), jak do pkt. 1).

Oto przyczynek ilustracyjny do twierdzenia, ze ukiad graficzny
tekstu prawnego moze mie¢ wazkie znaczenie dla jego prawidtowej wy-
ktadni.

WSKAZANIA TECHNICZNE
W SPRAWIE PRZEDPLAT NA PODATEK DOCHODOWY

Zaznaczony w poprzednim zeszycie P. N. (str. 184) okdlnik
Ministerstwa Skarbu z 9. I. 1948 r., ogtoszony w Nr 2 Dzienni-
ka Urzedowego pod poz. 5, w zakresie dotyczacym notariuszéw
stanowi, co nastepuje:

Celem ustalenia obowigzku uiszczenia przedptaty oraz prowizorycz-
nego obliczenia nadwyzki ze sprzedazy nieruchomosci, wtasciciel nieru-
chomos$ci badz jej czesci lub jego pelnomocnik sktadajg notariuszowi
sporzadzajacemu akt sprzedazy nieruchomosci oSwiadczenie
w dwdch egzemplarzach wedtug ustalonego i podanego dalej wzoru.

Jeden egzemplarz o$wiadczenia dotgcza notariusz do aktu, drugi
egzemplarz przesyta wtasciwemu urzedowi skarbowemu (rewizyjnemu)
— wraz z odpowiednig deklaracjg.

Wzér druku osSwiadczenia rozestany lIzbom Skarbowym przez Mini-
sterstwo Skarbu, bedzie wydawany notariuszom na ich zapotrzebowanie.

Kazdemu podatnikowi, objetemu deklaracjg kasa urzedu obowigza-
na jest przesta¢ zawiadomienie o otrzymaniu przedptaty wedtug ustalo-
nego wzoru.

Od przedptat niewptaconych przez ptatnikow w terminach ustalo-
nych w 8 6 rozporzadzenia, kasy urzedow skarbowych (rewizyjnych)
pobierajg dodatek za zwioke.

Dodatek za zwtoke obcigza ptatnika (notariusza). Potrgcenie doda-
tku za zwioke z sum przedptaty nie moze mieé¢ miejsca. Jezeli wptata na-
stapita bez rownoczesnego wptacenia naleznego dodatku za zwtoke (np.
w obrocie bezgotowkowym) dodatek ten podlega $ciggnieciu od ptatnika
w trybie egzekucji administracyjnej.

Wz6r o$wiadczenia podatnika
Ja dziatajacy jako wiasciciel — wspdt-

wiasciciel — jako petnomocnik ob — wiasci-
ciela — wspotwiasciciela nieruchomosci, czesci nieruchomos$ci oznaczonej




numerem hip. ... potozonejw przy
ul. Nr Swiadomy odpowiedzialnosci kar-
nej z art. 131 8 1 prawa karnego skarbowego (Dz. U. R. P. z 1947 r.
Nr 32, poz. 140), celem ustalenia podstawy obliczenia przedptaty na za-
liczke na podatek dochodowy od dochodu uzyskanego ze sprzedazy wy-
mienionej nieruchomos$ci oswiadczam, co nastepuje:

1) Data, od ktdrej posiadam nieruchomos¢:

2) SposOb nabycia: s

3) *) Cena kupna — wybudowania: ... zt
4) *) Warto$¢ poczynionych naktadéw w czasie posiada-

nia nieruchomosci: z
5) *) Warto$¢ dokonanych odpiSOW Na ZUZYCI€: ..cccvvvecerererrecirisee e zt

6) Cena sprzedazy wedtug aktu: ...
7) Koszta sprzedazy: ..o

Pobrang kwote przedptaty prosze przekaza¢ do Urzedu Skarbowe-
g0 W -mmmmmmmmmmmmmmen e

*) Uwaga: wskaza¢ spos6b obliczenia. Jezeli nieruchomos$¢ jest
w posiadaniu podatnika od czasu sprzed dnia 1 wrze$nia 1939 r., kwoty
z rubryk 3,4 i 5 dotyczace okresu do dnia 1 wrze$nia 1939 r. nalezy
przeszacowaé zgodnie z § 16 rozp. wyk. do dekretu o podatku dochodo-
wym (Dz. U. R. P. z 1947 r. Nr 31, poz. 136).

Obliczenie przedptaty
(wypetnia notariusz)

1) Cena sprzedazy wedtug aktu .. zt
2) Warto$¢ dokonanych odpiséw na zu-

zycie (pkt. 5) OSWIAACZENIA .ioccceeicicieecs e e zt
3) razem zIl
4) Cena kupna lub wybudowania

(pkt. 3) osSwiadczenia) ... zt
5) Warto$¢ poczynionych naktadéw

(pkt. 4) o$wiadczenia) zt
6) Kosztasprzedazy (pkt. 7) oswiadczenia) ... zt — 2
Nadwyzka ze sprzedazy (rubr. 3 — rubr. 4+5+6) 2)

Z kwoty nadwyzki przypada
na ob -
jako wiasciciela ..o czesci nieruchomosci zI



Stopa podatku wedtug skali art. 18 dekretu o podatku dochodowym

(Dz. U. R. P. z 1947 r. Nr 25, poz. 99) .%
Kwota przedplaty e zt
Pobrano i zapisano do wykazu wptywoéw dnia ...... 194....poz
........ dnia....ove. 194 r

Nazwisko i imie notariusza
Urzedowi Skarbowemu
w
Przesytam zgodnie z 8§ 6 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Skarbu

z dniat 1 grudnia 1947 r. (Dz. U. R. P. Nr 75, poz. 481).
pieczec

podpis notariusza

*

Formularze drukéw, dotyczacych przedptat na podatek do-
chodowy (o$wiadczenie podatnika i obliczenie przedptaty przez
notariusza wraz z deklaracjg), zostaty wykonane przez ,,Samo-
pomoc Notarialng" i sg do nabycia w Toruniu (por. cennik,
ogtoszony na str. 368).



NOTARIAT

W SPRAWIE KONIECZNOSCI
ZATRUDNIANIA APLIKANTOW

W palgcej sprawie doptywu mitodych sit prawniczych
do notariatu zabiera gtos Prezes Stowarzyszenia Asesorow
i Aplikantow Notarialnych w Krakowie, cztonek Komitetu
Redakcyjnego P. N. Gtos ten poczytywa¢ wypada za zbyt
jednostronny. Zapewne, jezeli chodzi o stosunki przedwo-
jenne, to notariusze na pewnych obszarach Panstwa nie byli
bez winy, natomiast w okresie powojennym wina ta jest
znikoma, bo decydujacy jest brak kandydatow.

Zamieszczajac niniejszy artykut, dajemy wyraz stano-
wisku, ze nie chcemy w zaden spos6b krepowac¢ swobody
wypowiadania sie w tak doniostej dla przysztosci zawodu
sprawie. Ponadto pragniemy w ten spos6b zaznaczyé¢, ze
podzielamy catkowicie pozytywng teze Autora, ze zadnemu
notariuszowi nie wolno uchylaé sie od obowigzku zatrudnia-
nia aplikanta. Punkt ciezko$ci tkwi jednak w braku zain-
teresowania mtodziezy prawniczej — wobec obecnych sto-
sunkéw w notariacie. (Red.)

Bardzo dobrze sie stato, ze sprawa doptywu milodziezy pra-
wniczej do notariatu zostata poruszona przez P. N. i omdéwiona
w obszernym artykule (na czele Nr 11, 1947 r. — ,Rzut oka
w przyszto$¢"), przy czym zostata potraktowana jako zagadnie-
nie zasadnicze, wymagajace nie tylko wziecia go pod natych-
miastowg rozwage, lecz takze wyszukania takich $rodkdéw za-
radczych, ktdre by radykalnie przyczynity sie do usanowania
obecnego stanu.



Caty ton wspomnianego artykutu wykazuje, ze jedynie
bardzo powazne rozpatrzenie tej kwestii moze doprowadzi¢ do
jej rozwigzania i to do rozwigzania pozytywnego.

Uwazam, ze wszystkie argumenty przytoczone w artykule,
a wiec: odpowiednie urzadzenie notariatu wraz ze stosownymi
gwarancjami prawnymi, polityka nominacyjna zapewniajgca
miodziezy osiggniecie stanowiska notariusza (po uzyskaniu prze-
pisanych wymogow), dalej udzielanie stypendiéow studentom
wydziatdw prawnych oraz reforma studiéw prawniczych, czy
wreszcie otaczanie aplikantow wszechstronng opiekg — sg
stuszne i ani jednego z nich nie mozna poming¢ czy tez zmniejl-
szy¢ jego znaczenia.

Przyczyn, ktére hamowaly doptyw miodych sit prawni-
czych do notariatu, jest oprocz wyzej wymienionych jeszcze
wiecej, miedzy nimi jedng z wazniejszych i do niedawna aktu-
alnych — byto stanowisko poszczegdlnych Ob. Prezeséw Sadow
Okregowych, ktdrzy w trosce o wysoko$¢ dochoddw z kancela-
rii notarialnych, tylko niechetnie dawali swoje placet na zatru-
dnienie nowego aplikanta, ktory reprezentowat jeszcze jedna
wiecej pozycje rozchodowag w urzedowej ksiedze przychoddw
i rozchodoéw danej kancelarii. Mam wrazenie, ze takie postepo-
wanie nie mogto sie przyczyni¢ do zachecenia mtodziezy do pra-
cy w notariacie, bo nawet ci nieliczni kandydaci, zgtaszajacy sie
do pracy w naszym zawodzie, nie mieli nigdy pewnosci, ze uzy-
skajg zgode wiadz sagdowych na zatrudnienie ich w kancelariach
notarialnych.

Mam rowniez wrazenie, ze polityka taka nie znalazta uzna-
nia Ministerstwa Sprawiedliwosci, 0 czym Swiadczy przestane
w swoim czasie wyjasnienie, ze zakaz podwyzszania poboréw
pracownikom notarialnym — tez niestuszny chocby ze wzgledu
na podwyzke uposazen sedziowskich — nie obejmuje zakazu
przyjmowania nowych sit, a zwilaszcza aplikantéw i asesoréw,
ktorzy moga by¢ zatrudniani w miare potrzeby.

W ten sposéb i ten hamulec zostat ztagodzony, a szkoda
tylko tych miodych sit, ktore nie uzyskaly zezwolen na zatrud-
nienie i tym samym zostaly stracone dla notariatu, uzyskujac
év rrr:iedzyczasie, zupetnie bez trudnoSci, prace w innych zawo-
ach.

Stan liczebny asesorow i aplikantéw notarialnych w Okregu
Sadu Apelacyjnego krakowskiego —e mimo, ze najlepszy w Pol-



sce — nie moze rowniez uchodzi¢ za zadawalajgcy. Ztozyly sie
na to nie tylko przyczyny wyzej powotane, lecz w pierwszym
rzedzie fakt, ze kilkudziesieciu asesorow w ciggu najkrotszego
czasu zostato zamianowanych notariuszami na Ziemiach Od-
zyskanych i w dalszym ciggu obejmujg nowe placéwki. Nad-
robienie takiego nagtego ubytku, uwzgledniajgc diugi okres
aplikacji, jest rzeczg trudng, tak ze nawet na tym terenie doszto
do pewnych komplikacji, wynikajgcych z braku sit posiadajg-
cych ustawowe kwalifikacje do zastepowania notariuszy. Nie
mniej jednak podkresli¢ nalezy fakt, ze witasnie na terenie tej
apelacji podniosty sie pierwsze glosy ostrzegajgce notariat przed
katastrofalnymi skutkami braku narybku.

Inne apelacje wyszty z tego impasu w sposdb, ktdrego nie
mozna uznaé za rokujacy nadzieje na przysztos¢. Z koniecznosci
jeto sie réznych $rodkéw, a raczej — potsrodkow zaradczych,
watpliwych pod wzgledem uzasadnienia prawnego, by w jaki$
sposéb wypetni¢ luke, wytworzong przez brak ustawowo upo-
waznionych zastepcéw.

Szukajac powoddw, ktdre doprowadzity do stanu pewnego
naprezenia, jesli chodzi o okreg krakowski, zas do stanu kom-
pletnej ruiny, jesli chodzi o inne okregi, trzeba siegna¢ grubo
wstecz, bo az do chwili wprowadzenia w zycie obecnie obowig-
zujacego prawa o notariacie, tj. do roku 1934. Juz wtedy zaczat
sie poczatek tragedii, a autorami tej tragedii foyli i sg — musi-
my to otwarcie powiedzie¢ — sami notariusze!

Dlaczego? Na pytanie to odpowiem pytaniem: dlaczego no-
tariusze apelacji krakowskiej i bytej apelacji Iwowskiej mieli
aplikantow i asesorow? Bo tych asesorow i aplikantéw przyj-
mowali. Dlaczego w obecnej apelacji krakowskiej sg asesorzy
i aplikanci? Bo sie ich przyjmowato i przyjmuje! Ci asesorzy
krakowscy nie tylko dali wielu notariusz6w Ziemiom Zachod-
nim, lecz takze widzac, ze obecnych ich stan liczebny jest nieza-
dawalajacy, organizujg wielkg akcje urlopowg, tak ze w 1948
roku kazdy z notariuszy naszej apelacji bedzie mogt skorzystac
z urlopu wypoczynkowego, bez wzgledu na to czy zatrudnia
u siebie asesora czy tez nie, oraz bez uszczerbku dla prowadze-
nia agend notarialnych. Dlaczego? Dlatego, ze asesorzy zostali
'wychowani w poczuciu etyki zawodowej i solidarno$ci zawodo-
wej, a nie dziata tutaj tylko tradycja.



Ale wracajgc do pytania zasadniczego, dlaczego sami nota-
riusze ponoszag odpowiedzialno$¢ za katastrofalny stan narybku?
OdpowiedZ prosta. Za stan ten winni sg dlatego, ze nie przyj-
mowali mtodych prawnikdéw oraz nie starali sie wyszukaé swo-
ich zastepcow. Na ten zarzut nie widze zadnego usprawiedli-
wienia. Od 1934 roku az do wybuchu wojny niemiecko-polskiej
byto dosy¢ czasu, aby przyja¢ i wychowac cate nowe pokolenie
asesorow. Przeciez byt to okres przeszto piecioletni, za$ od za-
konczenia dziatan wojennych uptyneto prawie trzy lata i w tym
czasie tez mozna byto stworzy¢ nowe kadry aplikantow.

Tak wiec przed wojng jak i obecnie niektére Rady Nota-
rialne nie posiadaty i nie posiadajg w swojej ewidencji ani
jednego aplikanta czy asesora. Przeciez przed wojng mowito sie
o hiperprodukcji inteligencji, przeciez wéwczas byty tysigce lu-
dzi z prawniczym wyksztatceniem bez pracy. A i obecnie
wszystkie nasze uniwersytety corocznie puszczajg w Swiat tysig-
ce mtodziezy z dyplomami ukoniczenia studiow prawniczych. Nie
ulega watpliwosci, ze zapotrzebowanie ragk do pracy jest olbrzy-
mie, ale przeciez pewien odsetek tych mitodych mégtbhy — to
nawet stabo wyrazone — powinien i musi by¢ wciggniety do
naszego zawodu.

Tak, aplikanta trzeba uczy¢, trzeba sie nim opiekowac, trze-
ba nim kierowaé, wpaja¢ zasady etyki i solidarnosci zawodo-
wej. Tyle klopotow, ktére moga sie nie zamortyzowaé, bo
z chwilg zdania egzaminu asesorskiego, byty wychowanek prze-
niesie sie do innej kancelarii, lub zostanie mianowany notariu-
szem. Moze sie przenie$¢, moze zosta¢ mianowany, ale w zawo-
dzie zostanie! A to jest najwazniejsze, bo aplikanci i asesorzy
to przyszli zawodowi notariusze, to zapewnienie ciggtosci zawo-
du, bo zaden zawod nie bedzie istniat bez ludzi.

Ciekawe wyniki databy ankieta rozpisana ws$réod wszyst-
kich notariuszy na temat: ilu aplikantow i asesoréw dany no-
tariusz zatrudniat i przez jaki okres? Okazato by sie, ze przytia-
czajacy odsetek notariuszy nie mogitby sie pochwali¢ wychowa-
niem ani jednego aplikanta. Ci notariusze sg witasnie réwniez
wspoétwinni obecnego stanu rzeczy.

Nie mozna bowiem mierzy¢ natezenia przyptywu miodych
sit prawniczych do naszego zawodu jedynie i tylko jego docho-
dowoscig. Przeciez aplikacja sagdowa byta bezptatna, a jednak



mtodziez garneta sie do pracy w wymiarze sprawiedliwosci,
pociggana ideologicznymi cechami stanowiska sedziego. Stano-
wisko notariusza, jako osoby publicznego zaufania, spotykato
sie i nadal spotyka ws$rdd najszerszych warstw spoleczeristwa
z takim szacunkiem i uznaniem, ze ta powaga zawodu imponuje
i pocigga miodych prawnikéw do pracy w notariacie i do wy-
petniania odpowiedzialnych zadah z nim zwigzanych.

Ciezki zarzut wysuwany przeze mnie pod adresem wiekszej
czeSci notariuszéw nie wyptywa w zadnym wypadku z checi
obarczenia ich calg odpowiedzialnoscig za obecny stan doplywu
miodziezy do zawodu notarialnego, lecz jest jedynie wynikiem
obiektywnego spojrzenia wstecz na okres od czasu kiedy obo-
wigzuje prawo o notariacie oraz z checi znalezienia jakiej$ kon-
kretnej drogi wyjscia z ciasnej uliczki, w jakiej znalazt sie nas*
zawod.

Dlatego tez z catym zrozumieniem powagi tego zagadnie-
nia — jako reprezentant mtodych — zwracam sie do ogétu no-
tariuszy z takim apelem, z jakim zwrocitem sie do notariuszy
Izby Notarialnej krakowskiej na Walnym Zebraniu tegorocz-
nym, a apel méj brzmi: kazdy notariusz powinien zatrudniac
przynajmniej jednego aplikanta.

Gdy hasto to zostanie zrealizowane, ciggtos¢ zawodu zosta-
nie zapewniona i unikniemy anomalii prawnych istniejgcych
obecnie. Realizacja tego planu lezy wytgcznie w rekach nota-
riuszy przy czym nie trzeba przypomina¢, ze od wychowania
narybku notarialnego bedzie zalezalo oblicze catlego zawodu,
jak roéwniez, ze jest to jedyna skuteczna akcja, ktdra zapetni
grozng luke wytworzong w organiZmie notariatu.

StraciliSmy przeszto$¢ — wykorzystajmy terazniejszos¢, by
zapewni¢ notariatowi przysztosé.

Tadeusz Maak



IZBA NOTARIALNA W GDANSKU

ORGANIZACYINE WALNE ZGROMADZENIE NOTARIUSZOW

Jak to juz zapowiadaliSmy w poprzednim zeszycie (str. 118),
16 lutego r. b. odbyto sie organizacyjne Walne Zgromadzenie
Notariuszow okregu S. A. w Gdarnsku. W Zgromadzeniu, kt6-
re odbyto sie w sali S. A., uczestniczyto 37 notariuszéw, 1 aplik.
not. i 1 zast. not. (art. 145 pr. o. not.). Na Zgromadzenie przy-
byt rowniez zaproszony Prezes R. N. w Toruniu Jozef Miel-
carek.

Witajagc nowg lzbe, obejmujgcag przewaznie Ziemie Odzy-
skane, na podstawie protok6tu zamieszczamy nastepujgce suma-
ryczne sprawozdanie z Walnego Zgromadzenia:

Walne Zgromadzenie zagait Prezes S. A. w Gdansku Franciszek
Bar, podkreslajagc znaczenie powotania do zycia Izby Notarialnej
w Gdansku. Przewodniczagc Zgromadzeniu, Prezes S. A. powotat do Pre-
zydium: Not. Konstantynowicza (Gdynia) i Sobola (Szczecin)
oraz na sekretarza Not. Kurpiela (Gdansk).

Po ukonstytuowaniu sie Prezydium Zgromadzenie przyjeto przedio-
zony projekt regulaminu obrad.

Z kolei Zgromadzenie przystapito do wyboru 9 cztonkéw Rady No-
tarialnej. Sktad obranej w tajnym gtosowaniu Rady podajemy dalej.

Na rewizoréw Izby obrano: Jana Konstantynowicza (Gdy-
nia) i Antoniego Sobola (Szczecin), za§ na zastepcow: Wiktora K U-
czynskiego (Szczecinek) i Kazimierza Krygowskiego (Wejhe-
rowo).

W dalszym ciggu po przeprowadzeniu dyskusji uchwalono jedno-
gtosnie ustali¢ wysoko$¢ sktadki miesiecznej na rzecz i potrzeby Izby
na kwote 1.000 zt. Oprocz tego po przeprowadzeniu dyskusji uchwalono,
ze kazdy cztonek lzby obowigzany jest wptaca¢ na potrzeby lzby mie-



siecznie 5% czystego dochodu, przypadajgcego na podstawie 88 26, 27 i 28
taksy not.

Z kolei po przeprowadzonei dyskusji zostat jednogto$nie przyjety
i uchwalony budzet Izby wedlug opracowanego projektu. Jednoczes$nie
tez jednogtosnie przyznano Radzie Notarialnej prawo ,virement“.

Nastepnie Zgromadzenie powziglo uchwale upowazniajgcg Rade do
utworzenia Funduszu Notarialnego na wzdr istniejagcego we wszystkich
Izbach w Panstwie.

Wreszcie jednogto$nie uchwalono utworzy¢ Kase Pogrzebowg nota-
riuszdw Gdanskiej lzby Notarialnej na zasadzie projektu regulaminu,
przyjetego po dyskusji z pewnymi poprawkami. Regulamin ustala, ze
w wypadku $mierci cztonka lzby kazdy notariusz wptaca¢ bedzie do
Kasy Pogrzebowej kwote 2.000 zi

Przez aklamacje uchwalono przesta¢ nastepujacej tresci telegram do
Ministra Sprawiedlwosci:

»,Notariusze lzby Notarialnej w Gdarnsku, zebrani na swym pierw-
szym Walnym Zgromadzeniu, wyrazajg gteboka wdzieczno$¢ z powodu
powotania do zycia lzby Notarialnej na odwiecznie polskich Ziemiach
Gdanska i Szczecina i $Swiadomi swych obowigzkéw zapewniajg Oby-
watela Ministra, iz catym swym wysitkiem przyczynig sie do ugrunto-
wania na tych Ziemiach polskiego tadu i porzagdku prawnego oraz wmoc-
nienia potegi demokratycznej Polski Ludowej".

Przed zakonczeniem Zgromadzenia Przewodniczacy udzielit gtosu
Prezesowi R. N. w Toruniu Mielcarkowi, ktory podkreslit histo-
ryczna dla notariatu polskiego date powstania samorzadu zawodowego
na ziemiach Gdanska i Szczecina i ztozyt zyczenia owocnej pracy nowo-
wybranej Radzie Notarialnej. Zarazem mdwca wyrazit podziekownie
Prezesowi S. A. w Gdansku za dotychczasowe przychylne ustosunkowa-
nie sie do niego, jako Prezesa Rady Notarialnej, obejmujacej dotad
robwniez notariuszé6w okregu S. A. w Gdansku. Prezes podziekowat réow-
niez Kolegom Lewandowskiemu i Kurpielowi za dotychcza-
sowg prace w R. N. w Toruniu i wszystkim Kolegom Gdanskiej Izby No-
tarialnej za gorliwe dotychczasowe wypetnianie swych obowigzkéw
wzgledem Rady Notarialnej w Toruniu. Wreszcie wezwal notariuszéw
do gorliwego i wytrwatego wypetniania swych obowiazkéw zawodowych,
/mimo jednoczesnego petnienia obowigzkéw sedziowskich.

Prezes S. A., zamykajac Walne Zgromadzenie, podziekowat Pre-
zesowi R. N. w Toruniu za udziat w Walnym Zgromadzeniu i za ser-
deczne przemoéwienie oraz uczestnikom Zgromadzenia za liczne przybycie.



oraz ztozyt wybranej

Radzie Notarialnej zyczenia owocnej pracy,

po

czym ogtosit zamkniecie pierwszego Walnego Zgromadzenia Notariuszéw

Izby Gdanskiej.

Tuz po zamknieciu Walnego Zgromadzenia zebrata sie na
pierwsze posiedzenie wybrana Rada Notarialna, ktora ukonsty-

tuowata sie, jak nastepuje:

RADA NOTARIALNA W GDANSKU

Hilary Ewert - Krzemieniewski
(Gdynia) — Prezes, Alfons Lewan-
dowski (Gdansk) — Wiceprezes, Ed-

ward Albin Heidrich (Gdynia) —
Skarbnik, Stanistaw Kurpiel
(Gdansk) — Sekretarz, Stanistaw

Cisto (Szczecin), Zbigniew Trybnlski
(Stupsk), Stefan Dubyna (Malbork),
Ferdynand Reif (Koscierzyna), Fran-
eiszek Wyborski (Starogard).

Siedziba Rady Notarialnej w
Gdansku miesci sie w gmachu sg-
dowym przy ul. Nowy Swiat 30 (po-
kdj 28). Konto R. N. w PKO (Gdy-
nia) X1—4643 stuzy dla wszelkich
wptat na rzecz lzby z wyjatkiem
wptat na Fundusz Notarialny, ktére
nalezy dokonywac¢ na specjalne kon-
to PKO XI1—54457 (Izba Notarialna
w Gdansku — Fundusz Notarialny).

XXXHI KONFERENCJA PREZESOW
| WICEPREZESOW RAD NOTARIALNYCH

Jak juz sumarycznie zanotowaliSmy w ostatnim numerze
(str. 252) w dniach 24 i 25 stycznia r. b. obradowata w Toruniu
XXXIIl Konferencja Prezesow i Wiceprezesow R. N.

Konferencja rozwazytla aktualng sytuacje zawodu nota-
rialnego, zwilaszcza w zakresie zespolenia notariatu z sadow-
nictwem, i na tle rzeczywistosci, ktora w wielu osrodkach do-
prowadzita do catkowicie nienormalnego stanu rzeczy, nakre-
Slita wytyczne dalszego postepowania, zmierzajgcego do przy-
wrdcenia notariatowi mozliwosci prawidtowego dziatania, atoli
bez uszczerbku dla istotnych potrzeb aparatu wymiaru sprawie-
dliwosci.

W dazeniu do odcigzenia sadéw w zakresie postepowania
niespornego, stanowigcego w wielu dziedzinach przyrodzong
sfere zainteresowan i kwalifikacji notariatu, ustalono dalsze



wskazania dla opracowujgcej odpowiedni projekt komisji mie-
dzyizbowej.

W zakresie administracji Funduszu Notarialnego Konfe-
rencja uznala, ze:

1) inwestycje kancelaryjne nie moga by¢ uwzgledniane
i tylko w wypadkach szczeg6lnie uzasadnionych Rady Nota-
rialne moga udzielaé zgody na zakup urzadzen kancelaryjnych,
ktére stajag sie wiasnoscig Funduszu (witasciwej lzby Notarial-
nej);

2) wilasne urzadzenia kancelaryjne notariuszéw nie podle-
gajg odpisom za zuzycie;

3) wyptaty z Funduszu Notarialnego na cele nie zwigzane
z jego przeznaczeniem sg niedopuszczalne.

Ostatecznie ustalony tekst projektu regulaminu Funduszu
Notarialnego (z wyjatkiem jednego punktu) postanowiono
uznac za regulamin tymczasowy i notyfikowa¢ go zainteresowa-
nym czynnikom.

W celu skoordynowania prac poszczegdlnych zespotéow nad
reformg notariatu wytoniono specjalng komisje miedzyizbowsa.

Konferencja rozwazata zagadnienie ustosunkowania sie no-
tariatu do publikowanych projektow z zakresu kodyfikacji pra-
wa cywilnego i uznata za celowe, by w stosownym zakresie no-
tariat zajmowat zbiorowe wzgledem nich stanowisko. Opraco-
wanie odpowiednich projektdw powierzono wytonionej w tym
celu komisji miedzyizbowej.

W sprawie wspoétudziatu notariatu w akcji popularyzacji
prawa Konferencja powzieta stosowng uchwate, ktorg dalej
(str. 341) ogtaszamy. Uchwata ta zostata notyfikowana Mini-
sterstwu Sprawiedliwosci.

Konferencja uznata za pozadane wydanie Wykazu Notariu-
sz6w wedtug stanu na dzien 1 stycznia r. b. Wykonanie powie-
rzono spoétdzielni ,.Samopomoc Notarialna” (Wykaz Notariu-
sz6w zostat juz wydany).

W zwigzku z obarczeniem notariusz6w poborem przedptat
na zaliczki w podatku dochodowym, Konferencja wystgpita za-
sadniczo przeciwko wkiadaniu na notariat nadmiernych obo-
wigzkow skarbowych w powigzaniu ze szczytowg odpowiedzial-
noscig i postanowita podjag¢ odpowiednig akcje, zmierzajacg do
prawnego ustalenia tej sprawy w ramach stosownego umiaru



— zar6wno w zakresie obowigzkéw, jak i w zakresie odpowie-
dzialnosci.

Przy tej okazji Konferencja postanowita wystgpi¢ do Mi-
nisterstwa Skarbu o state i terminowe doreczanie notariuszom
poprzez Rady Notarialne wszelkich uzytecznych materiatow in-
formacyjnych, dotyczacych obowigzkéw skarbowych notariatu
(por. dalej — notatke na str. 345).

W zwigzku z rozporzadzeniem o ksiegach podatkowych
Konferencja postanowita wystgpi¢ do Ministerstwa Skarbu
0 wyjednanie ustalenia, ze notariusze nie majg obowigzku pro-
wadzenia ksiegi podatkowej Nr 3 (dokonane niezwitocznie wo-
bec pilnosci sprawy wystgpienie dato wynik dodatni: por. da-
lej na str. 344 — okoInik Ministerstwa Skarbu).

Na zakonczenie — przed wolnymi wnioskami — Konfe-
rencja wystuchata ogdlnego sprawozdania z gospodarki ,,Prze-
gladu Notarialnego™ w roku 1947, ktore przyjeta do zatwier-
dzajgcej wiadomosci, i z kolei ustalita odpowiednie wytyczne
na rok 1948.

Termin nastepnej Konferencji ustalono orientacyjnie na
potowe kwietnia r. b. — w Katowicach (XXXIV Konferencja
odbedzie sie w dniach 11—12 kwietnia rb.).

*

W ramach XXXIII Konf. Pr. R. N. odbyto sie kilkugodzin-
ne posiedzenie plenarne Komitetu Redakcyjnego P. N,, na kt6-
rym Redaktor przedstawit rézne zagadnienia, zwigzane z pro-
gramem i dziatalnosciag pisma.

W obszernej wymianie zdan Komitet, aprobujgc w petni
dotychczasowg formute redakcyjng, rozwazyt nasuwajgce sie na
przyszto$¢ koncepcje rozwojowe pisma oraz wytyczne progra-
mowe jego pracy.

NOTARIAT W AKCJI POPULARYZACIJI PRAWA

XXXII Konf. Pr. R. N. powzieta nastepujgcg uchwate:

Doceniajac znaczenie akcji popularyzacji prawa dla podniesienia
kultury prawnej spoteczenstwa, XXXIIl Konferencja Prezeséw i Wice-
prezesow Rad Notarialnych (Torun, 24—25 stycznia 1948 r.) po wszech-



stronnym rozwazeniu sprawy wspoétudziatu notariatu w tej akcji —
postanowita:

1) wezwa¢ wszystkie Rady Notarialne do nawigzania tacznosci
i wspotpracy z komisjami popularyzacji prawa przy Sadach Apelacyj-
nych oraz do utworzenia specjalnych referatow popularyzacji prawa, po-
wierzajgc ich prowadzenie w kazdej lzbie wyznaczonemu Cztonkowi
Rady;

2) zobowigzaé wszystkich notariuszoOw poprzez wtasciwe Rady No-
tarialne do utrzymywania tgcznosci i wspoétpracy z komisjami populary-
zacji prawa przy sadach grodzkich;

3) uznaé¢ obowigzek notariuszow do wspotdziatania w akcji popula-
ryzacji prawa w ‘charakterze prelegentéw i wyktadowcow;

4) wezwac notariuszéw poprzez wilasciwe Rady Notarialne, by
z witasnej inicjatywy z nalezytg gorliwoscig udzielali stronom objasnien
dotyczacych strony prawnej aktu (art. 83 § 2 pr. o not.), a tym samym
przyczyniali sie do przyswojenia elementow zunifikowanego prawa cy-
wilnego przez szerokie kota spoteczenstwa;

5) wezwaé notariuszOw poprzez wiasciwe Rady Notarialne, by w sto-
sunkach z klientelg sondowali nurtujagce odpowiednie $rodowiska spo-
teczne kwestie prawne i komunikowali je komisjom popularyzacji prawa
przy sadach grodzkich w celu podjecia stosownej akcji wyjasniajacej.

OBOWIAZEK SPOLECZNEGO OSZCZEDZANIA

W Nr 10 Dziennika Ustaw pod. poz. 74 ogloszona zostata
ustawa z 30. I. 1948 r. o obowiazku spotecznego oszczedzania,
ktora weszta w zycie z dniem ogloszenia (27. Il. 1948 r.) —
z mocg obowigzujgcg od dnia 1 stycznia 1948 r. (art. 37).

Notariusze podlegajg rzeczonemu obowigzkowi przy rocz-
nym dochodzie podatkowym przekraczajagcym 240.000 zt (art. 2
pkt. 1) — w zakresie funduszu A (Swiadczenie ustug — art. 6
ust. 2).

Od wynagrodzenia pracownikow, przekraczajgcego 20.000 z]
miesiecznie, notariusze obowigzani sg potrgcaé sktadki oszczed-
nosciowe — w zakresie funduszu C (art. 30 i 31).

Nieosiggniecie kwoty 240.000 zt rocznego dochodu moze sie
ujawni¢ dopiero po uptywie roku podatkowego, wobec czego
nieosiagniecie w poszczegélnym miesigcu dochodu ponad



20.000 zt nie ma wplywu na obowigzek wptacenia sktadki
oszczednosSciowej.

Na poczet wkiadéw oszczednoSciowych, ustalanych w sto-
sunku rocznym wedtug stawek, oznaczonych w art. 26, nalezy
co miesigc wplaca¢ sktadke w wysokosci 1/3 zaliczki na poda-
tek dochodowy (art. 27 ust. 1, zd. 1). Skladki oszczednosciowe
nie podlegaja potragceniu od dochodu podatkowego (art. 10
ust. 4).

Gdzie nalezy wplaca¢ miesieczng skladke oszczednoscio-
wg? Ustawa nie daje wyraznej odpowiedzi na to pytanie (por.
art. 7ust. 1i 3oraz art. 8 ust. 1). Dopiero rozporzadzenie Mini-
stra Skarbu (por. art. 7 ust. 3) wyjasni to. Jednakze Minister-
stwo Skarbu, antycypujac bedace w opracowaniu rozporzadze-
nie wykonawcze, zarzadzito, by skitadki oszczedno$ciowe wpta-
cane byly do wiasciwych dla podatku dochodowego urzedow
skarbowych, ktére wedtug projektu rozporzadzenia bedg
zbiornicami powotanych do gromadzenia wkiladéw instytucji
oszczednosciowych (P. K. O.). %

Wobec tego nalezy sktadki oszczednoSciowe wptaca¢ do
wiasciwego urzedu skarbowego.

Prawidtowo (art. 27 ust. 1, zd. 1) i praktycznie nalezy skita-

da¢ druga deklaracje na zaliczke miesieczng (tylko na podatek
dochodowy) z zaznaczeniem w nagtoéwku: ,,Odpis — z tytutu

obowiazku spotecznego oszczedzania” i na koncu deklaracji
uwydatni¢: ,Przypadajgca do wptaty tytutem sktadki oszczed-
nosciowej za miesigcC............. 1948 r. 1/3 zaliczki na podatek
dochodowy wynosi............... zt”.

Co do sposobu obliczania i ksiegowania miesiecznej skiad-
ki oszczednosSciowej, to nasuwa sie jako najbardziej prawidto-
wy nastepujacy tryb postepowania:

poniewaz cata kwota miesiecznej zaliczki na podatek do-
chodowy rozktada sie wedlug ustalonego trybu obliczania na
rubryki urzedowg i prywatng (p. P. N. tom Il — 1947 r., str.
550), przeto od kwot, przypadajacych na kazda rubryke, nale-

*) Telegraficzne zarzadzenie Min. Skarbu w sprawie przyjmowania
przez urzedy skarbowe wptat na Spoteczny Fundusz Oszczedno$ciowy
wydane zostato dnia 5 lutego rb. (por. okdlnik z 28. Il. 1948 r. — Dz.
Urzed. Nr 24, poz. 93).



zy obliczy¢é 1/3 i wypadtg sume zapisa¢ do rozchodow jako
miesieczng sktadke oszczednosciowa.

Wedtug algebraicznego ujecia (Loc. cit.) wygladatoby to wiec tak:

rozchody rubryki urzedowej =

¢ (wydatki) + x (przypadajaca kwota z tytutu zaliczki na podatek
dochodowy) + 1/3 x (sktadka oszczednoSciowa),

rozchody rubryki prywatnej =

d (wydatki) + y (przypadajaca kwota z tytutu zaliczki na podatek
dochodowy) + 1/3 y (sktadka oszczednosciowa).

Sktadka oszczednosciowa wynosi przeto tgcznie: 1/3x + /3y = 1/3k,
tj. 1/3 zaliczki na podatek dochodowy od ogdlnego czystego dochodu,
sumowanego z obu rubryk.

KSIEGI PODATKOWE NOTARIUSZOW

W notatce pod powyzszym tytutem, zamieszczonej w po-
przednim zeszycie (str. 252), uwydatniliSmy, ze wobec prowa-
dzenia przez notariuszéw dla celéw podatkowych urzedowej
ksiegi przychodéw i rozchodéw w oparciu 0 rozporzadzenie
z 12. XII. 1933 r. — bytoby niecelowe, gdyby na podstawie roz-
porzadzenia z 24. XI. 1947 r. mieli oni ponadto prowadzi¢ ana-
logiczng co do istoty ksiege podatkowg Nr 3 o tej samej nomen-
klaturze.

W dazeniu do mozliwie rychtego wyjasnienia tej sprawy
Sekretariat Miedzyizbowy Rad Notarialnych wystgpit poprzez
R. N. w Warszawie z odpowiednim przedstawieniem do Mini-
sterstwa Skarbu, ktére w przyspieszonym trybie niezwtocznie
rozstrzygneto kwestie w tym sensie, ze notarialna ksiega przy-
chodow i rozchodow zastepuje ksiege podatkowg Nr 3, wobec
czego prowadzenie tej ostatniej jest zbedne. Stanowisko Mini-
sterstwa Skarbu poprzez Rady Notarialne dotarto niezwtocznie
do wiadomosci wszystkich notariuszéw i w ten sposéb przed
dniem 31 stycznia rb. sprawa zostata wyjasniona.

Wyrazem stanowiska zajetego przez Ministerstwo ~Skarbu
stat siie okdlnik z 28. 1. 1948 r. w sprawie prowadzenia ksiag
podatkowych przez notariuszéw, ogtoszony w Nr 10 rb Dzien-
nika Urzedowego pod poz. 42. Okdlnik ten opiewa w catosci,
jak nastepuje (podkreslenie — Red. P. N.):



Na wniosek Rady Notarialnej w Warszawie, Ministerstwo Skarbu
poleca traktowac ksiegi przychodéw i rozchodéw, prowadzone przez no-
tariuszOw na zasadzie przepisOw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo-
§ci z dnia 12 grudnia 1933 r. w sprawie ksigg notariuszéw (Dz. U. R. P.
Nr 99, poz. 764) na rowni z ksiegami podatkowymi Nr 3 (ksiegi przycho-
déw i rozchodow), okreslonymi w 8 39 rozporzadzenia Ministra Skarbu
z dnia 31 pazdziernika 1946 r. o ksiegach handlowych, uproszczonych
i podatkowych (Dz. U. R. P. Nr 65, poz. 365), zmienionego rozporzadze-
niem Ministra Skarbu z dnia 24 listopada 1947 r. (Dz. U. R. P. Nr 73,
poz. 466) i uznawa¢ je za prawidtowe ksiegi podatkowe w rozumieniu
§ 14 tegoz, rozporzadzenia, jezeli ksiegi te prowadzone sg zgodnie z prze-
pisami wspomnianego na wstepie rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo-
§ci z dnia 12 grudnia 1933 r. oraz jezeli udokumentowanie uwidocznio-
nych w tych ksiegach wydatkéw odpowiada przepisom § 29 ust. 2 lit. b)
rozporzadzenia o ksiegach.

W zwigzku z powyzszym nie nalezy domagaé¢ sie od notariuszow
prowadzenia ksigg podatkowych Nr 3 w przypadkach prowadzenia przez
nich ksiag przychodoéw i rozchodéw, o ktérych mowa w cyt. na wstepie
rozporzadzeniu z dnia 12 grudnia 1933 r.

Jednoczes$nie Ministerstwo Skarbu wyjasnia, ze przepis § 22a roz-
porzadzenia o ksiegach nie ma zastosowania do omawianych ksiag przy-
chodéw i rozchodéw, prowadzonych przez notariuszéw, gdyz 8§ 10 rozpo-
rzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 12 grudnia 1933 r., wymaga-
jacy, aby ksiegi te byty trwale oprawione i zesznurowane oraz posiadaty
stronice zaopatrzone w kolejne numery porzadkowe, nalezy uwazaé¢ za
czynigcy zado$¢ wymaganiom 8§ 22a rozporzadzenia o ksiegach.

O RYCHLY DOSTEP DO ZRODEL

Sekretariat Miedzyizbowy Rad Notarialnych poprzez R. N.
w Warszawie wystapit do Ministerstwa Skarbu z nastepujagcym
przedstawieniem:

Notariusze speiniajg rézne obowigzki w charakterze ptatnikow po-
datkowych. Doswiadczenie wykazato, ze odnoszace sie do tych obowia-
zkéw teksty prawne (dekrety, rozporzadzenia, okélniki, wyktadnie, wy-
jasnienia) czestokro¢ dochodzg do wiadomos$ci notariusz6w z wydatnym
op6znieniem. Dziennik Ustaw nadchodzi zazwyczaj zbyt pdzno, dane za$
z Dziennika Urzedowego Ministerstwa Skarbu, ktérego poszczeg6lni no-
tariusze na og6t nie prenumeruja, rozprowadzane sg ws$rod notariuszow



poprzez ,Przeglad Notarialny", co jest réwniez ze wzgledu na czas nie-
wystarczajace.

Poniewaz taki stan rzeczy jest oczywiscie niepozadany, przeto Rada
Notarialna w Warszawie ma zaszczyt prosi¢, by Ministerstwo Skarbu
bezposdrednio i w czasie uzytecznym przekazywato Radom Notarialnym
i Redakcji ,,Przegladu Notarialnego" odpisy wszelkich tekstéw prawnych,
zwiazanych z funkcjami notariuszéw, jako ptatnikéw podatkowych i po-
borcéw naleznosci skarbowych. Rady Notarialne ze swej strony teksty
te bedag niezwtocznie komunikowaty wszystkim notariuszom.

W Ministerstwie Skarbu przyobiecano pozytywne ustosun-
kowanie sie do powyzszego przedstawienia w sprawie, majacej
oczywiste znaczenie dla praktyki notarialnej w zakresie skarbo-
wym, jako tez dla zawarowania interes6w Skarbu Panstwa.

WYPLATA ZASILKOW RODZINNYCH

Do dekretu o ubezpieczeniu rodzinnym (Dz. Ust. Nr 66, poz. 414,
1947 r.) ogtoszone zostaty w Nr 4 Dziennika Ustaw rozporzadzenia wyko-
nawcze: pod poz. 29 — w sprawie terminu zastosowania przepisow de-
kretu do poszczegélnych kategorii 0s6b; pod poz. 30 — o warunkach na-
bywania uprawniefd do zasitkéw rodzinnych; pod poz. 31 — o wysokosci
zasitku rodzinnego; pod poz. 32 — o0 przejSciowym powierzeniu praco-
dawcom wyptaty zasitkéw rodzinnych.

Na to ostatnie rozporzadzenie nalezy zwrdci¢ szczeg6lng uwage,
naktada ono bowiem przejSciowo na pracodawcéw, a wigc i na notariu-
szow w stosunku do personelu kancelaryj obowigzek comiesiecznego
(z dotu — do dnia 6 nastepnego miesigca) wyptacania zasitkdw rodzin-
nych uprawnionym pracownikom wedlug specjalnie prowadzonej ewi-
dencji z osobnej listy wyptat, ktorg nalezy przedktada¢ witasciwej ubez-
pieczalni spotecznej do dnia 10 kazdego miesigca. Za czynnos$ci manipu-
lacyjne wolno potraca¢ ryczattowo 2% sumy wyptaconych zasitkow.

Zgodnie z wyjasnieniem Ministerstwa Skarbu (Dz. Urzed. Nr 13 rb.,
poz. 58) wyptacane zasitki rodzinne nie podlegajg podatkowi od wyna-
grodzen.

OkélInik Min. Skarbu (Dz. Urzed. Nr 28 rb., poz. 101) zwraca ponadto
uwage, ze art. 17 dekretu o ubezpieczeniu rodzinnym uchylit art. 14—34
ustawy z 16. I1l. 1933 r. o Funduszu Pracy.



REWIZJE KANCELARYJ NOTARIALNYCH

W Nr 2 Dziennika Urzedowego Ministerstwa Sprawiedli-
wosci ogtoszony zostat nastepujagcy okdlnik (Nr 4/48/NS) w spra-
wie rewizji kancelaryj notarialnych, wystosowany do Prezeséw
S. A. i S. O. oraz Rad Notarialnych (wybicia tekstowe — Red.
P. N.):

Celem ujednostajnienia rozbieznej praktyki w stosowaniu przepi-
séw rozdziatlu V-go Prawa o notariacie (rozporzadzenie Prezydenta Rze-
czypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. (Dz. U. R. P. Nr 84, poz. 609)
— na zasadzie art. 42 tego prawa zarzadzam, co nastepuje:

1) Obywatele Prezesi Sagdow Apelacyjnych i Okregowych przestrz
ga¢ beda wykonywania przez Rady Notarialne przewidzianego w art. 38
prawa o0 notariacie obowigzku przeprowadzania rewizji kancelarii nota-
rialnych i przesytania odpisow protokotdw tych rewizyj Prezesom Saddéw
Okregowych.

Odpisy przedstawiane bedg Prezesowi Sadu Okregowego w trzech
egzemplarzach; jeden z tych egzemplarzy pozostaje u Prezesa Sadu
Okregowego, dwa pozostate za$ przedstawi¢ nalezy (w drodze stuzbo-
wej), bez zadnej zwioki — Prezesowi Sadu Apelacyjnego i Ministerstwu
Sprawiedliwosci (Nadzor Sadowy).

Prezesi Sadow Okregowych i Apelacyjnych rozwazg czy rewizja
przeprowadzona zostata prawidtowo oraz czy zastosowane, wzglednie
zamierzone — przez Rady Notarialne — $rodki celem usuniecia zauwa-
zonych podczas wizytacji uchybien sg wystarczajace.

Prezesi Sadéw Apelacyjnych i Okregowych zarzadza, w miare po-
trzeby, uzupetnienie protokotdw rewizji, wzglednie zarzadzen powizy-
tacyjnych, badz przez polecenie przeprowadzenia ponownej wizytacji,
badZ usuniecia stwierdzonych uchybieri przy pomocy innych, anizeli za-
stosowane lub zamierzone przez Rady Notarialne, $Srodkéw. Zarzadzenia



Prezesow Saddéw zalgczone beda do przesytanych w drodze stuzbowej
odpisdw protokotow.

2) Ministerstwo Sprawiedliwosci przypomina Obywatelom Preze-
som Sadow Apelacyjnych i Okregowych o obowigzku nadzoru nad dzia-
talnoscig notariuszow, petnigcych czynnos$ci w powierzonych Obywate-
lom Prezesom okregach (art. 37 Prawa o notariacie), ktéry powinien
znalezé wyraz m. in. w dokonywaniu, w miare potrzeby, rewizyj kan-
celarii notarialnych — przez Obywateli Prezes6w osobiscie lub przez
delegowanych w tym celu sedziéw. Odpisy protokotéw tych rewizyj
oraz wydanych w zwigzku z nimi zarzadzen przedstawione beda, w dro-
dze stuzbowej, Ministerstwu Sprawiedliwosci (Nadzér Sadowy).

3) Wobec wejscia w zycie nowych dziatbw prawa cywilnego i licz-
nych przepiséw, regulujacych inne dziedziny prawa — zachodzi koniecz-
no$¢ wzmozonego nadzoru nad dziatalno$cig notariuszow i prawidtowym
stosowaniem przez nich obowigzujagcego ustawodawstwa.

W zwigzku z powyzszym wszystkie kancelarie notarialne, ktére
nie byly jeszcze wizytowane po dniu 1 stycznia 1947 r., powinny by¢
w okresie do dnia 1 lipca 1948 r. przynajmniej jednorazowo zrewidowane
przez Rady Notarialne.

Protokoty wszystkich rewizyj, dokonanych po dniu 1 stycznia 1947 r.,
o ile nie zostatly jeszcze przedstawione wiadzom nadzorczym bedg im
niezwtocznie przekazane. Wtadze te postapig z przedstawionymi im pro-
tokotami stosownie do wymagan ustepu 1-go niniejszego okolnika.

4) Rewizje kancelarii notarialnych obejmowaé powinny wszystkie
zagadnienia, przytoczone w zalgczonym schemacie. Rzecz oczywista, ze
w protokotach poruszone by¢ moga i inne zagadnienia, zwtaszcza w tym
dziale, ktory dotyczy redakcji, formy i strony prawnej aktow (Dziat Il
ust. 2, 3 i 6 schematu) i ktéry nie maégt wyczerpujaco, w formie przy-
ktadow wyliczy¢ wszystkich zagadnien, ktore stanowi¢ powinny przed-
miot zainteresowan wizytatora przy badaniu, czy notariusz, spetniajac
swe czynnosci, $cisle przestrzega stosowania obowigzujacych przepisow.

Unika¢ nalezy takiej redakcji protokotow rewizji, ktéra odpowiedzi
na postawione w schemacie pytania ujmowalyby jedynie w formie ,tak*
lub ,nie“. Odpowiedz zawiera¢ powinna, tam gdzie redakcja pytania na
to pozwala, przynajmniej wyszczegblnienie tych czynno$ci notariusza
(rodzaj, data, Nr Rep.), ktére uzasadnity ocene wizytatora.

Do przytoczonego okélinika zatagczony zostal nastepujacy
wzor protokotu rewizji kancelaryj notarialnych:



PROTOKOL REWIZJI
Kancelarii Notarialnej
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I. Organizacja kancelarii i porzadek urzedowania

1. Lokal.

Czy miesci sie¢ w gmachu Sadu, czy w domu prywatnym?

Czy odpowiada potrzebom i powadze urzedu?

2. Godziny urzedowania.

Czy odpowiadajg przepisom?

3. Szyldy i pieczecie.

Czy szyldy umieszczone na zewnatrz kancelarii odpowiadajg prze-
pisom (Rozp. Min. Spraw, z dnia 11. VII. 1931 r. Dz. U. R. P. Nr 74,
)poz. 601)?

Czy notariusz posiada przepisane pieczecie (Dz. U. R. P. Nr 88
poz. 686)?

4. Sprawy osobowe.

Kwalifikacje zawodowe notariusza.

Czy notariusz zajmuje rownocze$nie inne stanowisko lub czy oddaje
sie zajeciom ubocznym i na jakiej zasadzie (art. 15, 16 i 17 pr. o not.)?

Osoba zastepcy pod wzgledem kwalifikacji zawodowych.

Asesorzy notarialni, ich imiona i nazwiska, od jak dawna zatrudnie-
ni, wysoko$¢ ich wynagrodzenia.

Aplikanci notarialni, ich imiona i nazwiska, od jak dawna zatrud-
nieni, wysoko$¢ ich wynagrodzenia.

Inne osoby zatrudnione w kancelarii, ich kwalifikacje, funkcje, wy-
soko$¢ wynagrodzenia.



Dziatalno$¢ polityczna i spoteczna notariusza i 0séb zatrudnionych
w Kkancelarii.

5. Przepisy o przechowywaniu dokumentéw, pieniedzy i papieréw
wartosciowych.

Czy S$ciSle sg zachowywane obowigzujgce przepisy art. 107—110
pr. o not.?

6. Przechowywanie akt (art. 111, 114, 115 pr. o not.).

Z ilu lat przechowywane sg akta w kancelarii, czy oryginaty aktow
z lat poprzednich (do ostatniego roku wigcznie) sq oprawione w porzad-
ku chronologicznym i ponumerowane?

Czy odpisy protestow z lat poprzednich sg oprawione w zeszyty?
Czy zgodno$¢ tych odpiséw z oryginatami jest przez notariusza witasno-
recznie poswiadczona?

7. Prowadzenie ksigg (art. 116—121 pr. o not. i rozp. Min. Spraw,
z dn. 12. X11. 1933 r. Dz. U. R. P. Nr 99, poz. 764).

Czy wpisy do repertorium odpowiadaja $cisle wymogom przepisow
art. 117 pr. o not.? Czy sa miesieczne zamkniecia, podpisane przez nota-
riusza ze wskazaniem dat wniesienia do Skarbu pobranych sum i nume-
row kwitow? Czy w rubryce ,wynagrodzenie notariusza"™ wpisywane sg
$ciSle naleznodci, przypadajagce wedtug taksy?

Czy kwitowany jest odbidr wypiséw i odpiséw aktow?

Czy w ksiedze protestow zachowana jest chronologiczna kolejno$é
wpiséw i numeracji? Czy odbior protestow jest kwitowany?

Czy sa miesieczne zamkniecia, podpisane przez notariusza, ze wska-
zaniem dat wniesienia do Skarbu pobranych sum? Czy prawidtowo obli-
czane i wpisywane sg koszty protestow?

Czy ksiega przychoddw i rozchodéw prowadzona jest chronologicz-
nie zgodnie z repertorium i innymi ksiegami?

Czy skorowidz alfabetyczny jest prowadzony biezaco?

8. Bezpieczenstwo aktéw, dokumentéw i pieniedzy.

Czy akta i dokumenty przechowywane sg w zamknietych szafach?

Gdzie przechowywane sg papiery warto$ciowe, pienigdze skarbowe
i depozytowe?

Jak zabezpieczone sg akta, ksiegi, pieczecie i dokumenty na wypa-
dek pozaru lub wiamania?

9. Stan kasy.

Czy notariusz okazat gotowke, odpowiadajgcg wedtug repertorium
oraz ksigg protestow i inkasa optatom, pobranym na rzecz Skarbu i w ja-
kich kwotach?



Il. Redakcja, forma i strona prawna aktow.

1. Waznos¢ aktow (art. 88 pr. o not.).

Czy S$cisle sg zachowywane przepisy, niezbedne do nadania aktom
mocy dokumentu publicznego (art. 65, 70, 71, 72, 75, 78 i 84 pr. o not.)?

Czy notariusz nie zalega z podpisywaniem aktéw po ich sporza-
dzeniu?

2. Czynnosci zabronione (art. 64 i 96 pr. o not.). '

Czy nie zauwazono przy rewizji dokonania czynnos$ci, sprzeciwiajg-
cych sie prawu, porzadkowi publicznemu Ilub dobrym obyczajom,
a w szczeg6lnosci m. in.:

Czy umowy nabycia nieruchomos$ci przez cudzoziemcéw sporzgdzane
sg jedynie na podstawie uprzedniego zezwolenia Ministra Administracji
Publicznej w porozumieniu z Ministrem Obrony Narodowej (Nr 24 Dz.
U. R. P. z r. 1933, poz. 202)?

Czy umowy, dotyczgce nieruchomosci ziemskich, nie sg sporzadzane
z naruszeniem:

przepisow z 11/23. VI. 1891 r. o trybie alienacji gruntdw wtosScian-
skich (ros. Nr 76/1891, poz. 821 dot. obszaru b. mocy Kod. Nap.)? rozporz.
tymcz. Rady Min. z 1 [IX. 1919, normujacego przeniesienie witasnosci
nieruchomosci ziemskich?

ustawy o0 ograniczeniu obrotu nieruchomosci, powstatych z parcela-
cji (Nr 36 Dz. U. R. P. z 1937 r., poz. 277)?

art. 13 dekretu o przeprowadzeniu reformy rolnej (Nr 3 Dz. U. R. P.
z r. 1945, poz. 13)?

art. 27 dekretu o ustroju rolnym na Ziemiach Odzyskanych (Nr 49
Dz. U. R. P. z r. 1946, poz. 279)?

Czy nie zauwazono dokonywania czynno$ci prawnych z narusze-
niem art. 52 rozp. Prez. R. P. o prawie budowlanym i zabudowaniu
osiedli (Nr 34 Dz. U. R. P. z r. 1939, poz. 216)?

Czy nie zauwazono sporzgdzania dokumentdw lub uwierzytelniania
podpiséw na dokumentach, zawierajgcych naruszenie przepisow dewizo-
wych, a w szczeg6lnosci przekazywania bez zezwolenia za granice $réd-1
koéw ptatniczych, dysponowania tymi $rodkami ptatniczymi, ztotem, pa-
pierami wartosciowymi itp. bez zezwolenia, stawiania do dyspozycji
cudzoziemcow Srodkéw piatniczych i udzielania im petnomocnictw do
dysponowania tymi $rodkami (Dz. U. R. P. Nr 86 z r. 1938, poz. 584)?

3. Redakcja | forma aktow.

Czy akty sg redagowane w sposéb jasny i przejrzysty (art. 83 pr.
0 not.)?



Czy redakcja aktéw dostosowana jest do wymogoéw prawa rzeczowe-
go, prawa o ksiegach wieczystych i prawa spadkowego?

Czy tytut prawa wtasnosci zbywcy jest w aktach nalezycie wyja-
$niony?

Czy w aktach zamieszczona jest zgoda zbywcy na wpisy prawo
tworzgce (art. 21 pr. ksw.)?

Czy umowa o przeniesienie wiasnosci nieruchomosci obejmuje pod-
stawe prawng Swiadczenia (art. 44 § 1 pr. rz.)?

Czy opisy i plany potrzebne do wpisu do ksigg wieczystych odpo-
wiadajg wymaganiom 8§ 7 rozp. o urzadzeniu i prowadzeniu ksigg wie-
czystych?

Czy notariusz poucza strony przy sprzedazy udziatlu w nieruchomo-
§ci o ustawowym prawie pierwokupu wspotwiascicieli (art. 80 pr. rz.)
a przy sprzedazy udziatu w spadku o ustawowym prawie pierwokupu
wspdtspadkobiercéw (art. 50 pr. sp.)?

Czy Scidle sg przestrzegane przepisy o zezwoleniu wtasciwej wiadzy
opiekuiczej przy czynno$ciach prawnych os6b o ograniczonej zdolnosci
do dziatan prawnych (art. 29 pr. rodz., art. 27 § 1 i art. 49 § 1 pr. op.)?

Czy umowy o przysposobienie matoletnich sporzadzane sg na pod-
stawie zezwolenia wtasciwej wiadzy opiekunczej (art. 78 pr. rodz.)?

Czy przy aktach przysposobienia notariusz zgda uzyskania zgody
wspotmatzonka przyspasabiajacego i wspotmatzonka przysposobionego na
przysposobienie (art. 79 § 1 pr. rodz.)?

Czy akty przysposobienia sg przedktadane wtasciwej wiadzy opie-
kunczej do zatwierdzenia (art. 80 pr. rodz.)?

W jaki sposdb postepuje notariusz, gdy do czynnosci prawnej wy-
magana jest zgoda wsp6tmatzonka w mys$l art. 20 8 1 pr. m. m. i art. XI
przep. wprow. pr. m. m.

Czy zauwazono uchybienia w stosowaniu przepisow prawnych wyzej
nie wyszczeg6lnionych?

4. Przepisy o doreczaniu o$wiadczen.

Czy $cisle sg zachowywane przepisy art. 101 i 102 pr. o not.?

5. Wydawanie wypisow i odpiséw aktow.

Czy S$cisle sa zachowywane przepisy art. 90—93 pr. o not.?

6. Przestrzeganie innych obowigzujgcych przepisow.

Czy wymagane przez prawo informacje i odpisy aktéw przesytane
sq we wilasciwych terminach, w szczeg6lno$ci: akta i wnioski w spra-
wach dotyczacych ksiag wieczystych (art. 41 pr. ksw.), dane do rejestru
handlowego (art. LXIIl przep. wprow. kod. handl.), testamenty (art. 49



dekr. o post. spadk.), zawiadomienia w trybie art. 3 dekr. o post. przed
wiadzg op. (Dz. U. R. P. Nr, 22 z r. 1946, poz. 140)?

Czy jest prowadzona w kancelarii lista os6b pozbawionych wtasnej
woli (Il Zb. r. i ok. poz. 332)?

Czy notariusz prowadzi wykaz gruntow, co do ktorych wszczeto
postepowanie scaleniowe (Dz. U. R. P. Nr 92 z r. 1927, poz. 833 art. 18)?

Czy zauwazono przy rewizji nieprzestrzeganie zarzadzen Minister-
stwa Sprawiedliwosci, Wtadz Sgdowych i Korporacyjnych?

Czy notariusz przechowuje komplet komunikatéw i czy podawane
w komunikatach zarzadzenia znane sg rowniez personelowi kancelarii?

Czy prowadzona jest lista ptacy?

Il. Przepisy skarbowe.

Czy zauwazono uchybienia od czasu ostatniej rewizji, dokonanej
przez organy wtadzy skarbowej?

Czy przesytane sg w terminie odpisy aktéw do urzedéw skarbo-
wych (akty na nieokreslong sume i darowizny)?

Czy wykazy wpltywdw prowadzone sg zgodnie z repertorium i in-
nymi ksiegami?

Czy sg zamkniecia tygodniowe w datach wnoszenia pobranych sum
do Skarbu?

Czy w kancelarii pozostawiany jest odpis wykazu wplywdéw?

Czy sa do niego dotgczone pokwitowania kas skarbowych z wnie-
sionych optat skarbowych i podatku od nab. pr. m.?

Czy notariusz zamieszcza w aktach darowizny os$wiadczenie stron
w przedmiocie uprzedniego nieodptatnego nabycia praw majatkowych
(art. 14 dekr. o pod. od nab. pr. m.)?

Czy notariusz sporzadza akty lub uwierzytelnia podpisy na doku-
mentach w przedmiocie zbycia praw majagtkowych uzyskanych w drodze
spadkobrania lub zapisu bez zezwolenia wtadzy podatkowej lub przed
uiszczeniem podatku od nabycia praw maj. (art. 22 dekr. o pod. nab.
pr. m.)

Czy przestrzegane sg $ci$le terminy wptacania podatku od nab. pr.
maj. i optat skarbowych, czy nie brak pokwitowan Kasy Skarbowej?

Czy przestrzegane sg przepisy o przedptatach na poczet zaliczek na
Podatek dochodowy (rozp. z dn. 1. XIl. 1947 Dz. U. R. P. Nr 75, poz. 481)?

IV. Protestowanie weksli i czekow.

Czy forma aktu protestu i spos6b protestowania weksli i czekéw
odpowiada S$cisle przepisom prawa?



Czy Scisle przestrzegane sg terminy protestow?
Czy do czynnosci zachowawczych (art. 93 pr. weksl.) uzywane sa
jedynie osoby upowaznione?

V. Przestrzeganie przepiséw owynagrodzeniu
notariuszéw.

Czy nie zauwazono uchybieA w stosowaniu taksy notarialnej, a jesli
tak, to przy jakich czynnosciach i w jakiej mierze?

Czy jest Scisle przestrzegany art. 80 pr. o not.

VI. Uwagi w sprawach wyzej niewymienionych.

Podpis przeprowadzajgcego rewizje. Podpis notariusza.

Whnioski, uwagi i ogo6lna opinia przeprowadzajgcego rewizje ze
szczeg6lnym uwzglednieniem Kkwestii usuniecia nsterek, ujawnionych
przy poprzedniej rewizji.

Zarzadzenia powizytacyjne wiadzy nadzorczej.

*

Formularze protokotéw rewizyjnych wedlug powyzszego
schematu wykonata ,,Samopomoc Notarialna” — dla uzytku
Rad Notarialnych (por. cennik — na str. 368).

WYKAZ NOTARIUSZOW

NA DZIEN 1 STYCZNIA 1948 K.

TornA — 1948. Naktadem: ,,Samopomoc Notarialna"
spo6tdz. z odp. udz. w Toruniu.



ACTUALIA

O DEMOKRATYZACJE WYMIARU SPRAWIEDLIWOSCI

W dniach 15 i 16 lutego r. b. odbyto sie w Katowicach pod
przewodnictwem Prezesa Zarzadu Gidwnego prokuratora Je-
rzego Lewinskiego przy udziale przedstawiciela Ministra
Sprawiedliwos$ci ob. dyrektora J6zefa Ordynhca — plenarne
posiedzenie Zarzagdu Gidéwnego Zwigzku Zawodowego Pracow-
nikow Sadowych i Prokuratorskich R. P. (nastepujace suma-
ryczne sprawozdanie — wedtug Biuletynu Prasowego Min.
Spraw. Nr 8 rb.).

Na wstepie Prezes Zarzadu Giownego ztozyt szczegoOtowe
sprawozdanie z dotychczasowej dziatalnoSci Zarzadu, podkre-
$lajgc w pierwszym rzedzie wysitki, podjete w kierunku demo-
kratyzacji wymiaru sprawiedliwos$ci oraz podniesienia poziomu
ideologicznego i zawodowego cztonkéw Zwigzku, po czym przed-
stawit starania Prezydium Zarzadu o poprawe bytu material-
nego pracownikéw wymiaru sprawiedliwosci.

Na poruszone — po obszernym referacie sekretarza gene-
ralnego prokuratora Pietruszki — w dyskusji zagadnienia
odpowiadat rowniez Dyrektor Ordyniec, ktory miedzy in-
nymi oSwiadczyt, iz Ministerstwo Sprawiedliwosci z catym uzna-
niem wita inicjatywe Zarzadu Giownego, zmierzajagca do
usprawnienia pracy w sadownictwie, i udzieli tej akcji petne-
go poparca tak moralnego, jak i materialnego, oraz zaznaczyt,
ze jednocze$nie z akcjg usprawnienia pracy, nalezy rozwigzaé
zagadnienie ,cztowieka w sgdownictwie”. Ministerstwo w naj-
blizszym czasie zamierza przeprowadzi¢ akcje, zmierzajaca do
usuniecia z sgdownictwa os6b, ktére wykazujg stosunek zupet-
nie obojetny badz wrecz, wrogi do zmian ustrojowych i poli-
tycznych Polski Ludowej. Akcja ta obejmie réwniez osoby,
ktore nie wykazaty sie dostatecznym poziomem wiedzy i spraw-
nosci zawodowej. Podejmujgc akcje demokratyzacji aparatu



stuzby sprawiedliwosci, Ministerstwo pragnie w tej mierze
wspotdziataé ze Zwigzkiem Zawodowym, do ktérego prac odno-
si sie pozytywnie i zyczliwie.

Plenum Zarzagdu Giéwnego wypowiedziato sie za jak naj-
szybszym zrealizowaniem projektu usprawnienia pracy w sa-
downictwie i zdemokratyzowania aparatu wymiaru sprawiedli-
wosci, pragngc w tej mierze $cisSle wspdtpracowaé z Minister-
stwem Sprawiedliwosci.

Ponadto plenum Zarzadu Gtéwnego powzieto szereg uchwat,
miedzy innymi, wypowiedziato sie przeciwko prébom rozbicia
jednosci ruchu zawodowego i wezwato do zwarcia szeregu
zwigzkowcow i wzmocnienia wysitkow nad utrwaleniem poko-
ju Swiatowego.

Podjeto rdwniez uchwate w sprawie nawigzania wspoétpracy
z sadownikami panstw stowianskich i organizowania wycieczek
na zasadach wzajemnosci.

Plenum Zarzadu Gidwnego podkreslito doniostos¢ osiggniec
Polski Ludowej w dziedzinie gospodarczej i politycznej oraz
potepito zdecydowanie polityke panstw imperialistycznych,
zmierzajacg do odbudowy Niemiec i rewizji naszych granic za-
chodnich.

Uchwalono, ze nastepne posiedzenie plenarne Zarzadu
Gioéwnego odbedzie sie w maju br. w Poznaniu.

*

Sprawa demokratyzacji aparatu stuzby sprawiedliwosci zna-
lazta dobitny wyraz w artykule programowym Wiceministra
Sprawiedliwosci Leona Chajna pt. ,Na przetomie dwoch
lat”, zamieszczonym na czele Nr 1 rb. ,,Demokratycznego Prze-
gladu Prawniczego”. Z artykutu tego, a mianowicie z rozdziatu
zatytutowanego ,polityka personalna” odtwarzamy nastepujace
wyjatki:

...Mamy jeszcze znaczny zastep sedziow, prokuratoréw i urzednikow
sagdowych, ktdrzy stojg na miejscu — wyczekujg. Nie wierzg w trwatos¢
dokonanych zmian, bo jak wyrazit sie jeden z sedzidw ,nie lata sie krew
na placu Teatralnym" — dlatego przypuszczajg, ze to wszystko co w Pol-
sce zachodzi jest okresem pewnej burzy powojennej, ze wnet to sie



wszystko uspokoi i ,jako$i unormuje. Stuchajg chetnie radia londyn-
skiego i w kazdym tubalnym gtosie zza oceanu z nutg awanturnictwa
wojennego — dopatrujg sie rychtej zapowiedzi owej ,normalizacji". Wy-
obrazajg sobie, ze mozna wytrwac, nie deklarujgc sie wyraznie, ze gdy
bedg stali na miejscu — to nie utracg zaufania swoich starych moco-
dawcow i nie narazg sie ustrojowi ludowo-demokratycznemu. Nie widza
prawdy. Zyja przesagdami, zadawnionymi sentymentami, nie potrafia
odrézni¢ rzeczy istotnych od btahostek — pracujg z obowiazku, dla za-
robku, dla przetrwania.

Postawe takag musimy ocenié, jako postawe rezygnacji wobec no-
wego zycia w Polsce. Musimy ja wyeliminowac¢ z polskiego sgdownictwa...

Korzystam z okazji, aby jeszcze raz podkresli¢, ze nie chodzi o wer-
bunek do partii politycznych. Chodzi o postawe aprobujgcg nowg rze-
czywisto$¢, o czynny wspdtudziat w tej rzeczywisto$ci. Mamy dziesigtki
bezpartyjnych sedziéw i prokuratoréw, ktérych praca moze stuzyé za
przyktad dla innych, nawet cztonkéw partii. Mamy natomiast i takich
cztonkow stronnictw demokratycznych, ktorzy ten zaszczyt i obowigzek
traktujag wytacznie pod katem formalnym, dla ktérych legitymacja par-
tyjna jest dymng zastong, parawanem dla ukrycia swojej biernej po-
stawy. Nie promieniujg na swoje $rodowisko, nie pracujg ideologicznie
nad soba, nie grzesza wydajnoscig pracy, odrywajg sie od swoich orga-
nizacji partyjnych, nie uczestniczag w zyciu politycznym — obnoszg sie
ze swoimi ambicjami do awansu... zawodowego. Ci ,wpisali" sie do partii.
Aktowi temu nie towarzyszyt proces petnej Swiadomos$ci i rozeznania.
Postawimy wobec kierownictwa stronnictw demokratycznych zagadnienie
usuwania takich ludzi z partii.

Nie tedy droga do stuzby dla Nowej Polski.

UmozliwiliSmy udziat sedziéw i prokuratoréw w zyciu partyjnym,
wnoszac na tym odcinku zycia panstwowego klimat szczerosci i umoral-
nienia. UznaliSmy, iz stan przedwojenny byt wynikiem zaktamania i ten-
dencjg do batamucenia spoteczenstwa. Nie ma apolitycznych ludzi doj-
rzatych. | nie moze by¢ w tej dziedzinie rozdwojenia jazni.

Ale ktadac kres temu zaktamaniu nie chcielibySmy wpadaé z de-
szczu pod rynne. Witamy upartyjnienie sagdownictwa, jako objaw doj-
rzatosci spotecznej i lepsze przygotowanie do petnienia zaszczytnych
funkcji, jakimi sg funkcje wymiaru sprawiedliwosci. Ale zaktadamy, ze
zjawisku upartyjnienia musi towarzyszy¢ proces pelnego rozeznania
i element szczerosci. Jest naszym obowigzkiem okaza¢ pomoc w tym
rozeznaniu i by¢ moze, iz na tym' odcinku mamy w nadchodzacym roku



do wykonania wielkg prace szkolenia politycznego naszych pracownikdéw.
Nalezy wypowiedzie¢ wojne dyletantyzmowi i ignorancji politycznej...

Jesli w ten sposéb podejdziemy do zagadnienia oceny cztowieka
upartyjnionego, czy bezpartyjnego z aprobujaca, tworczg postawa wobec
nowej rzeczywistosci — polityka personalna Ministerstwa w nadchodza-
cym roku otrzyma wiasciwg busole.

Nalezy w pierwszym rzedzie zrewidowaé¢ te polityke na odcinku
kierowniczych stanowisk w magistraturze. Weztowe punkty naszego apa-
ratu — to prezesi sadoéw okregowych, przewodniczacy wydziatéw, pro-
kuratorzy okregowi, prezesi i prokuratorzy apelacyjni. Je$li i na tych
stanowiskach znajdujg sie jeszcze ludzie, ktdrych cechuje postawa re-
zygnacji — to czemuz sie dziwié, ze komorki organizacyjne przez nich
kierowane — nie zdajg egzaminu wobec intereséw ustroju ludowo-de-
mokratycznego.

Nalezy w szybkim tempie usungé z naszej polityki personalnej ko-
taczgce sie jeszcze przesady, utrudniajace i hamujace proces wysuwania
na kierownicze stanowiska mitodych w hierarchii stuzbowej sedziéw
i prokuratorow. Czemuz zdolny, doswiadczony i wyrobiony sedzia grodzki
nie moze zosta¢ prezesem okregu, czy apelacji? Trzeba tamac¢ zakorze-
nione przesady, odwazniej i gtebiej siega¢ po ludzi, czesto rzuconych
przez losy zycia na odlegta prowincje lub przez zespét obiektywnych
warunkow, zepchnietych do nizszych instancji sadowych i prokurator-
skich.

Rewolucyjna polityka personalna, gteboka, spoteczna reforma prawa
materialnego i procesowego, reforma od podstaw ustroju sgdowego —
stanie sie owym ,rozlewem krwi na placu Teatralnym" dla sgdownictwa,
ktory szybciej dotrze do Swiadomosci polskiego sedziego, prokuratora,
adwokata i przy$pieszy proces tworczej i aprobujgcej postawy — niz
gtebia reform spotecznych, dokonanych w dziedzinie rolnictwa, przemy-
stu czy samorzadu.

Odczut rewolucje chtop, odczut jg robotnik i inzynier, dziatacz spo-
teczny. Zaczyna odczuwac¢ nauczyciel i profesor — niechaj odczuje ja
i prawnik.

Dotrzyjmy ostrym skalpelem do nawarstwien przesztosci, ktora
hamuje przyszto$¢, ktéra utrudnia wyzwolenie sie ideologiczne. Odrzu¢-
my bez wahania to wszystko, co nas ciggnie w ty}, a zachowajmy z prze-
sztosci tylko to, co w niej byto dobre i pozytywne, piekne i tworcze.



ORGAN PRASOWY MINISTERSTWA SPRAWIEDLIWOSCI

W czotowym oswiadczeniu redakcyjnym pt. ,Nowy rok —
nowe zadania", zamieszczonym w Nr 1 rb. ,Demokratycznego
Przegladu Prawniczego"”, organ prasowy Ministerstwa Spra-
wiedliwosci, traktujacy sie rowniez jako ,centralny organ sa-
downictwa polskiego", zapowiada nade wszystko swdj szeroki
wspotudziat — ,,w podjeciu ofensywy ideologicznej na froncie
walki o ludowe, demokratyczne oblicze wymiaru sprawiedliwo-
§ci w Polsce", poczytujac to za wysuwajace sie obecnie na czo-
to zadanie czasopiSmiennictwa prawniczego.

Z kolei pismo kiadzie duzy nacisk na podniesienie pozio-
mu zawodowego sgdownictwa. W tym zatozeniu uruchomiony
zostat juz w Nr 1 rb. nowy dzial instrukcyjno - szkoleniowy,
majacy na wzgledzie przede wszystkim momenty techniczne
wymiaru sprawiedliwosci, oparte na doswiadczeniu praktycz-
nym.

Ramy organu prasowego Ministerstwa Sprawiedliwosci
uleglty wydatnemu rozszerzeniu (Nr 1 rb. wyszedt w objetosci
64 str. druku). Ujawniony zostat tez sktad Komitetu Redakcyj-
nego pisma, na ktorego czele stoi Dyrektor Dep. Szkol. Zaw.
Prawn. i Popul. Pr. Zofia Gawronska - Wasilkowska.
Redaktorem pisma jest Naczelnik Wydz. Pr. Karnego Min.
Spraw. Leszek Lernell

INSTANCYJIJNOSC W POSTEPOWANIU CYWILNYM

Omawiajgc sprawe koniecznosSci zniesienia drugiej instan-
cji merytorycznej w zamierzonej reformie sadownictwa, Wice-
minister Sprawiedliwosci Leon Chajn we wspomnianym
juz artykule, opublikowanym w Nr 1rb. ,,DPP", podkresla
opory, jakie sie w tym wzgledzie ujawniajg, gdy chodzi o po-
stepowanie cywilne. Jako jedng z przestanek tych oporéw Au-
tor wysuwa — ,fetysz" o rzekomej waznos$ci spraw cywilnych,
wywodzac na ten temat, co nastepuje:

Wydaje mi sie, ze skoro powazniejsze i bardziej skomplikowane
spory, ktdre przed wojng powstawalty pomiedzy silnymi jednostkami
ekonomicznymi (kapitalizm) dzisiaj moga powstawa¢ wytgcznie w sek-
torze panstwowym (nacjonalizacja) i ze skoro dla tego typu spraw po-



wstaja juz teraz komisje arbitrazowe w poszczeg6lnych resortach gospo-
darczych i powstanie zapewne Centralny Urzad Arbitrazowy — to za-
gadnienie ,waznosci" i ,,skomplikowanego charakteru", spraw cywilnych
w postepowaniu sgdowym — nie moze byé argumentem za utrzymaniem
dwoch instancyj merytorycznych w projektowanej reformie dla poste-
powania w sprawach cywilnych. Nalezy pamietaé jeszcze o jednym:
zniesienie drugiej instancji merytorycznej wigze sie S$ciSle z zapewnie-
niem podniesienia poziomu orzecznictwa pierwszej instancji meryto-
rycznej i z przemiang Sadu Najwyzszego z kasacyjnego na kasacyjno-
rewizyjny.

Chyba nikt nie obroni tezy, ze jest lepiej mie¢ niski poziom orzecz-
nictwa w pierwszej instancji (w wiekszosci wypadkow jednoosobowej,
mato doswiadczonej i stabo zyciowo wyrobionej) i fikcyjng kontrole, ze
wzgledéw obiektywnych, w drugiej instancji merytorycznej.

CENTRALNA SZKOtA PRAWNICZA

Biuletyn Prasowy Ministerstwa Sprawiedliwos$ci (Nr s rb.)
podaje, co nastepuje:

W dniu 13 lutego rb. w sali konferencyjnej Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci odbyta sie pod przewodnictwem Wiceministra
Leona Chajna— konferencja w sprawie ustalenia programu
Centralnej Szkoty Prawniczej, ktérg Departament Szkolenia Za-
wodéw Prawniczych zamierza uruchomi¢ w najblizszych mie-
sigcach w Warszawie.

Zagajajac dyskusje, ob. Minister podkreslit, iz przejecie
przez Ministerstwo Sprawiedliwo$ci dawnych kadr sedziowsko-
prokuratorskich przysporzyto kierownictwu tego resortu wiele
trudnosci, zwigzanych z koniecznoS$cig przystosowania $wiato-
pogladu tych ludzi do naszej dzisiejszej rzeczywistosci. W zwig-
zku z tym powstata koniecznos$¢ szkolenia nowych kadr sagdowo-
prokuratorskich i stworzenia o$rodka tego szkolenia w postaci
szkét prawniczych.

Programy szkot prawniczych dotad istniejgcych byty tak
pomys$lane, ze przygotowywaty jedynie kandydatéw na mnigj
odpowiedzialne stanowiska w sgdownictwie i prokuraturze. Mi-
nisterstwo Sprawiedliwosci za$§ odczuwa brak ludzi o postawie
zdecydowanie demokratycznej takze na stanowiskach kierdw-



niczych, stanowiskach bardziej unerwionych. Z tych wzgledéw
powstata potrzeba utworzenia szkoly prawniczej wyzszego typu,
szkoty, ktéra program uniwersytecki tgczytaby z tymi wiado-
mosciami praktycznymi, jakie daje aplikacja sagdowa. Program
szkoty oblicza Ministerstwo na dwa lata. Jest bowiem rzeczg
notorycznie znang, ze student prawa przecietnie nie uczy sie
dtuzej, niz trzy miesigce w roku, co w sumie daje 12 miesiecy
nauki. Po odpowiednim skroceniu programu szkoly przez zre-
dukowanie godzin wykladéw o charakterze czysto historycznym
i uwzgledniajgc te korzysci, jakie stuchacz, odnosi z systemu
internatowego, nalezy przypuszczaé, iz program szkoty catko-
wicie powinien sie pomiesci¢ w obliczonym czasie. Je$li chodzi
0 kandydatéw do szkoty, to w przeciwienstwie do praktyki do-
tagd stosowanej odnos$nie kandydatow do szkdét prawniczych
obowigzywac bedzie Srednie wyksztalcenie. Bez matury bedg
przyjmowani jedynie zdolniejsi i wybitniejsi absolwenci do-
tychczasowych szkét prawniczych. Nie wyklucza sie réwniez
przejecia pewnej czesci studentow prawa. Szkota obliczona jest
na 200 stuchaczy. Szkota nie zamierza ubiega sie o prawa na-
ukowe i nie bedzie dawata swym absolwentom tytutu nauko-
wego. Chodzi wytgcznie o wyszkolenie dla wymiaru sprawiedli-
wosci nowych kadr o postawie zdecydowanie demokratycznej.
Podkresli¢ nalezy rdwniez przejsciowy charakter Szkoty — by¢
moze, ze juz po dwoch lub czterech latach szkota tego typu
okaze sie zbedna. Konczac swe przemoOwienie ob. Minister
oswiadczyt, iz program Szkoty powinien wyjs¢ od jej wykta-
dowcdw i dla przedyskutowania wytycznych tego programu —*
zwotana witasnie zostata konferencja.

Z kolei Dyrektor Departamentu Szkolenia ob. Zofia G a-
wronsk a-Wasilkowska wyjasnita, ze Centralna Szkota
Prawnicza miesci sie catkowicie w ramach dekretu z dnia 22
stycznia 1946 r., upowazniajgcego Ministra Sprawiedliwos$ci do
otwierania szk6t tego rodzaju. Dorzucajac gar$¢ szczegdtow do
wypowiedzi ob. Ministra, ob. Dyrektor podkreslita charakter
internatowy Szkoty i jednomiesieczne wakacje. Je$li chodzi
0 wiek stuchaczy, to dolna granica wynosi¢ powinna co naj-
mniej 21 lat. Szkota ksztatci¢ bedzie zaréwno cywilistow, jak
1 karnikdw. W zakonhczeniu ob. Dyrektor podkreslita, iz celem
konferencji jest ustalenie wytycznych programu Szkoty i wy-



tonienie Scislejszej komisji sposrod specjalistow, ktora by opra-
cowata catkowity program Szkoty.
Nastepnie gtos zabierali kolejno: prof. Piotrowski,

prof. Jaroszyhski, prof. Rozmaryn, prof. Ehrlich.
dziekan Wasilkowski, prok. Sawicki, prof. Szer, na-
czelnik Lernell i naczelnik Bielski. W dyskusji podkre-

§lano zgodnie, iz po odpowiedniej kompresji przedmiotéw z za-
kresu prawa administracyjnego program Szkoty da sie pomie-
§ci¢ w okresie dwuletnim.

Na zakonczenie konferencji zebrani wybrali komisje, po-
wotang do opracowania doktadnego programu Szkolty — w skia-
dzie: dziekan Jan W asilkowski,'przewodniczacy, prof.
prof.: Piotrowski Roman, Rozmaryn Stefan, Sawie-
kiJerzy, Ehrlich Stanistaw i Szer Seweryn.

OSRODKI LOKALNE SADU NAJWYZSZEGO

Osrodki lokalne Sadu Najwyzszego (por. w poprzednim ze-
szycie — str. 267) w Warszawie, Krakowie, Poznaniu, Toruniu
i Lublinie — dziatajg juz réwniez w zakresie spraw cywilnych.
Dnia 10 marca r. b. odbyla sie pierwsza sesja os$rodkowa
w Warszawie w gmachu sagdowym przy ul. Leszno.

Prof. Jan Wasilkowski mianowany zostat sedzig S. N.

P. 0. sedziami S. N. w o$rodku warszawskim m. in. mianowani
zostali:

Zofia Gawronska - Wasilkowska, Dyr. Dep. Szkol. Zaw.
Prawn. i Popul. Pr. Min Spraw., dr Seweryn Szer, Wicedyr. Dep.
Ustawod. Min. Spraw., dr Aleksander Wolter, sedzia apelacyjny (Dep.
Ustawod. Min. Spraw.).

ZAMKNIECIE LIST ADWOKATOW

W trybie art. 66 prawa o ustroju adwokatury Minister
SprawiedliwoS$ci zarzadzit rozporzadzeniem z 5. 1. 1948 r. (Dz.
Ust. Nr 6, poz. 46) zamkniecie list adwokatéw do dnia 31 gru-
dnia 1949 r. — na dawnych obszarach Panstwa oraz w okregach
kilku sadéw okregowych na obszarze Ziem Odzyskanych (8§ 1).



Zamkniecie list dotyczy wszystkich oséb o uprzywilejowa-
nym dostepie do adwokatury, wymienionych w art. 58, 59, 60
i 158 pr. o ustr. adw., nie dotyczy natomiast czynnych aplikan-
tdbw adwokackich, oséb zwolnionych od wymogdw ustawowych
w trybie wyjagtkowym wedtug dekretu z 22. I. 1946 r. oraz by-
tych adwokatéw sprzed 1. I1X. 1939 r.

ETATY OSOBOWE W SADOWNICTWIE

Zarzadzeniem Ministra Sprawie-
dliwosci, ogtoszonym w Nr. 2 Dzien-
nika Urzedowego, liczba etatéow oso-
bowych w sadownictwie powszech-
nym na 1948 ustalona zostata, jak
nastepuje:

sedziéw i prokuratorow — 3.071
(wedtug ustawy skarbowej gdérna
granica wynosi — 3.126), asesorow
sgdowych — 650, aplikantow sado-
wych — 1.200, urzednikéw (tgcznie

z komornikami) 5.681, nizszych
funkcjonariuszow — 1.649.
Zarzadzenie ustala rozkiad etatéw
na poszczeg6lne Apelacje oraz na
Najwyzszy  Trybunat Narodowy
(prezes, 12 sedzidw, pierwszy proku-
rator, 9 prokuratorow) i Sad Naj-
wyzszy (pierwszy prezes i zastepca,
5 prezesdw, 50 sedzidw, pierwszy
prokurator, 21 prokuratoréw).

SZKOLENIE APLIKANTOW SADOWYCH

W Nr 1 Dziennika Urzedowego
Min. Spraw, opublikowany zostat
okolnik w sprawie szkolenia apli-
kantéw sgdowych, ktdry — po usta-
leniu znacznego podniesienia pozio-
mu szkolenia — stwierdza istnienie
niedociggnieé, domagajacych sie
usuniecia. OkdéInik omawia nastepu-
jace materie: 1) ogdlne uwagi o apli-
kacji, 2) seminarium dla aplikantéw,
3) szkolenie u sedziow i prokurato-
réw, 4) znajomos¢ zagadnien konsty-
tucyjnych i ustrojowych, 5) czytanie
prasy prawniczej i wydawnictw.

Okolnik zwraca m. in. uwage na
przerobienie na seminariach dla
aplikantéw nowych dziatbw prawa
zunifikowanego — na materiale za-
dan pisemnych, opartych na przy-
ktadach praktycznych (casusach),
zaznaczajac, ze — ,,mozna w tym ce-
lu wykorzysta¢ casusy, ktore byty
przedmiotem c¢wiczen pisemnych na
seminarium notarialnym®".

Co do prasy prawniczej, to okol-
nik podkresla, ze jest ona ,cennym
materiatem pomocniczym do przygo-
towania sie do egzaminu sedziow-



skiego“, zachecajac goraco aplikan-
tow ,,do czytania i w miare mozno-
§ci prenumerowania prasy prawni-

czej, a zwtaszcza Demokratycznego
Przegladu Prawniczego".

ORGANIZACJA SADOW POWSZECHNYCH

Z dniem 1 marca r. b. utworzony
zostal Sad Pracy w Szczecinie (Dz.
Ust. Nr 10, poz. 76).

Z dniem 1 marca r. b. (Dz. Ust.
Nr 7, poz. 52, 53, 54):

utworzone zostaty Wydzialy Za-
miejscowe S. O. w Krakowie — w
Bochni (dla okregdw S. Gr. w Boch-
ni i Niepotomicach) i w Nowym
Targu (dla okregéw S. Gr. w Czar-
nym Dunajcu, Jordanowie, Kro-
$cienku, Nowym Targu i Zakopa-
nem);

zniesione zostaty S. Gr. w Li-
szkach (z wiaczeniem do okregu S.
Gr. w Krakowie) i Widniczu (z wia-
czeniem do okregu S. Gr. w Bochni);

okreg S. Gr. w Jordanowie wyla-
czony zostat z okregu S. O. w Kra-
kowie i wiaczony do okregu S. O.
w Nowym Saczu (gmina Rabka —
wigczona zostata do okregu S. Gr.
w Nowym Targu);

utworzony zostat Wydziat Zamiej-
scowy S. O. w Cieszynie — w Biel-
sku (dla okregow S. Gr. w Bielsku
i Ketach);

zniesiony zostat S. Gr. w Bialej
Krakowskiej (z wigczeniem do okre-
gu S. Gr. w Bielsku).

Z dniem 1 lutego r. b. zniesiony
zostat S. Gr. w Bodzentynie
z wigczeniem do okregu S. Gr.
w Kielcach (Dz. Ust. Nr 6, poz. 45)

USTAWA O ZBYWANIU MIENIA PANSTWOWEGO

Z mocy ustawy z 30. I. 1948 r. o zbywaniu i dzierzawie oraz o prze-
kazywaniu na witasno$¢ zwigzkéw samorzadu terytorialnego niektdrych
kategorii mienia panstwowego (Dz. Ust. Nr 10, poz. 75) bedzie zbywane
rodzajowo wymienione w ustawie mienie pafstwowe, znajdujace si¢ poza
obszarem Ziem Odzyskanych i b. W. M. Gdaniska — ze zwolnieniem od
wszelkich dtugéw i ciezar6w z wyjatkiem stuzebnos$ci (art. 5 ust. 2).

Z mienia, podlegajagcego sprzedazy (lub dzierzawie) beda wytgczone
pewne przedmioty i inne prawa majatkowe: dla celow podstawowych
i uzytecznos$ci publicznej oraz na rzecz partii politycznych i organizacji
spotecznych (art. 7) lub na rzecz zwigzkéw samorzadu terytorialnego
(art. 8: podstawa wpisu w ksiegach wieczystych — ust. 7).



Sprzedaz dokonywana jest umownie na rzecz okreslonych w art. 9
0s6b lub instytucji (art. 10) albo z przetargu publicznego (art. 11). Cena
kupna moze by¢ sptacona ratalnie (art. 15) — z ustanowieniem hipoteki
(na zabezpieczenie kredytowanej czeSci ceny sprzedawanej nieruchomo-
§ci) nawet w trybie ztozenia do zbioru dokumentéw (art. 15 ust. 6 —
por. art. LX przep. wprow. pr. rzecz, i pr. o ks. wiecz.).

Sprzedazy dokonujg okregowe urzedy likwidacyjne z udziatem ko-
misji likwidacyjnych (art. 16). Przetarg publiczny przeprowadza delegat
okregowego urzedu likwidacyjnego z udziatem doradczym komornika
(art. 22 ust. 1). Postanowienia o przybiciu (art. 25) i przysgdzeniu (art. 28)
nabytej z przetargu nieruchomosci wydawane sg przez urzedy likwida-
cyjne z wytaczeniem drogi sagdowej.

Art. 29 stanowi, ze prawomocne postanowienie o przysadzeniu wia-
snosci jest tytutem do wpisu prawa wiasnosci w ksiedze wieczystej na
rzecz nabywcy oraz tytutem do wprowadzenia go w posiadanie nabytego
przedmiotu lub innego prawa majatkowego. Wpis prawa witasnosci na
rzecz nabywcy moze nastgpi¢ jedynie z réwnoczesnym zabezpieczeniem
w ksiedze wieczystej kredytowanej ceny kupna (art. 15 ust. 6), przy czym
przypadajgca z tego tytutu nalezno$¢ korzysta¢ bedzie z pierwszenstwa
zaspokojenia przed wszelkimi dtugami i ciezarami. Ztozenie postanowie-
nia o przysadzeniu wiasnosci do zbioru dokumentéw moze nastapic¢ je-
dynie z rownoczesnym ztozeniem w sadzie do tegoz zbioru wniosku i do-
kumentu, stwierdzajacego wysoko$¢ kredytowanej ceny kupna oraz na-
leznosci ubocznych (art. 15 ust. 6). Zgtoszona w ten spos6b nalezno$é ko-
rzysta¢ bedzie z pierwszenstwa zaspokojenia przed wszelkimi diugami
i ciezarami. Réwnoczes$nie z wpisem tytutu wiasnosci na rzecz nabywcy
podlegaja wykresleniu wszystkie obcigzenia hipoteczne z wyjatkiem stu-
zebnosci (art. 5 ust. 2).

Art. 32 stanowi, ze jezeli sprzedaz przedmiotéw i innych praw ma-
jatkowych nie nastapita w drodze przetargu publicznego, moze by¢ ona
dokonana na pismie bez zachowania obowigzku formy notarialnej, przy
czym zamiast o$wiadczenia, ztozonego na piSmie przez nabywce, wy-
starcza os$wiadczenie,, ztozone przez niego do protokotu, spisanego przez
okregowy urzad likwidacyjny.

W mys$l art. 33 — do ujawnienia prawa witasnosci sprzedanych nie-
ruchomosci, wykreslenia obcigzen hipotecznych oraz zabezpieczenia kre-
dytowanej ceny kupna w ksiegach wieczystych stosuje si¢ odpowiednio
Przepisy o wpisywaniu do tych ksigg prawa witasnosci nieruchomosci,
przejetych na cele reformy rolnej z tg zmiang, ze podstawg wpisu jest



odpis umowy poswiadczony przez okregowy urzad likwidacyjny, za$
w przypadku sprzedazy z przetargu publicznego — postanowienie tego
urzedu o przysadzeniu wiasnosci. Do wpisu prawa witasnosci nierucho-
nosci nie sg konieczne dokumenty pomiarowe, przewidziane w przepi-
sach o ksiegach wieczystych. Wystarczy opis granic nieruchomosci, do-
konany na podstawie szkicu, poSwiadczonego przez wtadze administracji
ogo6lnej I instancji.

Czynnos$ci prawne, dotyczace przeniesienia praw wtasnosci przed-
miotéw i innych praw majatkowych na podstawie przepisbw omawianej
ustawy, sa wolne od opfat i podatkéw, przypadajacych w mysl przepisow
og6lnie obowigzujacych na rzecz, Skarbu Panstwa. Przepis ten stosuje
sie rowniez do optat sadowych (art. 35 ust. 2).

Przedmioty i inne prawa majatkowe, ktére nie zostang sprzedane
na przetargu, przeprowadzonym w drugim terminie, moga by¢ przez
okregowy urzad likwidacyjny zbyte w drodze przepiséw o whasnosci cza-
sowej (art. 36 ust. 1). Okregowa Komisja Likwidacyjna ustala warunki
przeniesienia wtasnosci czasowej z zachowaniem przepiséw art. 100— 112
prawa rzeczowego i zastosowaniem przepisow art. 32 i 33 (art. 37).

Przedstawiona ustawa nasuwa kilka istotnych zastrzezen prawnych,
ktore jednak bytyby nie na miejscu w niniejszym zasadniczo sprawo-
zdawczym dziale.

PRZEKAZYWANIE MIENIA NA ZIEMIACH ODZYSKANYCH

(Dz. Ust. Nr 71, poz. 389, 1946 r.)
Rozporzadzenie ustala zakres na-

W Nr. 3 Dziennika Ustaw pod
poz. 18 ogtoszone zostato rozporza-

dzenie Ministra Skarbu z 17. XIlI.
1947 r. o zasadach sptaty naleznosci
Skarbu Panstwa za mienie nierolni-
cze przekazane na obszarze Ziem
Odzyskanych i b. W. M. Gdanska —
na podstawie odpowiedniego dekretu

leznosci Skarbu Paristwa oraz zasa-
dy ich splaty i zastrzega, ze nieza-
ptacona wskutek roztozenia na raty
cze$¢ naleznosci bedzie zabezpieczo-
na hipotecznie na przekazywanej
nieruchomosci.

PRZEJMOWANIE GRUNTOW W WARSZAWIE

Rozporzadzenie Ministra Odbudo-
wy z 27. |. 1948 r. w sprawie obej-
mowania w posiadanie gruntéw
przez gmine m. st. Warszawy (Dz.
Ust. Nr 6, poz. 43) postanawia, ze
obejmowanie to nastepuje w drodze

ogtoszen Zarzadu Miejskiego m. st.
Warszawy, podanych do publicznej
wiadomosci przez zamieszczenie w
organie urzedowym Zarzadu Miej-
skiego i w jednym z poczytnych
pism codziennych wydawanych



w Warszawie oraz przez rozplakato-
wanie.

Grunty uwaza sie za objete w po-
siadanie z dniem wydania numeru
organu urzedowego Zarzadu Miej-

skiego, w ktdrym zamieszczono ogto-
szenie.

Poprzednie rozporzadzenie w tym
przedmiocie (Dz. Ust. Nr 16, poz. 112.
1946 r.) utracito moc.

ZAMIANA GRUNTOW GORNICZYCH

Rozporzadzenie Ministrow Rolnic-
twa i Reform Rolnych oraz Spra-
wiedliwosci z 15. 1. 1948 r. w sprawie
zamiany gruntéw, potozonych w
obrebie pol gérniczych (Dz. Ust. Nr
6, poz. 41) stanowi, ze postepowanie
w sprawie zamiany nieruchomosci
stosownie do art. 99 ust. 5 prawa
gorniczego wszczyna sie na wniosek
wiasciciela nieruchomosci, potozonej
w obrebie pola gérniczgo.

Do orzekania o zamianie powotana
jest powiatowa wtadza administracji

og6lnej | instancji, wt#asciwa ze
wzgledu na miejsce potozenia nie-
ruchomos$ci paAstwowej, ktéra ma

by¢ oddana tytutem zamiany.
Wykonalne orzeczenie o zamianie

przenosi witasno$¢ zamienionych nie-
ruchomosci. Orzeczenie o0 zamianie
zaopatrzone w klauzule wykonalno-
§ci jest tytutem do wpisania w ksie-
dze wieczystej prawa wiasnosci.

Jednocze$nie z wpisaniem na rzecz
nabywcéw prawa wilasnosci zamie-
nionych nieruchomosci nalezy w
ksiedze wieczystej nieruchomosci,
przejetej przez Skarb Panstwa, wy-
kresli¢ wszystkie prawa i ogranicze-
nia, ktére przechodzg na nierucho-
mos$¢ oddang wzamian. W ksiedze
za$ tej nieruchomosci nalezy wpisac
wszystkie prawa i ograniczenia, ktd-
re przechodzg na te nieruchomos$¢, a
ponadto dokona¢ dalszych wpisow
— wedtug § 7.

NAPRAWA USZKODZONYCH BUDYNKOW

W Nr. 5 Dziennika Ustaw pod
poz. 39 ogtoszone zostalo rozporza-
dzenie z 27. |. 1948 r. w sprawie
naprawy budynkéw uszkodzonych
wskutek wojny, a to na podstawie
dekretu o rozbi6rce i naprawie (Dz.
Ust. Nr 37, poz. 181, 1947 r.).

Rozporzadzenie w 8§ 1 ust. 2 okre-
$la pojecie gruntownej naprawy
(art. 6 ust. 1 dekretu) i stanowi, ze
zwolnienie lokali od ograniczen,
przewidzianych w powotanym prze-
pisie dekretu, nastepuje w drodze
stwierdzenia przez wtadze budowla-
na, ze gruntowna naprawa zostala

dokonana (8 5). Z ta chwilg tracg
moc z samego prawa wydane nakazy
kwaterunkowe (8 s ust. 2).

Rozporzadzenie stanowi ponadto
w jakich warunkach moze nastapic
odebranie wtascicielowi prawa prze-
prowadzenia naprawy.

Poprzednie rozporzadzenie w tym
samym przedmiocie (Dz. Ust. Nr 10.
poz. 72, 1946 r.) utracito moc, obo-
wigzuje ono jednak nadal w stosun-
ku do napraw przekazanych insty-
tucjom spotecznym, spo6tdzielniom
mieszkaniowym lub zrzeszeniom na-
jemcéw (8 19).



SAMOPOMOC NOTARIALNA

Spétdzielnia z odp. udz. w Toruniu, ul. Chetminska 6, tel. 428

Konto czek. Nr 137 w Banku Gospodarstwa Spétdzielczego,
Oddziat w Toruniu, P. K. O. VI-163.
W zwiazku z podwyzszeniem cen robocizny w zakresie
drukarskim i introligatorskim podajemy do wiadomosci:

CENNIK PAPIERU, KSIAG | DRUKOW
Repertorium 50 kart. . . . 600 z
100 ” R 800 ,,
T 200 o 1300
300 1800
Ksiega przych. i rozch. 50 450
100 ” o 650
200 o 900
300 1200 ,,
Ksiega protestow i 50 ,, . 450 ,,
Ksiega depozytow 0 Lo 270 ,,
Skorowidz 50 ,, L 500 ,,
100 N o 700
200 ” o 850 ,,
300 ” o 1100 ,,

Papier biaty maszynowypojedynczy 1 arkusz 150,,

Papier bezdrzewny biaty podwdjny na

oryginaty 1 5 ”

Papier konceptowy podwdjny (ewentu-

alnie na oryginaty) 1 , 3
Papier przebitkowy 1 0,50 ,,
Bibuta 1 ” 5 .,
Wykazy wptywdw nadoch. Min. Skarbu 1 " 5
Deklaracje tygodniowe wptat do Kasy

Skarbowej 1 » 2 .,
Protest wraz z odpisem wekslu 1 3,
Taksa Notarialna wraz z tabelami S 180
KOSZtY SGAOW € .vovveeeiicceiece e 400 »
S T I - R 12 "
Tasma domaszyny 13m/m 500 ,,

" " " 16m /m 500 ,,

” 25m /m 600 ,,

K o perty ........................................................................ 1 "

Klej w butelkach 82 »
Deklaracje do obliczenia przedptaty na podatek

dochodowy odsprzedazy nieruchomos$ci . 3 .,
Wykazy przychodéw i rozchodoéw do Funduszu

Notarialnego 2,50 ,,
Protokoty rewizyjne 1° »

W cenach tych mieszczg sie rowniez koszta przesyiki
i opakowania



Przeglad
Notarialny

ZESZYT V - 1948 r.

Notariat w hotdzie pamieci Fryderyka
Zolla str. 372

Jan Gwiazdomorski, Prof. Uniw. Jagielloriskiego:
S p.Fryderyk Zoll (zycie i dziatalno$¢) B Str.o373

Rozprawy.

1 Fryderyk Zoll:
Polecenie (obcigzajagce osobe odnoszacg ko-
rzys¢ z czynnosci pod tytutem darmym) . Str.387

2. Dr Zygmunt Fenichel, Adwokat w Krakowie:
Spory ospadek str. 394

Kodyfikacja.

1. Marian Lisiewski, Sedzia S. N. (Dep. Ustawod.
Min. Spraw.), zast. Prof. Uniw. Warszawskiego:

Projekt czesci ogolnej Kodeksu Cywilnego (I1) str. 410

2. Ludwik Domanski,Adwokat, Prof. Uniw. tédzk.:
Uwagi do projektu czesci ogolnej K. C. (I) . str.423



Praktyka.

1

r

Zygmunt K. NowakowskKi, zast. Prof. Uniw. Poznarsk.:

WHASNOSE 10 K @ T oo

Karol Hettlinger, Notariusz w Warszawie:
Jeszcze w sprawie art. 80 pr. rzecz.

C. Tabecki, Wiceprezes S. O. (Dep. Ustaw. Min.
Spraw.) — Leon Smal, Notariusz w Grybowie:
Testowanie oséb utomnych

zyczynki i wskazania.

Darowizna powigzana z dozywociem — Jerzy Hu-
bert, Notariusz w Garwolinie

Rozbrat z obcojezycznymi wpisami — T. Gustow-
ski, Kierownik S. Gr. w Ostrowie WIkp.
Waloryzacja naleznosci z reformy rolnej — Mgr
Zygmunt Dabrowski, p. o. Notariusza w tobzenicy
Sady nie uprawnione do prowadzenia ksigg wie-
czystych

Z techniki postepowania wieczystego

Ustanowienie hipoteki tgcznej

Wzajemny stosunek art. 43 i 44 k. p. n. .

Notariat.

1

ooe W

o

(W. N.): Przed dorocznym zestawieniem (zwyczajne
walne zgromadzenia notariuszéw — 1948)

XXXIV Konferencja Prezeséw i Wiceprezeséw R. N.
W sprawie spolecznego oszczedzania

Zmiany w prawodawstwie podatkowym

Dostep do zrédet skarbowych

Z gmachu Hipoteki stotecznej

(G-k): S. p. Jan Ryblewski

str.

Sir.

str.

str.

str.

str.

str.
str.
str.
str.

str.
str.
str.
str.
str.
str.
str.

435

443

446

451

453

453

456
457
458
458

460
463
465
466
467
468
469



V. Actualia

Narodowy plan gospodarczy - 1948. — Zmiany na sta-
nowiskach Prezeséow S. A. — Zjazd Zrzeszenia Praw-
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SKEAD GLOWNY

,»Przegladu Notarialnego™:

KSIEGARNIA NAUKOWA T. SZCZESNY | S-KA
Torun, Rynek Staromiejski 30
tel. 379 — P. K. O. Bydgoszcz YI-159

Podpisano do druku — dnia 23 kwietnia 1948 r.



Juz po oddaniu do druku poprzedniego zeszytu pisma
doszta nas zatobna wies¢, ze

dnia 23 marca 1948 roku zmart w Krakowie,
przezywszy lat 83

FRYDERYK ZOLL

ZNAKOMITY UCZONY PRAWNIK, NESTOR CY-

WILISTOW POLSKICH, WIELOLETNI PROFESOR

| B. REKTOR UNIWERSYTETU JAGIELLONSKIE-

GO, WYCHOWAWCA KILKU POKOLEN PRAW-
NICTWA POLSKIEGO.

W Zmartym nauka prawa i Swiat prawniczy
traca meza wielkiej miary i niespozytych zastug.
Notariat polski sktada gteboki hotd

Jego pamieci!

RADY NOTARIALNE R. P.

KOMITET REDAKCYJNY
.PRZEGLADU NOTARIALNEGO"



FRYDERYK ZOLL.

(ZYCIE | DZIALALNOSC)

S. p. Fryderyk Zoll urodzit sie w dniu 1 lutego 1865 r.
w Krakowie. Po ukonczeniu szkoty powszechnej'i $redniej oraz
po ztozeniu egzaminu dojrzatosci zapisat sie w 1883 r. na Wy-
dziat Prawa U. J., na ktérym uzyskat w dniu 20 lipca 1887 r.
stopien doktora praw. W dwa lata po doktoracie wyjechat na
roczne studia do Lipska, Getyngi i Paryza. W Lipsku pracowa:
u Regelsbergera, w Getyndze u lheringa.

Studia u lheringa wywarty na catg Jego dziatalno$¢ nauko-
wa decydujacy wptyw, i to z dwojakiego punktu widzenia. Na-
przod tam §. p. rektor Zoll pogiebit jeszcze wyniesiony z do-
mu rodzicielskiego i ze szkoty swego ojca kult dla prawa rzym-
skiego, do ktérego przez cate zycie chetnie powracat, szukajgc
zawsze w Corpus iuris rozwigzania probleméw nowo-
czesnego prawa prywatnego. Powtore, u lheringa uksztattowat



Zoll swoje przekonania naukowe, stamtad wynidst zapatry-
wania na role i zadania prawa w panstwie i spoteczenistwie, gto-
szone konsekwentnie w calej swej dziatalnoSci naukowej i pe-
degogicznej, tam stat sie zdecydowanym zwolennikiem metody
teleologicznej w nauce prawa, usuwajgcej na plan dalszy ele-
menty konstrukcyjne, zwracajgcej mniejszg uwage nawet na
dostowne brzmienie przepiséw ustawowych, a ktadacej najsil-
niejszy nacisk na element celowosci, na przydatno$¢ poszcze-
golnych instytucji prawa prywatnego do najhardziej odpowie-
dniego ksztattowania zycia spolecznego i obrotu gospodar-
czego.

W 1895 r. Zoll habilituje sie na Uniwersytecie w Wie-
dniu, jako docent prawa cywilnego, na podstawie w poprzed-
nim roku ogtoszonej pracy pt.: ,,Privatrechtliche Studien aus
dem Patentrechte", ktéra spotkata sie z powszechnym uzna-
niem krytyki naukowej i o ktoérej tak znakomity uczony, jak
Otto Gierke, wyrazitsie w | tomie swego systemu, ze Zoll
ma zastuge odkrycia mozliwosci zastosowania instytucji posia-
dania do praw na dobrach niematerialnych. W 1897 r. zostat
§. p. rektor Zoll powotany na katedre prawa cywilnego na
Uniwersytecie w Czerniowcach. Poniewaz jednak prawie ro-
wnoczes$nie otrzymal powotanie na oprdzniong wskutek ustg-
pienia §. p. prof. Madey skiego katedre prawa cywilnego
na Wydziale Prawa U. J., wybrat Krakow, gdzie z koncem 1897
r. uzyskat nominacje na profesora nadzwyczajnego, za$ w 1900
r. na profesora zwyczajnego. Katedre objetg w wieku lat 32,
zajmowat t z trzyletnig przerwg — az do chwili zgonu przez
lat przeszto 50. Nalezal do grupy wielkich uczonych, ktorzy
prawie ze réwnocze$nie z koncem XIX wzgl. z poczatkiem
XX w. weszli na Wydziat Prawa U. J. Oto ich nazwiska: Ed-
mund Krzymuski, Franciszek Ksawery Fierich, Fry-
deryk Zoll, Wiadystaw Leopold Jaworski, Stanistaw
Wréblewski, Stanistaw Estreicher, Michat Ros-



tworowski. Ze $miercig §. p. Fryderyka Zolla u/by
ostatni z posréd tej grupy wybitnych prawnikéw, ktorzy tyle
blasku i chwaty przyczynili Uniwersytetowi Jagiellonskiemu
i jego Wydziatowi Prawa.

S. p. rektor Zoll byt uczonym bardzo ptodnym. Niezmier-
nie pracowity, o wiedzy wszechstronnej i gtebokiej, miat szero-
kie zainteresowania, dzieki czemu coraz to nowe problemy do-
stawaty sie na Jego warsztat. Obdarzony umystem twdrczym,
usitowat zwykle w swych pracach budowac¢ konstrukcje nowe,
Kierowa¢ nauke na nowe tory, wptywac na rozwdj prawa zgo-
dnie z potrzebami zycia, powstajagcymi dzieki rozwojowi tech-
niki i tworzeniu sie nowych form wspoétzycia ludzkiego i orga-
nizacji zycia gospodarczego. W czasie swej dtugoletniej dziatal-
nosci naukowej ogtosit . p. rektor Zoll duzg ilos¢ prac nau-
kowych z zakresu wszystkich dziatbw prawa cywilnego oraz
prawa miedzynarodowego prywatnego. Odnalezienie pewnych
ich zasadniczych cech wspdlnych nie natrafia na wieksze tru-
dnosci. Jest tak dlatego, ze §. p. rektor Zoll byt indywidual-
noscig naukowga wybitng, o zdecydowanej fizjonomii i jasnych,
konsekwentnie gtoszonych pogladach. Tych zasadniczych cech
twérczosci Zolla jest cztery.

Dwie z nich zawdziecza $. p. rektor Zoll swym wielkim
nauczycielom: swemu ojcu, $. p. Fryderykowi Zollowi star-
szemu, i Rudolfowi Iheringowi. Cechami tymi sg zamito-
wanie do prawa rzymskiego i umiejetno$¢ wykrywania w Zro-
dtach rzymskich statej podniety do stawiania i rozwigzywania
probleméw z zakresu nowoczesnego prawa prywatnego oraz
stanowcze i konsekwentne stosowanie w nauce prawa metody
teleologicznej, ktére powodowato, ze Zoll w zakres swych
prac i rozwazan wciggat stale tres¢ stosunkow zyciowych, ich
etyczne podstawy, ich cele i warto$¢ ekonomiczng i spoteczng,
stowem to, co sam nazywat naturg rzeczy. Za Stammlerem
przyjat pojecie prawa prawego lub sprawiedliwego jako syntezy



tych zasad i prawidet, ktére w danej chwili uwaza¢ nalezy ze
wzgledu na nature rzeczy za najlepsze i najodpowiedniejsze —
»Za ideat norm prawnych". Prawo prawe w tym ujeciu uwazat
Zoll za prawo w $cistym tego stowa znaczeniu, ktérego moc
obowigzujgca nie moze by¢ kwestionowana. Byt zdania, ze
umiejetno$¢ prawa nie jest tylko nauka, tj. poznawaniem pra-
wa, ktore istnieje, ale takze i sztuka, polityka, tj. tworzeniem
prawa takiego, jakim ono z punktu widzenia celéw zycia spo-
tecznego byé powinno. Te poglady na istote prawa oraz na cele
i zadania nauki prawa, doprowadzity §. p. rektora Zolla do
bardzo szerokiego ujmowania wyktadni prawa, do podkreslania
ze sama ustawa bynajmniej nie wyczerpuje i nie obejmuje
w petni bogatej tresci prawa, a stosowanie ustawy nie jest z re-
guly prostg subsumcja, tj. podporzadkowaniem danego przy-
padku pod przepis ustawy, ale wymaga uzupetnienia przepisu
skonkretyzowania jego tresci, odnalezienia w granicach ustawy
tego, co jest dobre, wydobycia z ustawy prawa zywego i spra-
wiedliwego. Prawnik powinien przy rozwigzywaniu problemov.
prawnych kierowaé sie — zdaniem §. p. rektora Zolla —
zawsze jasnym rozumem i gorgcym sercem.

Dwie dalsze cechy tworczosci Zolla wynikaty z przyjecia
powyzszych pogladdéw na zadania nauki prawa oraz z typu Jegc
wiasnej osobowosci i umystowosci. Sg nimi Jego ogromna do-
bro¢ i wielka szlachetno$¢. Jego dobro¢, wrazliwo$é na ludzkie
cierpienie i ludzkg krzywde, kazata mu szuka¢ wyjscia z sytu-
acji, w ktérych dostowne stosowanie przepisow prawa zada-
wato niezastuzone rany, byto sprzeczne z poczuciem prawnym
niesprawiedliwe, niestuszne. Ta witasnie Jego dobro¢ skierowa-
ta go do studiow nad problemem pozahipotecznego nabywania
praw na nieruchomosciach, Jego dobro¢ skionita go do odrzu-
cenia zasady wpisu i doszukiwania sie w przepisach prawa
austriackiego przyjecia teorii zaufania. Jego dobro¢ byta przy-
czyna, ze Z 011 na pewno pierwszy w Polsce, a moze i pierwszy



fmropie, zwrdcit uwage po pierwszej wojnie Swiatowej na
Apowstajacy i przybierajacy w niektérych krajach gwattownie
na sile problem waloryzacji zobowigzan pienieznych. Jego go-
ragce i wspoéiczujace serce kazato mu jeszcze przed nowehzacjg
kod. cyw. austr. wystgpi¢ z zapatrywaniem, ze dziecko, urodzo-
ne z mezatki, moze zwalcza¢ wiasne pochodzenie z matzenstwa.

Szlachetno$¢ §. p. rektora Zolla byta powodem zajecia sie
przez Niego tg dziedzing prawa, w ktérej ochrony doznajg do-
bra wyzszego rzedu, niz majatek i interesy materialne, gdzie
przedmiotem ochrony prawnej jest cztowiek, jego nietykalnos$¢
i wolno$¢, jego godno$¢ osobista i czes¢ (prawa osobistosci), czy
tez praca tworcza, ktorej wytworem sg nowe dzieta mysli ludz-
kiej: dzieta naukowe, literackie, artystyczne, wynalazki prze-
mystowe, wreszcie nowe organizmy gospodarcze, tzn. nowe
przedsiebiorstwa (prawa na dobrach niematerialnych).

Dziatalnos¢ naukowa $. p. rektora Zolla szia gtdwnie
w czterech kierunkach. Pierwszym z nich jest dziedzina tzw.
praw na dobrach niematerialnych. Diugi szereg prac $p. rek-
tora Zolla z tego zakresu otwiera Jego praca habilitacyjna,
0 ktorej juz poprzednio wspomniatem. W 1897 r. ogtosit Zol |l
w ,,Przegladzie Prawa i Administracji" obszerne studium:
;,Nieuczciwa konkurencja i jej pokrewne objawy ze stanowiska
prawa prywatnego"”. Trzecia wigksza praca Zolla, tgczaca sie
z dziedzing praw na dobrach niematerialnych, to ogtoszona
w Czasopi$mie Prawniczym i Ekonomicznym z 1903 r. rozpra-
wa pt. ,,Prawa osobiste w zarysie ze stanowiska prawa pryw.
austr.". Pomijam tu dtugi szereg prac drobniejszych, ale cen-
nych i waznych, artykutéw i gloss, ogtoszonych w jezyku pol-
skim i obcych. Prace te dzieki oryginalnemu i gtebokiemu uj-
mowaniu probleméw zyskaty §. p. rektorowi Zollowi zupet-
nie zastuzong stawe jednego z najlepszych znawcéw dziedziny
praw na dobrach niematerialnycb. Nic tez dziwnego, ze Ko-
misja Kodyfikacyjna do Niego zwrdcita sie o opracowanie pro-

*



jaktow z tego zakresu. Byt tworcg i gtdwnym referentem usta-
wy o prawie autorskitn (wydat do niej komentarz w 1926 r.),
ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (wydat do niej
komentarz wspoélnie z Dr Krausem w 1929 r.) oraz ustawy
z dnia 5 lutego 1924 i rozp. Prezydenta Rzp. z dnia 22 marca
1928 o ochronie wynalazkéw, wzorow i znakow towarowych.

W ustawie o prawie autorskim starat sie $. ip. rektor Zoll
mozliwie w jak najszerszej mierze chroni¢ interesy tworcy,
a zwlaszcza jego interesy osobiste. Dlatego to juz w ust. 1 pro-
jektu okreslit (po raz pierwszy na S$wiecie) pojeciowo przed-
miot prawa autorskiego, przy czym nacisk potozyt na ceche
osobistej tworczosci dzieta. W podmiotowym prawie autorskim
wyroznit dwie strony, mianowicie prawo autorskie w Scislej-
szym znaczeniu (niematerialne, ale.majgtkowe) i prawa o0so-
biste tworcy. Prawo podmiotowe autorskie ujat jako jednosc,
nie jako sume roznych szczegbtowych uprawnienn, a ochrone
tego prawa przeprowadzit metodg cywilistyczng. Kazdy czyn,
bedacy przeciwienstwem prawa podmiotowego autorskiego,
stanowi podstawe roszczeh uprawnionego przeciwko narusza-
jacemu, i to albo roszczeh bezwzglednych albo wzglednych.
W dazeniu do zapewnienia tworcy jak najpetniejszej ochrony
jego interes6w osobistych wstawit $p. rektor Zoll juz w swym
projekcie ustawy o prawie autorskim z 1920 r. przepis o tresci
podobnej, jak obecny art. 63 ust. 2 ustawy o prawie autorskim,
uprawniajacy Prokuratorie Generalng Rzp. Pol. na polecenie
Ministra Kultury i Sztuki do wniesienia po $mierci twércy
w interesie publicznym pozwu z powodu wyrzadzenia tworcy
szkody w zakresie jego osobistego stosunku do dzieta. Nie-
stety, przepis ten zostat w toku obrad w Komisji Kodyfikacyj-
nej skreslony. Dopiero na skutek wynikéw obrad kongresu
prawa autorskiego w Rzymie w maju 1928 r.,, na ktérym $p.
rektor Zoll reprezentowat Polske i jako cztonek komisji re-



dakcyjnej odegrat doniostg role. .przepis taki zostat wstawiony
w noweli do ustawy o prawie autorskim z 1935 r.

W ustawie o zwalczaniu nielojalnej konkurencji Zoll sta-
rat sie wprowadzi¢ w Zzycie stworzong przez siebie konstruk-
cje teoretyczng, w ktdérej represje przeciwko czynom, podpa-
dajacym pod pojecie nieuczciwej konkurencji, opierat znowu
na metodzie cywilistycznej, polegajacej na stworzeniu prawa
podmiotowego i na uznaniu wszystkich czynéw, naruszajgcych
to prawo podmiotowe, za czyny bezprawne, tworzace roszcze-
nia uprawnionego przeciwko naruszajgcemu jego prawo. Jako
prawo podmiotowe, chronione ustawg o zwalczaniu nielojal-
nej konkurencji, przyjat Zoll ,wilasno$é" na przedsiebior-
stwie, a czyny, naruszajace te ,wiasnos$¢ przedsiebiorczg", po-
dzielit na dwie kategorie, przeciw ktorym stworzyt dwie gru-
py roszczen, roszczenia bezwzgledne i wzgledne. Niestety, ta
jasna, oparta na rzymskich podstawach, konstrukcja prawa na
przedsiebiorstwie zostata w toku obrad Komisji Kodyfikacyj-
nej nieco zatarta przez skreslenie pierwszego rozdziatu pro-
jektu $p. rektora Zolla. Tym niemniej takze i obecny tekst
ustawy o zwalczaniu nielojalnej konkurencji jest wystarcza-
jaco jasnym wyrazem przyjecia w ustawie zasadniczej kon-
cepcji Zolla. Na miedzynarodowym kongresie tzw. wiasno-
§ci przemystowej w Hadze w 1925 r., w ktorym $p. rektor
Zoll brat udziat imieniem Polski, koncepcja powyzsza wy-
warta wptyw na redakcje art. 10 bis znowelizowanej Konwen-
cji paryskiej o ochronie wilasnosci przemystowej.

Drugi kierunek dziatalnosci naukowej $p. rektora Zolla
to obrona tezy, iz prawa na nieruchomosciach nabywac¢ mozna
wedle prawa austriackiego nie tylko przez wpis do Kksiegi
gruntowej, ale i pozahipotecznie, w szczegdlnoSci przez opartg
na waznym tytule tradycje. W siedmiu pracach, dotyczacych
tego przedmiotu, ogtoszonych w latach 1907—1916 przewaznie
w jezyku niemieckim, Zoll starat sie przeprowadzi¢ swa teze,



majacg na oku wzgledy nie tylko ScisSle jurydyczne, ale i go-
spodarczo-spoteczne. W swych rozprawach, zdajgc sobie spra-
we z bardzo licznych sprzecznosci, istniejgcych w b. Galicjf
miedzy stanem hipotecznym a rzeczywistym, pojmowat On
ksiegi gruntowe jako instytucje, ktdra nie jest sama dla siebi

celem, tylko $rodkiem ochrony uczciwego obrotu, zabezpiecze-
niem jedynie sprawiedliwie nabytych praw i podwaling realne-
go kredytu. W walce o przeprowadzenie powyzszej tezy od-
niost Zoll wielki sukces w postaci stynnego judykatu nr 1838
Najwyzszego Trybunatlu w Wiedniu, w ktorym Najwyzszy
Trybunat podzielit w znacznej mierze poglady $p. rektora
Zolla. Sad Najwyzszy w Warszawie za$ juz w orzeczeniu
swym z dnia 8 marca 1921 — O. S. P. I. 26 (z obszerng glossg
Zolla) przyjat w catosci koncepcje pozahipotecznego naby-
wania praw na nieruchomosciach i poglad ten takze i pdZnie;
stale wypowiadat.

Inflacja i stale postepujgca deprecjacja marki polskiej
skierowaty dziatalnos¢ $p. rektora Zo1la na nowe tory. W la-
tach 1922—1925 zajmuje sie On w swej dziatalnosci naukowej
przede wszystkim problemem waloryzacji. Zastugg Zolla
jest zarowno postawienie tego problemu i wskazanie na palg-
cg konieczno$¢ jego rozwigzania, jak i znalezienie drogi wyj-
Scia, na ktdrej pogodzi¢ byto mozna prawo ze sprawiedliwo-
Scig, stworzenie konstrukcji prawnej, umozliwiajgcej ustawo-
we rozwiazanie problemu. Sp. rektor Zoll wyszedt z zatoze-
nia, ze waloryzacja nie jest ani stworzeniem jakich§ nowych
praw wierzycielskich i nowych zobowigzan dtuznikéw, ani tez
wywiaszczeniem czesciowym wierzycieli. Twierdzit, ze przy
ustawowym uregulowaniu problemu waloryzacji chodzi jedy-
nie o ustalenie niepewnych, nieokre$lonych, ale w prawie obo-
wigzujacym uzasadnionych roszczen waloryzacyjnych. Pod-
staw prawnych tych roszczehA dopatrywat sie zatem juz
w przepisach dzielnicowych kodekséw cywilnych, w szczeg6t-



rioSci w przepisach o tzw. woli dorozumianej stron, o sposobie
wykonywania zobowigzan, odpowiadajgcym uczciwosci w obro-
cie prawnym oraz zasadom dobrej wiary, wreszcie w przepi-
sach o niestusznym zlbogaceniu. Po szeregu rozpraw i artyku-
tow Scisle teoretycznych, ale opartych na przypadkach prak-
tycznych (wséréd nich wymieni¢ nalezy obszerng glosse do wy-
roku Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 1922, ogtoszong
w Orzecznictwie Sadéw Polskich, t. I, poz. 461 i w odbitkach).
pracowat $p. rektor Zoll naprzéd projekt ustawy o walory-
zacji naleznoSci pienieznych, opartych na tytutach prywatno-
prawnych, a potem projekt rozp. Prezydenta Rzp. o przera-
*howaniu zobowigzan prywatno-prawnych, ktéry tez uzyskat
noc obowigzujaca jako rozp. Prezydenta Rzp. z dnia 14 maja
1924, znane powszechnie pod nazwg lex Zoll. Dowodem,
ak gteboko ujat i trafnie rozwigzat $p. rektor Zoll problem
valoryzacji, jest fakt, ze konstrukcja powotanego dopiero co
ozporzgdzenia wywarta powazny wplyw na szereg analogicz-
nych aktéw ustawodawczych innych panstw europejskich.

Procz rozporzadzenia z dnia 14 maja 1924 wydano szes¢
rozporzadzen z dnia 27 i 28 grudnia 1924, opracowanych pod
kierunkiem $p. rektora Zolla, ktore wraz z rozporzadzeniem
zasadniczym z dnia 14 maja 1924 oraz z rozp. z dnia 17 marca
1924 o przerachowaniu zobowigzan Skarbu Panstwa z tytutu
pozyczek panstwowych, zalatwita caty problem przerachowa-
nia zobowigzan, wyrazonych w rublach, koronach, markach
niemieckich i markach polskich, na $wiezo wprowadzong wa-
lute zlotowa. Do wszystkich tych rozporzadzen waloryzacyj-
nych wydat $p. rektor Zoll wspélnie z Dr. Hetczynskim
wyczerpujacy komentarz (Il wyd. 1925).

Wreszcie czwarty kierunek dziatalnoSci naukowej $p. rek-
tora Zo 1la, to praca nad podrecznikami i systemami, obejmu-
jacymi wieksze partie przedmiotu. Juz w dwa lata po objeciu
katedry prawa cywilnego na wydziale Prawa U. J. ogtosit On



zeszyt | zamierzonego podrecznika, w ktérym na 167 str. przed-
stawit nauke o prawie w znaczeniu przedmiotowym oraz o pra-
wach w znaczeniu podmiotowym. W 1907 r. wydatl zobowigza-
nia (str. 225), w 1909 r. cze$¢ ogo6lng. W zwigzku z objeciem
wyktadow zarysu prawa cywilnego dla studentéw Owczesnego
studium rolniczego ogtosit w 1910 r. zwiezty podrecznik pt.
~Prawo prywatne austriackie w zarysie". Widzac podczas
pierwszej wojny Swiatowej, ze studenci, ktdérzy otrzymywali
z wojska krétkie urlopy celem kontynuowania wzgl. ukoncze-
nia rozpoczetych przed wojng studiéw, nie majg czasu na prze-
rabianie obszernych podrecznikdw i skryptow, ktére obowia-
zywaly przed wojng przy egzaminach, i zdajgc sobie sprawe,
ze postugiwanie sie tymi przedwojennymi skryptami i podrecz-
nikami sprawia studentom — wobec nowelizacji kod. cyw.
austr. — duze trudnosci, $p. rektor Zoll przerobit swoj ,Za-
rys" z 1910 r., rozszerzyt go, przystosowat do uzytku prawni-
kéw i wydat w 1921 r. powtornie, ale juz jako podrecznik,
przeznaczony dla miodziezy prawniczej. Zarys w Il wydaniu
z 1921 r. stanowit drugg cze$¢ zainicjowanego przez Zolla
dzieta zbiorowego, ktore miato przedstawia¢ w zarysie prawa
cywilne, obowigzujgce na ziemiach polskich. Procz Il wydania
Zarysu z 1921 r., przedstawiajgcego prawo cywilne, Obowigzu-
jace w Malopolsce ukazaty sie dwa tomiki czeSci trzeciej,
przedstawiajace prawo cywilne, obowigzujagce w b. dzielnicy
pruskiej (t. | cze$¢ ogo6lna i zobowigzania w opracowaniu
Zolla — 1923, t. 1ll prawo familijne w opracowaniu Zolla
i prof. Ohanowicza — 1923), oraz cze$¢ czwarta, przedsta-
wiajgca prawo cywilne b. Ziem Wschodnich w opracowaniu
$p. prof. Fr. Bossowski ego (1922).

W ramach redagowanego przez $p. prof. Jaworskiego
obszernego podrecznika ,,Prawo cywilne na ziemiach polskich"
wydat Z o011 w 1920 r. cze$¢ pierwszg prawa rzeczowego, obej-
mujgcg cztery rozdziaty, zawierajgce wiadomosci ogélne o pra-



wach rzeczowych, o rzeczach, o posiadaniu i o ksiegach grun-
towych (hipotecznych, wieczystych). W latach 1931—1937 wy-
szedt obszerny podrecznik prawa cywilnego, obejmujacy
w czterech tomach (t. | cze$¢ og6lna — 1931, t. Il prawa rze-
czowe i rzeczcowym podobne — 1931, t. IV prawo familijne
i spadkowe — 1933, oraz osobno prawa zastawnicze — 1937)
cato$¢ cywilnego prawa austriackiego (bez zobowigzan). Wresz-
cie w latach 1945 wydat $p. rektor Zoll wspdlnie z doc. Dr.
Szpunarem podrecznik pt. ,Prawo cywilne w zarysie",
obejmujacy cato$¢ obecnie obowigzujgcego zunifikowanego
prawa cywilnego (t. | cze$¢ ogolna, zeszyt 1 — 1946, zeszyt 2—
1948, t. Il prawo rzeczowe, dwa zeszyty — 1947, t. Il zobo-
wigzania — 1945, t. IV prawo familijne — 1946, t. V prawo
spadkowe — ma sie lada dzien ukaza¢ na pdtkach ksiegar-
skich). Uzupetnieniem powyzszego opracowania catosci zunifi-
kowanego polskiego prawa cywilnego jest zarys miedzynaro-
dowego prawa prywatnego, ktory ukazat sie w czwartym wy-
daniu, opracowanym przy wspdtudziale prof. Przybytow-
skiego, w 1947 r.

Tak przedstawia sie w najogdlniejszym zarysie dziatalno$¢
naukowa $p. Fryderyka Zolla. Pomingtem tu caly szereg nie
tylko artykutdw, gloss, recenzji, ale i wiekszych rozpraw, spo-
§rod ktorych wymienie jeszcze tylko dwie, mianowicie mono-
grafie ,Posiadanie wedlug prawa cyw. austr.", ogtoszong
w ,,Przegladzie Prawa i Administracji" w 1903 r. oraz w tym-
ze roku ogtoszong w ,,Gerichtszeitung" wiekszg prace pt. ,,Sind
Schenkungen bei Berechnung des Pflichtteiles in Anschlag zu
bringen oder nicht?"

Za swe zastugi potozone w stuzbie nauki polskiej zostat $p.
rektor Zoll wybrany w 1914 r. cztonkiem korespondentem
Polskiej Akademii Umiejetnosci, zas w 1928 r. zostat powota-
ny w poczet jej cztonkéw czynnych. Nadto byt cztonkiem czyn-
nym Warszawskiego Towarzystwa Naukowego oraz doktorem



honoris causa Uniwersytetow Stefana Batorego i Jana
Kazimierza. W przeddzien zgonu, w dniu 22 marca 1948 r., wre-
czony Mu zostat dyplom doktora honoris causa Wydziatu
Humanistycznego Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Sp. rektor Zoll !byt nie tylko znakomitym uczonym, ale
i Swietnym pedagogiem i wielkim przyjacielem miodziezy.
Stale przepetnione sale na Jego wyktadach i seminariach byty
dowodem, jak dalece Jego osoba i Jego dar niezmiernie jasnego
przedstawiania najzawilszych probleméw i wywotywania praw-
dziwego zainteresowania ws$réd audytorium stanowity site
atrakcyjnag dla studiujagcej miodziezy. W czasie okupacji $p.
rektor Zoll brat zywy udziat w tajnym nauczaniu, prowa-
dzac zajecia z prawa cywilnego tak dla prawnikéw, jak i dla
rolnikbw. Rownoczesnie z myslg o potrzebach studentéw pra-
cowat intensywnie nad podrecznikiem, obejmujagcym wyktad
kodeksu zobowigzan, dzigki czemu podrecznik ten mobgt sie
ukaza¢ prawie ze bezposrednio po usunieciu okupanta juz
w sierpniu 1945 r.

Po podjeciu przez Uniwersytet Jagiellonski normalnej dzia-
talnosci $p. rektor Zoll, jakkolwiek witasnie wowczas skonczyt
osiemdziesigty rok zycia, z miodzienczym zapatem zgtosit sie
do pracy w Uniwersytecie. Rozpoczagt wyklady, w dalszym
ciggu prowadzit egzamina, przybierajagce niejednokrotnie po-
sta¢ dtugich dyskusji, a raczej wyktaddw, w ktérych $p. rektor
Zoll usitowat da¢ uczniom, studiujgcym podczas okupacji, to,
czego ze swych w zupetnie anormalnych warunkach prowadzo-
nych studiow wynies$¢ nie mogli: w zywym stowie podang me-
tode wyktadni przepisoéw ustawowych, poczucie prawne, roz-
szerzenie horyzontdéw, Swiadomos$¢ znaczenia prawa i jego sto-
sowania w praktyce dla panstwa i spoteczenstwa. W miare
ukazywania si¢ w Dzienniku Ustaw dekretow, unifikujgcych
poszczegOlne dziaty prawa cywilnego w Polsce, $p. rektor
Zoll przystepowatl bezzwitocznie do opracowania podreczni-



<O6w w trosce o zapewnienie studentom podstawy przygotowa-
nia sie do egzaminéw. W ten spos6b powstat witasnie w latach
1945—1948 podrecznik ,,Prawo cywilne w zarysie", o ktérym
;uz poprzednio wspomniatem. Wyktady swe odbywat $p. rek-
or Zoll niemal do ostatnich dni zycia. Kiedy stan Jego zdro-
wia nie pozwolit Mu na codzienne chodzenie do gmachu Uni-
wersytetu, wyktadat w potozonym naprzeciw Jego mieszkania
gmachu gimnazjum im. Witkowskiego, a gdy i na to Mu sit
nie starczyto, studenci wnosili Go na rekach. W styczniu 1948r.
-odbyt ostatnie swe wyktady z zakresu nowego polskiego prawa
rzeczowego.

Wsrod kolegow cieszyt sie $p. rektor Zoll dla swych po-
wszechnie uznawanych zalet nie tylko mitosciag, szacunkiem

zaufaniem, ale byt dla nich autorytetem, ktérego zdanie byto
iawsze respektowane, a najczesSciej miato rozstrzygajgce zna-
czenie przy powzieciu decyzji. Sp. rektor Zoll byt trzykrot-
nie dziekanem Wydziatu Prawa U. J. (w latach akad. 1907/8,
1925/6 oraz 1933/4), za§ w 1912 r. zostat wybrany rektorem
U. J. i piastowat te godnos¢ w roku akad. 1912/3. Zwigzany od
swego dziecinstwa z Uniwersytetem Jagiellonskim przez czci-
godng posta¢ swego ojca, $p. Fryderyka Zolla starszego,
a potem przez swg wilasng tak wybitng dziatalnos¢, byt do tej
najstarszej polskiej Wszechnicy bezgranicznie przywigzany.
Nie byto wypadku, aby kiedykolwiek uchylit sie od najucigz-
liwszej chocby pracy, czy funkcji, ktdérej objecia domagano sie
d Niego — jakze czesto — w imie dobra Uniwersytetu.

Z chwilg utworzenia w 1919 r. Komisji Kodyfikacyjnej
Rzp. Pol. $p. rektor Zoll zostat powotany w poczet jej czion-
kow i stat sie jednym z najbardziej zastuzonych jej wspdipra-
cownikéw. Poza opracowaniem projektow ustaw z dziedziny
praw na dobrach niematerialnych, o czym juz poprzednio
wspominatem, Zoll byt twércg i gtdwnym referentem ustaw
B prawie miedzydzielnicowym i miedzynarodowym prywat-



nym oraz gtdwnym referentem i twdrcag projektu prawa rze-
czowego. Poza Komisjg Kodyfikacyjng opracowat projekt usta-
wy o ochronie przyrody.

Sp. rektor Zoll nie ograniczat sie nigdy do dziatalnosci
naukowej i pedagogicznej. Stale z wielkim posSwieceniem —
pomimo licznych swych obowigzkéw i zaje¢ zawodowych —
oddawat sie pracy obywatelsko-spotecznej. Przez diugie lata
byt radcg miejskim w Krakowie, w czasie pierwszej wojny
Swiatowej w ciggu blisko dwéch lat zajmowat trudne woéw-
czas i odpowiedzialne stanowisko wiceprezydenta stot. krol. m-
Krakowa. W sierpniu 1916 r. stangt na czele b. Galicyjskiej
Rady Szkolnej Krajowej. Nawet wtedy jednak nie rozluznit
wiezow, taczacych Go z Uniwersytetem Jagielloriskim. Zostat
bowiem mianowany profesorem honorowym i w tym charak-
terze — o ile Mu na to Jego zajecia urzedowe pozwalaty —
prowadzit od czasu do czasu wykitady i seminaria. W listopadzie
1918 r. zostat mianowany delegatem Ministra Wyzn. Rei. i O$w.
Publ. na calg b. Galicje do spraw szkolnictwa.

Za swe zastugi, potozone na tylu polach swej tak wszech-
stronnej i wieloletniej dziatalnosci, byt $p. rektor Zoll odzna-
czony krzyzem komandorskim z gwiazdg orderu Odrodzenia
Polski oraz ztotym krzyzem zastugi.

Skre$lona tu krotko dziatalnos¢ $p. rektora Zolla orae
Jego zastugi, potozone na tylu terenach pracy, wyrobity Mu
powszechny szacunek, uznanie i autorytet. Jego przymioty
osobiste, a przede wszystkim Jego naprawde niezmierna do-
broé, zdobywaly Mu serca wszystkich, ktorym dane byto do
Niego sie zblizyc.

Odszedt od nas Uczony wybitny, wielki Patriota, prawy
Obywatel, Czlowiek krysztalowego charakteru i gotebiego
serca, Wszechnicy Jagiellofiskiej Syn najwierniejszy!

Jan Gwiazdomorski



ROZPRAWY

FRYDERYK ZOLL

POLECENIE

OBCIAZAJACE OSOBE ODNOSZACA KORZYSC
Z CZYNNOSCI POD TYTULEM DARMYM

Ostatnia praca wielkiego uczonego, napisana dla ,,Prze-
gladu Notarialnego” — zapowiedziana Redakcji z koncem
lutego r. b., jako wymagajaca jeszcze ,wypolerowania"”, kto-
re ostatecznie do chwili zgonu nie nastgpito...

Niniejszy artykut na temat i o wydatnej wadze prak-
tycznej, zamykajacy bogaty wykaz bibliografii zol 1owskiej,
uzyskujemy z materiatdw posSmiertnych i publikujemy go
w tej postaci, w jakiej pozostat...

Wysoki to honor dla czasopisma, gdy dana mu jest
taka mozno$¢ uczczenia pamieci znakomitego Autora, ktéry
zasilat je swoimi pracami. (Red.)

W artykule tym omawiam instytucje znang z prawa rzym-
skiego pod nazwag modus. Istota jej polega na poleceniu,
ktérym zostaje obcigzona osoba, odnoszaca korzys¢ majgtkowa
z czynnosci prawnej pod tytutem darmym (z darowizny czy
z testamentu), aby speinita pewng powinno$¢. Powinno$¢ ta
zgodnie z nowszg teorig nie polega z reguty na obowigzku
Swiadczenia (w wiasciwym tego stowa znaczeniu) na rzecz ja-
kiego$ uprawnionego ,wierzyciela". Spetnienie jej nie moze by¢
tez w zwykly sposéb wyegzekwowane sgdownie, jak Swiadcze-
nie nalezace sie z umowy zlecenia (mandatum), a jednak



z korzysci, ktorg obdarzony przyjat, wynika obowigzek nie tyl-
ko moralny, ale takze i prawny, aby polecenie wypetnit. Sank-
cje tego obowiagzku sg nieco inne anizeli przy zwyktych zobo-
wigzaniach. Niespetnienie powinnosci moze np. pociggna¢ obo-
wigzek wydania niestusznego zbogacenia, uprawnia¢ obdarzo-
nego do zwolnienia sie od powinnosSci przez zwrot catej korzy-
§ci itd. W treSci polecenia nie ma niepewnosci, jak przy
warunku; jego skuteczno$¢ i wazno$¢ nie sg uzaleznione ani
od warunki zawieszajgcego, ani od warunku rozwigzujgcego.
Nie sg jednak poleceniem tylko jakie$ proste zyczenia, rady,
czy przestrogi pochodzace od obdarzajgcego. Samo wyrazenie
celu, dla ktérego kto$ osobe druga zbogaca, nie wywotuje jesz-
cze skutkow prawnych z poleceniem potgczonych, chociazby ze
zbogaceniem tgczyt sie moralny obowigzek obdarzonego wypet-
nienia tego, czego sobie ofiarodawca zyczyt.

Z drugiej strony za polecenie nie mozna uwaza¢ obowigz-
kow, ktore objawom woli ofiarodawcy odbierajg charakter
czynnosci pod tytutem darmym, zamieniajgc ja na czynnos$¢ pod
tytutem odptatnym. Polecenie dodane do umowy pod tytutem
odptatnym nie wywiera zadnego skutku prawnego, jezeli go
strony nie podniosty do znaczenia warunku (arg. art. 36 k. z.).

Oto kilka przyktadow ilustrujgcych co moze by¢ i co bywa
tresScig polecen:

A naklada swym testamentem na zapisobierce B obowigzek, zeby
ozenit sie przed ukonczeniem 35-go roku zycia; A czyni znaczng daro-
wizne pieniezng B, ale zada, zeby B ztozyt egzamin doktorski do 30-go
roku zycia; albo zeby, zgodnie ze wskazaniami lekarza, wyjechat na rok
do Egiptu celem wyleczenia sie z przewlektej choroby ptucnej; albo zeby
napisat i ogtosit drukiem prace historyczng z czasu powstania listopado-
wego, uwzgledniajagc o ile moznosci, materiaty przez A juz zebrano.
W przypadkach wymienionych B, przyjmujac darowizne czy spadek, zo-
bowigzuje sie tym samym wypetni¢ polecenie. Inne jeszcze przyktady:
A zapisuje B swo0j majatek, ale naktada na niego obowigzek, zeby wy-
stawit na cmentarzu na grobie A piekny nagrobek; A zapisuje Muzeum
Narodowemu swo0j zbior dziet artystycznych z poleceniem, by zbidr len



byt umieszczony:i w osobnej sali, noszacej nazwisko A; A zapisuje B
swoj las, ale z obowigzkiem, by B w nim przez calg zime zywit sianem
sarny, albo by B najubozszym w gminie pozwalat pobiera¢ drzewo opa-
towe w takiej a takiej ilosci itp.

Instytucje rzymskiego modus Francuzi nazwali — le
mode, Niemcy — Auflage, Austriacy — Auftrag, w je-
zyku polskim Till, Zollowie (ojciec i syn), Zielonacki

przyjeli w swych dzietach nazwe — zlecenie, o tyle nie najlep-
szg, ze brzmi tak samo jak zlecenie (mandatu m). Polska
Akademia UmiejetnoSci w stowniku prawniczym wydanym
w r. 1874 nazwata modus — nakazem, a wreszcie Zoll (syn)

w wydaniu ,Zobowigzan" w r. 1945 wprowadzit neologizm,
przyjmujac nazwe polecenia. Nazwe te przyjat tez obecny usta-
wodawca w dekrecie o prawie spadkowym z r. 1946. Ona wiec
obowiazuje.

Instytucje polecenia normujg u nas kodeks zobowigzan
oraz kodeks o prawie spadkowym. W przysztym jednolitym
kodeksie cywilnym bedzie ona zapewne unormowana W czesci
0godlnej kodeksu *), bo tam systematycznie nalezy, podobnie jak
warunki i terminy.

1) Przepisy kodeksu zobowigzan:

Art. 354. § 2. Darczyrica moze obcigzyé obdarowanego obowigzkiem
spetnienia oznaczonego S$wiadczenia.

Art. 362. § 1. Darczyrica ma prawo domagaé¢ sie spetnienia $wiad-
czenia, obciazajacego obdarowanego, jezeli wykonal swe zobowigzania
wynikajgce z umowy darowizny, a $wiadczenie nie ma na celu wytgcznie
korzysci obdarowanego.

§ 2. Prawo to przechodzi na spadkobiercow darczyncy.

§ 3. Jezeli Swiadczenie lezy w interesie publicznym, spetnienia
Swiadczenia moze zgda¢ po Smierci darczyncy takze wiasciwa wiadza.

§ 4. Osoba trzecia, ktéra odnosi korzys$¢ ze Swiadczenia, moze do-
magac sie jego spetnienia wedtug przepisbw o umowach na rzecz oséb
trzecich.

*) Jak wiadomo, w opublikowanym projekcie czesci ogdlnej Ko-

deksu Cywilnego (p. P. N. tom | r. b., str. 220 i nast.) przepisy o pole-
ceniu nie widniejg. (Dop. Red.)



Art. 363. § 1. Jezeli obdarowany nie spetnia $wiadczenia bez uza-
sadnionej przyczyny, darczynca lub jego spadkobiercy moga zada¢ zwro-
tu przysporzenia majatkowego wedtug przepiséw o niestusznym zboga-
ceniu o tyle, o ile to przysporzenie musiatoby by¢ uzyte na spetnienie
$wiadczenia.

§ 2. Zwrot przysporzenia uskutecznia sie przez zaptate odpowied-
niej sumy pienieznej, chociazby przedmiotem darowizny nie byty pie-
nigdze. Jednak obdarowany moze zwolni¢ sie od obowigzku zaptaty tej
sumy, zwracajac przedmiot darowizny w naturze w stanie w jakim sie
znajduje.

Artykuty te, z wyjatkiem art. 354 8 2, mieszczg sie w roz-
dziale pod nagtéwkiem: ,,Spetnienie Swiadczenia, obcigzajgcego
obdarowanego".

2) Przepisy dekretu o prawie spadkowym:

Art. 135. § 1. Spadkodawca moze w testamencie zobowigza¢ spadko-
bierce lub zapisobierce do speinienia okre$lonego Swiadczenia nie czy-
nigc nikogo wierzycielem (polecenie).

§ 2. Wypetnienia polecenia moze zada¢ kazdy spadkobierca i wyko-
nawca testamentu.

§ 3. Jezeli wypeinienie polecenia lezy w interesie publicznym, wy-
petnienia moze zgda¢ witasciwa wiadza.

Art. 136. Polecenie niemozliwe do wypetnienia oraz polecenie o tre-
$ci lub celu, sprzeciwiajagcych sie porzadkowi publicznemu, ustawie lub
dobrym obyczajom, jest niewazne. Niewazno$¢ polecenia nie pocigga za
soba, w braku odmiennej woli spadkodawcy, niewazno$ci samego rozpo-
rzgdzenia, w ktérym przeznaczono korzy$¢ dla osoby zobowigzanej do
wypetnienia polecenia.

Artykuty te mieszczg sie w rozdziale pod nagtowkiem: Po-
lecenie™.

A d 1). W przytoczonych przepisach k. z. nie trudno odkry¢
stabe ich strony i usung¢ braki w drodze wykitadni.

Razacy biad polega na tym, ze k. z. spetnienie powinnosci
wynikajacych z polecenia nazywa Swiadczeniem. Czyz
Swiadczeniem mozna nazwac np., ze B z polecenia A zdat dok-
torat, ze ozenit sie przed 30-tym rokiem zycia, ze B wystawit
nagrobek po $mierci A, ze B zywi sarny w zimie itp. Przeciez



pojecie Swiadczenia jest ustalone i odpowiadaé powinno tresci
art. 2 k. z. W szczegdlnosci trzeba pamietac, ze przez Swiadcze-
nie rozumiemy takie ustugi dtuznika, reprezentujgce warto$é
majatkowa, ktdre diuznik ma spetnia¢ stosownie do istniejgcego
zobowigzania na rzecz wierzyciela i ktére mogg by¢ wyegze-
kwowane, jezeli dtuznik ich dobrowolnie nie spetni, w drodze
sgdowej, potegujacej sie w razie potrzeby nawet do przymusu
osobistego (p. art. 819 k. p. c.). Sprzeczno$¢ pojecia Swiadczenia
z tym, co k. z. w art. 354, 362 i 363 nazywa Swiadczeniem, jest
tak razgca, ze prawodawca, chcac jej ostrze zapewne stepic,
dodat w art. 362 § 1 przepis sprzeczny z instytucjg polecenia,
ze mianowicie poleceniem w rozumieniu prawnym nie moze
by¢ — ,,Swiadczenie majgce na celu wytgcznie korzys¢ obdaro-
wanego". OczywiScie Swiadczeniem nie mozna nazwac takiego
zachowania sie zobowigzanego, ktére ma przynosi¢ korzysé tyl-
ko jemu samemu; ale zachowanie sie zobowigzanego, przyno-
szace jemu samemu korzy$é, moze by¢ przedmiotem polecenia
opatrzonego pewng sankcjg prawng.

Biedne nazwanie przedmiotu polecenia Swiadczeniem po-
ciggneto za sobg to niewtasciwe nastepstwo, ze instytucje po-
lecenia rozciggneto zupetnie niepotrzebnie na rzeczywiste
Swiadczenia, zostajagce pod petnag sankcjg prawng zwyktych
zobowigzan. | tak np. o prawdziwym S$wiadczeniu trzeba mo-
wié, jezeli A obdarowujac hojnie B dat mu przy tym polecenie,
aby B zaptacit osobie C w imieniu A 10.000 zt, ktére A jest C
od dawna winien. W takim przypadku C bedzie modgt zadac
od B zaptaty. Lecz czy o tym trzeba byto w art. 362 k. z. pi-
sa¢, skoro istnieje art. 92 k. z., ktory te sprawe bez art. 362 § 4
wyczerpujagco normuje, a z art. 354 § 2 k. z. wynika, ze poje-
ciu darowizny nie uwlacza, jezeli darczynca obcigzy obdarowa-
nego obowigzkiem jakiego$ stosunkowo niewielkiego Swiadcze-
nia (a tym samym i inng powinno$cig nie zmieniajgcg daro-
wizny w umowe odptatng).



Uwazam, ze takze § 3 art. 362 k. z. jest zbyteczny, jezei:
chodzi o obowigzki $wiadczen w wiasciwym tego stowa znacze-
niu w interesie publicznym, bo ochrona prawna w tym zakre-
sie powierzona jest juz Prokuratorii Generalnej. Przepis § S
art. 362 miatby wiec tylko o tyle znaczenie, o ile by z nieg<:
wynika¢ miato, ze interwencja wiadzy publicznej jest i wtedy
uzasadniona, gdy chodzi o wypetnienie w interesie publicznym
powinnosci innych, anizeli spetnienie $wiadczen.

Reforme art. 362 i 363 k. z. widziatbym wiec w tym, zeb;
ich tre$¢ ograniczona zostata do unormowania sankcji praw-
nych dla wypetnienia tych powinnosci, ktére wychodzg poza
sfere Swiadczen. Gdzie bowiem chodzi o obowigzki Swiadczer.
tam przepisy k. z. sg zupetnie wystarczajace.

W takim przypadku § 1 art. 362 wymagatby sprostowac
w dwu kierunkach:

1) zamiast o ,$wiadczeniu" powinna by¢ w nim mowa
0 powinnosciach, wychodzacych poza pojecie $wiadczen w wia-
Sciwym tego stowa znaczeniu;

2) ostatnie zdanie: ,,a $wiadczenie nie ma na celu wylgcznie
korzysci obdarowanego™ — powinno by¢ skre$lone, bo ograni-
czenie to mija sie z istotg polecenia (modu s).

Jezeli wprowadzitoby sie w drodze wyktadni (interpre-
tatio obrogans i derogans) takie dwie zmiany, naten-
czas miatyby przepisy 88 2, 3i 4 art. 362 uzasadnienie, bo roz-
ciggatyby przepisy, dla obowigzkéw Swiadczen zbyteczne, na
powinnosci wychodzace poza zakres zwyktych Swiadczen; wéow-
czas bytyby takze uzasadnione przepisy art. 363, modyfikujace
w sposob odpowiedni sankcje za niespetnienie Swiadczen, gdy
chodzi tylko o powinnosci nizszego stopnia niz $wiadczenia
w wiasciwym tego stowa znaczeniu.

Na usprawiedliwienie polskiego prawodawcy mozna by @
prawda przytoczy¢ rozpowszechniony u nas, niestety, zwyczaj
ze tak czesto upatruje sie najwieksza madros¢ w tym, co napi-



sali Niemcy w B. G. B., a wiasnie k. c. n. tak w § 1940, jak
i § 525, normujac ,die Auflage", méwi wyraznie o ,Leistung"
(Swiadczeniu). Ale k. c. n. jest ostrozniejszy, bo zwraca uwage
w § 1940 na to, ze nie chodzi tu widocznie o zwyczajne Swiad-
czenie, skoro dodaje zastrzezenie — ,,chociaz kto$ inny nie na-
bywa prawa", a zatem chociaz brak wierzyciela.

A d 2). O ile chodzi o polecenia mieszczace sie w testamen-
tach, to wiele z tego, co napisatem o darowiznach, mozna by
powtdrzyé co do art. 135 i 136 prawa spadkowego z r. 1946.
Jednakze art. 135 jest za wzorem k. c. n. ostrozniejszy niz ar-
tykuty k. z., dotyczace polecen przy darowiznach, bo wpraw-
dzie méwi, ze ,spadkodawca moze w testamencie zobowigzac
spadkobierce do spetnienia okre$lonego $wiadczenia", ale doda-
je — ,nie czynigc nikogo wierzycielem". Wskazuje to, ze nie
chodzi tutaj o Swiadczenie w znaczeniu whasciwym, ale o spet-
nienie innych powinnos$ci, wynikajacych tylko z polecen. Gdzie
chodzi o obowigzki wtasciwych Swiadczen, tam przepisy prawa
spadkowego daja petng ochrone wierzycielom, zwiaszcza w art.
112 i nast., dotyczgcych zapisow.

Art. 136 podaje pozyteczne normy dotyczace przypadkow,
gdy polecenia sg niemozliwe do wypetnienia albo uchybiajg po-
rzgdkowi publicznemu lub dobrym obyczajom. Przepisy te moz-
na odpowiednio stosowac¢ takze przy poleceniach dodanych do
darowizn, choé¢ podobne normy wynikajg takze z art. 56 k. z

Jednak w przepisach prawa spadkowego brak norm okre-
Slajacych sankcje niewypetnienia powinnosci, bedacych trescia
polecen. Mieszczg sie one jednak w art. 363 k. z. i bedg zapew-
ne odpowiednio stosowane. Co prawda nie sadze, zeby przepisy
te byly dostateczne; wyktadnia tworcza nieraz bedzie je mu-
siata uzupetnia¢. Mimo to przepisy takie sg uzasadnione i wska-
zane i, jak przypuszczam, bedg one stosowane odpowiednio tak-
ze wtedy, gdy chodzi¢ bedzie o nastepstwa niewypetnienia po-
lecen mieszczacych sie w testamentach.



ZYGMUNT FENICHEL

SPORY O SPADEK

Niniejsza rozprawa ujmuje og6lnie zagadnienia proceso-
we z zakresu polskiego prawa spadkowego, roztrzgsajac
dziedzine stabo jeszcze w literaturze prawniczej przeorang
a posiadajgca niewatpliwie duze znaczenie dla praktyki. Po-
szczegblne fragmenty tematu byty juz na tamach P. N. po-
ruszane. Rozprawa, ktorg publikujemy, dajac og6lny rzut
oka na cato$¢ tematyczng, stanie sie niezawodnie zaczynem
dalszych wywodow analitycznych. (Red.)

Problemy proceduralne dotyczace spadku unormowane zo-
staty specjalnym dekretem z 8. XI. 1946 r. (Dz. Ust. 63) o poste-
powaniu spadkowym. W postepowaniu tym stosuje sie zasad-
niczo przepisy czesci ogdlnej kodeksu postepowania niesporne-
go (art. 1 dekretu z 18. VII. 1945 r. Dz. Ust. Nr 27). Art. 1 k.
p. n. przydziela postepowaniu niespornemu tylko te sprawy,
ktére albo k. p. n. albo inne ustawy wyraznie mu przekazuja.

Stosunek postepowania niespornego do spornego jest unor-
mowany art. 43 i 44 k. p. n., a mianowicie na zasadzie réwno-
rzednoScd postepowania niespornego z spornym ‘). Je$li zatem
w postepowaniu niespornym sad wydatl orzeczenie, nie moze
ono by¢ zmieniane w drodze procesu, o ile ustawa nie stanowi
inaczej (art. 43 k. p. n.), a w postepowaniu spornym moze do-
chodzi¢ praw swych ten tylko, kto w postepowaniu niespornym
nie uczestniczyt, jesli one zostaly postanowieniem naruszone
(art. 44 k. p. n.).

gt)) Lita uer: Kodeks postepowania niespornego. Cze$¢ ogblna —
str. 59.



Jakie spory o spadek przewidujg dekrety o prawie spadko-
wym i postepowaniu spadkowym? Dekret pierwszy normuje
nasz problem w rozdziale VI (dziatu 111) zatytutowanym ,,Ochro-
na dziedziczenia” w art. 69—72, za$ dekret drugi w art. 76
i 145. Przepisy te poddamy szczegOtowej analizie.

Logicznie rzecz bioragc moze dana osoba wystapi¢ z roszcze-
niem do spadku jako catosci: a) przed, postepowaniem spadko-
wym, b) w toku tegoz postepowania i ¢) po jego zakonczeniu.

Przedmiotem roszczenia bedzie spadek jako catos$¢, to jest
0ogot majatkowych praw i obowigzkéw zmartego (art. 1 § 1 pr.
sp.). Spadek (hereditas) jest tu uwazany za catos¢, co nie
oznacza ze posiada odrebng osobowos¢ prawng. Pojecie spadku
jako pewnej universitas jest analogiczne do takich poje¢
jak grex, calumna, fundus, aedes. Nie poszczegdlne
przedmioty zmartego stanowi¢ beda przedmiot procesu w spo-
rach o spadek, lecz spadek jako catos¢. Poszczeg6lnych przed-
miotow zmartego dochodzi¢ nalezy w drodze rei vindi-
catio.

Rozwazenie sytuacji procesowych podanych wyzej jako logicznych
mozliwosci, wyprzedzi¢ winno omoéwienie problemu otwarcia spadku
oraz znaczenia stwierdzenia praw do spadku wediug nowego prawa pol-
skiego.

Na tle historycznym i poréwnawczym, krotko przedstawionym, zro-
zumiemy lepiej odnos$ne przepisy prawa polskiego spadkowego.

Przedmiotem dalszych naszych uwag bedzie oméwienie spraw tych
nadto wedtug zasad prawa miedzynarodowego prywatnego i k. p. c.

Wedtug art. 3 8 1 pr. sp. (dalej uzywany skrét na dekret
0 prawie spadkowym) otwarcie spadku nastepuie z chw:lg
Smierci spadkodawcy, za$ wedtug art. 32 tegoz prawa spadko-
bierca nabywa spadek z mocy samego prawa z chwilg otwar-
cia spadku. To nabycie spadku jest uwazane w nauce za tym-
czasowe, az do uptywu terminu o odrzuceniu spadku (art. 35
1 nast. pr. sp.). Spadkobierca jest przed przyjeciem spadku we-
dtug tego pogladu prawdziwym, jednak tymczasowym tylko
spadkobiercg?. Dopiero przez przyjecie spadku lub nieztozenie

2) Gwiazdomorski: Stanowisko prawne spadkobiercow. Prze-
glad Notarialny — V/47.



zadnego o$wiadczenia w terminie przeznaczonym do ziozeni,*
oSwiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, spadkobierca
tymczasowy wedtug nomenklatury prof. Gwiazdomor-
skiego staje sie definitywnym. Z pogladem tym trudno sie
zgodzi¢, gdyz w ten spos6b wszelkie prawa mozna by uznac za
tymczasowe. Nabycie to zd. m. jest definitywne i wywotuje
skutki, ktére z biegiem czasu stajg sie peiniejsze.

Prawo polskie nie zna t. zw. hereditas iacens, przewidziane,
w § 547 kod. cyw. austr., ktora byta fikcjg, polegajacag na tym, ze spad-
kodawca posiada dalej mimo swej $mierci caty majatek. Celem tej in-
stytucji byto utrzymac spadek dla tego, kto w przysztosci okaze sie dzie-
dzicem®6). W prawie austr. nikt nie mogt tez sam wzig¢ spadku w posia-
danie (8 797 kod. cyw. austr.), a sagd w specjalnie unormowanym poste-
powaniu orzekat, kto jest dziedzicem (8 819 k. c. austr.). Natomiast $red-
niowieczne prawo tak germanskie, jak i romanskie stato podobnie, jat:
obecne prawo polskie, na stanowisku, ze — le mort saisit le Vi£,
der Tote erbt dem Lebendigeni). Zasade te przyjat rowniej
Landrecht pruski, jednak tylko dla ustawowego dziedziczenia oraz ka-
deks Napoleona (art. 724). Prawo rosyjskie, ktore obowigzywato az d
wejscia w zycie nowego prawa w Polsce, réwniez uwazato Smier¢ z*
chwile otwarcia spadku. Réwniez dawne prawo polskie przyjmowato, ze
otwarcie spadku nastepuje z chwilg $mierci i nie znato ani wyrazneg®
przyjecia, ani tez wyraznego przyznania spadku. Syn z ojcem uwazani
byli za jedng osobe w mys$l zasady pater cum filio factione
iuris una et eadem dicitur et censetur6. Natomiast pra-
wo rzymskie stato na stanowisku, ze spadkobierca byé mozna tylko na
podstawie oSwiadczenia spadkobiercy. Nawet odno$nie prawa austr.
przyjmowat Wroblewski, ze dziedzic nabywa spadek ipso iure.
juz z chwilg otwarcia spadku, jednak na zewnatrz wobec os6b trzecich
moze wystepowac¢ dopiero od chwili przyznania mu spadku dekretem
dziedzictwa6). Poglad ten zblizony jest do obecnego prawa polskiego
Kodeks cyw. niemiecki i prawo szwajcarskie przewidujg, ze spadkobier-
ca nabywa spadek ipso iure, jednak podobnie jak prawo polskie
przewidujg przyjecie wzgl. odrzucenie spadku?).

8) Till: Wyktad austr. prawa spadkowego — str. 17.

4) Gierke: Grundziige des deutschen Privatrechts — str. 290.

5) Dagbkowski: Prawo prywatne polskie. T. Il — str. 37/8.

6) Wrdblewski: Komentarz do prawa spadkowego — str. 29 i ft
7 Kohler: Blirgerliches Recht — str. 170.



Wedtug art. 45 pr. spad. sagd na wniosek osoby interesowa-
nej stwierdza postanowieniem prawa spadkobiercow do spad-
ku. Dla prawa austr., zupetnie inaczej zbudowanego niz prawo
polskie, przyjmowat Sad Najwyzszy (Rw. 2502/29 — P. P. A.
4 30), ze przyznanie spadku ma charakter deklaratoryjny, a nie
"worzy nowych praw. Dekret przyznania spadku nie miescit
w sobie ostatecznego orzeczenia o0 prawie dziedziczenia, lecz
stwierdzat, kto az do chwili wydania tego dekretu wykazat
najblizsze prawa do spadku8).

Tym bardziej przyjaé¢ nalezy dla prawa polskiego charak-
ter deklaratoryjny postanowienia o stwierdzeniu prawa do
-padku, co rowniez wynika z samej nazwy (stwierdzenie). Totez
stusznie przypisuje sie temu postanowieniu cele legityma-
cyjne9.

Z brzmienia art. 45 pr. sp. wynika dalej, ze nie jest ono
obligatoryjne, a korzysci z takiego stwierdzenia wynikajg z art.
46 i 47 pr. sp., a mianowicie, ze daje spadkobiercy legitymacje
wobec trzecich osob (n. p. wobec diuznikéw spadkodawcy)

stwarza domniemanie, ze dana osoba jest spadkobierca.

Brak stwierdzenia praw do spadku nie daje jednak prawa
spadkobiercy podnoszenia zarzutu wobec wierzycieli spadko-
dawcy dochodzacych przeciw niemu swych pretensji, ze nie
uzyskat jeszcze stwierdzenia praw do spadkuld.

Dla dawnych ziem wschodnich nazywa Zoll odno$ng czynnos¢
egdowg ,zaswiadczeniem prawa dziedziczenia", majacym tylko charak-
ter legitymacyjny (str. 270).

Podobng funkcje, jak u nas stwierdzenie praw do spadku spetniat
.ruski ,Erbschein” wedtug ust. z 12. IIl. 1869, ktéry wszedt do k. c
tiem. Sad spadkowy réwniez wydawat tu na podstawie badania w po-
stepowaniu niespornym odnos$ne zaswiadczenie. Ten dokument stwarzat
domniemanie, ze osoba tam wymieniona jest spadkobiercg i ze trzecia
*Sobs nabywa prawa w dobrej wierze, zawierajac umowe z osobg w do-
kumencie wykazang (8 2365 k. c¢. niem.). Podobnie dalej, jak wedtug
art. 70 pr. sp., uprawniony moze skarzy¢ nieuprawnionego o wydanie
zaswiadczenia tego (8 2362 k. c. niem.).

8 Till: o. c. — Str. 449.
9 Bielski: Nowe prawo spadkowe. D. P. P. — 1/47.
10) Gwiazdo morski: o. c. — P. N. V/47, str. 445,



Z roszczeniami do spadku moga wystepowaé na drodze
sporu osoby trzecie nie bedgce spadkobiercami, a wiec wierzy-
ciele spadkodawcy, wierzyciele spadkobiercy oraz osoby bedace
spadkobiercami. Pomijam tu kwestie praw wierzycieli spadko-
dawcy, gdyz prawa tych nie zostajg przez Smier¢ naruszone,
a w razie watpliwosci, kto odpowiada za dtugi spadkowe, moga
zada¢ ustanowienia kuratora (art. 82 post. spadk. — dalej uzy-
wany skrét na dekret o postepowaniu spadkowym). Natomiast
wierzyciele spadkobiercy mogg zada¢, aby odrzucenie spadku
byto uznane w stosunku do nich za bezskuteczne, jezeli doko-
nane zostato z ich szkoda. Do tego przypadku nakazuje art. 44
stosowaé przepisy kod. zobow. o zaskarzeniu czynnosci praw-
nych diuznika (art. 288 i nast. k. z.).

Z zadaniem pozwu o0 uznanie odrzucenia spadku za bez-
skuteczne, moze wierzyciel potgczy¢ zadanie zaspokojenia z spad-
ku jego roszczenia. Czy potaczenie tych roszczen jest tylko
prawem wierzyciela, czy tez obowigzkiem, jak to przyjat S. N.
w wyroku do art. 292 k. z. (C. Il. 1334/47 — Zb. urz. VI111/1938)?
Logika nakazuje wierzycielowi zgda¢ obok uznania odrzucenia
spadku za bezskuteczne, rowniez zaspokojenia, gdyz inaczej
uznanie za bezskuteczne miatoby tylko teoretyczny charakter,
a nie jest rzecza sagdu wydawac orzeczenia o takim charakterze.
Tak wiec zasade wyrazong przez S. N. w powyzszym wyroku
nalezy do naszego przypadku réwniez zastosowac.

Jesli sad uzna odrzucenie spadku za bezskuteczne, odpo-
wiada spadkobierca bez wzgledu na to, czy spadek przyjat
wprost, czy zdobrodziejstwem inwentarza—suo0 nomine za
dtugi spadkowe (art. 48 pr. sp.) catym swym majatkiem. W wy-
padku jednak przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza,
spadkobierca odpowiada pro viribus her editatis, do
wysokosci wartosci stanu czynnego (art. 49 § 2). Wierzyciel,
wnoszac pozew z art. 44 pr. sp., moze zatem zgda¢ zaspokojenia
z masy spadkowej i od spadkobiercy osobiscie (inaczej przy
separatio bonorum z art. 54 8 2 pr. sp.).

Co do czasowej mozliwosci wystapienia z prawami do spad-
ku moze ono nastapi¢ — jak wyzej podaliSmy — przed, w cza-
sie i po stwierdzeniu praw do spadku.



W tym miejscu oméwi¢ nalezy stosunek pozwu o prawo do dzie-
dziczenia (t. zw. Erbrechtsklage w literaturze niemieckiej), do
pozwu o prawo do spadku t. zw. (Erbschaftsklage).

Niektorzy negujg istnienie roznicy miedzy tymi dwoma rodzajami
skarg, a podkreslaja, ze zachodzi jedynie r6znica co do petitum, nie
majgca zreszta wiekszego znaczeniaii). Dla prawa rzymskiego nie prze-
widuje tej réznicy Soh m, ktory zaznacza, ze powoddztwo o spadek
jest sporem o prawo spadkowe”). Podkresla jednak rdznice te, idac za
Ungerem i Stubenrauchem znany komentator prawa austriac-
kiego Ehrenzweig, przyjmujac, ze przed przyznaniem spadku mozna
whnie$¢ tylko pozew o prawo dziedziczenia, za$ po przyznaniu spadku
mozna wnie$¢ tylko pozew o spadekis). Dodaé¢ nalezy, ze juz w prawie
rzymskim spadkobiercy przystugiwaty poszczeg6lne skargi rzeczowe
i osobiste, ktére miat spadkodawca (iudicia singula), a nadto
skarga o spadek — hereditatis petitio, rodzaj windykacji spad-
ku jako catoscild). Zoll starszy zalicza w prawie rzymskim do actio-
nes in rem skarge z prawa spadkowego (actiones in rem de
universitate) 15). Na tle analizy przepiséw prawa polskiego dojdzie-
my do wniosku, ze podziat ten dla prawa polskiego jest bezprzedmiotowy.

Wedtug art. 69 § 1 pr. sp. spadkobierca moze w drodze po-
wodztwa zada¢ wydania spadku od osoby, ktdra rosci sobie
prawa do tego spadku w charakterze spadkobiercy, a spadko-
biercg nie jest. Jest to ogolny pozew o wydanie spadku, stu-
zacy spadkobiercy bez wzgledu na to, czy prawa jego zostaty
przez sad stwierdzone, czy tez nie. Pozew ten nie jest zatem
czasowo ograniczony. Natomiast wedtug art. 70 pr. sp. spadko-
bierca zada réwniez w drodze powddztwa, aby sad uchylit
stwierdzenie praw do spadku osoby, ktora spadkobierca nie
Jest lub jest spadkobierca w czesci mniejszej od stwierdzonej
i aby stwierdzit jego prawa do spadku oraz aby osoba ta wy-
data dokument, stwierdzajgcy prawa do spadku i spadek. ROz-
nice i) podobienstwa miedzy art. 69 i 70 sg nastepujace:

u) Till: o. c. — str. 450.

12) s oh m: Institutionen — str. 756.

13) Ehrenzweig: System des oOstr. Privatrechtes. T. Il — str. 577.
14) Rabel: Grundziige des rémischen Privatrechtes — str. 335.
15) Zoll (starszy): Pandekta. T. | — str. 475.



1) Z powodztwem z art. 70 wystepuje spadkobierca, ktory
nie uczestniczyt w postepowaniu spadkowym, podczas gdy art.
69 tego ograniczenia nie zawiera.

Przeciw ograniczeniu art. 70 pr. sp. tylko do spadkobiercy,
ktéry nie brat udziatlu w postepowaniu niespornym, wystepuje
zd. m. niestusznie Wolter, uwazajac ze — ,droga z art. 70
stoi otworem nie tylko dla nieuczestniczagcego w postepowaniu
niespornym, ale takze temu, ktdrego roszczen sad spadku nie
uwzglednit’16). Uwazam, ze nie ma powodu o jednym i tym
samym roszczeniu orzeka¢ dwa razy, raz w postepowaniu nie-
spornym, a nastepnie w spornym, gdyz sad niesporny nie jest
nizszym wobec spornego i postepowanie niesporne opiera sie
mimo gtebokich réznic na podobnych zasadach co sporne (p. art.
4 k. p. n. czesci ogblnej o odpowiednim stosowaniu tu przepi-
sow k. p. c.).

Problem ten byt przedmiotem odpowiedzi Witeckiego,
na pytanie (,,Panstwo i Prawo” Nr 4 1947). ,Czy i w jakich
przypadkach mozna zada¢ stwierdzenia praw do spadku w po-
stepowaniu spornym?” Wedlug tej odpowiedzi stwierdzenia
praw do spadku zadaé mozna w postepowaniu spornym poza
przypadkami art. 70 pr. sp. oraz 76 i 145 post. sp. w kazdym
procesie, gdy strona powotuje sie na nastepstwo prawne stro-
ny przeciwnej w charakterze spadkobiercy; w razie sporu sad
ustala w tym samym procesie, ze strona przeciwna jest lub
nie jest spadkobierca; to ustalenie zamieszcza sie w uzasadnie-
niu wiroku i obowigzuje tylko strony i tylko w tej sprawie,
w ktdrej go sad dokonat”.

Powddztwo z art. 69 moze by¢ wniesione nawet wdwczas,
gdy zadne postepowanie sagdowe sie nie toczyto. Sad wydajacy
orzeczenie na podstawie pozwu z art. 69 orzeknie zarazem, kto
ma lepsze prawo do spadku, a tym samym stwierdzi, co prawda
w uzasadnieniu tylko, prawa powoda czy tez pozwanego do
spadku.

2) Pozew z art. 70 jest o szerszym zakresie od pozwu z art.
69, gdyz sad orzeka oprocz o wydaniu spadku réwniez i 0 obo-
wigzku wydania odnosnego dokumentu sgdowego.

1) Wolter: Stwierdzenie praw do spadku w trybie spornyr*.
P. N. YIl/47.



3) Podobienstwa art. 69 i 70 pr. sp. sg te, ze w obu wy-
padkach z powo6dztwem wystepujg spadkobiercy i w obu wy-
rokach, w razie uznania powddztwa za uzasadnione, sad orzeka
0 wydaniu spadku. W przypadku z art. 70, sad uchylajgc
stwierdzenie praw do spadku pozwanego i zasadzajac go na
wydanie spadku, uznaje tym samym powoda za spadkobierce.

Fakt uchylenia przez sad procesowy w mysl art. 70 pr. sp.
postanowienia o stwierdzeniu praw do spadku nie stanowi wca-
le naruszenia zasady réwnorzednoS$ci postepowania niespornego
1 spornego, ani tez nie jest dowodem wyzszosci sgdu proceso-
wego nad sagdem niespornym. Uchylenie to nie jest tez naru-
szeniem zasad wyrazonych w k. p. n., lecz jest w zgodzie z jego
zasadami, ze kto nie uczestniczyt w tym postepowaniu, moze
na drodze sporu zada¢ uznania swych praw. Poniewaz w razie
wydania postanowienia o stwierdzeniu praw do spadku uchyle-
nie tegoz w postepowaniu spornym jest przestankg orzeczenia
0 obowigzku wydania spadku, dlatego sad procesowy musi po-
stanowieniem tym sie zajac.

4) Powddztwo z art. 69 i 70 przystuguje tylko spadkobier-
com, nie mogg zatem powodztwa tego wnosi¢ ani zapisobiercy,
ktérych prawo jest tylko wierzytelnoscig w stosunku do obcig-
zonego zapisem (art. 113 pr. sp.), ani spadkobiercy konieczni
majacy prawo do zachowku, ktdre jest roszczeniem do spadko-
biercow powotanych do spadku o wyptacenie sumy pienieznej
(art. 156 pr. sp.), stanowigcej caly jego zachowek albo o dopta-
cenie mu sumy pienieznej potrzebnej do uzupetnienia zachow-
ku. Doda¢ nalezy, ze dla prawa austr. przyjmowat S. N. w War-
szawie (RW 820/32), ze skarga o spadek nie stuzy zapisobiercy,
natomiast dla kod. Napoleona przyjmowano, ze legatariusz
ogélny jest loco heredis i ze przystuguje mu petitio
hereditatis, natomiast skarga ta nie przystuguje legata-
riuszowi szczego6lnemul).

Czy nabywcy spadku z art. 167 pr. sp. prawa z art. 69 i 70
przystuguja? Odpowiedz na pytanie to winna by¢ twierdzaca,
gdyz nabyweca spadku wstepuje w prawa i obowigzki spadkowe
zbywcy bez zadnego ograniczenia (8 3 art. 167 i 168 pr. sp.),
a wiec réwniez w prawa z art. 69 i 70 pr. sp.

17) P laniol O darowiznach i testamentach — str. 113.



Czy powddztwo z art. 69 i 70 przystuguje spadkobiercy
réwniez przeciw Skarbowi Panstwa i gminie? Dziedziczenie
Skarbu Panstwa i gminy uznane jest w prawie polskim (art. 27
pr.. sp.) za dziedziczenie ustawowe z tym, ze nie mogg one
spadku odrzuci¢ i nie skladajg oSwiadczenia o przyjeciu spad-
ku, a spadek uwaza sie¢ za przyjety z dobrodziejstwem inwen-
tarza (art. 39 pr. sp.). Nie ma zadnej przeszkody, aby intere-
sowanym po mysli art. 45 pr. sp. nie byt Skarb Panstwa lub
gmina i aby sad na wniosek spadkobiercy nie miat stwierdzic¢
praw do spadku. Wyraznie tak zresztg postanawia art. 79 o post.
spadk. Wobec tego nie ma zadnej przeszkody, aby pozwow
z art. 69 i 70 pr. sp. nie mozna bylo wnie$¢ réwniez przeciw
Skarbowi Panstwa i gminie, jako spadkobiercom ustawowym.

W zadnym razie powo6dztwo z art. 69 i 70 nie przystuguje
przeciw trzecim posiadaczom poszczegdlnych przedmiotow spad-
kowyc)h nabytych po stwierdzeniu praw do spadku (art. 47
pr. sp.).

Jak unormowane zostato powddztwo w toku postepowania
spadkowego, czyli to, co prawnicy niemieccy nazywajg Erb-
rechtsklage? Problem ten reguluje dekret o postepowaniu
spadkowym w art. 76. Wedle tego artykutu w razie sporu mie-
dzy zadajacymi stwierdzenia praw do spadku lub miedzy zgta-
szajagcym sie na skutek wezwania, sad, oile podniesione zarzuty
ze wzgledu na przytoczone fakty uzna za istotne, odsyta strony
na droge postepowania spornego i zawiesza postepowanie w ca-
tosci lub w czesci do czasu rozstrzygniecia sporu na tej drodze.
Podobny do art. 76 jest art. 145 o post. spadk., gdzie przy dziale
spadku sad, w razie sporu co do praw do spadku, zawiesi po-
stepowanie dziatlowe az do rozstrzygniecia tego procesu.

Artykutowi 76 czeSciowo wzorowanemu na § 125 austr.
pat. niesp. zarzuca sig, ze whrew projektowi nie unormowat,
kto ma by¢é powodem, a kto pozwanym, w jakim czasie pozew
ma by¢ wniesiony itd. Mimo braku unormowania tych kwestyj
w art. 76 nic nie stoi na przeszkodzie, by sad w postanowieniu
odsytajacym strony na droge postepowania spornego nie ozna-
czyt, kto przeciw komu i w jakim czasie ma pozew wnies¢.

Na konsekwencje braku unormowania tej kwestii stusznie
zwrocit uwage Gwiazdomorski w pracy cytowanej, do-
dajac ze w razie odestania stron ogdélnie bez blizszego oznacze-



nia ich charakteru jako powoda czy pozwanego, zdarzy¢ sie
fatwo moze, ze albo obie strony wniosg przeciw sobie pozwy,
albo tez jedna ze stron bedzie czeka¢ na druggld. Tym trud-
nosciom sedzia zd. m. zaradzi, jesli jak wyzej podaliSmy, mimo
braku odpowiedniego przepisu, wyznaczy w postanowieniu
role stron.

Brak jednak postanowienia wyraznego, ze pozwanym by¢
winna ta strona, za ktéra przemawia wieksze prawdopodobien-
stwo, iz jej stuzy prawo dziedziczenia, i ktory z tytutdw dzie-
dziczenia jest silniejszy. W prawie austr. przyjmowano, iz naj-
silniejszym tytutem jest umowa dziedziczenia, nie znana w 0go-
le prawu polskiemu, stabszym od umowy jest rozporzadzenie
ostatniej woli, najstabszym za$ ustawa. Jesli by sedzia polski
podobne kryteria chciat przyjaé, to wskazéwke w tym kierun-
ku da mu art. 15 pr. sp., wedtug ktérego dziedziczenie ustawo-
we zachodzi wowczas, gdy spadkodawca nie zostawit testamen-
tu, w ktérym ustanowit spadkobierce. Tak wiec dziedziczenie
testamentowe stoi w prawie polskim na pierwszym miejscu,
za$ dziedziczenie ustawowe ma znaczenie positkowe, gdy spad-
kodawca nie pozostawit testamentu. W rzeczywistoSci znaczenie
ustawowego dziedziczenia jest silniejsze od testamentowego,
gdyz testament nie jest zbyt rozpowszechniony na ziemiach
Polski.

Obecnie mozemy odpowiedzie¢ na pytanie wyzej posta-
wione, czy prawo polskie rozréznia powddztwo o prawo do spad-
sku i powddztwo o spadek. Naszym zdaniem, odpowiedZ winna
by¢ przeczaca. Fakt, ze pozew z art. 69 pr. sp. wnies¢ mozna
przed stwierdzeniem praw do spadku, pozew z art. 76 o post.
spadk. w toku tego postepowania, za$ powodztwo z art. 70 pr.
sp. dopiero po wydaniu postanowienia o stwierdzeniu praw do
spadku, nie moze stanowié¢ przyczyny odrdznienia tych dwoch
rodzajow powddztw. Kwestia czasu rdznigca te przepisy nie
moze mie¢ wplywu na to, by pozwy te uwaza¢ za rézne, skoro
zawsze chodzi o spadek. Réwniez odmienna konstrukcja zadan
pozwu (o czym dalej mowa bedzie) w tych trzech pozwach nie
moze mie¢ wptywu na to, by odrozniaé odrebne powddztwo
0 prawo do spadku i o spadek.

18) Gwiazdomorski: 0. c. — P. N. Y/4T.



Wszystkie trzy, a raczej cztery pozwy z art. 69, 70 pr. sp.
i art. 76 oraz 145 o post. sp. majg to wspolne, ze chodzi tu
0 stwierdzenie w drodze sporu, kto jest spadkobiercg, jakkol-
wiek art. 69 pr. sp. tego wyraznie nie postanawia. Kwestia wy-
dania spadku jest jedynie nastepstwem tego stwierdzenia i dla-
tego nie moze by¢ tym momentem, ktory decyduje o odrebno-
§ci odnosnych powddztw.

W rozwazaniach naszych pomineliSmy spory o niewazno$c
testamentu (art. 89 pr. sp.), ktére moga by¢ przestanka dla po-
stanowienia sgdu stwierdzajgcego prawa do spadku. Niewazny
testament nie musi by¢é podstawg pozwu, skoro sad spadkowy
(art. 78 o post. sp.) moze odmdwic¢ stwierdzenia praw spadko-
biercy, jezeli zachodzi oczywista niewazno$¢ testamentu. W ra-
zie braku tego rodzaju oczywistej niewaznosci, spdr rozstrzyga
sad w postepowaniu spornym.

V.

Jak problem nasz przedstawia sie z punktu widzenia prawa
miedzynarodowego prywatnego?

Wedtug art. 28 ustawy z 2. VIII. 1926 r. o prawie wiasci-
wym dla stosunkéw prywatnych miedzynarodowych, dla praw
spadkowych wilasciwe jest prawo ojczyste spadkodawcy z chwi-
li Smierci (lex patriae). Prawu polskiemu nie znany jest
podziat majatku przyjety przez teorie statutowa na nierucho-
my, oceniany wedilug lex rei sitae, i ruchomy, oceniany
wedtug lex patriae. Za Sredniowieczng teorig statutowg
przyjety podziat ten kod. cyw. austr. i kod. Nap. Spadek i pra-
wa spadkowe sg w Polsce jednolicie traktowane wediug lex
patriae bez wzgledu na rodzaj i potozenie przedmiotu ma-
jatkowego19.

W pracy niniejszej rozpatrzymy tylko trzy kwestie z za-
kresu prawa miedzynarodowego prywathnego i procesowego,
a mianowicie: 1) czy cudzoziemiec moze wnie$¢ powddztwa
z art. 69 i 70 pr. sp., wzglednie art. 76 o post. spad., 2) czy
1 jakie znaczenie ma stwierdzenie praw do spadku za granicg
dokonane, oraz 3) czy moze ono byé w Polsce uchylone?

19 Fenichel Prawo prywatne miedzynarodowe i miedzydzie
nicowe — str. 54.



Odpowiedz na pytanie pierwsze zalezy od stanowiska na-
szego wobec uprawnieh cudzoziemca w Polsce w ogolnosci. We-
dtug art. 95 ust. 2 Konstytucji z 17. 1ll. 1921 r. cudzoziemcy
uzywajg pod warunkiem wzajemnosci rbwnych praw z obywa-
telami Panstwa Polskiego, oraz maja réwne z nimi obowiazki,
o ile ustawy wyraznie nie wymagaja obywatelstwa polskiego.
Konstytucja marcowa przejmuje zatem zasade rGwnouprawnie-
nia cudzoziemcdw, uzalezniajac jg od stosowania wzajemnosci).
Deklaracja Sejmu Ustawodawczego z 22. Il. 1947 r. w przed-
miocie realizacji praw i wolnosci obywatelskich nie zawiera
specjalnego postanowienia odnosnie cudzoziemcow. Jesli sie
stanie na stanowisku, ze przepisy Konstytucji marcowej (roz-
dziat V), zawierajgce powszechne obowigzki i prawa obywa-
telskie, obecnie nie obowiazujg, ze jednak jej podstawowe za-
tozenia nadal bezsprzecznie obowigzujg (art. 1 ustawy Konstyt.
z 19. 1l. 1947 r., Manifest P. K. W. N. z 22. VII. 1944 r.), to do
tych zatozen zaliczy¢ nalezy zasade rOwnouprawnienia cudzo-
ziemcdw z obywatelami polskimi. Z powyzszych wywodow wy-
nika, ze cudzoziemiec moze w Polsce bez zadnych przeszkod
wnie$¢ powddztwo z art. 69, 70 pr. sp. i 76 post. sp.

Pytanie drugie co do znaczenia w Polsce postanowienia za-
granicznego o stwierdzeniu praw do spadku, nalezy raczej do
tzw. polskiego miedzynarodowego prawa egzekucyjnego, niz
do prawa miedzynarodowego prywatnego2l), jednak oba te dzia-
ty prawa sg w Scistej z sobg tgcznosci. Podstawowg zasadg mie-
dzynarodowego prawa procesowego, do ktérego réwniez egze-
kucyjne zaliczy¢ nalezy, jest zasada lex fori. Zasada ta regu-
luje wszystkie problemy postepowaniaZ). Obce prawo proceso-
we tak sporne jak egzekucyjne nie moze by¢ stosowane
w Kkraju.

Z pytaniem naszym zostaje w #gcznosci art. 528 k. p. c.,
ktory nie zajmuje sie wprawdzie uznaniem wyroku zagranicz-
nego, lecz jego wykonaniem. Zgodnie przyjmuje nauka, ze
pojecie uznania odrézni¢ nalezy od wykonania, mimo ich wza-
jemnego zwigzku2). Uznanie wyroku zagranicznego (wzgl. po-

20) Mycielski: Polskie prawo polityczne — str. 222.

21) Fenichel: Polskie miedzynarodowe prawo egzekucyjne we-
dtug k. p. c. ,Gtos Prawa" 6-8, 1933.

22) Nussbaum: Deutsches Internationales Privatrecht — str. 386.
23) Allerhand: Miedzydzielnicowe prawo procesowe — str. 399.



stanowienia) oznacza, ze panstwo uznaje stan prawny, wyro-
kiem wytworzony. Jest to uznanie skutkéw wyroku. K. p. c
nie przewiduje specjalnych postanowien, co do uznania wyro-
kéw zagranicznych, tak jak nie przewiduje tego n. p. ordynacja
egzekucyjna austr. Natomiast proc. niem. (§8 328) odgranicza
uznanie od wykonania wyroku zagranicznego (8 722). Uznanie
jest czym$ mniej niz wykonanie; mozna bowiem uzna¢ wyrok
zagraniczny, a nie wykonywaé go. Jes$li sie jednak wyrok za-
graniczny wykonuje, to tym samym sie go uznaje i wowczas
ma zastosowanie exceptiorei iudicatae.

Brak przepisébw w Polsce o uznaniu wyrokéw zagranicz-
nych wynika z systemu przyjetego w tym kierunku przez k.
p. ¢. PahAstwo moze bowiem sta¢ na stanowisku, ze w ogoble nie
wykonuje wyrokéw zagranicznych, albo tez moze zajg¢ wprost
przeciwne stanowisko, a moze tez przyjaé system posredni, ze
wykonuje wyroki zagraniczne wsrdd pewnych tylko warunkéw.
Polska nalezy do tej grupy panstw, ktdre wykonujg wyroki
zagraniczne tylko wtedy, gdy zawarty umowe z danym pan-
stwem (art. 528 k. p. c. pozostawat pod wptywem art. 1273 pra-
wa ros.)2). Do wymogdéw ustawowych wykonania zagranicznego
orzeczenia nalezy miedzy innymi wymdg, by orzeczenie byto
wydane w postepowaniu cywilnym spornym. Postepowanie
musi by¢ wedle prawa zagranicznego sporne, moze by¢ jednak-
ze niesporne wedtug prawa polskiego. Orzeczenia zagraniczne
odpowiadajgce wszystkim wymogom art. 528 k. p. ¢. sg wtedy
tylko tytutami egzekucyjnymi, jesli to przewiduje specjalna
umowa miedzynarodowa, zawarta miedzy panstwami, ktorych
strony sg obywatelami. Co do dalszych szczegétdéw dotyczacych
tej kwestii, odsytam do pracy cytowanej ad 21).

Polska powojenna nie zawarta jeszcze zadnej umowy w kwestiach
przez nas omawianych. Z przedwojennych uméw nieaktualna jest umo-
wa z Gdanskiem co do wykonania orzeczen sadowych, skoro Gdansk
jest obecnie integralng czescia Polski. Nie obowigzuje tez u nas uktad
0 obrocie prawnym zawarty z Niemcami (Dz. U. Nr 36 z 1926 poz. 217),
gdyz z powodu napadniecia Niemiec na Polske 1. IX. 1939 r. wszystkie
umowy zostaty tym samym przez Niemcow zerwane i dopiero traktat
pokojowy kwestie te unormuje. Z umoéw przedwojennych obowigzujg”

24) Cybichowski: Prawo miedzynarodowe — str. 427.



umowa o0 obrocie zawarta z Austriag (przedhitlerowska) podpisana
w Wiedniu 19. I11. 1924 r. (Dz. Ust. 84 z 1926 poz. 467), z Jugostawia
z 4. V. 1925 r. (Dz. Ust. z 1929 poz. 16) i szczegbtowa umowa normujaca
tylko sprawy spadkowe z Czechostowacjg z 25. I. 1934 r. (Dz. Ust. Nr 22
z 1937 r. poz. 138 i 141).

Umowa z Austria zawiera specjalne przepisy prawno-materialne
(art. 27—32) oparte na zasadach identycznych z ustawg polskg z 2. VIII.
1926 o prawie miedzynarodowym prywatnym i przepisy proceduralne
(art. 33—47). Decydujace dla nas ma znaczenie art. 42 i 43, wedtug kté-
rych zaswiadczenia wydane przez witasciwe w mys$l umowy wiladze
w przedmiocie praw do spadku wystarczg do wykazania tych stosunkdéw
takze na obszarze drugiego panstwa, a orzeczenia wydane przez wtasci-
we wiladze, sg uznawane na obszarze drugiego panstwa.

Tego rodzaju postanowienia brak w umowie z Jugostawia, jakkol-
wiek reszta postanowien jest na podobnych zasadach zbudowana. Uzna-
nie orzeczehn przewidziane jest w umowie z Jugostawiag dla spraw jak
w przedmiocie $lubnos$ci pochodzenia oraz uznania za zniktego Ilub
zmartego.

Natomiast umowa z Czechostowacja o wzajemno$ci w sprawach
spadkowych zawiera identyczne wprost postanowienia co do uznawania
orzeczen (art. 16), jak umowa z Austrig, z tym jedynie dodatkiem, ze od-
no$ne panstwo nie uzna orzeczen sprzeciwiajgcych sie celowi jego ustaw.

Poza tym Polska nie uznaje orzeczen zagranicznych w sprawach
spadkowych innych panstw.

Czy w razie wniesienia powodztwa z art. 70 pr. sp. polski
sad procesowy moze uchyli¢ stwierdzenie praw do spadku wy-
dane za granicg? Na pytanie to nalezy da¢ odpowiedZ przecza-
cg, gdyz byltoby to mieszaniem sie w wewnetrzne sprawy dru-
giego panstwa. Postanowienie sgdu obcego jest orzeczeniem
suwerennego panstwa, wzgl. wyrazem jego wiladzy sgdowej,
i dlatego przez wiadze drugiego panstwa nie moze byé uchy-
lone. Zachodzi tu analogia z zagranicznym wyrokiem sgdu po-
lubownego, ktérego sad panstwowy polski nie moze z tychze
wzgleddw uchylic.

V.

W koncu omoéwimy kilka zagadnieh proceduralnych!, zwig-
zanych z sporami o spadek, a mianowicie okre$limy charakter
pozwu, wiasciwos¢ sadu, zadanie pozwu i charakter wyrokéw



w tych sprawach zapadtych, oraz ujawnienie w ksiegach wie-
czystych tych sporow.

Juz poprzednio mowa byta o tym, ze pozew o spadek (he-
reditatis petitio) ma charakter pozwu uniwersalnego,
ktorym sie zada spadku jako catosci. Z pozwem z art. 69 i 70
pr. sp. wystepuje spadkobierca przeciw temu, ktéry pro he-
rede possidet, a spadkobiercg nie jest. Pozew ten wnie-
siony by¢ moze rowniez przeciw temu, ktory nie posiada nawet
tego tytutu spadkobiercy, ktory jest, jak mowili Rzymianie,
pro possesore pOSSESOTr.

Wedtug art. 41 § 1 k. p. c. powbddztwo o prawo do spadku
jako tez roszczenia z rozporzadzen na przypadek $mierci nalezy
wytoczy¢, dopoki dziedzice prawnie nie objeli spadku, wytacz-
nie wedtug miejsca otwarcia spadku. Jak wynika z motywow
do k. p. ¢, z uwagi na odmienne dzielnicowe prawo materialne
w tej dziedzinie w chwili wejscia w zycie k. p. c. obowigzujace,
nadano art. 41 k. p. c. brzmienie og6lne. Stusznie tez zaznaczo-
no, ze ,powodztwo o prawo do spadku” miesci w sobie wszyst-
kie spory o prawo spadkobrania bez wzgledu na to, czy prawo
to dotyczy catego spadku, czy tez pewnej jego czesci, tudziez
czy powoOd wywalcza wiasne prawo do spadku, czy tez chodzi
mu o wykluczenie innych os6b od spadkobraniaZ). Znany nie-
miecki komentator polskiego prawa procesowego Kann, row-
niez podcigga pod art. 41 k. p. c. pozwy o spadek i Gprawo do
spadku2). Tak wiec sad z art. 41 k. p. c. bedzie witasciwym
dla sporéw z art. 69 i 70 pr. sp., jak rdwniez sporu z art. 76
post. sp. Z ograniczeniami z art. 41 k. p. c. wynikajacymi.

Odnosnie brzmienia zgdania pozwu zachodzi réznica mie-
dzy pozwami z art. 69 i 70 pr. sp. a art. 76 post. sp. W tym
ostatnim sporze chodzi jedynie o stwierdzenie praw do spadku,
ktéry to spér wynikt w toku postepowania spadkowego. Powdd
zada w sporze tym zasadniczego jedynie stwierdzenia jego
praw do spadku, wobec czego pozew ten ma charakter ustala-
jacy. Moze wprawdzie nasungé sie watpliwos¢, czy nie zali-
czy¢ powddztwa tego do tzw. powddztw o uksztattowanie sto-
sunku prawnego, w ktdrym powdd nie zada ustalenia stosunku
prawnego, lecz zada, aby sad ukonstytuowat, a wiec zmienit

2) Peiper: K. p. ¢c. — str. 146.
200 Kann: Die polnische Zivilprozessordnung — str. 20.



lub uchylit pewien stosunek prawnyZ). Juz z definicji po-
wodztwa tego wynika jednak, ze sad w przypadku z art. 76
niczego nie ksztattuje, lecz ustala tylko stosunek prawny. Inny
charakter ma jednak uchylenie stwierdzenia praw do spadku
z art. 70 pr. spad. i to powo6dztwo w tym punkcie zaliczy¢ na-
lezy do powodztw ksztattujgcych stosunek prawny.

Inaczej jest przy pozwach z art. 69 i 70 pr. sp., gdzie chodzi
w pierwszym rzedzie o wydanie spadku,, a wiec o $wiadczenie,
a wyrok w tych sporach zapadty nadaje sie do egzekucji, pod-
czas gdy ani pozew ustalajacy, ani ksztaltujgcy stosunek praw-
ny nie moga byé egzekwowane. Réwniez zadanie wydania do-
kumentu z art. 70 pr. sp. ma charakter pozwu o $wiadczenie.

Za wzorem senatus consultum luventianum,
wydanego za Hadriana w 129 r. p. n. Chr., pozwany na za-
sadzie art. 69 i 70 pr. sp. ma wydac¢ spadek wedtug zasad o nie-
stusznym zbogaceniu (§ 2 art. 69 pr. sp.). W dalsze szczegoty
z tg kwestig zwigzanych nie wchodze jako odbiegajacych od
tematu-

W razie wniesienia pozwu z art. 70 pr. sp. moze powdd
zada¢ po mysli art. 23 i nast. prawa rzeczowego ujawnienia
przez ostrzezenie wydane w formie zarzadzenia tymczasowego,
ze zada uzgodnienia treSci ksiegi wieczystej z rzeczywistym sta-
nem prawnym. Przestanka tego zadania jest, ze pozwany wpi-
sany jest za wiasciciela, co jednak nie odpowiada stanowi praw-
nemu.

27) Fenichel: Powodztwo o uksztattowanie w kodeksach polskich.
P. P. C. 11—12/1935.
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PROJEKT CZESCI OGOLNE]
KODEKSU CYWILNEGO (Il)

W dalszym toku pracy, poswieconej dogmatycznemu
omoOwieniu projektu czesci og6lnej Kodeksu Cywilnego
(p. w poprzednim zeszycie — str. 287 i nast.), publikujemy
przedstawienie tytutu wstepnego (art. 1—7), tytutu | o oso-
bach (art. 8—33) oraz przepisow ogolnych (art. 34—40) ty-
tutu 1l o czynnos$ciach prawnych. (Red.)

4. Przepisy wstepne

Tytut wstepny obejmuje art. 2 do 8 przepiséw 0gél-
nych prawa cywilnego. Art. 9 przepiséw tych dotyczy czynno-
§ci prawnych i jest z tej przyczyny umieszczony w tytule dru-
gim (art. 39). Art. 1 i 10 do 12 przepisbw ogdlnych stajg sie
w kodeksie bezprzedmiotowe.

Gtowng zmiane w przejetych przepisach zawiera art. 1 pro-
jektu tak pod wzgledem swego miejsca jak i swej tresci.
Uwzglednia on zasade podkreslong przez Ministra Sprawiedli-
wosci przy otwarciu narad nad projektem, ze przepisy kodeksu
cywilnego muszg by¢ interpretowane zgodnie z celami panstwa
ludowego i ze dotyczy to samo wypetnienia luk w prawie pisa-
nym. Stad tez przepis art. 3 dajacy wyraz tej zasadzie w cato-
§ci wysuniety zostat na czoto projektu.

Art. 3 zmienia obecny art. 4 o tyle, ze uznaje moc wsteczng
ustawy takze ze wzgledu na jej cel. Konieczno$¢ tego dodatku
jest oczywista, gdyz wydawane sg réwniez ustawy, ktére maja



regulowac¢ stosunki prawne w przysztosci bez wzgledu na to,
kiedy one powstaty (np. ustawa o ochronie lokatorow).

W art. 6 zastgpiono stowo ,,prawo" stowami ,skutki praw-
ne". Stowo prawo jest bowiem za waskie. Ciezar dowodu gra
role nie tylko przy wykazywaniu okolicznos$ci faktycznych stu-
zacych uzasadnieniu prawa, lecz zawsze, gdy chodzi o wykazy-
wanie okolicznosci faktycznych uzasadniajacych jakikolwiek
samodzielny skutek prawny, a wiec nie tylko gdy dochodzi sie
prawa, lecz i wdwczas, gdy np. zarzuca sie jego wygasniecie,
ktore ustawa reguluje jako samodzielny skutek pewnych czyn-
nosci. Jest rzecza logiczna, ze kto dochodzi jakiegokolwiek sa-
modzielnego skutku prawnego, powinien — w razie sporu —
przekona¢ sedziego o prawdziwosci podstaw faktycznych tego
skutku, ze nie moze by¢ za$ rzeczg strony przeciwnej przeko-
nywanie sedziego o nieprawdziwosci tych okolicznosci. Ponie-
waz wiec przestanki skutku prawnego okreSla prawo material-
ne, przeto zagadnienie ciezaru dowodu nalezy do dziedziny pra-
wa materialnego, a tylko skutki ciezaru dowodu objawiajg sie
w procesie. Dlatego umieszczenie przepisu o ciezarze dowodu
w kodeksie cywilnym ma pelne uzasadnienie.

To samo dotyczy domnieman prawnych, z ktérych pierw-
szym przyktadem spotykamy sie w art. 7 projektu. Domniema-
nie ma takze zwigzek z postepowaniem cywilnym tylko w swych
skutkach; dlatego tylko tak dalece nalezy do dziedziny prawa
procesowego (art. 251 kpc.). Natomiast ustanowienie domniema-
nia prawnego wigze sie Scisle z prawem materialnym, skoro tyl-
ko to prawo moze da¢ odpowiedZ na pytanie, jaka okolicznos¢
faktyczna jest konieczna do uzasadnienia dochodzonego skutku
prawnego, a tym samym, ktéra ze stron — zgodnie z art. 6
projektu — ponosi ciezar dowodu. Skutkiem za$ tego prawo
materialne jest wiasciwym miejscem do uregulowania domnie-
mania jako reguty o odwrdceniu ciezaru dowodu.

5 Osoba i zagadnienia zwigzane z osoba

Tytut pierwszy przejmuje prawo osobowe z wyjat-
kiem przepiséw, ktére mowig wyraznie o zdolnosci do dziatan
prawnych (art. 3 88 1 i 2 oraz 8 3 druga cze$¢ zdania, art. 5
8§ 2 art. 6 8 3, art. 7 do 11 i art. 23). Przyczyng opuszczenia ich



w tytule pierwszym polega na umieszczeniu przepiséw o zdol-
nosci do dziatan prawnych dopiero w dziale pigtym tytutu dru-
giego. Chodzito o skupienie tych przepisdbw w innym bardziej
stosownym miejscu. Jednak odigczenie, ktérego dokonuje pro-
jekt, nie jest catkowite.

Osoba w rozumieniu prawa jest synonimem podmiotu praw
i obowigzkéw. Wiasciwos¢ ta zwie sie zdolnoScig prawnag, czyli
ze kazda osoba posiada zdolno$¢ prawng i istota posiadajgca
zdoIno$¢ prawng jest osobg. Od tej zdolnosci odrézni¢ nalezy
zdolno$¢ do dziatan prawnych, czyli zdolno$¢ do wykonywania
czynnosci okreSlonych w dziale pigtym tytutu drugiego. Zdol-
nos¢ do dziatan prawnych wigze sie z pojeciem osoby, albowiem
zdolnos¢ takg moze posiada¢ tylko osoba, skoro ona tylko moze
by¢ podmiotem praw i obowigzkéw, a kazda czynno$é prawna
przedstawia korzystanie z przystugujagcego prawa, chociazby
nawet dotyczyta praw 0sob trzecich, gdyz w takich przypadkach
korzysta sie z prawa ingerowania wiasng czynnoscia w sfere
tych praw. Pojecie zdolnosci do dziatahn prawnych jest wiec
zalezne od pojecia zdolnosci prawnej. Natomiast odwrotnie
pojecie zdolnosci prawnej jest niezalezne od pojecia zdolnosci
do dziatan prawnych, gdyz osoba niekoniecznie musi posiadaé
te ostatnig zdolnos¢.

Chcac zatem przedstawi¢ odrebnie stosunki tyczace zdol-
nosci prawnej, nie ma potrzeby mowi¢ o elementach sktadajg-
cych sie na zdolno$¢ do dziatan prawnych; przeciwnie wigczenie
do przepiséw o osobach przepisow o zdolnosci do dziatan praw-
nych moze macié¢ tylko czystos¢ konstrukcji. Tymczasem w pro-
jekcie mimo przeniesienia wyraznych przepisow o zdolnosci
do dziatan prawnych w inne szczegdlne miejsce utrzymaty sie
w tytule pierwszym niektére przepisy tyczace tej zdolnosci.
Chodzi o art. 3 § 3 pierwsza cze$¢ zdania, art. 4, art. 5 § 1,
art. 6 88 1 i 2 prawa osobowego, okreslajagce warunki petno-
letno$ci, matoletnosci i ubezwtasnowolnienia. Okolicznosci te
bowiem sg przestankami zdolnosci do dziatan prawnych, a nie
zdolnosci prawnej. Zdolno$¢ prawng posiada w réwnej mierze
osoba petnoletnia jak i matoletnia, jak wreszcie i ubezwiasno-
wolniona.

Z tego wynika, ze tytut pierwszy nie ogranicza sie do na-
bycia i utraty osobowos$ci prawnej, lecz normuje ze wzgledéw



celowosci — podobnie jak prawo osobowe — takze inne zagad-
nienia zwigzane SciSle z osobag. Stad tez znajdujemy w tytule
pierwszym ponadto przepisy o mieszkaniu i ochronie osobistych
interesow osoby. Przepisy o mieszkaniu sg nowe i wypeiniaja
luke w obowigzujgcym prawie cywilnym, albowiem zostaty
w nim pominiete, jakkolwiek mieScity sie w prawie zaborczym.
Przepis o ochronie interesdw osobistych jest ,nowy tylko
w czesci.

Tytut pierwszy obejmuje dwa dziaty: osoby fizyczne i osoby
prawne, a nie trzy dziaty jak prawo osobowe, poniewaz przepis
0 ochronie nazwiska wigczony zostat do przepiséw o osobach
fizycznych, a przepisy o osobach prawnych odsytajag do niego.
0 ile chodzi o dziat pierwszy, to w art. 10 § 2 projekt porzuca
konstrukcje konstytutywnego skutku zawarcia zwigzku matzen-
skiego i postuguje sie fikcjg, stwierdzajac w ten sposob, ze pet-
noletno$¢ uzyska¢ mozna wykacznie przez ukoniczenie 18-ego
roku zycia. Podwyzszenie granicy wieku z 7 na 13 lat pozostaje
w zwiazku z art. 80 projektu. Wiek okresSlony w art. 13 jest
przestanka uzyskania ograniczonej zdolnosci do dziatan praw-
nych.

Co sie tyczy przepiséw nowych, to jednolite przepisy o za-
mieszkaniu zawiera kodeks postepowania cywilnego (art. 24
1 nast.). Obowigzuja one tylko w procesie, a znajdujg sie mimo
swego charakteru prywatno-prawnego w ustawie procesowej
z tej przyczyny, ze miejsce zamieszkania, gra w procesie istotng
role (wiasciwos$¢, doreczenia), rozbiezno$¢ za$ dzielnicowych
ustaw cywilnych o miejscu zamieszkania podwazataby jednolite
stosowanie przepiséw kodeksu postepowania cywilnego w przy-
padkach, w ktorych zamieszkanie ma wptyw na stosunek pro-
cesowy i na czynnosSci procesowe. Pojecie zamieszkania w pro-
jekcie pokrywa sie z definicjg, przyjeta w art. 24 § 1 zd. 1 k.
p. ¢. Natomiast art. 14 zajmuje stanowisko przeciwne artyku-
towi 24 § 2 k.p.c., chociaz tam, gdzie prawo zezwalato miec kil-
ka miejsc zamieszkania, pewnos$¢ obrotu na tym nie cierpiafa.

Zrownanie pozycji matzonkéw przez prawo malzenskie
przemawia w pewnej mierze za tym, by usamodzielni¢ mezatke
takze pod wzgledem ustanowienia miejsca zamieszkania i tej
potrzebie czyni art. 15 projektu zados$¢. Jednak przepis taki
budzi zastrzezenia z uwagi na istote matzenstwa jako zwigzku,



w ktorym matzonkowie zobowigzani sg do wspo6lnego pozycia
(art. 4 prawa maltzenskiego) we wspélnym mieszkaniu (art. 24
punkt 4 tego prawa) i naruszenie tego obowigzku uzasadnic
moze prawo zadania rozwodu. Art. 15 wywotuje jednak zastrze-
zenia takze w zwigzku z art. 16 projektu. Jezeli bowiem kazde-
mu z rodzicow stuzy wiadza rodzicielska i kazdy z nich ma od-
dzielne zamieszkanie, dziecko za$ nie przebywa stale u zadnego
z nich, to miejsca zamieszkania dziecka w ogdle nie da sie
okreslic.

Jak juz wspomniano wyzej, zakres art. 19 projektu jest
szerszy, anizeli obecnego art. 24 prawa osobowego. Projekt po-
rzuca przede wszystkim w § 1 pojecie prawa do uzywania naz-
wiska, obejmujac ochrong prawng interes osobisty w uzywaniu
nazwiska. Rownoczes$nie projekt rozcigga te ochrone na kazdy
interes osobisty. Projekt urzeczywistnia w tym punkcie podsta-
wowg mys$l, na ktérej jest oparty caly porzadek prywatno-
prawny, tj. dagzenie do stworzenia systemu pomocy dla intere-
séw podmiotowych godnych ochrony. Aby wiec pewnej sytuacji
przyzna¢ ochrone prawng, ustawa nie musi podnie$¢ jg koniecz-
nie do rzedu praw podmiotowych, tj. wyposazy¢ réwnoczesnie
podmiot tej sytuacji w okreslong swobode dziatania w stosunku
do rzeczy lub innej osoby. Wystarczy, ze sytuacja, majgca byc¢
chroniong, ma dla jej podmiotu znaczenie w jakiejkolwiek dzie-
dzinie zycia spotecznego. Projekt wymienia dla wyjasnienia
kilka istotnych przyktadow.

W tym samym sensie, co w art. 19, pojmuje projekt ochro-
ne nazwiska w art. 20. Nie chodzi o zadne prawo do nazwiska,
lecz o0 to, ze uzywanie nazwiska poszukujgcemu ochrony nie
jest zabronione, a wiec réwniez tylko o ochrone jego interesu
do nazwiska.

W przepisach o uznaniu za zmartego projekt wprowadza
nieznaczne tylko zmiany. Opuszczone zostaty art. 12, 19 i 20
8 1 prawa osobowego. To bowiem, co stanowi pierwszy i drugi,
rozumie sie samo przez sie, tres¢ zas art. 20 wynika juz z art.
251 k.p.c. Poza tym projekt modyfikuje nieco w art. 21 i 25
8 2 okolicznosci decydujgce wedtug art. 13 i 15 o rozpoczeciu
sie, dtugosci i ukonczeniu terminu, po ktérego uptywie uznanie
za zmartego jest dopuszczalne. Zmiany te majg na celu ochrone
interesOw zaginionego.



Dziat drugi tytutu pierwszego traktujgcy o osobach praw-
nych ulegt poza opuszczeniem czesci dotyczacych zdolnosci do
dziatan prawnych tylko zmianie redakcyjnej.

6. Czynnosci prawne w ogolnosci

Tytut drugi poswiecony czynnosciom prawnym podzie-
lony jest na sze$¢ dziatow: przepisy ogdlne, oswiadczenie woli,
forma oswiadczen woli, zastrzezenie warunku lub terminu, po-
twierdzenie, zdoInoS¢ do dziatan prawnych i przedstawicielstwo.
Juz same tytuty dziatdw wskazujg miejsca obowigzujacego pra-
wa, z ktorych przejete zostaty zawarte w nich przepisy.

W szczegoélnosci weszty do tytutu drugiego projektu: z prze-
piséw ogodlnych prawa cywilnego — art. 9, o ktérym juz po-
przednio byta mowa, z prawa osobowego — przepisy, ktore nie
mieszczg sie juz w tytule pierwszym czyli art. 38 1i 2 i druga
cze$¢ zdania § 3, art. 58 2, art. 6 8 3, art. 7 do 11 i art. 23, za$
z kodeksu zobowigzan — z pewnymi wyjatkami — art. 29 do 45,
50 do 73 i 107 do 114.

Do wspomnianych wyjatkow nalezg art. 42 i 43 § 3, 51, 55,
57, 59, 62, 71 i 72; przechodza one w catosci do zobowigzan.
W szczeg6lnosci art. 55 kz przyznaje w zasadzie mozno$c
ksztattowania skutkéw czynnosci prawnych wediug uznania
stron, odnosi sieJednak tylKo~do umodw i do dziedziny zobowia-
zani Zasady tej nie mozna stosowac ani do czynnosci prawnych
w 0goInosci, a wiec réwniez do czynnosci jednostronnych, czego
tez kodeks zobowigzan nie czyni, ani tez do innych dziedzin
ustawy cywilnej. Unormowanie za$ swobody uméw dla szcze-
golnej dziedziny zobowigzan nie nalezy do materii, ktorymi
zajmuje sie cze$¢ ogolna. Do zobowigzan nalezy tez cze$¢ art. 56
8 1, tyczaca sie umdw tresci niemozliwej.

Art. 58 powinien by¢ umieszczony w prawie spadkowym;
artykuty za$ 32, 33, 36, 38, 45, 50 § 2, 52, 54, 73 § 2 i 111 ulegty
skresleniu, artykuty bowiem 32, 50 § 2 i 52 staty sie bezprzed-
miotowe.

Co sie tyczy art. 33, to zawarta w nim zasada mieSci sie juz
w art. 34 projektu, poniewaz o$wiadczenie, 0 ktérym mowi art.
33 kz, nie zmierza do wywotania skutku prawnego, nie jest
wiec juz z tej przyczyny czynnoscig prawng. Szczeg6lny przepis
zatem majacy na celu pozbawi¢ takg czynnos$¢ skutkéw praw-



nych bytby skierowany w préznie. Podobnie przedstawia sie
sprawa z art. 36 kz, jest on niepotrzebny, albowiem zasada, ze
btad w pobudce nie ma znaczenia, wynika juz z art. 37 kz
przejetego do art. 65 projektu. Jezeli btagd ma doniosto$¢ tylko
woéweczas, gdy odnosi sie do tresci oswiadczenia, nie moze on
dotyczy¢ pobudki, ktéra do treSci oSwiadczenia woli nalezy tyl-
ko wyjatkowo, gdy oSwiadczajgcy uczynit jg jego czeScig skia-
dowa.

Przepis art. 38 kz uznata Komisja za niecelowy, przepis zas
art. 45 kz nie da sie pogodzi¢ z przepisami o przedstawiciel-
stwie. W przypadku, ktéry ma na wzgledzie art. 54 kz, wystar-
czy¢ powinny przepisy o czynach niedozwolonych, by zapewnié
drugiej stronie odpowiednie odszkodowanie. Przepis art. 73 § 2
nie odpowiada obecnym stosunkom w obrocie prawnym. Wy-
jasnienie wreszcie kwestii, ktorg reguluje art. 111 kz, pozosta-
wia Komisja ze wzgleddéw celowos$ci orzecznictwu.

Dziat pierwszy tytutu drugiego przytacza na wstepie de-
finicje czynnoS$ci prawnej, art. 34 jest wiec przepisem nowym.
Nowos$¢ nie polega wprawdzie na ustanowieniu nowej instytu-
cji prawnej. Tres¢ art. 34 jest uznana juz w prawie obowigzu-
jacym. W art. 34 chodzi raczej o stworzenie dla istniejacej juz
instytucji nieistniejgcego dotagd terminus technicus.

Prawa podmiotowe powstajg, zmieniajg sie i wygasajg dzie-
ki zdarzeniom (faktom), do ktorych prawo skutek ten przywig-
zuje. Jedne wywotujg skutek niezaleznie od woli czlowieka,
inne przez jego dzialania. Te ostatnie znowu rodzg skutki praw-
ne bez wzgledu na to, czy dzialajacy chciat je wywotac, drugie
za$ woéweczas tylko, jezeli sg objete wolg dziatajacego. Czyn-
nosci prawne sg czynnosciami, nalezagcymi do grupy ostatniej.
Element woli jest wyrazony w stowie ,,czynnosci”. Jako czyn-
nosci bowiem okres$lamy tylko takie dziatania, ktére sg wyrazem
woli dziatajacego. Stowo za$ ,,zmierzajgce” oznacza, ze wola
powinna by¢ skierowana do celu podanego w art. 34. Czynnosci,
ktore okresla art. 34, sa wykonywane we wszystkich dziedzi-
nach prawa cywilnego i sa gtownym Zzrodtem powstania oraz
gtoéwng przyczyng zmiany i wygasania praw prywatnych. Dla-
tego majg one niewatpliwie charakter przepiséw ogélnych.

Z dwoma innymi grupami zdarzeh projekt nie zajmuje sie
szczegOlnie z tej prostej przyczyny, ze zdarzenia nalezace do



tych grup sag nieliczne i majg cechy indywidualne, nie dajg za-
tem mozliwosci sformutowania dla nich zasad ogdlnych o szer-
szym znaczeniu. Te fakty sg zatem uregulowane w catosci
w miejscach, w ktdrych z kazdym z nich z osobna lub kazdym
ich rodzajem ustawa szczegdlnie sie zajmuje (np. urodzenie,
Smier¢, czyny niedozwolone, prowadzenie cudzych spraw bez
zlecenia itp.). Dla tych zdarzen nie bedzie wiec tak jak dotych-
czas rOéwniez i w przysztosci nazwy ustawowej i bedzie okre-
Slato sie je wedtug nazw przyjetych w nauce.

Wedtug tresci art. 34 czynno$¢ prawna przedstawia staA
faktyczny, ktérego esencjalng czescig sktadowg jest objaw wali,)
zmierzajagcy do wywotaninltonJkretnegp skutku prawnego..
Czynno$¢ prawna spetnia wiec role, ktora wedtug przepiséw"
kodeksu zobowigzan przypadata oSwiadczeniu woli. Niemnigj
pojecie ,,czynnos$¢ prawna" jest pojeciem szerszym. Os$wiadcze-
nie woli bowiem, jako czynno$¢ zmierzajagca do wywotlania
skutku prawnego pojawia sie w obrocie prawnym rzadko kiedy
w postaci odosobnionej. Aby byto ono skuteczne, musza bycf
regularnie dopetnione jeszcze dalsze okolicznosci faktyczne, np.
oswiadczona musi by¢ zgoda trzeciej osoby, musi nastgpi¢ wpis
w ksiedze publicznej itp. W takich przypadkach dopiero caty.
stan faktyczny, ktory tgcznie z oswiadczeniem woli prowadzi

do wywoiamL skutku pr3wnflg°t nazywamyjciynnoséig prawng”

i tenkpdsdb pojmuje czynnosé prawng projekt, gdy o o$wiad-
czeniu woli méwi tylko posrednio, a postuguje sie okresleniem,
ktére pozwala podciagna¢ pod nie wszystkie okolicznosci wcho-
dzace w skiad stanu faktycznego czynnosci. Z drugiej strony
kodeks zobowigzan traktuje oswiadczenie woli jako zrédio po-
wstania zobowigzan, a szczegdlnie jako cze$¢ sktadowg umowy.
Projekt pojmuje czynno$¢ prawng daleko szerzej, bo traktuje
ja jako przyczyne powstania, zmiany i wygasniecia praw we
wszystkich dziedzinach prawa cywilnego.

7. Rozporzadzenia

Nastepny art. 35 oraz art. 38 projektu sg réwniez przepi-
sami nowymi. Zawierajg one definicje rozporzadzenia i czyn-
nosci abstrakcyjnej.

Terminu rozporzgdzenie uzywa prawo cywilne dla
okreSlenia pewnej kategorii czynno$ci prawnych we wszystkich



obowigzujacych czesciach, nie podaje jednak nigdzie jego tresci.
W miejscach, w ktérych spotykamy sie z tym terminem, chodzi
0 czynno$¢ prawng, ktdéra wptywa bezposrednio na istniejgce
prawo, zaczem je zmienia czyli prawo uchyla, przenosi, obcig-
za albo w inny sposéb wywotuje zmiane istotnej jego tresci.
Stad rozporzadzenie moze by¢ zrédiem powstania prawa tylko
wolwczas, gdy powstanie wywotuje rdwnocze$nie zmiane prawa
juz istniejacego, jak to ma zwilaszcza miejsce przy obcigzaniu
praw, gdyz w tym przypadku dokonuje sie réwniez zmiany
prawa obcigzonego. Przy uwzglednieniu tych wiasciwych cech
rozporzadzenia jego przeciwienstwem jest zobowigzanie sie. To
ostatnie bowiem jest przyczyng powstania wierzytelnosci, czyli
innego prawa, z ktérego wyptywa dopiero roszczenie o dokona-
nie rozporzadzenia, gdy zobowigzanie polega na obowigzku do
uchylenia i obcigzenia prawa lub innej zmiany istotnej jegq
tresci.

Nie znaczy to jednak, ze w dziedzinie zobowigzan nie moga
istnie¢ rozporzadzenia. Rozporzadzeniami sg te czynnosci, ktore
pociggaja za sobg zmiane istniejacych zobowigzan, mianowicie
przelew, przejecie dtugu, zaptata i jej namiastki i wiele innych.
We wszystkich tych bowiem przypadkach dokonuje sie zmiana
istniejgcego iuz poprzednio prawa podmiotowego.

Pojecie rozporzgdzenia w sensie wyzej przedstawionym da
sie zastosowac do praw prywatnych wszelkiego rodzaju, zatem
takze do czystych.praw matzenskich lub rodzinnych. Jednak
prawo obowigzujgce uzywa terminu rozporzadzenie tylko w od-
niesieniu do praw majatkowych i projekt, dajac definicje roz-
porzadzenia zgodnie z dotychczasowym jego znaczeniem, ogra-
nicza réwniez pojecie rozporzadzenia do praw majgtkowych.

W prawie spadkowym ma stowo ,rozporzadzenie" drugie
jeszcze znaczenie, mianowicie zarzadzenia w testamencie.
W tym wiec zwigzku sens tego stowa jest zupetnie inny, anizeli
w art. 35 projektu.

8. CzynnosSci abstrakcyjne

Czynno$¢ prawna moze mie¢ charakter czynnosci abstrak-j
cyjnej, gdy chodzi o przysporzenie do majgtku innej osoby.
Zadnego przysporzenia nie podejmuje sie bez przyczyny. Przy-
czyna okresla cel, ktéory ma by¢ urzeczywistniony przez przy-



sporzenie. nadaje przysporzeniu wtasciwg tres¢, usprawiedliwia
dokonane przysporzenie. Podstawa przysporzenia, wyrazajgca
ten cel, zwie sie causa.

Sa _czynnosci przysporzenia, ktére wchtaniajg w,,siebie pod-
stawe jako konieczng cze$¢ swej tresci. W umowie sprzedazy
przysparzajg" sobie strony zobowigzania. Umowa ich wyraza
rébwnoczes$nie podstawe przysporzenia. Wobec potgczenia przy-
sporzenia z podstawg w jednej czynnoSci — przysporzenie nie
moze istnie¢ bez podstawy i podstawa bez przysporzenia, upada
wiec zobowigzanie, gdy upada umowa i odwrotnie upada umo-
wa, jezeli jej cel — stworzenie zobowigzania — nie zostat osig-
gniety. Takie czynnosci sg z natury swej kauzalne®

Istniejg jednak czynnosci przysporzenia, ktdrych mozna do-
kona¢ bez rownoczesnego wciggania do ich treSci podstawy
prawnej. Czynno$¢ taka posiada réwniez swa podstawe, jednak
oddziela sie od niej, nie wspomina o niej. Do tej kategorii nale-
23 zwlaszcza przysporzenia praw przez rozporzadzenia. Prze-
lew wierzytelnosci moze nastgpi¢ za pomocg oferty o przelew
i jej przyjecie, czyli ze do treSci przelewu nie bedzie nalezata
przyczyna prawna, dla ktorej przelew nastgpit, zwilaszcza zo-
bowigzanie sie do przelewu w drodze sprzedazy, darowizny,
umowy o zastaw, zobowigzanie z zapisu itp. W tych wszystkich
przypadkach czynno$¢ przysporzenia jest z swej natury oder-
wana od podsJawy prawnej ¢zyri abstrakcyjng.

Nie przekonywujgca bytaby za$ teza, ze i takie czynnosSci
przysporzenia sg ze swej natury kauzalne, ze wchtaniajg one
w siebie przyczyne prawng, aczkolwiek istnieje ona odrebnie.
Okolicznos¢ bowiem, ze logicznie nie przysparza sie niczego bez
przyczyny, nie wyklucza prawnej samodzielnosci czynnosci
przysporzenia i czynno$ci podstawowej, jezeli kazda z nich spet-
nia przestanki odrebnej czynno$ci prawnej i jedna czynno$¢
moze istnie¢ prawnie niezaleznie od drugiej. Ze wzgledu za$
na samodzielno$¢, jakg w takim razie posiada czynno$é przy-
sporzenia w stosunku do czynnosci podstawowej, losy podstawy
nie wptywajg na losy przysporzenia, ani nie ma sie rzecz od-
wrotnie. Jezeli wiec zobowigzanie do dokonania przelewu byto
niewazne, pozostaje mimo to wazny przelew i chociaz umowa
przelewu byta niewazna, pozostaje skuteczne podstawowe zo-
bowigzanie do dokonania przelewu. Wyréwnanie nastepuje



w pierwszym przypadku na zasadzie przepisow o0 niestusznym
zbogaceniu, w drugim w mys$l przepisbw o niewykonaniu zo-
bowigzan.

Kauzalno$¢ i abstrakcyjnosé wyptywajaca z natury czyn-
nosci moze ulec zmianie wskutek woli stron lub z mocy ustawy.
Strony mogg postanowié, ze diuznik bedzie zobowigzany do
Swiadczenia bez wzgledu na przyczyne, dla ktérej zobowigzanie
ustanowiono, czyli moga oderwaé zobowigzanie od jego podsta-
wy prawnej. Z drugiej strony mogg kontrahenci przy przelewie
uzalezni¢ jego skuteczno$¢ od skutecznosci podstawowej umo-
wy i w ten sposéb ztgczy¢ z nig przelew czyli czynno$¢ przele-
wu zamieni¢ na kauzalng. Ustawa za$ moze zabroni¢ takie od-
rywanie lub taczenie, ustanowi¢ wiec czynnosci obowigzkowo
kauzalne lub abstrakcyjne, albo tez nakaza¢ taczenie lub odry-
wanie czynnoSci przysporzenia od czynnoSci podstawowej.
Przyktad przymusowej kauzalnosci z nakazem tgczenia zawiera
art. 44 prawa rzeczowego.

Art. 38 przyjmuje zasade kauzalnosci, czyli stanowi, ze
kazda czynno$¢ przysporzenia musi by¢ zwigzana ze swg pod-
stawg i ani mocg swej natury ani z woli stron od niej oderwang
by¢ nie moze. Jezeli wiec brak jest podstawy dlatego ze jej nie
ustanowiono lub nie ztgczono z przysporzeniem albo jezeli
czynnos¢ podstwowa jest niewazna, niewazng by¢ musi takze
czynno$¢ przysporzenia jako cze$¢ skladowa obowigzkowo
jednolitej czynnos$ci prawnej lub jako czynno$¢ niekompletna.
Dotyczy to jednak tylko przysporzenia do majatku innej osoby.
Przysporzenie innego rodzaju, w szczeg6lnoSci przysporzenie
prawa, ktdére nie powoduje po stronie nabywcy zadnego przy-
rostu majgtkowego, ograniczeniu powyzszemu nie podlega. Poza
tym jednak nawet w granicach przysporzenia do majatku art.
38 dopuszcza wyjatki, o ile sg przewidziane w szczegllnych
przepisach ustawy.

Ponadto w art. 38 8 2 projekt tagodzi powyzsze ujemne
skutki braku podstawy. Wedilug tego przepisu w czynnosci
przysporzenia podstawa nie musi koniecznie by¢é wyrazona. Kto
ja twierdzi, musi wprawdzie wedtug zwyklych zasad proceso-
wych przytoczy¢ fakty, z ktérych ona wynika. Strona bowiem
dochodzaca skutku prawnego ma obowigzek podania wszystkich
okolicznosci faktycznych, ktore muszg istnie¢c w mysl ustawy,



aby moégt powsta¢ skutek prawny, bedacy przedmiotem proce-
su. Jednak art. 38 § 2 stwarza na korzy$¢ tej strony domniema-
nie prawne, czyli ze jest ona zwolniona od ciezaru dowodu na
odnos$ne swe twierdzenia, natomiast na przeciwniku cigzy obo-
wigzek udowodnienia, ze podstawa prawna nie istnieje.

Czynnosci abstrakcyjne majg istotng doniostos¢ dla obrotu
prawnego. Skoro bowiem abstrakcyjna czynno$¢ przysporzenia
utrzymuje sie w mocy mimo nieskuteczno$ci czynnosci podsta-
wowej, to nabycie prawa od osoby, ktérej przysporzono je za
pomocag waznej abstrakcyjnej czynnosSci przysporzenia, nie be-
dzie przedstawiato juz zadnego ryzyka. Ze wzgledu na ten sku-
tek abstrakcyjno$¢ czynnos$ci prawnych przedstawia istotne uzu-
petnienie przepisébw o nabyciu praw od nieuprawnionego
w dobrej wierze, a zwlaszcza w dziedzinie praw obligatoryj-
nych, do ktorych te przepisy nie majg zastosowania (przelew,
przejecie diugu). Dlatego ustanowienie wyjatkéw, o ktérych
wspomina art. 38 § 1, bedzie celowe witasnie w dziedzinie zo-
bowigzan.

Doniostos¢ artykutu 38 objawia sie jeszcze w innym Kie-
runku. Ustawy dzielnicowe zajmowaty w zakresie abstrakcyj-
nosci czynnosci prawnych stanowiska sprzeczne ze sobg. Jedne
zadaty, aby przysporzenie obejmowato bezwzlednie podstawe
prawng, taczyly nawet podstawowg czynno$¢ obligatoryjnag
i rozporzadzenie zawierajgce przysporzenie w jedng czynnosc.
Inne znowu domagaly sie, by dla przysporzenia dokonana zo-
stata oddzielna czynno$¢ abstrakcyjna, zabranialy nawet fgcze-
nia czynnosci przysporzenia i jej podstawy w jednej czynnosci.
Na tym tle powstaly i istniejg liczne nieporozumienia przy wy-
ktadni przepisow prawa rzeczowego, majacych za przedmiot
ustanowienie, przeniesienie, zmiane i wygasniecie praw rzeczo-
wych. Odnosne przepisy bowiem stanowia, jaka czynno$¢ po-
winna by¢ dokonana, aby powstat skutek rzeczowy, czyli skutek
przysporzenia, wymagajg wiec dla wywotania tego skutku od-
dzielnej czynnosci. Nie wspominajg one jednak o podstawie
tych przysporzen a tym samym pozostawiaja otwarte zagadnie-
nie, czy czynnosci przysporzenia mogg by¢ dokonane w oderwa-
niu od podstawy. Poniewaz za$ — jak przedstawiono wyzej —
powigzanie podstawy i przysporzenia nie jest wynikiem Kko-
niecznosci logicznej, przeto w braku szczegélnej wskazéwki



w ustawie czynno$ci przysporzenia przewidziane w prawie rze-
czowym mogg by¢ ttumaczone jako abstrakcyjne, z jedynym
wyjatkiem przeniesienia wiasnosci nieruchomosci (art. 44 pr. rz.)

9. Inne przepisy ogolne o czynnosciach
prawnych

Dalsze przepisy dzialu pierwszego przejmujg do projektu
prawo obowigzujace, a mianowicie z przepiséw juz poprzednio
wymienionych art. 9 przep. og. oraz art. 50, 56 i 60 kz.

Z posrod nich pokrywa sie co do tresci z obowigzujagcym
prawem catkowicie tylko art. 39 (9 p. 0.). Art. 36 i 40 ulegly
zmianie o tyle, ze odnosne przepisy obowigzujace (50 i 60 kz),
ograniclz_ajace sie do uméw, rozszerzono na wszystkie oswiadcze-
nia woli.

Ponadto w art. 56 8 1 kz zastgpiono stowo ,,ustawa" stowa-
mi ,nakazem lub zakazem ustawy", albowiem chodzi nie o usta-
we kazdego rodzaju, lecz ustawe bezwzglednie obowigzujaca.
Kiedy przepis ustawy ma ten charakter, nalezy wywies$¢ z jego
tresci. Ustawa utatwia czestokro¢ to stwierdzenie przez stosow-
ng redakcje przepisu, okre$la np. czynno$¢ sprzeczng z trescig
danego przepisu jako niewazng albo stanowi, ze pewnej czyn-
nosci dokona¢ nie mozna, podczas gdy w przepisie, ktory nie
ma by¢ bezwzglednie obowigzujacy, uzywa stéw ,,nie wolno".
Nie mniej duzo przepisow bezwzglednie obowigzujacych nie
ma zadnej szczegOlnej cechy redakcyjnej. Tak w przepisach
prawa rzeczowego nie znajdujemy zadnej wskazéwki, ze czyn-
nos¢, przez ktdrg strony zamierzatyby ustanowi¢ prawo rzeczo-
we nie okreslone szczegdlnie w ustawie, bytaby niewazna. Za-
kaz ustanawiania innych praw, anizeli przewidzianych w usta-
wie, wynika z catoksztaltu norm prawa rzeczowego, ktére znie-
walaja do wniosku, ze istnieje numerus clausus praw
rzeczowych.

W art. 37 odwraca projekt zasade, na ktérej oparty jest
obecnie art. 56 8 2 kz, mianowicie kodeks zobowigzan wychodzi
z zalozenia, ze —utile per inutile non vitiatur. Na-
tomiast wedtug projektu jednolita czynno$¢ prawna nie ma by¢
rozrywana na czesci, wobec czego zasadniczo niewazno$¢ jednej
czesci ma pocigga¢ za sobg niewaznos$¢ catej czynnosci.



LUDWIK DOMANSKI

UWAGI DO PROIEKTU
CZESCI OGOLNEJ K C. ()

Rownolegle do egzegezy tekstu projektu czesci og6lnej
Kodeksu Cywilnego piora Cztonka Komisji ministerialnej
rozpoczynamy druk pracy, obejmujgcej krytyczng analize
projektu. W ten sposéb, jak mniemamy, przyczyniamy sie do
wszechstronnego os$wietlenia tak doniostego projektu kody-
fikacyjnego.

Zaznaczong roéwnolegto$¢ utrzymujemy w niniejszym
zeszycie w petni: nastepujace uwagi Cztonka b. Komisji Ko-
dyfikacyjnej i wspotworcy Kodeksu Zobowigzan doprowa-
dzone sg rowniez do art. 40 projektu wiacznie. Dalszy ciagg —
nastagpi. (Red.)

1.

Pod wzgledem systematyzacji materyj kodekso-
wych, opublikowany projekt czesci ogdlnej Kodeksu Cywilne-
go jest wzorowany na czesci ogolnej k. c. niemieckiego z 1896
roku. Uktad zewnetrzny projektu odpowiada uktadowi zew-
netrznemu przepiséw czesci ogolnej k. c¢. n. z tg réznica, ze na
pierwszy plan wysunieto w projekcie tytut wstepny, a dalsze
tytuty przestawiono. | tak, gdy w czesci ogolnej kodeksu cywil-
nego niemieckiego najpierw jest mowa o0 osobach fizycznych
i prawnych, a nastepnie o rzeczach (88 1 — 103) — w projekcie
za tytutem wstepnym (art. 1—7) umieszczono tytut I, traktujacy
0 osobach fizycznych i prawnych (art. 8 — 33), a o rzeczach jest
mowa dopiero w ostatnim tytule V (art. 121—134).

Ujmujac rzecz logicznie, nalezatoby podzieli¢ postanowie-
nia czesci ogolnej kodeksu cywilnego na dwie kategorie: na



przepisy o charakterze statycznym (tytut | — osoby fizy-
czne i prawne, tytut Il — rzeczy, tytut IIl — obliczanie termi-
néw i tytut IV — dawno$¢) i na przepisy o charakterze dyna-
micznym (tytut V — czynnosci prawne).

W projekcie pominieto przepisy czesci ogdlnej k. c. n. o da-
niu zabezpieczenia (88§ 232 — 240). W przepisach wprowadzaja-
cych przepisy ogélne prawa cywilnego z mocy art. 14 p. 3
w dziale pierwszym tytutu czwartego Kodeksu Zobowigzah do-
dano rozdziat Il o wykonaniu obowigzku zabezpieczenia (art.
2114 — 211°). Jest to miejsce niewtasciwe, gdyz wykonanie obo-
wigzku zabezpieczenia nie pocigga za sobg wygasniecia zobo-
wigzan, lecz jest umocnieniem wykonania zobowigzah. Z uwagi
na to, ze dania zabezpieczenia wymagajg nie tylko ustawy cy-
wilne, lecz i ustawy karne i administracyjne, nalezatoby prze-
pisy o wykonaniu obowigzku zabezpieczenia w ogoble umiesci¢
w czesci ogolnej Kodeksu Cywilnego, jako tytut VI, bezposre-
dnia po tytule V o czynno$ciach prawnych. W czeSci za$ szcze-
golnej przepiséw o zobowigzaniach nalezatoby umiescié jedynie
przepisy 0 poreczeniu umownym, a W prawie rzeczowym —
przepisy o zastawie umownym i ustawowym.

Wspomniane wyzej przepisy ogolne prawa cywilnego z mo-
cy art. 14 p. 1i 2 do dziatu drugiego tytutu Il Kod. Zobowig-
zan wprowadzity rozdziat 1111 o okazaniu rzeczy lub dokumen-
tu (art. 13311335, a po art. 211 dodaly nowe artykuty
2111—2113 o zobowigzaniach wydania oznaczonej masy majat-
kowej albo zbioru rzeczy i o zobowigzaniu do ztozenia rachun-
ku z zarzadu, uzupetnione przepisami art. 15. K. c. n. zawiera
przepisy o okazaniu rzeczy i dokumentéw w tytule 23 dziatu 7
prawa o zobowigzaniach (ksiega Il: 88 809—811), a przepisy
0 ztozeniu rachunku z zarzadu i 0 wydaniu oznaczonej masy
majatkowej albo zbioru rzeczy lub o udzieleniu wiadomosci
0 nich — w tytule | dzialu pierwszego prawa o zobowigzaniach
(ksiega Il: 88 259—261). Przepisy prawa materialnego o okaza-
niu rzeczy i dokumentow majg Scisty zwigzek z przepisami
niemieckiej procedury cywilnej (88 421 i nast., 883, 885 i 890).
Powyzsze przepisy (art. 14 p. p. 1i 21 art. 15 przep. og. pr. cyw.)
nalezatoby raczej umiesci¢ w Kodeksie postepowania cywilne-
go po przepisach o zabezpieczeniu dowodow (rozdziat Ill: art.
330—338), jako rozdziat IV.



A zatem zaleca sie¢ nastepujgcy uktad zewnetrzny
przepiséw czesci ogdlnej prawa cywilnego: tytut wstepny, ty-

tut | — o osobach fizycznych i prawnych, tytut Il — o rze-
czach, tytut 111 — o obliczaniu terminéw, tytut IV — o daw-
nosci, tytut V. — o czynnos$ciach prawnych i tytut VI — o obo-

wigzku dania zabezpieczenia.

2.

Unifikacja prawa cywilnego, obowiazujagcego w Pol-
sce, zostata zakonczona w 1946 roku i od 1 stycznia 1947 r.
uchylono pozostawione czasowo w mocy przepisy kodeksow
dzielnicowych, zastgpione przez odpowiednie przepisy zunifi-
kowanego prawa cywilnego.

Zadaniem kodyfikacji prawa cywilnego powinno by¢
przede wszystkim usuniecie watpliwosci i sprzecznosci, uzgod-
nienie i ustalenie wyrazownictwa (terminologii) i wypetnienie
luk w prawie obowigzujgcym, spostrzezonych przy zestawieniu
i ugrupowaniu odpowiednich przepiséw. Natomiast opuszczanie
przepiséw, a zwiaszcza ich zmiana, bez potrzeby usuniecia wat-
pliwosci lub sprzecznosci, nie sa wskazane ze wzgledu na to,
ze pomijanie obowigzujagcych przepiséw zunifikowanego nie-
dawno prawa cywilnego moze nasuwaé przypuszczenie, ze uzna-
no je za niezgodne z przyjetym systemem wewnetrznym ko-
deksu, a zmiana, nieusprawiedliwiona ani niejasnoscig przepi-
su, ani sprzecznos$cig z przepisami zwigzkowymi, moze wywotaé
niepewnos$¢ i zamieszanie w stosunkach cywilnych, dotkliwie
odczuwane pod rzagdem powojennego ustawodawstwa dekreto-
wego wskutek powtarzanej wielokrotnie nowelizacji obowigzu-
jacych przepisow.

3.

Wtytule wstepnym projektu czesci ogélnej Kodeksu
Cywilnego art. 1 odpowiada art. 3 przepiséw ogélnych prawa
cywilnego, lecz zmienia jego tres¢. Wedtug art. 3 przep. og., je-
zeli ani ustawa, ani prawo zwyczajowe nie daje podstaw do roz-
strzygniecia przypadku, bedacego przedmiotem rozpoznania,
sagd ustali podstawe rozstrzygniecia samodzielnie, kierujac sie
interesem spotecznym oraz uzasadnionymi interesami stron.



Art. 3 przep. og. pr. cyw. odpowiada art. 4 radzieckiego
kod. postepowania cywilnego, gtoszacemu, ze w braku ustawy
lub rozporzadzenia witadzy sad rozstrzyga zgodnie z ogolnymi
zasadami ustawodawstwa radzieckiego i 0g6lng polityka rzadu
robotniczo-wtoscianskiego, oraz art. 1 ust. 2 kodeksu cywilne-
go szwajcarskiego 1907 r., zezwalajgcemu sedziemu w przypad-
kach, nie przewidzianych w ustawie, ustalaé norme, ktérg byt-
by ustalit, gdyby byt ustawodawca.

W tekscie art. 1 projektu opuszczono wyraz ,samodziel-
nie", a w miejsce zdania podrzednego: ,kierujgc sie interesem
spotecznym oraz uzasadnionymi interesami stron", umieszczono
zdanie: ,kierujac sie zasadami istniejacego w Panstwie ustroju
spotecznego™.

Ot6z opuszczony wyraz ,,samodzielnie” wskazuje na to, ze
sad ustala podstawe rozstrzygniecia, jako norme samoistna,, nie
stosujac obowigzujacych przepiséw przez analogie, ktéra w bra-
ku odpowiednich przepisow czesto bywa sztuczna lub niezu-
petna. Ustalona norma obowigzuje tylko strony i nie nabywa
mocy powszechnie obowigzujacej.

Wyrazy: ,kierujgc sie interesem spotecznym" stusznie za-
stgpiono wyrazami: ,kierujgc sie zasadami istniejgcego w Pol-
sce ustroju spotecznego", gdyz pojecie interesu spotecznego
jest bardzo rozciggte i moze byé r6znie rozumiane.

Natomiast opuszczenie wyrazOw: ,oraz uzasadnionymi in-
teresami stron" wydaje sie bezzasadnym, albowiem prawo cy-
wilne ma gtéwnie na widoku ochrone interesdw prywatnych
osob fizycznych i prawnych — w ramach istniejagcego w Pan-
stwie ustroju spotecznego.

Art. 2 projektu ma tre$¢ identyczng z tresScig art. 2 przep.
0g. pr. cyw., a art. 3 glosi, ze ustawa nie ma mocy wstecznej,
chyba ze co innego wynika z jej brzmienia i celu. To ostatnie
zdanie jest przer6bka zdania: ,chyba ze szczegdllny przepis
stanowi inaczej", uzytego w art. 4 przep. og. Jakoz trudno jest
ustala¢, czy celem ustawy jest dziatanie na przysztos$¢, czy tez
réwniez dziatanie wsteczne, a brzmienie ustawy rzadko kiedy
upowaznia do wniosku, ze moze mie¢ ona moc wsteczng, jezeli
tego wyraznie nie zastrzezono. Tymczasem zastrzezenie —
~chyba ze szczeg6lny przepis... itd." — jest jasne i wyrazne.



Tre$¢ art. 4 projektu odpowiada tresci art. 5 przep. og. z tg
zmiang, Ze opuszczono wyrazy: ,.zgodnie z ich trescig". Opusz-
czenie to nie jest istotne, gdyz obowigzek wykonywania praw
prywatnych zgodnie z ich treScig rozumie sie sam przez sie.

Art. 5 projektu jest zgodny z art. 6 przep. og.

Art. 6 projektu jest redakcyjna przerobka art. 7 przep. og.,
nie zmieniajgca jego mysli.

Wreszcie art. 7 projektu powtarza brzmienie art. 8 przep.
0g. bez zmian.

Art. 1 przep. og. pr. cyw. glosi, ze przepisy prawa osobo-
wego, prawa maitzenskiego, prawa matzenskiego majatkowego,
prawa rodzinnego, prawa opiekuriczego, kodeksu zobowigzan,
prawa rzeczowego, prawa spadkowego oraz inne przepisy pra-
wa cywilnego uzupetnia sie przepisami, zawartymi w artyku-
tach dalej nastepujacych. Poniewaz cze$¢ ogdlna Kod. Cywiln.
ma mie¢ zastosowanie do wszelkich stosunkéw prawa cywilnego,
przeto wypadatoby uzupetni¢ tytut wstepny czedci ogolnej
przez dodanie art. 71treSci nastepujacej: Przepisy czesci ogolnej
niniejszego kodeksu majg zastosowanie do wszelkich stosunkow
prawa cywilnego, o ile przepisy szczegblne nie stanowig ina-
czej.

4.

Tytut | projektu zawiera przepisy o osobach fizycznych
(dziat 1) i o osobach prawnych (dziat II).

W poréwnaniu z prawem osobowym w tytule | projektu
dokonano rowniez zmian nie tylko redakcyjnych, lecz i istot-
nych.

Art. 8 projektu glosi, ze kazdy cztowiek od chwili urodze-
nia moze w granicach ustawy mie¢ prawa i obowigzki prawne
(zdolno$¢ prawna). Redakcja tego artykutu jest trafniejsza
i Scislejsza od redakcji art. 1 prawa osobowego, gtoszacego, ze
kazdy ma zdolno$¢ prawng i w granicach ustawy moze mie¢
prawa i obowigzki prawne, oraz art. 2 8 1, gloszacego, ze zdol-
no$¢ prawna rozpoczyna sie z chwilg urodzenia.

Kolejny art. 9 projektu, zgodnie z brzmieniem art. 2 § 2
pr. os., stanowi, iz domniemywa sie, ze dziecko przyszto na
Swiat zywe.

Domniemanie to jest bardzo niebezpieczne i w sto