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Od Wydawnictwa.

Niniejszym zeszytem zamykamy wydawnictwo ,Piel-
grzyma Polskiego'. Zgtosito sie bowiem tylko stu abonentow,
a przedptata przez nich ztozong, nie mozna bylo pokry¢ ani
potowy kosztow jednego zeszytu.

Przy takiem wiec poparciu dalsze wydawnictwo stalo sie
niemozliwem; dlatego od lipca juz ,Pielgrzyma”™ wydawac
nie bedziemy.

ChcieliSmy pracowac, ale niestety, u nas praca chocby
najuczciwsza, poparcia nie znajduje.

Miedzy tymi 100 abonentami, jest kilkunastu takich, ktérzy
ztozyli catoroczng przedptate, ot6z Ci za przedplate zio-
zong na |ll-gie potrocze otrzymywaé bedg od 1 lipca b. r.
ilustrowane pismo ludowe, popularno-naukowe i powie-
Sciowe pod tyt.: ,,Skarbnica".



WELOSCIANIE W POLSCE.

Krotkie studyum historyczne.

Napisat I. P.

(Ciag dalszy i dokonczenie).

Szlachcic, morderca kmiecia, jesli natychmiast nie byt
schwytany, jezeli umknat, ptacit rodzinie 8 kup, a panu jako
obroiAcy, a moze tylko jako wynagrodzenie utraconych czyn-
szow takze 8 kup groszy. Jesli byt na samym uczynku schwy-
tany — szlachcic, morderca, dawat gardto.

Lecz kmie¢, morderca szlachcica: czy na uczynku schwy-
tany, czy umknat, S$mier¢ ponosit. Szlachcica wywyzszano,
a kmiecia ponizano.

Pan towarzyszyt kmieciowi na sgd — radzit, dziatal,
wystepowat jako obronca, pierwotnie jako urzednik gminy,
jej wyobrazicie! na zewnatrz i jako obrorica pobierat wyna-
grodzenie. Byta to rzecz dosy¢ znaczaca, ze za owych czasow
wystepki pienieznie karano. Pana tylko kopy zajmowaty,
a skoro je odebrat, zostawiat kmieciowi wolno$¢ dochodzenia,
nalezacej sie mu kary.

Toz ustawa z r. 1531 nakazuje: pana zaspokoi¢ kopami;
a kmie¢ sam przez siebie, dochodzit swojej krzywdy. Pan jako
obrofnca nie byt potrzebny, nie miat tedy (jak mylnie nie-
ktérzy twierdzg) wiadzy, mocy sadzenia.

Atoli z tych istotnie pieknych urzadzen rozwinetly sie
pbézniej ujarzmienie — prawie niewola wtoscian, a samowolne
panowanie szlachty.

Z urzednikoéw, obroncdéw powstaje wiadza zycia i Smierci
nad tymi, ktérzy matoco przedtem uzywali opield prawa, zu-
petnej osobistej swobody — réwni szlachcie!

Bywato, pan naznaczat sad, moze pierwszy stopien po-
jednawczy, zanim spor przed sad ziemski wytoczono, jesli pan
sedziow nie mianowat, opierat sie; jeSli kmiecia przed sgdem
nie stawit i sam na sad nie przybyt, za kmiecia ptacit winy
pieniezne — a zawsze musiat sad naznaczy¢, zwotaé. Jednak
sam nie zasiadat, nie sadzit.
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Dziejopis Przyjuski wyjasnia blizej (1553 r.) te sprawe.
Pan, jesli kmie¢ byt pod polskiem prawem, wyznacza! ze
szlachty sedziow, podsedka i pisarza; a jesli kmieé by! na
prawie niemieckiem, mianowat sottysa i tawnika. Taki sad
musiat zachowywac¢ zwyczajne sadowe przepisy. Bytto pierwszy
stopien sadownictwa.

Stronom stuzyto prawo odwotania sie przed sad ziemski,
albo przed wyzszy sad niemiecki. Sam pan sprawiedliwosci
nie wymierzat, nie wykonywat, byt tylko przytomny, wy-
stepowat jako obronca — i tatwo rozumieé: przez jaki wzglad
— odbierat grzywny, albo , kopy* jako wynagrodzenie.

Atoli okoto r. 1573 zaczeli sadzié¢ i kara¢ kmiecia wedtug
swego rozumienia, samowolnie. Dawniej byt odmienny ukitad
spoteczny, przyjazny, sprawiedliwy wtoscianom. Przed prawem,
przed sadem wtoscianin nie uchodzit za nizszego od pana.

Zmiana pewnych stosunkéw weszta i do mazowieckiej
ziemi; ponizenie kmieci; wywyzszenie szlachty, srogo$¢ dla
pierwszych, tagodno$¢ dla drugich. Stopniowo odejmowata
szlachta kmieciom swobody, nie pozostawita im prawie zadnej;
prawo zastgpita swojem rozumieniem.

Szlachcie, pozwany przez kmiecia, jeSli przeczyt, zaprzy-
siegat i byt czysty — zadnej nie ponosit kary. Atoli kmie-
ciowi nie dozwolono przysiegi: musiat dowodzi¢ Swiadkami.

Ustawa z r. 1472 dowodzi dumy i obaw szlachty, tudziez
ujarzmienia kmieci, ktdrym zabroniono nosi¢ orez, nawet
w podrézy. Przeciw napasciom nie mieli zadnej obrony.

Gdy ich schwytano z orezem, tracili bron i byli uwiezieni
przez 3 dni, szlachta lekata sie, izby kiedy orezem nie zechcieli
odzyska¢ dawnych swobdd... Obawa nakazata rozbroi¢ wto-
§cian; atoli niecheé¢, tlumiona na Mazowszu przeniosta sie
w inne strony — do Kozakéw i wydata (wiemy to z dziejow
naszych) skutki nieszczesne: upadek i rozbidor Polski.

Panowie zaczynali swoje naduzycia przeciw kmieciom.

Ustawa z r. 1540 zakazuje im wiezi¢ kmieci zamieszkatych,
osiadtych, uzywajacych dobrej stawy. Samowolne uwiezienie
kmiecia pociggato 3 kopy groszy kary wynagrodzenia.

Panowie pozyczali kmieciom, a nie mogacych sie uiscic¢
z nalezyto$ci wiezili jako dtuznikéw. Ustawa z r. 1540 tylko
8 kup groszy dozwalata wypozycza¢ kmieciom, pozyczona
nadwyzka przepadata, nie mogta by¢ dochodzong sadownie.
Pozyczka 8 kup groszy nie rujnowata kmiecia. Dowodzi to
ich znacznej zamoznosci, ktéra w 100 lat pdzniej po wprowa-



dzeniu rozpowszechnieniu panszczyzny zaczeta upadac¢ i znikla
catkowicie.

Pan — pod pozorem zmyS$lonym, albo i rzeczywistym
ze kmie¢ dtugu nie zaptacit, albo nie dopeinit innych zobo-
wigzan, ograniczat wolno$¢ kmiecia, nie pozwalal mu oddali¢
sie, a natret go wiezit — i to byt poczatek przytwierdzenia
do ziemi, zniweczenia osobistej wolnosci.

Toz kmiecie opuszczali wszystko, co tylko mieli, umykali
gromadami, bo przez to unosili z sobg przynajmniej wolnosc.
Prawo chetniej przypuszczato, ze kmie¢ miat stuszne powody
do opuszczania wiosci.

Rozdziat Mazowsza na ksiestwa utatwiatl wtoscianom prze-
noszenie sie z jednych do drugich. Kmiecie mogli naduzywac
swobody. Ich niespokojnosci, ich rzucanie sie na wszystkie strony
miaty swoje powody. Zaczynali oni odczuwac pierwsze trwogi
i bolesci niewoli tern dotkliwszej, Ze jej przedtem nie znali.
Zdawato sie, Ze sie lekali tej ziemi, ktora niedtugo, z ich
ciatem niejako sie zrés¢ miata!

Wie$§ miata rozmaitych mieszkancéw i tak: kmieci po-
siadaczy wieczystych ziemi — pierwotnie narodowej, nadanej
przez wiece pod pewnymi warunkami, kmieci-dzierzawcow,
rzemie$lnikow?7 roéznych innych mieszkancow, a byli oni
wszyscy wolni, niepodlegli — prawdziwe prawne osoby. Do-
petniali obowigzkéw, nakazanych przez prawo ziemskie, albo
wynikajagcych z dobrowolnej umowy. Tylko ziemskie prawo
panowato nad nimi. Kmiecie tez, ktorym ustawy nawet 16 wieku
nie odmawiaty osobistej wolnosci, bronili jej troskliwie i zba-
wiennie. W roku 1578 ustawodawcy osmielili sie juz niestety!
twierdzié: jakoby wedtug dawnych ustaw posiadali moc kara-
nia kmieci wedle swego rozumienial

Zaden kraj europejski w 14 i 15 stuleciu obszerniejszej
witoscianom i rzemie$lnikom nie zapewniat swobody. Uciekali
tez do Polski ze swej ziemi tlumnie Niemcy — poézniej tyle
niewdzieczni.

Byta u nas szlachta wolna, wito$cianie wolni, rzad ta-
godny. ,To powody, dla ktérych ré6zne ludy dobrowolnie
wcielaty sie w polskag jednos$¢, btagaty o przyjecie jako o naj-
wyzsze dobro. ¥

Przekonujemy sie wiec, ze ustawy mazowieckie doktadnie,
troskliwie ubezpieczaty wolnos¢ kmieci, ludnos$ci, oddanej rdznej
pracy. Kmiec¢-dziedzic czyto posiadacz wieczysty pierwotnie

9 Zaznacza to nasz historyk Kromer.



narodowej ziemi, rzemieslnik, jakikolwiek czasowy mieszkaniec
nazywany ,gosciem", roczny najemnik — wszyscy oni uzy-
wali wolnosci, skoro tylko dopetnili obowigzkéw, wynikajgcych
z dobrowolnej umowy albo z prawa ziemskiego.

Pan nie mial nad nimi Zzadnej wiladzy, nie byt panem
W znaczeniu poOzniejszem : dziedzicem, wiascicielem ani witosci,
ani jej mieszkancow, ktorzy byli jemy réwni.

Atoli mogty hyc, zaczynaty by¢ naduzycia, bezprawia ze
strony tych panéw; a nowy kierunek bywat mocniejszv nad
samo prawo. Nawet szlachta uboga ,chodaczkowa™ (zagonowa)
doznawata ponizania, gwattéw, przechodzita na kmieci, zapo-
minata politycznej swobody, popadata w niewole.

Panszczyzna, nieznana wczesniejszym urzadzeniom w Polsce,
natozona niebawem na polskich kmieci samowolnie — bez ich
wdedzy, lub zezwolenia zaczynata plami¢ rece szlachty.

Pewng ochrone znajdowali wioscianie w tak zwanym re-
kojemstwie, ktore okreS$lita r. 1421 ustawa Konrada, Kksiecia
na Czersku.

Jezeli kmie¢ chciat opusci¢ wios¢, (a miat wiecej sposo-
béw prawnych do opuszczenia gruntu), przedstawiat trzech
poreczycieli. Gdy pan odmawiat zezwolenia, do wydalenia sie
witoscianina, szli rekojemnicy przed sad, ktéry nakazywat wy-
puszczenie witoscianina ze wszystkiem, coby posiadal. W razie
sprzeciwienia sie wyrokowi sgdowemu, tracit pan, widocznie
zawiadowca, wsi, cokolwiekby sie mu nalezatlo od kmiecia
i ptacit 2 kary pienigezne: jedng sadowi, a drugg poreczycie-
lowi, ktdry wystepoAvat jako obronca i pobierat Aynagrodze-
nie. Rozkaz sadu byt bezAYarunkowy; nawet bez AYZgledu na
zoboAvigzania musiat by¢ kmie¢ wypuszczony. Trudno podobno
doktadniejsza wynale$¢ rekojmie osobistej wolnosci A¥oscianina!

Wyznaczono tez doktadnie czas rekojemstwa, ktére mogto
mie¢ miejsce od $w. Marcina do $§. Szymona i Judy. Jeden
rekojemca madgt oswmhodzi¢ 3 kmieci, jesli tylko dat rekojmie
ze tenze dopeini zobowigzan, ze obral sobie peAvne mieszkanie.

Usta\Ara z -r. 1531 odstania jeszcze wazniejsze przezna-
czenie rekojemstwa. Oto jezeli pan ukrzywdzat, przesSladoAvat
kmiecia, je$li przeszkadzat mu A& prawnem opuszczeniu AAloc,
natenczas miato zastésowanie rekojemstAlro. Sad wydawatl roz-
kaz hezwarunkoAYego uwolnienia.

Urzad rekojemczy takze mocno ubezpieczono. Kto reko-
jemce, albo posta sgdoAYego I) zniewazyt, uderzyt, ptacit kary:

D) Po tacinie: muntius.



ksieciu 10 kop groszy, sagdowi o kop, za zranienie rekojemcy
30 kop, a za zamordowanie kop 60.

Kmieé, opuszczajacy wie$ ptaci! czynsz roczny, naprawiat
dom i gospodarskie budynki, zasiewat grunt, ktéry opuszczat
~wedlug zwyczaju ziemi”.

Pan miat obowigzek przed Swietem Szymona i Judy, kie-
dyto rekojemstwo prawnie mogto byé oznajmione, oS$wiadczyé
sagdownie, ze kmie¢ nie dopetnit obowigzkéw. W przeciwnym
razie tracit wszystko, a kmieé¢ odchodzit zupetnie swobodny.

Mazowsze po wecieleniu do Korony nie ocalito niestety!
tych zbawiennych swobdd, zareczonych prawnie kmieciom —
zapomniato madros$ci i sprawiedliwosci swych praojcow. Spo-
dobat sie mu nowy obyczaj inycb wojewddztw, szkodliwy
i nieprzyjazny dla wtoscian.

Na sejmie w r. 1576 zniesiono rekojemstwo, a wydala-
jacych sie wtoscian przezwano zbiegami. Kmie¢, rolnik, stuga,
ktéryby cechy swego pana nie okazat, nie byt usamowolniony,
nie mogt by¢ nigdzie przyjetym, a przyjmujacy go ptacit kary
100 grzywien, wynagradzat szkody. Tej ustawie nadano nawet
dziatanie wsteczne: dozwolono poszukiwa¢ witoscian, zbiegtych
dawno (nawet i niewiasty); a to byto powodem wielu naduzy¢
i pokrzywdzen.

Ustawa z r. 1576 wprowadzita stanowcze odroznienie
szlachty i witoscian. Sam szlachcic odtagd poszukiwat wioscia-
nina jako rzeczy, jako swojej witasnosci, jako — niewolnika.

Co do panszczyzny —- to ustawy mato- i wielkopol-
skie Mazowsza i kteczycy jej nie znaly; toz nie znano
tutaj i dworskich tanéw rozlegtych, ktére bez panszczyzny
nie mogtyby byé uprawiane. Ustawa mazowiecka wymienia
mieszkancow wsi, ktdrzy wskutek rocznej umowy zobowigzywali
sie uprawia¢ cudzg ziemie. Byli to najemnicy, a ich robota
nie miata znaczenia panszczyzny. Taki najemnik byt ivolny.

Pierwsza panszczyzna powstata w r. 1421 na Mazowszu,
gdzie tez panowata najdtuzej najrozleglejsza swoboda wtosScian.
Na owym wiecu w r. 1421 kmieci nie widziano. Szlachta
stanowita samowolnie o nich, bez nich i przeciw nim w usta-
nowieniu: ,Za zezwoleniem Ksiedza Biskupa odtgd wszyscy
i szczegdlnie mieszkancy, posiadajgce cate tany, albo potowy
tanéw we wsiach naszych, albo S$wieckich, za kazdy upra-
wiany, albo zasiany tan tygodniowo jeden dzien, a za pét
dnia tygodniowo, kiedybykolwiek przez pany swoje byli wez-
wani, koniecznie i wiecznie pracowa¢ majg tymze samym Sspo-
sobem jako i sobie pracowaé zwykli".



Byto to przywlaszczenie sobie cudzej pracy, ktoérej nio
wynagradzano, okazuje sie, ze zwyczajny obszar przez kmiecia
posiadanej ziemi wynosit jeden tan. Byty i mniejsze, ale byty
i wieksze kmiece udziaty, najwiecej tanéw dwa.

Zadza posiadania coraz liczniejszych tandéw, nakazata
zmniejsza¢ wiloscianom posiadtosci. A poniewaz do uprawy
zapotrzebowano coraz wiecej rgk robotnikow — wymyslono
panszczyzny.

Dotychczas wolni, a teraz uciskani witoS$cianie, ktorym
prawo niejednokrotnie dozwalato opuszcza¢ ziemie i wie$, obu-
rzeni niesprawiedliwym ciezarem wychodzili gromadnie w inne
okolice, w ktorej na mocy istniejgcych praw ziemskich, mogli
nabywac¢ grunta w posiadanie wieczyste bez obowigzku pan-
szczyzny.

Wzburzenie i gromadne wynoszenie sie ze wsi witoscian
podaty szlachcie jeszcze gorsza mys$l ograniczenia osobistej
wolnosci wiloscian ustawg w r.1573. Wmowita poniekad
w siebie szlachta i uwierzyta, zeosoba i grunt wioscianina
zdawien dawna i na zawsze do niej nalezaty i orzekia, ze
witoscianin jest do gleby przykuty.

"Wzér Mazowsza w 100 latpézniej przyjeta takze i Korona.

Stan witoscian na Mazowszu az do potowy 16 stulecia,
mozna poniekad tak oznaczy¢: wiosScianin osobiscie wolny
przechodzit dokad tylko chcial, dopetniwszy obowigzkéw, na-
tozonych przez ziemskie prawo. Grunt posiadany przez kmiecia
byt posiadaniem dziedzicznem, a moze dzierzawg wieczystg
piezwotnie narodowej ziemi — urzadzenie polskie stowianskie
najstarozytniejsze.

Panom pod zadnym wzgledem nie stuzyto prawo odebrania
gruntu wtoscianinowi, wydalenia go ze wsi. Nie byt on przeto
wiascicielem wioscianskiej roli. W tem niema jakiejkolwiek
niepewnosci. Kmie¢ ulegat prawu ziemskiemu — sgdom ziem-
skim. Byt wiec rowny panu, z wyjatkiem prawa politycznego,
ktore witoscianin wczesnie utracit i o niem zapomniat. Pano-
wie sadzili sprawy kmieci, ale mniejszej wagi, jednakze nie
sgadzili sami, ale w obecnosci ksigzecego posta. Panszczyzna,
robota przymusowa bez wynagrodzenia, powstata dopiero
w r. 1421, przez samowole szlachty. Kmiecie na nig nie dali
zezwolenia. Niebawem zaczeto panszczyzny zwieksza¢, a tany
zmniejsza¢ — wszystko samowolnie.

Przyszedt czas, w ktorym sie starano wymierzy¢ wiecej
spraAviedliwosci, witosScianom i polepszy¢ ich dole. Ustawa rzg-
dowa z r. 1791 orzeka: ,Lud rolniczy, z ktérego reki ptynie



najobfitsze bogactw krajowych Zrédto, ktory najliczniejszg
w narodzie stanowi klase, a zatem i najdzielniejszg site kraju,
tak przez sprawiedliwos$¢ i ludzkos¢ i obowigzki chrzesciaiiskie
jako i przez wiasny nasz interes dobrze zrozumiany pod
opieke prawa i rzadu krajowego przyjmujemy, stanowiac, iz
odtad jakiebykolwiek swobody, nadania lub umowy dziedzice
z wioscianami dobr swoich autentycznie * utozyli, czyliby te
nadania, lub umowy byty z gromadami, czyli tez z kazdym
z osobna wsi mieszkancem zrobione, bedg stanowity wspolny
i wzajemny obowigzek podtug rzetelnego znaczenia warunkow
i opisu, zawartego w takowych nadaniach i umowach, pod-
padajacy pod opieke rzadu krajowego.

Takowe uktady i wynikajagce z nich obowigzki, przez
jednego wiasciciela gruntu dobrowolnie przyjete, nietylko jego
samego, ale i jego nastepcow, lub nakywcoéw prawa tak wia-
za¢ beda, iz ich nigdy samowolnie odmienia¢ nie bedg mocni.
Nawzajem wtoScianie jakiejkolwiekbadz majetnosci od dobro-
wolnych umow, przyjetych nadan i z niemi zigczonych po-
winnosci usuwac¢ sie inaczej nie bedg mogli, tylko w takim
sposobie i z takiemi warunkami jak w opisach tak nowo przy-
bywajgcych jako i tych, ktérzyby pierwej oddaliwszy ste
z kraju, teraz do ojczyzny oddali¢ sie chcieli, tak dalece, ze
kazdy cztowiek do panstw Rzeczypospolitej nowo z ktérejkol-
wiek strony przybyty, lub powracajacy, gdy tylko stanie
nogg na ziemi polskiej, jest zupeinie wolnym uzy¢ swego
przemystu jak i gdzie chce; wolny jest czyni¢ umowy na
osiadto$¢, robocizne, lub czynsze, jak i dopdki sie umowi;
wolny jest osiada¢ w miescie, lub na wsiach, a wolny jest
mieszka¢ w Polsce, lub do kraju do ktérego zechce, powrdcié,
uczyniwszy zadosy¢ obowigzkom, ktére dobrowolnie na siebie
przyjgt«e

Gdyby wiec ustawa rzagdowa byta przyszta do urzeczy-
wistnienia bytby, zdaje sie, na podstawie przytoczonych po-
stanowien los wioscian o tyle ztagodzony o ile to zamierzyt
byt Zamoyski.

Dawniej t. j. mniej wiecej do potowy 16 stulecia byli
witoscianie dosy¢ szcze$liwi. Ich sumienie zachowato ciemne,
ale rzetelne poczucie dokonanej na nich niesprawiedliwosci.
Kmie¢ polski, niegdy$ wolny witasciciel, teskni do przesztosci.
WioScianin we Francyi i Niemczech, niegdy$ niewolnik nie
zada przesztoSci i uczuwa wzgledem niej sinszny wstret. Jak

) Tyle znaczy, co: prawdziwie.



ogromna r6znica pomiedzy temi dwiema spotecznosciami!
Jakze dziwny, jak szkodliwy btgd zachodzi u pp. Szajno-
chy i W. A Maciejowskiego, ktorzy mniemaja, ze
wszystkie nowsze polityczne urzadzenia podobnie jak spote-
czne miaty nam przynies¢ Skandynawcy — Niemcy — wowczas,
kiedy Polska kwitneta, barbarzyncy i niewolnicy! Kazano im
przeciez by¢ cywilizatorami Polski, owszem catej Europy...
Sua si bona norint!

WtosScianie polscy uzyskali w koncu, chociaz jeszcze nie
wszedzie to, co niegdys$ posiadali, uzyskali nawet wiecej. Wolni
i wiasciciele, a przynajmniej wieczys$ci posiadacze gruntéw
narodowych pierwotnie dostgpili w koncu i politycznej godnosci,
ale dostgpili przez dar pierwotny. Wt1oScianie powinni, badz
co badz, mitowac co posiedli, a panowie, szlachta, nie zatowac
tego co stracili, raczej pozornie, anizeli rzeczywiscie. A czego
by jeszcze mogto nie dostawac, tego nalezy chetnie i rychto
ustapi¢ przez rozum, przez obowigzek narodowy. Dalsze poje-
dnanie nalezy zostawi¢ czasowi, postepowi wyobrazend, a naj-
wiecej rozbudzeniu sie braterskich clirze$cianskich uczu¢ posrod
synow jednej ojczyzny.

Nasz historyk Lelewel znal bez watpienia ustawy
teczyckie (z r. 1418—1419), lecz rozciekawiony niemi
orzekt o nich: ,Bardzo zajmujgce!* i na tem poprzestat. Nie
$miat, czy nie byt usposobionym do ich ocenienia, przypa-
trzenia sie im doktadniej, jak na to zastugiwaly. Gdyby
bowiem to byt uczynit, bytby unikngt owych niepewnych,
wahajacych sie, a zupetnie fatszywych pomystow o wioscia-
ninach i zasadzie ziemskiej wtasnosci. Inni badacze nie byli
od niego szcze$liwszymi, a najgorzej powiodto sie juz W. A.
Maciejowskiemu.

My uwazamy ustawy teczyckie za uzupeinienie roz-
porzadzen wislickich, a witasciwie za pomnik najdawniejszych
ziemskich i wtosScianskich stosunkéw, za pomnik — wprawdzie
uszkodzony i zabrudzony, ale badZz co badZz, szacowny, nieoce-
niony

Ziemia teczycka nawet w r. 1419 uzywata samo-
istnosci co do swoich stosunkéw wewnetrznych. Sama stano-
wita ustawy, nie potrzebujac ani zezwolenia, ani poczgtko-
wania, ani zatwierdzenia przez krdla — jej prawo z niej samej
wychodzito. Jezeli uwazamy, ze szlachcic i kmie¢ teczyckiej



ziemi r. 1419 przed sadem i prawem byli réwni, ze miedzy
nimi niepodobna oznaczy¢ roéznicy stanu, nie zbtadzimy, przy-
znajac, ze kmiecie, takze ziemianie na wiecach mieli swoje
miejsce i zakres dziatania.

Dotychczas atoli nie posiadamy wszystkich ustaw ziemi
teczyckiej, ktéra tak diugo uzywata samoistnosci, siegajacej
niewatpliwie najodleglejszych wiekéw. Pozostaty utamki z lat
1418 i 1419.

Ustawa teczycka o niektdrych stosunkach ziemskich daje
objasnienia zajmujajace i niespodziewane. Przyjmujemy twier-
dzenie, ze puscizna ma oznacza¢ ziemie narodowe, nadane do-
zywotnie, a nawet na pewien czas. Mowimy o ziemiach naro -
dowych, nie krdlewskich, posiadanych przez krola, ktory
u nas nie miat ziem witasnych, dziedzicznych. Posiadat on
ziemie, ale takze nadane. Ustawa teczycka odstania jeszcze
inne znaczenie puscizny: dobra odbiezanel, opuszczone
przez kmiecia dobrowolnie, a w r. 1419 opuszczone przez zal,
przez rozpacz, przez che¢ utrzymania starodawnej swobody,
ktora zaczynata upada¢. Prawnie przeto nazywano pusciznami,
pustkami: dobra odbiezane przez posiadnczy i prawdziwych,
dziedzicznych wi#ascicieli, ktorych nikt i pod zadnym pozorem
nie moégt wydali¢, skoro tylko dopetnili obowigzkéw, nakaza-
nych przez prawo ziemskie, albo przez zwyczaj ziemski — przez
prawo jakiejkolwiek ziemi. Kmie¢ dobrowolnie, jesli miat po-
wody, grunt opuszczat, ale taki sam grunt, niezalezny, dzie-
dziczny, gdzie chciat, najtatwiej znajdowat. Puscizny, pustki,
ziemie opuszczone dotgd zachowaty swoje pierwotne znaczenie.
Pan gruntéw odbiezanyeli, opuszczonych: puscizn—pustek nie
miat prawa zajmowad, za swoje wiasne uwazaé, a jeSli zabie-
rat, natenczas to uwazano za przywtaszczenie, za Swieokradz-
two. Wiara ludu nie zmienita sie; chociaz ciemno przechowata
sie pamie¢ stosunkéw i urzadzen, dla niego zupetnie przyja-
znych, niepodobna wzkaza¢, ze pan, ze rycerz byt wiascicie-
lem gruntéw, trzymanych przez kmieci. Pan byt dawnym
wiadyka wiosci, lechem, kmieciem, ktéry chodzit na sejmy
wedtug sadu Lubuszy, starszym, rycerzem, pobierajgcym czyn-
sze, przynalezne publicznemu skarbo,vi, a nigdy zwierzchni-
kiem wtoscianina, wiascicielem wioscianskiej ziemi. Te ostatnie
pojecia sg pojeciami zupetnie nowemi, nieznanemi pierwotnemu
uktadowi Polski.

Jakoz ustawa teczycka wymienia starszych witosci, stano-

) Bona derelida.



wigeycli pierwsze ogniwo wiadzy administracyjnej i sadowej.
W+tos¢ dawniej byta niewatpliwie samoistna. Do jej ukiadu
rycerz, czasowy i przemijajagcy mieszkaniec nie wchodzit. Kmieé

wiosci mial powazne znaczenie — uzywal peinej swobody,
owszem nieograniczone:], z wyjatkiem prawa ziemskiego, ktore
panowato nad wszystkimi. Pana — rycerza — pozywa przed

sad ziemski o kradziez, o zastaw, o wszystko. Ustawa wislicka
za zamordowanie kmiecia nakazata ptaci¢ 10 grzywien,
a ustawa teczycka grzywien 20, z nicli krewnym 10, panu 7,
zonie i dzieciom 3. Rana lekka oceniong na ¢wieré grzywny,
ciezka na grzywien 6, uciecie palca na jedng grzywne. Byty
nawet kary wspdlne dla kmieci i szlachty: za uciecie nogi,
reki, czesci piciowych jednych, i drugich karano gardiem
(Smiercig).

Artykut 20 pierwszej ustawy teczyckiej jest nadzwyczaj
wazny. Wynikatby z niego dowdd, ze wiladza sgadowa nie
przypuszczata rodowej i spotecznej wyzszosci pana—szlachcica
nad witoscianami. Jezeli szlachcic stuzy szlachcicowi (serous
familiaris), a ma grunt dziedziczny, za przestepstwo odpowiada
przed sadem ziemskim, a nie przed sgdem swego pana, jako
chciat mie¢ dawny zwyczaj (juxta antiguam conseutuclinevi).
Szlachcic przeto przez szlachcica, nawet wtasciciel ziemi przed
r. 1419 bywat sgdzony, a tego o kmieciach niepodobna wy-
kazaé. Nie sadzimy atoli, aby u nas miaty byty istnie¢ stany
szlacheckie, szlachta wysoka i szlachta niska. Mogly
to by¢ zwiazki, rzady, sady rodowe, stosunki swobodne, cza-
sowe, ale nie dziedziczne. Znano nawet ksiegi rodowe, do ktd-
rych wpisywano cztonkéw rodziny, albo zwigzku rodzin;
a mozna przypusci¢: sprawy i takich, ktérzy wchodzili swo-
bodnie do zwiazku rodzin, dawnej czeladzi. Réwniez i kmiecie
mogli ulega¢ takim sadom rodowym, wykonywanym przez
obieralnych naczelnikbw rodzin, albo wtosci. Lecz kmiecie sa-
dom rodowym ulegali, dopdki chcieli, ze zwigzku zawsze mogli
wystapi¢. leli osoba byta zawsze wolna i niepodlegta.

Ustawa teczycka zr. 1419 oznacza doktadnie stanowisko
kmiecia jako obywatela i wtasciciela ziemi. Na dwa tygodnie
przed Bozem narodzeniem, kmieé, jezeli chciat, grunt i dom
opuszczat. Byto to prawo bezwarunkowe, przeciw ktéremu
pan nie miatl zadnej mocy, prawo, ktore S$ciesnita uwielbiona
ustawa wislicka. Atoli wychodzacy kmie¢ przedstawiat na
swoje miejsce innego kmiecia, a jesli nie przedstawit, dawat
3 grzywny, naprawiat dom i ptoty i — zdaje sie — zostawiat
pole zaorane i zasiane swemu nastepcy, czasowemu posiada-



czowi, a wiasnie takie same korzysSci na innem miejscu znaj-
dowat. Jezeli zachodzit sp6r, kmieé i pan mianowali sad po-
lubowny, ktéry wyrokowat czyli kmie¢ dopetnit obowigzkdw,
witozonych nan przez prawo ziemskie, albo przez zwyczaj
ziemi. Nie mogliSmy dotad napotka¢ umowy pomiedzy panem
a witoscianinem — dowdéd to, ze kmie¢ trzymat swdéj grunt na
mocy prawa ziemskiego — z prawa a nie czyjejkolwiek woli,
zezwolenia, nadania, albo ustgpienia. Nie byta to zadna dzier-
zawa. Nie znamy zadnej ustawy, ktdraby upowazniata oddalac,
wyrzuca¢ kmieci, zajmowa¢, osadza¢ ich grunta. Kmie¢ pod
zadnym wzgledem nie byt skrepowany, byt catkiem wolny —
odpowiedzialny prawu ziemskiemu, a nigdy osobie. Opuszczat
grunt, jezeli chciat i kiedy tylko chciat, ztozywszy trzy grzy-
wny, zdaje sie, jako czynsz, jako wynagrodzenie za opuszczenie
przed czasem gruntu i ziemi. Nawet wszyscy kmiecie jakiej$
wsi opuszczali ja, jezeli takie uczynili postanowienie, opuszczali,
kiedy tylko chcieli i w ciggu roku ). Trudno pomysle¢, wy-
obrazi¢ sobie swobode rozleglejsza od swobody kmiecia ziemi
teczyckiej na poczatku XV. stulecia. Trudno wynale$¢ wymo-
wniejszy i bardziej pewny dowod, ze panowie (dlaczego ,pa-
nowie*“ — nie rozumiemy) nad kmieciami nie mieli Zzadnej,
zupetnie zadnej zwierzchnosci, jakiejkolwiek sado‘'wej wiadzy,
ktora zaledwo przy koncu XVI. wieku powstata. Zostata
wzieta, przywitaszczona bezprawmie, czyli wedtug- dzisiejszych
poje¢é — rewolucyjna. Burzyta bowiem rozumny, starodawny
uktad spoteczny.

Z tych prawnych stosunkéw kmieci i pandéw wynika, ze
sama ziemia nie miata wartosci; nie byli jej wiascicielami
bezwarunkowymi ani pan, ani nawet kmie¢, ktéry przeciez
Z niej przez pana nie madgt byé ruszonym. Kmieé byt jej
posiadaczem dziedzicznym — dziedzicem. Warto$¢ ziemi nada-
wat kmie¢ — praca. Ziemia byta wszedzie — ziemia uprawiana,
gotowa, narodowa. Stad najwieksza namietna dgzno$¢ pandw,
aby kmie¢ nie opuszczat ziemi, aby oddaliwszy sie do niej
powracat. Grunt dla pana miat wielkg warto$¢, jezeli na nim
kmie¢ siedziat i czynsz dawat — jedyny dochdd pandw,
ktorzy nie mieli tané6w. Dwory w pézniejszem znaczeniu
jeszcze nie istniaty. Zaczeto je wznosi¢ w XVI. stuleciu, ujmu-
jac wioscianom gruntéw, naktadajgc na nich samowolnie obo-
wigzek — przymus panszczyzny. Wolna praca zaczynata znikac
i stopniowo znikneta tez zupetnie.

') la meclio antio, quando rolunt.



Jezeli kmie¢ wydalit sie samowolnie przed czasem pra-
wnym — przed Bozem narodzeniem — pan zatrzymywat jego
odbiezane mienie jako wynagrodzenie, jako rekojmie nalezyto-
Sci, ktdre sad ziemski oznaczal (pidicium). Kmie¢, ktory sie
wydalit, nie dopetniwszy obowigzkow, nakazanych przez prawo
ziemskie, byt poszukiwany i $cigany, ale jako dituznik w tym
jedynym celu, izby dopetnit zobowigzan. Prawo ziemskie, sta-
tecznie przychylne witosScianom, nakazywato panu, aby dwa
tygodnie przed Bozem narodzeniem oznajmit, czyli kmie¢ ma
dtugi i jakichby nie dopetnit powinnos$ci. Jezeli pan milczat,
tracit wszystko, p6zniej szkody nie mogt poszukiwaé. Kmieé
przestawat by¢ odpowiedzialnym — unosit cate swoje ruchome
mienie. W XV. stuleciu poszukiwano kmiecia jako diuznika;
w XVI. a gtéwnie w XVII. wieku poszukiwano go jako wt a-
snos$ci, jako niewolnika, ktérego ceny pieniezne sejmy
przewaznie oznaczaty... Jaka przemiana! Jak fatalna pod
kazdym wzgledem! Po jej wprowadzeniu i ugruntowaniu, Pol-
ska zubozata ekonomicznie i zbezwtadniata pod wzgledem
politycznym. Byt to (pozorny) postep, ale ku — przepasci.

Rozkaz, aby szlachta i kmiecie, uzbrojeni buzdyganami
i innym orezem, na posiedzenia sgdu do grodu wstepowac sie
nie wazyli, dowodzi, ze w r. 1419 szlachta i kmiecie nosili
bron — znak swobody i obywatelstwa kmieci, ich réwnosci
wobec szlachty — znak, ktory z postepem czasu coraz wiecej
i zupetnie znika. Kmieciom zakazano wszelka bron, a pozosta-
wiono tylko kije. Kmiecie utracili najpierw obywatelstwo, a na-
stepnie rycerstwo. Co zbudowata poteznie i Swietnie Polska
wszystkich — szlachty i kmieci, tego Polska szlachecka nie
umiata ocalic.

Ustawa teczycka wymienia nowy, a zaiste najwazniejszy
przypadek, nieznany przepisom wislickim, $cie$niajacy raczej,
anizeli wzmacniajagcy swobode, prawa kmieci. Wszyscy kmiecie
prawnie wto$¢ opuszczali, jezeli pan umniejszat t. j. bezprawnie
zabierat grunta i tgki, ktére kmiecie dawniej z dawien dawna
posiadali ). Gruntdw, trzymanych niegdy$ przez wtoscian pan
nie miat prawa zabieraC. Jezeli samowolnie zabierat, bywat
karany. Bytze ich witascicielem ? Takie kary przeciw szlachcie
napisata sama szlachta XV. wieku, wiedzgca doskonale, ze
grunt, trzymany dziedzicznie przez kmiecia —to grunt narodowy,
jednak nie wspdélny, do niej pod zadnym warunkiem nie na-

) Quando alicjuid de agris vel pratis dominu* recipiat, in gu
prius Cine'hones sederunt.



lezat. Ustawa teczycka odstania poczatek uprawy ogromnych
ziemskich posiadtosci. Wywitaszczano, ale nie wynagradzano.
Sejm mazowiecki z r. 1421 nakazat panszczyzny, nieznane
przedtem polskim wtoscianom, ktérym jednak zadnej wzajemnej
nie zapewnit korzysci. Zabierano grunta, nakazywano pan-
szczyzny bezprawnie, ale nie dawano wynagrodzenia...

Kara na owe czasy niezmierna, zapowiedziana panu, jezeli-
by sobie pozwolit umniejsza¢ tany i tgki, posiadane niegdys$
przez kmieci wykazuje, ze dopiero na poczatku XV. wieku
takie bezprawie, taki gwatt zaczynaty wystepowac. Zaktadano
rozleglejsze dworskie pola, rozpowszechniata sie zdradziecko
wielka sprawa, ktdrej przedtem nie znano. Jedno bezprawie
naprowadzito ku innemu, jeszcze szkodliwszemu. Byta niem
praca przymusowa, nieoptacana panszczyzna, nieznana btogo-
stawionemu okresowi Piastow, ktdry rozpoczat witadca— syn
kmieci, a zamknat obronca kmieci, za staby, lub zepsuty
nowymi wptywami, aby mégt byt utrzyman dawne witoscian-
skie swobody, ale zawsze obronca.

Kosciét katolicki polski zachowat pamieé tej bezprawnej
przemiany wiasnosci, lej spotecznej, ale falszywej rewolucyi.
W ustawie krakowskiej ziemi z r. 1447 czytamy wyrazy: ,,Co
do dzierzawy z pol, z ktérych szlachta kmiecie wyrzu-
cita, albo wyrzucal asama je uprawia”, dalej: ,z pol.
ktore dawniej do kmieci nalezaty 2 To ostatnie wy-
razenie rzeczonej ustawy stwierdza dobitnie, ze grunt — da-
wniej niewatpliwa wiasno$¢ kmieci — szlachta wbrew prawu
zajeta i na wilasny uzytek zaczeta uprawiaé. Owa zta skion-
no$¢ porywania cudzej wt#asnosci, wywracania naszej odwie-
cznej a szczesliwej rolniczej budowy objawita sie nawet w r. 1359
za Kazimierza Wielkiego, a wiec za czaséw krdla, ktory
nie byt na tyle sprawiedliwym opiekunem kmieci, jak to zwy-
kle mniemamy. Doradzat podpalania, morzyt gtodem mozno-
wiadcow a naduzy¢ szlachty nie powstrzymywat — pomijat
je poniekad.

Poszukiwanie dziesiecin duchownych przechowato dowdd
nadwerezenia, a z czasem zniweczenia zasady ziemskiej wtasnosci
kmieci. Jezeli szlachcic zastawit grunta, wierzyciel powiekszat
je i uprawiat, ale wyrzucajac kmieci z icli narodowej dziejo-
wej wilasnosci. Musiat przeciez z tych zagrabionych tandéw
kmiecych oddawa¢ dziesieciny. Kosciét stusznie czynit, ze
dochodzit dziesiecin.

3 Depulsi et amoti.
2) De agris, qui guondam erant Cmethomun.



Ze spotecznos$é polska XV. Avieku zdazata ku zbawiennej
przemianie, tego nie mozemy poAviedzie6 ze ANzgledu na na-
stepstwa, jakie wzmocnienia wydaty, wyda¢ musiaty. Ziemia

byta jeszcze dla Avszystkich otwarta i dostepna, a przez jej
posiadanie uzyskiwano rycerstwo i szlachectAATo.
SottysOAY i kmieci chetnie wcielano do szlachty, atoli

uzywanie praw politycznych przestato byé AA'spdlnem dla
AA'Szystkich. Rozszerzaty sie S$cieSnianie, a naAA'et utrata praw
politycznych.

Kmie¢ polski XV. wieku nie dlatego praw politycznych
nie wykonywat, jakoby ich daAvniej nie miat, ale dla tej przy-
czyny, ze na wiece ziemi i na wiece og06lne zaniedbat przy-
bywaé, lub co wieksze ma za sobg prawdopodobienstwo, pet-
nienie swych praw politycznych przekazywat swoim urzednikom,
wyobrazicielom gminy i tak je z czasem nieznacznie utracit.
Prawo gminy przeszto na jej wyohraziciela. Ona upadta, zni-
zyta sie — on sie wynidst. Spetnito sie z kmieciami-obywate-
lami zupetnie to, co sie spetnito na samym szlachcicu, na
zubozatych cztonkach stanu szlacheckiego, po rozwigzaniu
A®pdlnosci rodéw i rodziny, po wywroceniu ich zaleznosci
i prawnej wzajemnosci! Uboga szlachta nieznacznie przecho-
dzita na rolnikow zwyktych, na ludzi wolnych 1), na kmieci
a z nimi nieco pézniej prawie na niewolnikOAA. Szajnocha
Avymienia szlachcica, ktéry zapytany, jakiegoby byt herbu,
odpowiedziat: ,,Nie Aviem“! Pamietat tylko zaAA'otanie, ktére
p6zniej takze zapomniat, a ktore utracito swoje dawne zna-
czenie — ZAvigzek, AvspoInoso.

W r. 1420 istniata szlachta tylko z imienia 2); wywiasz-
czona jak i wielu kmieci, wystapita ze wspdlnosci majgtkoAvej
rodu. ,Sita chudej szlachty — pisze gteboko myslacy historyk
XVI. Avieku 3 — ma zaledwo kaseczek ziemi". Owa chuda
szlachta, ktérej pozostat ledwie kaseczek ziemi — szlachta
zagonowa siega dosy¢ odlegtych czasOAY. Bez ziemskiej wia-
snosci, utraciwszy prawo gltosoAvania na wiecach tracita po-
czucie SAVojgf godnos$ci, spadata i staneta AATeszcie na rowni
z ponizonymi jak ona kmieciami. SAYobody polityczne i zna-
czenie materyalne, przedtem wspdlne' wszystkim, rozdzielone,
rozumnie utozone przeszty na mniejszos¢ av narodzie. Wierz-
chotek byt Swietny — spdd czerniat... 4

Y Homines — servi liberi.
2 Nobiles mgi, in terra nihil possidentes.
3 Gornicki.

4 Porownaj: Przytuskiego ustawy (1553).



Nie piszemy domystéw, nie budujemy teoryi. Kmiecie,
nie wiadomo kiedy utracili prawo polityczne. Ich obecnosci,
ich dziatania na wiecach wypatrzy¢ trudno, pomimo iz wska-
zaliSmy $lady, dozwalajgce sadzi¢, ze kmie¢ pierwszych czasoéw
Polski byt i dziatat na sejmie. Kmieé ,przy samym Bogu na
radzie zasiadat" 1. Po kmieciach szlachta (milites, nobiles), utra-
ciwszy ziemskie majetnosci przemieniali sie na kmieci, zstepo-
wali nawet nizej, nic nie mieli, gdy kmieé, chociaz nieco
$ciesniony a swej swobodzie zatrzymat grunt, aczkolwiek
uszczuplony. Byt zawsze czem$, a szlachcic zubozaty bytto
obtamek —-hotota, a czesto i gorzej 2.

Spadanie szlachty do rzedu kmieci, ktédrych stan panu-
jacy w XVI. wieku za niewolnikow uwazat, przewidziat Gor-,
nicki. ,Za dzieleniem miedzy bracig majetnoSci — pisze on —
do wielkiego ubdstAAa sie przychodzi, zaczem trudno ubogiemu
dochodzi¢ sprawiedliwosci; i nietylko do ubodstwa przychodzi
sie szlachcicowi, ale do tego, ze sie a chtopa obraca. Wiem
tych AMele, ktorzy swoje powinne, bracia, stryje, kupiAASzy
od nich majetnosci za chtopy juz maja, i dzien robi¢ im kaza.
Co widzac oni madrzy Mazurowie starzy, ze do tego za dzia-
tem przychodzié¢ miato, postanowili byli takie praAAb, ze pod-
danemu aoliio byto odejs¢ od pana SHMego, gdyby zan drugi
szlachcic, pod ktéorymby przyjmowat, reczyt Teraz ci sami
Mazurowie, zostawszy medrszymi, zepsowali to prawo i przy-
jeli Avasze polskie, zeby poddani byli Adeczni i tak tej ubo-
giej szlachcie do AAueczngj nieAAbli przychodzi” 3.

Szlachta drobna, uboga, znikata — chtopiata. Caty spod
polskiej spotecznosci XVI. Avieku zapadat politycznie i majat-
koAAO do otchtani, dretwiat, obumierat. Szczyt wybujat oka-
zale, ale chorobliwie.

Jezeli tylko Gornicki sie nie mylit (a jemu, prawdziwemu
uczonemu i Smiatemu pisarzowi, nieznajomosci Aspotczesnycli
wewnetrznych stosunkéw zarzuci¢ niepodobna), owi starzy
a madrzy Mazurowie, takze ze swych rolniczych urzadzen tyle
do nich podobni teczycanie, miedzy kmieciami a rycerzami —
poZniejsza szlachtg nie przyjmowali roznicy razacej. Prawo
opuszczenia ziemi, rekojemstwo i szlachcie i kmieciom jednako
stuzyto.

Ograniczanie osobistej Awolnosci kmieci, albo — jak sie

r) Pie$n: Boga-Rodzica.
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Gérnicki wyraza — icli wieczne przykucie do ziemi jeszcze
nie wystarczato. Stan, ktéry chciat byé panujacym, nieodpo-
wiedzialnym — na wilasne nieszczeScie wymarzyt sobie, ze
i grunt narodowy, posiadany przez kmieci doA nalezy. Swia-
dectwo Gornickiego nie dopuszcza zadnej dwuznacznosci. Gwatt,
karany na poczatku XV. wieku, przy koncu XVI. popetniano
najzuchwalej bezkarnie. Zaprowadzono wywitaszczenie na ogro-
mny rozmiar, zniweczono odwieczne, najzupetniej prawne po-
siadanie ziemi przez kmieci. Jednak temi czasami czvtamy
wywody bez pamieci na przesztos¢, jakoby uwilaszczenie na-
szych wtosdcian, a uwlaszczenie za wynagrodzeniem miato
by¢ naruszeniem zasady wiasnosci. Gornickiego zywo wzru-
szyty odmiany, toz méwit rozumnie, mial niejako widzenie
niedalekiej przysztosci. ,Ta Rzeczpospolita polska — sg jego
stowa — jest zle postanowiona, w ktérej stany nie s sobie
przyjazne. | prawodawca taki nie dobry jest, ktéry nie obmysla
zeby wszystkie stany Rzeczypospolitej w zgodzie i mitosSci byty
zachoAvane“. We wieku, Kktorym sie pysznimy, obwieszczamy
szczeSliwym, ztotym, zgoda i mito$§¢ pomiedzy stanami zniknety.
Gornicki widziat pierwsze znaki wstrzasnienia, widziat nawet
i miejsce, skad pozar niewstrzymany a rozlegiw miat wybu-
chnagé. ,Niz koronie kiedy§ — zapowiada on — wielkie zie
przyniesie“. Gornicki zaswiadczyt dwa wazne a fatalne wzno-
wienia swego wieku, nieznane dawniejszym wiekom Polski, tj,
przytwierdzenie do gleby na wieczno$¢, i zabor kmiecej ziem-
skiej wiasnosci.

J. Lelewel najzywiej zajmowat sie wioscianinami. Roz-
wazat uczenie i zato$nie utracone obywatelstwo polskich kmieci,
ale rzeczy catej nie wyjasnit, nie wyczerpat. Szedt za wynio-
stym, za prawdziwym Kkierunkiem, dla wtoscian dawnych i dzi-
siejszych miat serce, pragnat dla nich sprawiedliwosci, ktéraby
przyniosta blogostawienstwo wszystkim. Z mownicy history-
cznej ogtosit obowigzek narodowy pojednenia, a pi’zeciez i on,
zastuzony, serdeczny, uczony, niedawno odjety naszej czci
i mitosci, mylit sie pod wielu wzgledami: czut pieknie, rozu-
miat, widziat za ciemno.

Co do nas po wiasciwem ocenieniu i rozpatrzeniu przed-
miotu, roztrzasajagc dowody, ktérych poprzednicy po najwiekszej
czesci nie roztrzasali, ani o osobach wto$cian, ani o ich ziem-
skiej wtasnosSci nie powatpiewamy w szczeg6tach istotnych.



Najciekawszych pod tym wzgledem wyjasnien dostarczajg
nam ustawy mazowieckie i teczyckie — dosy¢é dawno znane,
a jednakze nieuzyte, niepojete, pominione! Pomniki prawo-
dawcze i sadowe, ktérych ogtoszenie zawdzieczamy $. p. Hel-
clowi, dopetniajg i utrwalajg widzenie o witoscianach, ktore
przedstawiliSmy i ktore jeszcze przedstawiamy.

Szlachta Mazowsza i teczycy na zjazdach L gkoszyna
(r. 1424, 1426 i 1434) przyjeta ustawy, ktdre dla nich miaty
by¢ wspo6lnemi i obowigzujgcemi. Giéwnie urzadzono stosunki
kmieci, ich prawne potozenie jako o0séb i jako wiascicieli
ziemi, ale urzadzono — bez nich, bez ich zezwolenia. Twier-
dziliSmy i znowu przypominamy, ze u Mazuréw i teczycan
najdtuzej i najwierniej przechowaty sie starodawny spoteczny
uktad, swobody, obywatelstwo wioscian.

Kmie¢ wystepuje zawsze jako wolny, zadnym weziem
nie skrepowany, nieprzywigzany ani do ziemi, ani do pana.
ZtozyliSmy stanowcze dowody, ze wyraz ,pan“ nie oznacza
zadnej zwierzchnosSci, zadnej wtadzy sadowej. Prawo ziem-
skie rozkazywato i panom i kmieciom.

Wioscianie, ogodlnie kazdy mieszkaniec wsi, mdgt opuscic
wie$, grunta w czasie, oznaczonym przez prawo. Lecz wioScianie
zaczynali porzuca¢ grunta wedtug' upodobania i gromadnie —
znak zniechecenia wobec szkodliwej dla nich, niezno$nej im
przemiany tej, jak mniemano wygorowanej swobodzie, ustawa
pragneta potozy¢ koniec. Moze pragneta rozumnie, ale zawsze
$ciesnieta prawo osobistej wolno$ci, zapominata, ze witoScianom
naktadano ciezary, dawniej nieznane panszczyzny, umniejszano
tany X.

Jednakze kmieé, jezeli chciat, jezeli miat powody prawne,
uprzedzat naznaczony czas i odchodzit, nie mogt by¢ zatrzy-
many ani poszukiwanv. Lecz nadwczas dawat wynagrodzenie,
a wilasciwie czynsz, szkody i po6t grzywny za tan roli, za go-
$ciniec, karczme, a déwier¢ grzywny za dom i ogrod, ktéry
dzierzawit. Odstepowal, puszczat — a nie myslimy, aby grunt
panu oddawat albowiem dowiedliSmy, ze pan nie byt wiasci-
cielem gruntéw, trzymanych przez witoscian. Wynagrodzenie
nie byto dawane, jezeli kmie¢ odchodzac na swoje miejsce
przedstawit innego rolnika, albo jesli posiadany grunt sprzedat.
Miatzeby sprzedawa¢ grunt nie swoj wiasny, cudzy, nalezacy
do pana? Byty grunta, posiadane przez kmieci jako ich wita-
sne, osobiste i takie grunta sprzedawane. Grunta, nadane wie-

") Czas odejscia u Mazuréw dwa tygodnie przed $w. Marcinem.

Pielgrzym Polski. Rocznik |I. (Tom . 14



czys$cie, narodowe, skiadano, opuszczano. Jezeli kmie¢ dopetnit
tycli warunkdéw, jezeli wykonat zobowigzania, natozone mu
przez prawo ziemskie, odchodzit gdzie chciat. Rozkaz puszcza-
nia, niezatrzymywania dowodzi, ze pozwolono sobie og+aniczac
wolno$¢ wioscian. Dawaly sie uczué pierwsze poczatki niewoli.
Stad niespokojno$¢é witoscian; wychodzili pojedynczo — gro-
madnie.

Mieszczanie mogli posiadaé tany pod temi co i kmiecie
warunkami. Zdaje sie ze owe odstepowanie gruntu, owo poZe-
gnanie (valedictio) nastepowaty -wtedy, gdy kmie¢, albo mie-
szczanin gruntu, ktory posiadat, nie mogt sprzedaé, innym
osadzi¢ rolnikiem, a przeciez miat powody odejscia. Sam grunt
na poczatku XV. wieku, a nawet daleko poOzniej nie miat
wielkiej ceny, dopiero praca nadawata mu warto$¢. Witoscia-
nin, gdzie chciat, przenosit sie, znajdowat gotowe grunta, dome
i ogrody, albo nowe pole, nowe zaktadat osady. Prawo ziem-
skie nakazawato odchodzgcemu wtoscianinowi dom, ptoty na-
prawiaé, grunt uprawit. Zawsze wystepuje prawo ziemskie,
zwyczaj ziemi — nigdzie pan, ktoremu w latach 1424,
1426, 1434, wedtug ustaw, nazwy i praw wiasciciela pod
jakimkolwiek wzgledem niepodobna przyznac.

Innym mieszkancom wsi naktadano réwniez ograniczenia,
ktore widocznie przed r. 1434 jeszcze nie istniaty. Jeszcze
miynarz, karczmarz, zagrodnik, stuzebnik, albo osadzony na
gruncie zbiegt, miat by¢ wydany i z Mazowesza teczycanom
i odwuotnie. Widocznie w poczatkach XV. wieku ziemie wzgle-
dem siebie stawaly jako samoistne, nim jedno$¢ Polski
utwmrzyty. Zbiegostwm kmieci, S$ciganie ich jako zbrodniarzy,
zweracanie na grunt, na ktérym- mieli by¢é wiecznie przyku-
tymi, daleko pé6zniej wynaleziono. Ostrzegamy, ze ustawra
z r. 1324 byta tagodnem S$cieSnianiem dawnej prawnej swo-
body, jakiej dotychczas uzywata ludnos$¢ sielska. Nie byta to
jeszcze niewola — wieczne przywigzanie do gruntu, ale jedynie
prawny S$rodek zmuszajgcy dopetni¢ zobowigzania z umowy,
albo obowigzkéw, natozonych przez prawo ziemskie. Wieczy-
sto§¢ wystgpita daleko poOzZniej. Szlachcic-rycerz, skazany wy-
rokiem, jezeli natychmiast nie uczynit zadosy¢, albo nie dat
rekojmi zadosy¢ uczynienia, byt wydawany urzedownie powo-
dowi jako wiezien. Nalezyto$é odrabiat, wystugiwat, doznawat
zawieszenia wolnosci.

Z innej strony ustawy*luwzgledniaty jak najwiecej wolnos$¢
kmieci, ktorych praca stwarzata gtowne, a niejako wytaczne
spoteczne bogactwm. Za szkody na tgkach, po lasach kmiec



nie magt byé przytrzymany — grabiono siekiery, w06z, woty.
Jezeli kar pienieznych, na ktore kmieé byt skazany, nie ode-
brano przed $w- Marcinem, natenczas te kary przepadaty. Do
r. 1334 szlachta i kmiecie mieszali, bawili sie razem. Odtad
wynurza sie nieznana mysl rozdwojenia, pogardy, rozbratu.
Tu poczatek wewnetrznej niecheci i stabos$ci, cichej albo jawnej
wasni miedzy stanami, ktdéra ostatecznie w istocie wybuchia.
Czesto zdumiewamy sie nad skutkami, nie rozumiejgc, albo nie
widzac dalekich przyczyn. Jest np. tajemny zwigzek pomiedzy
latami 1573 a 1773 — zwigzek, ktory z niniejszych poszuki-
wan najwidoczniej w oczy uderza.

Gmina w r. 1390 byta samoistna, wszechwtadna, miata
swoOj wiasny rzad, sktadata sgsiedztwo-braterstwo. Jezeli jeden
kmie¢ wsi, osady nie dat zezwolenia, nowy rolnik, kmie¢, nie
mogt w niej zamieszka¢, posiada¢ gruntu, uzyskaé obywatel-
stwa, wejs¢ do jej zwigzku, do jej spotecznosci. Postanowienie
gminy wymagato jednomys$lnoséci! Co to za pan ') —
dziedzic 2) wiosci, skoro ona sama nowych przybierata czton-
kéw, na nich gtosowata! Pan widocznie do zwiazku wiosci
nie wchodzit — byt poza nim. Brat czynsze, czasami sgdowe
kary nie przez witasne prawo, ale przez zastepstwo, imie-
niem innej wiadzy narodowej, wiecowej.

Przeciw komu taka podejrzliwos¢ ? Nie sgdzimy, aby chciano
wytgczaé kmieci. Pewniej, kmiecie w swoim zwigzku, w swej
jednosci nie chcieli mie¢ rycerzy-panéw, ktorzy czem$ wyzszem
by¢ zapragneli, zaczeli pisa¢ przeciw kmieciom, a bez nich —
samowolnie ponizajagce postanowienia. Istotnie, by} to wiasnie
czas wznoszenia sie szlachty, a upadania kmieci. Zawigzek,
aczkolwiek jeszcze staby, politycznej i ekonomicznej najfatal-
niejszej doznat przemiany, albowiem po jego zupeinem rozwi-
nieciu sie witoscianie zubozeli, szlachta sie wzbogacita, a potem
jednych i drugich zgnebita ohydna polityczna niewola,

Roku 1436, 18 listopada, widziat takoszyn nowy zjazd
ziemian teczycy i Mazowsza, na ktéorym gtownie uktadano
kmiecie stosunki, wprowadzano obostrzenia, uzyto wyrazen
w uchwatach, jakich dotad o kmieciach nie $miano uzywac.
Po dwunastu latach nudzimy ruch, ale nie ku lepszemu; da-
why uktad rolniczy rozrywa sie.

Nadmienimy jeszcze ustawy mazowieckie z r. 1390, co
do potozenia wtoscian wazne, zajmujgce, nakazujgce cze$¢ dla
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naszej przesztosci. Nie byto ziemi, ktorejby kmieciom posiadac,
nabywac¢ zakazano z wyjatkiem tandéw narodowych, nadanych
wytacznie kmieciom. Ziemia, jej wiasnos$¢ byta wszystkim przy-
stepna ¥. Ziemia — zdaje sie nowra, nowo uprawiona ale nie
ziemia, wydzielana rycerstwu i kmieciom jako udziat narodowy
przechodzita wszelkim sposobem nabywania od rycerzy do
kmieci nawTEajem. Kmiecie posiadali grunta jako posag corki
rycerza, ktéry w wieku XV. zaczynat sie przeobraza¢ na
szlachcica, Ten czyn dowodzi, ze w r. 1390 przynajmniej na
Mazowszu pomiedzy kmieciami a rycerzami nie byto jeszcze
rozdwojenia, nieprzyjazni, jak stwierdza jeden z naszych pisa-
rzy 2. Szta na wdasno$¢ kmieci wszelka ziemia jako posag,
jako zastawd. Cdrka pana, rycerza, brata kmiecia za meza
i nie ublizata tem swemu stanowi. Szlachcic nie ponizat sie,
jezeli posrod kmiotkéw szukat zony,

Byto jeszcze braterstwo r. 1390, ale po stu latach zni-
kneto. Do r. 1390 Polska nie celowata zamozno$cig — ale bytg
silna, sprawiedliwa. P6Zniej nabyta ogromnej potegi materyal-
nej — zakwdtneta, ale opus$cita ja dawna sprawiedliwosc.

Znajdujemy Swiadectwa, ze do r. 1390 szlachta, rycerze,
panowie i kmiecie nie rozerwali sie jeszcze, naprzeciw' siebie
przykro i groznie nie staneli. Jezeli Zzotnierz (miles), rycerz,
niekoniecznie szlachcic, osiadt we wsi, na roli kmiecej, czyn-
szowej, ntracat prawo, stuzace rycerzowi, wychodzit ze spo-
tecznosci, ze stanu rycerzy i podlegat zaraz kmiecemu, a na-
wet nazwisko kmiecia przyjmowat, byt prawdziwym kmieciem.
NadmieniliSmy powyzej, ze gmina, zwigzek kmieci, przyjmowata
tych jedynie w swodj poczet, ktorych sama chciata, wybrata,
uznata godnymi. Ot6z rycerz czyli szlachcic przez samo-
dzierzenie kmiecej ziemi przechodzit na kmiecia i nawzajem
kmie¢, nabywmjgc grunt rycerski, przechodzit na rycerza, na
szlachcica.

Byt szlachetnym (nobilis), w znaczeniu pierwotnem.

Jezeli rycerz — zoinierz (miles) opuscit grunt kmiecy,
jezeli powrdcit do swej ojcowizny, albo do rycerskiej ziemi,
naonczas odzyskiwat przerwane, zawieszone rycerskie prawo
i nazwisko. Odzyskiwat zaszczyty, ktore byt ztozyt: rycerstw-o,
szlachetnos$¢, szlachectwo. Rycerze i kmiecie przeto nie byty
to stany, ale zwykty, prawny a swobodny stosunek. Szlachcic
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wedtug upodobania przechodzit na kmiecia, a kmie¢ na ry-
cerza. Nie natura ziemi, ale jej rozlegto$¢ i obowigzek do niej
przywigzany czynity posiadacza kmieciem, albo rycerzem,
Jeden — dwa tany stanowity udziat kmiecia, cztery tany,’
albo pie¢ wynosity na rycerza. Przy koncu XIV. wieku i nieco
pézniej kmie¢, rycerz, inaczej szlachetny, szlachcic nie byto to
prawo osobiste, nadane, wynikajagce z urodzenia, ale obowig-
zek i urzad spoteczny, przywigzany do ziemi. Wiele rycerzy
szlachetnych — szlachty — przyjgwszy grunta kmiece, zostali
na zawsze kmieciami, a z czasem chtopami, przywigzanymi
do ziemi — niewolnikami. Nawzajem wida¢ wielu kmieci, ktorzy
wzigwszy grunta rycerskie, zostali rycerzami szlachetnymi —
szlachtg). To przed r. 1390, a gtownie przed r. 1496 nie wzbu-
dzato niecheci, nie czynito rdéznicy i nie rozrywato. Przejscia
ze stanu do stanu, z obowigzku do obowigzku prawo ziemskie
dozwalato kazdemu. Takie przejscie r. 1496 zamkniono sta-
nowczo.

Inne obowigzki miat kmie¢, a inne petnit rycerz. Te
réznice spotecznych obowigzkoéw oznaczata rozlegto$¢ ziemi
narodowej, wydzielonej kmieciom i rycerzom: pierwszym #tan
albo dwa, drugim cztery albo pie¢. Kmie¢ ptacit czynsz, po-
datek najblizszemu skarbowi lub rycerzowi. Rycerz czynszu,
podatku nie ptacit, ale byt na zawotanie kazdej chwili, sam
siebie uzbrajat i utrzymywat. Czasami wybierat czynsze, jako
doktadniejsze wynagrodzenie — tytutem dzisiejszego zotdu.
Rycerze stanowili wojsko state — zawsze gotowe ; na przypa-
dek gwattowniejszej potrzeby wzywano i kmieci na pole bitwy.

Oprécz tych gruntéw — pierwotnie narodowycli, nadawa-
nych dziedzicznie kmieciom, Iub zoinierzom byte grunta ro-
dowe, nieczynszowe — grunta nowo zatlozone, osady nowo

utworzone, ktére ulegaty obowigzkom stuzby wojskowej. Kazdy
mieszkaniec musiat broni¢ ojczyzny na Litwie, nawet zydzi.
Duchownym nakazano dawaé zastepce — i stusznie. Bezpie-
czenstwo publiczne, byt spoteczenstwa bytby mocno nadwere-
zony, gdyby duchownym — nadwczas dzierzycielom ogromnych
wiosci — odpuszczano obowigzek stuzby wojskowej. Helcel
i Maciejowski przedrukowali zapiski sgdowe, ktére dowodnie
okazuja, Ze pr/y koncu XIV. wieku i za czaséw, kiedy uchwa-
lono ustawy teczyckie i tgkoszynskie, miedzy ziemianami, ry-
cerzami — szlachtg a kmieciami nie byto réznicy pod wzgledem

J Patrz: ,Ksiega zatozenia klasztoru N. P. Maryi w Heinrichaull
przez Stenela, Wroctaw 1854,



uzywania praw cywilnych. Rycerz czyli szlachcic i kmiec
mieli ten sam sad i tozsame prawo, wobec ktérego byli zu-
petnie réwnymi. Panowie nad kmieciami nie mieli zadnej
wiadzy. Co do o0s6b, co do wtasnosci ziemskiej pomiedzy pa-
nami a kmieciami nie ma zadnej r6znicy— jedni i drudzy sa
ziemianami. Po6Zniej mawiano: ,Szlachcic na zagrodzie
rowny wojewodzie!4 Lecz przy koncu XIV wieku byto
odmiennie, wiecej sprawiedliwie: Kmie¢ na zagrodzie réwny
wojewodzie. Prawo ich nie odr6zniato.

Helcel w swych ,,Pomnikach4 umiescit takze sadowe za-
piski ziemi krakowskiej z lat 1388, 1389, 1390 — najdawniejsze,
jakie dotychczas znamy. Sg one wielkiej, niezmiernej wagi
na ugruntowanie naszego zdania, ze sgdowe postepowanie, ze
prawo ziemskie (czyli wediug Helcia: praktyka sgadowa) we
wszystkich polskich ziemiach byta ta sama.

Co do wtitasnosci ziemskiej : czyj byt wiasciwie grunt,
trzymany przez kmiecia? Samego kmiecia czyli innej osoby ?
Zapisek 295 przynosi dowoOd stanowczy.

Wit z Wilczkowicz wygrat spor przeciw Wactawowi
z Marcinkowicz o grunta, ktére u swego kmiecia zakupit.
Wilczkowicz nabyt grunt wiasny kmiecia u kmiecia. Kmie¢
przeto, nie Wilkowicz, mniemany pan witosci byt wiascicielem
gruntu. Mogtzeby Wilczkowicz SAW grunt u kmiecia kupowac,
gdyby grunt, posiadany przez kmiecia do niego jako witasnosc
nalezat, gdyby Wilczkowicz swdj grunt kmieciom wydzierza-
wit czasowo, albo wieczy$cie ? Przypominamy ustawe tako-
szyna, wedlug ktorej kmie¢, opuszczajac wio$¢ przedawat
grunta posiadane.

Jakiej natury byty grunta, ktére kmie¢ sprzedawat,
a pan nabywat? Pytanie wazne, znajmujgce, ale nie ulega
zadnej watpliwosci, ze pan pod jakimkolwiek wzgledem nie
byt ani wiascicielem, ani zwierzchnikiem gruntéw, posiadanych
przez kmieci. Nikt przeciez swojej witasnosci od samego siebie
i dla samego siebie nie nabywa. Moze kmie¢ sprzedawat grunta
wiasne — nowo wykarczowane, nowo uprawione nabyte. Moze
sprzedawat swoje miejsce, swdj grunt narodowy — nadany;
a wskazaliSmy, ze pan, ze rycerz, nabywajac tany kmiece
przechodzit do stanu kmiecego, podlegat prawu kmiecemu, byt
kmieciem, atoli zatrzymywat prawo odzyskania swego rycer-
skiego stanowiska, swego stanu zotnierskiego. Moze by¢ nawet,
ze grunta kmiece narodowe, nadane wieczyscie przy koncu XV.
wieku uwazano jako dziedzictwo kmieci bezwarunkowe. Da-
wniej kmie¢ grunt nadany tylko opuszczat, zdawal, puszczat



nowemu kmieciowi. P6zniej ustawg grunt narodowy dozwalata
sprzedawaé. Cokolwiekbadz, pan do gruntow posiadanych
przez kmieci, jakiejkolwiekby one byty natury, praw zadnych
nie miat.

Wiele i wiele trudéw przysporzyto J. Lelewelowi zba-
danie pus$cizny. Tych trudéw nie uwienczyt pozadany sku-
tek i nie mogt uwienczy¢, skoro Lelewel nie pojmowat natury
wiasnos$ci ziemskiej u nas. Wahat sie, i dziwnie sie mieszat, skoro
w Statucie wislickim dostrzegat feudalizm, natozony kmieciom.
WyttomaczyliSmy pojecie puscizny. Byta to ziemia narodowa,
nadana przez wiece, czasami dozywotnie, czasami wieczyscie,
jednak nie bezwarunkowo. Prawdziwa dziedziczno$é ziemi po-
czeta sie u nas i ustalita dosy¢ po6zno. Z zapiskow Helcia
wynikatoby, ze role kmiece, dane na dziedziczne, wieczyste
posiadanie, bywaty pusciznami. Kmie¢, jezeli chciat, odbiegat
nadane grunta, sprzedawat, zostawiat wolnym, puszczat innemu.
Moc, nietykalno$¢ tej ziemi, tej wiasnosci, wydzielanej kmie-
ciom, tkwita gteboko w umys$le. Kmie¢, chociaz opuscit grunt,
czut, ze do tej ziemi miat prawa; przysytalt nowemu posia-
daczowi grozby. Grunt odbiezany, opuszczony, zostawiony
pustkami dawniej gmina, a pézniej rycerz jako poborca usta-
pionych mu czynszéw, wydzierzawiat nadéwczas kmieciowi, od-
dawat na wieczyste posiadanie. Rycerz nie mogt zabierac,
przywtaszcza¢ sobie, jesli sie odwazyt to uczyni¢, byt karany.
Puscizna nie byta to ekapanina — rzecz niczyja, rabunek,
porwanie, jak sobie Lelewel wyobrazat.

Puscizna miata jeszcze inne prawne znaczenie. PusScizny
byty prawdziwemi spadkami. Obejmowata ona wiasnosci ziem-
skie i ruchome posiadanie przez kmieci i przez rycerzy. To
znowu wywraca twierdzenie Lelewela, jakoby u nas wiasnosci
ziemskie byty podwojnej, a bardzo niepodobnej natury: jedne
szlacheckie, a drugie kmiece — mimo, ze ten sam Lelewel
wykazat, iz za pierwszych historycznych czaséw Polski, nie
mozna wypatrzy¢ stanu szlacheckiego. Cata réznica miedzy
posiadtosciami ziemskiemi rycerskiemi a kmiecemi nadanemi,
byta ta, ze pierwsze wynosity 4 albo 5 tanéw, a drugie 1 tan
lub 2. Nie byt to przeciez jedyny rodzaj witasnosci przy
koncu XVI. wieku.

Kmie¢ polski, dopetniwszy nakazanych przez prawo ziem-
skie obowigzkéw opuszczat grunt nadany—dziedziczny, odcho-
dzit gdzie tylko chciat — byt nietykalnym, byt wieczystym
dziedzicem ziemi, z ktdrej przez nikogo pod zadnym pozorem
nie mogt byc¢ ruszonym. Go do uzywania praw cywilnych,



byt tejze samej zacnosci co i szlachta. Ulegatl tym samym
praAvom co i wszyscy — z wyjatkiem prawa i naczelnika na-
rodu zadnej nie uznawal wyzszosci. Czyz tego rodzaju chlubny
uktad posiadata Europa zachodnia XIV i XV wieku? Jedna
go Polska miata i nieszczeSciem potem stracita.

Nie podobna przedstawi¢ juz obecnie stanu rzeczy w okre-
sie wytworzenia sie poddanstwa z catg doktadnos$cig. Najwie-
kszym btedem jest generalizowanie, oparte na<luznych faktach,
ktdre najczeSciej charakteryzuja nie samag instytucje w jej
prawidtowym rozwoju, ale naduzycia, wynikajgce z indywi-
dualnosci niektorych, niestety! bardzo licznych wtiascicieli
gruntu.

Zadanie rozwigzywa¢ mozna jedynie nalezycie zapomocg
monograficznego opracowania stosunkdéw prawnych, w jak naj-
Aviekszej iloSci wsi, a ogblny obraz po przeprowadzeniu badan
ay ten sposéb wypadnie o wiele inaczej, anizeli przypuszczaja
ci, dla ktérych gtéwnym Zrédiem informacyi sg sporadyczne
skargi poddanych, Ilub przesadne czestokro¢ Avzmianki Ave
AYspolczesnej literaturze.

Historya niejednej wsi okaze, ze mimo poddanstAAR i pan-
szczyzny los chtopow mogt byé wcale dobry i to nie dzieki
szczeg6lnym przymiotom pana, ale dlatego, ze .v danym avy-
padku trzymano sie S$cisle zasady prawnej i unikano naduzyc.
Jezeli za$ przy normalnem fixnkcyonoAlraniu organizacyi wiej-
skiej mozna byto osiggngC re/.ultaty dodatne, to kazdy przy-
ktad, stwierdzajgcy ten objaw, stuzy¢ bedzie razem za dowdd,.
ze tam, gdzie sie dziato inaczej, winnymi byty nie instytucye,
ale ludzie, ktérzy nietylko w stosunku do Awsi i poddanych,
ale takze w kazdym innym kierunku ze zdrowych zasad orga-
nizacyi politycznej i spotecznej potrafili wyciggnaé¢ najzgubniej-
sze dla siebie i panstwa konsekwencye.

Badanie kwestyi Aviosciafnskiej ma dAvie strony: ekonomi-
czng i praAYna; obie Scisle sie tagczg z sobg. Organizacya pra-
wna stAvorzong zostata dla przeprowadzenia pewnych celOAv
ekonomicznych — dlatego z nig najpierw nalezy sie uporac.
Ona stanowi ramy, wsérod ktorych AMasciAva rola chiopOAY po-
litycznie sie uwydatnia. Zrodta, ktére wypada poznaé i opa-
noAva¢ sg nieprzebrane. Z jednej strony ksiegi gospodarskie,
regestra czynszow i robocizn, ktorych bardzo wiele sie docho-
Aato od schytku XV. stulecia, z drugiej strony tysigce doku-



mentow lokacyjnych, wiele konstytucyi sejmowych, ogromna
ilos¢ landéw7 sejmikowych, a przedewszystkiem bardzo duzo
ksiagg gromadzkich, bedacych wyrazem jurysdykcyi patrymo-
nialnej nad wioscianami.

Z tych ksigg najdawniejsze pochodzg z samego poczatku
XV. stulecia, ale najwiecej ich rozpoczyna sie z poczgtkiem
wieku nastepnego.

Zakres badania jest niezmiernie rozlegty. Azeby dojs¢ do
nelu, trzeba zastésowra¢ racyonalny podziat pracy. Osobno wy-
padnie traktowac¢ geneze ludnos$ci rolnej w Polsce, osobno sto-
sunki prawne tych wsi, ktérych ksiegi sadowe zachowaty sie
w7 catosci.

Jedng z takich wsi jest Kasina wielka w/ powiecie
liman owrskim. Obrazu jej organizacyi prawmej dostarczajg
nam cztery tomy ksigg gromadzkich kapinskich, obejmujace epoke
md poczatku XVI. az do schytku XVIII. stulecia.

Najdawniejsza ksiega gromadzka Kasiny rozpoczyna sie
z r. 1513. Dziedzicem wsi byt wéwtzas Adam Niewiarowski.
W r. 1597 Przectaw Niewiarowski darowat Kasine Dominika-
nom krakowskim, ktéry jg zatrzymali w7 posiadaniu przez dwa
nastepne stulecia. Tak wiec ze wai S$wdeckiej zawienita sie
Kasina na wde$ koscielng. Okoliczno$¢ ta poteguje jeszcze in-
teres, jaki przedstawia rozwoj stosunkéw prawnych w tej miej-
SCOWOSCI.

Na czele organizacyi wiejskiej stoi pan dziedziczny (haeres),
ktorego whadza wr stosunku do ludnosci miejscow®j jest analo-
giczng do whadzy krolewskiej. Siedziba pana nazywa sie dwo-
rem. W jezyku urzedowym pojecie ,,pan” i ,dwor" sg iden-
tyczne. Dlatego moéwi sie: ,Sad panski lub dworski — witadza
panska lub dworska — powdnnosci panskie lub dworskie —
postuszenstwo wobec pana lub dworu" i t. d. Sama wne$ na-
zywa sie takze panstwem w przeciwstawieniu do sasiednich
wsi lub panstw7 Stad zdrada panstwa znaczy tyle co zdrada
pana i catej wsi, opuszczenie panstwu tyle, co uwolnienie sie
ze zwigzku gromadzkiego.

Pan jest ustawodawca i sedzig, opiekunem poddanych
i dzierzycielem wiladzy administracyjnej, policyjnej i wyko-
nawczej.

Bezposrednim zastepcg pana jest alter-ego, jest tak zwany
faktor czyli rzadca albo starosta. W czynnos$ciach sgdowych



wyrecza sie pan wojtem i tawicg, ztozong z siedmiu przy
sieznycli czyli tawnikdw. Na sadacli pan jest bardzo czesto
obecnym, czasami zastepuje go faktor. Gdy panem wsi jest
klasztor — przeor Ilub zakonnik, wystany przez przeora
wykonywa attrybucye ustawodawcze, lub sgdowe wiasciciela
wiosci.

Poddani winni sg panu bezwzgledne postuszenstwo. Kara
na niepostusznych bywata rozmaitg, wedtug stopnia przewi-
nienia, najczeSciej byta pieniezng, lub cielesng, ale mogta
dojs¢ az do wyzucia poddanego z dziedzictwa. Za niepowie-
dzenie prawdy Stomczanie, czyli przymierzanie, zostali skazani
w r. 1605, na 10 grzywien winy panskiej

Pan wymagal od poddanych uszanowania. Nieuczczenie
pana przy rugu, pociggato za sobg wine 12 groszy. Katarzyna
Kotowa w r. 1649 zostata skazang na 6 plag i danie dwu
postawnikéw do kos$ciota za to, ze przed ludZzmi pogranicznymi
mawiata, iz pan nie czyni nalezytej sprawiedliwos$ci. Fatszywe
Swiadectwo, ztozone na sadzie wobec pana uchodzito za ,,po-
Smiewisko i wyszydzenie& dziedzica. Karczmarz kasinski Wa-
wrzyniec Kaletka okupit podobne przestepstwo, w r. 1764,
20-ma plagami. Posagdzenie dworu o niesprawiedliwy wyrok,
n. p. o niestuszne wydarcie gruntu, karane bylo 60-ma pla-
gami oprocz 80 grzywien przypadajacych na kosSciét. Porwanie
sie na faktora panskiego, stanowito obraze samego pana i su-
rowej podlegato karze. W r. 1641 Grzegérz tukaszéw porwat
sie w polu z siekierg na Ojca Chrobackiego, faktora kasin-
skiego, a wtrgcony do wiezienia sitg sie z niego wydobyt. Za
to zostat skazany: 1) zeby go bita cala gromada przy tej
dziurze, ktérg z wiezienia uciekt; 2) zeby taz dziurg wlazt
napowrot do wiezienia; 8) ma siedzie¢ w tancuchu za szyje
przez 3 niedziele; 4) to wiezienie ma naprawic¢; 5) panskiegj
winy ma daé 10 grzywien; 6) u kosciota skrzydlnienskiego
ma sta¢ w kunie za szyje przez 4 niedziele; 7i stojac w kunie
ma trzymac siekiere na szyi; 8) do kosciota kasiniskiego ma
da¢ pare postawnikow i gontdw 3 kopy; 9) na wiosne ma
zaoraé role szpitalng i swoim owsem zasiaé, tenze owdes poznigj
zebra¢ i zwies¢ do szpitala kasinskiego.

Opo6r wobec wiadzy dworskiej uchodzit za szczegdlnie
karygodny. Kozub przyptacit go, r. 1726, 100-ma plagami,
a oprocz tego miat podczas '7 Mszy w kosciele krzyzem leze¢
i przez ¢wier¢ rol*u robi¢ komornego w Konwencie. Z powodu
przytoczonego wypadku, Ojciec Seweryn Oczko wydat ustawe,
mocg ktorej, w razie ponownego przewinienia, miat przestepca



by¢ przez catag gromade puszczony na proszczeta (rézgi), a gdyby
nie posiadat dziedzictwa, miat by¢ jako totr ze wsi wySwiecony.

Do pana nalezato ustanowienie urzednikéw gromadzkich,
a wiec wojta, przysieznych i rugownikéw czyli méwcow. Gro-
mada miata przy tem prawo prezenty, ale pan kandydatow
potwierdzat i zaprzysiegat.

Rozmaite prosby poddanych naptywaty ustawicznie do
dworu, a pan je zwykle osobiscie rozpatrywat i zatatwiat.

W r. 1633 prosi gromada, aby sady rugowe odbywaty
sie zawsze w karczmie, jako miejscu obszernem. Przeor uznaje
stuszno$¢ przytoczonych powodéw i wydaje stosowne zarza-
dzenie.

Interwencya dworu w sprawach gromadzkich, objawia
sie ustawicznie. Czy sie rozchodzi o uregulowanie pretensyi
poszczegdlnych poddanych do gromady, czy znowu 0O zaspo-
kojenie -wierzycieli poddanego, czy o kupno, #tub spuszczenie
soli, zagrody, lub zarobku, czy tez o testament i kontrole nad
opiekunem ; widzimy prawie zawsze, ze w bardziej zawiktanych
sprawach, pan wkracza odrazu, lub na skarge stron zmienia
dekret urzedu i — jezeli okaze sie potrzeba, udziela wéjtowi
i tawicy surowej nagany. Ale najbardziej doniostg jest dzia-
talno$¢ pana na polu ustawodawstwa wiejskiego. Tu dopiero
mozemy pozna¢ caty zakres wiadzy dziedzica i sposéb, w jaki
on korzysta ze swoich atrybucyj.

Rozporzadzenia panskie wystepuja w ksiegach kasinskich
pod nazwg ustaw lub dekretbw. Wydaje je sam pan z witasnej
inicyatywy, albo na przedstawienie swego zastepcy t. j. faktora
czyli starosty, lub na prosbe urzedu t.j. wdjta i tawicy. Za-
zwyczaj konkretny wypadek, naduzycie lub niepostuszenstwo
ze strony poddanych, daje pobudke do sformutowania normy
prawnej, ktéry sad wiejski ma sie nadal trzymac.

Najczesciej ustawy panskie, zwiaszcza dawniejsze z XVI.
stalecia, sg bardzo zwiezte: sucho zredagowane na kary, albo
zakazy z wymienieniem kary na opornych, bez podania mo-
tywow, Z biegiem czasu panskie dekrety stajg sie nietylko
liczniejszemi, alo sie doskonala pod wzgledem redakcyi. Nieraz
pan wydaje ich kilka réwnocze$nie — zwykle podczas trwania
wielkiego gajonego sadu. Promulgacya ustaw dworskich pole-
gata niewatpliwie na ich odczytaniu na gromadzie, poczem pi-
sarz wiejski wpisywat je do ksiegi. Ustawa zobowigzywata,
dopdki nie zostata zmieniong przez pana, lub cofnietg. Gdy
sprawa byta wiekszej wagi, pan, w danym razie przeor domi-
nikanski prosit a dopisku, zamieszczonym przy koncu ustaAAy



wszystkich swoich nastepcow', izby utrzymywali w praktyce
raz juz uchwalone przepisy.

Wiadza dworska kasinska byta na polu ustawodawstwa
wiejskiego bardzo czynng. Nigdy jednak ogo6t przepisow7 wy-
danych w ciggu dwéch z gory wiekdw nie zostat ujety w jedng
catosé. W innych wsiach tyle ustaw7 ile ich miata Kasina,
dziedzice nie wydawali. Panowie Swieccy byli w tym wzgledzie
mniej zapobiegliwymi.

W r. 1626 dwor kasinski wydaje az cztery naraz dekrety.
Jeden z nich nakazuje gromadzie utrzymywaé skrzynke
gromadzka, w ktérejby ksiegi sagdowe byty chowane pod
potrojnem zamknieciem. W tejze skrzynce przechowane by¢
majg prawa — i pienigdze ubogich sierot i insze rzeczy, nalezace
do sadu. Porzadkowych gtdwnie przepisbw wydat dwér az 8
na podsedku z r. 1641. Z tych 4 odnosi sie do karczem.
Ktokolwiekby piwo przed kim wzigt w karczmie, a wypit mu
je, ma piwo zaptaci¢, a winy panskiej groszy 15 postanawia
dekret trzeci. Picie w karczmie pogranicznej karane jest grzy-
wng 3 ztotych, pozyczanie na role jest surowo zakazane. Dwor,
upatrujagc w tem ukrytg lichwe odsgdza pozyczajgcego od wy-
pozyczonych pieniedzy i oktada go nadto wing o grzywien,
zastawiajgcemu za$ oprdcz kary pienieznej grozi 30 plagami.

Ksigdz Kazimierz Napolski, przeor dominikanski, w latach
1695— 1702, zajat sie z wielkg gorliwo$cig prawnemi stosun-
kami Kasiny. On to pierwszy kazat ekonomowi wystawic
gasior, w Kktorym przestepcy mieli za kare siedzie¢, on tez
najwiecej stosunkowo wydat ustaw. Stanowisko i obowigzki
komornikéw, panskie robocizny, obrona laséw, prawo propi-
nacyjne, $cigganie podatkéw, podejmowanie zotnierzy, usuwanie
nocnych napadéw i t. p. to sa gtbwne przedmioty, ktorych
dotykajg dekrety przeora Napolskiego.

Ostatnie ustawy dworskie dla Kasiny pochodzg od przeora
Michata Barwinskiego a zostaty wydane w r. 1767.

JeSli pan dziedziczny byt w zasadzie jedynym ustawo-
dawcag dla swej majetnosci, to¢ przecie dziatalno$¢ w tym kie-
runku urzedu i gromady nie byta catkowicie przyttumiona.
Tak n. p. uchwalita gromada przy prawie, aby nikt nie Smiat
sprzedawaé inszg miarg, tylko wielickg, a ktoby inaczej poste-
powat, podpada panu karg kopy i powrozem w kiodzie ma
otrzymaé plag 20. Innym razem w r. 1623 gromada wydaje
dekrety w sprawie opOzniania sie¢ na robote panska i obostrza
je karg od 20—20 plag. W r. 1670 podczas obecnosci przeora
wystepuje gromada, przeciwko lekkomys$inym niewiastom i w ra-



zie, gdyby nie chciaty p6js¢ za maz, lub do stuzby, nakazuje
im za pierwszem przestepstwem uprza$sé przedziwa 6 tokci do
dworu, tudziez odcierpie¢ plag 10, na wypadek nieopamietania
sie maja byé ze wsi wySwiecone. WOjt z tawicg stanowig
takze samodzielne przepisy.

Atrybucye pana nie doznaty atoli stad uszczerbku. Przy
wydawaniu ustaw gromadzkich, lub urzedowych, pan bywat
najczes$ciej obecnym i tem samem swojg wtadzag utwierdzat
wnioski, ptynace z inicyatywy wiejskiej ludnosci. Formalnie
zatem nie mogto by¢ innych ustaw dla wsi, jak dworskie, ale
czasami gromada, lub urzad za zgoda pana materyalnie wyre-
czata go w funkcyach ustawodawczych. Nie jest to okolicznos¢
obojetna. Kazdy objaw, zainteresowanie sie wtoscian sprawami
zarzadu wsi, kazde usitowanie, zeby sie przyczyni¢ ze swej
strony do utrwalenia porzadku, $wiadczy dodatnio o inteligencyi
ludnosci wiejskiej i jej zdolnosci do skutecznego wspdidziata-
nia w zaspakajania wspdlnych potrzeb.

Pan byt wiascicielem wszystkich gruntdw w danej miej-
scowosci i starat sie z nich wyciggna¢ jak najwieksze korzysci.
Z jednej strony byt folwark, w ktérym gospodarstwo byto
prowadzone na rachunek dworu przewaznie pracg poddanych,
z drugiej grunta, uprawiane przez kmieci, zarobnikéw i przy-
miarczan, z ktorych oni optacali t. zw. podatki czyli powin-
nosci albo optaty dworskie.

Robocizny byty wykonywane w stosunku do ilosci trzy-
manego gruntu czeScig pieszo, czeScig z bydiem roboczem.
Dwor pilnie uwazat, azeby gospodarz, trzymajacy dwie role,
odpowiednie tez odrabiat panszczyzne. Kontrola byta tez uta-
twiong przez samg gromade, ktéra byta zobowigzana nietylko
do skitadania w tym wzgledzie relacyi na rugu, ale nawet
i bez tego obowigzku nie omieszkatyby donies¢ o kazdem
naduzyciu ze strony poddanych. Rozczytujgc sie w Kksiegach
gromadzkich, tatwo skonstatowaé, jak troskliwie wytykano
sobie nawzajem najmniejsze wyréznienia w powinnosciach dwor-
skich i jak bardzo pilnowano, aby rozktad ciezar6w byt spra-
wiedliwy.

Panszczyzna byta dla poddanych niezmiernio dotkliwym
ciezarem, zwiaszcza, ze poczawszy od XVI. wieku ciggle wzra-
stata. Utrzymywano odrebne regestra, w ktérych uwidoczniano:
do ilu dni roboczych w roku byt kazdy mieszkaniec wsi zobo-
wigzany.

Znaczny dochod dla dworu stanowity czynsze i inne wy-
ptaty, jak n. p. osep. Wysoko$¢ czynszo6w byta bardzo rdzng.



Do wojta, nalezato S$cigganie podatkdéw, za co miat na-
wet pewne ulgi w odrabianiu panszczyzny. Jezeli jaka rola,
lub zagroda zostata przytgczona do dworu, to dwér nalezne
od niej podatki oddaje gromadzie, ktéra jest odpowiedzialng
wobec pana za tgczng sume wszystkich czynszéw i optat. Naj-
ciezszym byt dla poddanych podatek zoinierski. Z jego po-
wodu niektorzy gospodarze opuszczali role, tracagc tem samem
swoje' dziedzictwo. Dwér zwykle wgladat w okolicznosci,
ktére przemawialy za zwolnieniem poddanych od wszystkich,
lub od potowy ptatow i czesto uwzgledniat zanoszone w tym
kierunku prosby catej gromady, lub niektérych kmieci. Takze
ci poddani, ktorych ustugi dla dworu byty szczegdlniej cenne,
n. p. kowal, bednarz i t. d., otrzymywali opust albo zmniej-
szenie czynszu, jezeli wykonywane przez nich roboty znaczniej-
szych dochodzity rozmiaréw.

Z rozszerzaniem sie miedzy ludem wiejskim zamitowania
do gorgcych trunkéw, prawo propinacyi dziedzica wzrastato
na wartoSci. Dwor kasinski wyrabia na wtasng reke gorzatke
i piwo, utrzymuje w tym celu gorzalczanego i piwowara.
Karczem jest dwie: jedna we wsi, druga na przymiarkach.
Ustawy panskie zabraniaja sprowadzania obcych trunkéw
z karczem pogranicznych, jakotez picia poza Kasing. Kary na
przestepcOw sg znaczne i to tak pieniezne jak cielesne. Imldo-
chéd z propinacyi sie powiekszat, tem trudniej byto dworowi
zdoby¢ sie na energiczne usuwanie i karanie pijanstwa.

Kary za rozmaite przestepstwa byty w znacznej czesci
pobierane w pienigdzach i szty jako winy panskie na rzecz
dworu. Szto gtéwnie o odstraszenie zapomocg wysokich kar
i mozno$¢ okazania mitosierdzia panskiego przez odpowiedne
ich redukowanie.

Obok ustaw panskich istniaty takze uchwaty gromadzkie,
ktorych powstanie przychodzito do skutku za inicyatywg gro-
mady. Og6t poddanych jednej majetnosci stanowit gromade
W najszerszem tego stowa znaczeniu. Gromada dzielita sie na
dziesiagtki, na ktorych czele stali dziesietnicy. Z ksigg ka-
sinskich wynika, ze dziesietnik przestrzegat porzadku wsrod
ciasniejszej grupy, przekazanej jego opiece, napominat prze-
stepnych kmieci i czuwal, azeby poddani samowolnie pogra-
nicznych ludzi u siebie nie trzymali na noclegu. Zdaje sie
wiec, ze przynajmniej znaczniejsze wsie dzielono zwykle na
dziesiagtki, a wustanowieni w nich dziesietnicy obok wdjta
i urzedu i pod ich nadzorem wykonywali pewne funkcye po-
licyjne.



Gromada obejmuje z jednej strony urzad t. j. wdjta i przy-
sieznych, z drugiej pospélstwo t. j. reszte poddanych. WA@4jt
i przysiezni stanowig gromade t. zw. starszg. Jest prawdo-
podobnem, ze do gromady starszej nalezg takze dziesietnicy.

Prawa i obowiazki gromady, jako og6tu poddanych, byty
bardzo znaczne. Wykonywata ona prawo prezenty w razie
ustanowienia wojta i tawnikow przez pana dziedzicznego, miata
udziat w sadownictwie cywilnem i karnem, wybierata rugo-
wnikéw, wstawiata sie¢ do pana w rozmaitych sprawach — tak
wspdlnych jak pojedynczych mieszkancow wsi, brata inicya-
tywe wobec dworu co do zarzadzen niezbednych dla dobra,
ogo6tu, Sciggata podatki panskie i byta za ich cato$6 odpo-
wiedzialna, czuwata nad sprawiedliwg repartycyg podatku zot-
nierskiego, miata obowigzek donoszenia panu, lub jego fakto-
rowi o naduzyciach na niekorzy$¢ dworu popetnionych przez
wioscian, postrzegata, azeby roboty panskie nalezycie byty
wykonywane przez poddanych i t, d.

Poddani nie byli wiec pozbawieni pewnej samodzielnosci
i o ile kazdy z nich z osobna nie wiele znaczyt, to gromada,
wystepujagc solidarnie, znajdowata prawie zawsze postuch u pana
i nie maly wywierata wpltyw na sprawy biezgce. Ten cha-
rakter gromady jako reprezentanta i rzecznika wspdlnych inte-
resbw poddanych zastuguje na szczegdlniejsza uwage Gromada
czuwa, zeby kontrakt, tgczacy poddanych z panem, byt obu-
stronnie $cisle wykonywanym. Dlatego pan, ktéry z powodu
przewinienia poddanego, chce go pozbawic¢ roli, zarebku, lub
zagrody, przedkitada stan rzeczy gromadzie i tgcznie z nig od-
sgdza winowajce od dziedzictwa. Gromada stojgca na wyso-
kosci swojego zadania, utrzymywata ws$réd mieszkancow wsi
poczucie i tradycye wolnosci i dlatego niedarmo w Kasinie,
gdzie rozlegty zakres ingerencyi gromadzkiej ciggle sie daje
widzie¢, poddani nazywajg sie takze ,,obywatelami4 kasinskimi.

Wéjt jest gtdwnym dygnitarzem wiejskim, zwierzchnikiem
gromady z ramienia pana, przewodniczgcym urzedu t.j. fawicy,
ztozonej z 7 przysiegtych czyli ftawnikéw. Naznacza go pan,
ale gromadzie przestuguje prawo przedstawiania trzech kandy-
datébw. Zyczenia gromady, (pan) dwor tak $cisle uwzglednia,
ze ksiegi gromadzkie Kasiny mowig o wyborze wdjta bardzo
czesto w ten sposob — jak gdyby ta czynno$¢ wytgcznie zale-
zata od gromady. Tymczasem zawsze domysle¢ sie trzeba po-
twierdzenia wyboru przez pana, chociazby o tem nie byto
wzmianki wyraznej. WOjt, raz naznaczony zatrzymuje swoj
urzad, dopdki przez pana nie zostanie od niego zwolnionym.



Czasami sam o to prosi, czasem znowu gromada skarzy sie
na wojta, i zada jego usuniecia przez pana. Wojt a stosunku
do pana jest zwyktym poddanym, tylko ma pewne ulgi w robo-
ciznach. Czynnosci wojta sg albo sagdowe, albo administracyjne.
Sadu bez wojta zagai¢ nie mozna, dlatego jest on dla wymiaru
sprawiedliwos$ci wedtug prawa niemieckiego niezbednym. Przy-
pilnowanie, aby wyroki sgdowe i panskie byty SciSle wyko-
nywane — stanowi gtéwny obowigzek wojta. Jako organ egze-
kucyjny i reprezentant gromady, S$cigga wajt podatki, za ktore
gromada jest odpowiedzialna wobec pana.

U boku wdjta stojg tawnicy przysiezni, mianowani i za-
przysiegani w podobny co on sposéb. Najwrazniejszem ich za-
daniem jest jurysdykcya cywilna i karna, wykonywana na
sgdach wielkich hajowych i podsedkacli. Précz tego majg oni
wspiera¢ wojta we wszelkich czynnoSciach administracyjnych
i policyjnych. Tak samo jak wojt, obowigzani sg tawnicy
SciSle przestrzega¢ ustaw panskich, a to pod utratg urzedu.
Przy ferowaniu wyrokéw karnych, muszg stosowa¢ sie do de-
kretow poprzednich, aby utrzymac¢ jednolito§¢ na wymiarze
kar. Taksowanie rol nalezy takze do atrybucyi tawicy.

W  XVI. stuleciu, t. j. dopdéki Kasina byta w rekach
Swieckich, niema w ksiegach gromadzkich wzmianki o sgdach
rugowych czyli ,,rugach", ktére przypominajg dawniejsze sady
synodalne frankonskie. Poczgwszy od r. 1602, widocznie pod
wptywem nowych dziedzicow, rugi odbywajg sie regularnie
i na kazdym sadzie rugowym jeden z fawnikéw bywat wy-
bierany przez gromade na mowce plenipotenta albo ,rugo-
wnika*“. Zdaje sie, ze poOzniejszy ,generat" kasinski jest ni-
czem innem jak tylko zwyktym rugownikiem. tawnik, zaszczy-
conym tym wyborem, wystepowat z tawicy i oddawat rug, t. j.
byt zobowigzany do wyjawienia wszvstkick przestepstw, jakie
sie we wsi zdarzyty od czasu odprawienia ostatniego sgdu
rugowego. Poczawszy od r. 1633, gromada wybiera dwoch
rugownikéw, i to nie z po$rdd przysieznycli. Przyczyng tej
zmiany byta wieksza iloS¢ przestepstw i wynikajgca stad dla
jednego rugownika trudno$¢ zapamietania ich wszystkich. Gro-
mada miata obowigzek wspierania rugownikéw, wybieranych
na kazdorazowym rugu w ich wielorakich czynnoSciach.

PisarzOw statych gromada zazwyczaj nie miata. Najcze-
Sciej pan polecat prowadzi¢ ksiegi gromadzkie jednemu ze
swych stuzebnikéw. Tak czynita n. p. pani Ewa Niewiaro-
wska, uzywajac do tego celu Marcina Wajnholta. Gdy Kasina
dostata sie krakowskim Dominikanom, spetniat czynnoSci



pisarskie zwykle ktéry z zakonnikéw. To jest tez powodem,
dlaczego ksiegi kaptanskie wyr6zniajg sie tak korzystnie po-
$réd innych. W innych wsiach pisarzami byli kazdorazowi
organisci, lub zakrystyanie. Ich nieuctwo utrudnia obecnie ko-
rzystanie z wielu ksigg gromadzkich, pisanych niestychanie
niedbale i to pod kazdym wzgledem.

Procz wymienionych urzednikéw miata Kasina jeszcze w o-
znych, mianowanych przez dwoér, ktorzy asystowali wojtowi
w czasie odprawiania sadéw i spetniali jego polecenia. O ka-
cie mowa jest dwukrotnie w ksiegach kasinskich. Nie jest je-
dnak prawdopodobnem, azeby utrzymywano we wsi o0sobnego
kata, tem mniej, poniewaz w razie potrzeby, niezmiernie rza-
dkiej, bvto go tatwo sprowadzi¢ z jednego z sasiednich mia-
steczek.

Poddani, nalezagcy do gromady dzielili sie na rozmaite
kategorye, jako to: kmieci czyli rolnikéw, zarebnikéw, zagro-
dnikéw, chatupnikéw i komornikdw. Précz tego nalezy rozroé-
zni¢ mieszkancoéw samej Kasiny i tych, ktorych role, zarebki,
lub zagrody znajdowaty sie na przymiarkach czyli tak zw.
~stomczaczy* lub ,,przymiarczan®.

Przymiarki sg to grunta, powstate przez wykarczowanie
lasu poza pierwotng miarg, t. j. temi tanami, ktére przy lo-
kacyi wsi zostaty wyznaczone pierwszym osadnikom (koloni-
stom), przybytym do Kasiny. Kmiecie czyli rolnicy trzymali
cate role, zarebnicy siedzieli na zarebkach czyli poétrolkach,
zagrodnicy mieli tylko chatupe i kawat gruntu, starczacy na
wyzywienie. Chatupnicy zblizali sie bardzo do zagrodnikéw,
ale istniata miedzy nimi réznica, bo z chatupnika sta¢ sie. mo-
zna byto zagrodnikiem przez nabycie wiekszego kawatka pola.
Nareszcie komornicy i domownice nie mieli wiasnego domo-
stwa i mieszkali w chatupach kmieci, zargbnikéw, zagrodni-
kéw, lub chatupnikéw, ktérzy w stosunku do komornikéw
odrozniani bywaju nazwa ,gospodarzy“. Komornicy zatem sta-
nowig proletaryat wiejski i nietylko podlegajg dworowi
jak inni poddani, ale sg jeszcze poniekad zaleznymi od gospo-
darzy.

Kmieciem , zarebnikiem , zagrodnikiem , lub chatupnikiem
mozna sie byto staé albo na mocy prawa dziedzicznego, albo
na podstawie nadania pustych rol, zarebkéw, zagrdd, lub cha-
tup przez pana, albo nareszcie przez kupno; komornikiem lub
komornicg najcze$ciej na mocy wymaodwienia czyli zastrzezenia
sobie przy sprzedazy dziedzictwa praAva do mieszkania dozy-
wotnego w chalupie oraz uzywania kilka zagondw pola.
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Prawo dziedziczne czyli naturalne albo sukcesyonalne do
roli, albo zarebku i t. d. wystepowato jako prawo blizszosci,
badz jako prawo pierwokupu. Realizowanie prawa blizszosci
polegato na wykazaniu pokrewienstwa z ostatnim kmieciem,
lub zarebnikiem: byleby tenze nie utracit dziedzictwa w spo-
sob wykluczajgcy od roli, lub zarebku takze jego spadkobier-
cow. Prawo pierwokupu zapewniato dziedzicom, sprzedajgcym
swg ojcowizne, lub dziadowizne pierwszenstwo przed wszyst-
kimi, ktérzyby dang role, lub zarebek chcieli w dalszym ciggu
kupi¢ od pierwszego nabywecy.

Dziedzictwo z zasady idzie na mezczyzn, a nie na nie-
wiasty, bracia zatem wykluczajg siostry. Dlatego siostra, kto-
rej sad przyznaje prawo blizszosci do roli braterskiej, nietylko
musi ztozy¢ cefe kupna, otrzymang przez brata, ale tak diugo
nie osiggnie posiadania odkupionego dziedzictwa, dopoki nie
wyjdzie za maz. Ten, ktéry sie do niej przyzeni nazywa sie
»wstepniem".

Gfdy poddany umart bezpotomnie, jego dziedzictwo prze-
chodzito na dwér. Role, opuszczone przez kmieci, albo ode-
brane im z powodu zlej gospodarki, lub nieuiszczenia dwor-
skich powinnosci, pan starat sie jak najrychlej na nowo osa-
dzi¢. Przychodzito to do skutku przez nadanie roli, zarebku,
zagrody, lub chatupy dziedzicznem prawem, przyczem dwor
zawierat kontrakt z nowym poddanym, tak wzgledem ceny
kupna, jak dopetnienia poddanczych obowigzkéw. W wielu
bardzo wsiach widywano w takim wypadku osobne dokumenty
czyli karty, opatrzone pieczecig panskg. W wielu miejscowo-
$ciach zbyt wielkie robocizny i powinnoSci, jak niemniej na-
pady nieprzyjacielskie n. p. we wschodnich wojewddztwach ta-
tarskie, wyludniaty wsie z poddanych do tego stopnia, ze
trzeba byto na nowo przeprowadzaé cate osadnictwo, azeby
pola nie lezaty odtogiem.

Poddani nizszej kategoryi, t. j. zarebnicy, zagrodnicy
i chatupnicy, byli obowigzani na wezwanie dworu obja¢ role
puste, ktore pan im wyznaczal. Czesto nie byt to interes ko-
rzystny, a woéwczas poddani, wymawiajacy sie od objecia roli
sktadali kwote, potrzebng na osade kmiecia i za te cene po-
zostawali przy swem pierwotnem dziedzictwie.

Dwor nadawat grunta nietylko prawem dziedzicznem, ale
takze wydzierzawiat je, lub wynajmowat, albo tez nareszcie
oddawat je w dozywocie. Tylko w pierwszym wypadku gospo-
darz byt doskonatym, w kazdym innym byt jedynie gospo-
darzem doczesnym. Czasem grunta dworskie otrzymywali pod-



dani sposobem dzierzawy, a dopiero po pewnym czasie i po
wyprébowaniu ich pracowitosci uzyskiwali przywilej na dzie-
dzictwo.

Do niektdrych r6l i zagréd byty przywigzane pewne spe-
cyalne obowigzki. Tak byta rola miynarska, ktorg trzymat
kazdorazowy mitynarz, zagroda bednarska, przeznaczona dla
poddanego-bednarza, chatupa kowalska, ktorej kazdorazowy
mwiasciciel oddawat dworowi 1000 gwozdzi gontowych i t. d.

Sprzedac role, zarebek, lub zagrode mozna byto tylko za
dozwoleniem panskiem, inaczej transakcya byta niewazna. Ku-
pujacy sktadat cene kupna swemu poprzednikowi i wstepowat
W jego miejsce.

Robocizny i powinno$ci poddanych zalezaty od zajmowa-
nego stanowiska w gromadzie czyli od kategoryi, do ktdrej
oni nalezeli. Repartycya nie zawsze byta sprawiedliwg, stad
utyskiwania, ktore pan najczesciej uwzgledniat.

Utrata dziedzictwa nastepowata wskutek sprzedazy roli,
lub zarebku po dopetnieniu przepisanych formalnosci pra-
wnych , albo wskutek czynéw karygodnych, ktére pociggaty
za sobag odebranie dziedzictwa przez pana. Niezgodne pozycie,
pustoszenie budynkéw, niemozno$¢ wyptacenia grzywien sado-
wych, zapuszczenie gospodarstwa, zdrada pana i gromady, nie-
zgtoszenie sie w pore z prawem blizszosci, to byty najczestsze
wypadki, w ktérych poddany narazat sie na utrate ojcowi-
zny. Dwor jednak mogt wine darowac i przestepce zachowac
przy roli, wymierzajagc dlan innv rodzaj kary.

Dwor wykonywat sgdownictwo nad poddanymi z obowig-
zku. Poddany bowiem nie miat poza wsig zadnego sgadu, do
ktérego sie mogt udaé, a wskutek tego cata jurysdykcya cy-
wilna i kryminalna nalezy do zakresu instytucyi wiejskich.

Organizacya sadéw wiejskich polega na prawie niemiec-
kiem — magdeburskiem. Z uptywem jednak czasu na podsta-
wie instytucyj prawnych niemieckich, rozwijato sie w polskich
wsiach samodzielne prawo zwyczajowe; a obok niego wcho-
dzity jeszcze w zastosowanie ustawy panskie. Co prawda: usta-
wodawstwo dworu uwzglednia przewaznie sprawy karne i ad-
ministracyjne, ale czasami dotyka takze stosunkéw prawno-
prywatnych.

Sady byty albo wielkie gajone czyli doroczne, bo raz
w roku bywaty zagajone, albo podsadki, ktore znacznie cze-
Sciej sie odbywaty. Sady rugowe albo walne nie rdznig sie
niczem od sadéw gajonych; sg to wiec odmienne nazwy tej
samej instytucyi. Obok podsedkow zbierajg sie jeszcze tak



zwane ,,gromady", ktére prawdopodobnie identyczne sg z pod-
sedkami.

Na sadach gajonych, zwiaszcza, wielkich, pan, lub jego
reprezentant jest czesto obecnym. Zagajenia sadu dokonywa
wajt, ktérego wspotudziat przy tym akcie jest niezbedny.
Oprocz tawnikow uczestniczy w sadach gromada; wymiar
sprawiedliwosci jest jawnem, postepowanie ustnem. W spra-
wach karnych role instygatordw zajmuje rugownicy, ktorzy
sg obowigzani donosi¢ o przestepstwach, dokonanych we wsi.
Istnieje takze sad dworski w Scistem tego stowa znaczeniu,
ktory funkcyonuje nie w domu sottysa, lub w karczmie, ale
we dworze panskim. Sad ten zatatwia przedewszystkiem spra-
wy mniejszej wagi, o ktérych pan, albo jego starosta orzeka
bez wspdétudziatu wojta i tawicy. Zwykle jednak udawaty sie
sady i w sprawach potocznych do sadéw wielkich, lub pod-
sedkow.

W obszerniejszem znaczeniu wszystkie sady wiejskie sg
dworskiemi, dlatego pan ma prawo wglada¢ bezposrednio w ju-
rysdykcye, wykonywang przez sady wielkie i podsedki, przyj-
mowac zazalenia stron, zmienia¢ wyroki wojta i tawnikow, ta-
godzi¢ naznaczone przez nich kary i nareszcie karaC¢ urzad,
dopuszczajgcy sie niesprawiedliwego orzeczenia.

Oprocz spraw spornych interweniowat sad takze przy
sprawach niespornych, jak sprzedaz, lub opuszczenie roli, usta-
nowienie posagu, wiana i t. d. DowoOd przeprowadzano naj-
czesSciej zapomocg Swiadkéw, lub przysiegi.

Dziaty, spadki, testamenty, optaty diugdéw, zastawy roli,
spisy ruchomosci, szacunki rél i zagréd i mnoéstwo innych
spraw byto przedmiotem dziatalno$ci sgdu, ktéry oprdécz tego
wykonywat jeszcze nadzér nad opiekunami matoletnich i ra-
chunki, sktadane.przez opiekunéw sprawdzat i do ksigg sado-
wych wpisywac kazat.

Przewodniemi mys$lami jurysdykcyi kryminalnej nad pod-
danymi byt z jednej strony wzglad na korzy$¢ ekonomiczng
dworu, z drugiej staranie, aby sie stato zadosy¢ wymaganiom
sprawiedliwos$ci. Pan byt bezposrednio interesowanym tak w Sci-
stem zachowywaniu przez poddanych ustaw dworskich, ktore
zwykle byty obostrzone surowemi karami, jak w utrzymaniu
zgodnego pozycia ws$rod mieszkancow swej majetnosci. Pocza-
wszy od 17 stulecia wieksza intenzywno$¢ w wykonywaniu
jurysdykcyi karnej daje sie wszedzie uczué, a fakt ten stoi
w Dbliskim niewatpliwie zwiagzku z wzmagajgcem sie ciagle da-



zeniem dwordéw do urzeczywistnienia szerokich atrybucyj, jakie
posiadaty w stosunku do swych terytory6éw i poddanych.

Sady rugowe $cigaja energicznie nietylko przewinienia
poddanych wobec dworu, ale takze te, ktorych wioscianie sie
dopuszczaja jeden wzgledem drugiego, lub ktore obrazajg po-
rzagdek domowy, przepisy religii i moralnosci.

Postepowanie jest inkwizycyjne: rugownicy z jednej strony,
gromada z drugiej majg obowigzek donoszenia o kazdem prze-
kroczeniu badZz dworowi, badz na rugu wdjtowi i tawicy,
a przemilczenie czegokolwiek karane bywa plagami. Najciezszem
przestepstwem jest zabdjstwo, karane Scieciem.

Sad wgladat takze w domowe pozycie meza z zong, wspol-
nikbw na jednej roli i w tej samej siedzacych chatupie braci,
prowadzacych spotem gospodarstwo i t. d. Niektdrzy poddani
nie zadawalniali sie uprawg roli, ale szukali zyskéw, badz
trudnigc sie lichwa, badZz nierzetelnem kupiectwem. Dwor w obu
razach wystepowat z catg surowoscig: dtuznika uwalniat z rgk
lichwiarza, oktadajgc tegoz karg 5 grzywien i siedzeniem w ko-
zie, za bankructwo za$ skazywatl na utrate dziedzictwa.

Fatszywe S$wiadectwo uchodzito za obraze Boga, dworu
i sadu; z tego powodu byto surowo karane grzywng i plagami
az do 100.

Kto nie bywat w kosciele w Swieto, lub chodzit do ko-
$ciota obcego, brat plag 12. Praca w polu w niedziele pocia-
gata tez samg kare, albo tez obowigzek ztozenia 2 par Swiec
woskowych na kosciét. Za picie gorzatki w dzien Swigteczny
sktadat winowajca albo funt wosku do kosSciota, albo przez 3
Swieta siedziat w kunie u fary.

W istnienie czaréw i czarownic wierzyta w Kasinie nie-
tylko gromada, ale i pan, t.j. klasztor dominikanski. Toz kil-
koro o0s6b spalono zywcem na stosie.

Utrzymanie moralnosci posréd witoScian lezato bardzo na
sercu dworowi kasinskiemu. Pod tym wzgledem gromada wcho-
dzita bardzo gorliwie w intencye panskie, a rugowi bez mito-
sierdzia donosili o wszystkich, niestety! do$¢ licznych tego ro-
dzaju przekroczeniach, jakich sie dopuszczali obywatele i oby-
AYatelki kasinscy. Kary byty rozmaite, czesto bardzo surowe;
od kilkunastu plag az do wys$wiecenia ze wsi, a nawet spale-
nia na stosie! Lecz dwor okazywat zwykle wiecej mitosierdzia,
anizeli tawica i zadawalniat sie zastosowaniem obok kary cie-
lesnej najréznorodniej obmyslanych pokut publicznych.

System kar, zastosowanych przy wykonywaniu jurysdykcja
kryminalnej w Kasinie polega czesciowo na przepisach prawa



magdeburskiego, czesciowo jest zaleznym wytgcznie od uznania
dworu, lub sgadu. Poczawszy od 17 stulecia jednak wyrabia
sie w obmys$laniu kar pewna praktyka, ktora jednak okres$la
tylko rozmaite sposoby karania, ale nie doprowadza do zupet-
nej jednolitosci przy wymierzaniu kary w pojedynczych wy-
padkach. Dyskrecyonalna wtadza dworu jest tem wiekszg: im
bardziej ustawodawstwo panskie bierze goére nad pierwotnem
prawem niemieckiem. Pan, mogacy w przedmiocie sgdownictwa
karnego wydawadé o0g6lne normy, nie czuje sie skrepowanym
wyrokami, wydanemi poprzednio w podobnych sprawach, ale
za kazdym razem arbitralnie kare ustanawia, a za przykiadem
pana idg sady rugowe.

Rozmaito$¢ i stopniowanie kar jest nader wielkie; kara
Smierci przez Sciecie lub spalenie, w zasadzie istnieje, ale by-
wa stosowang w ostatniej formie tylko na czarownicach.

Z wykonywanych w istocie kar najciezszg jest ,wySwie-
cenie” czyli wydalenie z gromady.

Wi iezienie czyli turmg wystepuje badz jako areszt Sledczy,
badz jako S$rodek egzekucyjny przy S$cigganiu win dworskich,
badz nareszcie jako samodzielna kara za lekkie przewinienia,
albo jako uzupetnienie innej kary cielesnej, lub pienieznej.

Plagi, wymierzane postronkiem we dwojke, albo rdézgami
czyli miotetkami naleza do najczesSciej uzywanych Srodkéw
karnych i nie zdaje sie, azeby bardziej byty znienawidzone
od kar pienieznych.

Rozczytujgc sie w ksiegach kasifnskich doznaje sie pocza-
tkowo wrazenia, jakoby jurysdykcya karna w Kasinie byta
niestychanie sroga i nieludzka. Zwfaszcza dwczesny zwyczaj
kombinowania kar i zamieszczania w wyroku rozmaitych zao-
strzen, dzisiaj niepraktykowanych, uderza nieobeznanego z kry-
minalistykg europejskag 16 i 17 stulecia, a czeSciowo i 18 wieku.
Kto jednak zapozna sie z treScig Owczesnych kodekséw kar-
nych, nabedzie przekonania, ze w poréwnaniu z miastami fran-
cuskiemi, holenderskiemi, lub niemieckiemi Kasina nie mogta
sie skarzy¢ na zbytnig surowo$¢ w karach, owszem uwazac sie
mogta za uprzywilejowang, nie bedgc widownig tortur i stra-
sznych meczarni, ktdre gdzieindziej skazancy ponosili az do
schytku 18 stulecia.

Sad kasinski chetnie naktaniat strony do zawarcia ugody
i nierzadko poprzestawat na zarzadzeniu wzajemnych przepro-
sin. Czu¢ takze, ze przy doborze r6znorodnych s$rodkéw kar-
nych kierowata dworem nietylko dagzno$¢ do odstraszenia pod-
danych od popetniania przestepstw, ale takze pragnienie, azeby



winowajce sprowadzi¢ na droge poprawy. Pokuty koscielne
miaty niewatpliwie temu stuzy¢ celowi.

Wie$ polska, osadzona na prawie niemieckiem miata za
zadanie czyni¢ zadosy¢ wszystkim prawnym i ekonomicznym
potrzebom zamieszkujgcych jag ludzi. Pierwotnie miedzy mia-
stem a wsig roznica byta niewielka. Dopiero z czasem niektore
miasta wyrobity sobie odmienng, doskonalszga organizacye, ale
pomniejsze miasteczka pozostalty zawsze bardzo podobne do wsi.
Kasina réwniez tak byta urzadzong, ze poddani mogli w jej
obrebie zaspakajaC catkowicie skromne swe wymagania. Z je-
dnej strony wymieni¢ tu nalezy kos$ciét, cmentarz i szpital,
z drugiej ksiegi prawne, skrzynke gromadzka, wiezienie i ga-
sior, a nareszcie karczme, mityn, kramy oraz rozmaitych rze-
miesSlnikdw jak szewca, bednarza, kowala, a précz tego bal-
wierza czyli cyrulika, ktéry speiniat czynnosSci lekarza i chi-
rurga gminnego'

W kosciele nietylko odbywata sie stuzba Boza, ale takze
spetniano pokuty publiczne, nalozone wyrokiem sgdowym na
winowajcow. Na rzecz koSciota, szty niektére pieniezne grzy-
wny i kary w wosku i $wiecach. Przed koS$ciotem znajdowata
sie ktoda albo kuna, t. j. pniak drewniany, do ktérego wsa-
dzano przestepcow za nogi. W r. 1695 zastgpit drewniang
kune gasior, sporzadzony z zelaza.

Szpital znajdowat sie ponizej karczmy naprzeciwko stawu
miynskiego; jako uposazenie stuzyta szpitalowi osobna rola,
zwana szpitalna.

Karczma byta miejscem zabaw, ale takze posiedzen sgdo-
wych. Najscie karczmy, Ilub niespokojne zachowywanie sie
w niej ulegato surowym karom. Z orezem, kijami, lub siekie-
rami nie wolno byto wchodzié do karczmy. Kto na wezwanie
karczmarza nie oddal mu broni do przechowania, ptacit gro-
szy 15 i brat tylez plag.

Karczmarz szynkowat trunki, dostarczane mu z gorzeln
i browaru panskiego, napitkéw pogranicznych nie mégt sprze-
dawa¢. Na wesela poddani mieli piwo i gorzatke kupowaé
wprost we dworze, a nie od karczmarza. Karczem byto w Ka-
sinie dwie: jedna we wsi, druga na przymiedzkacli.

Mityn przynosit rowng korzy$¢ panu i witoscianom. Nie-
gdy$ za czasOw pierwszych opodatkéw odgrywat we wsi role
bardzo wybitng.

Ksiegi gromadzkie, zwane takze dekretowemi, rugowemi,
prawnemi, lub sagdowemi, byty prowadzone w Kasinie praw-
dopodobnie jeszcze w XV stuleciu. Najdawniejsze jednakze za-



ginety. Dla poddanych stanowity one wielkie dobrodziejstwo.
Wszystkie sprawy gruntowe i kontrakty zapisywano do ksigg
I przez to stosunki prawne miedzy dworem a poddanymi, oraz
pomiedzy mieszkancami wsi zyskiwaty na pewnosci i trwa-
tosci. Ustawy panskie i gromadzkie wciggano rowniez zaraz
po ich wydaniu do ksiag.

W r. 1626, dekret panski nakazat utrzymywanie skrzynki
gromadzkiej. Ta skrzynka pozostawata niewatpliwie w reku
i pod straza wojta. Na mocy ustawy panskiej z r. 1788, je-
den klucz od skrzynki miat hy6 we dworze, drugi u wdjta,
trzeci u jednego z przysieznych.

W skrzynce tej przechowywano ksiegi gromadzkie, grzy-
wny, ptynagce na rzecz gromady oraz prawa i pienigdze sie-
rocinskie. Zwyczaj utrzymywania skrzynek gromadzkich do-
chowat sie dodzisdnia; obecnie jednak nazywajg sie one woj-
towskiemu Szkoda tylko, ze po wiekszej czesci brak juz w nich
dawnych ksiag sadowych, ktérych miejsce zajmuja nowsze
akta, czesto nie majgce zadnej wartosci.

Uczucia 1 wrazenia rannych.

Zotnierze, ktorzy brali udziat w bitwie, czesto sg wypyty-
wani o czem mySleli i jakie mieli wrazenia w chwilach kryty-
cznych. Kazdy niemal pytajacy jest pewny, ze w odpowiedzi
ustyszy historye tragiczng, peing grozy; tymczasem doznaje roz-
czarowania. «Nie mys$latem o niczem, nie czutem rany» — od-
powiadajg badani. Wydaje sie to dziwnem, a nawet nieprawdo-
podobnem; przeciez proste skaleczenie sprawia tyle bdlu, sama
my$l o wojnie zgrozg przejmuje, a zotnierz nie czuje rany, za-
danej przez odtam granatu lub kule karabinowa, nie doznaje
wrazen ws$rdéd grzmotu dziat i zniwa $mierci? Tak jest; te niby
nadzwyczajno$¢ tatwo mozna wyttdmaczyc.

Podczas bitwy wszystkie nasze nerwy majg dziatalnosé
zwrécong w jednym kierunku, widzimy przed sobg cel jeden
tylko: to naprezenie jednostronne nie pozwala na wrazenia du-
chowe lub zmystowe. Skaleczenie, upadek, przestrach iinne wy-
padki zycia codziennego odczuwamy silnie, poniewaz umyst nasz
i zmysty nie znajdujg sie w stanie owego podniecenia w jednym
kierunku. Amerykanin Kilmer i Francuz de Varigny zebrali
wiele ciekawych danych, potwierdzajagcych opowiesci rannych.



Zoknierz, bioracy udziat w wojnie amerykanskiej, otrzymat
postrzat w noge, mimo to nie przestat walczy¢, nie zachwial sie
nawet; dopiero gdy mu towarzysze powiedzieli, ze jest ran-
nym — upadt. Rana byta $miertelng. Oficer, chcac sie rozpa-
trze¢ po okolicy, wlazt na stos desek; nagle spada, a podno-
szac sie uczuwa bdél w kostce. Sadzit, Ze sie sttukt tylko, a to
kula strzaskata mu stope; obie rany byly ciezkie, a bol przy
jednej zaden, przy drugiej nieznaczny. Rany lekkie czesto spra-
wiajg dotkliwe cierpienia; bywajg wypadki, Ze pocisk nie zadra-
$nie skoéry, uderzy tylko o ciato, powodujac guz, a uderzonemu
sie zdaje, Ze jest przeszyty gradem Kkul.

Mniejsze lub wieksze uczucie bolu zalezy od nastroju psy-
chicznego rannego, takze od rodzaju rany ijej rozmiaréw. Rany
$Smiertelnej mozna nie czué, je$li jest matla; przeciwnie, rana
lekka, niech to bedzie zdarcie skéry, wywota szalony bol, jesli
jest wielka. Innemi stowy: uczucie bolu zalezy od tego, jak wiele
Srodkéw nerwowych zostato dotknietych.

Rodzaj bolu zmienia sie wzglednie do rany; skaleczenie po-
wierzchowne (méwimy o zadanych bronig palng) sprawia wra-
zenie oparzelizny; kontuzyi, potgczonej ze zgruchotaniem kosci,
towarzyszy kiucie i strzykanie; jesli ko$¢ jest uderzona, ale nie
ztamana, przestrzen dokota rany dretwieje, po chwili dopiero
uczuwa sie boél; zranienie muskutu, Sciegna, wywotuje uczucie
szarpania, darcia.

Utrzymujg niektdrzy, Ze wrazenia jednoczes$nie otrzymywane,
albo sie unicestwiajg, albo przewaza silniejsze; zasada ta, znana
z fizyki, nie zawsze znajduje potwierdzenie na polu bitwy. Kil-
mer na dowod przytacza oficera, ktory otrzymat trzy rany, je-
dng po drugiej — w udo, ramie i glowe; zapytany o wrazenia,
odpowiedziat, ze czut bol wszystkich trzech kontuzyj wyraznie
i silnie. To nie zbija przytoczonego wyzej spostrzezenia, ze rany,
Otrzymane w stanie nadzwyczajnego podniecenia, jezeli nie pora-
zajg natychmiast dziatalnosci zyciowej i nie tamujg ruchéw, to
przez do$¢ stosunkowo diugi przeciag czasu nie sprawiajg bolu.
Uczony niemiecki, Heim, mdwi, ze ludzie, ktérzy upadajac ttuka
sie mocno, a jednocze$nie kosci ich ulegajag ztamaniu, nie czuja
na razie bolu, nie wiedzg, ktéry z cztonkéw zostat uszkodzony,
dopéki lezag bez ruchu; dopiero gdy usitujg sie podnie$¢ uczu-
wajg bol. Upadek ze znacznej wysokosci nie zawsze bywa bar-
dzo bolesnym. Whymper rungt z alpejskiego wierzchotka w prze-
pas¢, a chociaz spadajac, uderzatl sie o skaly i srodze pottukt,
nie cierpiat wcale. A oto przyktady znieczulenia bolu skutkiem
zapatu (podniecenia):



Pewien generat odbywat na czele oddziatu zazartg utarczke,
majaca zdecydowa o losie bitwy. Zwyciezyt, lecz natychmiast
po walce musiano go zsadzi¢ z konia, tak go ostabit uptyw
krwi z rany, ktérg otrzymat w noge, chociaz w szale walki nie
czut tego. W tej samej utarczce, zoinierz, wziety do niewoli,
wraz z kolega, szedt za oficerem, rozmawiajgc swobodnie, lecz
od czasu do czasu przystawat. Gdy mu oficer rozkazat przy-
$pieszy¢ kroku, pokazat rane na nodze. W obozie oddano go
do lazaretu, chirurg uznat rane za lekka; nagle, podczas opa-
trunku, pacyent zmart; wtedy przekonano sie, ze otrzymat drugi
postrzat Smiertelny w piersi, ktérego nie czut wcale.

Zdarzajg sie wypadki nieczutoSci przy samowiedzy. Poru-
cznik otrzymat kontuzye w noge; uczut jg, mimo to wydawat
rozkazy, chodzit, co trwato blisko kwadrans. Generat Johnston
zostat raniony podczas szarzy; spostrzegt rane, lecz nie przestat
walczy¢, dopoki go uptyw krwi sit nie pozbawit.

Przy ranach lekkich zauwazono wypadki porazen, majacych
poz6r Smierci. Kapitan lezat w zasadzce, z karabinem przygoto-
wanym do wystrzatu; nagle doznaje uczucia, jak gdyby go kto
przygwozdzit do ziemi pretem zelaznym, ktory przeszyt mu reke
lewg, kolumne pacierzowg i serce. Uczucie byto bardzo bolesne;
kapitan styszat co sie dokota niego dzieje, ale poruszy¢ sie nie
mogt. — Raniony! — odezwat sie jeden z kolegéw. — Gdybyz
raniony... biedak juz nie zyje — dodat inny. Ogledziny wyka-
zaty, ze kapitan lezac, trzymat lewg reke przy sercu, zbigkana
kula nieprzyjacielslca, trafiwszy w guz metalowy munduru, znaj-
dujacy sie na rekawie, spowodowata tylko zadrasniecie skory,
lecz uderzenie z kosci, pomiedzy tokciem a dtonig, przycisnietej
do piersi, udzielito sie oponie sercowej i wywotato porazenie
serca.

Inny oficer, razony kulg, upadt, jak sie zdawato, bez zy-
cia.  Stalosie co$ dziwnego. Ranny styszy rozkaz kolegi: —Za-
nies¢ zwloki na miejsce bezpieczne! — a sam stowa przemowic,
anisie poruszy¢ nie moze. Dwoéch szeregowcow zbliza sie do
niego. — Co to jest? — Podnoszg gtowe tylko, reszte ciata zo-
stawiajg. — Alez to barbarzynstwo! — utyskuje mniemany nie-
boszczyk. — Kto styszat odigczaé gtowe od kadtuba. Com ja
wart teraz? Oszaleli doprawdy. — Stara sie wszelkiemi silami
zwroci¢ uwage szeregowcOw, lecz naprézno. — Ha! stato sie... —
monologuje w dalszym ciggu — przeciez kiedy$ znajde reszte
kosci... No, no... nigdy nie myslatem, zeby gtowa mogta sie obejs¢
bez innych czesci ciata. Rozumowania przerwat bdl ponizej cza-
szki. — Do licha! — krzyknat nieboszczyk — mam co$ wiecej,



niz glowe.. — Kontuzyonowany przekonat sie, ze kula strza-
skata mu obojczyk, a sita uderzenia porazita os$rodki mézgowe,
skutkiem czego nastgpita chwilowa $mier¢ pozorna.

Aktor, udajacy umierajgcego na polu bitwy, stara sie wy-
wotaé efekt jak najwiekszy — wiec «robi $mieré» najwrazliwiej.
Nic go nie obchodzi, ze fizyolog i psycholog uSmieja sie z jego
nieuctwa, zresztag on Swiadomie gesta konajgcego wedle swego
widzimisie przeksztatca, bo przeciez tu mu chodzi nie o dyplom
naukowy, ale o oklaski, o starganie nerwéw publicznosci. Wiec
razony szatem, lub innego rodzaju ciosem $miertelnym, siania
sig, twarz wykrzywia, jak po wypiciu kwasu octowego, oczami
przewraca — wreszcie upada, zawsze z gracya.. Smieré taka
jest mozebng w innych warunkach, gdy cztowiek umiera z cho-
roby, lub gdy cios nie pozbawia go Zzycia odrazu. Zotnierz na
polu bitwy zwykle stania sie, upada, bez zadnych gestow i wy-
krzywien; rece tylko wykonywajg kilka poruszen (odruchéw).
Tak samo umierajg rozstrzelani. Obserwowano zotnierza, ktéry
otrzymat kulg cios $miertelny; zachwiat sie usiadt, wreszcie wy-
ciggnat sie na ziemi, nie zdradzajac bdlu. Nic w tern dziwnego:
bolu by¢ nie moze, gdzie samowiedzy niema, a S$miertelne po-
razenie ja odejmuje. Czesto na polu walki, na barykadach, znaj-
dujemy polegtych w pozycyi, jakg w chwili $mierci mieli; ten
trzyma szable przygotowang do cigcia, 6w bagnet podniesiony —
twarze nie noszg S$ladu agonii; patrzac zdaleka, moznaby sadzic,
ze to obraz zywy.

Takie sa wrazenia, gesty i uczucia ranionych na polu bi-
twy; aktorzy, powiesciopisarze i malarze, inaczej je przedstawiaja,
obatamucajac czytelnikow.

Wyjatki z roznych dawnych mow weselnych.

Wiadomo jest kazdemu z jakim przepychem w starozytnej
Polsce odbywaty sie nietylko publiczne, lecz domowe i familijne
obrzadki, chrzty, wesela, pogrzeby. Tam sie to w catym blasku
okazywata narodowa goscinno$¢; tam sie spajato i utwierdzato
obywatelskie miedzy szlachtg braterstwo.

Lecz obok uczt, biesiad, tancow, gonitew, gtdbwnym wa-
runkiem i okrasg kazdego podobnego obrzedu, byta wymowa.
Stad przystowie: wprzed nim Bachus biesiaduje, madra Pallas
peroruje. Wymowa w Polsce, uwazang byta nietylko jako wielka



zaleta, lecz jako przyrodzona potrzeba kazdego obywatela. Ona
to obok innych zastug, sadzata go na senatorskich krzestach:
otwierata mu izbe poselska; dawata moc i przewage na sejmi-
kach i sejmach, jednata wzieto$¢ i stawe w narodzie, i nakoniec
w kazdym domu, na kazdej uroczystosSci, mitym go i pozada-
nym gosciem czynita.

Najznakomitsi w Kkraju urodzeniem, urzedem i nauka mezowie
i senatorowie, Biskupi, hetmani, nie wzbraniali sie bynajmniegj
krasomowskiej postugi, na prywatnych nawet obrzgdkach, skoro
ich do niej krwi zwigzek, lub uprzejmy gospodarz powotat;
owszem wezwanie takowe, uwazano zh wyrzadzony wezwanemu
zaszczyt.

To tez powiedzie¢ mozna, Ze jesli Polska jak inne kraje
nie miata swojej wiasnej poezyi narodowej, miata za to swojg
wiasng narodowg wymowe, ktdéra w niej miejsce tamtej trzy-
mata; wymowe historyczng, malujacg nietylko stan uprawy je-
zyka, o$wiecenia i gustu, lecz oraz duch i charakter narodowy,
zwyczaje i obyczaje kazdej z epok czasu; a nadto, jak gdziein-
dziej poezya, przechowujgca w sobie mnoéstwo historycznych
i familijnych pamiatek i podan.

Bo zwyklg treScig méwr, na prywatnych zwiaszcza obrze-
dach miewanych, byto wyliczanie imion, cnot, dziet i zastug
przedkéw, po mieczu i po kadzieli, aby wzorem ich potomkéw
i stuchaczow do nasladowania zacheci¢. N. p. na weselach, nim
mioda para weszta na kobierzec, ojciec, brat, lub uproszony
przez nich krewny panny mtodej, oddawat jg uroczyscie w rece
oblubiefca, okazujac w stosownej mowie chwate i zaszczyty do-
mu, z ktérego zone wybiera, wszystkich krewnych i powino-
watych, z ktéremi sie przez nig ma zigczyé¢, itaka mowa zwata
sie oddawaniem panny; odpowiedz za$ na nig w podobnymze
guscie ze strony pana miodego, dziekowaniem za panne. Po-
czern nastepowata trzecia jeszcze mowa, dajacego Slub ksiedza,
ktory juz tylko Swieto$¢ Sakramentu, lub obowigzki chrzescijan-
skiego pozycia, miodej parze wystawiat.

Jesli krol, jak sie w mozniejszych familiach zdarzato, byt
na weselu przytomny, wszystkie mowy zaczynaly sie od apo-
strofy do niego, a przynajmniej od aluzyi do owego zaszczytu,
jaki przez to rodzine oblubieficébw i ich samych spotykat. Mow
podobnych rodzito sie nieskoriczone mnéstwo po rdéznych stro-
nach Polski; te jednak w rekopismach tylko zwyczajnie zosta-
jac, kolejg czasu zbutwiate albo zniszczone, wyszty dzi§ tak da-
lece z wiadomosci powszechnej, Ze ze stuchu tylko wiedzac o nich,
ze bylty, wyobrazenia prawie o ich duchu i toku nie mamy;



i dziwimy sie, jak nadzwyczajnej osobliwos$ci, jesli w znanej
ksigzce, jak n. p. w pamietnikach Paska, co$ podobnego znaj-
dziemy.

Nastepujace wyjatki, ktére jako prébe dawnej naszej w tym
rodzaju wymowy umieszczamy, wziete sg z dawnego, a nader
rzadkiego juz dzieta Ostrowskiego, pod tytutem: «Swada polska
i tacinska, albo Miscellanea oratorskie, sejmowe, weselne, kazno-
dziejskie etc. dla pozytku i pochopu w kazdej materyi audyto-
row Eloquencyi, do druku podane 1745 roku.

Mowa J. W. Krzysztofa Zawiszy, wojewody Minskiego, oddajac
stostre swoje /. M. P. Piotrowi hrabiemu Tarnowskiemu i6eo.

Czas ten, Kktory wojennym zabawom koniec czyni, ktory
walecznego Marsa uwalnia od trudu, i sfatygowanego ustawi-
cznie pracami zoinierza, mitym kontentuje odpoczynkiem, dajgc
mu wszelkie do uspokojenia sie folgi i dyspensy; listopad mo-
wie, tempus, quo bella quiescunt do wojny obiera Himeneusz;
nie uwaza pory, prawa nie majgcy: verus amor nullum noscens
habere modum, | nie dziw! ma bowiem racye, aby snac jesie-
nig oziebionych, ta zagrzata igraszka; sam za najwieksza ponete
majac dla siebie tryumfy, zwyciestwa i hotdy.

Wojowata ta bohaterska mitos¢ od samego poczatku stwo-
rzenia cztowieka, i co za efekt uczynita, zna¢ daly feralne, na
caly Swiat' ogtoszone gazety. Jadowita mitosci strzata Dafnide
z ludzkiej wyzuwa postaci, obraca w drzewo. Nie wstrzymuje
podobnychZze impetéw Galatea. Fillis toz dla niej ginie, i ledwie
pamie¢ imienia zostawuje na drzewie.

Tak to jest mocna mitos¢; takiej jest sity, tak niebezpie-
czna z nig wojna. Wypowiedziata mito$¢ wojne, ogtosita certa-
men, zaczeta luctam w sercach szcze$liwie tgczacej sie dzi$ pary;
i zeby poZadanszy wzieta efekt, do serdecznych ich fortec swoje
zawiodta garnizony.

Co6z za skutki na dzisiejszym placu? oto wygrata mitos¢,
i tak znaczng otrzymata Wiktoryg, ze moge rzec: oboje zwy-
ciezeni victus uterque fuit. Znasz sie naprzéd byé zdewinkowa-
nym Mci panie Amor 1) hrabio na Tarnowie Tarnowski, przy-
jaznig siostry mojej, Imci Panny StarosScianki Bractawskiej, tak
dalece, ze cie juz amor album mutavit in alitem; zdewindyko-

b Amor, przydomek Tarnowskich.



wate§ oraz przyjazne jej serce, i co patronowi twemu przypisat
symbolista, tobie stusznie przyzna¢: remoras nescit amor.

A kiedy tak wygrawa, tak tryumfuje ta nad wami boha-
terka, nic nie nalezy, tylko onej wspolny hotd, homagium zto-
zy¢. Oddaj haracz mitosci mci panie hrabio, w osobie tej damy
afektem i przyjaznig zniewolonej, a na znak wiecznego hotdu
oddaj jej serce. Zwyciezyta mitos¢ przez WM. pana, jejmosé
M. panne; wzajemnie wiec od niej serce odbierz, bez ktérego
ze zy6 trudno, przy sercu wez i same.

Odbieraj W. M. W. M. pan afektem zwyciezonego przyja-
ciela, dame z familii znakomitej, i konjukcyi z wielkiemi doma-
mi w koronie polskiej i W. Ks. Litewskim. Nie $miem by¢ Ci-
cero pro domo mea, famosas przodk6w moich prezentujac ima-
gines; bo chocby kto gosciem byt w ojczyznie, tedy jes$li sie
nie napatrzyt wielkich czynéw, to sie nastuchaé, albo doczytaé
w kronikach mogt gloriosa domu tego nomina. Dos$C jest tutaj
powiedzie¢, ze i w Imci pannie i ozdobnych cn6t jej wiasnych
Swiecg sie dowody, zacnoS$ci lamilii jawny zaszczyt. Nie jest to
tabedz :) podiego gniazda; nidus jego pod faworem taskawego
nieba i taskawych influencyj w gniazdzie orta polskiego, w kto-
rem wypielegnowany, famam sibi canebat et orbi; bujat na
ojczystem powietrzu candore nitens; ktdremu przySwiecaty Lu-
mina domu J. O. O. ksigzat Wisniowieckich, Hlebowiczéw i Ty-
szkiewiczéw; wzbijat sie pod same nieba Strzatami Chodkiewi-
czow i Sapiehdw; bierze sie ad regem avium, do orta J. O. do-
mu Radziwittéw, i towarzyszy sie z nim bliskg konjukcya; pasie
sie inter lilia domu Pacéw candida; przybiera consortium z dziel-
nym Lwem iJeleniem Kryszpinowskim; bierze wspdlny zaszczyt
od stawnych S$wiatu familii, domu ksigzat Sanguszkéw, WoHo-
wiczOw, Pociejow: ktérych crescens in immensum gloria, tabe-
dziowi temu, miedzy tylg zacnych gniazd wypielegnowanemu,
dodaje stawy, zalety i godnosci. Odbieraj naostatek W. M. pan
ulubionego sobie przyjaciela z doskonaleni matki btogostawien-
stwem, z zaletg krewnych i przyjaciét, ze wszystkiego, na ten
akt weselny zgromadzonego kota apprekacyg. Ja przy konkluzyi
mitosci wojny, ktdra sie nie zwykia konczy¢ jeno traktatem
i pokojem, mowe moje, krotkag od wszystkich zakoncze appre-
kacya: Quin gratiam, egregio genere dignisgue Hymeneis des
pater, et pacem hanc aeterno foedere jungas.

y) Labedz herb Zawiszow.



Mowa J. Ks. Andrzeja Zatuskiego, dziekujac od brata swego za
j. M. panne Terese Witowska, kasztelanke sandomirska.

Nie znat sie takowy na wartoSci rzeczy, albo przyskepsze-
mi od nieba, natury i fortuny uprzywilejowany musiat by¢ fa-
worami, ktokolwiek z tym, bezpieczeristwa niz prawdy blizszym
wydat sie sekretem: iz nic tacniejszego, jako podziekowaé. Moi
Mosciwi panstwo! u mnie nic trudniejszego, jako w takiej oka-
zyi, przy tak walnych okolicznosciach, godnie podzigkowac.
Trwozy niedo$wiadczong wymowe obecno$¢ tych, ktérych stowa
oraculorum vim miewaly i majg w senacie i calej ojcz}Enie.

Trudni nieporéwnana dobrodziejstwa znamienito$¢: bo kt6z
nie wie, co to jest dozywotniem przymierzem Sacramento od-
dany przyjaciel. To¢ to jest adjutorium od Boga samego za raj-
skim przywilejem ordynowane; to gltowy stroskanej lube wez-
gtowie, reclinatorium; to obej fortuny nierozdzielny towarzysz.

Gubig przy nim cene S$wiata wszystkiego w jedne zebrane
skarby; traci glanc arabskich gdr ztoto, gasng z stonecznemi
promiemami wrodzong certujgce jasnoscig dyamenty; przy tej
zwihaszcza panienskiej pulcheryi, ktérej wdzieczna twarzy pur-
pura, i liliami zmieszany rumieniec, z poranng zorzg w bezpie-
czng idzie antagonia; i basliwie albo zawstydza gracye, albo
w jednej wszystkie wystawia: Sciaga wszystkich podziwienie, owa
nad lata uktadno$¢ w obyczajach, niezmys$lony statek w postep-
kach, roztropno$¢ w odpowiedziach, cnota w sercu.

Owychci to wyniostych szczepéw wyborny, a tuz padajacy
owoc: corka, wnuczka, prawnuczka senatorska; ziote zlotego
drzewa jabtko, w reku twoich J. W. M. pani kasztelanowa san-
domirska dojrzale, pod ktorej pieczotowitem wychowaniem chwa-
lebny wzrost braé, nic innego nie jest, tylko w gniazdzie cnot
Swietych uchowac sie, a wyborng nature ozdobniejszemi codzien
wspiera¢ obyczajami. Pewna nadzieja MM. panstwo, Ze Kiedy
sie przez matzenska lige rodowito$¢ z rodowitoScig, starozytnosc
Junoszéw z starozytnoscig Jastrzebiow, stawa obojego z przed-
niejszemi zpowinowBconego domu, w jedng jakoby latoro$l idzie;
pewna, mowie, nadzieja, Ze z niej, da Bdg, za czasem obfite
szczesliwosci wykwitng. Mowi¢ cokolwiek na pochwate rodzonej
krwi mojej, nie godzi mi sig, ani pro domo mea by¢ Tuliuszem.

Dosy¢ na tem, iz chwalebng Junoszow *) pamie¢ Avuncu-
lus excitat Hector. Nie ujdzie tez oczu i stawy, wrodzona brata,

3 Junosza, herb Zatuskich.



mego JM. pana towczego, a domowym i obcem S$Swiatem pole-
rowana dexteritas; ktéry tu, jako Ow nie przez jedno morze
zeglujacy Eneasz, trafi z Boskiego wyroku na swojg Lawinig.
Znajdzie starowieczny a przeSwietny Jastrzebiec ¥ w domu Ju-
noszy, to jest Jazona polskiego, ztote wzajemnych o0zddéb runo,
i z niego proporcyonalne sobie szlacheckie i senatorskie gnia-
zdo usciele; z ktérego wzleca, da Bdg, wysoko, i w znamienita
wypierzg sie stawe, wspolne obu domoéw pociechy. Odbiera tedy
wdziecznie z taski i rak twoich, J. W. M. pani kasztelanowa
sandomirska, to delicium, ten drogi Kklejnot, mitg oblubienice
swojg JM. pan towczy Rawski, brat mdj, a przy unizonem po-
dziekowaniu, dozywotnig si¢ wdziecznoSciag W. M. pani, a juz
matce swojej dobrodziejce, obliguje. Obaczy niebo, ktére te przy-
jazn arcanis nodis wigzato; przyzna kto grzeczny, ze nie gdzie-
indziej ta dama, tylko w zlotych towczego siatkach, z swojg
i swoich pociechg uwiezia.

Asekuruje przezemnie W. M. pan kowczy, i przyobiecuje
Jejmos¢ pannie te wiare, ktérej nic nie naruszy; to poszanowa-
nie, ktore réwnie z cnoty jak z urodzenia zawotanej powinien
godnosci; te mitos¢, ktérej godna, summorum femina voto digna
virum. Co wszystko dozywotnie, przy winnych ustugach swoich,
na zawsze oswiadcza¢ bedzie. Mnie nie zostaje nic wiecej, jeno
konczy¢ voto: zebys$cie miode panstwo za przychylnego nieba
indultem, przy kwitngcych pomys$inoSciach, godziny r6zg, mo-
menta liliami przeplatali.

J Jastrzebiec, herb Witowskich.



Wyszto z druku popularno-apologetyczne dzietko
p. t.
,,0 wilasnosciach prawdziwej religii*

i zawiera nastepujgce rozprawy: Czy religia katolicka powinna zawierac

dogmat, moralnosci i kult. — Czy prawdziwa religia powinna wyma-

ga¢ kultu wewnetrznego, zewnetrznego i publicznego. — Czy religia

prawdziwa powinna by¢ nadnaturalng i zawiera¢ tajemnice. — Czy

religia katolicka jest rozwojem jakiejkolwiek innnej religii. — Czy religia

katolicka jest niezmienna i nieustajgca. — Czy religia prawdziwa moze
zaleze¢ od wiadzy Swieckiej.

Cena za egzemplarz 1 zbr. (2 korony), z przesytkg pocztows 0 10 ct. wigce],
Do nabycia w Ksiegarni Gebethnera i Wolfa w Krakowie Rynek, gt.

W ielce pozyteczng ksigzeczka
pod tytutem

~PAMIATKA KATOLICKA®

czyli
»,Zasady zycia poboznego4d
naby¢ mozna w Ksiegarni katolickiej Dra Wiad. Witkowskiego
w Krakowie.

Cena za egzemplarz 25 ct., z przesytkg o 5 ct. wiecej.

Uprasza sie o rychle zamoéwienia, gdyz juz nie wiele
jest tyrch Ksiagzeczek.

CHORRLIR

czyli

MALE OFICYUM TERCYARSKIE

utozone przez 0. floryana, Kapucyna,
wyszto w nowem, drugiem wydaniu i kosztuje:
zbroszurowane 50 ct.; — oprawne w ptétno, brzegi marmur-
kowe 70 ct.; — oprawne w pi6tno, brzegi czerwone 1 zir.; —
oprawne w skorke, brzegi czerwone 1 zir. 30 ct,; — oprawne
w skorke, brzegi ziote 1 zir. 50 ct.; — z klamerka wszystkie
oprawy o 20 ct, wiecej.
Do nabycia w klasztorze 00. Kapucynéw w Krakowie.



NOW\ DZWONEK

SMO LUDOWE

spoteczne i polityczne

wychodzi w Krakowie rok siodmy — dwa razy na
miesigc okoto dnia 1-go i 15-go.

Przedptata wynosi:

W Austryi na rok: 2 zk., na pot roku:
I zrr — W Niemczech rocznie: 4 marki.—
W Ameryce na rok: 1 dok

Adres:

Redakcya ,,Nowego Dzwonka“

w KRAKOWIE, ulica Basztowa L. 4.

Czcionkami drukarni Zwigzkowej w Krakowie, pod zarzadem A. Szyjewskiego.



