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Przewodniczqcv WI. Rozwadowski, sekretarz Jan
Wdowiszewski, czlonkow obecnych 27.

Po odezytaniu sprawozdania z przeszlego posie-
dzenia i przekazaniu budzetu bibliotecznego do uzytku
redakcyi «Czasopisma teehnicznego,» wystapil czlonek
K. Knaus z postawieniem i uzasadnieniem swego wnio-
sku, aby Tow. tech. wybralo komisye z Kkilku czlonkéw,
ktéra si™ zajmie wypracowaniem formalnego projektu
w mysl doprowadzenia do organizacyi novvo kreowac
sig majacych budowniczych powiatovych dla Galicyi.
Nie podajemy calej osnowy wniosku p. Knausa, ponie-
waz takowy drukujemy wspdlczesnie wraz z jego uza-
sadniajacym elaboratem. Na propozycy” czlonka Karola
Zaremby wybrano zaraz komisye, zlozona z 7 czlon-
kow, do ktorej weszli pp. Moraczewski, Matula, Szczij-
sny i Karol Zarembowie, W”zowicz, Lindquist i Knaus.
Posiedzenie skonczylo sie odezytem p. Wdowiszewskiego,
w ktérego pierwszej cz”sci zastanawial si® nad pierwo-
tnemi przywilejami i technicznemi urzgdzeniami miasta
Krakovva az po koniec XVI wieku.

Najblizsze posiedzenie Towarzystwa techn. odb”dzie si<j dnia
Maica w Collegium phisicum. [I'orz*dek dzienny: Przyj8cie no-

wych cztonkOw. ¢ rawa Kasy OszczAdnosci, sprawa stownietwa
technicz I' T - ...

° wodo”gach miasta Krakowa.

chwatq powzift™ przez Tow. tech. na posiedzeniu dnia 19
-tlczma 1 80 r., przyj~tij zostata zmiana 7 §. statutu Tow. w sposob
.st?Fujac). .Cilonkowie miejscowi sq obowig”~ani do roc\nej wkta-
n. ‘' Fl-itiU'j 7 gory iv ratach rocyiych lub pélroc\nych, 7a-

ivprsSC,nl ~ te8° ptaci ka”~dy nowowstgpujgcy 2 \lr.

Froby cementdéw odb~d” siij dnia 5 i 6 marca o godzinie 2'/2
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WNIOSEK
czionka KAROLA KNAUSA,

odezytany

na posiedzeniu krakowskiego Towarzystwa teehnicznego
dnia 11 l.utego 1880 r.

Poniewaz mam zamiar przedstawic Panom spraw”
specyalna, budowniczych najwiecej obchodzaca, dlatego
prosz<j najsamprzdd technikéw innego zawodu o kole-
zenska wyrozumialosc; a nie watpiq, ze si8 znajdzie
i solidarnosc, do przeprowadzenia toj waznej sprawy
koniecznie potrzebna.

Chce zwrécic uwage Pandw na oplakane stosunki
budownicze w naszym Kkraju. Przypatrzywszy sie na-
szym miastom, miasteezkom i osadom na prowincyi,
widzimy spos6b budowania nacechowany wyraznqg. fizyo-
gnomiq n~dzoty i niedoleztwa, zdawaloby siij, ze to nie-
wyezerpane zrodio dla pracy bardzo wielu budowni-
czych, a przeciez bez ustanku slyszec si™ dajg. skargi
budowniczych na brak zaj~cia i zarobku. Powody tej
sprzeczncsci sa bardzo naturalne. Faktem bowiem jest,
ze miasto Lwow i Krakow maja za wiele budowni-
czych, podczas gdy na prowincyi nietylko ze ich jest za-
malo, ale istnieja cale powiaty gdzie niema zadnego.
Konsekwencyq. tego jest, ze budowniezowie za malo
sis udzielaja krajowi i dlatego nie moga sobie zdobyc
takiego stanowiska jakieby im si® w kraju nalezalo.
To tez w zadnej prowincyi austryackiej, chcqcej siq na-
zywac cywilizowana, budowniezowie nie odgrywaja tak
biernej tak podrz~dnej roli jak u nas.

Oboj~tnosc  kraju dla budowniczych jest zadzi-
wiajgca, ale bo tez i ci dla kraju sa oboj*tnymi i nie
moglo tez dotad byc inaczej, boc trudno azeby jako
odosobnione jednostki mogli byli dzialac dla kraju
tak, jak to dopiero teraz po ukonstytuowaniu Towa-
rzystw technicznych b”~dzie mozliwem, i bijdzie obo-
wiazkiem naszym.



Chcialbym Panom przedstawic niejako obecny
stosunek budowniczych do kraju, a uczyni® to najle-
piej cyframi, czerpanemi z najpdzniejszego szematyzmu
(z r. 1879). Opuszcz™ tu miasto Lwow i Krakow, bo
w tych inne panuja stosunki, a tylko o samej prowincyi
mowic b/d™:

Po jednej stronie mamy 74 powiaty,
razem 6327 gmin politycznych.

obejmujace
Dziela si™ one na 87

miast, 225 miasteczek a 601 5 wlosci. Same miasta sg
tak zaludnione, ze wedlug ostatniej konskrypcyi z r.
1870, 20 miast prowincyi ma wi™ksza anizeli 7 ty-

si”cy ludnosci, 8 miast zaludnia 6—7.000, 3g miast od
3—6.000. Reszta miast i miasteczek mniej anizeli 3.000
mieszkancow. Cala cyfra ludnosci prowincvi wedlug
tejze konskrypcyi wynosi 5,289 79° dusz> jednak utrzy-
mujq, ze cyfra ta w ostatnich 10-ciu latach nadzwyczaj
si® podniosla. Obrdcmy teraz karte i zobaczmy ilu tez
znajdziemy w tym samym szematyzmie budowniczych
miejskich? Ja przy najstaranniejszem szukaniu znalazlem
tylko 16-tu. Ale temu sie dziwic nie mozna, bo gminy nie
zmuszone przez ustawy do utrzymywania budowniczych,
wola znosic. partactwo Bog wie jakich ludzi, pseudo-
inzynierow, lub nawet obchodzq si® bez takich. Bu-
downiczy, ktoryby chcial osigsc na prowincyi i zyc
z samej tylko prywatnej praktyki, przy dzisiejszym
stanie rzeczy bardzoby zle wyglgdal; to tez nader
szczupla garsteczka kolegdéw, prywatnie zaj~tych, prze-
bywa na prowincyi.

Panowie wiecie o tem, jak malo poparcia znaj-
dujg budowniczowie w obecnej chwili, jak iluzoryczna
rzeczq sq niby przywileje budowniczych, ile jest luk
dajacych sie dowolnie \v ustawde tlomaczyc i wypel-
niac, malo stanowczosci wogole ustawa ta posiada.
Jezeli nareszcie zapytamy, komu powierzono przestrze-
ganie tej ustaw'y, to zobaczvmy, ze prawie zaw'sze lu-
dziom niefachowym, bez zadnej kwalifikacyi — dojdzie-
my wi”c do rezultatu, ze nawet lepsza od obecnej
ustawa nie moze przyniesc dodatnich skutkdéw. Wszv-
sticie te okolicznosci w tem majgq swojgq przyczymj, ze
obecna ustawa jest wiernym obrazem stanu budownietwa
przed dawnemi, moze przed stu laty, kiedy rzeczywisty
brak budowniczych zmuszal ustawodawe” do ust™pstw
i ulatwien nadwczas nieuniknionych lecz dzis juz nie-
potrzebnych i szkodliwych. Lecz szkoda mowic o tej
szcz”sliwie dogorywajgcej ustawie, a zwroemy sig ra-
czej ku ustawie nowej, a chociaz juz nie nam, techni-
kom, nalezy pierwszenstvvo przywolania jej do zycia,
jednak niezawodnie mamy pravvo wtrqcenia i naszyh
trzech groszy tarn, gdzie wlasnie o nas idzie. Jezeli
nas do tego nie proszq, nie pytaja o zdanie nasze, to
moze dlatego, ze si§ sami praw naszych nie domagamy.
Lecz powinnismv pochwycic kazdq nadarzajacq si™ spo-
sobnosc, aby dac znak naszej sily zywotnej, aby oka-
zac, ze i z nami liczyc si® nalezy. Mamy do tego prawo
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tem bardziej, jezeli, jak wlasnie teraz, nasze zdanie
moze si™ przyczynic dla dobra kraju. Wvtldémacz” to
pdzniej, a teraz przystgpiij do opisania Panom tego
Status quo w jakiem si® obeenie znajduje przyszla na-
sza ustawa budowniczo-policvjna.

Lekarze nasi, jako stykajacy si™ najcz”sciej z lu-
dern we wszystkich jego warstwach, majg najwi”cej
sposobnosci do poznania stosunkoéw' sanitarno -policyj-
nych w naszych osadach. To tez im nalezy wdzi“cznosc
i uznanie za nowy projekt ustawy budowniczo-policyjnej,
ktory juz w r. 1878 na Sejmie naszym byl traktowany.
Na i-szern posiedzeniu sejmu 12 wrzesnia 1878, uchwa-
lono wniosek Wydzialu krajowego, aby ten projekt ustawy
budowniczej dla miast i miasteczek (z wyjgtkiem miast
Lwowa i Krakowa) odeslac do komisyi administracyjnej.
Na tem posiedzeniu sejmowem sprawozdawca Dr. Fr.
Smolka, czlonek Wydzialu kraj., przedstawil imieniem
Wydzialu, genez” projektu ustawy budowniczej, jako
wynikfej z petycyi Towar”~ystiva lekar\y galicyjskich
do Sejmu w r. 1876, o wydanie takiej ustawy dla ca-
lego kraju, a przynajmniej dla miast i miasteczek. Pe-
tycya ta wskazywala czeste kl*ski epidemiczne i po-
Z statystyki chordb epidemicznvch i pozaréw
pokazuje siij, ze wskutek wadliwego sposobu budowa-
nia domoéw na prowincyi i braku jasno okreslonvch
przepiséw budowniczych, obie te Idcpski przybierajq
u nas rozmiary nieréwnie straszniejsze, niz w kazdym in-
nym kraju koronnym monarchii austryacko-w”gierskiej.

Potrzeb”™ wydania jcdnolitvch i dzisiejszym sto-
sunkom odpowiadajacych przepisdw budowniczych uznal
c. k. Rzad dawno, gdyz juz w r. 1860 otrzymalo c. k.
Namiestnictwo z Ministerstwa wiedehska ustawy bu-
downicza z r. i85g z poleceniem, azeby wedlug tego
wzoru sporzadzona zostala ustawa buddéwnicza dla ca-
lego kraju. C. k. Namiestnictwo vvydalo stosowne pom
lecenie wladzom obvvodowym, ktore wskutek tego
przedlozyly wypracowane przez inzynierow obwodo-
wych projekta regulamindéw budowniczych dla miast
i miasteczek. Niektdre projekta obejmowaly obok miast
i miasteczek takze gminy wiejskie. Dr. Smolka w swo-
jem sprawozdaniu kilkakrotnie zali siq na ttj okolicznosc,
ze przepisy nie sa dostatecznie przestrzegane i powiada
1. p.: naczelnicy gmin wiejskich nie majg potrze-
bnego wyobrazenia o obowiqzkach, jakie wktada na
nich policya buddwnicza.

W projekeie ustawy, przedlozonvm przez Wydzial
krajowy, i przyj*tym juz ptzez umyslng ankiete (zlo-
zona z pp. lgnacego Kaminskiego, burmistrza m. Sta-
nislawowa, dr. Jozefa Kosinskiego, fizyka m. Lwowa,
dr. Edwarda Sawickiego, prymarvusza szpitala powsze-
chnego we Lwowie i p. Karola Setti, c. k. nadinzy-
niera we Lwowie), zmuszony byl Wydzial krajowy zro-
bic jeszcze zmiamj, a raczej ust”pstwo dla przedmiesc
i miasteczek, w ktoérych, wedlug slow p. Smolki, no-

zarowe.



toiyc™ny brak sitfachojpych uniemozliwia sporztjdze-
nie plandéw umiejetnvch w mysl warunkéw w ustawie
wskazanych.

Na posiedzeniu sejmu w dniu 24 wrzesnia 1878,
poset Franciszek Jasinski zastanawia si™® nad tem, ze
projekt ustawy budowniczej obejmuje tylko miasta i mia-
steczka a nie si“ga juz na wsie. Uznaje on slusznosc
zapatrywania, jakoby ze wzgl*du na rdznice charakteru
mtast a wlosci, tasama ustawa do obydwoch zasto-
sowan” byc nie mogta, lecz zapytuje: »Czyz dlatego,
»ze w jednej ustawie nie dadz” si§ zjednoczyc postano-
»wiema prawne dla miast i dla wsi razem, maja byc
"l nadal skazane wsie nasze na pozostanie w tvm n§-
»dznym stanie w jakim si§8 dzis znajdujq.? Czy w tych
»ciasnych, niskich, brudnych , ciemnych i okopconych
»przybytkach majjj i dalsze generacye zyc w przygn”-
»bieniu  umyslowem i karlowaciec na ciele?» Trafnie
uwaza p. Jasinski, ze opiek”, jak”™ sejm obecnie otacza
przez ustawy dla miast i miasteczek tycbze mieszkancéw
w liczbie 1,200.000, potrzeba rozciagngqc i na wioski,
to jest, na daleko liczniejszg. ludnosc bo wynoszacq.
4,500.000, i wnosi projekt. ustawy policyjno budowni-
czej dla wlosci. Projekt ten zostal na 8-em posiedzeniu
Sejmu 27 wrzesnia 1878 odeslany do Wydzialu krajo-
wego jako do komisyi.

Miejmv wi”c nadzieje, ze prowincya najdalej za
2 lub 3 lata dostanie nowq ustawy budownicz”. B/dzie
ona znacznie lepsz” od dzisiejszej, ale brak wlasciwych fa-
chowych organdw, ktoreby jej scisle przestrzeganie mialy
na oku, stanie siij znowu najniekorzystniejszti, ujemna
stroncj tej ustawy; bo nie dosyc zmienic literQ, lecz
potrzeba ludzi, ktérzyby w mysl literv potem poste-
powali. Poruczenie wykonywania ustawy urzqgdom grnin-
nym (a wi”c nietachowym ludziom), bez przydzielenia
pomocy fachowej, nie moze miec pomyslnych rezulta-
tow. Faksamo jak do przestrzegania przepisbvv sani-
tarnych mogtj byc powolani jedynie lekarze, taksamo
w naszym wypadku jedynie budowniczowie moga bvc

powolani do wykonywania ustawy budowniczej, jezeli
ona ma snj stac zbawiennq dla kraju. Dlatego, nietylko
mamy prawo, ale jest obowiazkiem naszym, jako te-

cbnikdw przyjsc z nasz™ rada i pomoca.

Chc”~c doprowadzic do scislego stosowania sig do
ustawy, nalezy rozrzucic dostateczn”™ ilosc budowni-
czych po calej prowincyi, tak, azeby nawet na najlichsztj
wioskij wplyvv swo6j wywierac mogli. Korzysci, jakieby
wywolala taka organizacya, bylyby obustronne i nieza-
wodne. Przywileje budowniczycb, ktoére dzisiaj s zlu-
dnymi, bez prawdziwej donioslej wartosci, moglyby si(
oblec w szatij rzeczywistosci, a podajac i nam tcchni-
kom siodek do szerszego dzialania i prawdziwego sluze-
nia krajowi, zjednalyby nam miejsce na tym piedestale,
'm jakiego dotad, z pewntj nieusprawiedliwiona dumagq,
spoglqdajg. na nas ci panowie, ktorym kraj dal wyksztal-
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a spoleczenstw'o przyznaje jakies
przed nami pierwszenstwo. Przestrzegajac sumiennie
sposobu budowania tak na wsi, jakotez w miescie i
maj~c pod swoj” staranna opieka zaniedbane dzis bruki
miejskie, drogi i mosty gminne, budowniczowie powia-
towi wielostronne polozyliby zaslugi okolo dobra kraju
i ludnosci. Ludnosc powoli nauczona budowac porza-
dnie, wygodnie i trwale, uczulaby nareszcie, ze lad,
schludnosc i wygoda sa do zdrowia potrzebne, nadajq,
zyciu wi”ksza wartosc, zachecaja do pracy i prowadzq.
za sobq dobrobyt i zadowolenie.
Oproécz tei korzysci moralnej,
oswiacie ludowej rektj podalabv,
i na korzysc materyalna, ktéra spowoduja: wi”~ksza
trwalosc i wartosc budynkéw, mozliwosc ich Kkorzy-
stniejszego uzytkowania i stosunkowe obnizenie wkla-
dek asekuracyjnych, nareszcie uwzgl®dnijmy blogie
skutki w kierunku zdrowotnvm i policyjnym, a uwie-
rzymy, ze budowniczowie powiatowi zasluztj. na uzna-
nie i wdzi“cznosc kraju, ktéremu swa wiedzij i prace
w dani przyniostj.
Uzylem wyrazu

cenie humanitarne,

ktora szerzacej sie
nalezy miec vvzglad

«Budowniczowie powiatowi,» bo
s"dze, ze przeprowadzenie tej organizacyi, jaka mam
na mysli, najlatwiej i najzgodniej z istniejacemi juz
wladzami, daloby si8 w ten sposdb uskutecznic, gdyby
kazdy powiat mial swojego odpowiedzialnego budowni-
czego, ktoryby tak w miastach, jak i na wsiach powiatu
zalatwial wszelkie czynnosci budownicze, dzis ze szko-
da dia kraju, wcale niezalatwiane.

Wobec korzysci, jakie z tej organizacyi wyply-
waja, utrzymanie budowniczych nie obciazy kraju. 74
posad powiatowych wymagalyby 74.000 zla., ktdrych
pokrycie nalezaloby rozlozyc na wlascicieli realnosci;
suponuj%c, ze kazdy 20 z ludnosci przeszlo 5 milionowej
jest wlascicielem realnosci, przecietna wysokosc rocznego
podatku dla naszego celu wynositaby 3o c. (? p. Red.)

Do popierania tego projektu powolane .sa na pierw-
szem miejscu Kkrajowe towarzystwa techniczne, kroreby
zjednoczonemi silami, wlasnie w obecnej chwili odro-
dzenia ustawy, wplynely na Wydzial krajowy, a nastij-
pnie na Sejm prozba o utworzenie posad budowni-
czych powiatowych, zpod ktoérej wladzy zadna czyn-
nosc budownicza w powiecie usunachby sie nie mogla,
i ktérzyby mich moznosc polozenia kresu gospodarce
najrozliczniejszych pseudobudowniczych. W mysl tej
zasadv nowa ustawa zapelnilaby id-ealne dotychczas pra-
wa budowniczych; a mam nadziej®, ze Reprezentacya
krajowa w uznaniu nietylko niezaprzeczonej sluznosci
naszego zadania, ale i donioslej korzysci tego projektu
dla kraju, do naszej prdsby przychylic sie zechce.

Rozwing.vvszy niniejszem moje zapatrywarne, czyni”®
nast~pujacy wniosek:

ypt a/ioir.s/de Tow. Teclnticzi)c. przcdstawi
Il fjs. Sejmoivi pofrzebr imfanowienui bmfoic-



niczych powialotrych dla Galicyi i zaivezivie
do wnpoéldzialaiiia Towarzyslivo polifechnicz-
ne hcotvskie

Krakow, dnia 9 Lutego 1880 r.

UWAGI

nad zamierzonq budowg mostu pod Zamkiem w Krakowis
napisal

Jan Matal a

c. k. starszy inzynier.
Dahohc\enie.

Przypatrzmy sig najpierw pierwszemu wvpadkowi
tj. gdyby profil pod Wawelem powigkszono przez sko-
panie brzegow tak, aby 2030 a raczej (3050—308)=
2740 m. szesc. przeplywac nim moglo. Wobec tera-
zniejszego ukladu koryta rzeki, moznaby to tylko przez
powigkszenie przecigcia poprzecznego koryta po brzegu
prawym dokonac.

Przyjawszy, ze szerokosc lozyska przy stanie wody
zero r6wna-sig normalnej szerokosci rzeki (100 m.), co
odpowiadaloby mniej wigcej profilowi Ur 14 o po-
wierzchni zwilzonej 130 m. QI, potrzebaby koryto roz-
szerzyc przez skopanie brzegu prawego na szerokosc
(100- 70)= 30 m.

Poniewaz powigkszenie tego przekroju moze tylko
pod tym warunkiem nastapic, ze doroczne wody, aby
uchylic osadzanie sig piasku i t. p. pod mostem, splynq,
w lozysku zwartem, przeto bacztjc na to, ze brzeg
prawy jest 4'60 m. wysoki, a wezbrane letnie wody
dochodza do wysokosci 3 m., bedzie mozna brzeg tylko
na glgbokosc (4"60—3)= 16 m. skopac; powierzchnia
zatem skopu bgdzie wynosic:
tuz przy brzegu ponizej zera:

('3°i1 D ]X (100—70) = i-3X 30= 3gm.O

tuz przy brzegu powyzej zera:

(100—70) X 3 = 9° n »
a w naziomie :
80(4-6 —3) = 80 X 16— 128 v n
caly WigC SK O P v 257

a w okraglej liczbie 200 m. Qj
Wobec tych danych musialaby powierzchnia prze-
kroju lozyska w punkcie zbudowac sig majgcego mostu:

w korycie letniem:

dla malej wody az do zera i3o m. | |
dla wezbrania 3 m. wysokiego
100 lio)
—— - S 0 35, .
dla powodzi takiej jak w roku 1813 w ko-
rycie letniem 100 (i-7-]-r6)= .1loX 33 363, ,
Razem 808
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w korycie \alenni:

50 (1-7 r-6) = 50 X 33 = .65 m. O
a zatem w calym profilu przeplywu wolnego 973 ,
Wiedz”~c z poprzednich wyluszczen o tem, ze

u> korycie letniem \alewu

/ = 0'000653
F 808 m.O 808 .
= == Goiwmo 2199
n = 0-028
c = 47'94
a w korycie ndasciwem \alewu:
/ = 0'000653
i65 m O
LY — p__éo_j'\-N :32 3-oq M.
n = o0'03
C = 41-16

mozemy oznaczyc przyblizony przeplyw tym profilem
poprzecznvm z wzoru:
Q= F. c. VITT.
Podlug tego wzoru bedzie wigc objgtosc powodzi

w korycie letniem wynosic:
Q — 808 (47-94) ~6-67X0.000653
Q = 808 (3-16) ~ 2560 metr. szesciennych

w korycie \alewu

(/ = >65 (41-16) \~3-op X 0"000653 = 310 m. szesc.
a caly przeplyw (2560 -f- 310) = 2870 m.

Poniewaz profilem pod zamkiem ma przeplywac
2740 m. sz. widzimy wigc, ze profil obrano odpowie-
dni. Przeplyw ten ocenilismy w przepuszczeniu natu-
ralnego splywu, skoro jednak most stanie, profil zmniej-
szy sig wskutek budowy filarow, zachodzi przeto po-
trzeba zbadania zmian budowy mostu spowodowanych.

Most Franciszka Jozefa jest konstrukcyi drewnia-
nej i ma 4 srodkowe filary, dla budowac sig maj~cego
mostu przyj*c wigc bgdzie mozna 2 filary, a to tem
bardziej, ze srodkowa czgsc mostu ponad nurtem rzeki,
nie moze splawowi zadnych przeszkdd stawiac.

SzZescC.

Jezeli wymiary filarow nowego mostu przyjmiemy
za rowne z temiz mostu Fr. J., (majgcemi powyzej zera
252X 2'82 _ 2 67 m. grubosci), Wtedy przeci.gci'e po-
przeczne przeplywu zmniejszy sig przez wbudowanie
filarow o 2[2-66 (6-30 -f- i"30)]= 2 (2-67X760) =
40 m. Q], wskutek czego profil przeplywu w letniem
korycie, zejdzie z 808 m. [j na 768, a nastepnie wsku-
tek zwgzania profilu przeplywu migdzy filarami zmniej-
szy sig o dalsze 53? w przypuszczeniu, ze czola filarow
bgd™ polkuliste. Rzeczywisty wigc profil przeplywu
w Kkorycie letniem w miejscu tem, bgdzie wynosic tyl-
ko 730 m.

Zastosowawszy do tego przekroju poprzecznego
przytoczone powyzej czynniki otrzymamy:



Q= F. c. VKI =z 730 (47'57) 6-03X0"000653
Q — y30 X 2-98 = 2180 m sz., w ktérymto wzorze
sq znane:

/ — 0'000653

F — j3o mQ

p — 121 m.

D R 1T 6'03 &
n — 0*028
c — 47-57
Po dodaniu owych 310 m. sz. ktéresmy z obli-

czenia przeptywu terenem zalewu otrzymali,wynosilaby

cala obj"tosc przeplywajacej wody 2490 m. sz., z czego
wyplywa, ze (2740—2490) — 250 m. sz. nie mogloby
si® pod mostem 100 m. dlugim pomiescic; woda ta
spowoduje natomiast podniesienie si® poziomu przed
mostem, co oddzialywac b”dzie przedewszystkiem nadno
letniego koryta zwlaszcza, ze wlasnie w tej cz”sci pro-
filu stan”™ 2 filary.

Podniesienie si® to, da sie w przyblizeniu obliezyc
Ze wzoru:

h = w  ktérym

-1/
hoznacza wysokosc spi~trzenia ponad stan naturalny
sredni® chyzosc wody wezbranej pod mostem
w korycie letniem.

\% N sredni™ chyzosc powodzi przed mostem wy-
noszqc® 3'i6
» 19-62.

Znaj~c powierzchnie przekrojéw poprzecznych przed
i pod mostem, ktore rnaja 808 a wzglednie 730 m. kw.
otrzymamy sredni® chyzosc powodzi w letniem korycie
pod mostem z nast”pujacej proporcyi:
| :3-16 = 808 :y30, a zatem
V ~ 3-46 m., a wysokosc
wskutek zw”zenia koryta zwierciadla:

(346)2 — (3-16)2 _

podniesionego

h — 0-10 m.
19-62
a wysokosc najwyzszego wezbrania dosi“gnie przed
mostem (6-30 -+ 0-i0) = 640 m.

Jakkolwiek podniesienie to nie dojdzie do tej wy-
sokosci, woda bowiem b”~dzie sie: tnogla rozprzestrzeniac
w szerokosci I(j() a nje jjg mj jak to w profilu let-
niem przyj*to, to jednak przyjmiemy ten pierwszy wy-
padek, a to dla zbadania wplywu, jaki wspomnione
spi“trzenie na dno lozyska wywrze.

"Wiedzac o tem, ze srednia chyzosc wody w srod-
kowej cz”sci profilu splywu swobadnego v ~ 3-16 m.,
mozemv w przyblizeniu obliezyc pr~dkosc wody nurtu
wedlug Bazina:

V-V + 141 Tu apomewaz

t'"= ¢ ¥V K1 wirc

25

Ve vemis Z = 318 & 14.316 4-04 m.
C 45-92
a pr~dkosc wody na dnie koryta :
6V 6X 3i6
Fus= v 3-i6 ® - 2-75 m
c 45-92

ktérato chyzosc wskutek spi~trzenia si® wody pod mo-
stem zwi™kszy si™ na

-f-2gh “  Vv™(2-75)2 -(- 19-62 X 0'io =3 o m.
Zz czego si™ przekonujemy, ze chc”c przekrdj ten zasto-
sowac do budowy mostu pod Zamkiem, nalezaloby pod-
staw” filarow dostatecznie ubezpieczyc, aby powddz
nie zdolala je podmyec.

Tuz przy lewym brzegu jest ulica Rybaki, ktorej
dla utrzymywania wolnego przejazdu, nie mozna zabu-
dowac droga dojazdow”; nad t* cz”sci® 30 m. dluga
trzeba b~dzie wzniesc most, a to nie tylko przyczyni
si® do ulatwienia odptywu wezbranej wody, lecz takze
zmniejszy poniek”d jej chyzosc.

Przypusciwszy, ze si™ brzeg prawy skopie stosownie
do powyzej obliczonego profilu na szerokosc 83 metr.,
wypadnie, ze most b~dzie j3o - ilo —+50) ~ 190 m.
dfugi. Dla wykonania tego musianoby zakupic w D*-
bnikach, wzdluz prawego brzegu pas gruntu 90 metr.
szeroki, a 200 przed i za mostem dlugi, tj. przestrzen
36000 m. [jj] (6V4 morga austr.). Kupno to wvmagalo-
bv znaczniejszych kosztow, a mianowicie:

grunta nadbrzezne okolo . 6000 zla.
budynki . 25000
razem okolo 3iooozla.

W drugim numerze tegoz «Czasopisma» wyka-
zalismv juz, ze chc”c most wybudowac pod Zamkiem,
nalezaloby albo prawy brzeg skopac, albo tez most w t
stron§, stosownie do potrzebnej powierzchni przekroju
koryta powodzi, przedluzyc

Mozliwosc budowy mostu przez skopanie brzegu
udowodnilismy juz, wypada nam jeszcze zbadac, czyby
celu tego przez przedluzenie mostu nie osi®“gni~to?

Ocenienie budowy mostu w ra\ie pr\edlu\enia go.

Przekonalismy si® juz, ze otwor
maly dla przeplywu takich wodd jakw rr8i3, gdy-
bysmv mu nadali wymiary mostu Fr. Jozefa, t j.
(30 + 84 -f- 19) = 133 m. w swietle a I*cznie z fila-
rami 144 m. — Gdybysmy wi”c przedtuzyli most po
brzegu prawym o 200 m. wobec czego dlugosc w swie-

tle wynosilaby (30 - 84 —+-200) “* 314 m. to sto-
sownie do czynnikdéw
| — 0-000653
N F (30 H~ 200) 17 ___  391-0__
\% (30 + 200)4-2(1-7) 233-4 1 m"
n — o0"03
c — 36-96 otrzymalibysmv ilosc wody dolimj za-

lewu przeplywaj”™cej.

mostubylbyza-



Q — FcV R —3gi (36'g6)I'/i'6y X 0-000653

c - 480 m. sz.; z powodu jednak zabudowan
po brzegu prawym i ten przeplyw uwazac nalezy za
zbyt wielki, i niewiele rozminiemy si® z prawd”, przy-
j*wszy tylko 2a czsci Q, to jest 320 m. sz. za ilosc
przeplywu; cala wi~c ilosc wody, korytem powodzi
plynacej, nie przewyzszy ilosci (2040 -f- 320) = 2360
m. sz., z czego wypada, ze (3050 — 2360) zz 690 m.
sz., nie mogloby si® pod most zmiescic.
Zwazywszy przeto,
pomimo to,
dwa

ze:
a) ze projektowany most jest przeszlo
razy tak dlugi, jak Fr. 1., wody do tego
stopnia, co w roku 1813 wezbrane, nie moglyby
przez otwdr jego przeplyn”c;
b) wskutek budowy filaréw i ten profil jeszcze ulegfby
zmniejszeniu, a co gorsze wlasnie koryto letnie;
c) chcg-C zbytnig. wod§ o objijtosci 690 m. sz. po-
pod most zmiescic, spowodowanoby jeszcze wi§-
ksze spi~trzenie poziomu przed mostem, anizeli
to poprzedmo obliczono, czego ze wzgl*doéw hy-
drotechnicznych dopuscic nie mozna,;
d) kosztar-budowy, wobec dwa razy tak wielkiej dlu-
gosci, jak most F. I.,, podwoilyby si”®;
otdéz zwazywszy to wszystko, musimy wobec przy-
toczonych, a stanowczo orzekaj“cych czynnikdéw licze-
bnych twierdzic, ze budowa mostu pod Wawelem, bez
powi”~kszenia profilu przeplywu, bylaby pod kazdym
wzgl~dem niekorzystn”.

Ocenienie projekiu budowy mostu poni\ej \amku
niedaleko Siarej Wisly.

koszta
prawego,

Jak juz wyzej
gruntéw w razie bylyby
bardzo znaczne, chc”c tego unikmjc, moznaby most
zbudowac w odleglosci 370 m. od Wawelu, nieco po-
nizej Starej Wisly.

Miejsce to mi~dzy profilami 16 i 17 wskazuje, zesze-

po.wiedzielismy,
skopania brzegu

zakupna

rokosc koryta wynosi tu przy malej wodziefl~1~4-168]
I 2 |

= 165 m., a przy wezbraniu dosi®gaj*cem prawego

brzegu, ktoéry jest 3”5 wyzszy od zera 1Z° _J]'7.

== 173 m.; a poniewaz powodz siijgala w roku 1813
W miejscu tem 6 m. powyzej zera, a przez wzgdro-
wanie si8 wody w razie zasypania Starej Wisly do-
sifgnie 624 m.. to wody te zalalyby teren na wyso-
kosc (6-24—3-441 — 2'80 m.

Gdyby wiic brzeg lewy stdésownie do prawego
podwyzszono, ucnodzilaby tym przekrojem réw-no z brze-
gami kazda powodz procz takiej jak w r. 1845 i 1813.
Poniewaz pr~*d wod wyzszych i srednich I*czy si§ na
tej przestrzeni prawie w srodku profilu, ktéry powyzej
jakotez ponizej na odlegloSc 150 wzgl~rdnie 500 m. jest
ten sam a nadto miejsce to czyni i temu warunkowi
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zadosc , ze most mozna prostopadle do kierunku pr~du
postawic, przeto miejsce to byloby odpowiednie pod
budowy mostu, jezeliby tylko profil koryta letniego dla

przeplywu wod powodziowych pomiescic mogl wez-
branie z r. 1813.
Czy i o ilg przekroj ten poprzeczny zalozeniu

temu odpowiada,
cego rachunku:
Wzgledny spadek (1) powodzi z 1813 r. w prze-
strzeni mi~rdzy punktami 13 i 19 z uwzgl*dnieniem
wzgbrowania si$ wody wskutek zasypania Stary Wisly

wynosi:
| 6516 -i- 0-i5) — (5-84 -)- 0-24) |

wyjasni nam to wypadek nast™puj®-

— 0-000a 14.
| ~~ 447 | ~
F w korycie letniem wezbrania
ﬂi]a mai\é', Woély = 157 +2 :I39 —
dla koryta letniego réwno z prawym
brzeeiem L 580 m
n 2
a dla koryta letniego wezbrania powyzej
. <170 4- 176l
brzegu prawego j {X 2° 484 m. ,,
| 2
caly wi”c profil przeplywu powodzi w licz-
bie okrgle] = 1210 m. O
p w korycie letniem wezbrania
§187 + '93] _ 190 m.
i 2
1210
= - = 6-36 m.
R |!>: 190
a przyj*wszy ze 11 - 0-028 m.
b~dzie wynosic wspdélczynnik:
1 0-00155
2 0-028  0-0005i4 6172 o
L+ 23 4 0-00i 55 0-028 1-28
0-000514j 1/ 6-36;
Q —F. c\'R 7/ = 1210 (48-21) 1/6'36X0'000514
Q = F. v— 210 X 2-70 = 3340 m.sz.

Przez wybudowanie filarobw mostowych, zwezimy
przekrdj poprzeczny przeplywu, a gdy przyjmiemy, iz
zw”~zenie to nastpi w tym samym stosunku, jakto po-
przednio przy rozpatrzeniu projektu budowy mostu pod
Wawelem obliczono, to powierzchnia przekroju

i 1170, s )

F —(\ 121 o— (40 H —) ~ 1ITo mO

2

p — 190 m. »
| — 0-000541 m. »
11191(;) 5-84 m. »
11 — 0028 m. »
c — 47-47 m. »

aQ — 11lo (47-47) 1/ 5-84 X 0-0005i4
Q — F.v= 1lio X 1-37 — 2860 m. sz



Obliczenie to okazuje w/c, ze woda majaca prze-
plywac pod Zamkiem w ilosci 2740 m. sz. pomiescicby
si® tu mogla w calosci, majac nadto w profilu przeply-
wu stosunkowo najmniejsza chyzosc srednia. Miejsce
to byloby wi”c pod wzglfdem hydrotechnicznym bardzo
stosowne pod budowy mostu.

Takze i innym warunkom czyni ono zadosc a
mianowicie:

1. Nie wymaga skopania brzegdw.

2. Dozwala zalozenia drogi dojazdowej po lewym brze-
gu na gruntach zasypac si™® majqcej Starej Wisly,
wskutek czego koszta wykupna o wieleby si®
zmniejszyly.

3. Droga ta dojazdowa most ze stala komunikacyi
pod Kapelanka lqczyc majaca, bvlaby stosunkowo
najkrotszg (1600 m.).

4. Nie zachodza tu zadne trudnosci przeciw wzno-
szeniu mostu do potrzebnej wysokosci ponad
brzegi, a nareszcie

5. miejsce to czyni stosunkowo jeszcze najwi”cej za-
dosc zasadom zakreslonym w 1 numerze «Czaso-
pisma» ust“pami 1. -2. 3 i 4 i dlatego zalecamy
je przedewszystkiem pod budowy mostu.
Uwzgl~dniajqc profil wolnego przeplywu wod wez-

branych jak w roku 1813, ktérego szerokosc wynosi
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w tym punkcie =r 173 m. przyjac b~dzie-

my mogli dlugosc tego mostu w razie wybudowania
dwoch tylko filarow na 180 m. a zatem dlugosc trzech
przijsel po Go m.

Chcac jednak wybudowac most o cztcrccll srod-
kowycb filarach czyli z 5ma otworami, z ktérychby
srodkowy lezal w nurcie rzeki, potrzebaby postawic
most 200 m. dlugi, wskutek czego profil powodzi byl-
by w korycie letniem 170 m., a w terenie zalewu po
obu brzegach (200— 170) = 30 m. szeroki, wysokosc
zas jego az do dolnej konstrukcyi, wynosilabv 7 metr.
ponad zero wodoskazu Podgorskiego.

Dla poréwnania wymiarow projektowanego mostu
(obrachowanych na podstawie danych hydrotecbnicz-
nyeh) z wymiarami mostu kolejowego ponizej Krakowa,
przytaczam, iz tenze jest lIqcznie z 4ma filarami 2-53
m. grubemi, 187 m. dlugi; dolna czijsc jego zelaznej
konstrukcyi lezy 2*58 m. ponad poziom najwyzszego
wezbrania, wznoszqcy si® tu 5*45 m. ponad zero wo-
doskazu Podgdrskiego, przyczem wierzch toru Kkolejo-
wego ulozono 10*1) m. powyzej zera, a 2*87 ponad
dolna cz”sc konstrukcyi. Most ten zbudowany w 1864
ioku, kosztowal 284.000 zIr. w. a

Oi%iac%enie wymiarow mostu \e \astdson>aniem
°dplyn>u >uud %lewowycli pod Ludwinoivem.

Pozostaje nam jeszcze do rozpatrzenia 5ty punkt
ogblnych zasad tj. budowa osobnego mostu w dolinie

zalewu dla przepuszczania wodd odlewajacych si® pod
Pychowicami podczas nadzwyczajnych wezbran Wisly,

Rozumie si®, iz most ten zbudowacby nalezalo
w jak najnizszym punkcie doliny zalewu, baczqc przy-
tem na to, aby miejsce to lezalo mniej wi”cej w kie-
runku tego oddzielnego prqdu wody, a zatem w Kkie-
runku przekqtni, lgczgcej Pychowice i ujscie rzeki Wilgi
pod Ludwinowem.

Nachylenie poziomu pow'odzi z r. 1813 mi~dzy
Pychowicami i ujsciem Wailgi na przestrzeni 2270 m.

wWynosi 0*58 metr.
a po odtraceniu wzg6érowania si™® wody

wskutek zasypania Starej Wisly 0*24 metr.
calkowity zatem spadek ... 0-34 metr.

0-34

wzglrdny — 0:00014Q.

Chcqc groblij, laczacq most z goscincem pod Ka-
pelanka, doprowadzic do wysokosci 0*0 m. ponad naj-
wyzszy stan wezbrania, musianoby takowa usypac 6*G
m. ponad zero, a poniewaz clolina zalewu lezy na wy-
sokosci 2 do 5*2 m., przeto nasyp wykonacby nalezalo
4*6 do 1*4 m ponad teren, a w punkcie, gdzie most
inundacyjny stanqc ma, 3 metry.

Przyjgwszy, iz dolna konstrukcyi tegoz mostu
wzniesiemy rdwniez o jeden metr ponad najwyzsze wez-
brania, to b”dzie otwdr mostowy 4 metr. ponad teren
wrysoki.

Z wzoru F mozemy w Przyblizeniu

v\ Itl
obliczyc powierzchnii F otworu mostu, ktdryby doz-
wolil przeplyniecie tego oddzielnego prgdu zalewu, wy-
noszqcego wedle obliczenia wNrze2 «Czasopisma» okolo
300 m. szesc.

Poniewaz promien sredni |i zalezy od F, przeto
rownanie powyzsze rozwigzac mozna tylko przez kolej-
ne proéby, przyjgwszy najpierw' pewng wartosc za F,
poczem z wzoru powyzszego otrzymamy wartosc wi§-
cej przyblizonq, a przez powtdrzenie tego rachunku
dokladny wypadek.

Zastosowawszy tutaj to prawidlo, otrzymamy przy
przyjiciu za szerokosc (/») otworu mostu 70 m.

F — 4 X 7° = 280 m*Q
p — 70 42X 4= 78 m-0O

P 280 35 m g
p 78
agdy (w) dla koryta zalewu wymesi 0‘e3al = 0-000149 to
300
~NE = = oo
c ViU 43*78 ¥ 3*58 X 0*000149
F — \(/Q = 30_0_ 300 m. O co wskazuje, ze sze-
Vv roi

rokosc otworu mostu stosownie obrang zostala.

Chcqc postawic most o konstrukcyi drewnianej
z Tma prz”~slami, potrzebaby, uwzglidnidjac powstale



wskutek budowy 6 jarzm zw”zenia, szerokosc otworu
nieco powi”kszyc. Uczynimy temu wzupelnosci zadosc,
nadajac mostowi 75 m. dlugosci.

Zakonczaj™c t§8 rozprawe, musimy jeszcze uwagf
zwrocic na to, aby w razie przyjscia do skutku budo-
wy mostu na Wisle, czyto pod Wawelem czy ponizej,
~aws™e. “wa”ano na to, \eby odd\ielne prqdy ivod po-
wod”~iowych w dolinie 7alewu (z ktérych jeden jest
pod Pychowicami, a drugi w D”bnikach) nie pr*ybraly
\ c\asem kierunku s\kodliwego dla mosléw i doja\don>
drogouych. tozyska tych prtjdéw nalezy zabudowac,
skoroby tylko tego wymagata potrzeba, a procz tego
dla uchylenia podmycia grobli goscincowych, mianowi-
cie w poblizu obu mostdw, stoki ich ubezpieczyc.

O ROZSADZANI1U ZATOROW.
(Dalszy cing).

W poprzednim numerze «Czasopisma« podalismy
sposob rozsadzania zatoréw nabojami w skrzynkach
drewnianych umieszczonemi; - obecnie opiszemy, jak
w styczniu b. r. rozsadzano zatdr na rzece Odrze, przez
uzycie flaszek blaszanych prochem napelnionych.

Wedlug otrzymanych doniesien, zatdér ten okolo
ioooo m. dlugi, skladal si§ z 2 cz”sci: gdrna cz”sc
stanowila wlasciwy zatér do 7800 m. dlugi, doln™ zas
(za wod%) 2200 m. dluga, tworzylo wiele pomniejszych
po sobie nast™pujgcych zaporéw lodowych, a przy koncu
niepolamany 16d.

Post"powanie przy rozsadzaniu tego zatoru bylo
nast”~puj”~ce:

a) W ogdlnosci:

W miejscu zetkni”cia si™ lodu gladkiego z lodern
polamanym, zrobiono pod go6r$ rzeki kanal 20 m. sze-
roki w ten sposob, iz za pomoc” nabojow 16d rozsa-
dzano, dzwigniami odl~czano i na wod§ spuszczano.

Gdy juz przez mniejsze zatory na diugosc 2000 m.
w gorij rzeki kanal byl wyrobiony i do gléwnego za-
toru pozostawalo tylko 200 m., wtedy parcie wody
spowodowalo, ze zapory te poplyn”ly kanalem, poczem
gléwny zatdér posun”~wszy si®, splyng.lw przeci®gu 5-ciu
godzin.

Rozsadzanie zostalo uskuterznione zapomoc” pro-
chu umieszczonego w ostrokr*gowych flaszkach z silnej
blachy cynkowej w ladunkach od o'5 do i-5 kilogra-
mowych. Flaszek tych nie kladziono poziomo do zatoru
lecz ukosnie do szczelin pomi~dzy krami.

Zapomoc” 0-4 m. dlugiego lontu, skladaj®cego
si§8 z rurki gumowej wypelnionej mieszanin”® zapaln”
a konczg.cego si§8 drewniang. miseczkq. z m~czkg. pro-
chow”, zapalano proch. — Lont osadzono w szyjce
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flaszki w drewnianym czopku. — Czas, jakiego potrzeba
bvlo, aby ogien doszedl do naboju, wvnosil 40 sekund,
tak, ze zapalajacy mdégt sie przed wybuchem oddalic.

b) Opis s”c”egodloipy:

Robotnicy podzieleni zostali na 2 oddzialy, z kto-
rych pierwszy pracowal przy zatorze mniejszym po-
przedzajcjcym gléwny zatdér nad zrobieniem 10 m. sze-
rokiego kanalu, azeby jak najpr~dzej dostac si$ do wierz-
cholka i parcie wody przed wielkim zatorem zuzytko-
wac do Jego poruszenia, podczas gdy drugi oddzial
rozszerzal kanal, i osadzaj™ce sig kry na brzegach don
sprowadzal, zkad odplywalv.

Oddzial pierwszy nie post~powal w kierunku pro-
styrn z géry juz oznaczonym, lecz wyszukiwal miejsca,
gdzie mozna si™ bylo spodziewac najwiijkszego dziala-
nia i parcia wody; zwvczajnie w tych miejscach za-
kladano 2 strzaly na poprzek.

Flaszki do rozsadzania uwi”zywano za szyjk” do
konca drazka, ktéry mocowano do liny 40 m. dlugiej,
-a zanurzywszy po zapaleniu prochu w misecze, flaszk®
pod lodern, owijano kolo tegoz, aby po spadnieciu wy-
sadzonego lodu, wyciagnqc drqzki z wody, albowiem
po zapaleniu, oddalali si™ robotnicy na odleglosc
20 do 30 m. Tego rodzaju lonty okazaly si® prakty-
cznemi, poniewaz z 345 flaszek tylko 8 zawiodlo, co
rnoze pochodzilo z uszkodzenia w drodze.

Rozsadzanie to uskuteczniono podczas lagodnego
powietrza zaraz w drugi dzien po utworzeniu sig za-
toru, gdy pojedyncze odlamy nie tworzyly jeszcze zia-
czonych ze soba bryl. Stan wody u wierzcholka glo-
wnego zatoru dosi®gal 4'5 m. a w przestrzeni gdzie
rozsadzano 2 do 2-5 m., cisnienie wic wody wynosilo
2 m., co znaczne parcie spowodowalo.

Pomysiny ten skutek wobec uzycia tak malych
stosunkowo nabojow, przypisac nalezy:

a) natychmiastowemu rozsadzaniu zatoru po jego
utworzeniu si®, wskutek czego tez i czynnosc ta
dokonantj byc mogla w czasie lagodnego powietrza.
znacznemu cisnieniu wody.
zr~cznosci pracuj®cych w wynajdywaniu odpowie-
dnich do rozsadzania miejsc; jakotez
nieutrudnionemu odptywowi loddéw rozsadzonych.
Poniewaz diugosc kanalu wyrobionego w powyzej
wspomnionym zatorze wynosita 2000 m.
A W 2-0iM ZAtOTZE.oeieeeeereeee e seseee e 4000 N

Razem 6000 m.
a rozsadzenie tych dwdch zatorow dokonane wobec
bardzo korzystnych warunkow kosztowalo okolo 4200 zla.
przeto jeden metr wyrobienia kanalu 20 m. szerokiego
kosztowal 70 centow, zatem 1| metr kwadratowy3l/a

W koncu zaznaczamy jeszcze,ze rozmiary kanalu
zastosowano do oddalenia tarn regulacyjnych rzeki, aby
nie zachodzila obawa uszkodzenia ich cz6l przy rozsa-
dzaniu.

b)
<)

d)



Ro”sad™anie lodéw \a pomocq. dynamitu.

Podamy teraz wedfug «Deutsche Bauzeitung» z r.
1872 sposdb, jaki zastosowano do rozbijania loddéw na
rzece Rodanie pod Lvonem. Silna zirna rokid 1871 spo-
wodowala znaczne nagromadzenie sikry w poblizu
tegoz miasta, przez co zachodzila obawa, ze w razie
naglej odwilzy bedzie miasto w wielkiem niebezpieczen-
stwie. Aby temu zapobiedz robiono w dniach 16 i 17
grudnia proby, przyczem przekonano sie, ze ladunek
polozony na lodzie niepop~kanym i przykrytym pias-
kiem lub gling. tworzy tylko dziur§8 w lodzie, ktérv nie
P~ka, zebv zas wielkie bryly rozsadzac, potrzeba w kie
runku rownoleglym do jednej z kraw”dzi bryly, wy-
wolac cisnienie prawie poziome, co w tym wypadku
osiagnieto w nast”pujqcy sposdb.

W odleglosci 14 m. od zetkni~cia sie lodu 18 do
20 cm. grubego z wodg, wykonano za pomocq toporu
rownolegle do tejze kraw”~dzi wci®cie w lodzie 1 metr
dlugie, a 4 do 5 cm. gl~bokie, majgce w przekroju
ksztalt: V. i to w ten sposob, ze plaszczyzna wci”cia
blizsza kraw”~dzi lodu byla pionowq, a przeciwna two-
rzyla lagodng pochylosc. Wci~cie to naladowano dyna-
mitem (210 gram.) tak, ze ten tworzyl rodzaj Kiszki
(Zindwurst) 80 cm. do 1 m. dlugiej, a dla zabezpie-
czenia jej od zamarzni”cia oblozono wiorami i papierem
woskowym.

Przyrzadziwszy w ten sposob ladunek i zaopa-
trzywszy lontem, wlozono go do weciijcia pod plaszczy-
zng prostopadlg i przykryto nieco wigcej od strony po-
chylej piaskiem na grubosc 3 do 4 cmetr., azeby sil®
eksplozyi ku plaszczyznie pionowej skierowac.

Wskutek wybuchu powstalo kilka do krawedzi
18vvnoleglych szczelin, z ktérych kazda byla 50 m. mniej
">?cej dlugqg; w ten sposdb rozsadzone bryly mialy po-
wierzchni”™ 100 do 200 m. O i byly zazwyczaj w Kkilku
miejscach pop”~kane. Azeby je rozdzielic na mniejsze,
"lercono na odleglosci 8 m. od krawedzi otwdr o to
centymetrowej srednicy, w ktdry zupuszczano nabdj dy-
namitowy 2 lontem gutaperkowym, do ktdérego umo-
cowany kawalek drzewa, opierajgcy sig na brzegu otworu,
utrzymywal na wodzie ladunek.

Dlugosc lontu, ktdéra stoi w odwrotnym stosunku

grubosci lodu, obliczano tak, aby ladunek znajdo-
"al siij 70 cm. pod lodern, poniewaz t8 odleglosc uzna-
no w tym wypadku za najwdasciwsza. Ladunki mialy
m/ do 35 gramdw dynamitu, a powstale przy wybuchu
szezeliny, rozbiegaly si§8 promienisto na odleglosc 10
do 30 metréw.

Takiego podminowania dokonac mozna tylko na
odleglosc 8 m. od krawedzi bryly lodowej. Poniewaz
dynamit przy 7 stopniach zimna (Celsiusza) twardnieje

w tym stanie nie eksploduje, jest wi”c rzeczq konie-
Czn3> aby go przed zanurzaniem w wodzie otoczyc po-
"lokq widr i papieru woskowego w celu zapobiezenia
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zmarzni”ciu. Gdy 16d jest cienszy, wtedy dla zmniejsze-
nia dzialalnosci naboju, dodac don nalezy trocin.
Uzvw'ajgc tego sposobu rozsadzania usuni™to w je-
dnym dniu 50.000 m. O lodu przy pomocy tylko 4-ech
ludzi, a caly wydatek nie przechodzil 20 zla. a zatem
100 m. O lodu gladkiego kosztowalo tylko

(Dalsqgy ciqg nastapi.)

usuni”cic
4 centy.

SGRAFFITO

pod wzgl~rdem

historycznym, technicznym i artystycznym.

Napisa!

Jan Wdowis\e\vski,
Architekt.

W historycznej cz”sci niniejszej pracv o sgrafficie
kierujemy si§8 scisle praktycznym wzglqdem, majac na
uwradze potrzeb” wykazania: — kiedv, w jakim celu
i z jakim skutkiem ten rodzaj dekoracyi oddawal uslugi
architekturze. Ta strona w historyi sgrafhta jest dla
nas, ze tak powiemy, techniczngq stronq jego historyi.
Badanie scisle naukowe poczqtkéw i pierwotnego za-
stosow'ania dekoracyi w rodzaju lub tez w istocie zbli-
zonej do wlasciwego sgrafhta musimy pozostawic ba-
daczom starozytnosci i wogdle archeologii sztuki.

Przez wdoski wyraz sgraffito rozumiemv dokonanie
technicznego rysunku w ten sposdb, iz na jasnej po-
wloce pokrywajqcej ciemno zaprawionq plaszczyzng muru
umieszcza si™ kontury rysunku a nast“pnie przez wy-
skrobanie (sgraffiare) barwy pod liniami konturéw
otrzymuje siij ciemny rysunek na jasnem tle zewne-
trznej powloki. Najogdlniejsza istota tej techniki zdaje
si% byc nader starozytng, lqczy si$ bowiem z dziejami
dekoracyi na lakierowych i grawirowanych robotach
wschodnich luddw. Najwybitniejszym zas jej przykla-
dem w starozytnosci jest grecka archaistyczna keramika.
Na pierwotnych greckich wazach i amforach spotykamy
czarny silhouetow'y rysunek na jasnem tle naczynia..
Dekoracya tego rodzaju odpow'iadala juz w technicznem
wykonaniu i artystycznym efekeie okreslonemu wyzej
poj~ciu sgrafhta. Na mniej wigcej mitjkkiem jeszcze po
pierwszem wypaleniu tle naczynia ryl malarz kontury
rysunku ostrvm rylcem, wypelnial rysunek zamkni”ty
w granicach gléwnych linij czarna barwqg a wewnqtrzne
linie modelujace rysunek, ktére mialy bvc jasnemi, wy-
skrobywal powtérnie ostrem narz~dziem i wreszcie pod-
dawal naczvnie wlasciwemu wypaleniu.

Trudno rozstrzygac, czy sgrafhto po takiem wy-
stapieniu w zakresie keramiki nie doznalo p6zniej szer-
szego zastosbwania wr sztuce starozytnosci; uwazane

rodzaj malarstwa moglo si® rozwijac

poddwezas za



wraz z post*pem freskowej i mozaikowej techniki.
W kazdvm razie brak rzeczvwistych chocby najmniej-
szvch sladdéw jego dalszego uzycia nie moze byc do-

rozstrzygajacym na niekorzysc rzymskiej mia-
nowicie starozytnosci. Technika ta mogla zamilknac,
jak wiele innych starozytnych tradycyj sztuki, ktore,
nieznane prawie sredniowiecznosci, wrdécily do zycia
w epoce odrodzenia. Okolicznosc, ze niemal wszystkie
nove pozornie zdobycze sztuki renesansu prowadza
badania do zrodel klasycznej przeszlosci, nie pozwala
orzec kategorycznie, ze sgraffito jest odkryciem sztuki
nowszych czasow.

Z tych tez powoddw trudno powiedziec cos pe-
wnego 0 miejscu i czasie pierwotnego wystapienia sgraf-
tita jako samodzielnego rodzaju dekoracyi. Wprawdzie
Vasari, u ktorego si™ pierwszy raz w literaturze rene-
sansu spotyka wogdle mowj o sgrafficie jako rozwini~tej
i b~Ad”cej w pelnem zastosovvaniu technice (we wst”pie
do swego dziela mowi nawet o ujemnych stronach de-
koracyi sgraffitowej), utrzvmuje w IX cz”sci swego
dziela, ze sgraffitowg. dekoracyi wynalazl i pierwszy
zastosowal .Andrea Feltrini okolo r. i500. Twierdzenie
to podpadlo jednakze watpliwosci u Burckhardta w dziele
o wloskim renesansie, ktdry -sgraffito uwaza za daleko
wczesniejszy wynalazek. Za Burckhardtem powtarzaja
wszyscy inni tez sama watpliwosc i niemal temi samemi
slowami. Burckhardt a za nim wszyscv inni lacza po-
wstanie tego rodzaju dekoracyi z poczatkiem renesansu
XV stulecia, tj. z czasem, kiedy we WIloszech zacz”to
tvnkowac fasady. Ta okolicznosc jednakze nie zdaje si®
narn sama jedna byc dostateczng. do uzasadnienia po-
wyzszej watpliwosci; ra'z, ze pierwotny renesans musiaf
koniecznie wzigsc w spadku rozwini”te najbardziej w X1V
stuleciu zastosowanie freska, ktorem si® posluguje jesz-
cze na najznakomitszych pomnikach az do p>olowy
szesnastego wieku ; powtdre, ze wprowadzenie techniki
tynkowej na fasaclach nie moglo poci®gac za soba bez-
warunkowo wynalezienia techniki sgraffitowej; po trze-
cie, ze Vasari, ktory w zyciorysie malarza Giorgione
da Castel Franco (1478—1511) nie zapomina zwrdcic
uwagi, iz tenze, wykonujrjc freski na fasadzie domu
Soranzo, zastosowal w jednej cz”sci olejne malarstwo
na wapnie i to z dobryrn skutkiem ze wzgl~du lla
wptywy powietrza, ze zatem Vasari nie bvlby zapewne
pominal milczeniem pojawienia sig odrijbnej techniki
sgraffitowej w poczatkach XV stulecia — Vasari tak ba-
czny na wszelkie nowosci i post"py w sztuce, on, kto-
rego najwi<jksza zasluga jest wlasnie to sumienne za-
pisywanie momentéw post~pu, — klasyfikowanie okre-
séw w rozwoju technik artystycznych !

Sam Burckhardt oceniajqc historyczng. stron”™ re-
nesansowej polychromii fasad, uwaza, ze pdélnocna Italia
a zwlaszcza Wenecya i Werona wprowadzily najwi”kszq.
wielobarwnosc, ktdra nast“pnie w biegu rozwoju rene-

wodem
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sansu we Florencyi i Rzymie nikmjla stopniowo,
szczaj™c si® w dekoracyach o coraz mniejszem dazeniu
do rozmaitosci koloréw, az wreszcie skonczyla na samej
plastyce w okresie barocca. Ten szereg coraz prostszych
dekoracyj zamyka Burckhardt technika sgraffitowq, —
uwazajac za jej bezposredni® poprzedniczk™ jednobar-
wne malarstwo zwane Chiaroscuro, pitture di teretta.
Lange i Buhlmann sfuszn” czyniti w swej pracy (An-
wendung des Sgraffito) uwage, ze niewymuszony wyraz
form budowniczych wczesnego renesansu pozwalal szcze-
g6lnie na uzycie sgraffita w charakterze towarzyszacej
ozdobv. Wszakze okolicznosc, ze formv tego sztuki
okresu wydaja nam sie dzisiaj szczegdlnie zgodnemi
z duchem wczesnego renesansu, nie moze byc bynaj-
mniej stanowczvm dowodem istnienia sgraffita w jego
czasach. Zawsze nas b~dzie uderzal fakt, ze Leon Bat-
tista Alberti (1404— 1472) zyjacy w czasach pelnego
rozkwitu tej epoki, zostawiajrjcy jej w spadku najwi”-
ksze i najwazniejsze (zdaniem Burckhardta w «Culturze
renesansu») teoretyczne prace z zakresu architektury
i malarstwa , zupelnem pornija milczeniem technik”
sgraffita i w jednej i w drugiej teoryi. Alberti — Florent-
czyk , Alberti, zaj*ty cale zycie niemal wylacznie kwe-
styami post”pu techniki — przemilcza o wynalazku, ktory
badz cokolwiek wczesniej badz wspdlczesnie zrobionol
W kazdvm razie inne jeszcze okolicznosci zdaja si§
swiadczyc za zdaniem Vasarego. Przyklady mianowicie,
jakie si<g z zastosowania tej dekoracyi w czasach rene-
sansu dochowaly do naszej chwili, pochodz” wszystkie
(nam przynajmniej znane) z poczatku XV stulecia i tak
mi~dzy innemi: fasada notaryusza Sander w Rzymie
wykonana w r. 1506 prawdopodobnie podlug projektéw
Bramantego. Czlonkowania fasady w kamieniu, fryzowe
dekoracye i niektdre architektoniczne linie w sgrafficie
(E. Lange n. 1 Buhlmann. Anwendung des Sgraffito).
Fasada paiacu Guadagni we Florencyi zbudowana przez
Simone Cronaca okolo r. 1490. Sgraffitowe dekoracye
fryzow i filarow mi~dzyokiennych (Fr. Reyer im Hot.
Renaisance-Architektur Italiens, str. 3z) byfy pozniej
wykonane jak powiada Lange i Buhlmann. Sgraffitowa
dekoracya parapetéw obydwoch pi;j.ter w dziedzincu pa-
iacu Bartolini we Florencyi zbudowanego przez Baccio
d’Agnolo okolo r. i5io i t. d

Ostateczne uproszczenie freskowej dekoracyi w je-
dnobarwnem przedstawieniu zwanem chiarosuro (clair-
obscur'l, gdzie glown” zasadtj jest zestawienie dobi-
tnych kontrastéw swiatla i cienia w jak najwyzszym
stopniu, jest tak pokrewne technice sgraffitowej, ze przy-
znajac slusznosc Burckhardtowi w bezposredniem posta-
wieniu sgraffita po chiaroscuro, jestesmy upowaznieni
uwazac pierwsze za dalszy konsekwentny na wielu do-
godnosciach oparty rozwdj freskowej dekoracyi w samyrn
koncu XV lub poczatku XVI stulecia.

Jedyn”™ wad”™ tej nowej techniki

upra-

widzial Vasari,



pisz~cy swe dzielo w polowie XVI stulecia a wviec
w czasie, kiedy prawdopodobnie sgraffito w powsze-
chnem byio zastosowaniu a moze nawet na progu
upadku, w okolicznosci, ze linie konturéw otrzymujace
w wykonaniu rvsunku znaczna stosunkowo glehokosc,
latwo si™ wypelniaja kurzem i po niejakim czasie staja
si$ niewyraznemi a nawet zupelnie znikajtp Z jakiemi
mimo to skutkami wyst~powaly obydwa rodzaje deko-
racyi (chiaroscuro i sgraffito) w prywatnem budowni-
ctwie renesansa latwo wniesc nie juz z nader milego
wrazenia, jakie czynily zwlaszcza przy artystycznem
rozdysponowaniu i tresci dekoratywnych motywow, ale
zwlaszcza z liczby przykladdéw, jakie sig jeszcze docho-
waly na mniej znacztjcvch dla historyi sztuki budvnkach
Rzymu i Florencvi, ktdérych zreszt™ twdércv wcale nam
nie Sy znani. Wielostronnosc architektéw renesansu,
ich gorujace, nietylko scisle techniczne, ale i humani-
tarne wyksztaleenie , a nadto czynne zapanowanie nad
dekoracya architektoniczn® jako odrgbnym niemal fa-
chern w rozleglym zakresie sztuki budownictwa ze strony
pierwszorzqdnych artystéw jak Bramante, Cronaca, Man-
tegna, Baccio d’Agnolo, Giulio Romano, Perruci, Rafael
i inni, przyczynilv siq gléwnie do rozrostu i rozkwitu
dekoratywnej czesci budownictwa, ktéra oko znawcy
przedewszystkiem spotyka. Kiedy wielobarwne fresko
mialo przewaznie swojtj ojczyzne w poélnocno wfoskich
miastach Wenecyi, Veronie i Genui a czesciowobarwne
w rzymskich prowincyach, sgraffito, jak wiele innych
nowych momentow w rozwoju nowszej architektury,
vvystapilo pierwotnie we Florentynskiem i tu tez otrzy-
malo szczegbdlne prawo obywatelstwa. Artysci we Floren-
tynskiem, koryfeusze nietylko w rzeczywistej technice bu-
downictwa, ale nadto tvyorcy teoryi sztuki ”n. p. Lionardo
da Vinci, L. B. Alberti, Cennini itd.) widzieli w technice
sgraffitowej wszelkie warunki, jakich sami zadali od sztuki
> artystycznej dzialalnosci, mianowicie: pod wzglgdem
latwosci, taniosci wykonania i trwalosci z jednej,
£ wszelkich zasad architektonicznosci z drugiej strony.
Widzieli oni, ze rdznica miqdzy rodzajem barwowego
przedstawienia w technice freskowej a technika sgraffita
byla zasadniczo korzystna dla sgraffita ze stanowiska
architektury. Kiedy bowiem technika freskovva miala
to do siebie, ze najwigksza artystyczna swoboda w wy-
borze, pojgciu i przedstawieniu przymiotdw pozwalala
latwo wybujac fantazyi scisle malarskiej a temsamem
przekroczyc wkrotce granice zawarowane charakterowi
ozdoby w architekturze, sgraffito dalekiem byio od po-
dobnego wyrodzenia sie, mimo, ze rnoglo réwniez roz-
poscierac na fasadach odpowiednie potrzebie bogactwo
artystycznych motywow. Albowiem charakter sgraffita,
Polegaj®cy na scisle stylistycznem pojgciu formy, na
fajw'yzszej pojedynczosci barwy, ograniczony w czesci
technicznem wykonaniem co do wyboru przedmiotéw!'
na rzeczy o jasnych i wybitnych konturach, utrzymywal

ten rodzaj dekoracvi w scislym zwiazku z architektury.
nie dopuszczajac, aby efekt barwy, jak we fresku tak
latwo stac sig moze, wvgorowal nad architektoniczne
wrazenie. Artysci florentynscy widzieli i inne dodatnie
strony sgraffita, ktore Lange i Buhlmann zestawiajy bar-
dzo trafnie w nastgpujgcych uwagach. Przv czqgstem
wystgpowaniu rustyki w plaszczyznach dolnych piater
jakotez w charakterze obramien otwordw i ogranicze-
nia architektonicznych calosci murr, mozna byio uzy-
skac pomysliny efekt tylko droga prostoty i precyzvi
w takiem dekoratywnem wyposazeniu jak sgraffitowe.
Podporzadkowane architekturze stanowisko sgraffita wy-
stepowalo z tem wieksza jasnosciy, kiedy z rosnycem
bogactwem form architektury, z przybvciem belkowan,
pilastrow, slupéw it d., zdobywalo sobie tem korzy-
stniejsze znaczenie i czgstsze udogodnione zastosowanie
w ozdabianiu fry/6w, pilastrow, filarow, rozet i t. p.
czesci na fasadzie.

Mozna przyjyc, ze zastosowanie sgraffita mialo
swoj najwyzszy rozkwit w biegu XVI stulecia. Juz bo-
wiem w drugiej polowie tego wieku poczyna siq z Mi-
chalem Aniolent, a zwlaszcza z Berninim i Borominim
rozwdj plastycznej stucco-reliefowej dekoracyi, ktora
w polowie XVIlgo stulecia z upadkient czystych form
architektury osiqgga przewagq, rugujac nietylko technikq
sgraffitowy, ale wogdle dawnv, a obecnie coraz bar-
dziej slabnycy smak w zastosowaniu barwy na fasadach.

Co do zastosowania sgraffita we wspolczesnem i
poéznieiszem budownictwie innych krajéw, niema za-
dnych niemal sladéw ani rzeczywistych ani literackich,
aby technika sgraffitowa miala w nich kiedykolwiek
podobne powyzszemu znaczenie. Pdlnocne kraje rzadko
sig poslugiwaly powszechnem u Wlochdw freskiem a to
ze slusznych w czesci wzgleddw na nietrwalosc tej de-
koracyi w naszym klimacie Byc moze, ze i co do sgraf-
fita, panowalo migdzy budowniczymi nawet wloskimi,
ktérzy na polnocy pracowali, podobne mniemanie.
\V kazdym wszakze razie gléwna przeszkody byl, zdaje
sig, plastyczny kierunek dekoracyi we francuzkim i nie-
mieckim renesansie. L) nas zas, gdzie budownictwo pry-
watne nie nastrqczalo w wiekszej czesci pola dla monu-
mentalnej architektury, a w ostatecznym razie szlo za
wzorami poélnocnych Kkierunkow, .fresko nader rzadkie
(Sukiennice, zamek w Krasiczynie itd.) a sgraffito nie-
mal wcale nie mialo zastosowania, bo co do sladow,
jakie sig tu i dwdzie zachowac mogly, nalezy byc na-
der ostroznym w rozstrzyganiu, czy takowe sa sgraffi-
tem czy tez chiaroscurem lub najzwyklejszym freskiem.
Wogdle bogata pozornie co do ilosci architektoniczna
literatura naszego kraju jest w gruncie rzeczy nader
ubogtj, co do tresci, ktéra w najlepszym razie okazuje
sig byc zbiorem cudzych teoryj bez wzglqdu na miej-
scow” sztuk8 i wszelkie jej tradycye i bez wlasciwego
dla krajowego budownictwa iir.eresu. W tej literaturze



naiwnej w zapatrywaniach az do smiesznosci nie znaj-
dujemy prawie nawet przeczncia, ze istnieje technika
zewn”trznej polychromowej dekoracyi, a tem mniej te-
chnika sgraffitovva.

Po powtdrnem podj~ciu w architekturze form kla-
sycznych i wtoskiego renesansu, ktérego wiasciwy rozwdj
w naszych czasach si§ dokonywa, powstafy we Wfoszech
nowe usitowania i proby w zakresie polychrornowania
fasad, ktore nast“pnie przy bezustannym zwi”~zku polu-
dnia z potnoca znalaziy bezposrednich zwolennikéw
w Niemczech. We Wfoszech gtéwnie Florencya okazuje
nowe sgraffito fasady, mi~dzy ktéremi fasada pafacu Ni-
colini zasluguje na szczegdlne wspomnienie. Dusza no-
wego rozwoju florenckiej techniki sgraffitowej jest De
Fabris profesor tamtejszej Akademii.

R O H A

Inzynier prezesem niinistréw. Mianowanic inzyniera de Freyci-
net'a prezesem ministrow, obudzilo slusznie powsz echny interes
w technikach, wskazuje bovviem, ze technika zdob”dzie kiedys
pierwszorz"dne stanovvisko, jakie jej si$ niezawodnie nalezy a o
ktore do tej chwili nieraz naprézno vvalczy. — Czytelnicy nasi
znaj”™ z licznych doniesien dziennikdw politycznych poprzedni” dzia-
lalnosc de Freycinet’a i drog$, jaktj doszedl do jednej z najwyz-
szych godnosci w swej ojczyznie. Wazniejszem dla nas b”dzie,
dowicdziec si$ o zamiarach jego na przyszlosc.

Przy ust~pieniu z dotychczas zajmowanego kierownictwa mi-
nisteryum robbt publicznych, zlozyl on sprawozdanie, przedstawia-
jace swietny obraz jego dzialalnosci. Z tego sprawozdania dowia-
dujemy si$, iz wedlug ustaw z dnia 3 lipca 1879 r. przeznaczono
na budowy sieci gléwnych drég zelaznycU 3J2 miliarda, na regu-
lacy§ rzek i kanalow 1 miliard, na budowy portéw Y2 miliarda,
a 1 miliard fr, na dokonczenie pozaczynanych kolei w sobie samych
mniej zywotnych. — Ogétem wiec przeznaczono na vvykonanie robot
technicznych 6 miliardéw fr. — W roku 1878 vvynosily koszta po-
szczegOlnych dzialow 68.4 milionéw, w 1878, 108 5, w 1879 wzro"
sly na sum$ 193.23 milionéw. — \V roku 1880 zas vvynosz® one
300 milionéw, w 1881, 400 mil, od roku 1882 po 500 mil fr.—
Jak pot&znym b~ dzie wplyw takiej ogromnej technicznej dzialalnosci
na stan ekonomiczny Francyi nie potrzeba dodawac. Dla reprezen-
tantow wszystkich gal”zi techniki zwiastuje to zlote czasy. Juz w tej
chwili do 1000 inzynieréw zostalo powolanych na nowe stanowiska,
przyczem nie uczyniono jeszcze zadosyc wszystkim potrzebom. Ja-
k$ b~dzie przyszlosc wszystkich tych ludzi po ukohczeniu planem
obj~rtych robét, trudno przewidziec, chociaz projekt Freycinet’'a
przedstawia w horoskopie przyszlosci dalsze roboty wodne, jak ro-
wniez roboty, maj*ce na celu wykonanie budowl potrzebnych do
dalszego kolonizowania Afryki.

Z budzelu miasta Krakowa wyci*gamy kilka najwazniejszych
pozycyj odnoszljcych si$ do robot, majijcych byc wykonanemi przez
gmin§ w roku 1880:

Na utrzymanie budynkéw miejskich, kanalow i szluz prywa-
tnych, budowy i utrzymanie drog. mostow, brukéw i chodnikow
Przeznaczono SUM $. .o 20%900 zlr.

Na roboty brukarskie w ul. Pijarskiej, Dlugiej, Poselskiej,
Warszavy SKi€j Tt.......cceoiiiiiiiiiiieiiiiec e 7000 zlr.

Najpierwsze proby zastosowania sgraffita w Niem-
czech sa zasfugtj zmarfego Gottlrieda Semper’a, ktory
uzyf tej dekoracyi do przvozdobienia polytechniki i ob-
serwatorvum w Zurichu . teatru w Dreznie i na kilku
prywatnvch budowach. Maksymilian Lohde wvkonaf
sgrafiitowa dekoracye w vestibulum gmachu gimnazyum
Zofii w Berlinie i wydaf swe projekta w r. 1868. Prof.
Neureuther przvozdobil sgraffitem szkof” polvtechniczna
w Monachium, gdzie wiele doméw prywatnych winno
swe sgratfitowe ozdoby architektowi Thomasowi. O
Ferstla sgraffitach na austryackiem Muzeum w Wiedniu
byfa juz mowa w 2-gim Nr. Czasopisma.

Blizsze ocenienie najwazniejszych kompozycyj sgraf-
fitowych znajdzie miejsce w artystycznej cz”sci tej pracy.

TOSRBRL

Z pozycyi na nadzwyczajne wydatki przeznaczono :

Na konal od rondla przy bramie Floryanskiej do mostku przy
ulicy l.ubicz, na chodnik plytowy w ulicy Grodzkiej i Floryanskiej
na wybrukowanie ulicy Basztowej, drogi przed straznic® pozarn”,
32'530 ztr.

Oprocz tych robot ze zwyktych funduszow miejskich doko-
nane b~d| z funduszu amortyzacyjnego budowy w prawdopodobnej
sumie 90.000 zlr. jako to: Szkota czteroklasowa dla chlopcbw na
Smolensku, straznica wojskowa przy wiezy ratuszowej w rynku,

uporzgdkowanie placu przed ratuszem miejskim

budowa kanatu na Wesotej i sieci kanalow w miejsce zasypac siij
maj~cej Starej Wisly. Suma 150.000 zlr. powstala z dodania sum
budzetowych i funduszu amortyzacyjnego jest na Krakow w roku
1880 dose imponujijc] i zapewni w nadchodzsjcem lecie prac§ dla
klasy roboczej, dla ktcsrej rok biez”cy bijdzie niestety ci®zszym niz
poprzednie.

Wykaz niezwréconych czatopism tech. Biblioteki Tow. tech. krak.
Deutsche Bauzeitung r. 1878 50, 38, 102 — Dostsche Bau-

zeitung r. 187g, 23, 31, 48 — Inzyn. i budownietwo r. 1879, 1, 2,
7, 8, 9, 10, 11, 12 — Przegl*d techniczny r. 1879, 2> 3 —e Civil-
inzyn. r. 1879, 9, 10, 11. 12 — Zeitschrift des Oester. Ing.-Arch.-

Verein r. 1879, 10 — Wochenschrift des Oester. Ingen.-Arch.-Ve-
rein r. 1879, 41j 4-! 43, 44, 5o.

Sprostowanie do Nru 2.

Str. od str prawdj wiersz: od dolu czytaj : zaraiast:

13 ii ii 19 7 2030 2730.

i3 1 1 4 7 6*5—6*i6 05— 0'0.
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14 n lewej I od gory emo  16',G+ 0

: 20l .
1 29

« 1 n 3 15 do 3‘i m. 15 do i'8.

2 T A 4 V] 1*2 kilo 12 Kilo.

7 1 1 7 1 2’3 metr. 1-6 metr.

v 1 i 23 7 7-5 k. 15 k.

Do,Czasoptsnia Teclinicziiego*®
przyjmuje sieg inseraty (ogloszenia) po cenie
10 cent. za wiersz I-szpaltowy (garmontowy).
Ogloszenia wi”kszych rozmiaréw, jakotez wi”-
cej razy powtarzane, otrzymujq znaczng znizk”.

Odpowiedzialny Redaktor i Wydawca: WI. Ro/.vkadowski. — W drukarni ,,CZASU*“ pod zarzdem Jézefa lGakocinskiego.



