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SPRAWOZDANIE
z posiedzenia krakowskiego Towarzystwa technicznego.

Dnia 7 listopada 1S81 r. — Przewodniczqcy : Karol Zaremba.
Sekretarz: M. Dgbrowski, Czlonkéw obecnych 24.

Protokdl z poprzedniego posiedzenia przyj~to. Przyjawszy
do wiadomosci pismo od nowo zawigzanego w Wiedniu Towarzy-
stwa higienicznego (Oesterreichische Gesellschaft fir Gesundheits-
pflege) uehwaiono przystqpic zbiorowo do tego towarzystwa. Po-
czem przyj~to do wiadomosci pismo redakcyi Bautechnikera, ktéra
nadestata jeden egzemplarz wydanego przez siebie kalendarza techni-
cznego, w podarunku dia biblioteki, z prosbg o rozpowszechnienie.

Przyjijto na cztonka pana Karola Muhleisena, praktykanta
budowniczcgo.

Sekretarz odczytuje pismo Towarzystwa politechn. Iwow-
skiego, w sprawie zamierzonego zjazdu polskich technikéw w Kra-
kowie w r. 1882. Przedmiot ten dla blizszego zbadania odesiano
do Zarzqdu wzmoenionego czfonkami komisyi, ztozonej z pp.: Bor-
tnika, Kaczmarskiego, Knausa, Kutakowskiego, Luszczkiewicza, Ma
tuli, Odrzywolskiego, Rozwadowskiego, Stadtmdullera i S. Zaremby.

Czionek S. Zaremba, jako sprawozdawca Redakcyi C~aso-
pisma, zabiera glos i w dluzszem przemoéwieniu wykazuje potrzeby
reform jakie w wydawnietwie organu Towarzystwa zaprowadzic
wypada, i wnosi, aby Zgromadzenie wybrato w tym celu osobng
komisyij.

\\ dyskusyi zabierajq gtos pp.: Kutakowski, Kurkiewicz Leon,
Rozwadowski, Luszczkiewicz, Kaczmarski i dr. Brzezinski. Na wnio-
sek dr. Brzezinskiego uehwaiono, aby Redakcya sama sifE wzmo-
enita przez przybranie nowych czlonkéw i reformy potrzebne ob-
mysliia.

Nakoniec wybrano komisya do zbadania wniosku czi. Kutakow-
skiego, dotyczqcego zalozenia S\koly dla podmajstr*ych, w sktad
ktorej weszli pp.: dr. Brzezinski, Bortnik, Lindquist, Niedziatkowski,
K. Zaremba, Luszczkiewicz, Stadtmiuller i Kutakowski.

SPRAWOZDANIE

z posiedzenia krakowskiego Towarzystwa technicznego.

Dnia 5 grudnia 1881 r. — Przewodniczqcy : Karol Zaremba,
Sekretarz: M, Dgbrowski. Czlonkéw obecnych 22.

Po przyjijciu protokdlu z poprzedniego posiedzenia, Przewo-
dniczqcy zawiadamia o pismie nadeszlem od austryackiego Stowa-
rzyszenia Inzynierow i Architektow, mieszcz|cem. wezwanie do
solidarnego starania si<j, drogq petycyi do, sejmdw, 0 przyznanie
czynnego i biernego prawa wyborczego dla technikéw egzamino-
wanych bez wzglijdu na wysokosc oplacanego podatku; podaje na-
stijpnie do wiadomosci sktad skompletowanej komisyi Wawelowej,
do ktorej nalezq pp.: Lindquist, Luszczkiewicz, Kaczmarski, Odrzy-
wolski i Zaremba Karol.

Na porzqdku dziennym sprawozdanie delegatow Towarzy-
stwa do ankiety gazowej. Sprawozdawca czi. Bortnik W wyezer-
pujgcem przedstawieniu zaznacza stanowisko, jakie delegaci zajijli
w zebraniu ankiety, przytacza pokrdtce historyi czynnosci tejze
i rokowan z Towarzystwem Dessauskiem , a nakoniec zestawiwszy
statystyczne daty, dochodzi do wyniku, ze budowanie Zaktadu ga-
zowego jest w dzisiejszych warunkach dla Grniny, wobec znacznego
znizenia cen gazu przez Tow. Dessauskie mniej korzystnem.

Zapatrywanie swoje popiera sprawozdawca tem jeszcze, ze
dni swiatia gazowego zdaja si-j byc poliezone i ze niedtugo zapewne
proby z oswietleniem elektrycznem Ilub gazem wodnym, tak ol-
brzymiemi krokami posttjpujqce, wykryjg nowy a tanszy od gazu
sposdb oswietlenia. Po zywej dyskusyi nad kwestyami poruszonemi
przez sprawozdawca, nastigpuje dyskusya nad oswietleniem elektry-
cznem, w ktdrej bior| udzial czionkowie, Luszczkiewicz: S. Zaremba,
Boznanski, Kotodziejski, wyluszczajqc, w jakiej fazie obecnie toz
oswietlenie si”* znajduje. Na wniosek zas czt. Kaczmarskiego, Zgro-
madzenie wyraza delegatom uznanie za ich dziatalnosc w ankiecie.

W koncu posiedzenia czt. Luszczkiewicz wystgpil z wnioskiem
postawienia tablicy pamiqtkowej wtoskiemu architektowi Berecci’'emu,
tworey kaplicy Zygmuntowskiej, ktorego zwtoki odkryto w kosciele
Boiego Ciata, i oswiadeza, ze jest juz na ten cel zebrana przez
profesora Wt. Luszczkiewicza sumka, ktdrq tylko dopetnic potrzeba.
Uehwaiono ogtosic skladkij w C”asopismie.

W SPRAWIE ZJAZDU TECHNIKOW POLSKICH
h roku 1888.

Poruszana kilkakrotnie w obu Towarzystwach technicznych
naszej prowincyi mysl zjazdu. technikéw polskich, ktérego potrzebe



i doniostosc ogdlnie odczuwano,
dzigki
ktore

przybrala temi czasy rzeczywistsze

ksztalty, glownie staraniom Towarzystwa politechnicznego

Iwowskiego, i osobistosciami tecb-
innych dzielnic Polski,

prowadzaj~c do skutku poz~dane porozumienie.

znioslszy si§ z organami
nicznemi mysl zjazdu rozpowszechnito, do-
Zjazd ma si§ odbyc
w pierwszej polowie wrzesnia roku przyszlego w naszym grodzie,
a Towarzystwu techn. krakowskiemu przypadnie tem samem w u-
dziale mily i zaszczytny obowiazek przyjmowania poztjdanych gosci,

jacy z roinych a dalekich okolic kraju zjechac nieomieszkaj”.

Zajmuj$c§ b8dzie zapewne dla ogélu
jakiem Stadium s~ obecnie przygotowania do
zjazdu, od ktdrego niezbyt dtugi przeci™g czasu nas oddziela. Przy-

naszych czytelnikoéw
dowiedziec si§, w

gotowania te ograniczyty si<® dotychczas na omawianiu kwestyj
zasadniczych i ogdélnego programu zjazdu; porozumienie nast™-
pilo juz co do miejsca i czasu: zjazd odb~dzie si$ w Krakowie

w dniach 8, 9 i 10 wrzesnia roku 1882; nad programem toczy si®

jeszcze korespondencya mi~dzy dwoma Towarzystwami, z ktor®
pozwolimy sobie czytelnikdw naszych zaznajomic.

W pocz~tkach listopada b. r., otrzymal Zarzqd tutejszego
Towarzystwa pismo od Towarzystwa pohtechn. Iwowskiego, dato-

wane z dnia 23 pazdziernika,

slownem brzmieniu :

ktore ponizej zamieszczamy w do-

Do Szanovvnego Zarz~du Towarzystwa technicznego w Kra-

kowie. — »Mamy zaszczyt przeslac w zaljjczeniu projekt kwestyo-
ryusza« zawieraj~cego sprawy, ktore zdaniem Towarzystwa politechn.
stanowic winny przedmiot obrad I-go zjazdu polskich technikéw. Nie
przes~dzaj™c bynajmniej zdania tamtejszych kolegédw, uwazamy je-
dnak za stosowne podniesc najwazniejsze momenty, ktore za przy-
jfeiern proponowanego kwestyonaryusza przemawiaj”™.

ksztalcenia technikéw polskich,

Sprawa wy-
ktorzy w pojedynczych dzielnicach
niezawodnie
ogol

odmiennym warunkom bytu sprostac musz”, stanowi

punkt styczny, z ktdrego wszystkie sprawy obchodz”ce nasz
biorq swéj pocz~tek. Z tego powodu uwazamy za rzecz nieodzown”,
azeby zjazd zainaugurowany zostal rozprawq O sgkotach pi'ZygO'
towawczych do szkdl pottechnic~nych, gdyz

zasluguje na to,

kwestya stanowitjea
o przysztych generacyach technikow, azeby byla

z rozmaitych punktéw widzenia wyjasnion”™ przez adeptdévv nauk
technicznych, ktorzy w pierwszej
srodki mog~ce

dzialania technika,

linii s~ powolani, wskazac spole-
do
i zapewnienia jego wplywu tarn,

czenstwu si$ przyczynic rozszerzenia zakresu
gdzie post™p
nauk zastosowanych i interes ogdlny czyni tenze nieodzownym.
ktére w rozmaitych krajach
jest réwniez
lub

szkoly politechniczne w Polsce, stan”™ly na swojskim gruncie i nie

Organi”acya s\kot politechnicqnych,
na odmienn”™ modlg s urz~dzone,
albowiem chodzi o to,

rzecz”™ areywazn”.,

zeby istniej”~ce nowo powstac maj~ce

wprowadzaly systemow ksztalcenia fachowego wiecznie skopiowa-
nych z piei'wowzoréw zagranicznych, lecz by organizacytj svvoj™
zastosowaly si$ do potrzeb kraju.

Zapatrywanie zjazdu stanowicby moglo bardzo cennai ska-

z6wk” dla naszego spoleczenstwa, ktére nie moze zataic tej prawdy,
ze bez udzialu pracownikdw na polu realnem, zaden kraj polepsze-
nia stosunkéw spolecznych spodziewac si§ nie moze.

Wobec dzisiejszych tendencyj zwrdconych ku potrzebie po-
dnoszenia przemyslu, szkoly przemyslowe stanowiq bardzo wazny

czynnik dla utorowania drogi nauce i sztuce w rzemiosle i zakla-

dach fabrycznych. Z tego to powodu s~dzimy, iz przed wszystkiem,
technikom przypada obowiazek zastanowienia si§ nad tem, w jaki
sposdb winne byc nauki technic“ne popularyzowanet azeby praktyka
najwi~ksze korzysci z nich odniesc mogla. Celem wypelnienia luk,
jest
zanem, azeby reprezentanci zawodow technicznych obmyslali srodki

jakie \nachod\imy w oje~ystej literatur~e teclinic™nej wska-

zdolaj~ce si§ przyczynic do organizacyi pracy w tym kierunku.

jako
a wylonione za-

Sprawa slownika technicznego od dawna przez wszystkich

nagltjce uznana, winna byc na zjezdzie rozebran”,

128

patrywanie stanowic winno mysl
dziela.

przewodni”™ dla dokonania tego

W koricu proponujemy opracowanie tematu 7 d\iedziny bu-
downietwa jako przedmiotu, wehodz”™eego w zakres prawie wszyst-
kich zawoddéw technicznych.

Pomimo dose znacznego ruchu budowlanego w Polsce. nie
zdolano dotychczas stworzyc odr”~bnego charakteru w polskiem bu-
downietwie. Budynki wznoszone w naszym kraju wedlug wzorovv
zagranicznych, nie cdpowiadaj™ cz”sto tak pod wzgl~dem konstruk-
cyjnym, jakotez pi§kna rodzimym stosunkom. Opracowanie wspo-
mnianego tematu mogloby sic® przyczynic do ustalenia daznosci,
celem wprowadzenia gal$zi te-
chniki. B~d”~c zdania, sprawy najlepiej

przyczynic

indywidualnosci narodowej w tej
ze przedyskutowanie tej
si§ moze do wyjasnienia prawdy, byloby pozadang,
azeby ten temat kilku uczestnikbw w formie odezytu opracowalo.

Maj§c przeto

nych zarysach,

zaszczyt przedstawic program zjazdu w ogdl-
upraszamy uwazac takowy jako wniosek, o k.6rego
przyj~cie upraszamy.
propozycy”,
wnioskow, ktore zakomunikujemy kolom technicznym we wszystkich

Gdybyscie Panowie nie zgodzili si® na nasza
natenczas upraszamy o laskawe przedstavvienie svvoich

dzielnicach Polski do szczegdlowego zbadania.
iz co do terminu
1882

W koncu pozwalamy sobie powiedziec,
wydaje si® nam najodpowiedniej, azeby zjazd odbyl si® wrr.
w dniach 8, 9 i

Koledzy w Warszawie

10 wrzesnia.

i Poznaniu zgodzili si™ jednomyslinie

na wybdér Krakowa jako miejsce zjazdu. Przedstawilismy przeto

wniosek tamtejszym kolegom, azeby po osiagni“tem porozumieniu

co do przedmiotovv obrad, uproszono Szanow ne Towarzystwo celem

poczynienia dalszych przygotowan do zjazdu, co z natury rzeczy
vvyply wa«.
Zah'jczony kwestyonaryusz dla 1 zjazdu polskich techmkoéw

obejmowala nast”puj”ce pytania:

I, Czy jest poz~dana reorganizacya szk&l srednich jako przygo-
towawczych do szkdl politechnicznych r 1) Szkola realna, 2)

3) Gimnazyum, 4) Wspdlna szkola srednia.

Gimnazyum realne,

Il. Jak winny byc zorganizowane szkoly politechniczne, azeby
odpowiadaly potrzebom kraju?
I11. Jak winny byc zorganizowane szkoly przemyslowe, azeby

kierunek ksztalcenia byl praktycznym?

Jakich srodkow nalezaloby uzyc celem wzbogacenia ojezystej

literatury technicznej ?

V. Jakie srodki bylyby wskazane, azeby ulozenie polskiego slo-
wnika technicznego do skutku przyjsc moglor

VI. O wadliwosci

Wyklad z dziedziny budownietwa: konstrukeyj

budowlanych i nieracyonalnem zastosowywaniu materyaldow
w budownietwie, ze wzgl~du na nasz klimat i bogaetwo ro-

dzimych materyaldw surowych.

Na posiedzeniu w dniu 7 listopada b. r. Towarzystwo te-
wybralo dla
wzmoenienia Zarz~du Komisya zjazdow”, zlozon”™ z pp.: Bortnika,
Kaczmarskiego, Knausa, Kulakowskiego, Matuli,

Odrzywmlskiego, Rozwadowskiego, Stadtmillera i S. Zaremby.

chniczne przyjgwszy do wiadomosci powyzsze pismo,
Duszczkiewicza,

Komisya wzi”wszy pod rozwag”™ kwestyonaryusz przez To-

warzystwo Iwowskie ulozony, uznala za wlasciwe tenze nieco zmo-
dyfikow'ac i rozszerzyc przez dodanie dwodch kwestyj ogdlniejszego
znaczenia, ktoremi s§: 1) konserwacya zcbytkdw liistorycz™iych
krajowych, co si§ glownie odnosi do tych dzielnic Polski, ktore

nie maj™ urz~dowych konserwatoréw; i 2) zan>hjzan”e og06lnego,

towarzystwa technikoéw polskich.

W duchu powzi~tej przez Komisya uchwaly, wystosowana

do Towarzystwa politechnicznego odpowiedz , brzmi doslownie jak

nast~puje :

»W odpowiedzi na szanowne pismo Wasze z d. 23 pazdzier-

nika b. r., w sprawie zamierzonego Zjazdu polskich technikow



mamy zaszczyt przedewszystkiem uprzejmie podzi“kowac za oka-
zanq nam w tem pismie prawdziwie kolezenskij przychylnosc i za
pochlebnjj dla nas ch§c wybadania naszej opinii, a nast”pnie zako-
munikowac Panom wynik narad, jakie w gronie naszem mialy
miejsce w przedmiocie wspomnianym.

Mysl rzucona przez Pandw, znalazla grint przygotowany, tak
poprzedniemi w tej mierze naradami z Szanownem Towarzystwem,
jak i przez ogo6lne, a dot™*d w stanowczej formie nie wylonione
poczucie potrzeby ogolnego Zjazdu technikéw Polakéw, na podo-
bienstwa zjazdoéw jakie juz mialy miejsce w naszym kraju mi~dzy
ludzmi innych zawoddw. Zbytecznem byloby rozwodzic si§ nad
doniosloscia chwil takich w naszym twardym porozbiorowym bycie
ze stanowiska ogolnie narodowego, jak zbytecznem jest dowodzic
potrzeby korzystania z tych rzadkich sposobnosci porozumiewania
si§ i laczenia w kazdvm kierunku narodowdj pracy, dla nas, roz-
bitych, acz moralnie nierozdzielonych, cztonkéw jednej rodziny.

Przyjmujemy tez propozycy”™ Pandw z uczuciem uradowania,
tem wi”kszem, ze rodacy gréd nasz obrali za miejsce. zjazdu, wobec
niemozebnosci zjechania si§ w stolicy Warszawie.

Przechodz”~c do omoOwienia kwestyonaryusza przez Szanowny
Zarz™d nadestanego, przyznajemy wszystkim pytaniom w nim za-
wartym wielk”™ donioslosc. S~dzilibysmy wszakze, iz punkt | otwie-
rajgcy pole do obszernej dyskusyi, nie bylby tak dalecc interesuj”™-
cym i pozjjdanym, raz przez to, ze wkracza wlasciwie w dziedzin®
teoretyczno-pedagogiczng, a powtdre, ze madglby zajgc zbyt znacznsj
cz”sc krotkiego czasu na obrady Zjazdu przeznaczonego, ktory za-
ledwie starczy do wyczerpania bogatego porz~dku dziennego, jaki
z naszej strony mamy zamiar jeszcze powi”kszyc.

Przy punkcie Ill do postawionego przez Szanowne Towa-
rzystwo pytania tycz”cego si§ organizacyi szkél przemysléwych,
dodalibysmy kwesty$ urzadzenia muzedw przemysléwych,

Przy punkcie VI zas, nie b”risjc bynajmniej przeciwni opra-
cowaniu wyktadu na dany temat, pragn”libysmy, aby b} ly rowniez
dopuszczone wyktady z dziedziny inzynieryi lub architektury na
temat dowolny.

Z naszej strony mamy zaszczyt zaproponowac Panom do-
danie nast”pujacych jeszcze punktdow, kwalifikujacych si$ zdaniem
naszem pod obrady zjazdu :

1) »Obmyslenie sposdbow opiekowania s\q zabytkami histo-
rycznemi krajowemi. Inwentaryzowanie tychze i konserwacya«.

2) »Zawi”zanie ogolnego Towarzystwa technikéw polskich
a wzgl~dnie wyznaczenie komisyi stalej, ktorejby zadaniem bylo
uchwaly zjazdéw wykonywac lub ulatwiac«.

Wobec niszczej~cych z kazdym dniem pomnikéw i zabytkow
historycznych, mianowicie w tych dzielnicach Polski, gdzie nad
zachowaniem ich nikt procz opinii publicznej nie czuwa, coraz na-
glejszg si§ staje potrzeba ustanowienia obywatelskiej, w pewien
system zorganizowanej strazy. ktéraby miata za zadanie chronic od
zniszczen/a drogie nam, a cz~stokroc pod wzgl~dem sztuki cenne
szczQtki naszej przesztosci. Rola ta technikom przedewszystkiem
przypasc winna w udziale, i dlatego sgdzimy, ze przedmiot ten po-
riszony na zjezdzie technicznym wejdzie na wlasciw” drog”.

Zawiazanie ogolnego towarzystwa polskich technikéw w cclach
praktyczno-naukowych, na wzdr istniejacych juz gdzieindziej podo-
bnych stowarzyszen, jest bardzo poz~danem dla zespolenia wszelkich
pojedynczych usilowan Towarzystw i kotek miejscowych, latwiej-
szego znoszenia sig, wymiany mysli, nakoniec osiggni”~cia rezultatdw
z prac przez poszczegdlne kolka podj~tych, i na swoj™ poniek™d
r8ktE prowadzonych, do jakich zaliczycby mozna wazn”™ sprawy
ustalenia slownictwa technicznego, polskiego. Towarzystwo takie
mialoby nakoniec takze na celu popieranie i wykonywanie uchwal
na zjazdach zapadlych.

Nakoniec, na szczegdlne zyczenie niektorych kolegdw, pro-
ponuj~cych urz~dzenie podczas zjazdu wystawy prac technicznych,

udajemy si§ do Szanownego Towarzystwa z zapytaniem , czy zda-
niem Panow, i s~dzac wedlug miary tamtejszycb stosunkoéw, wy-
stawa taka moglaby miec cech§ tak powazn”, aby jq urz~dzac
bylo warto.

Wyluszczywszy zapatrywania nasze rdwnie szczere, jak po-
stawione nam bylo przez Szanowne Towarzystwo zapytanie, upra-
szamy o wzi”cie maszych uwag i wnioskdéw pod rozwag§ i o la™
skawe dalsze zniesienie si§ z nami w przedmiocie zjazdu, na termin
ktérego si<€ ch§tnie godzimy, abysmy mogli czynnosci przygoto”
towawcze do tegoz rozpoczac, o ile te do nas, jako do przyszlych
gospodarzy nalezec b$d”«.

Przedstawiwszy Szanownym czytelnikom dotychczasowy prze-
bieg sprawy zjazdu, zapowiadamy we wtasciwym czasie dalsze spra-
wozdania i odezwy w tej materyi, otwierajjjc jednoczesnie pole do
wnioskdéw i uwag ze strony Cztonkdéw Towarzystwa, o nadsylnnie
ktorych pod adresem Zarz~du Toworzystwa techn. (ul. Floryahska,
Nr. 36) uprzejmie prosimy.

Zar~qd Towarzystwa techn. krakowskiego.

Pozar Ring-teatru w Wiedniu.

W dniu 8 grudnia o godzinie 64, na kvvandrans
przed rozpocz”ciem przedstawienia, zgorzal w stolicy
monarchii austryackiej teatr zwaily »Ring-Theater«.
Nie naszq jest rzecza vvdawac si™® w szczegbdlowy opis
tej przerazajqcej katastrofy, ktora pozbawila zycia prze-
szlo 600 osob, chcemy obznajomic tylko czvtelnikdw
naszych z rozkladem wewnetrznym teatru, ktoéry pudl
otiarg niszczqcego zywiolu. Teatr ten zbudowany zostal
za sum<j goo.ooo zlr. w r. 1873, jako przedsi~biorstwo
akcyjne pod nazwq »Opery komicznej«. Otwarcie na-
stgpilo \ dniu 17 stycznia 1874. Przed paru laty prze-
szedl teatr ten na wlasnosc funduszu rozszerzenia mia-
sta (Stadterweiterungs Fonds) zostajqcego pod zarza-
dem ministerstwa spraw wewmjtrznycb.

Powierzchnia zabudowana wynosila 1800 m. Q ;
moglo si™ pomieseic w nim os6b 1750, a mianowicie:
460 w parterze i lozach parterowych, 550 w lozach
pierwszego i drugiego pi~tra, 750 1la trzeciej i czwartej
galervi. Partei' sali widzow lezal w wysokosci | pit~tra
teatru, wysokosc sali wynosila w swietle 17 metrow,
czwarta “vi”c galerya lezala okolo 20 metrédw po nad
poziomem ulicy. Rozklad murdw, jak to ze szkicu za-
laczonego widoczne, jest ze wzgledu na bezpieczenstwo
od pozaru dosyc korzystny, dach zelazny, strop sali
widzOw zabezpieczony blachq falista, woda nalezycie
rozprowadzona ze szczegdlng uwaga na mozebny pozar
na scenie, scena oddzielona od sali widzéw kurtynq
druciana. Jak widzimy z tego, teatr ten nie bvl wcale
gorzej urzqdzonym jak setki innych teatréw, przyjmujqc
naturalnie, nalezytq czujnosc ze strony personalu w wy-
padku pozaru.

Lecz mozna bylo temu teatrowi zrobic zarzut,
zlego pomieszczenia schoddw, oraz niedostatecznego ula-
twienia dost™pu do pojedynczych cz~sci teatru przez



drzwi.
budowy,
Podar powstal na kwandrans przed rozpoczqciem
i w kilka minut ogarnqgl ja
wcalosci. Skutkiem jak si”™ zdaje podniesienia drzwi umie
szczonych wl tyle sceny (od ulicy Maryi Teresy po-
silny prgd powietrza, Kktdry podnidst
i zagnal gorqce gazy na salg widzéw. W chwili
wstania po6zaru na scenie, nie pornyslano o srodkach
zaradczych, i tak: do
spuszczenia ktdrej potrzeba bylo wychodzic az na po-

Zdaje si§, ze zbyteczna chgc wyzyskania placu
byla tego niedostatku gléwnym powodem.

przedstawienia na scenie,

wstal kurtyny

po-

nie spuszczono kurtyny zelaznej,

klad sznurowy (!) i nie odkrgcono kurkdw wodocigqgo-
wycb, nie otworzono na klédkqg (') pozamykanych wyjsc
ratunkowych dla publicznosci,
pozarne wypowiedzialy takze sluzbg, w nast”pstwie czego
straz pozarna nie dosyc r)'chlo nadbiegla. Na domiar
z obawy explozyi gazu,
schody i korytarze,

samodzialajqg.ce strazniki

wszystkiego zlego, zgaszono
gaz oswietlajgcy salg widzow, skut-
kiem czego znaczna czqsc publicznosci nie mogla znalesc
wychoddw,

Okropny ten wypadek poucza nas, ze wszelkie
przepisy,
teatru (ostatnie przepisy wydano po pozarze w Nicei)
na nie si™ nie przydadzq,
bezpieczajace, do puszczenia ktdérych w ruch potrzeba r/ki

i blakajac zgin”~la smierciq przez zaduszenie.

ktoére rodza d¢< zawsze po kazdym pozarze

ze'wszelkie wurzgdzenia za-
ludzkiej wobec ogdlnego poplochu jaki ogarnia wszystkich
w razie niebezpieczenstwa, nie mogq raiec zadnego znacze-
nia, ze tylko dwa srodki skuteczne bqdq przeciw podo-
bnym katastrofom, a mianowicie: i) przeszkodzenie
powstaniu a wzglgdnie rozprzestrzenianiu si® ognia;
2) budowa teatréow w ten sposOb, izby publicznosc
w razie niebezpieczenstwa w jaknajkrétszym czasie mogla
opuscic tez.

Co do pierwszego,

ze punktem najniebezpieczniejszvm,

to jest powszechnie wiadomg,
najwi”~cej dla ognia
przyst*pnym jest scena, z calem zasobem materyaldw
latwo zapalnych. Jedna iskra wyslarcza, by pozar w paru

minutach ogarngl calq scenq a ztqd przenidsl s<g do

sali widzéw. By tego uniknqgc, nalezy zle zmniejszyc
i wszelkie materye znajdujqee sitj na scenie uczynic
niezapalnemi a wzglgdnie trudno zapalnemi. Cala tru-
dnosc w ugaszeniu ognia na scenie polega na tem, ze
ogien z nieslychanq szybkosciq przenosi sie z jednej
materyi na druga — jezeli wiqc te materye uczvnimy
trudno zapalnemi, mozna bqdzie pozar po zarodzie
przytlumic. Chemia zna srodki, ktdéremi materve jak

drzewo, materye Iniane, bawelniane mozna tak zaprawic,
iz te zapalone przy temperaturze jaki daje plomien
nie bgdq przewodzic dalej ognia. W niekto-
rych teatrach uzywano do zabezpieczenia drzewa i de-
koracyi mi~szaniny szkla wodnego, kredy i tlenku olowiu,
ze tak zaprawne de-
a szklo wodne nadaje malovvidlom
lekkich materyj na-

gazowy,

ma to jednak tE malg niekorzysc,
koraeye sztywniejq,

pewien potysk. Do impregnowania
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daje si<g boran magnezyi,
z gipsern, amonowy alun
micy znajdg nie jeden jeszcze srodek utrudniajgcy prze-
wodzenie ognia.

Co do punktu drugiego,
obecnie wusilowania dojscia do jaknajbezpieczniejszego
sposobu budowania teatréw, a jako dowdd przytoczymy
tutaj w skrdceniu orzeczenie pruskiej Akademii
j~tnosci technicznych w sprawie budowy tychze :

do rzeczy grubszych siarkan
itp., a jestesmy pewni, ze che-

to wszqdzie spotvkamy

umie-

1) »Wiqgksze teatry nalezy budowac jako budynki
wolno stojqce, ile moznosci w oddaleniu okolo 50 m.
od innych budynkdw. Na wigksze zblizenie mozna ze-

zwolic tylko wdwezas, gdy domy sgsiednie sg zupelnie
ogniotrwale zbudowane. Przy budowie mniejszych te-
atrow mozna zezwolic na sqgsiedztwo bezposrednie z do-
raami jednak nalezy wdwezas, rniqdzy
zbudowac ogniowy silny wy-

mieszkalnemi,
teatrem a domem mur
stajgcy po nad dach 2.00 m.

2) Mury zewnqtrzne i sciany dzialowe winny byc
zbudowane z materyalu ogniotrwalego. Przedzialy mi§-
dzypiqtrowe majq byc ogniotrwale, korytarze sklepione;

dach zelazny, uzycie drzewa ograniezone do minimum.

a jezeli uzycie tegoz jest koniecznem, to drzewo winno
byc impregnowane srodkami utrudniajacemi palenie.
3) Sala widzéw 1z jednej strony, ubikaeye dla

personalu teatralnego z drugiej strony, majg byc odgra-
niezone murami ogniowemi od sceny; drzwi w tychze
muréch winny byc zelazne, same siij zamykajgce. Otwor
ze sceny na salij widzéw ma byc zamkniqty zelazna
kurtyna, ktéra mimo zarzutdw jakie przeciw temu urzqg-
dzeniu z wielu stron podniesiono, jest jedynym srod-
kiem zabezpieczajgcym sale widzow od ognia powsta-
lego na scenie, a przeszkadzajqcy
siq dymu, ktdry inaczej przez powstajgcy ruch powie-
trza ku otworowi nad pajgkiem w suficie, w salq wi-

zarazem wdzieraniu

dzéw wciqgany bywa. Sklady na dekoraeye winny byc
zbudowane osobno a mieszkania dla sluzby teatralnej
nalezy ile moznosci ograniczyc do minimum.
SzczegOlna uwagq nalezy zwrécic na rozklad scho-
dow, korvtarzy i wyjsc. Schody majgq bvc ogniotrwale
wygodne, nigdy wachlarzowe, zaopatrzone po obu stro-
nach silnemi porgczami, wpadajqce latwo w oko, i tak
rozlozone, by publicznosc wyehodzila w kierunkach
rozbieznych (liczac od sali widzéw), a dostawala siq
wprost ze schoddéw na ulic™.
szerokosc schodéw ma byc 1,5 m., na dolnych wigkszqg.
Szerokosc chodnikéw miedzy krzeslami na parterze oraz
szerokosc wyehodéw na korytarz ma zalezec od
siedzen (przepisy policvi budowniczej w Parvzu wym.a-
gajq albo jednego chodnika w srodku o szer. i,30 m.
lub dwdch bocznych o szer. 1,00 m, a suma szerokosci

Na najwyzszych piqtrach

liczbv

wyjsc z parteru na korytarz ma bvc réwna 6,00 m ),
korytarze na wszystkich pigtrach winny byc dostatecznie
szerokie, a nigdy nie uzywane za szatnie, Kktdre majq



lezec obok korytarz i byc tak urzadzone, bv publicznosc
wvchodzaca z nich nie tamowala drogi wchodzacym.
Drzwi maja byc otwierane na zewnatrz, tj. w tym Kie-
runku, w Kktérvm publicznosc wvchodzi, jezeli sa dwu-
skrzydtowe, to skrzydlo drugie, stale, winno byc jak naj-
latwiej otwieralne. Paryskie przepisy wvmagaja bv suma
szerokosci drzwi prowadz”~cych na ulic™® wynosila 6,00
na kazde 1000 ostb a na kazde 100 osdb wi”*cej 0,60 m.
powigkszenia szerokosci. *)

Dalej wyehody i schodv maja
byc tak umieszezone, izby w razie
wybuebu pozaru na scenie pu-
blicznosc nie zblizala si™ doognia,
lecz raczej oddalala. Okra nie
moga bvc zakratowane. Wedle
przepisow paryskich maja bvc
przy oknach w facyatach bo-
cznvch i w podworcach poprzv-
stawiane zelazne drabinv, ludre-
mibv publicznosc w razie nie-
bezpieczenstwa uciekac mogla.
Dost”™p na poddasze ma byc zam-
kni~ty drzwiami zelaznemi, samo
sie zatrzaskujacemi.

Rury gazowe maja byc podzie-
lone na trzy grupy dla sali wi-
dzéw z przyleglosciami, sceny
i pokoji zarzqdu teatru. Plumie-
nie 1la scenie w stjsiedztwie Kkulis
winny byc zaopatrzone siatkami,
a druty dla swiatla elektrycznego,
ktére w chwili przeiwania pradu
moeno si”™ rozgrzewaja, nalezvcie
zabe/.pieezone. Dla ogrzewania
teatrow, przvjac nalezy zasady
centralnego ogrzewania. Wodo-
ciagi winny byc rozprowadzone
po calym teatrze, jezeli ich cisnie-

Ulica Maryi Teresy.

‘dchoUen ring.

Rzut poziomy i-go pRtra.

niedogodnosc, gdyz delikatne otworki zachodz”™ kurzem,
a prob ze wzgledu na dekoracye robic nie mozna.

Z licznych projektdéw zabezpieczen teatrow, sypi™-
cych si™ ze wszystkich stron, wspomnimy tylko Kilka:
i tak urz~dzenie na zewnatrz balkonéw odpowiednio
galeryom i lozom, by sie publicznosc na nich chronic rno-
gla; projekt podniesienia murdéw sceny ponad wysokosc
sali widzow, tak, izby wywi”zuj~ce si™ w razie pozaru
gazy nie wdzieraly sie na sale widzdw, ale szly prosto
w gor”, ktdre to urz~dzeniem po
smutnych doswiadczeniach osta-
tniej katastrofy, tylko zalecic mo-
zna, projekt ograniczenia liczby
pieter, automatycznego odmyka-
nia wszystkich drzwi w razie po-
zaru, zupelne wykluczenie oswie-
tlenia gazem i zast”pienie go e-
lektrycznoilcia.

Lecz wszystko to co przylo-
czvlismyv, odnosi si”™ do teatrow
majacych byc budowanemi, a
jakzez zabezpieczymy teatry Sta-
re, w ktorych niema zadnych a
zadnych urzadzen zabezpieczaja-
cvch, a ktdére nadto s~ tak zbu-
dowane, ze ucieczka z nich nale-
zalaby do przedsiewzi~c bardzo
frudnych, gdzie wszystko dre-
vvniane, schody jedne dla dwdch
pieter, wiaziutkie i tvlko nazwa
rézne od drabinv, jakto ma miej-
sce w krakowskim teatrze.

Coby sie naprzyklad stalo
W razie pozaru w krakowskim
teatrze? Wprawdzie Prezydent
miasta bardzo czujnie i energicz-
nie czuwa nad wykonaniem prze-
pisbw zabezpieczajacych, jedna-

tiie nie wystarcza, bv do wszyst- a) Scena. b) Partei-, «) Loza dworska. B) Loza proscenijna. kowoz zadna energia i czujnosc

kich punktéw woda si”™® wzniosla,

7) Loze. c) Foyer pod nlem przedsionek. d) Loggia, f) Kryty

nie usunie tvlu wad i niedogo-

zajazd z terass™. g) Restauracya. h) Salon, i) Pokoje dla

potrzeba urzqgdzic zbiorniki. Pe-
wna cz”sc kurkdw pozarnych ma

personalu teatralnego. k) Schodv dla 16z. m) Schody dla dnosci  jakiemi btyszczy teatr
galeryi; schody lezqce po prawej stronie dostgpne tunelem nasz. Pomyslimy sobie tylko, ze

byc ile mcznosci przy schodach id~cym pod parterem. n) Schody dla restauracyi. Dwoje przedzial mi~dzy scena a sala

z latwyrn dost”pem.

Dla bezpieczenstwa sceny mo-
zna urzadzic svstem rur dziur-
kowanych nad o.la scena, ktore

parterowych, w planie nie uwidocznione, byty tak umie-
szezone, iz je bylo trudno znalesc; dost*p do nich przez ZN€j na nie by siij nie przydalo,
szatnie (garderoby.) ze poddasze nad sufitem sali

W razie puszczenia wody spra-
wiatvby kompletny deszcz. Rury te maja byc miedziane,
by otvvorki nie zachodzily rdza. Urz~dzenie to ma pewn”

') Félsch podaje jako dostateczne 2.00 szerokosci na 500 0s6b,
1la kazde zas 100 powi”kszenie szerokosci o0 0.35 m.; uwaza rdéwniez,
ze teatr w zwyktych warunkach powinien sitj opréznic w przecitjgu
4~ 472 minut.

drugich schoddéw, lez”~cych na prawo, przeznaczone bvly dla
personalu a wzgl~dnie dworu.

widzéw jest drewnianym, ze
Schody dla parteru i 16z ) )
wiec zalozenie kurtyny zela-

widzéw wcale nie jest od sceny
odgraniczone, a wi”~c ogien bez przeszkody dostalby
siij w ciagu Kkiiku minut do audytorvum, ze sciany
mi~dzy korytarzem a lozami sa zbite z deszczek, ze
schody sa spadziste i wachlarzowe, ze jedynie uzy-
wane schody dla Il pi~tra i galeryi majgq, i.25%zero-
kosci, a pochyloscich nie wynosi nawet 45°, ze pu-



blicznosc wychodzaca z krzesei parterowych, 16 par-
terowvch po stronie lewej i parteru krzyzuje sie i do-
dajmy do tego panik”™ jaka z natury rzeczv ludzkiej
wynika w razie krzyku »gore, gore«, a mozemy sobie
uprzvtomnic katasrrof”, jakaby nas w razie nieszcz”scia
czekala. A o nieszcz”scie nie trudno; statystvka poza-
row gntachow teatralnyeh nas uczy, ze p'zecietny zy-
wot teatrow wynosi 23’2 lat. Dlatego, jak z radosciq
powitalismy uchwal® Radv miasta Krakowa, uznajac”
w zasadzie potrzeb”™ budowy nowego teatru, tak z nie-
ci.erpliwosci™ wyezekiwac b”~dziemv ur/eczywistnienia
tej uchwaly. S\c\esny Zaremba.

0 CYRKULACYl WODY POD ZiEW!A
jako i o war-unkaeh pr-zyplywu wody do studzien, szybow
1kanalow podziemnych (chodnikow, sztclni, dr-en itp.)

podal

SV. d, Olciltolajcici lt,

nauczyciel goérniczy.

Wszelka woda pod ziemia pochodzi z atmosfery,
z ktorej jako deszcz, snieg, grad, i t. d. spada na ziemiij
i w ni™ wsiaka. | cboc Mirabeau powiedzial, ze »les
poetes ne font pas l'autorite dans les choses qui doivent
etre decidees par la raison,« to jednak nasz Adam Mic-
kiewicz wypowiedzial rzeczywista prawd”™ w wierszach:

Jest wieczne zrddto na gdorce Mendoga;
Zrodlo to iywiq sniegi i lumany.

W okolicach, gdzie s wody przeptywowe lub
stojgce na powierzchni, mogq atoli podziemne wody
i od tvchze, w miare wiekszej lub mniejszej pr/.epu-
szczalnosci gruntu, si” zasilac.

Wsiakanie deszczowej wody w ziemi§, zalezy od
jakosci ziemi lub skaly, od ulawicenia tvch materyaldw
i od jakosci powierzchni: czy ona réwna lub nierdwna,
plaska czy nachylona. Wapien, dolomit, piaskowiec,
luzne piaski i zwiry przepuszczajtj wod” jak przetak;
gliny zas nie sa wcale przepuszczalne, ilv i margle tem
mniej, im wiecej gliny zawieraj®. Ztad pochodzi, ze
niektére studnie znajdujace si® w poblizu wi”kszvch
zbiorowisk wody, jak kanaléw, stawdw, rowodw, zasilaja
sie od nich przez przesaczanie si$ od nich wody z tych
zbiornikdw; dlatego tez nie nalezy kopac studzien blizko
do'éw' mierzwy lub miejsc, w ktdorych si™ znajdujtj
rézne nieczystosci.

Woda spadla z atmosferv, nie wszystka jednak
wsigka w ziemi”; ale raczej, i to wiksza cz”sc, juzto
odplywa na powierzchni do nizej polozonych zbioro-
wisk (stawdw, rowdw, rzek it d.), juzto przez wypa-
rowanie wraca do atmosfery. Grunta gliniaste i nie-
rdOwna majace powierzchni”, stoki gor i wyzyn pochla-

niajtj bardzo malo wody; gdyz ta pr~dko ilatwo odplywa;
grunta zas plaskie i réowne, utworzone z luznych na-
sypdw, pochlaniaja daleko wiecej wody 2z przyczvn
latwo zrozumialnych.

Podlug slawnego znawcy zrddel Abbe Paramelle
wsicjka tylko i< cz”sc spadlej wody rzeczywiscie w zie-
mi?; reszta zas, okolo Il/,, odplywa po powierzchni
i po cz”sci ulatnia si™ przez w'yparowanie. Profesor
Fink w sw'ojej Theorie und Construction der Brunnen-
anlagen, przvjmuje dla luznych nasypéw dyluwialnych
i aluwialnvch najwiecej *3 cz”sc spadlej wody, ktora
rzeczywiscie wsiaka w ziemi”~. Rziha podaje podlug
licznych wymiardw przyplywu wody w rozmaitych Kko-
palniach na dob” i hektar 1,5— 12,5 kubiczn. metroéw
w ziemi”™ wsiakajgcej wody.

Ta cz”sc atmosferycznej wody, ktéra przez grint
poclilonitjta zostaia, nagromadza si™ pod ziemia na
warstwach, wody nie przepuszczajqcych, i wypelniajac
male i wielkie prdznie w skatach, piaskach i zwiracn,
tworzy podziemne zbiorowiska; albo plynac za upadem
tychze warstw nieprzepuszczalnych, wvcieka gdziekol-
wiek na powierzchni w nizszych punktach stokéw gor
lub wyzyn, po hokach. lub na dnie dolin. Dlatego tez
pojawiajq. si”™ zrdédla u podndza gor i na stokach wyzyn,
we w”wozach i rozpadlinach, w dolinach i wogdle
wszedzie tarn, gdzie warstwy nieprzepuszczalne albo
na powierzchni”™ wychodz”, albo tez tarn, gdzie wskutek
nagromadzenia si™ wody, podziemny poziom tejze wvzej
stacbv musial niz sama powierzchnia. W taki sarn sposdb
tworza sitj ustawicznie owe wilgolne i mokre obszary,
znane u rolnikéw pod nazwiskiem sapow *).

Wody sciekajgce na pochylych nieprzepuszczal-
nych warstwach pod ziemia, wyplukujg. sobie pow'oli
w: skale formalne drogi i kanaliki, ktdore tak samo zro-
dlarni nazywamy.

Jezli warstwy nieprzepuszczalne tworzq pod ziemiq
kotlin”, wtedjy woda zbiera sitj w niej i stoi, odciekaj”c
tylko na najnizszym brzegu tego podziemnego zbioro-
wiska. Powierzchnia tego zbiorowiska czyli tak zwany
podziemnypo\iom wodny (Grundwasserspiegel), nie stoi
zawsze w rdwnej gl~bokosci pod pow'ierzchniq., ale si®
obniza i podnosi stdésownie do ilosci spadlych wod at-
mosferycznych. Ta powierzchnia tylko wtedy tworzy
poziomq plaszczyzn”, jezli brzegi zbiorowiska wszedzie
rownq majgq wysokosc; w przeciwnym razie powierzchnia
b~dzie nachylonq i to ku najnizszemu punktowi brzegu,
k~dy woda dalej odcieka.

Powstawanie zrodel objasnia figura 1, 2 i 3. Na
fig. 1 tryska zrddlo tylko na jednej stronie stoku; gdyz
w'oda, przesaczajaca si™ przez luzne lub dziurkowate

') Paramelle wskazuje tez doliny, kotlinowate zagt”bienia,
podndza goér i wyzyn jako najstosowniejsze miejsca do szukania
zrodet; gdyz tu nietylko siij woda na powierzchni ptyn~ca groma-
dzi, ale i w giijbiach prawdopodobnie najcz/sciéj si™ znajduje.



skaly, scieka na warstwie nieprzepuszczalnej ku upadowi
tejze, i tworzy zrddlo tarn, gdzie ta nieprzepuszczalna
warstwa na powierzchni; wychodzi.

Na fig. 2-giej warstwa nieprzepuszczalna tworzy
kotlin; czyli nieckowe zagl;bienie.

t; podziemng Kkotlin;

Woda wypelniajgca
b;dzie wyciekac, albo na jednej

stronie i to na najnizszej kraw;dzi, albo na kilku
miejscach razem, jezli one sg mniej wi;cej w rodwnej
wysokosci.

W figurze 3-ciej tworzy warstwa nieprzepuszczalna
tak samo kotlin; podziemnq;
nego zbiorowiska wody

poziom jednak podziem-
wyzej niz dno wgwozu
lub doliny przecinajgcej wyzsze skaly przepuszczalne.
W takim razie musi woda wydobywac sic; prostopadle
do goOry, i rzeczywiscie wyst;pujq

stoi

tak niekrore zrodla
z wielkiej gl;bokosci; gdyz woda na mocy prawa spolku-
jacych

rur, moze sic; podniesc w otworze do tej wyso-

kosci, do jakiej powierzchnia podziemnego zbiorowiska
dochodzi. Figura 4. objasnia powstanie studzien arte-
zyjskich.

Obfitosc zrodel stoi w pcostym stosunku do ilosci
spadlych atmosferycznych wdod, i do wielkosci obszaru,
ktory wod; zrddlu dostarcza. Ztqd to w deszczowych
porach roku zrédla bijg obficiej nizwsuchych; zdarza
si; nawet, ze dlugie susze sq przyczyna znikni;cia zrodel.

Aby oznaczyc w przyblizeniu ilosc wody, ktéra
szybom, chodnikorn i wszelkim podziemnynt
budowom przyplywa, trzeba znac dwa czvnniki, i to:
najprzéd obszar, ktdry przez takie zaklady s'i; osusza,
a potent przeci;tng rocznq
wody. Dokladne powierzchni,
jakoto: rowdw, wci;c kolejowych, studzien, wqwozdéw itd.,
daje w tym razie bardzo korzystne wskazowki;
nowicie co si; tyczy oszacowania jgdegbi
podziemny poziom wodny znajduje.
geologiczne

studniom,

ilosc spadlej atmosferycznej
zbadanie konfiguracyi
a mia-
w Kktorej si;
Réwniez i karty
daja cz;sto bardzo cenne punkty oparcia.

Poniewaz woda pod ziemia nietylko w pionowym
kierunku ku gl;bi si; porusza, ale i w najrozmaitszych
innych kierunkach p6ziomych i pochylych, dlatego ozna-
czenie obszaru, ktéry ma byc osuszonym,
Pojedynczy szyb lub studnia b;dzie osuszala
przy poziontem ulawiceniu warstw kolisty obszar w kto-
rego srodku stoi. Przez wyezerpywanie wody z tej stu-
dni, woda podziemna b;dzie ze wszystkich stron scie-
kala z najdaiszych punktow u obwodu w kierunku
pochylym ku dnu studni, tak, ze powierzchnia tej scie-
kajgcej wody utworzy przewrocony stozek, jak to fig. 5
pokazuje. Kqt re, utworzony przez powierzchni;
kajg.eej wody i poziomq, b;dzie zalezec od wiel-
kosci oporu jaki woda na drodze ku dnu studni napo-
tyka, i od wielkosci

nie jest tak
prostem.

scie-
lini;

tego kata b;dzie widocznie zalezec

i wielkosc osuszanego obszaru; i to im mniejszy kqt,
tem wigkszy b;dzie ten obszar.

W swojej

Rzicha podaje ten kqt

»Nauce o0 budowaniu tuneldw« dla twardej
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a przepuszczalnej skaly na dla
sypéw zas na 5— 15°

Jak wyzej wspomnielismy,
tym posiada!
warstwy leza poziomo i jezli

puszczalnych; w przeciwnym

10— 20°, luznych na-

bedzie obszar osuszanv

tylko w razie regularnqg postac, jezli
niema warstw nieprze-
razie ksztalt tego obszaru
moze byc bardzo rozmaity.

Nachylenie podziemnego poziomu wodnego jako
i kierunek, w ktdorym woda pod ziemia odplywa, dajq
bardzo pewne wskazdwki do oznaczenia wielkosci pola
majgcego bvc osuszonem. Nachylenie zas podziemnego
poziomu wodnego mozna bardzo latwo oznaczyc przez
wywiercenie najmniej trzech otwordw swidrem ziemnym,
i oznaczenie gl;bokosci,

duje

w ktorej si; woda w nich znaj-
Rozumie sic;, ze te trzy otworv nie powinny si;
znajdowac w: prostej
warstw mozna za granic;

linii. Przy ulawiceniu siodlowem
obszaru osuszanego przyjqc
linii; siodlowq czvli grzbietowq. Dalej trzeba znac w przy-

blizeniu przecietna ilosc wody, ktdra rocznie spada z at-

mosfery; (a ta tworzy warstw; grubosci 47—65 cen-
tvrnetréw), i to, ile jej rzeczywiscie wsiaka w ziemi;,
ile jej odplywa na powierzchni i odohodzi rowami do
stawOw, rzek i t. d., a nareszcie ile wvparuje i wraca

do atmosfery. Sq to okoliczndsci, 1lla ktére trzeba zwazac,

mianowicie przy zakladaniu dren, przy projektowaniu

pomp do osuszania kopaln, przy kopaniu studzien, ro-
wow i kanaldw.
Rowv, kanaly, dreny, pddziemne chodniki i sztol-

nie oszuszaja obszar,
niastoslupa,

majgcy ksztalt tréjbocznego gra-
klérego krawgdz o kacie rozwartym lezy
na dnie tych kanaldw, odpowiednio na powierzchni
odciekajacej w nich wody. Wielkosc tego obszaru za-
lezec bedzie nietylko od glgbokosci
pod powierzchniq, i widocznie od wielkosci kata n,
tak, ze obszar ten b;dzie tem szerszy, im glebiej jest
dno kanalu pod ziemiq iim mniejszy jest kat a. Azeby
woda temi

dna tych kanaldw
ale

kanalami odciekala, musi dno ich byc w kie-
odprowadzania wody nachvlone. Do

objasnienia tego, sluzq fig. 6, 7

runku lepszego
i 8

Nakoniec zauwazyc nalezy, ze budowy pddziemne
kopaln nie zawsze odciqgaja wod; poblizkim szybom,
studniom, staworn i t. d. jak to figura 6-ta objasnia,
gdzie warstwa nieprzepuszczalna cyrkulacy; wdéd pod -
ziemnych ogranicza.

co powiedziano,

Sléwko 0 przekraczaniu kwot kosztorysowyeh.

Jezeli prawdziwem jest panujgce obecnie twier-
»mierz zamiary wedle srodkéw« to nikt zaprze-
nie moze, ze podstawq kazdego przedsi;wzi;cia
budowlanego jest wysokosc kosztdw, Wysokosc kosztdw

bowiem, daje miar;

dzenie
czyc

nietylko do zmierzenia zasobdw
pieni;znych, ktéremi majgcy zamiar budowac rozporzqg-



dza, takze o rentownosci
biorstwa.
wli rozstrzygac musi w pierwszej
orzeczenia dopiero jego zamierzajacy budowac kierowac
s i§ bhdzie: rozmiarach kieszen jego na t$
budovvl™ zezwala. wviec ktos na podstawie orze-
czenia technika fachowego do jakiejs budowy przyst/™-
puje, w przekonaniu, ze srodki jego materyalne na to
zezwalajq, ze kwota, jaktj on rozporzqdzac moze wy-
starczy na doprowadzenie budowy do konca, to pvtamy
$™ w jakiem polozeniu znajdzie si™* ten czlowiek, gdy
technika w bigd wprowadzonym ?

ale stanowi calego przedsiqg-
O wysokosci zas kosztdw zamierzonej budo-
linii technik i wedlug

czy i w jakich
Jezeli

zostal orzeczeniem
Czyz to lekkomyslne orzeczenie nie sprowadzi
ruiny majatkowej budujqcego? A czyz mozna sidzi-
ze na punkcie majgqtku, swego materyalnego dobra,
i ze zavviedzeni przez jednego, prze-
noszq svvq niech”c na caty stan techniczny. Nie bedzie-
o zbytniq smiatose, gdv po-

nieraz

wic,
ludzie sq drazliwi,

my wiec moze posadzeni
vvimy,
stopniu
czenstwie,
chniczny,

ze zadna przyczyna nie wplyvwva w tak wielkim
na uposledzenie stanowiska technika w spole-
na utrat™ u ogdlu zaufania w caly stan te-
jak czijsto sie wydarzajgce przekroczenia sum
kosztorysowych.
dowlach publicznych czy prywat’'nych,

Dzieje si™ to tak cz”sto, czy to przy bu-
ze przekroczenia
te weszly juz niemal w przyslowie : gdy technik oznaczy

koszta jakiejs budowy, to kazdy laik ruszy ramionami
i powie z usmiechem : technik twierdzi, iz b”dzie ko-
sztowalo tyle a tyle, ja si™ osmiel™ powiedziec, ze ta

robota wyniesie dwa lub trzv razy witjccj, a caly chor

innych laikéw przyklasnie mu i jernu a nie technikowi
przyzna Gdy
dpwodzic slusznosc swego twierdzenia, wodwczas
piq go przykladami, ze ta a ta budowa byla obliczong
na tyle a tyle, a kosztowala pi~cdziesigt, sto lub dwiescie
| pod
chocby byl naj-

slusznosc. zas technik zacznie liczbami

zasv-

procent wi*cej anizeli wynosila suma kosztorvsowa.
ci~zarem tych przykladéw 6w technik,
mocniej przekonany o dokladnosci swych obliczen, musi
i z goryczq w sercu przvznac, ze tc za-
ta niewiara, jaka go spotyka,
ze jezeli

uchylic czolo
rzuty jakie mu robigq,
jest bez podstavvy,
czy Kkraj,
lub stu technikach,
ze stupierwszemu nie dowierzaja. A chocby

nie
czy to pryvvatny czlowiek,
czy gmina, zrobil smutne doswiadczenie na
pi~ciu,

nie mozna,

dzicsi”ciu to im si™ dziwic

mogl w kazdvm moze wypadku z przvtoczonych mu
przykladdw, wyszukac, iz cz”*sc winy spada nie na te-
chnika, lecz vvlasciciela budovvli tj. budujacego, to za-
zamilknie, bo czuje, ze tak zakorzeniooych przekonan
zadnemi argumentami ani dowodami nie zbije i wyko-
rzeni, ze tu tylko jedna rada, dawne grzecby mazac
nowemi cnotami, dawnym faktom zlym przeciwsta-

wiac nowe dobre, czyli krotko, ze tu tylko pomoc n’'tasna
slusznie, bo na takie zle, receptv
a piszacy niniejsze uwagi nie mial
zamiarem jego bylo wskazac

pomdédz moze. |
podac nie mozna,

togo bynajmniej na celu;

1™

tylko niektdére wypadKki, i uwido-
cznic i zaznaczyc waznosc tej sprawy dla calego
technicznego.

Przypatrzmy si®™ teraz
Najcz/sciej przy oznaczeniu kosztéw jakiegos przedsiij-
si” w ten sposdb,

podlug pierwszej
recepty,
pi~ter it p.
gdy

jak to zle powstaje
stanu

jak powstajg kosztorysy.
wziijcia budowlanego post”™puje iz
na podstawie bardzo przyblizonej,
pszej z jakiegos podr~cznika wyciagni©tej
dlug powierzchni zabudowanej,
wyprowadza si® wysokosc i to wdwczas,
nawet jeszcze nie istnieje. Budujacy zgadza sig
na tf; kwotij, a technik wvkonuje plan. Jednakowoz
budujgcego nie da sie

le-
we-
wysokosci
kwoty
szkic

plan ten wraz z wymaganiami
wtloczyc w granic”™ przvblizenie oznaczonej kwoty, a
wowczas technik, albo przez milosc wlasng, nie dozwa-
lajacq mu sie przvznac do pomylki, lub tez bv budu-
jgcego nie odstraszyc, albo wstawia w kosztorvs ceny
za niskie, albo pomija jakie roboty, lub zmniejsza ich
ilosc. Zdarza si™® rowniez czijsto, ze kosztorys szczeg0-
i poprzestaje
si™” na owem pierwotnem, przyblizonem obliczeniu. Co6z

lowy uwaza sig za zupelnie niepotrzebny

wi”c dziwnego, ze przy wykonaniu,
nie starczy
naturalnie mniej jednak milszy dlatego,
wac pienigdze.
w przyblizeniu podac z zastrzezeniem, awdwczas dopiero

kwota przeznaczona
i pozostaje nie mily zawéd dla obu stron,
ktéry musi da-
Czyzby nie lepiej bylo sumqg obliczong

oznaczyc sunnj pewnq, gdy kosztorys na podstawie szcze-
gélowego planu wypracowanym bijdzie. Nie przyniesie
to ujmy zadnemu technikowi, ze bez danych planow
nie b~dzie w moznosci oznaczenia naprzdd dokladnej
sumv kosztdw, bo technik nie jest prorokiem, ale szko-
dzi si™ w skutkach calemu stanowi, gdy si”™ lekkomyslnie
podaje cyfry przyblizone za pewne.

Zdarza sig rowniez, ze budujqcy z gdéry oznacza
wysokosc kwoty, jakq na dang budowl”™ przeznaczyc
moze. Technik zapytany, czy za tg kwot”™ budowla pewna
da sie wykonac,
jest mozebnem,
niemozebnem. | znowu sluszny
tez, a dzieje si™ najczqsciej u naszych wladz
micznych, przy oznaczeniu kwoty kosztorysowej podaje
si™ technikowi bardzo szczuple dane, najcz”sciej z do-
datkiem: «wszystko bardzo skromnie«. Technik tez
w tym duchu kosztorys sporzqdza, lecz przy wykona-
niu budujqcy, cz”sto jakis komitet dozorujqcy, zlozony
ile moznosci nie z technikéw, stara sig okazac jak naj-
wi~kszy zasob swych wiadomosci technicznych i budo-
wle wyposazvc wszystkiemi najlepszemi lub tylko naj-
glosniejszemi urzadzeniami. Naturalng jest, ze kosztorys
technika to prawda,

orzeka , jakto movvig na oko, ze to
a rzeczywistosc wykaze, ze to bylo
do technika. Lub
autono-

zal

b~dzie przekroczonv,
lecz ogdl zlozy ten ciijzar na barki jego. Wina bijdzie
ci~zvla tylko woéwczas na techniku, gdy tenze nie
zwracal uwagi, ze takie zmianv sprovvadzq takie a takie

nie z winy

przekroczenie sumv Kkosztorysowej.



Nierzadkim jest wypadek, ze technik otrzyma po-
lecenie wykonania budowli, podlug cudzych planow i

kosztorysdw. Jezeli chce sig ustrzedz od z&arzutdéw prze-

kroczenia, niechaj dobrze przetrutvnuje kosztorvs, po
rdbwna go z planem i w danvm razie ostrzeze buduja-
cego, bo inaczej moze pokutowac za winy drugich.

A zapytajmv sie teraz, kto robi kosztorysy, Najcz§-
sciej mlodzi technicy od tego rozpoczynajq. w biurach sw”
praktyk?. Jest na torecepta: bierze si$ pierwszy lepszy
starv kosztorys i wedle niego robi sie nowy; jezeli wzor

byl dobry, to szcz”scie, jezeli zly, o co nie trudno, to
otrzymuje si™ wyrdb, Kktéry podaje falszywqg. kwot§,
a w praktyce nie ma z niego zadnego pozytku. Kosz-

torys taki nie grzeszy dokladnoscia, bo do wykonania
dobrego kosztorysu, potrzeba przedewszystkiem technika,
ktorvby znal z praktyki wszystkie rodzaje robot, Kkto-
rvby si”™ juz zetknal z niemi i umial je ocenic. Dobrv
kosztorys jest dla wykonuj~cego przewodnikiem ulatwia-
robienie

jgcym mu prowadzenie budowyv, zamowien,

it p.

Wielokrotnie zdarza siij, ze buduj”™cy powierza te-
chnikowi budowy na podstawie kosztorysu zrobionego
przed Kilku laty, przy zupelnie innych stosunkach bu-
dowlanych. Wykonuji|cy technik nie ostrzegl go i ko-
sztorys zostaje znacznie przekroczonym. Czyz nie bylo
ktdry nie
kwestyi.

Z tego co powiedzielismy wynika, ze winy za prze-
kroczenia kosztorysdw, ciigzg. i na buduj”cych i
chnikach. Ogdl cal™ win§ zwala slusznie czy nieslusznie
na technika jako na fachowego. Technik winien wiqc
unikac przekroczen, a wi<jc po pierwsze,
rysy szczegblowo i odpowiednio do da-
nych warunkdw, po drugie podezas budowy trzymac
siij scisle granic oznaczonych suma kosztorvsow”, a po

oryentowanie si® w wydatkach

rzeczy technika zwrdécic uwag$ buduj~cego,
zawsze posiada dosyc zmvslu do oceny danej

na te-

robic koszto-

rozwaznie,

trzecie ostrzegac zawsze budujaeego, wyehodzaeego swe-

mi wymaganiami po za ramy kosztorysu, a to nie slo-
wami: »to bydzie moze wiycej kosztowalo«, lecz slowami
»to bydzie tvle a tyle wiycej kosztowalo«, bo w kwe-
styach wydatkdw cyfra oznaezona zawsze wywrze wi<j-
kszy efekt, og6lne powiedzenie.

Na tych kilku pobieznie rzuconych uwagach,

anizeli
kon-
zbyt
ze sprawy przekro-
sesyi

czymy, a gdyby si™* kornu
malo wazna,
sum kosztorysowych poruszano na zeszlej

sprawa ta wydawaia
to przypomnimy mu,
czen
parlamentu pruskiego, a pruski minister robdét publi-
cznych wydal ktérem czyni
w sluzbie rz~dowej, wykonywuj~cych budowle, osobiscie
odpowiedzialnymi za przekroczenia kosztorysow.

rozporzadzenie, technikoéw
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ROZMAIT OSCI.

Proces budowniczego o niedbatosc w oglydzinach zawale-
niem grozycego dornu. Dnia i3 sierpnia b. r.
dom stojycy obok Stock im Eisenplatprzyczem mieszkancy domu
oealeli,
staly ciyzko a trzy lekko poranione.

zawalit siy w Wiedniu

natomiast z przechodzycych jedna osoba zginyta, cztery zo-

W nastypstwie tego wypadku , budowniczy p. Sturany po-
stawiony zostal w stan oskarzenia »jako winny zaniedbania srodkdéw
ostroinosci«.

Rzecz siy tak miata:

W listopadzie 1880 r.,

sysiadujycy z domem poOzniej

rozebrano celem rozszerzenia ulicy

dom zawalonym; przez co sciana

graniczna (szczytowa) odsloniyta od strony Singerstrasse, stala siy
gtowny. lichego materyalu,

nie zwiyzana z belkowaniem,

Sciana ta zastaba, wykonana czysciy z
narazona na wstrzysnienia wynikajyce
z przewozu ciyzarow po ulicy wybrzuszyla sit® tak silnie, iz wreszcie
runyta z caty przylegta czysciy domu.

Wlasciciel zawalonego domu radzit siy jeszcze 1880 r. pana
Sturauyego, czy mozna we wspomnionej scianie wybijac
i drzwi sklepowe i odebrat odpowiedz przeczycy ze wzglydu
slabosc tej sciany«.

Wkrotce pozniej pykto sklepienie nad izby 1 piytra, jednak
W maju 1881 r. oddano
fasady.
W czerwcu ukazywaty siy juz w wolno stojycym murze granicznym
i w przylegtych do niego scianach dzialowych oraz sklepieniacli
male rysy. Te zalepiano papierem dla sledzenia ruchu sciany.
W koncu lipea rysy siy powiykszaly, a gdy sciana odsunyta siy od
podlogi | piytra o 1y2”, kazal p. Polz (wlasciciel) w miejscu za-
grozonem wstawic podciyg zelazny. W dwa tygodnie mieszkancy

okna
»na

zwiyzane zaraz nie rysowato siy silniej.

p. Sturanyemu otynkowanie zewnytrzne sciany szczytowej i

zawiadomili wlasciciela, iz nietylko tynk zaczyna odpadac ale i siy-
chac wyrazne trzeszczenie w scianie.

Sturany wezwany, oglydat dorn 12 sierpnia i uznal konie-
dzieh

w potudnie

cznosc zarzydzenia wzmoenieri i zadecydowal siy na drugi
po poludniu rozpoczyc roboty.
tegoz dnia dom runql.

Z tego widzimy.

Bylo to juz za pozno,

iz przy sledztwie s~dowem nastypujyce py-
tania powstac musiaty:
1) Czy p. Sturany otrzyma! przed
bienia doktadnych oglydzin i ocenienia bezpieczenstwa bu-
dynku ?

12 sierpnia wezwanie zro-

2) Cfcy p. Sturany i bez takiego wezwania byl obowiyzanyni,
jako znajycy stan budynku, przedsiywziyc dokladne zbadanie
niebezpieczenstwa i zarzydzic konieczne srodki ostroznosci?

3) Czy rewizya domu odbyta 12 sierpnia byla dokladny i czy
nie nakazywala p. Sturanyemu przedsiybrac natychmiastowej
ochrony?

Zeznania swiadkdéw nie daly wyraznie potwierdzajycej odpo-
wiedzi na pierwsze pytanie, a wlasciciel domu, ktéry kupic Gmina
zamierzata, nie spieszyl siy zapewne z wyjasnieniem wtaseiwego

stanu rzeczy.

Do czynnosci okreslonej pod 2) p. S. tem mniej byl obo-

wiyzanym, gdyz przyczyna zlego, t. j. usuniycie budynku sysiedniego
powstala z woli wladzy policyjno-budowniczej.

Dalej wiadomo, ii w budynku zawalonym wykonywano wiele
robot na wlasny ryky, a zalepiania szpar i zastawianie sciany sza-
fami zakrywaly w czysci zle grozyce.

Gdy dwa pierwsze zarzuty upadty, prokurator cale oskarzenie
skupil okolo trzeciego.

Rzeczoznawcy uznali jednak'owo zgodnie,

ze oskarzony nie mogt 12-go przewidziec blizkosci katastrofy, mie-

szkancy bowiem nie obeznali go z okolicznosciami pdzniej zezna-



nemi. Tu zarzucono obwinionemu niedbalosc w badaniu mieszkancow,
ale s$d usun”l ten zarzut, stwierdzaj™c, ze budowniczy moze uwa-
zac objasnienia wlasciciela domu za wyczerpuj”~ce.

W mysl tych zapatrywan, s~d uwolnit obwinionego od wszel-
kich zarzutéw.

Przytaczamy ten proces bez uwag, sam fakt bowiem objasnia
budownicze w stolicy Austryi, gdzie
nie bada,

pod wielu wzgl~dami stosunki

gmina burzy dom, a urz™d budowniczy miejski czyto

grozi s”siednim domorn, i nie zarz~dzq zadnych srodkéw ostroznosci.

Produkcya kopalh i i w Ksiztwie

Poznanskiem w roku 1880.

hut na gérnym Sl”sku

a) Na Gornym SI~sku.

83 kopalni wggla kamiennego wydobyly 200,330.400 cetna-
row (a 50 kg.); 38 kopalh wydobyly 9,551.940 ce-
tnarow rudy kamionkowej ilastego); 3o kopalh rudy
z ktorych jedna tylko dobywala sam§ rud§
a inne przewaznie rudy cynkowe, rud§ zas olowianqg jako
produkt uboczny, mialy galmanu 8,233.720 centn.,
1,030.940 cent.; rud otowianych 355.200 cent.; pirytu czyli iskrzyku
zelaza 392.160 cent.

W 32 wielkich piecach na koks sporz~dzono 6,696.200 cent.
surowizny, a w 2 piecach na w$giel drzewny 24.880 centnardw.

9 fryszerek przerobilo zeleza 41.200 centnardw.

3 stalownie wyrobily stali 580.260 cent.

27 hut cynkowych wytopily cynku surowego 1,315,960 cent.

rudy zelaznej
(sferosyderytu
cynkowej i olowianej,
olowiang,
blendy cynkowej

i 3.330 kg. kadmu.

2 huty otowiu wytopily 253.880 cent. otowiu i 9,723.39 kg.
srebra.

b) w Ksi$ztwie Poznanskiem.

1 kopalnia soli w Inowroclawiu wydobyta 751.480 cent. soli.

Wngiel ktéry w Poznanskiem w powiatach Mi§-
dzychodzkim Mi~dzyrzeckim i Bydgoskim wyst~puje, kopano w 6
i to w 5w Mi~rdzychodzkim, w Bydgoskim
Te 6 kopalh wydobyty 574.660 cent. w§gla brunatnego.

brunatny,
kopalniach a w jednej
powiecie.

A. Mikolajc\ak.

Trypolit. Podlug analiz C. Treumann a i dr. Petersen a, try-
polit jest poprostu gipsern zanieczyszczonym domieszk™ wapna ma-
'/10 swej wagi w~gla

gnezyi i piasku, wypalonym umiarkowanie z

lub koksu. Wtasnosci trypolitu odpowiadaj§ wtasnosciom gipsu; wo-
dzie nie stawia on wi”~kszego oporu jak ten ostatni, a jego stawione
szybkie twardni”cie, zmienia si§ odpowiednio do uzytej wody. Twar-
dnie on szybko tylko wowczas, gdy si§ go rozrabia z wod<j w pe-
wnym stosunku; gdy si® zas doda wody wi”cej,
godzinami czekac na stwardni”cie masy.

Dr.

piasku normalnego,

stalym trzeba
Petersen mi”~szat 1 cz”sc na wag§ trypolitu z 3-ma cz§-
uzywane do prob cementowych. Jest-to,
ktorego ziarnka

sciami
jak wiadomo, czysty naturalny piasek kwarcowy,
nie przechodz”™ przez sito o 120 oczkach na 1 cm. Q, a przelatuj®
przez sito o 60 oczkach. Mi8szaning t$ rozrabial przepisantj ilosci®
wody (60 cz. wody na 100 cz~sci trypolitu) przy i5°C.,
riina wylana na plytk$ szklanng twardla, po uplywie 25 minut; ka-

uzywanych przy prébach ce-

a mi~sza-

watki probne uformowane na wzdér

mentowych, rczrywat aparatem Michaelis-Fruhlinga po uplywie
7, 28, 90 i i50 dni.

Préby okazaly, w przeciwiehstwie do préb z cementem, ktory
usiawicznie staje si§ twardszym przez lezenie czyto na powietrzu czy

w wodzie, iz trypolitowe kawalki prébne twardn”™ na powietrzu,

chociaz nie w takiin stosunku jak cement, zas kawalki probne

stwardniale na powietrzu, wlozone do wody, mi“kmj po kilku dniach

136

i rozpadaja si§ za dotkni~ciem. Kawalki prébne trypolitowe powy-
zej opisane, stwardnialy na powietrzu, okazaly przy badaniu
po 7, 28, 90, 150 dniach
>4 T-»71 8,7
rozerwaniu na jeden cm. Q.

0i9 kg- z wytrzymalosci przeciw

roboty sztukatorskie,
szczegOlniej, gdy si<€barwajego niebiesko-popielata do calosci na-

daje, te przedmioty majgq byc malowane, posiada on bo-
wiem wlasnosc latwego przyjmowania barw. W budownictwie moze
byc uzytym zaréwno jaR i gips lecz nigdy tarn, gdzieby byl wy-
stawiony na wp-lywy atmosferyczne lub co wi§cej na dzialanie wody.
Thoviud-Ztg.

Trypolit moze byc uzytym na odlcwy,

lub gdy

Druc ane ptoty wchodz”~ce w kraju naszym w uzycie,
w Ameryce znacznie ulepszone. Przedewszystkiem do wyrobu tychze
stalowych, w grubosci

zostaly

uzywaj$ diutow nie zelaznych ale drutéw
2,5 mm.,
razem. Nast~pnie w odst”~pach 125 mm. wplatane s kolce zelazne
plot taki,
przyczyniaj”™

nie jak dotychczas pojedynczo ale skr~canych po dwa
ktoére nie dozwalaj™ ludziom siadac
a bydlu opierac si§ na tymze, co nie pomalu
do podniesienia trwalosci tego rodzaju okolenia. Fabrykacya takich
skr~canych drutéw, odbywa si$ za pomoc”
maszyn odpowiednich. W Niemczech fabrykacya rzeczonych drutéw
i Guilleaume w Kolonii.

lub przelazic przez
przez

i opatrzonych kolcatni

zajmuje si§ firma Felten

»Czasopismo Techniczne* wychodzic b~"dzie w ci®gu
1882 r. pod niezmienionemi warunkami, upraszamy przeto
naszych czytelnikdbw o wczesne odnowienie przedptaty.

Prenumeratoréw zalegaj®cych z zaptat® za ubiegte
kwartaiy prosimy o uiszczenia zalegtosci.

Nowo przybywaj*cy prenumeratorowie otrzymac
mog” roczniki z lat ubiegtych (o ile na to zapas wy-
starczy) a mianowicie rocznik | za cen§ 2 xlv.,
cznik 1l za cen™ 4 zlr.

ro-
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il wvchodzic bedyzie w cia™u r. 1882 wedtueteeo ()
sameeoprogramu i wtym saravm formacie co

H 1w roku ubieetym.
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1 W Warszawie: Z przesytk”™ pocztow” :
i) Rocznie 10 Rs. Rocznie 12 Rs.
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Dodatek do ,Czasopisma Technicznego®.

SPIS CZKONKOW
TOWARZYSTWA TECHNICZNEGO

w Krakowie, na rok 1881

Adamczyk W ladyslaw
C. k. Praktykant budown.

tv Itzeszowie — Starostwo.

Adamski Jozef
C. k. Praktykant budown.

tv Krakowie — Starostwo.

Baranowski Jozef
W asciciel fabryki

w Krakowie — Ul. Wolska 72.

Baruch Gnstaw
W asciciel fabryk
iv Podgorzu.

Beym Ludwik
Budowniczy

iv Krakowie — . Kopernika 33,

Blich Karol
C. k. Praktykant budown.

iv Krakowie — Starostwo.

Borecki W ladyslaw
Starszy Inzynier kolei Karola Ludwika
w Przemyslu.

Bortnik Tytus
C. k. Profesor w Instytucie techn.-przem.

tv Krakowie — Ul. Wolska.

Boznahski Adam
Inzynier

w Krakowie — Ul. Wolska 101.

Dr. Brzezinski Pawel
b. Dyrektor Instyt.utu techniczn

ego |
w Krakowie — Ul. Igrupnlcza 9,

Dr. Buszek Jan
Fizyk miejski

w Krakowie — Rynek g| 17.

Ciszewski W ladyslaw
Inzynier

w Krakowie — p| Maryacki 374,

Dabrowski Mieczyslaw
Inzynier

iv Krakowie — Magistrat.

Debski Adam
Majster murarski

w Krakowie — Kleparz 86.

Drozdowski
Inzynier kolei Karola Ludwika

w Krakowie — Ul. Lubicz.

Dunaj llerman
Krol. Iniynier

w Hyiomin [Szlask gorny],

Eljasz Stanislaw
Budowniczy

w Krakowie — ul. Wolska 12.

Ertel Jan

C. k. Praktykant budown.
tv Krakowie — Starostwo.

Federowicz Adam
Majster ciesielski

iv Krakowie — Ul. Rakowicka.

Gebauer Aleksander
Inzynier cywilny

iv Krakowie — . Mikolajska 447,

Gotz Jan
Wilasciciel fabryk
iv Okocimie.

Grychowski Jozef
Starszy Inzynier kolei Pdlnocnej
tv Oswigcimie.

Gulkowski Jan
Przemyslowiec

tv Krakoivie — Ul. Starowislna 121.

Janikiewicz Stefan
C. k. Inzynier

w Krakowie — Starostwo.



John Rudolf
W lasciciel browaru

iv Krakowie — Ul. Lubicz.

Kaczmarski Wladyslaw
Inzynier mechanik

iv Krakowie — Ul. Widok 106.

Kalisz
Przemysiowiec

iv Krakowie — Ul. Dluga.

Knaus Karol
Budowniczy

w Krakowie — Ul. Wielopole 67.

Knowiakowski Jan

Budowniczy

iv Krakowie — Magistrat.

Kolodziejski Walery
Inzynier cywilny

w Krakowie — RyUCk g| 33.

Krokiewicz Teodor
C. k. Iniynier powiatowy

w Ifoc/mi — Starostwo.

Krause Bronislaw
Budowniczy

w Krakowie — TOW. Ubezp. od ognia.

Krzyzanowski Stanislaw
Budowniczy

w Krakowie — Ul. Kopernika 36.

Ksiczarski Feliks
C. k. Radca budown.

we Ltvowie — Namiestnictwo.

Kulakowski Teodor
Inzynier

w Krakowie — Rynek g| 29,

Kurkiewicz Leon
Budowniczy

w Krakowie — Ul. Rozanna 400.

Kurkiewicz Ludwik
Budowniczy

w Krakowie — Ul. Rzanna 400.

Leiter Kazimierz
Budowniczy

w Krakowie — 10, Wolska.

Leszko Bronislaw
C. k. Asystent Chemii w Instytucie techn.-przem.

w Krakowie — Ul. Wolska.

Lindquist Henryk
C. k. Profesor w Instytucie techn.-przem.

iv Krakotvie — Ul. Grodzka 95.

Lipczyiiski Stanislaw
Inzynier krajowy
iv Jasle.

Dr. Lutostahski Boleslaw
Lekarz

w Krakowie — Ul. Gornycll menbw.

Lapinski Jan
Budowniczy
iv Przemyslu.

Latkiewicz W ladyslaw
Inzynier mechanik

iv llarszawie — Ul. Krucza 13.

Luszczkiewicz Antoni
Inzynier cywilny

w Krakotvie — Ul. Kopernika 3.

Malachowski
Inzynier

iv Krakowie Ul. Szewska 213.
Matula Jan

C. k. Starszy Inzynier

w Krakowie — Starostwo.

Matusiiiski Jacek
Budowniczy

w Krakowie — Ul. Garncarska 159.

Marcoin Julian
Likwidator

iv Krakowie — TOW. Ubezp. od ognia.

Marcoin Tadeusz
Budowniczy miejski
tv Zlzeszowie.
Miarczyriski lgnacy
Budowniczy

w Krakowie — Ul. Wielopole 66.

Moraczewski Maciej
Dyrektor budownictwa miejskiego

iv Krakowie — Magistrat.

Mdser Antoni
C. k. Radca budown.

we Lwowie — Namiestnictwo.

Miller Bronislaw
Budowniczy

w Krakowie — Ul. Karmelicka.



Niedzialkowski Janusz
Inzynier

iv Krakouie — Ul.. Zwierzyniecka 99,

Niedzwiecki Jdzef
Budowniezy

w Krakowie — Ul. Krupnicza 16.

Niewiadomski Henryk
Inzynier Wydzialu Krajowego

w Krakowie — Ul. Groble 27,

Odrzywolski Slawomir
C. k. Profesor Instytutu techn.-przem,

w Krakowie — Ul. Widok 106.

opid Adolf

Budowniezy

w Krakowie — Ul. Lubicz.

Owsinski Walery
Budowniezy

_w Krakowie — Magistrat.

Pallan
Asystent kolei Karola Ludwika

we Lwowie — DWOIZec g|

Peterseim
W asciciel fabryki

w Krakowie — Ul. Dluga 17.

Piszczek Franciszek
C. k. Adjunkt budownietwa

w Stryju — Starostwo.

Prylinski Tomasz
Architekt

w Krakowie — Ul. Gonie mlyny.

Pszorn Julian
Majster ciesielski

w Krakowie — ul. Dluga 26.

Ressig
Inzynier kolei Karola Ludwika

w Krakowie — Ul. Lubicz.

Roguski S. M.

Inzynier cywilny

w Warszawie — Ul. Srolna 11.

Rozwadowski Wladyslaw
b. Profesor Instytutu technicznego

w Krakowie — Ul. Garbarska 81.

Rybicki Franciszek
Inzynier c. k. koleji panstwowych
w Wiedniu.

Rzewuski Walery
Radca miejski

w Krakowie — . KO|Ej0Wﬁ 21,

Schon Adolf
Budowniezy

w Krakowie — . Dluga.

Serkowski Emil
em. c¢. k. Starszy inzynier
w Podgoérzu.

Serkowski Stanislaw
Budowniezy
w PodgoOrzu.

Solarczyk Jdzef
k. Praktykant budown.

w Krakowie — Starostwo.

Sporny
Inzynier

w Warszawie — Ul. Warecka 13.

Stelilik Edward
llzezbiarz

w Krakowie — Ul KO|€j0Wﬁ 22,

Stadtmuller Karol
k. Profesor Instytutu techn.-przem.

iv Krakowie — Ul. Golchia.

Stryjenski Tadeusz
Architekt L
w Krakowie — Palac SpISkl.

f
Swierzynski Stanislaw

Budowniezy

w Krakowie — Magistrat.

Voss Konrad
Dyrektor zakladu gazowego

w Krakowie — przedm. Kazimierz,

Wralter Boleslaw
Inzynier

w Krakowie — RyHEk g| 29.

Wdowiszewski Jan
Architekt

w Krakowie — Ul. ZWierzyniecka 33.

Wezowicz Wincenty
Budowniezy

w Krakowie — Magistrat.

Wisniowski Stanislaw
W asciciel fotodrukarni

w Krakowie — Rynek g|OWHy



Wisniowski Julian Zajaczkowski Miclial
Inzynier Inzynier cywilny
w Krakou-ie — Rynek glowny. tv Przemyslu.
Witowski Wlodzimierz Zarzycki Andrzej
Inzynier C. k. Adjunkt budowniczy
tv Krakowie — Magistrat. iv Krakowie — Starostwo.
Wnorowski Julian Zemanek Rudolf
C. k. Adjunkt budownictwa Inzynier
iv Krakowie — Starostwo. w Serajewie.
Wojczyiiski W ladyslaw Zieleniewski Leon
Przemyslowiee Inzynier mechanik
iv Krakowie — ul. Bracka 15. iv Krakowie — ul. sw. Scholastyki 214.
Zablocki Sylwester Zieleniewski Michal
Budowniczy Przemyslowiee
iv Krakowie — ul. Czarna wies 48. w Krakowie — ul. Fabryczna.
Zachalka Teofil Zieliiiski Zygmunt
b. Profesor Instytutu technicznego C. k. Praktykant budown.
tv Krakowie — ul. Wolska 75. w Krakowie — Starostwo.
Zaklihski Wladyslaw Zieliiiski Jdzef
C. k. Geometra Architekt
Iv Krakowie — ul. Grodzka 53. iv Krakowie — ul. Karmelicka 54.
Zaremba Karol *\3iZoldani Stefan
Architekt CTLO Budowniczy
ir Krakowie — ul. Floryahska 338. w Krakowie — Magistrat.
Zaremba Szcz§sny M
Budowniczy
iv Krakowie — ul. Starowislna 78.

W drukarni ,CZASU*“ pod zarz*dem Jozefa £akocii'xskiego. — Odpowiedzialny Redaktor i Wydawca: Wt. Rozwadowski.



