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MOWA

Biskupa Dyakowaru (wBosnii), Jerzego Strossmayera
0 NIEOMYLNOSCI PAPIESKIE,

miana na Soborze Watykanskim w 1870 r.

Stowo Wstepne Arcybiskupa Maryawitow.

Zadaniem ,,Maryawickiej Mys$li Narodowej"
jest przedewszystkiem wszczepiaé w serca i
umysty naszego Narodu i PahAstwa zasady wia*
ry prawdziwej i istotnego zycia religijnego, bez
ktérego zaden nardd ani Panstwo ani istniec,
ani rozwija¢ sie nie moze. Podstawg wiary i
zrodtem zyciareligijnego kazdego narodui pan-
stwa, czyli Gtowg prawdziwego Kosciota Chry-
stusowego, nie moze by¢ zaden czlowiek, ale
jest Sam tylko Chrystus Pan, Bog i Cztowiek
w jednej Boskiej Osobie, rzeczywiscie obecny
w Kosciele w Boskiej Eucharystyi. Przeto obo-
wigzkiem tej naszej Mysli Narodowej jest prze-
dewszystkiem wykaza¢, ze papiestwo, czyli in-
nemi stowy cztowiek, ktory jak cien przemija,
nie jest i nie moze by¢ ani widzialng, ani nie-
widzialng gtowg Kosciota; nie jest wiec i nie
moze by¢ tego Kosciota i panstwa najwyzszym
pasterzem, ani nieomylnym nauczycielem, czyli
zrédiem zycia duchowego i prawdy istotnej, lecz
ze jest nim i moze by¢ tylko Sam Chrystus,
Ktéry powiedziat o Sobie: ,,Jam jest droga praw-
da i zywot, nikt nie przychodzi do Ojca, (to jest
nie zbawi si¢) jedno przeze Mnie (Jan. 14,6).
Jam jest drzwiami Owiec (Jan. 10, 7): przeze
Mnie je$li kto wnijdzie, bedzie zbawiony, i wnij-

d,:ie i wynijdzie i pastwiska znajdzie (Jan. 10,9).
Jam jest Pasterz Dobry, znam owce Moje i zna-
ja Mie one (Jan. 10,14) i Jaim zywot wieczny
daje (Jan. 10,28), a wszyscy (inni pasterze) ilu-
kolwiek ich przyszto, sg to ztodzieje i zbojcy
(Jan. 10, 8). Jam jest Swiatto$é $wiata, kto idzie
za Mna, nie chodzi w ciemnosci, ale ma Swiattos¢
zywota (Jan. 8, 12). Oto Ja jestem z wami po
wszystkie dni, az do skonczenia Swiata (Mat. 28,
20). Nie nazywajcie wiec sobie z posrod siebie
nauczycieli, bojeden jest nauczyciel wasz Chry-
stus, a wy wszyscy jestesScie braémi (Mat. 23,10).
Nie nazywajcie sobie Ojcéw, bo jeden jest Oj-
ciec wasz, Ktdry jest w niebiesiech." (Mat. 20,9).
Tak mowi Zbawiciel.

Lecz jako niegdy$ w Niebie szatan posta-
wit sienie na miejscu Boga irzekt: ,,Wyniose
stolice mojg ponad gwiazdy niebieskie, zasigde
na gérze Testamentu i bede podobny Najwyz-
szemu" (lzaj. 14,13,14), tak tez i teraz w Ko-
Sciele, ktory jest niebem na ziemi, cztowiek za
pokuszeniem tegoz zbuntowanego przeciw
Bogu szatana postawit siebie na miejsce Chry-
stusa, okazujgc sie jakoby byt Bogiem, to jest
Najwyzszym i nieomylnym Pasterzem i na-
uczycielem tegoz Kosciota.

Tym sposobem wypetnia sie teraz to, co
przepowiedziat Sw. Pawet Apostot, ze wtedy
dopiero nadejdzie dzieh Panski, dzien sadu
i zatracenia bezboznych, kiedy ,przyjdzie od-
stepstwo i bedzie objawiony cztowiek grzechu,
syn zatracenia, ktory sie sprzeciwiat wynosi nad
wszystko, co zowig Bogiem, albo co bywa,chwa-
lone, tak ze tez w Kosciele Bozym usiagdzie,
okazujac sie jakoby byt Bogiem*" (OTess. 2,4).
Dlatego obowigzkiem naszym jest wykazac na-



Szemu Narodowi i przestrzedz go, ze ten dzien
Panski juz nadszedt, ze to odstepstwo dokonato
sie, izesagd miedzy ludZmi—pdjsécia za Chrystu-
sem Bogiem, czy tez za cztowiekiem, ktory sie
mianuje zastepcg Boga, i wzgardzenia tern sa-
mem poddanstwem ipostuszenstwem dla Utajo-
nego w Eucharystyi Chrystusa,juz sie rozpoczat.
,B0 nie mozecie dwora panom stuzyé, powie-
dziat Chrystus;—Bogu i mamonie,“to jest Chry-
stusowi Panu, obecnemu w Eucharystyi, i pa-
piezowi, ktéry sie mieni zastepcg tegoz Chry-
stusa na ziemi; gdyz stuga, stuzacy dwom pa-
nom, ,,albc jednego bedzie nienawidzit, a dru-
giego bedzie mitowat, albo jednego sie bedzie
trzymat, a drugim wzgardzi," zapewnia Chry-
stus Pan (Luk. 16,13). Ostrzegajac tedy nasz
Nar6d przed grozacem mu ze strony papie-
stwa niebezpieczeAstwem, chcemy najpierw na
podstawie zrodet Katolickich, (zebyrSmy nie
byli posadzeni 0"stronnlézos¢), przez wydanie
niniejszej mowy Katolickiego Biskupa, Stross-
mayera, wykaza¢ biad, falsz i podstep nau-
ki jezuickiej o prymacie i nieomylnosci papie-
skiej, aby Nar6d nasz porzucit btad i fatsz pa-
piestwa, a poddat sie wiladzj', panowaniu i kie-
runkowi Pana Jezusa Utajonego w Przenaj-
Swietszym Sakramencie Oharza.

Arcybiskup Maryawitow.

Mowa Biskupa Strossmayeral)

Czcigodni Ojcowie i Bracia! Nie bez leku,
ze spokojnem jednak sumieniem, w obliczu zy-
wego i wszystko widzacego Boga, otwieram li-
sta wposrdd was na tem uroczystem zgroma-
dzeniu. Od pierwszej chwili, gdy otrzymatem
prawo zasiadania z wami, pilng uwage zwraca-
tem na przemdwienia, wygtaszane na tem zgro-
madzeniu, ufajac z wielkiem upragnieniem, ze
Z czasem i na mnie zstapi z géry promien Swia-
tta Bozego, rozSwieci wzrok mego rozumu i po
catkowitem wyjasnieniu tej sprawy pozwoli mi
zgodzi¢ sie z orzeczeniem tego Swietego po-
wszechnego'Sdboru. 2 Przejety uczuciem odpo-
wiedzialnosci, ktora mie czeka przed Bogiem,
zaczatem z jak najwiekszg pilnoscig badaé Pi-
smo'sw. Starego i Nowego Testamentu i w tej
nieocenionej skarbnicy prawdy szukatem odpo-
wiedzi na pytanie, czy rzeczy wiscie Jego Swia-
tobliwos¢—najwyzszy kaptan, ktéry nam tutaj'

1) Mowa wypowiedziana d. 2 Czerwca 1870 r. na So-
borz¢ Watykanskim, Quirinns, Romis¢he Briefe vom
Concii, 1870, s. 464.

2) Kosciét Rzymski btednie uwaza.ten Sobdér Waty-
kanski za 20-ty powszechny, |,

przewodniczy, jest nastepcg $w. Piotra,namiest-
nikiem Jezusa Chrystusa inieomylnym nauczy-
cielem Kosciota.

Pragnac znalez¢é odpowiedz nato wazne py-
tanie, zmuszony bylem nie zwracaé uwagi na
obecny stan rzeczy, lecz z pochodnig Ewangelii
w reku przenie$¢ sie duchem w te czasy, kiedy
nie byto jeszcze ani ultramontanizmu ani gal i-
kanizmu; kiedy mistrzami KoS$ciota byli $w. Pa-
wet, $w. Piotr, w. Jakob i $w. Jan, —ma byli oni
takimi mistrzami, ktorym nikt nie moze odmé-
wié Boskiej powagi, nie poddajgc rownoczesnie
w watpliwo$é tego, czego naucza lezaca tutaj
przede mng Biblia i co Sobdr Trydencki nazwat
»~reguta wiary i moralnosci." Ot6z, otworzy tem
te Swiete Ksiegi. | c6z? Jak o$miele sie wyrazic
to? Nie znalaztem, w nich nic, co potwierdzito-
by nauke ultramontanéw.3 Co wiecej, ku me-
mu najwyzszemu zdumieniu, pilnie badajac te
czasy apostolskie,nie znalaztem najmniejszej na-
wet wzmianki o papiezu, jako nastepcy $w. Pio-
tra i namiestniku Jezusa Chrystusa, tak samo
jak nie znalaztem zadnej wzmianki o Mahome-
cie, ktdry jeszcze nie zyt w tym czasie.

Arcybiskup Manning 4 powie, ze ja bluznig;
a biskup Piusb) doda, ze zwaryowatem.Nre, Eks-
celencye, ani bluznie, ani zwaryowatem. W tej
chwili, po przeczytaniu catego Nowego Testa-
mentu, podnidstszy reke przed tym Chrystusem
Ukrzyzowanym, swiadcze przed Bogiem, ze nie
znalaztem w nim (w catym Nowym lestamen-
cie) nawet najmniejszych S$ladéw papiestwa
w tej postaci, w jakiej istnieje ono dzisiaj.

Nie odmawiajcie mi swej uwagi, Czcigodni
Bracia, a waszetn szemraniem i krzykami nie
przyznawajcie racyi tym, ktérzy — jak ojciec
Hyacynt?) twierdza, ze obecny Sobor jest
skrepowany i nie ma wolnosci, ze nasze glosy
juz od samego poczatku zostaty pozyskane na
jego korzysc¢. Gdyby tak byto istotnie, toobec-
ne szlachetne zgromadzenie, na ktére zwrdco-
ne sg oczy Swiata catego, stusznie moze by¢ na-
razone na niestychanie kompromitujacy brak
zaufania. Je$li wiec chcemy uczyni¢ ten Sobor
wielkim, to musimy mie¢ zupetng swobode.

Dziekuje ekscelencyi, biskupowi Dupan-
loup,7) za oznaki aprobaty, ktére mi daje po-
takiwaniem gtowy; to mnie o$miela, wiec dalej
rzecz prowadze.

Otoz czytajac Ksiegi Swiete z ta uwaga,

3)Partya oddana papiestwu gtosujaca za nieomylno-
$cig papieska. 4) Arcbp. Westminsteru, zwolennik nie-
omylnos$ci. 5) Bp. z Poitiers zwolennik nieomylnosci.
6) Francuski karmelita, ktéry nie uznat nieomylnosci,
7) Biskup Orleanu we Francyi.



ktérg obdarzyt mie Pan, nie znalaztem ani je-
dnego rozdziatu, ani jednego wiersza, w ktd-
rychoy Pan Jezus udzieli! sw. Piotrowi pry-
matu nad innymi Apostotami, wspotpracowni-
kami jego. jezeli Szymon, syn Jana, byt tein,
czern wedle naszego mniemania jest obecnie
jego Swigtobliwo$¢ Pius IX, to dziwng jest
rzecza, czemu Pan Jezus me powiedziat do nie-
go: ,,Gdy Ja wstapie do Ojca Mojego, to wszy-
scy Apostotowie bedag obowigzani stuchaé cie-
bie, jak stuchajg Mme. Ja uczynie ciebie Swo-
im namiestnikiem na ziemi"? A Chrystus Pan
nietylko nic podobnego nie powiedziat, lecz
przeciwnie, gdy obiecywat Swoim Apostotom
stolice,ze bedg sadzi¢ dwanascie pokolen izrael-
skich, obiecat je wszystkim jednakowo i nie
wspomniat o tem, ze miedzy teini stolicami
stolica Piotrowa bedzie wyzsza niz inne. We-
dle wszelkiego prawdopodobienstwa, gdyby
Pan Jezus chciat to uczynié, bytby sie tez w ten
sposéb wyrazit. C6z tedy powinniSmy wnios-
kowa¢ z tego milczenia? i 0 mianowicie na
podstawie logiki, ze Chrystus Pan nie chcial
ustanawia¢ Piotra gtowg Apostotéw. Gdy Fan
Jezus posytal Apostotéw na gtoszenie Ewan-
gelii,udzielit im wszystkim jednakowej wladzy
zwigzywania i rozwigzywania i dal wszystkim
obietnice Ducha Swietego. Pozwolcie mi po-
wtorzy¢: jesliby Pan Jezus chciat ustanowic¢ Pio-
tra Swoim namiestnikiem, 10 bytoy mu wreczyt
gtéwne dowoddztwo nad Swojem duehownem
wojskiem.

Tymczasem Chrystus Pan, jak mdwi Pismo
Swiete, zabronit sw. Piotrowi i innym Aposto-
tom panowac i dazyé do panowania, albo mieé
wiadze nad wiernymi na podobienstwu krolow
poganskich (kuk, 2/2, 25). Gdyby sw. Piotr oyt
wybrany na papieza, to Pan Jezus me ucz” iniby
tego zabronienia. A wedtug naszej nauki pa-
piestwo dzierzy w swych rekach dwa miecze,
jako symbole duchownej i $wieckiej wiadzy! Je-
dna rzecz zwrécita tutaj w szczegdlny sposob
moja uwage. Zastanawiajac sie nad mg pomy-
Slatem sobie: jezeliby Piotr Apostot wybrany
byt na papieza, tu czyz inni Apostotowie, od-,
wazyliby sie posta¢ go wraz z Janem du Sa-
maryt na opowiadanie Ewangelii Syna Boze-
go? (Dz. Ap.8,14). Cobyscie pomysleli wy, czci-
godni Bracia, gdybySmy w tej enwili my chcie-
li wystaé jego Swiatobliwo$é Piusa IX i jego
Ekscelencye biskupa Plantier) do pati/yarchy
Konstantynopolitanskiego z prosbg o zakoncze-
nie schizmy wschodniej?

1) Biskup z Nirnes (Franeya) zwolennik nieomylnoSci.

Lecz mamy w tej mierze jeszcze jeden wa-
zniejszy fakt.

Oto w Jerozolimie zwotano Sobér Apo-
stolski w celu roztrzygniecia sprawy, kto’'sm
siata niezgode ws$rdd wiernych. Kto povyi-

nien byt zwota¢ ten Sobér, gdyby Sw. Piotr
byt rzeczywiscie papiezem? Swiety Piotr. Kto
powinien byt w takim razie, przewodniczy¢ na
Soborze? Sw. Piotr, lub jego legaci. Kto po-
winien byi uklada¢ i ogtosi¢ orzeczenia Sobo-
ru? Sw. Piotr. Tak. W rzeczywistosci jednak
tego wszystkiego nie byto. Apostot ten byt o-
becny na Soborze, jak inni; ale nie on zwoty-
wat Sobor, lecz sw. Jultdb; gdy za$ byty ogto-
szone postanowienia Soboru, to ogtoszono je
od wszystkich Apostotow, starszych i braci
(Dz. Ap.r. 15. A my, czy tak postepujemy
w naszym Kosciele?.

Im wiecej i pilniej badam Pismo Swiete,
czcigodni Bracia, tembardziej utwierdzam sie
w przekonaniu, ze w PiSmie Swietem syn Ja-
na (Piotr) bynajmniej nie jest przedstawiony
jako pierwszy. Podczas, gdy my uczymy, ze
Kosciot' jest zbudowany na $w. Piotrze, —
Pawet Swiety, co do powagi ktérego niemo-
zna mie¢ watpliwosci, w liscie do Efezdw. (2,20)
powiada przeciwnie,, ze ,Kosciot zbudowany
jest na Apostotach i Prorokach, gdzie gtoéw-
nym naroznym kamieniem Sam Jezus Chrystus."
i Apostot Len tak mato wierzy w prymat sw.
Piotra, ze jawnie, karci zaréwno tych, ktorzy
mowili: ,,my jesteSmy Pawtowi, a my tez Apol-
lowi," jak i tych, ktérzy méwili: ,a my za$ Ce-
iasowi" (Piotrowi) (LKor. 1,12). Gdyby za$ ten
ostatni Apostot (Piotr sw.) byl namiestnikiem
Pana naszego jezusa Chrystusa, to,Pawet $w.
me odwazytoy sie z takg moca Kkarci¢ tych,
ktorzy naicZeii do stiuuuikp.w Piotra Apostota.

i en sam Pawet sw. wyliczajac stopnie puslu-
gowania W Kosciele, wspumlfta o ,Apostotacin
Prorokach, Ewangelistach, Pasterzach i Na-
uczycielach (Efez. 4,11.). Czyz godzi sie przy-
pusci¢, dostojni Bracia, ze $w. Pawet, wielki
Apostot narodéw, zapomniat powiedzie¢, o
pierwszym stopniu tego postugowania, a mia-
nowicie o papiestwie, gdyby papiestwo byto
rzeczywiscie z Boskiego ustanowienia? Takie
zapomnienie wydaje mi sie podobnie niemozh-
wetn, jak ito, gdyby historyk obecnego Sobo-
ru me wspominat ani jednem stowem o jego
Swiatobliwosci Piusie I1X-m. (Kilka gtusow:
,milcz, heretyku, milcz!").

Uspokojcie sie, czcigodni Bracia, bo jeszcze
nie skonczytem. Przeszkadzajgc im w ten spo-
s6b méwié dalej, dowodzicie wobec $wiata,:ze



popetniacie niesprawiedliwos$é i zamykacie usta
najmniejszemu z cztonkéw tego zgromadzenia.
Teraz méwie dalej.

Swiety Pawel Apostot ani w jednym ze
swoich Listéw do réznych Kosciotéw nie wspo-
mina o prymacie Sw. Piotra. JeSliby ten pry-
mat istniat,—jednem stowem, jeSliby Kosciot
miat w swej spotecznosci widzialng gtowe, nie-
omylng w nauczaniu, — czyz podobna, ze-
by wielki Apostot narodéw zapomniat powie-
dzie¢ o tem? Zreszta co ja mowie? On bez
watpienia napisatby dtugi list o tej najwazniej-
szej sprawie. Przeciez gdy wznosi sie budowa
Kosciota, czy mozna zapomnie¢ o podstawie,
czyli fundamencie dla niego? A teraz jesli wy
nie twierdzicie, ze Kosciot Apostolski byt he-
retyckim, czego nikt z nas nie chce i nie o-
$mieli sie powiedzie¢,— to musimy przyznac, ze
Kosciot nigdy nie byt piekniejszy, czystszy
i Swietszy, jak za czas6w Apostolskich, gdy
wcale nie byto papiezy. (Krzyki: ,nieprawdal
nieprawdal™).

Niech ksigdz biskup Delallel) nie przeczy
temu. Jesli kto z was, czcigodni Bracia, odwa-
zy sie pomysle¢, ze Koscidt, majagcy dzisiaj za
SWo0jg gtowe papieza,—jest mocniejszy w wie-
rze i czystszy w obyczajach, niz Kosciét apo-
stolski,—ten niech powie to otwarcie w obliczu
Swiata catego, poniewaz zgromadzenie to jest
punktem $rodkowym, z ktérego nasze stowa
rozchodza sie od bieguna do bieguna. Ale wra-
cam do rzeczy.

Ani w jednym z listow $w. Pawla, $Sw Jana
i Sw. Jakéba nie znalaztem nawet najmniejszego
$ladu, ani choéby tylko wzmianki o wtadzy pa-
pieskiej. Sw. Lukasz, dziejopis misyjnych prac
Apostotéw, rowniez nic nie méwi o tej tak
niestychanie waznej sprawie. A milczenie tych
Swietych mezow, ktorych listy stanowig czesé
kanonu Pisma $w., natchnionego od Boga, za-
wsze wydawato mi sie niezrozumiatem i niemo-
zliwem, gdyby S$w. Piotr byt papiezem, a ro-
wnoczeé$nie tak nieprzebaczalnem, jak gdyby
np. Thiers?d, piszac historye Napoleona Bona-
parte, zapomnial nazwaé go cesarzem.

Zauwazytem jednego z cztonkéw zgroma-
dzenia, ktory wskazujgc na mnie palcem, mo-
wi: ,,0to biskup schizmatjk, ktory przyszedt
clo nas w owczej skdrze." Nie, nie, czcigodni
Bracia, ja nie wszedtem na to uroczyste zgro-
madzenie oknem jak ztodziej, ale drzwiami jak
wy; charakter biskupi dat mi prawo do tego,

1) Biskup Francuski z Rodez. 2) Thiers historyk
rancuski i prezydent rzeczpl. Francuskiej.

podobnie jak moje chrzescijanskie sumienie
zniewala mie wypowiedzie¢ otwarcie to, co uwa-
zam za prawde.

Lecz co mie najwiecej zdziwito, to milcze-
nie samego $w. Piotra.

Gdyby ten Apostot byt tem, czem my na-
zywamy go obecnie, to jest namiestnikiem Je-
zusa Chrystusa na ziemi, to on prawdopodo-
bnie wiedziatby o tem. Jesli za$ wiedziat o tem,
to czemuz ani razu nie dziatat jako papiez?
Magtby byt wystapi¢ z tg wiladzg w dzien Piec-
dziesigtnicy, gdy wygtosit pierwsze swoje prze-
mowienie,— a jednak nie wystagpit; podobniez
nie podaje siebie za papieza ani w pierwszym,
ani W drugim swym Liscie, ktdre pisat do Ko-
Sciota. Czy waobec tego, dostojni Bracia, mo-
zecie wyobrazi¢ sobie Sw. Piotra papiezem?
Zreszty, jesli chcecie dowiesé, ze Sw. Piotr byt
papiezem, to —rzecz prosta — musicie tez do-
wie$¢, ze on nic o tem nie wiedzial. A w ta-
kim razie zapytuje kazdego rozumnego i my-
$lacego cztowieka, czy dadzg sie z sobg pogo-
dzi¢ te dwa przypuszczenia?

Zwréémy sie do starozytnosci. Ja twierdze,
ze za zycia Apostotow Kosciot nigdy nawet nie
myslat, ze powinien by¢ jaki$ papiez. Jesli chce-
my dowies$¢ przeciwnego zdania, to musimy rzu-
ci¢ w ogien wszystkie Ksiegi Swiete, albo zupet-
nie je zlekcewazyc.

Lecz oto stysze ze wszystkich stron: ,,Czyz
nie byt Sw. Piotr w Rzymie? Czyz nie bytltu-
taj ukrzyzowany gtowg nadot? Czvz nie w tem
wiecznetn miescie znajduje sie katedra, z ktd-
rej nauczat, i ottarze, przy ktorych odprawiat
Najswietszg Ofiare?"

Czcigodni Bracia! Ze $w. Piotr byt w Rzy-
mie, o tem rnéwi nam tylko podanie; ale cho-
ciazby irzeczywiscie byt on biskupem Rzym-
skim, to w jaki sposo6b z tego biskupstwa mo-
zecie wnioskowa¢ o jego prymacie? Skaliger,
jeden z najuczenszych ludzi, nie zawahatl sie
powiedzie¢, ze biskupstwo Sw. Piotra i przeby-
wanie jego w Rzymie nalezy zaliczy¢ do Smie-
sznych legend. (Niejednokrotne krzyki: ,,Zatkaj-
cie mu usta, zatkajcie mu usta; niech sie¢ wynosi
z méwnicy!")

Dostojni Bracia! Gotow jestem zamilkngg¢;
ale czy nie lepiej w takiem zgromadzeniu jak
nasze zbada¢ wszystko i wedle zalecenia apo-
stolskiego trzymac sie tego, co dobre? A my,
dostojni Bracia, marny takiego Swiadka, przed
ktérym powinni sie sktoni¢ i zamilkng¢ wszyscy,
nie wytaczajac jego Swiatobliwosci Piusa I1X.

Tym S$wiadkiem jest Pismo $w. i historya.
A Pismo $w. i historya—to nie legenda, ktd-



rg. mozna utozy¢ w podobny sposéb, jak
garncarz przygotowuje gline na sw'oje na-
czynia; przeciwnie, historya podobna jest do
dyamentu, ktéry wyrzyna na szkle niezatarte
wyrazy. JeSli opierajgc sie jedynie na niej, nie
znalaztem dotychczas zadnych $ladéw papie-
stwa w czasacli Apostolskich, to nie moja w tern
wina, ale historyi. Czy chcecie postawi¢ mnie
w potozeniu czlowieka, oskarzonego o kiam-
stwo? Prosze uprzejmie, jesli jestescie w stanie
uczynié to.

Stysze dolatujagce mie z prawej strony sto-
wa: , Ty jeste$ Piotrina tej Opoce zbuduje Ko-
§ciot moj.“ (Mat. 16,18).Gotdéw jestem wtej chwi-
li da¢ odpowiedz na ten zarzut, moi czcigodni
Bracia; lecz zanim to uczynie, pragne wpierw
zaznajomi¢ was z rezultatami moich badan hi-
storycznych...

Nie znalaztszy zadnych $ladéw papiestwa
w czasach Apostolskich, powiedziatem sobie
znajde to, czego szukam w kronikach Koscio-
fa. | c6z? Mdbwie otwarcie: szukatem papieza
przez pierwsze cztery wieki — inie znalaztem
go. Spodziewam sig, ze nikt z was nie powat-
piewa o wielkiej powadze $Swietego Biskupa
Hippony, wielkiego i btogostawionego Augu-
styna. Ten Swiatobliwy Doktor, zaszczytichlu-
ba KoSciota Katolickiego, byt sekretarzem na
soborze Milewitanskim.l) W orzeczeniach tego
czcigodnego zgromadzenia znajdujemy naste-
pujace godne szczegblnej uwagi stowa: ,Jesli-
by kto odwazyt sie apelowac¢ do tych, ktérzy
znajduja sie po tamtej stronie morza,d (t. j.
do Rzymian), —ten nie bedzie nigdzie przyjety
do wspdlnosci koscielnej w Afryce." Biskupi
wiec Afrykanscy uwazali biskupa Rzymskiego
za tak mato znaczgcego w Kosciele, ze nawet
wyznaczali kare ekskomuniki na tych, ktérzy by
osmielili sie wnosi¢ skargi przed niego. Ci za$
sami biskupi na sz6stym soborze Kartaginskirn,
pod przewodnictwem Aureliusza, —biskupa te-
go miasta, pisali do Celestyna,—biskupa Rzym-
skiego, ostrzegajac go, zeby nie przyjmowal
apelacyi od biskupdw Afrykanskich, ani od ka-
ptandw lub innych duchownych; oraz zeby nie
przysytat nadal swoich legatéw, lub petnomoc-
nikéw, gdyz przez to wprowadza do Kosciota
pyche ludzka.

Jest to fakt oczywisty, ze patryarcha Rzym-
ski od najdawniejszyh czasow usitowrat zesrod-
kowaé¢ w sobie wszelkg mozliwg whadze. Ale
rowniez oczywistym jest fakt, ze nie posia-

1) W Afryce 402 r. 2) To znaczy: w Rzymie, ktéry
od Afryki lezy na drugiej stronie morza Srédziemnego.

dat on tego prymatu, jaki przypisujg mu ultra-
montanie. Gdyby on posiadat takowy, to jakim
prawem biskupi Afrykanscy ze Sw. Augusty-
nem na czele mogli odwazy¢ sie na zabronie-
nie apelacyi przeciwko ich orzeczeniom do jego
naczelnego trybunatu? Ja wyznaje to szczerze,
ze patryarcha Rzymski zajmowat pierwsze miej-
sce, W jednym z praw Justyniana powiedzia-
no: ,,Zgodnie z orzeczeniem czterech Soboréw
postanawiamy, zeby S$wiety papiez starozytne-
go Rzymu byt pierwszym wsrdd biskupow,
a najswietszy arcybiskup Konstantynopolitanski
Nowego Rzymu, zeby byt drugim." A wiec po-
wiecie mi: Schyl gtowe przed prymatem pa-
pieza. Nie $pieszcie sie tak bardzo, dostojni
Bracia, z waszymi wnioskami, jakoby prawo
Justyniana byto napisane na korzys$¢, bronionej
przez was nauki. Co innego jest pierwszenstwo,
a co innego wiadza juryzdykcyi.
Wyobrazmy sobie naprzyklad, ze we Flo-
rencyi zwotano Sobor wszystkich biskupow
catego Krdlestwa; pierwszenstwo, rzecz natu-
ralna, oddanoby prymasowi Florencyi podo-
bnie jak wposrod biskupow wschodnich przy-
znanoby je patryarsze Konstantynopolitanskie-
mu, a w Anglii arcybiskupowi Kanterberyj-
skiemu. Ale ani jeden, ani drugi, ani tez trze-
ci na mocy przyznanego sobie pierwszenstwa
nie moze rosci¢ sobie prawa do juryzdykcyi
nad swymi wspétbrac¢mi. Dzisiejsze znaczenie
biskupéw Rzymskich pochodzi nie z jakiej$
mocy Bozej, ale ze znaczenia tego miasta, w kt6-
rem znajduje sie ich stolica. Podobnie jak np.
ksigdz arcybiskup Darboy3 nie jest wyzszy co
do swej godnosci od arcybiskupa Awinionud);
mimo to, jednak Paryz daje mu pierwszenstwo,
ktéregoby nie posiadat, gdyby jego patac znaj-
dowat sie nie nad brzegiem Sekwany, ale nad
Rodanem. To za$, co prawdziwe jest i spra-
wiedliwe w rzeczach religijnych, tak samo
prawdziwe jest i sprawiedliwe w rzeczach cy-
wilnych i politycznych. Np. prefekt miasta Flo-
rencyi wcale nie jest wyzszy stanowiskiem nad
prefekta miasta Pizy, a jednak w stosunkach
cywilnych i politycznych posiada on wiekszg
powage ze wzgledu na znaczenie m. Florencyi.
Powiedziatem, ze patryarcha Rzymski juz
od pierwszych wiekéw dazyt do zagarniecia po-
wszechnego panowania nad KosSciotefn. Na nie-
szczeScie, prawie dopigt o1l tego; ale w swoich
niesprawiedliwych dazeniach nie miat catkowi-
tego powodzenia, bo cesarz Teodozyusz wydat

3) Arebp. Faryski. 4) Miasto Francuskie, w ktére
od r. 1309-1377 przebywali papieze.



prawo, zeby patryarcha Konstantynopolitan-
ski posiada! jednakowg wiadze z Rzymskim.])
Ojcowie za$ Soboru Chalcedonskiego?) catko-
wicie zrownali biskupéw Starego iNowego Rzy-
mu (Konstantynopol) w stosunku do wszyst-
kich spraw, nawet koscielnych (kanon 28).
A szbsty soboOr Kartaginski zabronit wszyst-
kim biskupom uzywania tytutu ksiecia bisku-
pow, czyli naczelnego biskupa.

Co sie tyczy tytutu ,,powszechnego bisku-
pa," ktéry przywitaszczyli sobie pdzniej papie-
ze, to Sw. Grzegorz |, obawiaigc sig, zeby jego
nastepcy nie osmielili sie kiedykolwiek udeko-
rowac siebie tym tytutem, napisat dla nich prze-
stroge nastepujaca: ,,Niech zaden z moich na-
stepcéw nie pragnie uzywania tego bezecne-
go tytutu; bo jesli ktérykolwiek z patryarchow
przywilaszcza sobie tytut powszechnego, to tein
samem godno$¢ patryarehv nie zastuguje na
zaufanie. Przeto niech chrzesScijanie dalecy be-
da od pragnien przywilaszczenia sobie takiego
tytutu, ktory rodzi nieufnos$¢ do ich wspétbraci."
Stowa Sw. Grzegorza byty skierowane przeciw-
ko wspoétbratu, biskupowi Konstantynopolitan-
skiemu, ktdry dazyt do prymatu w KosSciele.
Papiez Pelagiusz Il Jana, biskupa Konstant}"-
nopotitanskiego, ktéry domaga! sie tytutu po-
wszechnego biskupstwa, nazwat bezboznym
i bezecnym. ,Nie zabiegajcie, moéwit on, o ty-
tut biskupa , powszechnego,"— ktory bezpra-
wnie przywilaszczyt sobie Jan; niech Zzaden
z patryarchow nie uzywa tej bezecnej nazwy.
Czeg6z bowiem mozemy oczekiwaé,jesli wpo-
§rod stug Ottarza znajdujg sie podobne dgzenia?
Spetni sie nad nami to, co byto przepowiedzia-
ne: jest on ksieciem syndéw pychy."3

Czyz te powazne Swiadectwa, — a mogtbym
przytoczy¢ wiecej niz sto podobnych, — nie
dowodzg jasniej nad Swiatto stoneczne w po-
tudnie, ze pierwszych biskupéw Rzymu nigdy
nie uwazano za biskupéw powszechnych i za
gtowy Kosciota?

Z drugiej za$ strony, ktdéz nie wie o tern,
ze od 325 roku, w ktérym byt zwotany pierw-
szy Sobor Nicejski, az do 681 roku, w ktorym
byt zwotany Sobor powszechny trzeci Kon-
stantynopolitanski, na og6lng liczbe 1109 bis-
kupow, biorgcych udziat w pierwszych szeSciu
*Soborach powszechnych, znajdowato sie zacho-
dnich biskupéw zaledwie dziewietnastu?

Ktdéz nie wie, ze te Sobory zwotywali ce-
sarze i to bez zawiadomienia biskupa Rzym-

1) Tlrcod. cod. de sacr. etc. 2) w I. 451.
3) Pelag. I, Ep. 13.

skiego, a niekiedy wbrew woli jego? Powiecie
zapewne, ze Hozjusz, biskup Kordowy, przewo-
dniczyt na pierwszym Soborze w Nicei i wydat
jego postanowienia? Ale ten samHoziusz nieco
pézniej przewodniczyt na Soborze Sardycen-
skim, na ktorym zresztg nie byto legata Juliu-
sza, biskupa Rzymskiego.

Na. tern poprzestaje, czcigodni Bracia, i prze-
chodze teraz do powaznego dowodu, na ktory
powotaliscie sie jednozgodnie, chcac uzasadnié
prymat biskupa Rzymskiego.

Przez opoke (petra), na ktorej zbudowany
jest Kosciot Swiety, wy rozumiecie Piotra (Pe-
trus). Gdyby to bylo prawda, to spor byiby
skonczony. Atoli nasi przodkowie,—ktorzy, ro-
zumie sie, coskolwiek musieli wiedzie¢, — my-
$leli  zupelnie inaczej niz mv. Swiety Cyryl
w swojej czwartej ksiedze o Tréjcy Sw., po-
wiada: ,Sadze, ze przez opoke powinnismy
rozumie¢ niezachwiang wiare Apostotow."
Swiety Hilary, biskup z Poitier, w swojej dru-
giej ksiedze o Trojcy Swietej, pisze: ,,Opoka
(petra) jest to blogostawiona i jedyna opoka
wiary, ktorg wyznaly usta $w. Piotra," w sz6-
stej za$ ksiedze o Trojcy Sw. tenze S$wiety
powiada: ,,Na tej opoce wyznania wiary zbu-
dowany jest Kosciot." ,,Bog, jak pisze $w. Hie-
ronim w szostej ksiedze na Ewangelie Sw.Mateu-
sza,—na tej Opoce zbudowat swoj Koscidtiod tej
Opoki otrzymal swe imie Piotr Apostot." Za
Sw. Hieronimem $w. Jan Ztotousty, w piecdzie-
sigtej trzeciej homilii na Ewangelie $w.Mateusza,
mowi: , Na tej Opoce zbuduje Kosciét Mgj, to
jest na wierze wyznania. Ale jakie byto to
wyznanie Apostota? Oto ono: Ty jeste$S Chry-
stus, Syn Boga Zywego." Ambrozy, $wiety Ar-
cybiskup Medyolanu (w ttomaczeniu drugiego
rozdziatu Listu do Efezow), Swiety Bazyli Se-
leucki i Ojcowie Soboru Chalcedonskiego ucza
zupetnie tak samo.

Ale wsérod wszystkich nauczycieli chrzesci-
janskiej starozytnosci Sw. Augustyn ze wzgle-
du na swojg nauke i Swieto$¢ zajmuje jedno
z pierwszych miejsc. Otdz postuchajcie uwaznie,
co Swiety ten pisze w swoim drugim traktacie
na List $w. jana: ,,Co znaczg stowa: na tej Opo-
ce zbuduje Kosciot Moj? Znacza one: na tej
wierze, na tych stowach: Ty jeste$ Chrystus,
Syn Boga Zywego." W 124-ej nauce na Ewan-
gelie $Sw.Jana tenze Sw. Augustyn napisat te
niezwyktego znaczenia stowa: ,Na tej opoce
twego wyznania zbuduje Kosciét Mdj, Opoka
za$ byt Chrystus." Ten wielki biskup tak mato
wierzyt, ze KosScidt zbudowany zostat na Sw.
Piotrze, ze w swojej trzynastej nauce do dye-



C.ezyan powiedzial nastepujace stowa: ,Ty
jeste$s Piotr (Petrus), a na tej opoce (petra)
twego wyznania, na tej opoce stow twoich:
Ty jeste$ Chrystus, Syn Boga Zywego, zbu-
duje Kosciot Moj.«

Sad Sw. Augustyna o tym waznym tekscie
Ewangelii $w. byt sagdem catego chrzescijan-
stwa jego epoki. Przeto streszczajgc swe prze-
mowienie, wypowiadam nastepujgce prawdy

1 Pan Jezus dat wszystkim Apostotom taka
samg wiladze, jak i sw. Piotrowi.

2. Apostotowie nigdy nie uznawali w Sw.
Piotrze namiestnika Chrystusowego i nieomyl-
nego nauczyciela Kosciota.

3. Swiety Piotr nigdy nawet nie mys$lat by¢
papiezem i nigdy nie uzywat takiej wiladzy, ja-
kiej uzywaja papieze.

4. Sobory pierwszych czterech stuleci, uzna-
jac wysokie znaczenie, jakie posiadali w Ko-
Sciele biskupi Rzymscy ze wzgledu na znacze-
nie miasta Rzymu, przyznawaty im tylko pierw-
szenstwo czci (primatum honoris), nigdyr za$
prymatu wiadzy czyli juryzdykcyi.

5 Ojcowie Kosciota, w znanym tekscie E-
wangelii: ,,Ty jeste$ Piotr, a na tej Opoce zbu-
duje Kosciot Mdéj,“ nawet nie mysleli dopa-
trywac sie tego znaczenia, ze Kosciét zbudo-
wany jest na Piotrze (super Petrum), ale na
opoce (super Petram), to jest na wyznaniu wia-
ry tego Apostota.

Uroczys$cie przeto wyprowadzam wniosek,
a czynie to na podstawie danych historjrcznych,
rozumu, logiki, zdrowego rozsgdku.i chrzesci-
janskiego sumienia, ze Chrystus Pan nie dat
zadnego prymatu Sw. Piotrowi, ze zatem bi-
skupi Rzyunscy stali sie panami Kosciota nie
inaczej, jedno gwatcac stopniowo jedno po dru-
giem wszystkie prawa biskupstwa. (Glosy: Za-
milknij, protestancie bez sumienial)

Nie jestem ja protestantem bez, sumienia.
O nie! tysigc razy nie! Historya nie jest ani ka-
tolicka, ani anglikanska, ani kalwinska, ani tez
tuteranska, grecka, ormianska, lub ultramon-
tanska, Jest ona tem czem jest; to jest czem$
nieco potezniejszem od wszystkich wyznan wia-
ry i kanondw Soboréw powszechnych. Krzycz-
cie przeciwko niej,jeSli macie odwage! Ale nie
potraficie zniszczy¢ faktow historycznych podo-
bnie, jak wyjmujac z Koloseum jeden tylko ka-
mien, nie zdotacie przez to obali¢ catego kolo-
salnego gmachu. Jesli powiedziatem chocby tyl-
ko jedno historyczne kilamstwo, przekonajcie
innie o tem, ale na podstawie historycznych da-
nych; a wtedjr, nie wahajgc sie ani chwili, je-
stem gotow uczciwie sie broni¢. BadZcie jednak

cierpliwi, a przekonacie sie, ze jeszcze powie-
dziatem nie wszystko, co chciatem-, lub powi-
nienem byt powiedzieé. A chociazby przygoto-
wano dla mnie stos ptongcy na. placu $w. Piotra,
nie moge milcze¢ i czuje obowigzek mowienia
prawdy az do koAca.

Ksigdz arcybiskup Dup-inloup w swoich zna-
nych uwagach z powodu obecnego Watykan-
skiego Soboru, powiedziat zresztg bardzo stusz-
nie, ze jesli uznamy Piusa IX za nieomylnego, to
zkoniecznosci musimy i wskutek naturalnej logi-
ki obowigzani jesteSmy uzna¢ za podobnie nie-
omylnych iwszystkich jego poprzednikéw. Do-
skonale! Ale tutaj, dostojni Bracia, historya po-
dnosi powazny swoj gtos wotajgc, ze niektdrzy
papieze pobtadzili. Mozecie protestowacC prze-
ciwko temu lub przeczy¢ tej prawdzie, jak wam
sie porloba; ale ja tego dowiode.

Papiez Wiktor (192 r.) narazie pochwalit
Montanizm,") a potem go potepit.

Papiez Marceli (296-303r.), bedac juz papie-
zem, popadt w batwochwalstwo; wszedt do Swig-
tyni Westy iztozyt ofiare tej bogini. Moze powie-
cie, ze stato sie to wskutek stabosci charakte-
ru; ale ja odpowiem, ze namiestnik Pana Je-
zusa umiera, ale nie staje sie odstepca od wiary.

Papiez Liberyusz (358r.) zgodzit sie na po-
tepienie $w. Atanazego i odwazyt sie przyjac
Aryanizrn2 dlatego, zeby mu pozwolono wro-
ci¢ z wygnania i przywrdcono poprzednig sto-
lice w Rzymie.

Papiez Honoryusz (625r.) byt zwolennikiem
Monoteletyzmu; ojciec Gratry dowiddt tego na
podstawie dokumentow.

Papiez Grzegorz | (590-604 r.) nazywa anty-
chrystem tego, ktoby przywiaszczat sobie tytut
powszechnego biskupa; mimo to jednakze Boni-
facy Il (607-608 r.) skionit ojcobdjce, cesarza
Foke, zeby mu nadat rzeczony tytut.

Papieze Paschalis Il (1099-1118 r.) i Euge-
niusz Il (1145-1153 r.) pochwalali pojedynki
Juljusz 1l (1509 r.) i Pius IV (1560) zabrania*,
takowych.

Papiez Eugeniusz 1V (1431-1439 r.) uzna-
wat sobor Bazylejski i przywroécenie Kielicha
w Kosciele Czeskim, a Pius Il (1458) cofnat ten
przywilej.

Papiez Hadryan |1l (867 872 r.) ogtosit cy-
wilne Sluby za wazne; Pius VII (1800- 1823r.)
potepit je.

1) Kierunek religijny z li-go wieku, odznaczaja
sie wielka surowos$cig obyczajéw.

.2) Herezya z IV wieku, zaprzeczajgca Béstwa Pana
Jezusa.



Papiez Sykstus V (1585-1590 r.) ogtosit Swia-
tu wydanie Biblii i znang bullg pochwalit jej
czytanie, a Pius VII (1800-1823 r.) potepit czy-
tajgcych takowa.

Papiez Klemens XIV (1769-1774 r.) znidst
zakon Jezuitdw, potwierdzony przez Pawtia IlI,
a Pius VII przywrdcit go.

Ale poco mamy siega¢ po dowody tak da-
leko? Jego Swigtobliwo$é, obecny tutaj nasz
Papiez, w swej bulli zawierajgcej przepisy
dla obecnego Soboru, czyz —na wypadek swej
Smierci w czasie trwania Soboru — nie znidst
wszystkiego,cokol wiek mogto mu by¢ przeciwne
w przesztosci, czyz nie cofngt nawet postano-
wien swoich poprzednikéw?

Zresztg, nigdybym nie skonczyt, czcigodni
Bracia, gdybym chciat podaé waszej uwadze
wszystkie sprzecznosci, jakie papieze popetni-
li w nauczaniu. Je$li wiec ogtaszacie nieomyl-
no$¢ obecnego papieza, to musicie albo do-
wies¢ rzeczy niemozliwej, mianowicie, ze pa-
pieze nigdy w swej nauce nie przeczyli jeden
drugiemu; albo w przeciwnym razie musicie
ogtosi¢, ze wedtug objawienia Ducha Swiete-
go, udzielonego wam, nieomylno$¢ papieska
zaczyna sie dopiero od roku 1870. Czy jednak
odwazycie sie na to?

Lud prosty zazwyczaj obojetny jest wzgle-
dem zagadnien teologicznych i nie zwraca na
nie uwagi, —bo nie rozumie ich i uwaza je za
mato znaczace. Jednakze mimo wszelkg oboje-
tnos¢ wzgledem zagadnieh religijnych, tenze
lud zupeinie inaczej zachowuje sie tam, gdzie
idzie o fakta. Nie tudZcie sie obecnie. Jezeli
podpiszecie dogmat nieomylnosci papieskiej,
nasi wrogowie — protestanci — tem $mielej be-
da protestowac, bo majg za sobg historye, pod-
czas gdy my mamy przeciwko nim zaledwie
nasze osobiste przeczenie. Co im odpowiemy,
gdy postawig nam przed oczy wszystkich bi-
skupéw Rzymskich, nie wytaczajac jego Swig-
tobliwosci Piusa IX? O! gdybyz wszyscy oni
byli takimi, jak Pius IX,—myby$my mogli nie
rumieni¢ sie! Lecz niestety, rzecz sie ma zupet-
nie inaczej! (Krzyki: zamilknij, zamilknij! Do-
sy¢, dosyc!).

Nie krzyczcie, ksieza biskupi. Leka¢ sie hi-
storyi, to znaczy uwazaé sie za zwyciezonego;
lecz co wazniejsza, chocbyscie mogli skierowaé
na nig catg wode Tybru, nawet i to nie zniszczy-
toby w niej najmniejszej stronicy. Pozwdlciez
mi méwi¢, a postaram sie by¢ mozliwie zwie-
ztym w przedstawieniu tej niestychanie waznej
sprawy.

Papiez Wigiliusz (538 r.) kupit papiestwo u

Belizaryusza, wodza cesarza Justyniana. Oczy-
wiscie,jak méwi historyka,nie dotrzymat on umo-
wy i nic nie zaptacit za nie. Ale czy kupowa-
nie tyary zgodne jest z ustawami Apostolskimi?
Sobdr powszechny Chalcedoniski zabronit tego
bezwzglednie. W jednem 1z jego orzeczen
(kan. 2) czytamy wyraznie: ,,Biskup, otrzymu-
jacy swoja godno$¢ za pienigdze, ma by¢ po-
zbawiony jej i wytgczony ze spotecznosci Ko-
Sciota." Papiez Eugeniusz IIPjszedt sladami Wi-
giliusza. Swiety Bernard, ta jasna gwiazda swe-
go wieku, karci! tego papieza w nastepujacych
stowach: ,,Czy mozesz mi pokaza¢ w wielkiem
miescie Rzymie cho¢ jednego cztowieka, ktory
uznaje ciebie za papieza, a ktoryby nie byt
przekupiony ztotem lub srebrem?"

Najczcigodniejsi Bracia, czy mozna przypu-
éci¢, ze natchniony jest przez Ducha Swietego
ten papiez, ktory handel prowadzi u bram Ko-
Sciota? Czy posiada on jakiekolwiek prawo
nieomylnego nauczania tegoz KosSciota?

Znacie zbytdobrze historye Formozusa, ze-
bym miat cokolwiek do niej dodawac,Stefan VI3
kazat wykopac jego trupa, przyoblec go w sza-
ty papieskie, obcig¢ mu palce, ktorymi btogo-
stawit, a nastepnie wrzuci¢ go do Tybru, ogto-
siwszy za krzywoprzysiezce i nieprawego pa-
pieza. Za to okrucienstwo Stefan VI sam byt
uwieziony, a nastepnie otruto go i uduszono.
Ale zwrdécie uwage na to, jak wyglada ciag
dalszy tej sprawy.

Papiez Roman, nastepca Stefana, a po nim
Jan X przywrécili czes¢ pamieci Fonnozusa.

Moze mi powiecie, ze to bajki, ale nie histo-
rya. Bajkil? Pojdzcie, ksieza biskupi, do wa-
tykanskiej biblioteki i przeczytajcie Platyne,
historyka papiestwa,4) i kroniki Baroniusza.5)
Sg to fakty tego rodzaju, ze ze wzgledu na
honor stolicy papieskiej nie nalezatoby ich wy-
dobywaé na Swiatto dzienne. Poniewaz jednak
toczy sie obecnie sprawa o wprowadzenie no-
wego dogmatu, ktdry moze spowodowaé w na-
szej spotecznos$ci wielki roztam,  czyz mitos¢
dla Swietego Kosciota katolickiego, apostol-
skiego i Rzymskiego, moze zamknaé nam usta
i nakaza¢ milczenie?.. Wiec prowadze rzecz
dalej.

Uczony kardynat Baroniusz, méwigc o dwo-
rze papieskim, powiada (a zwr6écie baczng

1) W oryginale Eugeniusz 1V; jest to btad, bo Euge-
niusz 11 panowac zaczagt w 1145 r., Eugeniusz IV w 1431r.
2) Papiez Rzymski 891-896 r.3) Papiez Rzymski 896-897 r.

4) Barttomiej Platyna, Wtoski humanista f 1481 r.

5) Cezar Baroniusz, kardynat, kronikarz koscielny
j-1607 T.



uwage na jego stowa): ,,Czem okazat sie Ko-
§ciot Rzymski w tych czasach? Jakzez on zbez-
czeszczony! W Rzymie rza.dzg tylko wszech-
wiadni dworacy. Oni to sprzedajg, zamieniajg
i kupuja biskupstwa; co wiecej, oni — strach
to wymowié—os$mielajg sie wynosi¢ na stoli-
ce Sw.Piotra swoich faworytéw, antypapiezy."])

Powiecie zapewne, ze ci antypapieze nie
byli prawdziwymi papiezami? Niech i tak be-
dzie. Ale w takim razie, jesli na stolicy Rzym-
skiej w ciggu piecdziesieciu lat zasiadali anty ¢
papieze, w jaki sposdb uzasadnicie nieprzerwal-
no$¢ biskupiego nastepstwa? Czy Kosciét mogt
istnie¢ co najmniej przez po6t wieku bez gto-
wy" i pozostawacé bez wodza? A teraz zauwazcie:
wieksza cze$¢ tych antypapiezy pomieszczona
jest w genealdgicznem drzewie papiestwa i to
zapewne tyci) samych, ktérzy w tak brudnych
barwach opisani sg w kronikach Baroniusza,
bo nawet Genebrardo,3 ten wielki pochlebca
papiezy, odwazyt sie w swych kronikach na
takg charakterystyke: ,Jest to wiek nieszcze-
Sliwy, bo w okresie 150 lat papieze nie posia-
dali najmniejszych cnét swoich poprzednikdw
i sta'i sie raczej odstepcami od wiary, niz apo-
stotami (potius aposiatae quam apostoli)."3

Wobec tego tatwo zrozumieé, jak musiat
rumieni¢ sie znakomity Baroniusz, przekazujac
potomnos$ci czyny tych Rzymskich biskupdw!..
Mowigc o papiezu Janie Xl,4 naturalnym synu
papieza Sergiusza i Marozyi, pisat on w swych
kronikach co nastepuje: ,, Kosciot Swiety, to jest
Rzymski, byt zuchwale sponiewierany przez
takiego potwora."”

Jan Xlfa), dzieki wptywom dworakéw wy-
brany na papieza w 18-m roku zycia, wcale nie
byt lepszym od swego poprzednika. Zreszta
wstyd mi, dostojni Bracia, obraza¢ uszy wa-
sze podobnemi obrzydliwo$Sciami. Zamilczam
wiec o Aleksandrze VI6), ktory byt ojcem i za-
razern kochankiem swej cdrki Lukrecyi. Ze
wstretem odwracam sie od Jana XXIII'), kto-
ry zaprzeczyt nieSmiertelnosci duszy i byt zto-
zony z urzedu na Swietym Soborze Konstan-
cyenskim.

Zapewne niektérzy z was zarzucg mi, ze
sobdr ten nie byt powszechnym. Mniejsza o to.
Jesli jednak odrzucacie powage tego Soboru,
to logicznie musicie uzna¢ za nieprawy wyhor
na papieza Marcina V8), ktérego wybrano na

1) Baroniusz 912. 2) Wioski uczony #1597 r. 3) 901.
4) Papiez 931-936r. 5) Papiez len (955-956 r.) przysiegat
na Wenere i Jowisza, a pijat zdrowie dyabta. Gorski
»Ku czemu Polska szla“ str. 21. 6) Aleksader Borgia
papiez 1492-1503 r. 7) Papiez 1415 r. 8) 1417r.

tym Soborze. A co wtedy stanie sie z nastep-
stwem papiezy? Czy potraficie odnalez¢ nie-
przerwang ni¢ jego?

Nie wspominam juz o zaburzeniach i roz-
tamach, ktore hanbity podoéwczas Kosciot.
W tym nieszczesliwym okresie czasu stolice
Rzymska, zajmowato dwdch, a niekiedy trzech
wspétzawodnikow. Ktoryz z nich byt wtedy
prawdziwym papiezem? Powtarzam bowiem raz
jeszcze: jesli orzekacie jako dogmat nieomyl-
no$¢ obecnego biskupa Rzymu, to musicie przy-
zna¢ nieomylno$¢ wszystkim bez zadnego wy-
jatku, jego poprzednikom. Czy mozecie jednak
uczyni¢ to, kiedy historya jasniej niz $Swiatto
stoneczne stwierdza, ze papieze bladzili w na-
uczaniu?

Czy potraiicie odwazy¢ sie na to i dowiesc,
ze papieze chciwcy, kazirodcy, zabdjcy i Swie-
tokupcy byli namiestnikami Chrystusa Pana?
O! czcigodni Bracia, dowodzenie takiej potwor-
nosci bytoby naprawde czem$ daleko gorszeni
niz zdrada Pana Jezusa przez Judasza; réwna-
toby sie to rzuceniu btotem w Jego Boskie O-
blicze. (Krzyki: Precz z moéwnicy!.. Predzej!..
Zatka¢ usta heretykowi!).

Najdostojniejsi Bracia! Wrzaskami zagtusza-
cie tylko méj glos; lecz nieréwnie wiecej od-
powiadatoby waszej godnosci, gdybyscie ze-
chcieli krytycznie oceni¢ moje twierdzenia i mo-
je dowody w tej spornej sprawie. Wierzcie mi,
ze historyi nie mozna wywraca¢ wedle swego
widzimisie; jest ona i pozostanie nazawsze naj-
energiczniejszym protestem przeciwko dogma-
towi nieomylnosci papieskiej. Mozecie wiec o-
gtosi¢ go nawet jednomysinie, ale ja nigdy nie
dam mojego gtosu za nim!

Ksieza biskupi! Ludzie szczerze wierzacy
zwracajg swoéj wzrok ku nam, oczekujgc od nas
chociaz jakiegokolwiek lekarstwa na uleczenie
tych niezliczonych moralnych ran, ktére dzi-
siaj bezczeszczg Kosciot. Czyz zawiedziecie ich
nadzieje? Jakze wielkg odpowiedzialno$¢ za-
ciggniemy wobec Boga, jesli zaniedbamy cat-
kowicie te uroczystg sposobnos¢, zestang nam
od Niego na uleczenie prawdziwej wiary? Sko-
rzystajmy z tej sposobnos$ci, drodzy Bracia; u-
zbréjmy sie w Swiete mestwo; odwazmy sie na
energiczny i szlachetny wysitek; powrdéémy do
nauki Apostolskiej,'gdyz bez niej mamy same
tylko btedy, ciemno$¢ i falszywe podania. Ze-
chciejmy u£yé rozumu i zdolno$ci umystowych
na to, zeby$Smy uznawali za jedynie nieomyl-
nych nauczycieli w sprawie naszego zbawienia
Apostotéw i Prorokow.

Mocni i niepdruszeni na opoce natchnione-



go przez Boga Pisma $wietego, péjdziemy z pet-
nia. wiary przed oblicze Swiata i podobnie jak
sw. Pawet Apostot wobec wolnomyslicieli ,,be-
dziemy' znali tylko Jezusa Chrystusa i Tego U-
krzyzowanego.“ Odniesiemy zwyciestwo przez
nauczanie ,glupstwa Krzyza," jak niegdy$ Pa-
wet Sw. zwyciezyt ta. bronig medrcow Grecyi
i Rzymu; a Koscidét Rzymski bedzie miat swoj
peten stawy 69 rok! (Burzliwe krzyki: ,Precz!
Wyrzuci¢ protestanta, kalwiniste, zdrajce Ko-
Sciota!")

Wasze wrzaski, ksieza biskupi, bynajmniej
mnie nie przerazajg. Jesli moje stowa sg gora-
ce, to umyst jest zimny; nie jestem ja ani Kal-
winéw, ani Pawtow, ani Apollow, jedno Chry-

stusow. (Nowe krzyki: ,Klagtwa, klgtwa, na
odstepce od wiary!).
Klatwa, ksieza biskupi, klgtwa! Wiecie

wy doskonate, ze protest wasz wymierzony
jest przeciwko nauce S$wietych Apostotow,
pod ktorych opiekg zostaje KosScidt Swiety.
O, gdybyz oni, okryci catunem $mierci, mogli
wyjs¢ z grobow, czyz znalezliby w mem prze-
moéwieniu cokolwiek niezgodnego z ich nauka?
A wy cobyscie im powiedzieli, skoro ci mistrze
prawdy moéwig wam tak jasno przez swoje
pisma, ze papiestwo odstgpito od Ewangelii
Syna Bozego, Ktorego oni opowiadali, a mi-
tos¢ ku temuz .Synowi Bozemu tak bezintere-
sownie przypieczetowali krwig swojg? Czyz
osmielilibyScie sie powiedzie¢ im: my nad wa-
szg nauke przektadamy naszych papiezy, na-
szego Bellarminal) i Ignacego Loyole? Nie, nie,
tysigc razy nie! pod warunkiem jednakze, jesli
nie zatkaliscie uszu waszych, zeby nie stysze¢,—
jesli nie zamkneliscie oczu waszych, zeby nie
widzie¢,—jesli nie przytepiliscie rozumu wa-
szego, zeby nie rozumiec.

O, jesli Najwyzszy Krol chce nas ukarac,
niechze Prawica Jego tak ciezko spadnie na
nas, jak niegdy$ na Faraona. Nie potrzebuje
On w tym celu dopuszczaé, zeby zoinierze Ga-
ribaldiego wypedzili nas z Miasta Wiecznego.
Jego Sprawiedliwosci wystarczy dopusci¢ to
jedno, zebysSmy ubdstwili Piusa IX przez ogto-
szenie dogmatu nieomylnoSci papieskiej!

Zaniechajcie, zaniechajcie, dostojni Bracia,
wygrazania mi piesciami! Ratujcie lepiej Ko-
§ciot od zguby, ktoéra niechybnie mu grozi.
Szukajcie jedynie w Pismie Swietem tycli za-
sad wiary, wedle ktdrych powinnismy wierzy¢
i wiare naszg wyznawac.

Skonczytem. Niech Bég mie wspomaga!

1) Kardynat Bellarmin, teolog Rzymski.

Dyalogi na temat opoki Kosciota i uchwat
Watykanskiego Soboru.

Dosy¢ czesto zdarza sie u nas spotykaé¢ nawet ludzi
inteligentnych i z wyzszeni wyksztatceniem, ktérzy
z nienigtem zdziwieniem dowiaduja sie od nas, ze do-
gmat o prymacie i nieomylnos$ci papieskiej uchwalony
zostat dopiero wlS70-ym roku ize przez 19 wiekéw pra-
wie Kosciét obywat sie bez tego dogmatu:—Jakto, pytaja
zdziwieni, dopiero w 1870 roku ten dogmai ustanowio-
no?! Nas ksieza uczyli, ze dogmat ten siega poczatkéw
Kosciota i opiera sie na stowach Chrystusa wyrze-
czonych do Piotra: ,Ty$ jest opoka, a na lej opoce
zbuduje Kosciét méj, i bramy piekielne nie przemoga
go, i tobie dam klucze Krélestwa niebieskiego; co
zwiagzesz na ziemi, bedzie zwiazane i w niebie, a co
rozwigzesz na ziemi, bedzie rozwigzane.i w niebie."”

— Bron .Boze, odpowiadamy im, jedno i drugie
twierdzenie jest fatszywe. Bo ani rzekomy ten dogmat,
nie siega pierwszych wiekédw Kosciota, ani tez nie
opiera sie na stowach Chrystusa Pana. —

— Jakto, przeciez Chrystus powiedziat do Piotra «
»Ty$ jest.opoka;" awiec fundamentipodstawa KoSciota.

— Bynajmniej, Chrystus Pan takich stéw do Piotra
Apostota nie wypowiedziat. Pan Jezus zupetnie co in-
nego do Piotra powiedziat. Rzekome stowa Chrystusa
Pana sa to stowa Jezuitéw, sfalszowane, podiozone.

—Jakto, wiec nie znajduja si¢ one w Ewangelii?

— W prawdziwej Ewangelii Chrystusowej takich
stbw niema. Sg ono umieszczone, ale tylko w naszym
polskim przektadzie Pisma $w., dokonanym przez Jezui-
tow, najpierw przez Ks. Wujka (w 1599r.) a teraz przez
Ks. Szczepanskiego. Lecz ani w starozytnym przekta-
dzie polskim, uzywanym w naszym katolickim Kosciele
przed przektadem Ks. Wujka, ani w oryginale tacin-
skim lub greckim, ani tez w zadnym przektadzie na
obce jezyki catego Swiata nic podobnego sie nie znaj-
duje. 7est to wynalazek Jezuicki, sfabrykowany na po-
parcie btedu papiestwa.

— A wiec caty ten ustep w Ewangelii jest podtozony?

— Bron Boze. Nie caty ten ustep jest poditozony,
ale jedno tylko stowo ,opoka"™ zostalo w Ewangelii
podstawione przez Jezuitdéw na miejsce wyrazu ,Piotr"
i tym sposobem stowom Pana Jezusa nadane zostato
przez nich zupetnie inne i wprost przeciwne mysli
Chrystusowej znaczenie. Bo nie powiedziat Chrystus
Pan .do Piotra: ,, Ty$S jest opoka,”“ ale: ,ty$ jest Piotr.”

— A czyz wyraz ,Piotr" nie oznacza opoki?

— Bynajmniej. Wyraz ,,Piotr" jest w takim stosunku
do wyrazu ,opoka,” w jakim jest, naprzyktad, wyraz
»Chrzescijanin,"” do wyrazu ,,Chrystus."

—e Aha, rozumiemy, wiec co wtasciwie znaczy wy-
raz Piotr?

— Piotr, po tacinie Petrus, po grecku Petros, zna-
czy to samo co opoczysty, moc opoki majacy. Niemoz-
na wiec utozsamiaé¢ wyrazu przymiotnikowego i pocho-
dnego ,,opoczysty"™ z wyrazem rzeczownikowym i za-
sadniczym ,,opoka,” ,, kamieA." Opokg,bowiem, jak méwi
wyraznie $w. Pawet Apostot, (IKor. 3, 11; 10,4) i kamie-
niem naroznym, jak méwi i $w. Piotr, jest Sam Chrystus
Pan (IPiotr. 2,6). Nie powiedziat bowiem Chrystus Pan
do Piotra, jak zwraca naszg uwage $w. Augustyn: ,,Ty$
jest opoka," ale ,,ty$ jest Piotr." ,,Non tu es petra, sed tu
es Petrus.” (po grecku: Sy ei Pelros, kaj epi ten petren).

— Czy Chrystus Pan przemawiat do Piotra w jezy-



ku tacinskim czy greckim?

— Jezyk, ktérym przemawiat Chrystus Pan do ludu
i do Apostotéw, byt najprawdopodobniej syro-chaldej-
ski, podobny do hebrajskiego; chociaz mozna przypu-
§ci¢, ze ipo grecku Pan Jezus mdgt przemawiac. Jezyk
grecki byt w uzyciu w Jerozolimie ws$réd znacznej
cze$ci Zydowstwa,rozproszonego po Greckiej monarchii
izgromadzajacego sie na Swieta do Jerozolimy. Na krzy-
zu Chrystusowym umieszczony zostat urzedowy napis
w trze ch jezykach: zydowskim, greckim i tacifnskim,—
to znaczy, ze te trzy jezyki byly w powszechnem pra-
wie uzyciu w Jerozolimie i zrozumiate dla wszystkich.
Rodzimym jednak jezykiem byt, zdaje sie, dla Pana
Jezusa i uczniéw Jego, jezyk syryjski czyli syro-chal-
dejski, w ktérym tez, wedtug $wiadectwa Ojcéw Ko-
$ciota (jak $w. Hieronim), byta napisana pierwsza Ewan-
gelia wedtug $w. Mateusza, w ktérej znajduja sie i rze-
czone wyzej stowa Pana Jezusa. Oryginat tej Ewan-
gelii nie istnieje, ale niewatpliwie itam wyrazy ozna-
czajgce Piotra - Apostota i Opoke - Chrystusa byty do-
statecznie odréznione, co potwierdzajg wszystkie sta-
rozytne przektady, odiézniajace zawsze te dwa wy-
razy. Nadto, wedtug stownikéw jezykoznawczych wy-
raz ,opoka" w syro-chaldejskim jezyku brzmi ,Kaf"
(po hebr. ,,Kef*); wyraz za$ ,Piotr" brzmi w syro-
chaldejskim jezyku ,,Kafah" (od ,Kaf" z przymiotniko-
wem zakonczeniem rodzaju zehnskiego ,,ah*), albo ,,Kaj-
fah;“ stad zlatynizowane ,,Cefas“, , Kefas" polskie ,,Kaj-
faszll Imie bowiem ,Piotr" po tacinie i grecku, i ,Kaj-
fah", albo ,,Kajfasz" po syryjsku, jednakowe ma zna-
czenie. Ale jak Kajfasza, Arcykaptana zydowskiego, nikt
nie czynit ze wzgledu na to jego imie, opoka, funda-
mentem Synagogi, tak tez i z Piotra nie inozna czy-
ni¢ opoki Kosciota; podobnie jak chrzescijanina nikt
nie utozsamia z Chrystusem, bo co innego jest Chry-
stus, a co innego Chrzescijanin; dlatego tez co innego
jest Opoka-Chrystus, a co innego Apostot na tym Chry-
stusie zbudowany i od Chrystusa nazwe swoja biora-
cy. ,,Bo nie opoka od Piotra pochodzi i bierze swoja
naz-we, méwi Sw. Augustyn, ale Piotr od opoki, (kté-
ra jest Chrystus); jak chrzescijanin od Chrystusa, a nie
Chrystus od chrzescijanina.” Falszem tedy jest i Swia-
domem kiamstwem twierdzenie Jezuity Wujka, Je-
zuity Szczepanskiego iinnych Jezuickich teologéw, ze
wyraz ,,Piotr“ znaczy to samo, co ,,opoka,” i ze w syro-
chaldejskim jezyku ten sam wyraz ,Kaf*“stuzyt do o-
znaczenia imienia Piotra Apostota i Chrystusa Pana,
prawdziwej Opoki Kosciota. Twierdzenie takie mozna-
by bylo nazwa¢ aktem niewiadomos$ci lub nieuctwa,
gdyby nie byto Swiadomym fatszem. Bo i we francuskim
jezyku, gdzie wyraz, pierre“—opoka i imi¢ ,Pierre" —
Piotr nie odrdznia sie pozornie, w rzeczy samej
za$ zaden ttomacz francuski nie odwazyt sie w rze-
czonym teks$cie imienia Piotra utozsami¢ z Opoka, na
ktérej Chrystus Pan buduje Swéj Kosciét. Wiadomo, bo-
wiem, ze we wszystkich dotychczasowych przekta-
dach francuskich odrézniono dostatecznie ,,opoke™ ,la
pierre, od imienia ,Piotr* ,Pierre"” przez dodanie
przedimka ,la.“ Tylko u nas Jezuici sfatszowali ten
tekst Pisma $w. i wtak haniebny sposéb wprowadzili
nasz naréd w btad; ale innych narodéw, wiecej oswie-
conych w rzeczach religii, nie inogli w ten sposéb
zwie$é, gdyz poséréd innych narodéw uczeni Prote-
stanccy, Starokatoliccy lub Wschodniego Kosciota czu-
waja, aby nie byty sfatszowane Ksiegi Pisma i dlatego
gdzieindziej na takiem fatszerstwie nie opierajg oni

swej papologii, czyli nauki o riieomyinem zastepstwie
przez papiezy rzymskich Chrystusa Pana.

— A na jakich stowach Pisma $w. opieraja Jezuici
swag nauke o papiestwie w drugich krajach i posréd
innych narodéw?

— Na niektdrych innych stowach Chrystusa Pana juz
nie sfalszowanych w tekscie Ewangelii, ale zmienio-
nych przez fatszywy ich wyktad, przeciwny wyktado-
wi Ojcéw Kosciota, jak np. rta tych slowach Pana Je-
zusa, wyrzeczonych do Piotra :,,Piotrze mitujesz Mie
wiecej nizli ci?. Pa$ owieczki Moje, pa$ baranki Mo-
je." (Jan. 2, 15-17). Albo na tych stowach: ,,A ty niekiedy
nawrdciwszy sie, utwierdzaj bracia twoja." (Luk 22, 31).

— No, a jak te stowa nalezy wtasciwie rozumiec?
Czy nie dajag one do mysélenia, ze Piotrowi udzielone
zostato zwierzchnictwo nad Apostotami oraz obo-
wigzek czuwania nad ich moralnoscia i prawowier-
noscig? .

— Bynajmniej. Wszyscy Apostotowie byli napet-
nieni Duchem Swietym, wiec zadnego zwierzchnictwa
duchowego iczuwania nad sobg ze strony Sw. Piotra
nie potrzebowali; a stowa Pana Jezusa nalezy tak ro-
zumieé, jak je oni sami rozumieli i jak je wyktadali
Sw. Ojcowie Kosciota. Te zasade wygtosit niegdys i
sam Kosciét Rzymski na soborze Trydenckim (w XVI
w.),ale potem o niej zapomniat. Ot6z Ojcowie Koscio-
ta, jak sw.'Augustyn, lub $w. Cyryl Aleksandryjski tak
powyzsze stowa Pana Jezusa wyktadaja:

.W jednym Piotrze, powiada Sw. Augustyn, byla
wyobrazona jedno$¢ wszystkich pasterzy i kiedy do
niego mowione byto, do wszystkie)] powiedziane zo-
stato: Mitujesz Mnie? Pa$ owce Moje.— Polecit nam
Pan owce Swoje, gdy Piotrowi polecit. " (Sermo 147
296).

A na innerr: miejscu tenze Ojciec i Doktér Ko-
$ciota, podobnie jak inni Ojcowie (Sw. Cyryl Aleksan-
dryjski), tak te stowa ttumaczy: ,Za trzykrotne za-
parcie sie oddaje Piotr trzykrotne wyznanie mitosci,
a Chrystus, wyznajagcemu ku Sobie mito$¢ Apostoto-
wi, owce Swoje poleca, méwigc: Pa$ baranki Moje,—
wykazujgc mu, ze nie inaczej okaze mito$¢ swa dla
Chrystusa, jedno gdy bedzie wiernym pasterzem pod
Ksieciem wszystkich pasterzy, Chrystusem.“(Tract. in
Joan. 123; Sermo 149 de tempore).

Co sie za$ tyczy obowiazku umacniania przez Pio-
tra braci, to takowy wtozony zostat w jego osobie na
wszystkich Biskupéw, jak méwi $w. Ambrozy: ,,Bo co
powiedziano do Piotra, powiedziano takze do wszyst-
kich Apostotdw: ,, Tobie dam klucze Krélestwa Nie-
bieskiego.”" (In Ps. 33).

»B0 czyz nie do wszystkich i nie do kazdego z nich
odnoszg sie te stowa: ,,Bramy piekielne nie przemoga
przeciwko niej," — i te: ,Na tej Opoce zbuduje Kosciét
M6j?" pyta Orygenes. (In. Mat. 12).

A $w. Augustyn: ,,Czyzby te klucze Piotr otrzymat
a Pawet nie otrzymal? Piotr otrzymat, a Jan, Jakéb
i inni Apostotowie nie otrzymali? Te klucze nie jeden
cztowiek, ale jeden Kosciét otrzymat, ktérymi codzien-
nie grzechy bywaja odpuszczane.” (Sermo 149,295).

A Sw. Hieronim: ,,Powiadasz, ze Kosciot opiera sie
na Piotrze, ale tak samo opiera sie na wszystkich Apo-
stotach.” (L 1 ad Jov; c. 2, 62 lzaj).

Dlatego na innem miejscu tenze $w. Doktér Koscio-
ta powiada: ,,Nie nalezy Sadzi¢, zeby Kosciét Rzym-
ski miat sie czem rdzni¢ od Kosciotow catego Swiata.
Gdziekolwiekby byt Biskup, czy w Rzymie, czy w Eu-



gubium, czy w Konstantynopolu lub Reggio, w Ale-
ksandryi lub Tunisie to samo ma znaczenie, to samo
Kaptanstwo. Mozno$¢, ktérg daje bogactwo lub nizkos$¢
ktéra pochodzi z ubéstwa, nie czyni Biskupa ani wyz-
szym, ani nizszym, gdyz sg wszyscy nastepcami Apo-
stotow.“ (Ep. 101 ab Evang. alias 85ad Evang.).
»Jedna jest, powiada $w. Cypryan, nauczyciel-
ska katedra, jedno niepodzielne biskupstwo, ktére wspél-
nie i solidarnie dzierza wszyscy Pasterze. Tej jedno-
$ci powinniSmy mocno sie trzymac i jej broni¢ najbar-
dziej, my Biskupi, ktérzy jesteSmy przetozonymi nad
Kosciotem (praesidemus).”" (Cypr. De unitate Eccl.).
.Zaden z nas—mowit tenze Ojciec Kosciota na Kon-
cylium Kartagiriskiem — nie czyni siebie Biskupem Bi-
skupow, albo na wzor Swieckich samowtadcéw nie
zmusza ich do poddanstwa sobie, poniewaz kazdy Bi-
skup na mocy wtadzy, jakg otrzymat, ma wolnos$¢ zda-
nia i rzagdéw i nie moze by¢ ani sam przez nikogo sg-
dzony, ani on tez innych Biskup6éw sadzi¢ nie moze,
ale wszyscy oczekujemy sadu Jezusa Chrystusa, Kto6-
ry Sam jeden tylko ma wtadze ustanawiania nas rzad-
cami swego Kosciota i jest sedzig naszych czynéw."

— Przepraszam bardzo, odezwat sie jeden z naszych
interlokutoréw, kto to sg Ojcowie Kosciota? Czy nie sa
nimi sami papieze?

—Alez Bron Boze! Do liczby Ojcow Kosciota zaledwie
3 Biskupow Rzymskich nalezy: §. Klemens, §. Leon i §.
Grzegorz Wielki. Ojcami Kosciota nazywamy najznako-
mitszych pierwszych wiekdw Kosciota Biskupoéw i pisa-
rzy, ktérzy nauka swoja t wyktadem Pisma $w. nau-
czali i o$wiecali caty Kosciét Chrystusowy. Do nich na-
lezg w pierwszym rzedzie tak zwani Ojcowie Apostol-
scy, ktérzy bezposrednio nastgpili po Apostotach, jak
$w. Ignacy, Biskup Antyochenski, Sw. Polikarp—Smyr-
nenski, $w, lIreneusz — Lionski, uczniowie $w. Jana
Apostota, jak Sw. Klemens Rzymski, nastepca $w. Pio-
tra i Sw. Barnaba, uczen $w. Pawta. Nastepcy tych
Ojcow Apostolskich, wielcy Biskupi i obroiAcy wiary
Chrzescijanskiej i Katolickiej, ktérzy zajasnieli Swiatto-
§cia swej natchnionej nauki, rozumienia i wyktadu
Pisma Sw. nazywajag sie Ojcami Kosciota, a najzna-
komitsi z nich Doktorami, czyli nauczycielami Koscio-
ta. Do tych naleza: $w. Cypryan (.(258) Biskup Karta-
ginski, $w. Atanazy, Biskup Aleksandryjski (f373), sw.
Cyryl Jerozolimski (j-386), sw. Hilary z Poitiers (IV w),
Sw. Bazyli Wielki z Kappadocyi (J379),trzej Grzegorze:
Nazyanzenski (j-390), Nyssenski(j394), Rzymski (f604),
Sw. Ambrozy Medyolanski (f397), sw. Jan Ziotousty,
patryarcha Konstantynopolitanski (f407), $w. Hiero-
nim — kaptan Rzymski (J420), $w. Augustyn, Biskup
Hippony w Afryce (J420); $w. Cyryl Aleksandryjski
(J444) i wielu innych, ktérychby tu dtugo wyliczaé trze-
ba. Ci Ojcowie i Doktorzy Kosciota podali nam w swych
pismach catkowity wyktad Ewangelii $w. i zasad wia-
ry katolickiej, ale w ich pismach i wyktadach niema
nawet §ladu nauki o zwierzchnictwie Biskupéow Rzym-
skich nad innymi Biskupami. Owszem, przeciwnie, nie-
ktérzy z nich, nawet sami papieze taka witasnie idee
papiestwa nowoczesnego, jako wrecz przeciwng nau-
ce Chrystusowej, za Antychrystusowg uznali. Tak na-
przyktad Ojciec i Doktér Kosciota, Grzegorz Wielki
papiez pisze w liscie do patryarchy Aleksandryjskie-
go Eulogiusza o roszczeniach Biskupa Konstantynopo-
litanskiego do tytutu powszechnego Biskupa:

(Tutaj przeczytaliSmy naszym interlokutorom prze-
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ttomaezony z taciny ustep rzeczonego listu, ktéry tak 1
brzmi):

.Pawet + Piotr otrzymali pierwsze stanowisko
w Kosciele; lecz nie nalezy przez to rozumieé, jako-
by Piotr i Pawet mieli by¢ gtowami sw. Kosciota Ka-
tolickiego. Bynajmniej, — byli oni tylko cztonkami je-
go i tak samo, jak Jan i Andrzej tylko przewodnika-
mi oddzielnych gmin Chrzescijanskich, albowiem wszy-
scy Swieci przed Zakonem, wedtug Zakonu i po Za-
konie stanowig Ciato Chrystusa i sa cztonkami Kosciota
pod jedyng Gtowg Jezusem Chrystusem.

»Jest bowiem rzeczg pewna, ze na stolicy Rzymskiej
zasiadat kiedy$ Piotr, pierwszy z Apostotéw; wszelako
i inni Biskupi zasiadajg na stolicach Piotra jako to
w Aleksadryi i w AntyocHii, ktére wywodzg pierwotne
zatozenie swe od Piotra; gdyz na pierwszej osadzit
ucznia swego Marka, a na drugiej sam przez siedem
tat zarzadzat. Jezeli tedy wolno jest jakiej stolicy Bi-
skupiej oddawaé¢ honor pierwszenstwa z powodu zato-
zyciela, to nas trzech Biskupéw (w Rzymie, Aleksadryi
i Antyoctlii) jesteSmy sobie réwni; ibytoby pozadanem,
aby$Smy podtug nauki Chrystusa wszyscy stanowili je-
dnos$¢ na podobienstwo Chrystusaz Ojcem Przedwiecz-
nym (ep. 1, 7. 8 30. 40 ad Eulog. Ale.w). Niestety,
wyznaé musze, ze nasz brat i wspétbiskup w Konstan-
tynopolu (Jan) przywtaszczyt sobie tytut, ktéry mu
przed innymi Biskupami kaze pierwszehAstwo oddawac,
przez co depcze przykazania Pana i Apostotéow i gwat-
ci prawa Kosciota. Czy to podobienstwo, aby ten Swie-
ty cztowiek, ktéry zdawat sie byé tak poboznym i po-
kornym, do tego stopnia dat sie obatamuci¢ przez
swych pochlebcéw iztych doradcéw, zeby nie pomnac
na to, ze jest cztowiekiem, wszystkie cztonki koS$ciota
z Chrystusem, tg jedyng Gtowa ztgczono, chciat sobie
podbié, i przywtaszczywszy sobie tulut powszechnego
Biskupa, uczyni¢ sie podobnym temu, ktéry, chcac sie
zréwnac¢ z Bogiem, zostat strgcony zwysokos$ci w prze-
pasc? Ach! leje tzy z powodu tego nieszczesnego wy-
padku i drze caty na samag mys$l o nastepstwach, jakie
stad wynikng. Sad ostateczny juz nie jest daleko;
krél pychy, 6w Antychryst, stoi w progu! Caty zastep
kaptanéw sktonny jest do przyjecia go! Bo, o zgro-
zo, Biskup Konstantynopola o$mielit sie nazwa¢
siebie patryarchg powszechnym, Biskupem nad Bi-
skupami! Ta bezprzyktadna duma, ta karygodna py-
cha czemze jest innem, jezeli nie przestanniclwein An-
tychrysta? Od poczatku bowiem istnienia Kosciota nie
byto jeszcze przykitadu, aby ktérykolwiek Biskup na-
dat sobie nazwe Powszechnego. Jakze préznym ina-
detym musi by¢ ten, ktéry powazyt sie uczyni¢ krok
taki, na jaki przed nim w ciggu 600 lat zaden uczciwy
cztowiek nie o$mielit sie.” (ep. 1 5 7. 18. 20 21. 43
ad Bp. consil., ad Constantiam Augustarn, ad Eulog.
ad Anastasiam).

— Jak tedy wtasciwienalezy rozumieé¢ stowa Chry-
stusa, wypowiedziane do Piotra: ,TyS jest Piotr i na
tej opoce zbuduje Kosciét M6j?*

— Tak, jak ttomaczg Ojcowie Kosciota, jak ttoma-
czy $w. Augustyn, ktéry tak mowi:

»Nie powiedziat Chrystus do Piotra: Ty$ jest Opo-
ka, — ale: Ty$ jest Piotr. Opoka bowiem jest Chry-
stus. Szymou za$, wyznajac Chrystusa, zastuzyt sobie
na imie Piotra, zbudowanego na Opoce, ktérg jest
Chrystus, jak powiada $w. Pawet: ,,A Opoka byt Chry-
stus.” (Kor. .104 Retract. lib. 2. cap. 21).

A na innem miejscu tenze Doktér Kos$ciota tak po-



Wyzsze stowa Chrystusa wyktada:

»Koséciét nie zginie, poniewaz zbudowany jest na
Opoco, od ktérej Piotr otrzymat swoje imie. Bo nie
Opoka od Piotra, ale Piotr od Opoki pochodzi tak sa-
mo jak Chrzesécijanin od Chrystusa, a nie Chrystus od
Chrzescijanina. Dlatego wtasnie powiada Pan: Na tej
Opoco chce zbudowaé Mo Koscidt, — ze Piotr po-
wiedziat do Niego: Ty$ jest Chrystus, Syn Boga zywe-
go. — Na tej wiec Opoce, ktérags ty, Piotrze, wyznat,
chce zbudowaé¢ Kosciét M6j.—Opoka ta by wtasnie Sam
Chrystus. Na tym fundamencie i sam Piotr zostat zbu-
dowany. Bo nikt innego fundamentu nie moze poto-
zy¢, okrom tego, ktéry potozony jest, ktérym jest Je-
zus Chrystus.”" (Tract. in Joan. 124,5).

| jeszcze na innem miejscu tenze Doktdér w swem
kazaniu do ludu (Sermo 270) tak powyzsze stowa
zbawicieia wyktada: ,,Na tej Opoce zbuduje Kosciot
Méj: nie na Piotrze, ktéorym ty jeste$, ale na Opoce,
ktéra$ ty wyznat.ll ,Et super hanc. petram aedificabo
Ecclesiam meam; non supra Petrum, quod tn es, sed
supra petram, quam confessus es.L (Aug. Senno 270
in diem Pentecost.).

»Albowiem, méwi znowu $w. Augustyn, ludzie, kto6-
rzy chcieli by¢ zbudowani na ludziach, moéwili: Jam
jest Pawtéw, ja Apolléw, jam Cefaséw (to jest Pio-
trow). Ale inni, ktoérzy nie chcieli sie¢ budowa¢ na lu-
dziach, ale na Opoce, méwili: A Jam Chrystuséw.1
(Sermo 76).

Wtasciwe wiec znaczenie stéw Pana Jezusa, wy-
powiedzianych do Piotra jest takie, jak je rozumieja
Ojcowie Kosciota.

W homiliach $§w. Augustyna taki czytamy wyktad
na powyzsze stowa Chrystusowe:

»Za kogo Mnie majg ludzie, pytat Chrystus uczniow
Swoich. A oni Mu opowiedzieli rézne o Nim ludzkie
mniemania. Jedni powiadaja, ze jeste$ Eliaszem; dru-
dzy, ze Janem Chrzcicielem; inni zndéw, ze jednym
z prorokéw. A wy, pyta ich Chrystus, za kogo Mnie
macie? Opowiedzieliscie mniemania innych, lecz chce
ustyszeé, jaka jest wasza wiara. Wtedy Piotr, jeden
za wszystkich, poniewaz wszyscy jednej i tej samej
mys$li byli, rzeki: Ty$ jest Chrystus, Syn Boga Zywego.
Nie jakikolwiekbgdz z prorokéw, lecz Syn Boga Zy-
wego, wypetniciel prorokéw i Stwérca samych Anio-
tow. Takie wyznanie zastuzyto sobie na takie z ust
Zbawiciela stowa: Btogostawiony jeste$ Szymonie, sy-
nu Jony, poniewaz nie ciato i krew objawity tobie, ale
Ojciec Moj, Ktéry jest w niebiesiech. — Ty$ Mnie-po-
wiedziat, przeto z Mej strony postuchaj, co Ja tobie
powiem. Uczynite$ wyznanie, otrzymaj btogostawien-
stwo za nie. Oto ono: | Ja méwie tobie: Ty$ jest Piotr.
Poniewaz Ja jestem Opoka, przeto ty jeste$ Piotrem
(to znaczy —opoczystym); bo nie opoka od Piotra, ale
Piotr od opoki' pochodzi tak samo, jak nie Chrystus
od chrzescijanina, ale chrzescijanin od Chrystusa. I na
tej Opoce, zbuduje Kosciét Mdj. Nie na Piotrze, kto-
rym ty jeste$, ale na Opoce, Ktérags ty wyznat, zbu-
duje Kosciot M6j, zbuduje ciebie, ktéry w tej odpowie-
dzi jeste$ figurg Kosciota. Wiara bowiem godng byta
ustyszeé te stowa z ust Zbawiciela, a nie cztowiek. Bo
iczemze jest cztowiek, jesli nie tem, co méwi Psalmista:
Wszelki cztowiek ktamca. (Ps. 115, 11). Oto bowiem za-
raz po tych stowach, w ktérych Pan zapowiada ucz-
niom Swoim blizkg Swa meke, Piotr zlgktszy sie, mowi:
Niech to daleko bedzie od Ciebie, Panie, niech Ci sie
to nie stanie. — A Pan rzeki do niego: 1dZ ode Mnie,

szatanie. — Jakto, Piotr szatanem? A gdziez si¢ podzia-
ty te stowa: Blogostawiony jeste$ Szymonie, Bar-Jona?
Czyzby szatan miat by¢ btogostawionym? O ile rozu-
miat Piotr z Boga, byt btogostawionym,o ile sam z siebie,
byt szatanem. Sam Pan Jezus tak wyjasnia: ,,Poniewaz,
moéwi, nie rozumiesz tego, co jest Boskie, ale co jest
ludzkie.ll Oto jak sie chwiata w ie i owag strone dusza
Apostotéw.” (Sermo ad popul. 232 et 270).

— Przepraszam —rzekt jetlon z interlokutoréow —
zdaje mi sie, ze ks. Biskup wspomniat co$ o istnieja-
cym Polskim przektadzie Pisma $w. i Ewangelii S$w.
jeszcze przed przektadem ks. Wujka. Czy byt to prze-
ktad katolicki, czy tez protestancki? Gdyz ja mniema-
tem, ze przekiad ks. Wujka jest pierwszym przekta-
dem polskim katolickim.

— Alez, bron Boze. Przektad Ks. Wujka nie jest
przektadem pierwszym. Przed przektadem Ks. Wujka
istniat w Kosciele Polskim Katolickim,powszechnie uzy-
wany,przektad Biblii Polskiej,Zwany,,Jana Lwowczykal
albo ,,Leopoiity.lPrzektad ten,sporzgdzony pieknym je-
zykiem polskim z dawniejszego jeszcze przed nim prze-
ktadu (z X1V w.jprzez niewiadomego autorai poprawio-
ny przez uczonego cztonka Akademii Jagiellonskiej, ka-
nonika Jana, wydrukowany zostat w drukarni Mikotaja
Sza.erffenbergera w Krakowie, w 1565 i w 1577 r.
i byt w powszeclinem uzyciu. Ale Jezuici w po6zZniej-
szych latach 1599-1670 dokonali nowego przekia-
du, ktéry znany jest pod nazwg ,ks. Wujka.ll Mar-
ny ten przektad co do jezyka zlatynizowanego i
zgrecyzniowanego, a jeszcze gorszy co do swej tre-
$ci i komentarzy, zawiera wtasnie w sobie to fatszer-
stwo, o ktérem moéwilismy, a ktédrego Biblia ,,Leopoiityl
nie ma. Dlatego ci panowie starali-sie ,Leopolitel
wycofaé z uzycia i zniszczy¢, a swéj fatszywy przektad
na to miejsce rozpowszechni¢. | dzi$ tylko w starozy-
tnych zbioraclt i bibliotekach mozna znalez¢ , Leopo-
lite.1 My posiadamy jeden egzemplarz i mozemy go
panom pokazaé, aby sie panowie przekonali o ziej
woli Jezuitéw, ktérzy odnosne stowa Pana Jezusa,
wyrzeczone do Piotra, w swoim przektadzie pofatszo-
wali i tym sposobem zmienili wiarj Polskiego Ko-
$ciota co do opoki, czyli fundamentu, na ktérym sie
opiera Kosciét.

— Owszem z najwiekszg checig chcielibySmy zo-
baczyé w oryginale ten przektad i przeczyta¢ one
stowa Chrystusa, wyrzeczone do Piotra,jak je ten sta-
rozytny ttomacz przetozyt.

Przyniéstszy tedy ten cenny foliat, drukowany7 go-
tykiem i pokazawszy tytutowg karte z datg 1577 roku
i dedykacyg Krélowi Stefanowi Batoremu i Annie Ja-
giellonce, otworzyliSmy to miejsce Ewangelii $w., gdzie
sie znajduja one stowa Pana Jezusa, wypowiedziane
do Piotra. Obaj nasi interlokutorzy zaczeli czytaé:

LA iatobie powiadam,ze$ ty iest Piotr,

(i nh tey opoce zbuduie Kos$ciét moaoy,
a bramy piekielne nie przemoggag prze-
ciwko niey .”

— Alez, zawotatl jeden z nich, nawet te osta-

tnie siowa przektadu ,,przeciwko niej,* $wiadczg, ze
zapowiedz Chrystusowa co do niepozytosci ilietylko
nie odnosi sie do Piotra, ale nawet nie do Kosciota,
lecz jedynie tylko do Opoki, ktéra oczywiscie jest tu-
taj Chrystus. To widoczne. Ale, prosze ksiedza Biskupa,
pozostaje nam do rozwigzania jeszcze jedna kwestya.
Jak sobie wyjasni¢ zachowanie sie naszego duchowien-
stwa wobec tak niezbitych dowoddédw pofatszowania



Pisma $w. przez Jezuitéw i uczynienia przez nicli
z papiezy opoki Kosciota? Jak wreszcie wyttomaczy¢
sobie stanowisko Biskupéw i teologéw catego Swiata
katolickiego wobec nowego dogmatu,ustanowionego na
soborze Watykanskim o prymacie i nieomylnosci pa-
pieskiej? Bo¢ przeciez niepodobna, zeby taka nowos¢
nie wywotata protestu ze strony Swiattych i uczciwjmh
uczestnikéw Soboru.

— Co do zachowania sie Polskiego duchowienstwa
w XVI wieku wobec iatszywego przektadu Biblii przez
ks. Wujka i Jezuitéw, to posiadamy tylko tyle wiado-
moséci, ze pozostajagcy pod wpitywem Jezuitéw krol
Zygmunt polecit zamykaé drukarnie, wydajace inne
przektady Pisma $w. nie jezuickie, oraz ttomaczenia
dziet Ojcéw Kosciota, jak to o tem $wiadczg doku-
menty, drukowane w wydawanych obecnie pamietni-
kach Akademii Jagiellonskiej.

Co sie za$ tyczy zachowania sie uczciwych i Swiat-
lejszych Biskup6w w 1870 r. na soborze Watykanskim,
wobec nowego dogmatu, to stanowisko ich, aczkolwiek
nie byto dostatecznie energiczne, to jednak byto wy-
starczajace, aby wykazac, ze dogmat ten byt sztucznym
wytworem jezuickiej intrygi i zostat uchwalony wiek-
szo$cig gtoséw pod silng presyg Kuryi papieskiej
z pogwatceniem wszelkich praw wolnos$ci i sprawie-
dliwos$ci, nie méwigc juz o nie liczeniu sie z Tradycya,

«— Czy istotnie znalezli sie na tym Soborze Biskupi
ktorzy przeciwko temu dogmatowi protestowali?

— Nietyiko znalazto sig¢ ich kilku, ale byto ich tylu,,
ze liczba dyece/.yan Biskupdéw, protestujacych przeciw
nowemu dogmatowi, przewyzszata o wiele liczbe dye-
cezyan tycli Biskupdw, ktorzy dali swoje placet na
ten dogmat Wszystkich uczestnikéw Soboru byto 764-
W tej liczbie byto 49 kardynatéw, 10 patryarchow, 7
prymaséw, 102 arcybiskupéw dyecezyalnych, 2 arcy-
biskupéw tytularnych bez dyecezyan, 424 Biskupow
dyecezyalnych, 98 Biskup6w tytularnych (bez dyecezyi)
6 opatéw tytularnych, 18 innych pratatéw tytularnych,
27 przetozonych zakonéw i jeden pratat.

Boniewaz wszyscy tytularni Biskupi wtasciwie Bi-
skupami niebyli i, podobnie jak i przetozeni zakonni,
uprawnionymi cztonkami Soboru stosownie do Trady-
cyi by¢ nie mogli, przeto gtoséw ich pod rachube
bra¢ nie nalezatlo tam, gdzie chodzito o stwierdze-
nie jaka jest wiara i tradycya Kosciota. Jednakze
Jezuici z papiezem Piusem IX na pare lat przed
Soborem nakreowali wielu Biskupéw tytularnych,
zwtaszcza we Wioszech, i wszystkich ich wprowadzili
nieprawnie na Sobér, aby wytworzyé sztucznie wiek-
szo$¢ zwolennikéw nowego dogmatu. Mimo to 218 Bi-
skupow dyecezyalnych i 32 tytularnych protestowato
na Soborze przeciwko nowemu dogmatowi. Do prote-
stujgcych nalezeli najpowazniejsi nauka i stanowiskiem
Biskupi, Arcybiskupi i Kardynatéw ie,jako to Francuscy:
kardynat paryski Darboy, kardynat z besaneon Ma-
thieu, Biskup Orleanu Dupanloup, Niemieccy: Biskup
Moguncyi Ketteler, Wroctawski Fucrster. Ausiryaccy:
kardynat Wiedenski Kausciier, kardynat Praski Schwar-
zenberg, Prymus Wegierski Simor, Arcybiskup Ool-
resa Haynoid, Biskup Otomuniecki Fuerstenberg, Bi-
skup Dyakowaru (W Bo$nii) Strossiuayer. Wedtug do-
konanej woéwczas statystyki Biskupi protestujacy byli
pasterzami przeszto 60 miljonéw wiernych, podczas
gdy liczba dyecezyan Biskupdéw, zwolennikéw nowego
dogmatu, dochodzita zaledwie do potowy powyzszej
liczby, jesli nie bedziemy braé¢ w rachube tych dye-

cezyi, ktoérych Biskupi, wiedzac co sie S$wieci, nie
przybyli na Sobdr i zadnego nie brali w nim udziatu.

— A czy z Biskupéw Polskich zaden sie nie znalazt,
ktéryby zaprotestowat na tym Soborze przeciwko no-
wemu dogmatowi?

—Owszem, znalazt sie jeden, ktéry wytrwat do kon-
ca w swoim protescie; byt nim Biskup potowy Prus
Namszczanowski. Biskup Tarnowski, Pukalski, nale-
zat przez caly czas obrad do opozycyi. Arcybiskup
za$ Lwowski Wierzchlejski z poczatku protesto-
wat, ale p6zniej cofnat swo6j protest, zagrozony be-
dac utrata swej dyecezyi. jezuici, bowiem, wszedzie
podburzali kler i lud przeciwko tym Biskupom, kto-
rzy na Soborze protestowali przeciwko nowemu do-
gmatowi. W samym za$§ Rzymie terror i gwatty ze
strony papieza Piusa IX i Jezuitéw byty tak wielkie,
ze Biskupom protestujgcym grozono sgdem Inkwizy-
cyi, ekskomunika itp.; a gdy wielu Biskupoéw, widzac
co sie dzieje, chciato opusci¢ Rzym, Pius IX przy po-
mocy prefekta wojsk Francuskich internowat ich; gdy
za$ koledzy ich prosili za nimi, przedstawiajgc papie-
zowi, ze nie wytrzymaja upatéw Rzymskich i choruja,
Pius X odpowiedziat im: ,, To niech pozdychajg wszy-
scy— (,,Crepino tutti"). Taka byta tyrania i niewola
papieska na tym Soborze. Byt to nie Sobér, ale Roz-
béj; i podobnie jak historya nazwata Sobo6r Ffeski
(z r. 449) nie ,,conoiJium Fphesinum,™ ale ,latrocinium
Fphesinum," tak tez nalezy nazwac i ten pseudo-eku-
meniczny Sobdér Watykanski.

O braku wszelkiej wolnosci zebran, dyskusyi, a na-
wet niekiedy i wolnos$ci stowa na tym Soborze $wiad-
czg niezliczone Swiadectwa uczestnikéw Soboru.

Z pos$rod wielu tych $Swiadectw przytoczymy tu
jeden wyjatek z listu Biskupa Dyakowaru, Strossmaye-
ra, do Biskupa Orleanu, Dupanloup.

»-Moje zdanie jest takie: Sobér Watykanski najoczy-
wisciej wolnym nie byt i dlatego nie miat mocy usta-
nawiania dogmatéw obowigzujacych w sumieniu caty
Swiat. Sob6r Watykanskinajwyrazniej wykraczat prze-
ciwko zasadom logiki przez tak zwane biedne Kkoto,
gdyz wkoncu to oizekt, co juz od samego poczatku za
rzecz zdecydowang iorzeczong przyjmowat. Na tym So-
borze papiez osobiscie od poczatku do konca jako nie-
omylny wystepowat, azeby wkoncu siebie samego ogto-
si¢ za nieomy Inego. W ten sposéb z catego tego Soboru,
przepraszam za wyrazenie, tylko jaka$ szopke urzadzit.
A przeto prawnego charakteru temu Soborowi w zZa-
den sposdb przyzna¢ nie mozna bez strasznych i naj-
smutniejszych nastepstw, jak kazde dzieto Boze tak i Ko-
§ci6t ma przedewszystkiem dwie cechy: mianowicie je-
dnos$¢ i wolno$é. Boski nasz Zbawiciel w madrosci swojej
chciat aby te dwie ceeby na zawsze zachowane zosta-
ty w zyciu Kosciota. Osobista nieomylno$é rzymskiego
papieza taka, jak zostata okre$lona na Soborze Waty-
kanskim, zapewnia wprawdzie porzadek i zewnetrzng
jednos$¢, ale jedno$¢ trupia, martwg, ze tak powiem,
pozbawiong wszelkiego zycia i sity. Taka jednos¢
nie stanowi jednoéci zywej i Bozej, bo wyklucza ona
wolne wspdtdziatanie catego episkopatu w rzeczach
tyczacych sumienia i zbawienia wszystkich. Ale naj-
bardziej nalezy ubolewaé nad tern, ze w ten sposéb
przeprowadzong zostaje w organizacyi Kosciota zasa-
dnicza zmiana i to w tym czasie, kiedy najpowazniej-
si i najbardziej oddani Kos$ciotowi Bozemu mezowie
spodziewali sie i z najwiekszem upragnieniem wzdy-
chali, ze ten Kos$ci6ét zostanie uwolniony od $wieckich



interes6w 1 wolny od szkodliwych zwigzkdéw z ziem-
skierni panstwami, caty i bez przeszkody7zacznie stu-
zy¢ Boskiemu swemu przeznaczeniu.“(Der. Alt Katho-
licismus Gesch. von Szulte Giessen. 1887 str. 250-258.).

Mimo to Biskup Dyakowaru, podobnie jak i inni Bi-
skupi, miat sposobno$¢ nie raz jeden na Soborze za-
protestowaé¢ przeciwko nowemu dogmatowi i poprzeé
swéj proiest rzeczowymi argumentami. Z tych jego
wystgpien najznakomitszg jest jego mo\wa, ktérg
tutaj podajemy w polskim przektadzie, aby czytel-
nicy mogli sie zapoznaé¢ z trescig argumentéw, Kkto-
rymi katoliccy Biskupi, uczestnicy Soboru, bronili ka-
tolickosci nauki Kosciota przeciwko nowemu dogmato-
wi, izeby byli pojasnieni o nastrojach wiekszos$ci So-
boru, wsréd ktérych walczono o prawa Chrystusowe
do stanowiska gtowy i fundamentu Kosciota.

Mimo to dogmat nowy uchwalono wiekszoscig gtosow
i rzucono ekskomunike na tych wszystkich, ktérzyby
w Boskie pochodzenie prymatu Biskupéw Rzymskich i
nieomylno$¢ ich w rzeczach wiary i moralnosci watpili.

Niektérzy Biskupi po Soborze wydali listy7pasterskie
przeciw nowemu dogmatowi, a Biskup Strossmayer
przez 10 lat bl.izko walczyt o prawde, ale potem i on
ulegt, nie chcgc.wydawaé swego narodu, jak moéwit,
na prze$ladowanie ze strony Austryackiego rzadu,
podburzanego przez dyplomacye Watykanska. Byta to
stabo$¢ ludzka, ktérej ulegli wszyscy Biskupi protestu-
jacy, aby sie wypetnity na nich stowa Apokalipsy7:

»A gdy otworzy? sz6stg pieczeé, widziatem, a oto sie
stato wielkie trzesienie ziemi, i stonce stato sie ciemne,
jako wor witosiany, a ksiezyc wszystek stat sie jako
krew, i gwiazdy niebieskie pospadaty na ziemieg, tak
jako drzewo figowe zrzuca niedojrzate figi swoje, gdy
je wielki wiatr trzesie. | niebo ustgpito, jako ksiegi
zwinione; i kazdg goéra i wyspy ruszyty sie z miejsc
swoich. A krdélowie ziemi i ksigzeta, i tysigcznicy, i bo-
gacze, i mocarze, i kazdy niewolnik i wolny pokryli
sie po jaskiniach i w skatach gér i méwili gérom i ska-
tom: Padnijcie na nas i zakryjcie nas od oblicza Te-
go, Ktory siedzi na Stolicy, i od gniewu Barankowego,
bo przyszedt wielki dzien gniewu Ich, i ktéz sie be-
dzie mogt stawié¢?!" (Obj.6,12).

Tylko garstka Kaptanéw katolickich Szwajcaryi, Nie-
miec i Austryi oparta sie nowemu dogmatowi i utwo-
rzyta tak zwany Staro-Katolicki Kosciét otrzymawszy
Biskupstwo z rgk czcigodnych Biskypéw Utreclickiego
Kosciota, ktérzy na 150 lat przedtem wypowiedzieli

swg zalezno$¢ Rzymowi i od ktérych potem i my.

otrzymaliSmy Swiecenia Biskupie.

A powyzsze stowa Apokalipsy wypetnity sie nie
tylko duchownie, ale i fizycznie. Dnia bowiem 18 Lipca
1870r. w chwili, kiedy Pius X, zasiadtszy na swym
tronie w otoczeniu kardynaléw, na pienarnem posie-
dzeniu Soboru czytat bulle dogmatyczng, orzekajgca
nowy dogmat ,,0 prymacie i nieomylnosci Biskupéw
Rzymskich,” nagle cate niebo zastonionezostato ciem-
nerni chmurami tak, ze musiano zapali¢ Swiece i przy
Swietle jej Pius IX czytat w dalszym ciggu swojag bul-
le, podczas gdy niebo ws$réd biyskawic i gestych
piorunéw rozlegato sie lak strasznymi gromami, ze
uczestnicy Soboru potruchleli, widzgc w tem wyra-
zny gtos gniewu Bozego. Jakoz nastepnego dnia t. j.
19 Lipca Francya wypowiedziata wojne Niemcom
i zaczeto sie fizyczne otrzgsanie niedojrzatych fig
z drzewa Kosciota, oraz sad gniewu Barankowego, lak
uwidoczniony w przezywanej przez nas Wojuie
Wszech$wiatowej, ktéra byta nastepstwem wojny

Francusko-Niemieckiej 1870 roku. Nadto nadzieje .po-
lityczne papiestwa na odbudowe panstwa koscielnego,
wskutek ogtoszenia nowego dogmatu, zawiodty. Papie-
stwo od tego czasu stracito wszelka wtadze ducho-
wa i polityczna, ktérej tylko resztki jeszcze kota-
cg sie w naszym Narodzie, nieoSwieconym religijnie,
podczas gdy inne narody catego chrzescijanskiego
Swiata juz dawno sie z tej niewoli ztudzenia i falszu
wyzwolity i gotowe sg przyjg¢ witadze, panowanie
i cze$¢ Prawdy— Baranka Utajonego, Ktéry wszyst-
kich zwyciezy i podbije pod Swa szczesng moc i wta-
dze za posrednictwem zalozonego przez Siebie Zgro-
madzenia Kaptanéw Maryawitéw i Zwigzku Nieusta-
jacej Adoracyi Ubtagania, jak to byt objawil naszej
Mateczce. — Bo wtadza, inoc i cze$¢ prawdziwa Uta-
jonego w Eueharystyi Chrystusa, pomimo przeszkéd,
musi wkrotce ogarngé Swiat caty i wtedy spetnig sie
stowa Apokalipsy: (7, 12). ,,Btogostawienie, i chwata,
i madros$¢, i dziekczynienie, i cze$¢, i inoc, isita Bogu
naszemu' na wieki wiekéw. Amen!"

IWIAZEK MASONERY 1.

Maryawityzm, Dzieto Wielkiego Milosier-
dzia, zapowiedziane przez Wielkich Wieszczow
naszych, anajpierw przez Andrzeja Towianskie-
go, ktory w dniu 27 Wrzes$nia 1841r. w obec-
nosci emigracyi polskiej, zebranej w Paryzu,
w kosciele archi katedralnym, okreslit te Spra-
wa Bozg jako zblizajacg sie epoke wyzszego
stopnia chrzescijanstwa, — po uptywie lat pieé-
dziesieciu zostat przez Boga powotany do zycia.
Nowe objawienie, dane naszej Mateczce w mie-
$cie Ptocku dnia 2-go Sierpnia w $wieto Najsw.
Maryi Panny Anielskiej 1893-go roku rozpo-
czeto tg epoke. Nie gdzieindziej, jedno w Polsce,
ktorej, jak zapowiedziat Krasinski w natchnie-
uiu proroczem: ,wszystkie Duchy-Ludy maja
da¢ Swiata korone," w Polsce, na ktdrej spo-
czywa, jak powiada tenze Wieszcz, Mysl Boza
i ,los catego Swiata zawist w jej zakonie," Bog
zatozyt, fundamenty Nowego 1 Ostatniego Ko-
Sciota Ludzkosci, ktéry zgromadzi wszystkich
czcicieli Boga, dobrych isprawiedliwych,a ztych
odrzuci.

. Chrystus Pan, dajgc Mateczce to nuwe
Objawienie, szeregiem objawiehA uzupetnia go,
rozwija w szczegotach i wykancza plan zbawie-
nia ludzkosci, wznosi Swiagtynie Mitosierdzia
i Mitosci, w ktdérej zaktada Stolice Swojg i Sam,
ujgwszy w swe Boskie dtonie ster rzgdow Swia-
ta, powotuje pod Swoj sztandar wszystkich czci-
cieli Przenajswietszego Sakramentu.

Wskazujac cele i zadania naszego Zwigzku,
miedzy innemi mdwi Pan Jezus, ze bedziemy
zwalcza¢ Masonow. Powstaje wiec przede-
wszystkiem pytanie, co to sg Masoni, jaki ich
poczatek i jaki cel majg? Dlaczego Bo6g Sam
organizuje niejako wojsko do zwalczenia tej
tajemniczej sekty, o ktorej mato kto styszat, a
nikt prawie nie ma nalezytego o0 niej pojecia.
Sam Pan Jezus tyle tylko wyjasnit Mateczce
0 Masonach, ze ,dopuszczajg sie oni wielkich
zniewag Majestatu Bozego, ze wydzierajg z dusz
ludzkich chwate Boga, nazywajac szatana ,,do-
brym Bogiem," ale szatan zostanie pohafbiony



przez to, czem walczy przeciwko Bogu." Ma-
dro$¢ Przedwieczna w tych kilku stowach scha-
rakteryzowata jednak istote Masoneryi i odkry-
ta tajemnice tej bestyi, o ktérej méwi Objawie-
nie $w. Jana, a ktdra, jak wyjasnit Pan Jezus
Mateczce, oznacza Masonerye. Masoni wiec we-
dtug Prawdy Nieomylnej to czciciele szatana,
ktéremu stuzg, uznajac go za swego boga, i
uczestniczg w buncie, jaki szatan wypowiedziat
Bogu Prawdziwemu. Stad nieunikniona walka
ich z Maryawitami, ktérzy czczg Boga Prawdzi-
wego, Utajonego w Przenaj$wietszym Sakra-
mencie, isg powotani do wypetnienia jak najdo-
skonalej woli Jego Najswietszej tutaj na ziemi.
Walka wiec, jakiej bedg widownig dalsze dzieje
ludzkosci, bedzie to zmaganie sie Maryawity-
ztnu z Masoneryg, bedzie to niewatpliwie epilog
tej odwiecznej walki, ktorg prowadzit szatan
najpierw z Aniotami w Niebie, a teraz z nami na
ziemi. Walka ta ze strony szatana ma na celu
zniszczenie plandéw Bozych wzgledem cztowie-
ka, wymazanie imienia Bozego z oblicza ziemi
i utworzenie na niej krolestwa szatana, a wiec
ostatecznego ugruntowania piekia na ziemi.
Podczas gdy Bo6g postanowit w wyrokach
Swoich, azeby ziemia staia si¢ odbiciem Nieba.
Walka ta znalazta swdj wyraz nawet w wie-
rzeniach ludéw poganskich. Mazdeizm w ksie-
gach Awesty przedstawia jg jako nieprzyjazn
pomiedzy Ahura Mazdg — Bogiem ddbiyiu
I Arymanern odwiecznym duchem ztym. Podo-
bng walke przedstawia mitologia Asyryjska po-
miedzy Beleni i Smokiem, dualizm lranczykow
i wiele innych religijnych mytéw i podan.
Ta powszechno$¢ niemal wierzen wzmaga-
nie sie dwocli pierwiastkéw dobrego ze ziem
i zwyciestwo pierwszego nad drugim jest nie-
watpliwie dowodem, ze ludzko$¢ od pierwszej
chwili swego istnienia byta powiadomiong dro-
ga Objawienia o buncie przeciwko Bogu anio-
téw upadtych z Lucyferem na czele, ktéry po-
stanowit zatozyé fundamenty swojego krdle-
stwa na stronach pdinocnych, ,Lusigs¢ na Goé-
rze Testamentu wywyzszy¢ stolice swojg po-
nad gwiazdy niebieskie, sta¢ sie¢ podobnym Naj-

Kacik humorystyczny.

Rozmowa pana z chtopem (autentyczna).

— M6j Jakébie, gdyby Maryawil.yzm byt rzeczag do-
bra, to bySmy my, panowie, wykszialceni,wszyscy zo-
stali Maryawitami.

Prose Wielmoznego pana, chtop zawse pierw ej
stonce wschodzgce widzi niz panowie, ktdrzy dopiero
gdy sie juz wysoko podniesie, je widza.

Rozmowa Ksiedza z Maryawitg (autentyczna).

— Boéjcie sie Boga, Grzegorzu, czeinnze$cie od na-
szego kosciota odstgpili i chodzicie B6g wie gdzie
tam do Maryawitéw?

— Jabym Wielmoznemu proboszczowi wylioma-
czyt dlaczego, tylko zeby sie W. proboszcz na mnie
nie gniewat.

— No czemu?
— Bo juk chodzitem do starego koSciota, to zawsze
styszatem: ,Et kum spiriiu tuo,” i zaraz? przypominat

im sie m6j kum lgnacy, i spirytus u Jankla, niedaleko
kosciota, i wtedy jakby mi kto septat do ucha: ot kum
i spirytus tu o, niedaleko koSciota. Zaraz tez po nabo-

Redaktor odpowiedzialny Ks. Wactaw Rrzysiecki.

wyzszemu" (lzaj.14,13,14). Duch ciemnosci, ja-
ko Aniot niegdys Swiattosci, widziat organizacye
Krolestwa Bozego w Niebie, z ktorego zostat
strgcony .i miat ukazane plany Boze wzgledem
ludzi, poznat drogi Boze, ktéremi Opatrznosc
prowadzi ludzko$¢ do siebie, stara sie wiec teraz
nas$ladowa¢ Madro$s¢ Przedwieczng w organi-
zowaniu swego krolestwa. Stad Srodki, jaki-
mi sie postuguje szatan do podbicia $wiata pod
swojg wiadze, sg tudzaco podobne do tych
srodkdw, jakich Opatrzno$¢ Boza uzywa do
zbudowania Kroélestwa Bozego na ziemi; dlatego
potrzeba szczegdlnej taski Bozej dla cztowieka,
aby mogt on odrdézni¢ droge wiodacg, do zywo-
ta wiecznego, od drogi prowadzacej na zatrace-
nie. Chytro$¢ i podstep szatana sg tak wiel-
kie, ze jak Pan Jezus objawit Mateczce, zaden
cztowiek nie mogtby jego sidet uniknagé, gdyby
temu ztemu duchowi byto dozwolone kusi¢ lu-
dzi tak, jak on kusi¢ moze ichce. Takiem sidiem
ukrytem, w ktére chwyta zty duch ludzi i wie-
dzie ich na pewne zatracenie, jest Masonerya.
Jest to zwigzek ukryty, podziemny, dziatajacy
jak waz w Raju, chytrze, podstepnie i potaje-
mnie, aby tatwiej zwies¢ luuzi. O tym zwigz-
ku szatanskim, o jego poczatkach, zatozeniu
i sieci, jakg rozciggnat po catlym Swiecie, po-
wiemy obszerniej potem. Teraz tylko niech wy-
starczy wiedzie¢ naszym czytelnikom, ze jest
to sekta religijno-polityczna, rozpowszechnio-
na po catym Swiecie, majgca swoich cztonkéw
Swiadomych lub nieSwiadomych jej szatarniskich
celéw we wszystkich warstwach spoteczenstwa
i na wszystkich urzedach panstwowych i ko-
Scielnych. Dzietem jej byly niemal wszystkie
rewolucye ostatnich czaséw, a tworem jej osta-
tnim bolszewizm w Rosyi, oraz usilna propa-
ganda Antychrystusowego komunizmu we
wszystkich krajach i panstwach catego Swiata.
Poznaé wiec te sekte, o. ktdrej mowi Apoka-
lipsa oraz ceche tej bestyi jest obowigzkiem
kazdego Chrzescijanina, a c6z dopiero Zwigzku
Maryawitdw Nieustajgcej Adoracyi Ubtagania,
powotanego od Boga, do zwalczenia tej bestyi
i utworzenia Krolestwa Bozego na ziemi.—

zenstwie $liSwa z kumem na ten spirytus; i tak byto co
niedziela. Gorzko byto w duszy od tej gorzatki, a do-
ma bieda i placz dziatek. Aie gdy razu jednego wsze-
diem do Maryawiekiego kosciota i ustyszatem pod-
czas Mszy $w. te stowa Pana Jezusa: ,,Bierzcie ijedz-
cie z tego wszyscy: To jest bowiem Ciato Moje,” i zno-
wu — ,,Bierzcie i pijcie z niego wszyscy, ten jest bo-
wiem Kielich Krwi Mojej, Ktéra za was i za wie-
lu bedzie wylana na odpuszczenie grzechow/* —
wtedy tak mi sie na duszy rzewnie zrobito, ze zala-
tem sie tzami za moje grzechy, poszedtem do spowie-
dzi i przystagpitem do Komunii $w. Odtad juz co nie-
dziela. przystepuje do Stotu Panskiego, a o kumie
i spirytusie ani mi sie nie przypomni nawet. Zona
moja i dzieci juz nie jltacza, ale wszyscy jesteSmy
szcze$liwi jak u Pana Boga w Raju.

-r- C6z z tego kiedys$cie od prawdziwego Kosciota
odstapili!

— Od prawdziwego Kosciota nie odstgpilismy, ale
przystepujemy co niedziela.

— Jakim sposobem?

— A bo prawdziwym Koséciotem jest Cialo Pana
Jezusa, jak to Sam Pan Jezus powiedziat, kiedy mo-
wit: Rozwalcie ten Kosciét, a we trzech dniach go
wzbudze. A moéwit to o Kosciele Ciaia Swojego. «—

W drukarni Biskupa Maryawitow.



