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Redaktor odpowiedzialny i wydawea: Antoni Cybaﬁski..

Przypominamy smutng roczni-
ce, ktora wypada 3l. tipca 1893.

Cofamv sie.

Nieszczesliwym. przez lesy przesladowanym
krajem jest Galicya. Groine powodzie zalewaja pula.
nigzezare grady W niwesz obracajg prace rvolnika...
1 w perespektywie ukazuje sig widmo glodu. a je-
dnak mamy czas ,na wysecigi“ i ,wiec katolicki¢,
ktory niestety chybit celu.

Sadzae po olbrzymich sprawozduniach |, Prze-
gladu* 1 ,Cuusu®, przywigzywaéby potrzeba do
wiecu wielkie znaczenie, ale sprawozdania te wy
kazujs zarazem dokladnie, Ze nie byl on zebraniem
ludzi szczerze dbajacych o wiarg Chrystusows i
chegeyeh zaradzié upadkowi tey wiary, spowodowa-
nemu nietaktownem i nieumiejetnem zachowsniem
sig¢ kleru, lecz zhiorowa deklamacya, stronnictwa
klerykalno-staniczykowskiego. Juz same przygotowa-
nia do wiecu naprowadzajg na mys$l, Ze bylo to
partyjne zebranie partyi klerykalno-stanczykowskiej.
Zaproszenia otrzymali » tylko ludzie poleceni przez
kler swej parafii; wolnomyélnych, ktorzy mogli tu
rzucié jakie§ zdrowe ziarno i wplynaé na pow:iecie
uchwat zaradzajacych ztemu u podstaw nie dopu-
SZeZono.

,Plerwszy“ wiec katolicki wykazuje zarazem,
ze stronnictwo konserwatywno-klerykalne, pomimo,
%e uwaza wielkie ,manifestacye“ za szkodliwe,
odstgpito od dotycheczasowych zasad, aby okazaé, Ze
ono jeszcze zyje i ma do$é sity na urzadzenia de-
monstracyi, znamionujacej zupetne zacofanis w kwe-
styach najbardziej zywotnych.

SpodziewaliSmy si¢ innych uchwal po ksiaze-
tach koSciota i luminarzach nauki — spodziewali$-
my si¢ czego$ realnego, coby dwiadezylo o zrozu-
mieniu istotnego stanu rzeczy, i dato wyraz, temu,
70 wiec ten jest istotnie katolicki i chce pomode
wprowadzeniu w Zycie zasady chrzeécijanskie] —
kochaj blizniego jak siebie samego! Niestety i tu
rozczarowanie.

Zamiast reform dostaliémy w upominku wig-
zanke ushwal majacych zapewnié klerowi wiadzy
§wiecks nad spoleczenstwem.

Ksiazeta Kosciota i meze nauki obradowali
nad kwestyami npajbardziej piekacymi, omawiali
kwestye socyalna, zastanawiali sig nad wychowa-
niem mtodzieZy — zawola niejeden z czytelnikow.

Prawda, przyznaé potrzeba ale wlagnie
sposob traktowania tych spraw, znamionuje zupetne
zacofanie uczestnikéw wiecu. Wprawdzie kazdy z re-
ferentow zastanawial sie nad socyalizmem, wszyscy
za$ in gremio uderzali na tych, ktérzy sg odmien-
nych przekonad, podawali wprawdzie sposoby .na-
wrocenia“ ludzi nie wierzacych w nieomylnos§é

tylko szumne, tyrady nie trafiajgce do przekonania.
Ks. Gnatowski n. p. widzi, ze .hydra socyalizmu“
podnosi glowe a jednak chce tylko staé na stano
wisku rozjemey i godzié ze sobs wyzyskiwanych i
1 wyzyskujacych; na %adania za$ socyalistow ma
gotows odpowiedz: Nie narzekajcie, lecz cierpcie —
bo za krotky chwile. jaks jest iyc e nasze, otrzyma-
cie nagrod: w przy'szlem zyciu“. Jezeli ks. Gna-
towski przemawial wowezas w natchnienu kdzno-
dziejskiem to ma sluszno$é, jezeli za§ przemawial
juko ,znakomity socyolog® to miech go nie dziwi
$miech politowania na ustach kazdego, kto zdrowo
mysleé potrafi. (Pospolituja dzi§ dyplom doktorski
Przyp. Red.)

Dra. Jordana przestrasza zndw prasa socya-
listow 1 za jedyny Srodek zapobiezenia burzy zhbli-
Zujgcej sigq z Zachodu uwaza popieranie krakowskiej
,Pracy“. Kto zna przedpotopowe zasady tego cza-
sopisma, musi sigdziwié naiwnosei reforenta; przy-
puszezamy 7e dr. J. zamiast u$mierzyé, chce roz-
oguié walke socyalng w naszym kraju.

Dalszym $rodkiem majacym zapobiec wzma
ganiu si¢ anarchii jest wyehowanie mtlodsiezy.

Szkotami — glosi wiec ~— ma prawo zajmo
waé sie tylko kosciot, rodzina i panistwo. Poniewaz
za§ wychowanie dzisiejsze w szkolach nie zwraca
uwagi na zapatrywania religijne, poniewaz kierunek
tego jest bezwyznaniowym, (gdzie?)
przeto potrzeba aby powstaly szkoly wyzna-
niowe, (?) trzeba szkolnictwo oddaé w rece je-
zuitow.

Czy to nie zacofanie posuniete ad extremum?
W dzisiejszych czasach, gdy ludzkoéé z trudem wy-
dobyta si¢ z wigzow jezuitow, gdy poznano dokta-
dnie szkodliwosé szkét wyznaniowych, gdy précz
tego wiadomem jest, ze niestety ksieza najchetniej
pracuja nad wytepieniem wszelkich dazen narodo-
wosciowych — czyz podobna propozycya nie wyda
si¢ nam anachronizmem.

Lecz i tego za malo. Niemoralng jest mto-
dziez — trzeba ja umoralnié!

Do tego za$ stuiyé maja kongregacye
maryanskie i bursy. Nie potrzeba ich zapro-
wadzaé, panie Trzecieski, egzystuja juz oue 1 s3
rozsadnikami moralnej zgnilizny, ktora toczy ecialo
mlodziezy i1 nic dziwnego, bo tam przyiets jest za-
sada .cel udwieca drodki,“ bo tam denuncyacya,
szpiegustwo, i wszelkie brudne czyny sg uwazane
7a cnotg, — jezell przyczyng tychize jost walka ze
stronnictwem reformatorskiem dotychezasowych sto-
sunkéw. Jezeli tylko wnioskodaweca zna ks. Pechni-
ka (owego uprzywilowanego rewizora policyi), ks.
Jougana i innych to powinien pojaé, e kongrega-
cye g Srodkiem, zdemoralizowania mio-
dziezy.

w sprawach $wieckich Leona XIII. — ale byly to|

Ciekawe w swym rodzaju sa rezolucye zapadte
w sekeyi dziennikarstwa i piSmiennictwa. Jako
jeden z radykalnych $rodkéw majacych zapobiec u-
padkowi katolicyamu, uwaia wicc podjacie akeyi
w tym kierunku: 1) aby polska prasa w sprawozda-
niach swoich podnosita tylko powiescie katolickie a
zaznaczata prieciwne, 2) aby czytajgea publicznosé
przestrzegata przed czytaniem ksigiek sprzecznych
z naukg kodciota katolickiego. O biedni wy wszyscy
filozofowie i myéliciele, na ktorych sig $wiat caly
ksztateit i ksatalei, biedni wy wszyscy p onierzy,
coscie sig starali ducha ludzkiego wzbié na wyzyny,
i uwolnié go z pod jarzma przesgdéw; wiec kra-
kowski wypowiedzial wam krucyate; precz z Kan-
tem, Fichten, Heglem Millem, Spenzsrem, Darwi-
nem — bo oni sg przyezyny upadku, katolicyzmu,
& nie zgangrenowany w ° . kler. Arcydzietom pro-
zy, catej belletrystyse zgon grozi, bsdziemy czytali
reklamy tylko dla dziel w tym duchu jak: ,Za-
wrot glowy poczatkujacego grzesznika“, Scierka do
obtarcia ez pokutujscego grzesznika“, ,Prosta §ciei-
ka do czeludci piekielnych“, .Teka Stanczyka®,
»Z4 do$wiadczen i rozmyslan“, ,0 dziesiecinach ko-
§cielnych“ i t. p.

ldZmy dalej! Zwaiywszy, Ze pewna cze¢$é pi-
semek ludowych jest zla, nie religijng i wprost
bezboing, — wiec katolicki w Krakowie uznaje po-
trzebe zywszego zajecia sig ludem, badZ przez po-
pieranie pism katolickich, bgdZz przez® zaktadanie
nowych.

Najliezniej miedzy Iudem polskim rozchodzi
gie ,Przyjaciel ludn“ i pisemka Ks. Stojatowskiego.
No, zapewne ,Przyjaciel ludu“ jest ,ztym, niere-
ligijnym lub wprost bezboznym*, ale pisemka wy-
dawane przez ksiedza katolickiego -chyba niereligij-
nymi nie sg. Ale panom z Krakowa chodzi o co
innego ; wedtug ich zdania ilo§é analfabetéw w na-
szym kraju jest mniejszg od ilosci ludzi niereligij-
nych wéréd ludu (!), totez w swym organie ludo-
wym, ,Krakusie“ zamiast pisaé o prawach i obo-
wigzkach chtupa. o sadzeniu zboza, i t. d. pisze
0.... risum teneutis — massonach, ktérych od pot
co najmniej wieku nie ma, zohydza w oczach ludu
te mtodziei ktora z gorgcem sercem idzie m eduy
lud. Dalszg konsekwencyg tych zapdtrywan na po-
trzeby ludu jest wniosek redaktora ,Krakusa aze-
by wszelkio towarzystwa z celem o$wiaty lulbu roz-
wigzaly sie, aby zatoiyé ,jedna, wielks owczarnig®
pod protektoratem ksiedza kardynata. Ostatol wnio-
sek wywolat juz nawet wsrdd szlachetniejszych i
gzczerszych jednostek wiecu oburzenie. Redaktor
Matusiak, 6w stawny teraz Matusiak cheial byé
Splus chretienne, que le pape,* ale cynizm jego
wniosku wywolal odpowiedZ ks. Pelezara, odpo-
wiedZ ostra, ktora chyba na dlugi czas odwiedzie
red. Matusiaka od weiskania si¢ miedsy panéw,
skoro jest tylko chartakiem.



W zapatrywaniach wiecu na o$wiate ludows
znaé pewne wabanio sie; oni wiedzg o fem, iZe
przeciw temu wystapié nie moga, bo wiekszo$é kra-
ju przyjetabyto z oburzeniem, z drugiej strony nie
chea szezerze w tym kierunku dziataé, bo to grozi
ruing ich planom. Wnioski uchwalone na wiecu
jasno to wahanie sig okazujg, znaé w nich obawe
opinii i1 zagroZone egoistyczue interesa. Wszyscy na
to byli przygotowani.

Grzech $miertelny popetnithym, gdybym nie
wspomnial jeszcze o odezycie prof. Debinskiego pt.
»Papiestwo wobec upadku Polski. Z bicza, jaki styn-
ny jui swymi odezytami (Legiony — Leon XIII.
wobec pradéw spolczesnyeh) historyk, sam na sie-
bie skreeci?, wyjme dwa sznureczki. P. profesor
twierdzi, Zze ,wolno$¢ wyznania dla dessydentow
a wige tolerancya religijna byta zaczynajaca sie
niewols calego narodu!“ Sapienti satis. W drugim
miejscu chwali prof. zwrot w ruchu umystéw, kto-
ry stworzy? Konstytucve 3. Maja. nie przeszkadza
mu to jednak twierdzié. 7e rewolucya francuska n
tatwita ostateczny rozbior i upadek Polski! Jak na
prof. uniwersytetu, ktéry innych zastuzonych prze-
écignat w ternie, to do§é i wiedzy i rozumu i lo-
iki. Ale zdaniem naszem p. prof. Dembinski
powinien juzraz sam nad soba mieé
litoééi mniej sie kompromitowad.

O podniesienin moralno$ei 1 powagi u same-
go kleru nie byto mowy, o praktycznem nauczaniu
zasad religii nie bylo mowy, o usunieciu naduiyé
ze strony kleru nie bylo mowy, o braciach naszych
gingcych pod knutem moskiewskim za wiarq ojeow
nie byto mowy. Sutanny prawity komplimenta fra-
kom, a fraki sutannom, a komedye te zakoficzono
okrzykiem na cze$é N. P.

W r. 94. zobaczym na wystawie powsze-
chnej ilesmy poszli naprzod tam, gdzie rzetelnie
pracowano nad ofwiata, a W b. r. na wiecu zc-
baczyliSmy jak na wystawie przekonania tych, kto-
rym mila ciemnota i zacofanie. Urzgdzajcie takie
wystawy czesciej, by was i Slepi poznali.

Tymczasowa ustawa dyscyplinarna dla
Uniwersytetdw z r. 1849.

Jest wiele anachronizméw w naszej konser
watywnej Anstryi, wiele ustaw ktore dzi§ zastoso-
wywane wolajg do nieba juz nie o pomstg lecz o
reforme.

Pominiemy kazuistyezny kodeks cywilny z .
1811. bo o ten inni ludzie troszezyé si¢ winni —
a weimiemy pod uwage to co, mlodziez wigcej na
razie obchodzi, przepisy dyscyplinarne uniwersy-
teckie.

Wprowadzono je -w 2ycie ukazem ministra
wyznan i oSwiecenia z 13. paidziernika 1849 (1)
jako tymczasowa ustawe dyseyplinarps, dla Uni-
wersytetow.

Ta tymczasowa po przewrotach rohu 48, kie-
dy reakcya waziela gorg, zaprowadzona ustawa dy-
scyplinarna przetrwalta nienaruszona lat 44 i widaé,
Ze okuzala sig dla celow rzadowych wecale prakty-
czng i podatug, kiedy ministeryum o$wiaty nie po-
myslalo nad jej zmiang i nad popuszezeniem pet,
krgpujgeych wolny polot ducha stuchaczy Uniwer-
sytetu.

Uniwersytety byly pierwszem siedliskiem go-
tujacej si¢ w roku 48 burzy, co wstrzasnela caly
Europs. Od nich szty, gorgtsze mysli, zapal i pod-
nieta. Gdy sig horyzont uspokoit, trzeba byto pomy-
8leé¢ nad skrgpowaniem tego fermentu, by zapobiec
podobnym ewentualnosciom na przysztosé i dano
w tym celu tymezasows ustawg. Zwano jg tymecza-
sowg po to, by moéc malkontentow i krytykow jej
zbywaé zapewnianiami, iz wkrétce ulegnie zmianie.

L

Dzi§ gdy$my juz nawykli inaczej patrzeé na
swiat a wzroku nam nie stoni nieuctwo i obsku-
rantyzm, gdy potrafimy juz zrozumied pojecie wol-
nosci, wiezy te narzucone w r 49. a oddajace mto-
dziez na pastwe samowoli profesoréw, stajg sig dla
nas wprost duszoe, czujemy, %e one nam krepuja
rece 1 ze tak byé nie powinno.

Jesli mamy w przyszltosei wcielié idee swo-
body, to wecielajmy ja juz dazisiaj na kazdym kroku
gdzie sig to uda, nie idZmy z indyjsks bezmy$ino-
scig i cielgca pokors sami pod jarzmoe, ktére ominaé
lub zrzucié jesteSmy w stanie.

Niech nas nie zadawala golostowna nazwa
»Civis academicus* — bo ona nam nic nie daje.
JesteSmy obywatelami akademickimi to z pojecia
tego stowa wynika, e mamy prawo sami stanowié
0 naszych urzadzeniach, stosunkach i sposohie zy-
cia. Nie ludzie obcy nam przekonaniami, spesobem
myélenia i ideami majg stanowié o naszej wolnodci
0 jej zastosowaniu i o sposobie jak mamy pojmo-
waé poczucie honoru — lecz akademicy sami.

Uniwersytet ma byé ogniskiem nauki, pra-
wdziwg alma mater, siejjcq ofwiate. Zaczerpngé tu
wolno kazdemu bez wzgledu na jego sposéb mysle-
nia i przekonania polityczne. Za pobierana nauke,
na ktéra spoteczenstwo i tak sklada ecigzko zapra-
cowany grosz, w formie podatkéw, musimy i my
osobno pfacié — i na tem kofiezyé sig powinny
nagze obowigzki. Bo ¢6z nam daje wiecej Uniwer-
sytet? — powie kto ,stopunie akademickie* To
nie on, lecz nasza praca! Temu, kto nie pracuje w do-
mu Uniwersytet stopnia nie da; — powie kto,
opiekg. Przed kim i w jaki sposoh, kiedy za
przekroczenie podwdjnie musimy odpowiadaé i jako
obywatele paistwa i jako akademicy. Daje m o-
Zno$é do nauki — za to placimy. Jak dlugo
jestesmy w murach Uniwersytetu obowiazkiem na-
szym zachowaé si¢ godnie i oddaé kazdemu naleina
cze$é i powazanle — po za murami jesteSmy zwy-
ktymi lud4mi, ktérzy précz obowigzkéw wspélnych
wszystkim i moralnego poczucia obowigzku pracy,
do zadnyeh innych obowiazkéw pociagani byé nie
mogs.

Z prawdziwego irédta moze si¢ napié wody i
bogaty i ubogi i Polak i Chificzyk i catek zacny i
totr a nawet bydle, 4rédto Zrédtem zostanie.

Lezy znéw w interesie samych pijacych, by
bydlgta nie macity im wody, ich tez obowiszkiem
dozorowaé tego, by ludzie zepsuci i szerzacy publi-
czne zgorszenie nie znajdywali sig w ich gronie.
Zaradzié moze temu skuteczniej niz Senat akade-
micki komisya zlozona z samych uezni. I 2 pewnodcis
w takim razie pozbyliby$my sig niektérych jedno-
stek szanowanych " przez senat a nienawidzonych
przez kolegéw, ktérzy si¢ predzej poznali na ich
wartosci.

Lecz czy kto§ jest z priekonania republika-
nem, klerykatem, rewolucyonista, snarchista, mos-
kalofilem, do tego wara mieszaé si¢ komukolwiek,
choéby tak powainemu ciatu jak senat. Nie prze
konania stanowis wartosé cztowieka lecz charakter.
Tak czlowiek mitujacy swa godno$é i swobodg poj-
rywaé powinien swoéj stosunek do Uniwersytetu i
reprezentantow tegoz, i takie winne byé urzadzenia,
Jedli majs byé sprawiedliwe.

Patrzmyz teraz jak je okresla ust. tymezaso-
r. 1849,

Ustawa ta oddaje mlodziez akademicks zupet-
nie na pastwe samowoli senatu, bo 1° prayznaje
(§- 12.) Sonatowi akad. prawo zabronié uczniom
udziatu w stowarzyszeniach i zgromadzeniach oséb
nie bgdacych uczniami. Wige po mysli tego nie
wolno nam akademikom zblizyé sig ani do Stowa-
rzyszedt ludu i rzemieslniczych — bo za to relegujs
(wypadki lwowskie i krakowskie). To jest ta wol-
nosé w akademickiem zyciu, ktorej sam senat (§. 1.)
przestrzegaé ma.

W& 7

29 Senat ma prawo stanowié rozporzadzenia i
wydawaé dyseyplinarne przepisy, jakie wodle oko-
licznosei okaza sig konieezne (§. 17). Wiee jesli
Senat bedzie lojalny, ma prawo wydué rozporzadze-
nie pociggajace do odpowiedzialnoei uielojalnych i
relegowad wszystkich nielojalnych — jedli stanczy-
kowski wszystkich — niestanczykow — jesli kle-
rykalny wszystkich nieklerykatow. O takich rozpo-
rzgdzeniach ma Senat tylke pewiadomié Ministe-
rium oswiaty. Jak Senat stosownie do ducha, jaki
w nim wieje wyzyskujs te prawa — to wiemy.

Do stanowienia takich praw powinno by é
powotanie kollegium megzéwzaufania),_
obranych z grona akademikow przez ogét kole-
géw, — a zapewnié¢ moZemy Senat, ie wiecej do-
tknie kazdego wyrok wydany przez kolegow miz
przez wladze narzucons.

§. 4. jest tak podatny jak skéra na kopycie
i pod niego moze Senat podciggnaé kazde przekro-
czenie, nie uchybiajace weale godnosei akademickiej
i nim mo7e zgubié kazds sywsza jednostke, ktora
mu nie idzie na reke przez szerzenie zasad wolno-
myS$lnych.

Licha jest kasuistyka w ustawie lecz gorszem
jest pozostawienie zupetnej dowolnodci sedziemu, kto-
ry badz co badz jest czlowiekiem powodujacym siq
sympatys 1 antypatys. Ustawa wyznacza w §. 13
| (nieszczedliwy numer) redzaj kar, Jecz nigdzie nie
napotyzamy tego za co i kiedy  majy byé one sto-
sowane. T'o znéw zostawione dowolnodei Senatu. Jesli
ma na kogo pagé wyrok hanbiacy go i wykluczajgey go
7 grona kolegdow — to niech go orzoka sgd przy-
gieglych zlozony z megiéw zaufania, obrenych
| przez ogdé} akademikow — a wtedy jesli najaks jedno-
stke padnie wyrok potepienia — to ona z pewnoscig
uderzy si¢ w piersi i weimie to za nauke i popra-
wi sie. Wyrok Senatu tylko podrazni¢ moie — a
z drogi ile obranej nie zawréei.

A juz co jest blgdem kardynalnym i wprost
dajacym sposobnoié do drakonskiego traktowania
rzeczy — to zupetny brak procedury —
okreslonej jednym jedynym §. a to §. 19. Gdziez
tu moze byé mowa o sprawiedliwem postepywaniu,
gdzie nie ma najmniejszych przepiséw normujacych
sposéh prowadzenia §ledztwa, postgpowania przygo-
towawcze — rozprawe i wydanie wyroku.

Faktycznie ustawa jest ,tymeczasowa* i ro-
biaca wrazenie, jakoby byla napisang od niechcenia
jedynie dla wywiazania si¢ z obowigzku.

Budowaé jednak wolno mtodziezy akademickie
na ostatnim §. 20., ktéry przyznaje kazdemu Sena-
towi prawo wypracowaé osobne stosunkom swego
Uniwersytetu odpowiedne przepisy karnosei. Wska-
zanem jest, by stowarzyszenia akademickie we Lwo-
wie podjety akcye w tym kierunku, zawezwaly do
solidarnego wspotdzialania uniwersytety w catej
Austryi i zrzucily juz raz te hanbiace ich godnosei
i wolg jarzmo.

e

»Spiegelberg ich kenne dich®.
Zbdjecy Schillera.

oTimeo Danaos et dona ferentes.*

Czerwony sztandar w rekach 00. S. J., to
co$ tak anormalnego i tracacego cynizmem, Ze frze-
ba wielkiego zasobu bujnej fantazyi, by bodaj
w mysli jedno z drugim pogodzié, a nie przy-
puszezaé, Ze sig ma do czynienia z jakas nowsg be-
stys apokaliptyczng.

Nie utrzymujemy z innymi, Ze ksigia bre-
wiarzem tylko zajmowaé sig winni i nie mieszad
do spraw politycznych, bo cheieliby$my w kazdym
kaplanie widzieé prawego obywatela kraju i jed-
nostke produktywng — ideat czlowieka, do ktére-
gobySmy pierwsi pospieszyli, niosgc mu wyrazy




czci naleinej, lecz spoteczenstwo ma stuszne prawo
78daé od jednostek i to uprzywilejowanych przez
siebie by w pierwszem rzedzie spetniaty naleiyecie
przeznaczone im obowigzki i swego pilnowaty za-
Jecia. Nie ta i nie tedy dla kleru droga. Nie kie-
rowi zajmywaé sig sgitacys socyalng, ktora badz
co badz i choé pod taskawa protekcys lksigeis kar-
dynaty Dunzjewskiego, w skutku wydaé musi wza-
jemne rozjatrzenie umystow, spory i walkg, ~— nie
klerowi szukaé na obszernem polu kwestyj spoleczno-
polityeznyeh zadowolenia swych wlasnych ambi-
¢yj i stawnego imienia — a bezwarunkowo, juz nie
kler ma niecié nienawisé rodows i kastows.

Nie w parlamencie, w radach lub przy biur-
ku redakeyjnem checemy widzied kaplanéw z pid-
rem w rgku, podezas gdy lndzie powierzeni ich du-
chowej pieczy, padaja. famiac sie z przeciwnofcia-
mi Zycia lub schodzy ua bezdroza, lecz tam wszg-
daie, gdzie zagossi nieszozeseie, gdzie grom bije po |
gromie, gdzie komug brak pomocy i sit do dalszej
walki o byt, tam gdzie w sercu ludzkiem zawsze
walka migdzy dobrem a zlem, gdzie nedza zaglada |
1 wabi do zbrodni lub rozpusty, — Zadamy nie,
zeby znali najnowsze elokubracye polityczne me-
70w stanu, lecz kaidy sierotg, wdowe, kaleke, ne-
dzarza, — by dla tych byli tg oputrznoscig bosks,
co dodaje ducha, krzepi 1 goi rany. Niech by szli
z Bozem sfowem mito$ci i wiary w $wiat, dajac
Swem iyciem przyktad godny nasladowania, to przy-
czynili by sie wigce] do rozwigzania kweslyi so-
cyslnej wzglednie do zwrdcenia tego ru-
tchu na zdrowe i moralne tory, niz po-
dejmywaniem w prasie czerwonego sztandaru.

Méwilismy to o klerze §wieckim, bo czem sg
»cZarne kuty jezuickie* i jakie dla pelskiego na-
rodu przez swg cheé do kierowania nawg panstwa

polozyli zaslugi — to rzecz ogélnie znana. Pasozyt

to, vo jak kleszez wpil si¢ w spoleczenstwo catej
ludzkosei, by eciggnad z niego z jednej strony naj-
tywotniejsze soki, z drugiej] wszedzie przewa-
zny wywieraé wplyw na tok rzeczy. Takie u nie|
inne pobudki stworzyly ,Pracs“, pismo katolicko
socyalne.

?

Obtuda, konserwatyzm i serwilizm podaly so-
bie rgce, by pod plaszczykiem ,patryotyzmu i przy-
chylnosei dla sprawy robotniczej“, chwycié ster.
sprawy w swe rece i przystaniaé &wiatlo, ktore
mogloby pobudzié spigcyeh i przywiesé do samo-
wiedzy.

W miar; tylko $wiatla!

"Zatoienie nasze wykazem.

Pierwsza z tego tryumwiratu — to obtuda

Czytamy w programie: .Sztandar plomienny
rozwijamy, ale plomienny czerwienig nie niena-
wisei jedno mifo$c¢i, nie zemsty, ale poswie-
tenia“. Wazniosle] zadania swego okreslié nie
mozna bylo.

Lecz czy sztandar ten jest ptomienny nie niena-
widcig lecz wmitodcia, widzimy o kilka wierszy da-
lej, gdzie mowa, ze ,sztandar ten ma sig zmierzyd
Z owym drugim czerwonym sztandarem*, Czy praw-
dziwa milosé wskazuje na kogos jakc na wroga,
z ktorym ma walke toczyé?

Czy w artyk. .Oszczerstwo czy naiwno$é“ po-
sgdzenie ,Nowej Reformy“ o oszczerstwo jest ha-
stem milosci ? Czy moze milodcig tchnie artykut
% odpowiedzig pismu Naprzdd, peten jadu i iolei,
lub artyku? p. t. ,Ignorancya“, skierowany przeciw
»Uzasowi (obtuda!) za to, ie pomieszal tytuty do-
stojnikow kodciola. Fakt ten dotego stopnia obu-
rzyl autora artykutu, iz go ,ogarngla niepokonalna
sennosé“. (Musi mu sie to czgsciej przydarzad. —
Przyp. Red.)

Chrystus Pan dat nam wznioste a krétkie
przykazanie mitosci: ,Kochaj bli‘niego jak siebie
samego“. 1 tak Swiat milo$é pojmuje. Z ,Pracy“
wieje taka nieprzejednana nienawi¢é do zydoéw (ks.
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Stysinski: Oni zamordowali Chryst. Pana) i to re- |
ligijna tylko i rasowa, iZe nie wiedzied, cay lito-
waé sie, czy oburzaé. Jui we wstgpnym artykule
czytamy o ,pijawkach, wysysajgcych zywotne soki
narodu, ktore usunaé trzeba (konkurencya). a kim
sy te pljawki poznajemy zaraz z powieéci p. t.
»Wyrok Bet Dinu“, gdzie piérem autora kierowal
)fanatyzm, posunigty juz do ostatecznoéei. (V. M.)

Nie wiewy, c¢zy Pracae uwaia fanatyzm $red-
niowieezny za bron jedyns. Antisemits byé ze
wzgledow ekonomicznych lub narodowosciowych —
rozumiemy, ale na co sig zda fanatyzm w X1X w.,
to tylko ,Praca“ wyjasnié potrafi. Wytworzy on
u zydow wielks site odporng i nic wigcej.

Reverend. Pater czy podaniecaé u ttumdéw nie-
Ioéwiebonych zwierzgce uczucla, to jest miltoScig bli-
Lmego i czy mimo to odwaiycie sig jeszcze R. P.
'rzucuc §wiatu w oczy blage, iz podnosicie sztandar
plomienny mifoscig a nie nienawiscig?

Drugs, siostrzycq w tym tryumwiracie to k o n-
jserwatyzm.

| ,Praca“ szanuje prezydenta m. Krakowa p.
Friedleina, uznaje jego prawosé zdolno$é i spreizy-
' 3todé ale p. Friedlein niezawodunie sam to uzna, Ze
lwstydem jestistraszliwem §wiadec-
twem ubostwa dla naszego katolickiego Kra-
kowa, iZ ten ,maly Rzym ma obecnie prote-
stanckiego Prezydents.“

go. zdolnego. gerliwego, ho on jest protestantem !
Wiemy co to Was tak gryzie w oczy, iz radzicie
p. Friedleinowi by ,albo zrezyguonowal z u-
rzedu lub wrocit do wiary ojeow (?) swoich ! — on
| juko protestant — od was Rer. Patres niezawisly ! —

| ‘Inde ira.

Wi ¢ dzis Krakéw wsty-

dzié sie musi, e ma prezydentem czlowieka zacne- . ] : .
& i BESTYO2 ¢ 1088 T80T 1 iagt  szkot fachowych, o normowanie t. z. wie-

Do tych ryséw charakterystycznyeh dotgezmy
i to, ze ,Praca* w art. ,Ko$cio! a proletaryat“
okreglajac stanowisko kogciola wobec wilasnosci go-
dzi sig z Proudhonem i twierdzi, ze wlasnos$é, jesh
przekracza granice dostatniego zaspokojenia osobistych
i rodzinnych potrzeb, — staje sig kradzie-
24 — aby tym jednym gofoslownym frazesem za-
znaczyé, ze jest pismem socyalnem, — a odtworzyé
potrafim sobie, czem jest ona i do czego dazy.

Co prawda — to na krakowskim gruncie ce
rok piekniejsze rosng kwiatki, — i szkoda tych lu-
dzi co w te siecie popadng pajgcze.

Ej Faryzeusze nie frymarczcie w $wigbyni
panskiej!

Ustawa przemyslowa.

Reforma ustawy przemysfowej, rzecz bedaca
obecnic na porzgdku dziennym z powodu podniesie-
nia tej sprawy w parlamencie i stworzenia komi-
syi, do ktorej zawezwano znawcéw ze wszystkich
krajow koronnych monarchii, zgromadzita dnia 9.
lipca b. r. robotnikéw lwowskich na dziedziniec ra-
tuszowy.

Z powodu ograniczonego czasu, omawiano tyl-
ko niektore pytania, tyczace sig ustawy przemyste-
wej, a postawione do rozwagi komisyi.

Zniesienie termindw, a zaprowadzenie nato-

czornej nauki dla robotnikow, zabezpieczenie na-
jomnika dziennego, zakladanie stowarzyszen rgko-
dzielnikéw jednego fachu, udziat tychie w wyda-
waniu uchwat ustaw robotnikow obowiazujacych
| przez wiadze przemystowe, unormowanie stosunku
towarzystw rekodzielniczych do izb przemystowych,

Grzechem w oczach ,Pracy“ jest urzqdzanleloto sprawy, ktore omawiano na zgromadzeniu.

i'Leloran i walnych zgromadzen przez rzemioglnikéw
w niedziele i swieta. Pytamy wicc kiedy maja czas
lpoméwié wyczerpujgco o swych sprawach, czy
|w dnie powszednie, gdzie znuzenie fizyczue nie po-
zwala o niczem innem mysleé jak o odpoczynku.
| Najlepiej by bylo gdyby si¢ nie zgromadzali —
meprawdaz‘?

, Praca® godzi sie z musu na ,powszechne
 glosowanie“ ale pod warunkiem, byle ,najsurowiej
\zakazane bylo ustaws wszelkie przekupstwo i agi-
|tacya krepujaca wole i balamucaca umyst wybor-
| cow potwarza lub klamstwem“. Dziwna rzecz, kiedy
sama przyzanaje w art. p. t. ,Stronnictwo chtopskie*,
ie ,niedojrzatosé naukows naszego ludu zastepuje
dojrzatosé etyczng.“

Trzecig siostrzyca godng tamtych to ,serwi-
lizm“. Nie napotykamy nigdzie ni stowa domaga-
jacego sie jakich kolwiek juz nie praw lecz ulg dla
klag robotniczych, (za to s artykuly o sztuce kos-
cielnej i o muzyce koscielnej) ni wzmianki o czems,
coby wskazywato, ze ,Praca* uznaje obecny system
za zly, Ze nu opponuje i stara si¢g go poprawié, ,tak
zo ciekawi jestesmy, kiody wilasciwie zacznie ,Pra-
ca*, te akeye w celu wywalczania praw dla klas
rekodzielniczych. Chyba spraw takich ruszaé nie
bedzie, by si¢g nie narazié decydujgcym sferom.

Za to nie brak ,Pracy“ stow oburzenia na
petne zrozumienia interesow narodowych wystgpie-
nie ostatnie Czechow w parlamencie czeskim. Tu
juz wylazi szydto z worka. ,Mlodoczesi to jedyna
czarng plama na horyzoncie posiedzen Delegacyi, —
nie omieszkaja oni daé wyrazu swej irytacyi ze
zwykls ghurowatodcia.... kierunek, jaki sobie spad-
kobiercy husytow (1) wytkneli moze naréd czeski
zaprowadzié¢ na bezdroza (Uwazajcie !) Rzad nie moze
i nie powinien dluzej zezwalaé na bezkarne wich-
rzenie partyi, ktora sieje nienawisci migdzy obywa-
telam1 krajow korony §w. Wactawa ! Taz to tyl-
ko echo Czasu ma ktérym ,Praca“ chece psy wie-

i

Zniesienie terminéw, a zaprowadzenie bato-
miast szkél fachowych, jest rzeczs tak naturalng i
stuszng, ze dziwidby sig nalezalo, dlaczego robotni-
ey o to dotychezas si¢g nie upomnieli. 'Termin za-
biera dwa razy tyle czasu, jesli nie wigoej, jaki

. jest potrzebnym do wyksztalcenia fachowego ro-

botnika. Uzywanie ucznia na posytki tylke, lub wy-
reczanie sig nim w sprawach domowych, przez prze-
wazny czas trwania terminu, jest dla niego czasem bez-
powrotnie straconym i opéinia naturalnie mozno$é
wyzwolin, a i te dla swej kosztownodci nie sg zawsze
kazdemu przystepne.

Dlatego zgromadzenie robotnicze uchwalifo re-
zolucyg, mocg ktérej domaga sig zaprowadzenia szkot
fachowo ksztatcgcych zamiast wiekowych terminow,
i to w porze odpowiedniej, nie wieczornej, jak sig
dotychczas praktykuje, gdyz po catodziennej pracy,
jest rzeczy fizycznie niemoizliwg korzystaé z nauki.

W pracy pomagaé winne stowarzyszenia ro-
botnikéw poszczegolnyeh fachow.

Pigkng i na podniesienie zastugujaca jest re-
zolucya postawiona przez ob. Breitera, ktors brzmi
dostownie.

»Zgromadzeni robotnicy na dniu 9. lipea o$wiad-
czajg si¢ za rozciagnieniem artykulu VI. ustawy
przemystowej na najemnikow, i zastosowanie do
nich wszystkich przepisow ustawy obowiazujgcych
robotnikéw zawodowo wyksztalconych®.

Dotychezas ludzi tyeh, pracg rak, z dnia na
dzien zyjgcych nie obowiazuje Zadna ustawa prze-
wystowa, nie majg prawa do Kasy chorych, ni
wolnoéci stowarzyszania sig. Skazani sg na $mieré
glodows w razie choroby, a przeciez i oni rowniei
jak robotnicy fachowi praca rak zarabiajg na ne-
dzny kawalek ckleba.

Dlaczego panstwo nie zajeto sig tym, w ca-
fem znaczeniu tego stowa, proletaryatem, pozostaje
nierozwiazalng zagadka.

Dlatego glos ten podniesiony w obronie ludzi,

szad.

ktorym praw cztowieka nie przyznano Zzadnych



trwals 1 niezatarta pozostanie pamiatks po ostatniem

zgromadzeniu robotniczem.

Udziat stowarzyszed fachowych w radawaniu
ustaw przez wiladze przemystowe, bytby w razie
uzyskania go poteinym krokiem naprzéd. Robotnik
zna najlepiej swe dolegliwosei, i on jedynie moze
nadawaé sobie prawa zgodne 2z jego potrzebami.
Zreszty, wowezas by i poczucie szanowania praw,
silniej sie rozwineto, i egzekutywa bylaby zby-
teczna.

Pojaé nie trudno, Zze prawa przez siebie sa-
mego nxdane poszanuje kaidy.

apisuay sig do T, ,koly ludowg
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Nauczycielstwo moZe omawiaé nowe plany,
[jak to miato miejsce na tak wainej co do zadania,
a tak miernej w skutki konferencyi krajowej, lecz
zmienié choéhy jedna litere, odstapié chodby od je-
dnego punktu, nie ma prawa.

Nauczyciel z calem = po§wieceniem obywatel-
skiem, musi pamigtaé zawsze o tem, Ze jest urze-
dnikiem a wige $lepym wykonawcs rozkazow z go
ry — bo tak okreslil jego urzedowanie prezes R.
S. krajowej, ktory zagajajac posiedzenie wyrazit sig
ze ,naleiy wiernie, sumiennie, gorliwie i postusznie
kroczyé i pracowaé na tej drodze, na ktorg wiadze
szkolne go wprowadzajg, nie zbaczajac z te] drogi
w jakimkolwiek kierunku, chociazby ten zdawat
sig jednemu lub drugiemu odpowiedniejszy, pra-
ktyczniejszy, lepszy, prostszy lub tatwiejszy do o-
siggnigcia celu (horrendum). Bo — system musi

byé jednolity, a i wykonanie tegoz réwniez, — i;

Krajowa konferencya nauczycielska,

W dniu 3. lipca b. r. rozpoczely sig w auli
Szkoty Politechnicznej] we Lwowie pod przewodric-
twem Radcy szkoloego Dr. Dniestrzan kiego, obrady
konferencyi krajowej. Przedmiotem gltownym byly
nowe plany naukowe dla szkot 5-cio i 6 cio klaso-
wych, ktore majg wejsé w iycie z poczatkiem pray-
salego 1oku szkolnego. Smieszoym do zaznaczenia
Jest tukt, Ze przewaina cze$é przybytych na konfe-
rencys delegatow nie miala nowych planéw nauko-
wych w reku, a zatem c¢hege nie chege musiata
byé bierng przez caty ciag konferencyi bo ¢6z po-
moze cala wymowa i wydawanie sgdow tam gdzie
sie nie ma najmniejszego pojecia o rzeczy. Konferencya
% oburzeniem przyjeta wiadomo$§é — Ze plany zo-
staly dawno wyekspedyowane, lecz starostwa pro-
wincyonalne ekspediujac ze zwyczajng zreszta w na-
szych urzedach flegmatyczng werwa, nie doreczyty
tch na czas tym, ktérzy omawiaé mieli tak roine
kwestye, i ktorzy do omawiania tychie powinni
sig byli naleZycie przygotowad.

Dyskusye szty jednak dalej swym tokiem a
po pigeiu odbytych posiedzeniach dowiedzieli sig
bioracy udziat do czego zmierzaja nowe plany bpa-
ukowe, i jak trzeba rozumieé niektére mniej jasne
punkta tychze.

(Z wielu innych jest bowiem i ten punkt do
zaznaczenia, ze plany naukowe podobnie jak wszel-
kie ustawy maja swoje mniej jasne punkta, ktore
moina rozumieé wedle potrceby).

DowiedzieliSmy sle o rezultacie konferencyi, —
czy on nas moZe zadowolié, inne pytanie.

Mys$my sig spodziewali, Ze konferencya kra-
Jowa, w ktorej udziat braty najznakomitsze nowe
sily pedagogiczne w kraju, weZmie te plany pod
obrady, przedyskutuje punkt za punktem i, ze zda-
nie Jej bedzie dopiero probierzem dobroci i prak-
tycznosei tychie.

Spodziewalismy si¢ dalej, ze Rada szkolna kra-
Jowa liczyé sig bedzie ze zdaniem ogélu naucazy-
cielstwa, ktére na konferen-yi przez dwoch dolega-
tow byto reprezentowanem i Ze to nauczycielstwo
pos adajae latami nabyte doswiadczenie i wyksztat-
cenie praktyczne w kierunku wychowywania i na-
uczania bedzie mialo moc przyjgcia Iub odrzucenia
nowych planow.

Tak sig dzieje w spofeczenstwach, ktore chea,
by mlvoda generacya otrzymata w szkole ludowej
to, co otrzymaé powinna; tak sig dzieje w parla-
mentach, bo gdy przychdzi do zmiany ustaw, wnio-
ski obranej komisyi musza zyskaé aprobate izb, za-
nim zostana oddane do zalatwienia rzgdowi, — lecz
nie tak si¢ dzieje w naszem szkolnictwie galicyj-
skiewm.

Tu Rada szkolna krajowa sama uchwala nowe

tylko w tych granicach dobrym nauczycielem w ca- }
tem tego stowa znaczeuiu i w pojeciu Rady Szk.
krajowej (chyba — Przyp. Red.) zostaé moina.

Wazelka indy widualno$é jest wiee wykluczong,
nauczyciel 1 ogétem nauczyecielstwo jest kotem kto-
rego nieomylng (?) korbg jest ¢. k. Rada szkolna kra-
jowa, bo jak styszeliSmy w dalszym toku przemé
wienia, ,nauczyciel ma byé wi:rnym wykonaweg
postanowien 1 polecefi Rady szkolnej krajowej.

{ w obee tylu zastrzeien z gory sobie wy-
mowionych, Rada szkuina krajowa nakazuje zwoly-
waé i sama zwotujo konferencyo, kuiage omawiud
to, co gdyby nawet okazato si¢ bigdnem, zmienio-
nerm juz nie zostanie.

Nie dziw wige 26 w obec takich zatozen cele
kouferencyi bywaja chybiane. ;

Nie znamy wy2szej magistratury nad konfe-|
rencys krajowa! Ona powinna byé miermkiem
w szkolnictwie, jak dtugo zag bedzie tylko narze- |
dziem w reku Rady szkelnej, nic nie zdziata dla
azkoty a przez nia i dla luda.

Nie Rada szkolna konferencyami lecz konfe-
rencye Rads szkolng kierowaé powinne, a rezolucye
przez nie stawiane powinny zawsze zyskiwad apro-
bate, bo ich gtos jest glosem wlasciwych potrzeb
i koniecznych reform, ktore jedynie moga podzwi-
gngé poziom owiaty naszego ludu.

Kupujmy
tylko u chrzescijanskich kupcow.

KORESPONDENCYE.

Tarnopol, w lipcu 1893.

Dziwna rzecz, smutna ale prawdziwa, Ze ci
ludzie, ktorzy powinni prowadzlé mtodziez na dro-
ge rzetelnej pracy i odwiaty i ktorzy za to powo-
fanie s3 dobrze platni, kneblujs nam usta i krgpu-
ja rece. Cheielibysmy byé w przysatosci dzielnymi
obywatelami kraju, postepujscymi jedynie w $lad
prawdy i sprawiedliwadei, ale u nas tak jezeli nie
cheesz uchodzié juz nie za czerwonego socyaliste. ale
za wywrotowea ostatniej wody, to musi-z spiewaé tak,
juk ks. katechets Librewski kaze, je$li§ innych
przekonan, to badZ obtudeym i obtudy weZ za pod-
stawe zycia. Kazde wolnomys$lne stewo i krok, ro-
zmowa o kweslyach spolecznych, to zbrodnia za
ktora (o sanctam simplicitatem) cueka tylko dwujka
z religii ekskluzya z zakfadu.

Exorty, gdzie ma byé gloszone stowo boie, to
$rodek agitacyjny dla ksiedza .radnego". Tu sig
udowadnia mtodzizy, Ze nie klerowi w guscie Li-

plany. zyskuje aprobate ministeryum i oddaje je
szkolom do wprowadzania w czyn.

brewskiego brak loiki, lecz tym co tak méwis, ze
kandydaci nauczycielscy nie powinni sig zajmywaé

lndem bo to nie do nich naleiy. Tu ex catedra
gromi sig tych, co zyja dobrze z mtodziezs rusks.
Ruska mtodziez Zywi niecheé do polskiej. czego
najlepszym dowodem, Ze nie chodza nigdy do ko-
$eiota (1). (O ile wiemy w Tainopolu sg cerkwie —
Przyp. Red.). Zeby tylko tyle! Ustyszeliémy tu i
takie zdanie, Ze ,najwieksza nieprawos$cig i zlem
jest wolno§é (1) prasy! Risum feneatlis, a pamietaj-
cie, Ze to stowa ks. Librewskiego, ktory nie mogse
juiz wiedzs, to przynajmniej oryginalng giupoty chce
zarobié na imig.

7 jakimi przekonaniami mogg wyjéé w Swiat
¢i, co na exortach tylko takiem slowem bozem sie
karmia, nie trudno pojaé.

Dziwna rzecz, Ze gremium profesoréw. ludazi
wyksztatconyeh, dafo si¢ do tego stopnia zawojo-
waé jednostce. A dyrektor szkoly to juz chyba ma-
lowany. '

Librewski jako wielki polityk chce wyplyngé
na szerszy widnokrgg. I tak n. p. stara sig teraz
o mandat radnego w gmini- Agitacys rozpoczeto
w tutejsze] ,Gwieidzie*, stowarzyszeniu rzemiedlni-
czem (poprzednio nazywat ich ksigdz bat.....i). Ks-
zat sig on wydrukowad na czele listy ,ch zedcijanskiej“
i o, horror! sam kaplan roznosit wodke miedzy zgro-
madzonymi. i to a7 do & w nocy. W to zajecie,
godne kaplana, mogiby jui przecie wgladngé i sam
konsystorz.

Dla dopelnienia obruzu donosze Wam, %e Dy-
rekeya g mnanyalna zagrozita ekskluzysg kazdemu
uczniowi. ktoryby choé raz pokazal sie w nowoza-
toionej czvtelni, pawet chodby w czasie wakacyi.
(0 ile wiemy w czasie wakacyi uczen nie podlega
dyscyplinie szkotnej). Na razie tyle. Rozjezdiajgc
sig na wakacye poniesiemy i wasze idee w $§wiat.

0d Administracyi.

7 numerem dzisiejszym za-
czynamy drugie polrocze wy-
davwnictwa  Zycia“.

Upraszamy o wezesne oduno-
wienie prrzedplaty.

ZAPISKI

Osryginalne zdarzenie. Podezas wiecu katolickie-
go w Krakowie zwiedzali uczestnicy tegoz kopalnie wie-
lickie. Tam zaspiewano préez piesni poboznyeh hymn
pJeszcze Polsks nie zgingta“. Po ukoficzeniu pierwszej
zwrothi upraszat ksigze kardynal Dunajewski obeenych
aby s$piewaé zaprzestano, motywujac fo tem, ze po
powstaniu z r. 63. postanowili Polacy nie $piewaé tej
piesni tak diugo jak diugo nie rusza znéw w héj
z nieprzyjacielem. Rzeczywiseie dosyé oryginalna pray-
czyna — ftrudno jednak temu uwierzyé; jezeli bowiem
zwazymy ba lojalno$é naszych dostojnikéw duchowien-
stwa powefniemy zapewne przekonania, %e ich razi pa-
tryotyzm wiejacy z tej piesni. — Dziwny, dziwny za-~
iste ten kler ,polski ktérego nie tylko ,Z dymem po-
zaréw" ale i ,Jeszeze Polska nie zgineta* razié poezyna.

Dazuosci germanizacyjne. Dowiadujemy sie ze
wiadze kolejowe zabronity wotaé konduktorom w czasie
odjazdu ,gotéw“ pod kara dwdch z#r. Odtad wolno
uzywaé tylko niemieckiego ,fertig-. Dziwny to objaw
ze w polskim kraju nie wolno nam uzywaé polskiej
mowy. Zwiaszeza Ze na Wegrzech n. p. tak sie nie
dzieje i tylko jeayk krajowy ustyszeé mozna. Czyi to
nie dla tego przypadkiem, ze mamy Polaka preay-
dentem.

Datki na wydawnictwo ,Zycia“: Wna Pani
E. Twardowiczowa 5 zir.

Korespondencya od Redakcyi.

Wny Nemo we Lwowie. Umiescimy w naste-
pnym numerze.

Z drukarni Szezgsnego DBeduarskiego we Lwowie, Rynek, L. 9.



