Rok 1. Luty 1917. Nr. 2.

ROK POLSKI

CZASOPISMO POSWIECONE ZAGADNIENIOM ZYCIA
NARODOWEGO.

WYCHODZI W KRAKOWIE RAZ NA MIESIAC.

WYDAWCA i REDAKTOR: PROF. Dr. AUGUST BALASITS.

TRESC«
R. Rybarski: Panstwo buforowe.
Ign. Chrzanowski: Charakterystyka romantyzmu.
St. Gigbinski: Finanse samodzielnej Galicyi.
A. Balasits: Polityka, prawo i etyka.
Jan Kasprowicz: Z poematu ,,Marchott gruby a sprosny".
Notatki.
Dokumenty chwili.

**|®*10 pMrocze kor. 9. —Cena numeru pojedynczego 2 korony
(- marld). Prenumerato przyjmuje Bank Oazcsednoiclowy w Krakowie,

«atyRynek4. - Czek P. K. O. 139.429.

Adres admini.tr.cyi: Ulica Mikolajska 13, Drukarnia Zwigzkowa. — Za.tgpstwo
na Rzesza niemiecka: Ksiegarnia M Niemierkiewicza w Poznaniu.

Radakcya otwarta w czwartki od godz. 5—6 popot., ul. J. Dunajewskiego 1, lep-

*miKARNIA >WIA7<«wa W KRAKOWIE, MIKOLAURKA






tuty 1917, f\U J\ Tu L IJU I lok I£ Nr. 2.

Panstwo buforowe.

Pragnienie wiasnego bytu panstwowego, tak zywe dzisiaj
w naszym narodzie, wybujato silnie na tle wydarzen wojny obe-
cnej. Przedtem byto dla wielu przedmiotem marzen lub rozwazan
teoretyczno-politycznych, realnie prawie nikt nie brat w rachube
tego postulatu. Wojna rozbudzita nowe nadzieje, ktére jednak
przez dtugi czas przedstawialy sie¢ dla wielu jako co$ mglistego, naato
uchwytnego. Byli tacy, dla ktérych wyraz: panstwo miat moc cza-
rowna, nie wchodzili oni w rozwazania, jakiem ono bedzie, i w ja-
kich warunkach powstanie — byle tylko istniato. Podobni byli oni
do zglodniatego czlowieka, ktory rzuca sie na pierwszg lepsza
Potrawe, nie pytajac o jej jako$¢. Miedzy innemi brano pod uwage
mozliwo$¢ powstania Krélestwa Polskiego, jako tak zw. panstwa
buforowego. ldea ta znalazta swoich zwolennikéw poprostu dlatego,
ze méwita o panstwie; niezbyt interesowano sie tern, ze to
ma by¢ jaki$ osobny, mato zresztg znany gatunek panstwa. Po-
wtarzano to okreslenie, nie znajac jego istotnej tresci.

Wyrazenie Etat-tampon (Pufferstaat) pochodzi od Thiersa,
powstato wiec w czasach niedawnych; ale juz dawno znanym byt
ten rodzaj panstwa. Zwalczajgce sie wzajemnie potegi polityczne
majg czasami potrzebe, by sie od siebie przegrodzi¢, by nie sa-
siadowa¢ z sobg bezposrednio. Tej potrzebie w czasach pierwot-
nych dawano wyraz w ten sposéb, ze miedzy wspotzawodnicza-
cemi panstwami czy organizacyami plemiennemi zostawiano pusty
niezaludniony pas, trudny do przebycia, ktéry stanowit najlepsza
ochrone w razie prowadzenia wojny. Pasy graniczne byty'czestg
rzeczg w epoce, gdy ludnosci bytlo mato a ziemi byto duzo; nie-



przebytymi pasami staczaly sie wojujgce z sobg plemiona celtydkie,
:germanskie i stowianskie. W czasach za$ stosunkowo pézniejszych
przedzielit sie od Litwy takim pasem zakon krzyzowy. Pas ten
miat kilkadziesigt, miejscami i 200 km szerokosci; pokryty byt
czescig lasem, czeScig pustkami; wiodly przez niego trzy drogi
na wschéd, chronione szancami i blockhauzami. Jaka drogg przy-
szto do jego stworzenia, o tem poucza niemiecki geograf: ,Zu-
petnie tak jak w krajach Sandek i Mangbattu we wnetrzu Afryki,
zostawiono odtogiem lub spustoszono wiecej niz potowe zdobytej
przestrzeni®'. Ale zycie okazato sie silniejszem od woli krzyzowego
zakonu: zwolna wdzierato sie w te pustke, pas graniczny zmniej-
szat sie, az w potowie XVI w. doszto do oznaczenia zwyczajnej
linii granicznej.

Dzisiaj chyba tylko Chiny, np. w stosunku do Korei moga
sie przedziela¢ takim pasem granicznym. Nikt juz nie chce zosta-
wia¢ odtogiem rozlegtych przestrzeni, i dlatego ten sam cel poli-
tyczno-militarny realizuje sie¢ w inny sposéb bardziej cywilizo-
wany, przez stworzenie panstwa buforowego. Potezny sgsiad nie-
raz jest bardzo niewygodnym, dlatego czasami lepiej jest prze-
dzieli¢ sie od niego malem panstewkiem, ktére w razie wojny
pierwsze musi wytrzymac¢ uderzenie, ktore i w czasie pokoju ma
przedziela¢ od siebie zawistnych wspoétzawodnikow. Doswiadczenia
historyczne ucza, ze podbicie coprawda niespokojnego, ale sta-
bego sasiada okazato sie szkodliwem, gdy zblizyto do siebie zbyt
potezne panstwa, to tez czasem uznaje sie potrzebe stworzenia
posredniego panstwa — czyli tak zw. panstwa buforowego. Jest
ono poprostu nowozytnym zastosowaniem idei dawnego pasu
granicznego. O ile za$ takie panstwo powstaje na mocy kontraktu
miedzynarodowego, to czasami uznaje sie je za neutralne. Ukiad
miedzynarodowy zobowigzuje podpisane na nim panstwa do nie-
naruszenia praw zwierzchniczych zneutralizowanego nowego pan-
stwa, a na nie naklada obowigzek $cistego przestrzegania tej neu-
tralnosci. Nie jest to jednak koniecznem, istniejg panstwa bufo-
rowe, na ktére zaden ukitad nie natozyt obowigzku neutratnosei.

Wszyscy uznaja, ze los panstw buforowych nie jest godnym
zazdrosci. Przedewszystkiem panstwo to powstaje w sposéb nie-
jako negatywny i negatywng jest jego rola dziejowa. Racya jego
istnienia jest to, by ono przedzielato od siebie poteznych sasia-
dow. Wolg oni graniczy¢ raczej z panstwem slabem, anizeli z sit-



nem, dlatego tez nie jest w ich interesie, by ta przegroda, byta
sama zbyt szeroka, by wyrastata na samoistny czynnik polityczny;
«zynnik, ktéryby nie ograniczat sie do swej biernej roli, a ma-
rzyt o ekspansyi w ktéragkolwiek strone. Do spetnienia owego
negatywnego celu wystarcza mate panstwo, bez wzgledu na to,
czy ma, czy mu tez brak geograficzno - terytoryalnych, gospodar-
czych i politycznych warunkéw rozwoju.

Powtdre byt takiego parnstwa buforowego jest nietrwatym.
Sztuczne przyczyny wywolujg jego powstanie i stanowig racye
jego istnienia, nic dziwnego, ze ze zmiang konjunktury politycznej
to panstwo, niezdolne do podjecia samodzielnej walki w. obronie
swojego bytu, z tatwoscig moze swoj byt utraci¢. Juz wtedy, gdy
°no powstaje, zjawia sie tendencya, by je okroi¢ na korzys¢ sa-
siadow, jak tego uczy przyktad Belgii w r. 1831; a skoro tylko
zmienig sie kierunki ich ekspansyi, skoro tylko dojdzie do poro-
zumienia, z tatwoscia moze nastgpi¢ podzial nowego panstwa,
wzglednie zagarnie je jeden z sgsiadéw za zgoda pozostatych,
* nawet w wypadku, gdy ono zdota utrzyma¢ prawnie swojg
niepodlegtosé, to ta niepodlegtos¢ jest tylko prawna, a nie
faktyczng. Stabe i niesamodzielne panstwo wchodzi powoli gospo-
darczo i politycznie w orbite wplywéw bardziej samodzielnego
czynnika polityki miedzynarodowej,

lo tez nikt nie ubiega sie o to, by jego panstwo nazywano
Panstwem buforowem; w innych pierwiastkach szuka sie zwykle
racyi istnienia panstw. Wyrazenie: ,,Panstwo buforowe'" oznacza
zwykle jaki$ przejsciowy twor nizszego rzedu. Tak np. austryacki
geograf, Partsch, w ten sposéb moéwi o dawnej Polsce: ,Brak
sie utrzyma¢ granicy wschodniej, pstre potaczenie zbyt
elementdw etnicznych i wewnetrzny rozktad, to wszystko
° ”,zyto panstwo juz na 100 lat przed jego upadkiem do
ro,1 P®hstwa buforowego, w Kktorego likwidacyi musiaty
panstwa $rodkowo-europejskie wzig¢ udziat, o ile nie chcialy zo-
stawia¢ go catkowicie na tup Rosyi". A inny pisarz austryacki,

leger, zastrzega sie energicznie przeciw temu, by monarchie
austryacko-wegierskg pojmowano jako panstwo buforowe. Mowi
on w ten sposob: ,Jezeli sie czesto styszy o istnieniu Austrp-
Wegier i ich nienaruszalnosci jako o koniecznosci europejskiej,
# szczegOlnie koniecznosci dla Rzeszy niemieckiej, to przewaznie

sie tu ng mysli, jakies ,,panstwo buforowe", lgcznik dla



zagrozonych dazen narodowych, jakas$ przegrodg miedzy pangerma-
nizmem i panslawizmem i td. Ale to nie sg zadania ktoreby
mogty zabezpieczy¢é panstwu trwatos¢, a co6z dopiero
dos¢ silne stanowisko™.

Czyz wiec my mamy Kkoniecznie chroni¢ sie pod skrzydia
idei panstwa buforowego? Czyz musimy naszg ziemie pojmowac
jako pobojowisko, na ktérem zawsze beda sie Scieraty obce armie
i na ktéorem bedzie tepiato ostrze ich ataku? Ot6z ani warunki
zewnetrzne, ani nasze potozenie, ani nasze idealy panstwowe nie
kazg nam is¢ w kierunku panstwa buforowego.

Zasadniczo biorgc, nie potrzebujemy ani w ten, ani tez
w jakikolwiek inny sposob uzasadnia¢ swojego dagzenia do wia-
snego panstwa. JesteSmy narodem, dlatego chcemy tworzyé
wiasne panstwo narodowe; jesteSmy narodem o historycznej prze-
sztosci, licznym, skupionym na wiasnem terytoryum; dlatego mo-
zemy wytworzy¢ i utrzyma¢ takie panstwo. Byt panstwowy jest
normalng formg zycia narodowego. Nardd godny w petni tego
wyrazu, moze tylko przejsciowo istnie¢ bez wilasnego panstwa
i musi dazy¢ do jego uzyskania. Zycie narodowe tylko na tej
drodze moze sie w petni rozwingé. To tez w chwili, gdy jest
mowa o stworzeniu panstwa polskiego, nie potrzebujemy w zasa-
dzie zadnej innej legitymacyi ponad tg, ze jesteSmy samoistnym
narodem. Nie potrzebujemy zdawaé egzaminu z naszej dojrzatosci
politycznej i kulturalnej, nie potrzebujemy gtosi¢ na wszystkie
strony, jak wielkie ustugi militarne i polityczne oddawac bedzie
innym przyszte panstwo polskie.

Niemniej jednak kazdy narod posiadajacy wilasne panstwo,
procz rozwijania tych funkcyi, ktére ma wspoélne z innymi cywi-
lizowanymi narodami, petni jednak jeszcze specyalne zadania, ktore
go wyrézniajg od innych i wyznaczajg mu osobne miejsce w dzie-
jach. Cata nasza poezya romantyczna a w zwigzku z nig nasze
polityczne dazenia w XIX w. przesigkniete sg idea, ze kazdy na-
rod, takze i nasz miat i ma do spelnienia swojg misye dziejowa.
Tak np. mowit Karol Libelt: ,ze historyg kazdego narodu jest
spetnienie misyi pewnej, tatwo kazdy odgadnie, gdy dzieje jakiego
badZ narodu przed sobag roztozy, w wydatniejszych jego epokach
sie rozpatrzy. Dopatrze¢ tam bedzie mozna jednej gtownej mysli,
jednego gtdwnego celu, okoto ktdérego cate ubiegte zycie narodu,
acz w najrozmaitszych kierunkach sie krecito. Ta mysl jedna do-



pelniona, jest rozkaz wyzszy, palcem Boga narodowi juz wten-
czas nakreslony, kiedy go z chaosu ludzkosci, z owej ciemni wie-
kéw, do osobnego narodowego bytu powotywat” (O mitosci oj-
czyzny). jezeli za$ chce sie odrzuci¢ pierwiastki metafizyczne tej
idei postannictwa dziejowego i wyrazi¢ te samg mysl w sposob
bardziej wspdtczesny, to musi sie uzna¢, ze naszemu narodowi jego
tradycye, polityczne potozenie, jego warunki geograficzne i go-
spodarcze wyznaczg osobng role w dziejach, okreslg jego funkcye
w miedzynarodowym podziale pracy.

Dzisiaj zastanawia sie wielu nad dziejowem zadaniem przy-
sztego panstwa polskiego. Wszystkie te rozwazania odbywajg sie
P°d znakiem Marsa. Toczgca sie obecnie wojna, ukfad sit, ktory
ona uwydatnifa stanowi ich punkt wyjscia. To tez przysztos¢ Polski,
w ogodle jej powstanie, rozwaza sie pod militarnym katem widze-
nia. f tak styszymy okreslenie, ze Polska ma by¢ watlem ochron-
nym od wschodu, ze ma stanowi¢ straz pograniczng Srodkowej
Europy, ze 0 nig majg sie rozbija¢ fale wschodniego zalewu.
Rozwazania te sprowadzajg sie mniej lub wiecej wyraznie do
idei panstwa buforowego.

W istocie rzeczy jednak juz samo zewnetrzne, miedzynaro-
dowe potozenie Polski nie wskazuje z jaka$ nieubtagang konie-
cznoscig, by Polska miata by¢ w przysztosci takiem wiasnie pan-
stwem. Przeprowadza sie tu bardzo czesto poréwnanie Polski
z Belgig. Analogii jest wiele w dzisiejszem potozeniu, istniejg tez
* historyczne zwigzki miedzy sprawg polska i belgijskg. Trzeba
jednak pamietaé, ze Belgia zajmowata zawsze specyalne stanowi-

° w miedzynarodowym ukfadzie stosunkéw, stanowisko z kto-
zem trudno poréwna¢ role dziejowg Rzeczypospolitej Polskiej.
e £la byta od najdawniejszych czaséw punktem, na ktérym krzy-
~ ., '} sie i Scieraly rdézne potegi panstwowe i juz do$¢ wcze-
pie petnita funkcye przegrody miedzy ich dgzeniami. Juz w po-
czatkach XVIII wieku zawierano traktaty, ktore pozniejszej Belgii
przyznawaly role panstwa buforowego (traités de la barridre),
t re pojmowaly ja jako terytoryum, przedzielajgce wspdtzawo-,
niecgce wtedy z sobg potegi, a niepodlegajgce zadnej z nich
w sposéb bezwzgledny. Ta sama mys$l przySwiecata przy prokla-
mowaniu Belgii, jako panstwa neutralnego, podpisanem przez pie¢
panstw w r. 1831 i 1839. 1 dzisiaj tez w podobny sposéb poj-
muje sie przysztos¢ Belgii, kazdej ze stron wojujacych zalezy



bardzo n$ tem, by dna nie weszta W sfere #pfy#0w przeciwnika,
a pozostata raczej zaporg dla wszystkich.

Rzeczpospolita polska spetnita wazng misye dziejowa, chro-
nfa¢ Europe 6d zalewu wschodniego barbarzynstwa. Oddata
W teh spos6b cywilizacyi nieocenione ustugi, kladac tame rozwo-
jowi Swiata muzutmanskiego i mongolskiego. Ale Rzeczpospolita
byta panstwem masoistnem, wielkiem, petnita inne jeszcze, bar-
dziej pozytywne zadania. Nie byta zresztg bierng zaporg, ale Sa-
modzielnie rozwiazywata swoje problemy historyczne. Byfa pote-
znym, odrebnym czynnikiem w europejskim zespole, nieraz sama
dzwigata na sobie ciezar obrony kultury europejskiej, gdy inne
panstwa powstrzymywat od wspoétdziatania egoizm polityczny lub
nieuporzadkowane stosunki wewnetrzne. To tez jej rola dziejowa
W okresie potegi nie przedstawia sie jako rola panstwa buforo-
wego, ktére biernie wytrzymuje i powstrzymuje uderzenie bar-
dziej poteznych sgsiadéw. Polska w przesztosci byta czem$ wie-
cej, niz prowincye, z ktérych w XIX wieku powstata nowoczesna
Belgia. Zadanie walu ochronnego dla Europy petnity w Polsce
przedewszystkiem kresy, na nie spadaly gtéwne ciosy, pozatem
Rzeczpospolita polska zyta wiasnem, odrebnem zyciem.

Tyle o przesztosci. O przysztosci trudno mowié, gdyz ani
nie znamy jeszcze ksztattow przysztego panstwa polskiego, ani
nie znamy ukfadu sit zewnetrznych, ktéry w znacznej mierze za-
decyduje 0 przysztem przeznaczeniu Polski. Bez watpienia po-
wstanie Polski bedzie i pod wzgledem militarnym mieé wielka
doniosto$¢, nie trzeba jednak jednostronnie na tym punkcie sku-
pia¢ uwagi, nie trzeba widzie¢ w przysztej Polsce przedewszystkiem
wielkiego terenu przysztych wojen.

Chociaz sie nie wierzy w nadejsScie wiecznego pokoju, choé
sie patrzy sceptycznie na szlachetne zresztg proby, ktére chcg
z£ posrednictwem miedzynarodowych instytucyi wykluczyé wybuch
néwej wojny, to jednak mozna widzie¢ w Polsce panstwo, ktdre
bedzie spetniato gtdwnie pokojowe zadania. Prawdg jest ze obe-
cnie przez podziaty Polski spotkaty sie na naszej ziemi dwa po-
tezne militaryzmy i ze przez gruntowne ich przedzielenie mozna
uzyska¢ podstawy pokoju. Ale nie trzeba sobie wyobrazaé, ze
Polska musi zawsze by¢ punktem, w ktorym najlatwiej rozpala
sie pozar Swiatowej wojny. W innym ukiladzie stosunkéw miedzy-,
narodowych moze ostabng¢ parcie wschodniego sagsiada i p6js¢



weinnych Kkierunkach, niekoniecznie przez polskie ziemie. Rosyj-
ski imperyaiizm potrzebuje przedewszystkiem otwartego morza,
potrzebuje potaczenia z szerokim Swiatem. Niechaj tylko zasada
wolnosci moérz bedzie w ten sposob przeprowadzona, ze kazde
panstwo uzyska swobodne komunikacye i polityczne zabezpieczenie
dla rozwoju wiasnego handlu, to wtedy tatwo wschodni nacisk
na nasze ziemie moze zwolnice i zwrdci¢ sie w inny¢h Kkierunkach.
Na polskiej ziemi ekspansya rosyjska niema nic do roboty, stoi
jej Dowiem na drodze niewzruszona sita naszej narodowosci.

To tez musimy sie liczyé z tem, ze gtéwne znaczenie Polski
bedzie tkwito w dziedzinie pokojowego wspétzycia. Polska moze
sie sta¢ nie tyle watem ochronnym przeciw wschodniemu napo-
rowi, ile raczej posrednikiem handlowym i kulturalnym miedzy za-
chodem a wschodem. Juz przez swoje geograficzne potozenie
przyznaczona jest do podjecia sie tego posrednictwa. W Polsce
krzyzujg sie wazne drogi handlu $wiatowego, ktérych doniostosé
jeszcze wzrosnie w nowej konjukturze politycznej i gospodarczej.
Z kazdym rokiem wzrasta znaczenie rynku azyaiyckiego, ktory
produkowaé bedzie coraz wiecej surowcéw, a ktorego niezmie-
rzone ludzkie zasoby bedg mialy coraz silniejsze potrzeby. Na-
stepnie w zwigzku z pelniejszem gospodarczem wyzyskaniem ko-
tliny morza Czarnego wzrosnie znaczenie drog, ktore stad wioda
przez Polske ku morzu battyckiemu. To wszystko wrézy doniostg
przyszto$¢ Polsce, i moze sprawdzg sie stowa twoércy kanatu suez-
kiego Lessepsa, ktory Warszawie przepowiadatl niezwykle wielki
rozwdj handlowy.

Nie trzeba jednak kresli¢ tylko pokojowych idylli i nie wolno
zapomina¢ o polityczno-militarnych skutkach potozenia Polski.

s anie panstwa polskiego moze sie naprawde staé zabezpie-
czeniem europejskiego pokoju, ale ten cel osiggnie sie przez
stworzenie petnego, silnego panstwa, a nie przez jakas ,,efemeryde
U'h"cT? Polska ma przegrodzi¢ zachéd Europy od

co u, to ta przegroda powinna by¢ mocng, powinna opierac
sie na samodzielnych podstawach. Gwarancyg pokoju bedzie pan-
stwo polskie, 9dy jeqo rola nie ograniczy sie do biernego po-
wstrzymywania atakow ktérejkolwiek strony, lecz gdy ono sama
bedzie mogto broni¢ swojego bytu i by¢ dzieki wihasnej sile stra-
znikiem europejskiego pokoju.

Istniejg objektywne warunki dla powstania takiego panstwa.



Coprawda Polska, potozona miedzy wielkiemi mocarstwami, w tru-
dnem jest potozeniu co do utrzymania swojej faktycznej niezale-
znosci. Rzecz ciekawa, ze juz dawniej, gdy sprawa odbudowy
panstwa polskiego nie byla jeszcze aktualna, zwracano uwage na
trudne potozenie geograficzne Polski. Tak np. w r. 1894 pisat
niemiecki geograf Ratzel: ,,Gdyby sie dzisiaj stworzyto Krdlestwo
Polskie z Krolestwa Kongresowego i z Galicyi, to moznaby otrzy-
ma¢ kraj, cztery razy tak wielki jak Belgia i Holandya razem
wziete, liczacy 14 miliondw, Kkiedy te dwa krolestwa obejmujg
tylko 10 miliondw. Ale ten kraj, odciety od morza, zamknigety
miedzy Rosya, Austryg a Niemcami, nie bylby w stanie uzyskac
ani samodzielnosci tych krolestw, ani ich gospodarczego, a przez
to ich politycznego znaczenia. Jego potozenie juz z géry byloby
jednem z najbardziej niekorzystnych, jakie sobie mozna wyobrazié
w Europie, zaréwno z powodu odlegtoSci od morza jak i z po-
wodu oddalenia od uprzywilejowanego, atlantyckiego brzegu Eu-
ropy, jak i dlatego, ze maly kraj lezatby miedzy o wiele wie-
kszymi sasiadami''. (Kleine Schriften Il. Bd).

Temu pesymistycznemu sadowo nie podobna dzisiaj przypisac
decydujgcego znaczenia. Zmieniajg sie warunki gospodarczego
rozwoju, zmieniajg sie przedewszystkiem konjuktury polityczne,
to tez mozna bra¢ pod uwage szerszy zakres mozliwych wypad-
kéw, niz ten, ktdry widziat przed sobg cytowany pisarz. 1 jezeli
nie zacie$Snimy swojego pogladu przez wazka koncepcye przysziej
Polski, to mozemy patrze¢ spokojniej na przyszta samodzielno$¢
naszego panstwa.

Ziemie polskie mogg pod kazdym wzgledem stanowi¢ pod-
stawe naprawde samodzielnego bytu. Nie ma tu oczywiscie mowy
o zamknietym pod kazdym wzgledem obszarze, ktéryby magt
oby¢ sie bez zagranicy — o czem$ podobnem nie mogg marzyd
nawet wielkie imperya. Chodzi o to, by w miedzynarodowej
wymianie Polska reprezentowata samodzielng site, by nie byla
niewolniczo podporzadkowana silniejszemu organizmowi.

Ziemie polskie stanowig catos¢ geograficzng. Oparte z jednej
strony o morze, z drugiej o pas Karpat, z dwéch tylko pozosta-
tych stron majg otwarte granice. Na tym obszarze mieszka
w zwartej masie okoto 18 milionéw ludnosci polskiej, ktora
mimo wszelkich obcych naptywéw nadaje odrebny charakter swo-
jemu krajowi. Gesta ludno$¢ nie znajduje cata zatrudnienia w roi-



nictwie, wzamian za to istniejg wielkie bogactwa gornicze, ktére
moga by¢ trwalg podstawg rozwoju przemystowego. Mamy bogate
pokfady wegla kamiennego, mamy nafte, mamy w Karpatach nie-
wyzyskiwane dotgd sity wodne. Warunki terenowe sprzyjajg ro-
zwojowi drdg wodnych —a przedewszystkiem Wista, ktora w cato-
Sci ptynie przez ziemie polskie, moze sta¢ sie gtowna arteryg do-
wozu rudy zelaznej i innych surowcdw, potrzebnych dla przemystu
polskiego. Krotko mdwiac, istniejg nie tylko warunki dla uzyskania
prawnej niezaleznosci panstwa polskiego; rzecz réwnie wazna,
jezeli nie wazniejsza, istniejg objektywne warunki, by panstwo
utrzymato takze i faktyczng niezalezno$¢ i samodzielnosc.

A wiec nie znizajmy sami lotu naszych pragnienn i dazen
politycznych. O ile skromno$¢ w osobistem zyciu jest cnotg bar-
dzo cenng, to skromnos¢ w narodowych ideatach i aspiracyach
wogdle nie jest cnota. Nie potrzebujemy wiec pojmowaé naszego
przysztego panstwa, jako panstwa buforowego, jako skrawka
aemi, na ktérym majg sie krzyzowac i paralizowa¢ naszym Kko-;
sztem dazenia obcych poteg panstwowych. Idei pasa granicznego
czy watu ochronnego mozemy przeciwstawi¢ idee nowej Europy,
zbudowanej na bardziej prawidtowych podstawach. W takiej Eu-
ropie znale$¢ sie musi miejsce na silne, samodzielne panstwo poi-'
skie, gdyz tylko ono jest w stanie zabezpieczy¢ nowa euro-
pejska réwnowage.

R. Rybarski.



Charakterystyka romantyzmu.

I. Uwagi metodologiczne.

Pytano kiedy$ Musseta, co to jest romantyzm; odpowiedziat,
ze ,to gwiazda, co ptacze, to wiatr, co kwili, to noc, co drzy,..
to ekstaza omdlata,... to co$, co jest jednoczesnie petne i okragte,
dyametralne, piramidalne, oryentalne™. Ta definicya jest, rozumie
sie, zartem, ale, jak mowi przystowie, w kazdym zarcie — potowa
prawdy. A ta polowa prawdy polega tutaj na tem, ze istotnie
romantyzm to co$ bardzo trudnego do okreslenia. Byto za$ i jest
tych okreslen co niemiara, a i sadéw o wartosciach tego pradu
takze niemato.

Goethe nazywal romantycznem to, co chore, a klasycznem
to, co zdrowe. Wedtug Hegla romantyzm jest w swej najgtebszej
istocie zjawiskiem religijnem, jest buntem ducha przeciwko skonh-
czonosci, dazeniem do nieskonczonosci. Wiktor Hugo nazywat
romantyzmem ,liberalizm w literaturze™, a Thiers — wszelkg wo-
gdle anarchie, a wiec, pomiedzy innemi, i komune paryska roku
1871. Seilliere napietnowal romantyzm mianem straszliwej, siejacej
spustoszenia, ,,choroby duszy wspoétczesnej', a Lasserre nazwat go
rewolucyg przeciwko wszelkiemu wog6le porzadkowi, ,,absolutnym
indywidualizmem mysli i uczué', a nawet ,,obltedem™.

I u nas nie byto i niema zgody w pogladach ani na istote,
ani tem bardziej na warto$ci romantyzmu. Trentowski mowi, ze
»Klasyczno$¢ to geniusz poganski, a romantycznos¢ geniusz chrze-
Scijanski; tamta duch starozytnego, a ta duch nowozytnego $wiata'";—
»klasycznos¢ rzymska i francuska to katolicyzm, a romantycznos¢
angielska i niemiecka protestantyzm w literaturze i sztuce;... pier-
wsza historyzm i pierwiastek zachowawczy, zwrotny, druga rady-



kalittn i pierwiastek postepowy; tam arystokracya, tu demokra-
tya; oto dwa obozy, czernce i czerwience w estetyce!” ’). Ka-:
czkowski okreslit romantyzm tak, ze ,jest to prad ducha, ma-
jacy na celu wyswobodzenie naturalnego ludzkiego uczucia z na-
rzuconych mu form i formulek, przyprowadzenie go do samo-
wiedzy i oddanie mu najwyzszej wiladzy w poezyi, literaturze
i sztuce" 2- 5truve okreslat romantyzm ze stanowiska swojej filo-
zofii idealno-realnej, upatrujgc ,,istote psychicznego nastroju roman-
tykow" w ,,subiektywizmie, ktéry polega na zwrotnej czynnosci
i serca' s). Stanistaw Brzozowski istote romantyzmu upatrywat —
ze stanowiska swojej filozofii zycia — w tem, ze ,,cziowiek usituje ,
stworzy¢ Swiat, w ktdrym jego ja nie bytoby bezsilnym widzem,
chce stworzy¢ Swiat, postuszny naszej woli, odpowiadajacy naszej
mysli, psychice™ 4); za najwieksza, za bezwzgledng warto$¢ psy-
chiki romantycznej poczytywat Brzozowski ped cziowieka do od-
grywania czynnej roli w budowie zycia catej ludzkosci, do czyn-
nej walki z okropna, deterministyczng doktryng materyalizmu histo-
rycznego 5. Dla p. Cywinskiego ,,romantyzm nie posiada okreslo-
nej tresci ideowej; jest on raczej metoda traktowania przez
jednostke zycia i $wiata, jako wartosci niesamodzielnych, lecz nie-
jako emanowanych z niej samej; romantyzm, — to usub-
jektywnienie S$wiata, egocentryzm" Z historykéw literatury
polskich niewielu tamato sobie gtowe nad charakterystyka i okresle-
mem romantyzmu; $cisle biorac, tylko p. Kleiner zastanawiat sie
nad tym problematem gruntownie, on jeden przynajmniej dat de-
n«cye naukowg — zresztg nie tyle romantyzmu, ile poezyi roman-
tycznej. Romantyzm okreslit ogdlnikowo (ale zgodnie z prawda),
mowiac, ze, ,,jako termin historyczny, oznacza on epoke reakcyi.
kapujacemu pseudoklasycyzmowi i racyonalizmowi lub

Ja  w Niemczech) pewien okres tej reakcyi', a jako termin
estetyczny, ,Zbidr cech zasadniczych, jakie okazuje twOrczosc

) Panteon 11, 607—608. [ ]

s) 1°n°n” z,n’ 8aweda literacka, 65.
llastr j zasadnicza i znaczenie romantyzmu, w Bibliotece War-
szaOiskiej 1905,

*) Legenda mitodej Polski, 28.
*) Ci0Sy Wiréd "°cy, 13 nast.

¢) Romantyzm a mesyanizm, 11 (odbitka z V Rocznika Towarzystwa
Przyjaciéot Nauk w Wilnie).



tej epoki" '). Natomiast poezye romantyczng okreslit p. Kleiner
bardzo szczeg6towo, moéwigc, ze ,jest to poezya, oparta na pier-
wiastkach sredniowieczno-nowozytnych, na pierwiastkach narodo-
wych, na indywidualnych przezyciach duchowych, na przewadze
wolnej od wigzéw fantazyi twoérczej i na dysharmonii miedzy po-
stulatami jednostki tworzacej a rzeczywistoscig, wytworzong przez
nowozytng kulture europejskg™ 3.

Co do sadow o romantyzmie, to, o ile sie na jego wielkie
wartosci literackie zgadzali u nas wszyscy, a raczej prawie wszy-
scy, bo w dobie pozytywizmu nie wszyscy je uznawali, zeby tylko
ks. Franciszka Krupinskiego przypomnie¢3, o tyle sady o zycio-
wych, zwlaszcza politycznych wartosciach romantyzmu nie byly
i, nie sg do dzi$ dnia jednolite. Wolno co najwyzej powiedzieg,
ze dzisiaJ wartosci zyciowe romantyzmu majg u nas w poréwnaniu
z epokg pozytywizmu duzo mniej przeciwnikow, a duzo wiecej
obroncoéw, jak to sie np. okazato przed kilku laty z niezmiernie
ciekawych odpowiedzi, nadestanych na ankiete Swiata 4).

Ale dosy¢ tego. Dilugo bytoby wylicza¢ réznorodne okresle-
nia romantyzmu i sady o nim; wystarczy i tych, ktére sie przyto-
czylo, zeby stwierdzi¢ ich niejednolitos¢. |jak moze by¢ jednolitosé,
kiedy sie raz poczytuje romantyzm za prad jedynie literacki, in-
nym razem za religijny, polityczny i wogdle zyciowy, kiedy sie
go sadzi ze stanowiska to psychologii, to metafizyki, to estetyki,
to zycial | to jest wihasnie pierwsza gtowna przeszkoda, utrudnia-
jaca, a nawet uniemozliwiajaca, zgode w okresleniach romantyzmu,
a i w sagdach o nim.

Lecz jest i druga: brak Scistego okreslenia czasowych ram
romantyzmu. Nie wszyscy bowiem postugujg sie terminem ,ro-
mantyzm' w odniesieniu jedynie do zycia duchowego XVIII i XIX
wieku: przecie jeden z uczonych niemieckich pisat o romantyzmie

'y Romantyzm; historya wyrazu i konstrukeya pojecia w Przewodniku
Naukowym i Literackim, 1910, str. 710.

*) Tamze, 800.

*) Romantyzm i jego skutki (w Ateneum, 1876, II).

t) Rok 1912, nr. 37—40. — Z nowszych sadéw o politycznych war-
tosciach romantyzmu na szczegélng uwaga zastuguja sady p. Wasilewskiego
w ksigzkach: O sztuce i cztowieku wiecznym i My$l przebudowy. — P. Zdzie-
ehowski (Pesymizm, romantyzm a podstawy chrze$cijanstwa, dwa tomy) rozpa-
truje romantyzm jedynie ze stanowiska religijno-moralnego.



w epoce reformacyi !), inny za§ méwit o romantyzmie w Grecyi9;
pewien uczony francuski napisat catg ksigzke o romantyzmie wiel-
kich klasykéw francuskich s), a pewien literat polski moéwit o ro-
mantyzmie w Indyach s); o romantyzmie $redniowiecznym mowi
sie 1 pisze czesto.

Jakze usung¢ te przeszkody?

\Przedewszystkiem trzeba zawsze pamigta¢ o tem, ze ,,roman-
tyzm™ a ,,poezya romantyczna™ albo np. ,polityka romantyczna™,
to nie jedno i to samo, ze ,romantyzm' to pojecie ogdlniejsze,
oznaczajgce pewien prad zycia duchowego wogdle, a ,,poezya ro-
mantyczna" czy ,,polityka romantyczna™ to pojecia szczeg6towe,
omawiajgce ten lub inny objaw tego pradu.

Po drugie zgédzmy sie na to, ze terminy, ktérymi sie po-
stuguje nauka historyi, istniejg nie po to, zeby jej utrudnia¢, tylko
zeby jej utatwia¢ badanie tego, co do niej nalezy. Utrudniajg za$
nauce historyi badania wszystkie wog6le terminy, narzucone jej
przez inne nauki, zwlaszcza przez filozofie: filozofia, estetyka wy-
twarzaja sobie wtasne nieraz pojecia o tem lub owem zjawisku
zycia i narzucajg je gotowe historyi. Ot6z na to historya zgodzi¢
sie nie moze, nie wolno jej rezygnowac¢ z prawa do samodzielnej
analizy niektérych poje¢, tych mianowicie, ktére oznaczajg zja-
wiska historyczne. A takiem zjawiskiem historycznem jest
wiasnie romantyzm — podobnie jak odrodzenie, jak humanizm,
JRK oswiecenie; powstat termin ,romantyzm' w pewnej epoce
historycznej i rozpowszechnit sie z fatwoscig dlatego, ze istniata

uchowa potrzeba uswiadomienia sobie réznych znamiennych cech
zycia duchowego tej epoki, t. j. pewnego zjawiska historycznego,

raczej catego splotu zjawisk historycznychf). Wiec okreslenie
romantyzmu, podobnie jak definicya odrodzenia, humanizmu, oswie-
cema i innych pradoéw zycia duchowego, jest zagadnieniem nie

matio ~ 'an Schmidt, Gcschichtc der Romantik in dem Zeitalter der Re/or-

Un , “er Re™olution. — Z uczonych angielskich Craik méwit o poezyi
roman ycznejjza czaséw Szekspira i Miltona (A compendious history of english
fra ~=e lemguage from the Norman Conyuest).

n UrC, llardt’ “riechische Culturgeschichte 11, 32.
J ~NCX,ane* romemtisme des classiques.
) Cywinski j. w.
) O wyrazie ,romantyzm™, opro6cz wspomnianej rozprawy p Kleinera,
0 . jeszcze praca p. Aleksandra tuckiego: Pochodzenie, wyrazu romantyzm i ew<f
lucya jego znaczenia (Pamietnik Literacki X).



lilozoficznern, tylko historycznem. Nie filozof historykowi, tylko
historya filozofowi powinna dyktowaé, co to jest romantyzm.
A filozof ma oczywiscie prawo zastanawial sig¢, czy w romanty-
1zmie tkwi jaka$ idea ogdlna i jaka, czyli inaczej: ma prawo roz-
patrywa¢ to zjawisko ze stanowiska filozoficznego i rezultatami
swoich badan podzieli¢ sie z historykiem, ktéry je z wdzieczno-
$cig przyjmie ; ale, raz jeszcze, niema filozof prawa narzucaé mu
gotowego pojecia romantyzmu, bo ten wyraz, znowuz. podobnie,
jak odrodzenie, humanizm, oSwiecenie, nie ma sam przez sie, jak
to stusznie powiedziat Brunetiere, znaczenia istotnego ani pier-
wotnego: jest to wyraz konwencyonalny dla oznaczenia catego
splotu roznych, nawet bardzo roznych pojec¢, jest forma, ktorg
dopiero historya napetnita tresciag — pewnemi wiasciwosciami
i tworami dusz ludzkich ).

Ale to jeszcze nie wszystko. Jezeli jest prawdg (a jest nig
z pewnoscia), ze sie w historyi zadne zjawisko dostownie nie po-
wtarza, ze kazda epoka ma swoje odrebne pietno, ze kazdg zna-
mionuje inny duch czasu, ze moze by¢ mowa o podobienstwach,
a nawet i o pokrewienstwach roznych epok, ale nie o ich toz-
samosci: to czy historyk, choéby nawet nie byt pedantem, ale
dbajacy o Scisto$¢ naukowa, ma prawo postugiwaé sie jedng i ta
samg nazwg dla oznaczania pradéw zycia duchowego w réznych epo-
kach historycznych? Nie; jezeli wiec zgodzimy sie nazywa¢ roman-
tyzmem ten prad zycia duchowego Europy, ktéry w wieku XVIII
w jednych krajach wczesniej, w innych poézniej, zaczat walczy¢
z oSwieceniem i ktéry je w pierwszej potowie XIX wieku zwy-
ciezyt, takze w jednych krajach pdzniej, w innych wczesniej: to
nie bedziemy mowili o romantyzmie ani w starozytnosci indyjskiej,
czy greckiej, ani w wiekach S$rednich, ani w epoce klasycyzmu
francuskiego. Bytoby to biledem, jesli nie koniecznie ze stanowiska
metody filozoficznej, to stanowczo i bezwarunkowo ze stanowiska
metody historycznej: filozof, jedli dojdzie do przekonania, ze ta
indywidualna i zbiorowa psychika, ktora stworzyla epoke, zwang
w historyi zycia duchowego Europy epokg romantyzmu, jest

) ..La definition du romantisme n’est pas une question de doctrine, elle
est une question d’histoire; et le mot de romantisme, n’ayant point en soi de
«igaification principale ou premiere, p’est rempli que des sens diffcrepts dont les
ibomroes ot les oeuwes Tont charge™ (Manuel de 1Hiftoire de la Litierature
franeaise, 420).



yr swoich zrodtach pierwotnych, w swoim zasadniczym pe-
dzie zyciowym psychikg tg sama, a raczej takg samg, co ta,
ktéra wytworzyta rézne zjawiska duchowe w innych epokach,
‘niech sobie méwi o romantyzmie takze w tych innych epokach;
nie historykowi tak sobie poczyna¢ nie woino. Dla historyka
ejest tylko jedna epoka romantyczna — i o ,romantyzmie" tylko
tej jednej epoki bedziemy tutaj mowili'), nie odmawiajac sobie
zresztg prawa do zastanowienia sie nad wartosciami zyciowemi
tej psychiki, ktéra te epoke wytworzyta, t. j. tak zwanej ,psy-
chiki romantycznej".

') Jak wiadomo, historycy literatury niemieckiej nazywajg romantykami je-
dynie tych pisarzéw, ktoérzy wystapili na widownie; literatury dopiero w samym
-koficu XVIII wieku, to znaczy juz po epoce najwspanialszego rozkwitu literatury
niemieckiej. Tym sposobem rozdziat o romantyzmie niemieckim wyglada bardzo
. kuso w poréwnaniu z rozdziatami o romantyzmie w innych literaturach europej-
-skich; kiedy inne narody zaliczajg do romantykéw swoich najwiekszych poetéw —
Anglia: Coleridga, Wordswortha, Blaka, Walter-Scotta, Byrona i Shelleya, Fran-
‘eya: Wiktora Hugo, Musseta, Alfreda de Vigny, Wiochy: Manzoniego i Leopar-
«diego, a Polska: Mickiewicza, Stowackiego i Krasifnskiego, — Niemcy swoich naj-
wiekszych wielko$ci, Herdera, Goethego i Schillera, nie zaliczaja do romanty-
zmu; zaliczajg do nich braci Schlegléw, Schellinga, Fichtego, Schleiermachera,
kiecka, Novalisa, ktéry (z przeproszeniem panien czy pan Ricardy Huch, Maryi
t)ege-Joachimi i innych tym podobnych historyczek i zarazem histeryczek nie-
mieckich, nie warci, nie wylaczajac Novalisa, wody nosi¢ za tamtymi trzema).
~ecz to ograniczanie romantyzmu do t. zw. szkoty romantycznej (tak jak ja
, *c*eg6towo scharakteryzowat Rudolf Haym w swojem znanem dziele o tysigcu
stronicach i Oskar Walzel na stronicach stupiecdziesieciu) jest raczej nominalne,

'st°tne. Uczeni niemieccy zdajg sobie przecie sprawe, ze pomiedzy t. zw.

r’mantyczng a epoka burzy i zapedow istnieje Scista tgczno$¢ genety-

. na>tak ze wolno juz nie tylko filozofowi, ale i historykowi z czystem sumie-
"uz H tt°2~C eP°kf eP°ki romantyzmu (znakomicie uwydatnit te tgcznos¢
mmme N SWej Pracy P- h ~ ‘c romantiscke Schule in ihrem inneren Zu-
jpst ti> an?e m,y Goethe und Schiller; sad o niemieckiej ,,szkole romantycznej"
ez an)"eW Vn'e rozumn#*jszy ' zdrowszy, niz w ksigzkach wspomnianych panien
tomach™ P " Wanym Przed kilku laty w Anglii dziele zbiorowem w dwunastu
S Suropean Literature edited by professor Saintsbury, moéwiac
nawiasem, je ynej dobrej historyi powszechnej literatury europejskiej (z wyjat-
iem rozpacz iwie lichych rozdziatéw, a raczej wzmianek o literaturach stowian-
V’/0 I P°*WK<cono epoce romantyzmu dwa tomy: The romantic reuolt by
aug an i The romantic triumph by T. S. Omondm Otéz historya buntu
romantyzmu (opracowana nieréwnie lepiej od historyi jego tryumfu) nie kre-
Hpuje sie bynajmniej terminologia historykéw niemieckich i zalicza caty Sturm und
iUnang do epoki romantyzmu.



11 Romantyzm, jako reakcya przeciw oSwiecenia.

Zeby znalez¢ dla charakterystyki romantyzmu punkt wyjsécia
i oparcia, nalezy sobie zda¢ sprawe, w jakim stosunku jest po-
czynajacy sie w XVIII wieku romantyzm do oSwiecenia, ktore
:zrazu bylo w tem stuleciu pradem dominujacym.

Do czego dazyto osSwiecenie? Do wyzwolenia czlowieka
z tych wielu pet, jalciemi go skrepowata wiekowa historya: z pet
dogmatu — na polu nietylko religijnem, ale i naukowem, z pet
despotyzmu — na polu politycznem, z pet przywileju stanowego
i nieodtgcznej od niego krzywdy — na polu spotecznem. A jak
.do tego wszystkiego dazyto? jak budowato nowe zycie? W imieg
rozumu i zapomocg rozumu, wobec ktdrego dawny ustrdj zycia
osta¢ sie nie madgt, jako niezgodny z rozumnemi dgzeniami, z lo-
gika cztowieka. Wielkie, nieSmiertelne sg zdobycze oS$wiecenia:
wolnos$¢ sumienia, wolnos¢ badan naukowych, przygotowanie (jesli
nie dopiecie) wolnosci politycznej, olbrzymi postep na drodze,
wiodgacej do rownouprawnienia spotecznego, — btogostawiony niech
bedzie prad kultury, ktéry to wszystko na swoich falach dla ludz-
kosci przynidst!

Lecz historya kultury nie zna zadnego pradu, ktéryby sie
z biegiem czasu nie przezyt, nie zwyrodniat. Wyrodnieje za$ prad
zycia duchowego wtedy, kiedy czerpie swoje sity jedynie w Zrd-
dtach starych, kiedy nie szuka nowych sit i Zrédet w tem jednem
jedynem, co sie nigdy przezy¢ nie moze — w zyciu. A Zzycie,
w swojej istocie najgtebszej zawsze jedno i to samo, zmienia sie
jednak ustawicznie i Smiercig karze to wszystko, co sie wraz z niem
zmienia¢ albo nie chce, albo nie umie. Tak, miat stuszno$¢ Mickie-
wicz: warto$¢ zyciowg majg tylko ,,prawdy zyweu, nie martwej
0 tem za$, ktére prawdy sg zywe, a ktore martwe, rozstrzyga nie
nauka, nie filozofia, tylko historya, samo zycie, i to nadewszystkp
nie jego pierwiastki racyonalne, tylko irracyonalne, pierwotne; rp-
zum bardzo czesto opiera sie im i pdzniej dopiero, juz post /ae-
tum, widzi, ze jednak nie on, tylko one miaty stuszno$¢ —
1 wtedy wyprowadza odpowiednie wnioski, wzbogacajace jegp
tre$¢ i prostujgce jego logike.

Ot6z przez dtugi czas oSwiecenie byto prawda zywg i strag-
cato do grobu rézne prawdy martwe. Lecz wybita na dziejowym



zegarze godzina, od ktorej oswiecenie — przynajmniej w niektd-
rych dziedzinach — zaczeto kostnie¢ i martwie¢, od ktorej za-
czeto zapoznawaé te np. prawde zyciowg, ze nie zawsze, nie we
wszystkich epokach dziejowych, a nawet, co wiecej, nie we wszy-
stkich dniach i godzinach swego krotkiego zycia, duch ludzki ma
jednakowe potrzeby, ze mu nie zawsze wystarczajg zdobycze ro-
zumu, ze sie moze niemi wrecz przesyci¢ i ze wtedy pozada zdo-
byczy innych.

W dziedzinie zycia umystowego oswiecenie, kiedy walczyto
z nauka Kosciota, dajmy na to, o ustroju Swiata, o wieku ziemi
i t. d., wbéwczas bylo prawda zywga; prawdg martwag byta nauka
KosSciota, to tez musiata zstgpi¢ do grobu: stracili go tam wielcy
matematycy i przyrodnicy XVII i XVIII wieku. Ale céz, zwyciezca
upoit sie swem zwyciestwem i powiedziat sobie: rozumem dojde
do wszystkiego i nieomylnie. Az tu ukazat sie Kant i udowodnit
nie tylko ograniczono$¢ rozumu, ale i wzgledno$¢ jego poznania;
co wiecej, stwierdzit istnienie zatargu logiki, czystego rozumu,
z zyciem, z rozumem praktycznym, domagajgcym sie od cztowieka
uznania takich réznych ,prawd“, ktérych rozum nie dowiedzie,
ktorym czasem nawet przeczy. Ot6z z chwilg, kiedy sie o$wiece-
nie przy swojem upierato, kiedy bronito monopolu rozumu i obser-
wacyi w procesie poznania, kiedy zamykalo oczy na nowy stru-
mien zycia, na to, ze sie w ludziach coraz wiecej zaczety budzic¢
pierwiastki uczuciowe, kiedy nie chciato uznaé¢ ich samodzielnosci
1z uporem poczytywato je za jakieS ciemne i mgliste pojecia:
wtedy zaczynato by¢ prawdg martwg i musiato — na razie przy-
najmniej — przegra¢ proces z zyciem. Wywalczyto oswiecenie wol-
no$¢ badan naukowych: ta zostala; stworzyto nowa nauke o Swie-
Cle, ktéra niejedng prawde odkryta. Ale wszechmoc, nieograniezo-
nos¢, nieomylnos¢, wytgczno$¢ rozumu runeta, a raczej w miare,
ja sie walita, inne pierwiastki ducha zaczety podnosi¢ gtowe
z ciemnosci, w ktore je oSwiecenie wtracito, — pierwiastki irra-
*yoru ne. uczucie, wyobraznia, instynkt, intuicya.

tkajmy jednak pokdj nauce; w tej dziedzinie o$wiecenie mo-
gto sie myli€, mogto grzeszy¢ jednostronnoscia, mogio biadzi¢,
upierajac sie, ze w procesie poznania majg znaczenie tylko ro-
zum i obserwacya, ale nie mylito sie, twierdzac, ze najwyzszym
sedzig pracy umystowej jest rozum i tylko rozum. Nieréwnie ciez-

szym grzechem o$wiecenia jest, ze nie tylko zycie umystu, ale
0



wogdble cate zycie chciatlo podda¢ pod bezwzgledna, despotyczng
komende rozumu, ze sie na wielki proces zyciowy zapatrywato
nie ze stanowiska zycia, tylko ze stanowiska idei, ze poczytywato
zycie ludzkie za funkcye mechaniczng wydedukowanej rozu-
mowo idei zycia: dosy¢ czyta¢ chocby Réd ludzki Staszyca,
zeby sie przekona¢, ze tak byto naprawde. Tak, oSwiecenie chciato
z zycia zrobi¢ maszyne, ktorgby nakrecat i regulowal wylgcznie
rozum. Zycie jednak nie chciato si¢ podda¢ temu zmechanizowaniu,
zracyonalizowaniu, i ten wiasnie protest zycia przeciwko jego oka-
leczaniu stanowi samo jadro romantyzmu, jego najgiebszg istote,
jego punkt wyjscia, jego spiritus movens, zrodio wszystkich bez
wyjatku jego objawéw. Albo innemi stowy. OS$wiecenie doszto
ostatecznie do uznania i realizowania prymatu mysli nad zyciem,
jakby poczytujac mys$l za rzecz pierwotng, a zycie za wtdrng;
Faust byt innego zdania:

Ist es der Sinn,der alles wirkt und schafft?
Es sollte stehen: im Anfang war die Kraft!

Bo romantyzm rozumial, a raczej nieswiadomie odczuwat pier-
wotnos$¢ zycia wobec mysli i dlatego tez gtosit i realizowat za-
sade prymatu zycia nad mysla.

Ale co to znaczy uznawac¢ prymat zycia nad mysla? Znaczy
przyznawa¢ prymat nad mys$lg tym pierwiastkom duszy, ktére sa
pierwotne, ktére tez przedewszystkiem rozstrzygaja o kierunku
zycia, pierwiastkom irracyonalnym.

Czucie i wiara silniej méwi do mnie,
Niz medrca szkietko i oko.

Romantyzm wecale nie odmawiat (a przynajmniej nie zawsze
i nie we wszystkiem) mysli ludzkiej prawa do udziatu w budowie
zycia, on jej tylko odbierat role rozstrzygajacg, a tern bardziej —
wytaczna.

Nadewszystko — w budowie zycia religijnego. Prawda, ze
i oSwiecenie potozyto w tej dziedzinie wielkie zastugi. Ono to
przecie, odbierajagc poszczeg6lnym wyznaniom monopol na posia-
danie Objawienia bozego, obdarzato jego dobrodziejstwami wszyst-
kich wogdle ludzi; ono to przecie wywalczyto nakoniec jakag taka
tolerancye religijng. Przyznajac jednak oSwieceniu te nieSmiertelne
zastugi, tuz potem jednak stwierdzi¢ trzeba jeden jego grzech



Smiertelny. A tym grzechem jest nie burzenie dogmatycznej nauki
koscielnej, ktére byto nieubtaganym wynikiem wzrastajgcej wol-
nosci badan naukowych, ale brak rozumienia samej istoty zycia
religijnego. Jak cale wogole zycie, tak i religie oSwiecenie zra-
cyonalizowato, zintellektualizowato. Pomysle¢ sobie tylko, czem
jest Bog w tak zwanej religii oSwiecenia, w deizmie: niczem in-
nem, $cisle biorgc, tylko martwg ideg mechanizmu S$wiata, nie
zywa istotag. Odebrano Bogu wszelka interwencye w sprawach
Swiata i czlowieka, rozumujgc mniej wiecej tak: jezeli Bdg
jest Bogiem, to stworzyt taki Swiat, ze sie don miesza¢ nie po-
trzebuje, — ustanowit bowiem madre, niewzruszone rzgdzace nim
prawa. Czy to rozumowanie logiczne, czy nielogiczne, dosy¢, ze —
to jest niezbitym faktem — ludziom ono nie wystarcza, a przy-
najmniej nie zawsze i nie wszystkiem. C6z na to poradzi¢, ze sg
chwile, kiedy rozumowanie to w duszach tych nawet ludzi, ktérzy
je w innych chwilach poczytywali za stuszne, milknie wobec gtosu
nierownie silniejszego, gtosu serca, ktére mowi, ze Bdg interwen-
cye w sprawach $wiata i cztowieka ma. Tego faktu psychologi-
cznego oswiecenie nie uznawato, bo nie odczuwato; nie rozumiato,
ze logika a zycie to nie jedno i to samo, ze co innego prawda
martwa, a co innego zywa. Miewat i romantyzm wspolne watpli-
wosci z oSwieceniem, i to daleko silniejsze, bo serdeczne, nie ro-
zumowe; jak o$wiecenie watpito, czy ten Swiat jest najlepszym ze
Wszystkich mozliwych Swiatow, tak i romantyzm o tern watpit i wotat:

Ktamca, kto Ciebie nazywat mitoscia;

tylko ie> kiedy o$wiecenie staneto i musiato na tern stang¢, ro-
mantyzm na tern nie stangt, bo mdgt nie stang¢; a mogt nie sta-
n?c Plutego, ze ustyszat w sercach zrazu cichy, potem coraz sil-
niejszy gtos: Contra spem spero. 1 oto glowa przegrata walke —
Z sercem; zwyciezyto — zycie.

Ale prawda. Oprocz deizmu stworzyto oSwiecenie inng jeszcze
religie. tak, religie) bo jego wiara w nieograniczony postep ludz-
kosci, takze i moralny, miata charakter religijny, jako piynaca nie
tyle z rozumowania, ile z dgznosci do szukania i stwierdzania war-
tosci zycia. Dobrze; ale od czego uzalezniato o$wiecenie ten po-
step i, co za tern p6j$¢é miato, szczescie rodzaju ludzkiego? Na-
dewszystko, a nawet wylgcznie, od wzrostu i rozpowszechnienia
sie oswiaty; za fundament wielkiego gmachu kultury poczytano



kulture umystu, tudzac sie, ze cztowiek oSwiecony bedzie eo ipso
cztowiekiem dobrym, mitosiernym, moralnym. Otéz przeciwko
temu batwochwalstwu rozumu musiata takze nastgpi¢ reakcya.
Przejgt romantyzm od oSwiecenia wiare w postep nieograniczony
rodzaju ludzkiego, rozzarzyt jg nawet tak, ze nieraz jasnym pto-
mieniem w gore strzelala, ale nie uzalezniat juz postepu wyiacznie
od wzrostu oswiaty, ale raczej od wzrostu uczucia i moralnosci,
i — przez usta i serca swoich najszlachetniejszych przedstawi-
cieli — gtosit zasade, ze

Celem S$wiatdw — szlachetnienie.

Sztandar moralnosci wywiesit wprawdzie i wiek os$wiecony,
mianowicie — moralno$ci niezaleznej. Ale czem uzasadniata etyka
o$wiecenia nakaz moralny? Oczywiscie rozumem, bo przecie jemu
we wszystkich dziedzinach zycia berto krélewskie oddato: rozum,
uczono, dochodzi do poznania pewnych prawd moralnych, jak do-
chodzi do poznania pewnych prawd fizycznych; na Swiecie panuje
przecie ,,porzadek fizyczno-moralny*; cztowiek rozumny przejmie
sie temi prawdami moralnemi i — bedzie moralny. Taka etyka
musiata predzej czy po6zniej zbankrutowac; ratowano jg tem, ze
ja utozsamiano z religia, — daremnie, bo i ta religia ptyneta tylko
z rozumu;. ratunek przyszedt nie ze strony rozumu, a przynajmniej
nie ,,rozumu czystego”, tylko ,,praktycznego”, t. j- ze strony serca,
woli, instynktu.

Za najwyzszy stopien moralnosci poczytywato oswiecenie mo-
ralno$¢ spoteczng. ,Spoteczenstwo jest jedng moralng, istnoscia,
ktérej cztonkami sg obywatele": tak uczyt za myslicielami francu-
skimi Staszyc, streszczajgc w tych stowach nietylko ulubiong, ale
bez watpienia wspaniatg nauke oswiecenia, ktére tak bardzo uko-
chato ideaty szcze$liwosci spotecznej i ,ludzkosci”, owej Huma-
nitat Herdera. 1 ten ideat uchodzit obok rozumu niejako za druga
sankcye nakazu moralnego: pamietaj o tem, ze nie dla siebie zy-
jesz, ale dla catego spoteczenstwa, dla catej ludzkosci, ze miarg
twego osobistego szczeScia powinno by¢ szczescie ogo6tu! Hasto,
raz jeszcze, wspaniate. Lecz nie méwigc juz o tem, ze szczescie
ludzkosci pojmowato oswiecenie dos¢ ptytko, ten nakaz obowigzku
spotecznego, nakaz poczytywania siebie jedynie za czasteczke po-
wszechnosci, nie byt w harmonii z nakazem obowigzku wzgledem
samego siebie, z niezaprzeczonem prawem cziowieka do pewnej



odrebnosci, autonomii moralnej. Innemi stowy, etyka oSwiecenia
miata nie tylko w praktycznych nakazach, ale i w swoich podsta-
wach, charakter etyki prawie wylgcznie spotecznej, zbyt mato byto
w niej miejsca na etyke indywidualna.

I wogole oswiecenie za mato sie liczytlo z indywidualnos$cia
ludzka, z zywa jednostka; widziato las, nie widziato drzew, zapa-
trzone w ludzko$é, nie dostrzegato czlowieka. Nie zdobyto sie na
szeroki program kultury jednostki, jak sie naA kiedy$ zdo-
byt humanizm. Przeciwko nadmiernemu kultowi i wyfacznej kultu-
rze zbiorowosci zaprotestowat dopiero romantyzm i stangt w obro-
nie odrebnosci duchowej i prawa do niej jednostki.

Hochstes Gliick der Erdcnlcinder
Ist nur die Personlichkeit.

Co czuja, inni uczué¢ chcieliby daremnie!
Sad nasz, procz Bog-a, nie dany nikomu !

Ze sie kult jednostki i jej odrebnosci duchowej nieraz prze-
radzat, a raczej wyradzat w wybujaly, wrecz chorobliwy indywi-
dualizm, to prawda: wystarczy przypomnie¢ romantykoéw niemie-
ckich. Ale wystarczy takze przypomnie¢ romantykéw polskich,
zeby sie przekonaé, iz kult jednostki nietylko dla kultu zbioro-
wosci moze nie by¢ szkodliwym, ale nawet moze wzbogaca¢ jego
skarbnice. Tak czy inaczej, bunt jednostki przeciwko batwochwal-
czej czci oSwiecenia dla zbiorowosci byt w swojej istocie objawem
zdrowia moralnego.

Ten za$ bunt ogarngt wszystkie wogoéle dziedziny, w ktdérych
jednostka czuta sie skrepowang przez regute. Boé ostatecznie
czem jest reguta? Jezeli nawet nie jest maksymg apryoryczng, to
w najlepszym razie jest uogolnieniem. Kazde za$ uogdlnienie, o ile
ma za przedmiot zycie, zywych ludzi, bywa najczesciej, w mniej-
szym albo wiekszym stopniu, sfatszowaniem zycia, pogwatceniem
indywidualnosci. Do takich regul nalezy np. konwenans towa-
rzyski, nie tylko dajacy sie niejednemu we znaki, jako nudny i gtupi,
ale w niejednym obrazajacy poczucie godnosci i prawdy. Ale
mniejsza 0 konwenans towarzyski, chociaz i z nim walczyt roman-
tyzm w osobie np. Roussa, Fryderyka Schlegla albo cyganéw

warszawskich: daleko wazniejszg jest walka z regutami na polu
wychowania i sztuki.



Podstawg pedagogiki oswiecenia byta idea, ze dusza dziecka
to tabula rasa, na ktorej da sie nakresli¢ wszystko, byleby tylko
przestrzega¢ pewnych ogoélnych regut, wysnutych z idei o dobro-
bycie, o pozytku spotecznym, o doskonatym czlowieku i t. d.
I oto znowu mamy do czynienia z przewaga idei nad zyciem,
z zapoznawaniem konkretnej rzeczywistosci. Zycie musiato sie zbun-
towac i odniosto zwyciestwo, o tyle przynajmniej, ze uwidocznito
te niewatpliwg prawde, iz dziecko dziecku nierowne; a jezeli tak,
to i wychowanie, jak cata wog6le kultura, zamiast sie opiera¢ na
szablonie, to jest na martwej prawdzie, powinno sie rachowac
z indywidualnoscig cztowieka, to jest z zywa prawda.

A w dziedzinie sztuki? Przypomnijmy sobie rozumowanie
prawodawcy dobrego smaku na polskim Parnasie, Stanistawa Po-
tockiego. Reguly estetyczne sg wyprowadzone z arcydziet sztuki;
poniewaz za$ sztuka jest nasladowaniem natury, a zatem reguly
estetyczne sg wyprowadzone z natury; poniewaz za$ natura jest
niezmienna, a zatem wyprowadzone z niej reguly sa niezmienne.
Tak samo rozumowali zreszta wszyscy wogdle teoretycy pseudo-
klasycyzmu, tego zwyrodniatego wprawdzie, ale rodzonego dziecka
oSwiecenia. Rozumowanie to rownie krétkie i jasne, jak... btedne.
Btad za$§ tkwi w falszu jednej z przestanek: natura jest nie-
zmienng, a przez nature pojmowata estetyka pseudoklasyczna na-
ture cztowieka, jego czyny, mysli, uczucia, wogble — zycie: i ta
natura miataby by¢ niezmienna? Boileau — to nie ulega watpli-
wosci — opart swa stynng Sztuke poetycka nie wylacznie na pod-
stawie gotowej poetyki starozytnosci czy odrodzenia, ale wysnu-
wat jg takze indukcyjnie z arcydziet klasycznej literatury francu-
skiej; nie w tem zgrzeszyt, — zgrzeszyl, a jeszcze wiecej zgrze-
szyli jego uczniowie, w tem, ze poczytywali te poetyke za nie-
ztomng i niezmienng: nie rozumieli, Ze sie zycie zmienia, nie ro-
zumieli, ze arcydzieta klasycznej literatury francuskiej dlatego po-
miedzy innemi sg arcydzietami, iz byly wyrazem artystycznym
zycia, realnego zycia owoczesnej Francyi. Kiedy sie zycie poto-
czyto naprzdd, kiedy jednym z objawow jego postepu byta de-
mokratyzacya, kiedy dwor krélewski i arystokracya przestaty byc¢
jedyng ,,naturg”, godng nasladowania: woOwczas owemareydzieta
nie mogly juz ludzi zadowala¢ w roéwnej, jak dawniejji*nMerze.
Nowe zycie zaczeto sie domagaé nowej sztuki i zbuntowatepsie —
nie przeciwko starej sztuce, tylko przeciwko prawidtom, ukutym



na kowadle starej sztuki, przeciwko martwym albo martwiejgcym
regutom, to znaczy przeciwko idei.

To samo zjawisko, moéwigc nawiasem, zaszto w dziedzinie
jezyka i nauki o nim: i tutaj nastgpit bunt przeciwko stownikowi,
nie zasilajgcemu sie zywa mowa, i przeciwko gramatyce, nie licza-
cej sie z faktem rozwoju jezyka; a i nauka historyi przestata na-
koniee wpycha¢ konkretne wypadki dziejowe w martwe schematy
idei. Wszedzie a wszedzie zycie przeciwstawiato sie mysli, burzyto
ciasne ramy idei zycia, fakty rozsadzaly reguty, indywidualno$é
wypowiadata walke powszechnosci i typowosci.

Czy takze i w dziedzinie zycia spotecznego? Oswiecenie
walczyto o ,prawa cztowieka", wychodzac z zasady, ze — Slicznie
wyrazit te mysl KoHataj — ,.czy bialy, czy czarny niewolnik, czy
pod przemocg niesprawiedliwego prawa jeczy, cztowiek jest-
i w niczem od nas sie nie rézni". Czy przeciwko i tej idei oSwie-
cenia, ktéra ono zrealizowato czeSciowo i przez to dokonato je-
dnego z najwiekszych swoich czynow, takze nastgpita reakeya?
Po czeSci — tak, i to z dwoch powodéw. Hasto réwnouprawnie-
nia spotecznego wobec samolubstwa t. zw. klas wyzszych, wobec
egoizmu ludzkiego wogole musiato by¢ przez diugi czas jeszcze
tylko idea. Logika nie moze nic powiedzie¢ przeciwko tej idei,
bo nie moze zaprzeczyé temu, ze wszyscy ludzie sg ludzmi, ale
realne zycie buntuje sie przeciwko niej nieraz: indywidualizm egoi-
stycznej jednostki, im bardziej wybujaty, tem bardziej nienawidzi
e.?alitaryzmu. Po drugie, reakeya przeciwko idei réwnouprawnie-
nia, wypiasjowanej przez os$wiecenie, nastapi¢ musiata z tego po-
wodu, ze ostatecznym S$rodkiem, zapomoca ktorego osSwiecenie
swojg wielkg idee peinito, byta rewolucya francuska z terrorem
i gilotyng. i( jak tQ najczesciej bywa na Swiecie, strach o wiasng
skdre zwyciezyt logike, zwyciezyl uczciwos¢ i sptodzit owe do
dzi$ dnia powtarzane oskarzenia, ze rewolucya francuska, walczac
o0 prawa cztowieka, sama te prawa gwaicita; tak, ale o tem, ze
gwatty rewolucyi francuskiej wcale nie gtosniej o pomste do nieba
wotajg, anizeli te wiekowe krzywdy spoteczne, przeciwko ktorym
sie rewol»cya zerwata, — zapominato sie jako$ i zapomina. Ale
nie zap.omniat o tem romantyk Mickiewicz, ktéry nie tylko w mio-
doscbz-kigdy pisat Wiersz do Lelewela, ale i pdézniej, kiedy w Pa-
ryzi*t;w$fctadat literature stowianska, bronit haset rewolucyi fran-



cuskiej, rozumiejac, ze, jak sie wyrazit, nawet w jej obigkaniach
byty iskry ducha prawdziwie chrze$cijafiskiego, y

Nie, reakcya przeciwko o$wieceniu nie rnogta by¢ w dzie-
dzinie idei spotecznej tak powszechna, jak na innych polach: bo
czy tylko rozum mowi, ze, ,czy bialy, czy czarny niewolnik... czto-
wiek jest", a serce milczy? czy do realizacyi ideatu rownoupraw-
nienia nie dazy wola, jezeli nie wszystkich, to przynajmniej wszyst-
kich uczciwych ludzi? a fantazya czilowieka uczciwego czy moze
nie $ni¢, ze sie ten ideat juz spetnit? Na te wszystkie pytania
daja wymowna odpowiedz utopie spoteczne romantykéw francu-
skich; a pamietajmy o tem, ze francuski socyalizm humanitarny
pierwszej potowy XIX wieku to przecie nieodrodne dziecie —
romantyzmul!

W dziedzinie zycia politycznego reakcya przeciwka oswieceniu
takze nie mogta by¢ powszechng; bo walka o prawa narodu z de-
spotyzmem korony jest postulatem nietylko rozumu, ale i uczucia,
woli, jest potrzebg zycia: wiec uczciwi romantycy i na tem polu
podawali reke uczciwym ludziom oswiecenia, ale juz nie bez bar-
dzo powaznych zastrzezen. OSwiecenie walczyto z despotyzmem
w imie praw czilowieka, w imie ludzkosci; os$wiecenie miato cha-
rakter uniwersalny, kosmopolityczny. A tymczasem kosmopolityzm
jest niczem innem tylko pogwatceniem realnej prawdy, prawdy
zycia, nadewszystko — prawdy uczucia. Wiec przeciwko kosmo-
polityzmowLoswiecenia musiata sie zbudzi¢ w romantyzmie reak-
cya — na rzecz narodowosci, patryotyzmu. 1ta reakcya to jeden
z najwiekszych czyndéw, jedna z najwiekszych zastug romantyzmu.
Ale ta zastuga jest tak powszechnie znana i zrozumiata, ze ja
dosy¢ tylko zaznaczyé; wiemy przecie wszyscy, ze epoka roman-
tyzmu jest zarazem epokg rozkwitu poczucia narodowego i, co za
tem idzie, uczucia patryotycznego, ktére nigdy jeszcze przedtem
z takg sitg, jak w wieku XIX., nie przeméwito i nigdy jeszcze nie
bylo tak potezng dZwignig historyi rodzaju ludzkiego. A czemze
innem jest ten rozkwit uczucia mitosci ojczyzny, jezeli nie jednym
z objawow rozkwitu indywidualizmu romantycznego? Ze ogromng
role w historyi idei narodowos$ci odegraly takze inne czynniki,
nadewszystko wojny napoleoniskie, to prawda, ale to samego faktu
nie zmienia, ttdmaczy tylko jego dalszg historye.

| jeszcze jedno o reakcyi przeciw oswieceniu. Ta olbrzymia,
wspaniata kultura, ktorg stworzyto oSwiecenie, miata zupetnie inny



mcharakter od kultury Sredniowiecznej. Ta, jezeli nie zawsze w prak-
tyce, to zawsze w teoryi, miata charakter jednolity: jej wszystkie
gatezie byly upodrzednione jednej naczelnej idei, idei Swietego
Augustyna o Krélestwie bozem (Cwitas Dei); innemi stowy, kul-
tura religijna pochtaniata, a raczej zapedzata w swojg stuzbe
wszystkie inne kultury: umystowg, estetyczng, moralng. Juz jednak
humanizm te jedno$¢ kultury rozbit — kultura religijna przesta-
wata by¢ powoli sitg subordynujacag; odtad mogta by¢é mowa juz
chyba tylko o koordynacyi poszczeg6lnych gatezi kultury, nie
0 jej subordynacyi. jezeli tedy humanizm rozbit dawng jednos$é
kultury, to oswiecenie, $Smiatlo mozna powiedzie¢, juz jg roztrza-
skato. Usilna praca Kosciota katolickiego nad jej przywroceniem
nie doprowadzita do celu. Doprowadzaly juz raczej do celu, ale
tylko czesciowo i wcale nie ku szczesciu ludzkosSci, usitowania,
podjete przez panstwa, a zmierzajgce do upodrzednienia catej kul-
tury kulturze politycznej, idei panstwa z owg straszliwg racyg stanu,
ktora sie postugiwata i postuguje dla osiggniecia swoich celow
wszystkiem, nie wylgczajgc podtosSci ani zbrodni. Zaczela sobie
takze rosci¢ prawo do naczelnego stanowiska kultura materyalna
ze swojem hastem szcze$cia, pojmowanego najczesciej ptytko, jako
dobrobyt. Kultura naukowa weszta w powazny konflikt z kulturg
religijng i aietyiko wyzwolita sie z pod jej wiladzy, ale zaczeta
nawet — juz w epoce oswiecenia — zgda¢ od niej postuszenstwa.
A i kultura moralna — takze juz w tej epoce — zaczeta sobie
rosci¢ prawo do niezaleznosci od kultury religijnej. Krdétko mo-
W3c> kultura stracita swoj punkt $rodkowy, swoje storce. 1 oto
musiat juf w epoce oSwiecenia powstaé na nowo problemat, znany
juz dawno, czy to Hozeaszowi, czy Jeremiaszowi, czy myslicielom
epoki, kiedy sie miato juz pod koniec starozytnemu S$wiatu, czy —
w epoce humanizmu — Monteskiuszowi: tak zwany problemat
kultury. Szczycito sie i chelpito oswiecenie swojg wielkg kul-
turg, stworzong przez rozum ludzki, i mocno wierzyto, ze ona
to wiasnie poprowadzi ludzkos¢ drogag nieskoficzonego postepu
do przybytku doskonato$ci i szczeScia: niech sie tylko wszyscy
ludzie ksztalcg, a beda i doskonali i szcze$liwil Ot6z te dume
oSwiecenie : przedmiot tej dumy, kulture, podano w powazng
watpliwosé: przeciwko kulturze nastgpita reakcya na rzecz natury,
1 znowu odzyt problemat kultury. Zastanawiat sie nad nim juz
mysliciel angielski Mandeville, w ktérego oczach owocem kultury



jest nie moralnosé, ale przeciwnie egoizm, i wecale nie szczesScie,
ale raczej nieszczeScie, skoro rozwo6j kultury pocigga za sobg
wzrost i rozrost réznych pozadan i pragnien, ktérych zaspokoié
nie mozna.

Nadewszystko jednak nad problematem kultury zastanawiat
sig, jak wiadomo, Rousseau, ktory na pytanie, czy kultura, wytwo-
rzona przez ludzko$¢ w jej dziejowym pochodzie, ma warto$¢ dla
cztowieka, czy pomnozyla jego szczeScie, czy polepszyta jego du-
sze, odpowiedziat stanowczo: nie! Zaatakowal i kulture naukowsg
i artystyczng i materyalng z jej catym komfortem i polityczng z jej
caltym despotyzmem i spoteczng z jej ustrojem arystokratycznym
i ekonomiczng z jej prawem i faktem wiasnosci indywidualnej, —
bo to wilasnie prawo poczytywat za gtéwne Zrodio wszystkiego
zlego. A z tego wszystkiego jaki wniosek? Czy zerwac z cywiliza-
cyg i powrdéci¢ na tono matki-natury, cofnag¢ sie do pierwotnej dzi-
kosci i barbarzynstwa? O te witasnie rade do dzi$ dnia oskarzajg
Roussa jego wrogowie, taki np. Lasserre; w istocie jednak Rous-
seau miat, jak sie zdaje, inny poglad na te sprawe, — jak sie
zdaje, bo pamietaé trzeba o tem, ze, jak wogodle wszyscy ludzie,
w ktérych uczucie i wyobraznia maja przyttaczajacq przewage nad
rozwaga, tak i Rousseau ustawicznie wpada w sprzecznosci, czesto
jaskrawe; a kiedy mu jakas mysl w glowie zaswieci, to wnet
wyobraznia unosi go tak daleko, ze te mysl swojg rozdmucha, ile
sie tylko da: w jego pismach jest niewatpliwie apoteoza pierwo-
tnych ludzi, ktérych sobie jego bujna fantazya wyobrazata, jaké
istoty stodkie, wolne od brutalnej energii, od wygérowanej ambi-
cyi, zazdrosci i ms$ciwosci, natomiast petne mitosierdzia (I'). Tutaj
ztosliwie dodaje Lasserre, ze, gdyby tak istotnie byto, to ludzkos$¢
pozostataby na zawsze gtupig i niedotezng. Lecz choéby nawet
Rousseau nie wiedzie¢ jak idealizowat ludzi pierwotnych, zdawat
sobie jasno sprawe, ze powro6ci¢é do pierwotnej prostoty ludzie nie
moga (w ten powrot bawili sie sielankopisarze, jak mate dzieci
w konie, ale nie Rousseau); rozumiat, ze fakt kultury nie iest sam
przez sie btedem dziejowym, byt tylko gteboko przekonany, i bar;
dzo stusznie, ze bledem, a nawet grzechem jest dotychczasowy
charakter, kierunek kultury, ze jej bilans dotychczasowy jest —
ze stanowiska gtéwnych celéw zycia ludzkiego, ktdrymi sg szczeScie
f moralnos¢ — negacyg tych celow. A jezeli tak, to charakter
kultury trzeba zmienié — w jakim duchu? Na szali odpowiedzi



na to pytanie musial zawazy¢ poglad, a raczej gorgca wiara
Roussa, ze sie cziowiek rodzi dobrym, ze jednak jego dobre
przyrodzone sktonnos$ci wypacza wychowanie i wogdle kultura;
jezeli za$ tak, to trzeba mysle¢ o tem, zeby sie pierwotna czystos¢
duszy ludzkiej mogta rozwija¢ i wzbogaca¢, trzeba wiec wyrwac
z kultury to wszystko, co ten rozwdj wypacza, trzeba pomiedzy
innemi dazy¢ do stworzenia takiego panstwa, ktéreby zapewnito
jednostce moznos$¢ petnego i swobodnego rozwoju jej przyrodzo-
nych dobrych skitonnosci; do tego za$, naturalnie, jest potrzebna
w oczach Roussa réwnos¢ spoteczna i polityczna wszystkich oby-
wateli; trzeba dalej zreformowa¢ wychowanie — w tym samym
duchu, t. j. tak, zeby ono nie tamowato wolnego rozwoju duszy
jednostki. C6z w tem wszystkiem gtupiego albo ztego? Mozna
sie spiera¢ o wiare Roussa w przyrodzong dobro¢ cztowieka, o to,
ktéora nauka wiecej prawdy w sobie zawiera, czy nauka Roussa
o tem, ze sie cztowiek rodzi dobrym, czy tez gteboka nauka chrze-
Scijariska o grzechu pierworodnym, ale czy niema czasem duzo,
bardzo duzo, i to bolesnej i strasznej, prawdy w tem, co Rous-
seau méwi o falszywym kierunku kultury? Jego hasto revenons
a la nature to nie hasto powrotu do barbarzyfAstwa i dzikosci,
tylko hasto reformy kultury, wezwanie do walki z hyperkultura,
2 przewaga sztucznosci nad naturalnoscig, czyli, innemi stowy, hasto
do walki z prawdg martwg w imie prawdy zywej. 1to hasto re-
formy i rewizyi kultury to z pewnoscig takze jedna z najwigkszych
zastug romantyzmu. Z czasem, w romantyzmie polskim, zabrzmi
to hasto, jako nawolywanie do ponownego zjednoczenia rozbitej
kultury, d0 na(Jan;a jej znowu charakteru dosrodkowego, do upod-
rzednienia wszystkich jej gatezi jednej naczelnej idei — moralno-
religijnej.

i to bylyby juz, jedli jeszcze nie wszystkie, to wszystkie
g-6wr. e pierwiastki tej wielkiej reakcyi, ktéra juz w XVII w.
powstata przeciwko oswieceniu; suma tych pierwiastkdw skiada
sie na t. zw. romantyzm. Wiec c6z to jest romantyzm? Zeby
modz na pytanie odpowiedzie¢ krétko i zwiezle trzeba naprzdéd
te wszystkie pierwiastki sprowadzi¢ do wspolnego mianownika.

Ign. Chrzanowski.

(Dokoniczenie nastgpi.) =



Finanse samodzielnej Galicyi.

Wojna narodow jeszcze nie zakoriczona. Obok wysitkow po-
kojowych nie brak na horyzoncie S$wiatowym nowych ciemnych
chmur, grozacych dalszem rozszerzeniem sie Swiatowej burzy. My
Polacy wierzymy i wierzy¢ musimy, ze ta wielka katastrofa dzie-
jowa nie przeminie bez Zmartwychwstania Polski, oby w granicach
jak najszerszych. ByliSmy zawsze i pragniemy by¢ nadal ostojg
wolnosci i czynnikiem pokoju narodéw w catej ludzkosci. Zmar-
twychwstanie Polski wiec bedzie symbolem zwyciestwa idei spra-
wiedliwosci i pokoju, wstepem do nowych, da Bog, lepszych dzie-
jow ludzkosci. Wiara nasza i nadzieja ma juz dzisiaj oparcie
w jawnej opinii Swiata catego, w proklamacyach i manifestach
obozéw walczacych, w glosach i programach panstw neutralnych.

Nie wolno nam jednak odwraca¢ uwagi od zdarzen dziejo-
wych, jakie przebieg wielkiej wojny ze sobg przynosi i jakie juz
dzisiaj przed ostatecznem zatatwieniem kwestyi polskiej loséw na-
szych dotycza. Nie od nas samych bowiem los nasz zawist, ale
od wypadkowej owych niezliczonych sit materyalnych i moralnych,
jakie na rozwikfanie i umorzenie katastrofy dziejowej sie zloza.
Moze niejedno z owych zdarzen, ktére juz w czasie wojny 0 na-
szej przysztosci stanowia, przeminie bez widocznych $ladéw, jako
chwilowy epizod wojenny, moze jednak przeciwnie stanie sie punk-
tem wyjscia, statym lub przemijajacym, dla nowej budowy naszego
zycia narodowego.

Zdarzeniem takiem w odniesieniu do czesci Polski pod ber-
tem Habsburgskiej dynastyi zostajgcej, jest pismo odreczne z 4-go
listopada 1916 rdéwnoczesnie z proklamacyg niezawistej Polski
ogtoszone, ktérem §. p. cesarz Franciszek Jozef oznajmit szefowi
rzadu austryackiego, ze w mysl uktadu zawartego z cesarzem nie-



mieckim utworzone bedzie z obszaréw Polski wyzwolonych z pod
panowania Rosyi panstwo samoistne z dziedziczng monarchig
i konstytucyjng formg rzadu, a zarazem objawit swojg wole, aby
,W chwili, kiedy nowe panstwo powstaje, réwnolegle z tym roz-
wojem rzeczy, takze krajowi Galicyi nada¢ prawo samodzielnego
urzadzenia swoich spraw krajowych az do peinej miary tego, co
z przynalezno$cig kraju do catosci panstwa i z jego pomys$inoscia
sie zgadza i da¢ przez to ludnosci Galicyi rekojmie jej narodo-
wego i gospodarczego rozwojull

Nie zamierzam w tem miejscu rozwaza¢ dziejowego i poli-
tycznego znaczenia tego aktu monarszego. Akt taki w odniesieniu
do kraju najwyzszej wadzy monarchy Austryi podlegtego ma nie-
wigtpliwie znaczenie giebsze i aktualne przed zakoriczeniem wojny.
Przed wojng bytby byt w calej opinii polskiej powitany jako do-
niosty zwrot w politycznem zyciu narodu; dzisiaj w ogniu wojny,
rozlewajacej sie po calej Polsce i obejmujacej cato$¢ naszej ojczyzny,
budzi rozmaite uczucia i nie moze przyttumié idei narodowej,
wojng europejskg przebudzonej.

O znaczeniu politycznej samodzielnosci dla kraju i narodu,
nie majgcego petnej wolnosci panstwowej, nie bede tu réwniez
wspominat, jako o kwestyi w naszej literaturze, w opinii Kraju
1w dazeniach naszego Sejmu juz ustalonej. Zajag¢ sie pragne wy-
tacznie sprawg ewentualnego finansowego stanowiska samodzielnej
Galicyi, nie chcac oczywiscie przesadza¢ innych jej losow, jakie
beda nastepstwem wojny i pokoju $wiatowego. Autonomia finan-
sowa kraju, t- j. prawo samodzielnego urzadzenia catej skarbowosci
w ramach ogdlnych zasad w catej monarchii obowigzujgcych, a wiec
samodzielnego ustawodawstwa i administracyi w sprawach podat-
kéw i optat, monopolow, przedsiebiorstw komunikacyjnych i innych
dochodéw tudziez wydatkéw publicznych, bytaby w usamodziel-
nionej Galicyi podstawg i jedyng trwatg rekojmig jej samodziel-
nosci politycznej. Ale autonomia finansowa ma takze strone od-
wrotng, ktdra byla zawsze i jest po dzi§ dzien postrachem dla
politykow, watpigcych o finansowej zdolnosci kraju do zycia sa-
modzielnego: ona naktada na kraj obowigzek utrzymania sie wia-
snymi dochodami, pokrycia wszystkich swoich potrzeb publicznych
wiasnemu sitami, tudziez przyczynienia sie pewng kwota, jakg oznaczy
umowa z Austryg lub akt woli monarchy, do wydatkéw wspélnych
i centralnych monarchii i panstwa.



W ten sposob pojeta i przezemnie zalecana autonomia finan-
sowa wywotata juz przed dwudziestu Kkilku laty, a bardziej jeszcze
przed laty kilkunastu, kiedy zostata ujeta w program polityczny
znacznego odfamu opinii publicznej kraju, burze w opinii prze-
ciwnej, szczegdlnie za$ zaniepokoita umysty politykow, usypiajacych
sie ztudng nadzieja, jakoby wptywami politycznymi wiecej mozna
byto dla kraju od panstwa uzyska¢, niz kraj panstwu daje i wy-
razajacych obawe, iz samodzielno$¢ kraju pozbawi nas ,trybuny
Swiatowej", z ktorej gtosi¢ mozemy nasze krzywdy i nieprzedaw-
nione prawa narodowe. Juz 6w w swoim czasie glosny ferment
polityczny wymaga ponownego rozpatrzenia tej kwestyi dzisiaj,
zwiaszcza ze w tradycyi politycznej naszego kraju, tak bogatej
w dazenia do samodzielnosci i zyjacej pod hastem ,rozszerzenia
autonomii kraju", sprawa samodzielnosci finansowej przedstawia
sie jako sprawa nowa i trudna, bo wymagajaca gotowosci kraju
do ofiar materyalnych i przygotowania na nie opinii publicznej.

W dawnych projektach usamodzielnienia Galicyi sprawa auto-
nomii finansowej byta pomijang lub lekcewazong. W pamietnym
pierwszym projekcie konstytucyi') Galicyi, datowanym z 23 kwietnia
1790, a przedtozonym przez deputacye galicyjskg cesarzowi Leo-
poldowi Il., deputacya zadata wiasnego sejmu, ktoryby zatwierdzat
wszelkie ustawy i rozporzadzenia panujgcego i rzadu, wiasnej od-
rebnej administracyi i sgdownictwa, wiasnego szkolnictwa, nawet
wiasnej armii narodowej, ale co do systemu skarbowego zadowo-
lita sie zastrzezeniem, ze podatki nie moga by¢é podwyzszane i ze
sejm na cele wojenne moze uchwala¢ w miare potrzeby ,dobro-
wolng ofiare™.

Podobnie w rezolucyi sejmowej z r. 1868 sejm domagat sie
znacznego rozszerzenia swej kompetencyi ustawodawczej, ale poza
zadaniem oddania dobr kameralnych na wiasnos$é kraju poprzestat
pod wzgledem skarbowym na zgdaniu, aby ,,na pokrycie wydatkow
administracyi, sgdownictwa, oSwiaty, bezpieczenistwa publicznego
i kultury krajowej w Galicyi byla wydzielong z funduszu panstwa
do rozporzadzenia sejmu suma, rzeczywistym potrzebom odpo-
wiednia i aby suma ta byla wyjeta co do szczeg6tow jej uzycia
z zakresu dziatania Rady panstwa". W obec tego jednak, ze sume
te miat uchwala¢ parlament austryacki, popas¢by musiata byta

9 Ob. o nim: Stanistaw Starzynski ,Projekt galicyjskiej konstytucyi
1790/1* Lwoéw 1893.



cata autonomia kraju w faktyczng zalezno$¢ od centralnego parla-
mentu. Jakoz projekt rzagdowy hr. Hohenwarta autonomii dla Ga-
licyi z r. 1871 przyznawat ustawodawstwu panstwowemu prawo
uchwalania dla Galicyi $rodkéw ,,w réwnym stosunku, jak w innych
krajach", a zarazem na ,wypadek, gdyby krajowa organizacya
polityczna nie odpowiadata dostatecznie potrzebom panstwa, prawo
ustanawiania witasnych organéw przy réwnoczesnem odpowiedniem
zmniejszeniu $rodkéw, przyznanych na pokrycie kosztéw adrnini-
stracyi politycznej w kraju™.

Dtugoletnie doswiadczenie w zyciu konstytucyjnem i auto-
nomicznem naszego kraju pouczylo nawet najbardziej konserwa-
tywnych politykéw, ze autonomia ustawodawcza i samorzad admi-
nistracyjny bez réwnoczesnej autonomii finansowej sg w znacznej
czesci blichtrem bez sokéw zywotnych i ze taka autonomia wcze-
$niej lub pdzniej doprowadzi¢ musi do bankructwa materyalnego
i moralnego. Dlatego dzisiaj sprawa samodzielnosci finansowe;j
kraju jest nie tylko kwestyg nowa, ale zarazem najwazniejszem
zagadnieniem przy rozwigzaniu przysztego samodzielnego ustroju
Galicyi ,az do pelnej miary tego, co z jej przynaleznoscig do
panstwa i pomys$Inoscig sie zgadza".

Obok tego wzgledu zasadniczego ma ustroj skarbowosci jako
taki, system podatkow i kierunek, jaki rozwoj skarbowos$ci wrczasie
Wojny i po wojnie przybra¢ musi, gteboko siegajace znaczenie tak

zycia ekonomicznego, jak dla administracyi publicznej kraju.
Juz w 19 i na poczatku 20-go stulecia dziatalnosé panstwa i auto-
nomicznych krajow objeta szerokie dziedziny zycia spotecznego,
rozszerzajagCrownoczesnie podstawy skarbowosci publicznej. W czasie
wielkiej wojny europejskiej okazata sie we wszystkich panstwach
wojne prowadzacych konieczno$¢ bardzo znacznego rozszerzenia
tych podstaw tudziez zapewnienia sobie nadal nowych wydatnych
zrédet wyposazenia skarbu publicznego. W samej Austryi pod-
wyzszono juz za pomocg dodatkdw wojennych podatki bezposrednie
niemal w dwojnaséb, podatek od piwa w trojnaséb, podatek od
spirytusu niemal w dwdjnasob, oparto podatek spadkowy i optaty
na nowych, nieréwnie wydatniejszych podstawach, podwyzszono
znacznie podatek od biletow kolejowych, taryfy kolejowe i pocz-
towe, wprowadzono nowy podatek od zyskdw wojennych, podatek
od zapalek, od przewozu pakunkéw i monopol sacharyny. Réwno-
czes$nie przez utworzenie monopolicznych centrali dla spirytusu, nafty,



cukru, piwa, drozdzy prasowanych, stworzono warunki dla ewentual-
nego monopolu skarbowego tych produktéw, nie méwiac juz o innych
przedmiotach, jak o zbozu i mace, olejach i tluszczach, na ktore
niektorzy rozszerzajag swe idee monopolow skarbowych- Przyktady
te dowodzg, ze w przysztosci autonomia finansowa moze sie stac
koniecznym warunkiem zachowania wplywu na rozlegte, a moze
najwazniejsze gatezie gospodarstwa kraju.

Osiggnagwszy autonomie finansowg i prawo rozporzadzania
takze dotychczasowymi dochodami panstwa w Galicyi tak ze zro-
det publicznych, jak z débr i przedsiebiorstw panstwowych, mia-
taby Galicya obowigzek przyczynienia sie do wydatkdw wspdinych
monarchii, niemniej do wydatkow wspdlnych austryacko-galicyj-
skich wedle pewnego klucza procentowego, ustalonego raz na
zawsze lub na pewien dluzszy szereg lat. Klucz ten musiatby by¢
zastosowany do sity ekonomicznej i podatkowej kraju przy peinem
uwzglednieniu dotychczasowego faktycznego stosunku finansowego
Galicyi do panstwa. Dotychczasowy faktyczny stosunek finansowy
kraju mozemy okresli¢ tak, ze kraj otrzymuje na potrzeby admi-
nistracyi publicznej z funduszéw panstwowych sumy uznane przez
rzad centralny za niezbedne, niezaleznie od og6lnej sumy docho-
déw kraju i od nadwyzki tych dochodéw, jakiej mozna uzy¢ na
wydatki centralne panstwa i na wydatki wspo6lne monarchii. Fak-
tyczne dochody panstwa czerpane w Galicyi dosiegaty w ostatnich
latach przed wojng netto kwoty 250 milionéw koron, z ktérej
okoto 150 milionéw koron tozyt rzad na potrzeby administracyi
wewnetrznej kraju, okoto za§ 100 milionéw koron pozostawato
rzagdowi do rozporzadzenia na inne cele pafstwowe, a mianowicie
na sprawy wspdlne monarchii (wojsko, marynarke i sprawy zagra-
niczne) tudziez na wydatki centralne Austryi (na liste cywilna,
obrone kraju, dtugi panstwowe i zarzad centralny). Udziat Galicyi
w wydatkach panstwa na cele administracyi wewnetrznej dosiegat
w ostatnich latach 18%—20% ogdélnej sumy tych wydatkéw (w nie-
ktérych dziatach wiecej, w innych mniej); udziat Galicyi w do-
chodach panstwa nie dosiega jednak owego procentu, waha sie
bowiem okoto 14% sumy dochodow panstwowych. Wskutek tego
Galicya nie moze przyczynia¢ sie do wydatkéw wspélnych i cen-
tralnych panstwa w tym samym stosunku procentowym, w jakim
ma udziat w wydatkach panstwa na cele administracyi zewnetrznej,
ani w stosunku swoich dochodéw, lecz w stosunku procentowym



nizszym, wynoszacym okoto 8% —10% sumy owych wydatkéw
wspdllnych i centralnych. Galicya zatem nie jest krajem finansowo
biernym, albowiem daje panstwu pokazng nadwyzka dochoddéw
na cele wspdlne i centralne; ale przy uktadzie stosunku finanso-
wego Galicyi do panstwa nie wolno zapomina¢ o tem, ze finanse
Galicyi i jej stan ekonomiczny nie pozwalajg jej przyczynia¢ sie
do celéw wspélnych i centralnych takim udziatem, ktoryby odpo-
wiadat jej ludnosci, jej obszarowi, a chocby tylko jej udziatowi
w.wydatkach administracyi wewnetrznej lub w ogdlnym dochodzie
panstwa.

Mowimy tu o normalnych stosunkach ekonomicznych, jakie
istniaty przed wojng i jakie da B6g powrdca po wojnie po od-
budowie kraju i przywroceniu sit wytwdrczych kraju do dawnego
stanu. Zanim to nastapi bowiem Galicya wyniszczona i wyczerpana
wojng nie przedstawia w stosunku do panstwa owej sity ekono-
micznej i podatkowej, jaka stwierdzi¢ mozna na podstawie przed-
wojennych stosunkéw finansowych.

Dotychczasowe stosunki finansowe kraju dajg nam tylko
w ogdlnych i niedoktadnych ramach obraz skarbowych stosunkéw,
jakie nastgpi¢ moga po powrocie do czaséw normalnych. Obrazu
lego pominagé nie mozemy, poniewaz innej pewniejszej podstawy
dla uktadu finansowego z panstwem i dla ujecia steru finansow
autonomicznej Galicyi nie mamy. Korzysta¢ jednak powinnismy
takze z innych znanych nam okolicznosci, z ktorych wnosi¢ mo-
zna na wzajemny stosunek sit finansowych kraju i panstwa dzisiaj
i w najblizszej przysztoSci. Bo, ze w dalszej przysztosci Galicya
samodzielna dojdzie do petniejszego rozwoju sit ekonomicznych,
0 tem nie moze watpi¢ nikt, kto wierzy w cudowng moc praw-
dziwej samodzielnosci i w niewyczerpane, a nie wyzyskane sity
naszego kraju i spoteczenstwa.

W duchu powyzszym przedstawimy przedewszystkiem udziat
Galicyi w ostatnim przedwojennym budzecie panstwowym na rok
1914/15, uwzgledniajac w budzecie dochodow takze wyniki finan-
sowe roku 1913 w tych dziatach, w ktérych one dajg pewniejszy
obraz dochod6éw niz budzet. Zestawienie to wyprzedzimy budze-
tem wydatkdw i dochodow wspolnych w monarchii i w Austryi,
ktore takze w razie wyodrebnienia Galicyi nie mogtyby by¢ auto-
nomicznie uchwalane i ktérych na Galicye rozdzieli¢ cyfrowo nie
mozna.



Wydatki i dochody wspdlne w r. 1914/15 w monarchii
I w Austryi (w koronach).

Rozdziat budzetu: Wydatki: Przychody
R. 1. i 2. Lista cywilna i kancelarya
gabinetowa ... 11,501.528
R. 6. Udziat Austryi w wydatkach
wspdélnych monarchii . . . . . 537,212.370 —

R. 8. Ministerstwo obrony kraju tyt.
1 i 2 (zarzad centralny i obrona

kraju) 96,148.026 916.910
R. 11. i R. 19. Sprawy monetarne i wa-

lutowe 1,033.850  9,951.800
R. 13. Wydatki i dochody clowe . . 14,857.500 197,350.000
R. 23. Diug panstwa 530,269.265  1,951.091

R. 11. Dochodéw tyt. 6 i 7 wplywy
rozmaite i odsetki od zapasow

KaSOW YCh oo — 10,836.000
tyt. 9. udziat Wegier w umo-
rzeniu diugu bankowego . . . — 360.000

tyt. 11. udziat panstwa w po-
datku i zyskach banku austro-

wegierskiego ... e — 7,850.000
R. 24. Zwroty od wojskowosci . . . — 426.861
R. 27. Pocztowa Kasa Oszczednosci . 11,253.840 17,577.210
Razem . . . 1.202,276.379 247,219.872

1 Wydatki powyzsze netto . .  955,056.507 —

1.
Udziat Galicyi w budzecie panstwa na r. 1914/15.

Tylko cze$¢ wydatkéow i dochodéw budzetowych rozdzielong
jest w preliminarzach budzetowych na poszczegdlne kraje i moze
by¢ podang w cyfrach procentowych. Poza tg czescig sg w wy-
datkach kredyty centralne, powierzone ministrom w ryczattowej
sumie do rozporzadzenia na oznaczone cele. Udziat w tych kre-
dytach podajemy wedle tego samego stosunku procentowego;



w jakim Galicya uczestniczy w innych wydatkach tego samego
dziatlu. Wydatki na pewne instytucje centralne, z ktérych Galicya
zasadniczo korzysta w réwnej mierze z innymi krajami (trybunat
panstwa, administracyjny, najwyzszy, centralna komisya statysty-
czna, dzienniki urzedowe), podajemy wedle, klucza ludnosciowego
(28%,). Wydatki na rade panstwa podajemy wedle liczby postéw
galicyjskich (okragto 20%), wydatki na najwyzszg izbe obrachun-
kowa wedle wydatkow na administracye skarbowg w Galicyi
(okragto 20°/0. Wydatki na zarzad centralny ministerstw poda-
jemy ryczattowo w stosunku 10°/0 ze wzgledu na slaby udziat
Galicyi w tym zarzadzie. Tylko wydatki na ministerstwo dla Ga-
licyi mieszczace sie w budzecie prezydyum ministerstwa, przyjmu-
jemy w przypuszczalnej kwocie 120.000 koron.

Z posrod dochoddw panstwowych wymagajg z goéry obja-
$nienia dochody z podatkow konsumcyjnych i monopoléw, nie-
mniej kolei zelaznych z powodu ich centralnego traktowania
w budzecie panstwowym.

Doch6d z podatkéw konsumcyjnych zestawiajg zamknigcia
rachunkowe ministerstwa skarbu (,,Mitteilungen des Finanzmini-
steriums") wedle krajow, ale nie na podstawie konsumcyi, lecz
wedle dochodu kas, jakie podatki pobraty, a zatem z reguty w miej-
scach produkcyi. Ostatnie takie zestawienie za rok 1913 podaje
nastepujace cyfry dochoddw (w koronach):

I . B3

w Galicyi: w panstwie: %‘:E,

8
Podatek od wodki 30,919.776 98,796.086 31-4
” » piwa 5,267.316 85,337.438 62
" » cukru 8,085.097 164,501.807 4-9
~ » olejow  miner. 13,772,579  25,288.492  54*6
* » wina e 274.935 12,363.072 2-2
7 miesa i rzezi 2,260.208  19,042.832 119
dzierzawa akcyzy 1,183.351 5,767.426  20-5

» ” drozdzy,nalezytosc

od kontroli spirytusu, zwroty 184.241 3,523.216 5-2
Razem . . 61,947.503 414,620.369 14’9

Dla unikniema nieporozumien zaznaczamy, ze w cyfrach po-
wyzszych uwzgledniliSmy zwroty podatkéw konsumcyjnych czynione



miedzy Austryg i Wegrami, wskutek czego nasze wyniki cyfrowe
sg dla panstwa nieco nizsze, niz urzedowe. Faktycznie rozdzielaja
sie jednak sumy podatkowe na Galicye wedle konsumcyi ina-
czej, niz wedle zestawienia powyzszego. Wadki konsumuje Galicya
29—30% (nie 31‘4%), piwa okoto 8°/0, cukru najmniej 10% (nie
4'9%), nafty 20 -30°/0 (nie 54*6%). Ostatecznie sumy dochodu
wedle konsumcyi i produkcyi zblizajg sie do siebie, a to dlatego,
poniewaz nadwyzka zaptacona w Galicyi tytutem podatku od wodki
i nafty wyréwnywa czesciowo niedobory kas krajowych w po-
datku od cukru i piwa. Budzet na r- 1914/15 przewiduje podwyz-
szenie sie dochodu z podatku od spirytusu z powodu podwyzszo-
nej ustawg z 21-go stycznia 1914 r. stopy podatku.

Czysty dochdéd z monopolu soli w Galicyi po potraceniu
kosztdw produkcyi w kwocie 7,587.900 koron i kosztow sprzedazy
w kwocie 1,833.460 koron wynosi wedle preliminarza budzetowego
8,464.240 koron czyli 294% og6lnego czystego dochodu w kwocie
28,844.630 koron. Ze wzgledu na to jednak, ze cze$¢ soli gali-
cyjskiej stuzy na potrzeby ludnosci $laskiej i morawskiej, przyjmu-
jemy jako dochéd Galicyi z monopolu soli 25% dochodu og6lnego.

Przy monopolu tytoniowym przyjmujemy wydatki panstwowe
na produkcye i sprzedaz w tym samym stosunku procentowym
(14'3%, w jakim wykazane sg dochody Galicyi z tego monopolu.

SzczegOlng doniostos¢ ekonomiczng i finansowa, mie¢ bedg
dla autonomicznej Galicyi koleje panstwowe, ktérych ukrajowienia
nalezy sie bezwzglednie domagaé. Nie tatwo jednak obliczy¢ dzi-
siaj ich dochody z powodu centralizacyi wszystkich dochodow
transportowych. Tylko kolej pdéinocna im. ces. Ferdynanda robi
Corocznie dla catej swej sieci odrebny bilans swoich dochodéw
i wydatkéw w mys$l uktadu zawartego w czasie wykupienia tej
kolei, a to na podstawie przewiezionej liczby os6b i kilometréw,
tudziez netto tonn i kilometréw na swoich liniach. Inne dyrekcye
kolejowe takich wykazéw nie majg, a pobrane przez nie przychody
W ich kasach obejmujg dochody za przew6z dowiezionych towa-
réw i przewiezionych z Galicyi osdb, nie dajg wiec rzeczywistego
obrazu przychodéw. Urzedowa statystyka min. kolei zelaznych po-
daje wprawdzie przecietne jednostkowe przychody od przewozu
osoby i tonny na kilometrze kolei panstwowych,") nie podaje

') Ob. *Bericht iiber die Ergebnisse der Staatseisenbahn verwaltung fur
das Jahr 1912 Beilage 14 itr. 198-9. t



jednak, ile takich osobowych i tonAowych kilometréw ha sie¢ ga-
licyjskag przypada. Musimy wiec oprze¢ sie na podstawach mniej
pewnych, a mianowicie badz na przychodach przecietnych Kilo-
metrow ruchu, kilometréw pociaggowych i osiowych, badz na sto-
sunku sieci panstwowej w Galicyi do catej sieci panstwowej.

Z koncem r. 1912 wynosita sie¢ kolei panstwowych oraz
kolei na rachunek panstwa prowadzonych w Galicyi z wylaczeniem
Bukowiny i linij kolei po6inocnej im. ces. Ferdynanda 3035*355
kilometréw ruchu, w catem panstwie zas 13805 kilometrow ruchu.
Sie¢ kolei pdinocnej w Galicyi wraz z czastkg sieci $laskiej od
Dziedzic i Bielska poczawszy wynosita 203*188 kilometrow ruchu,
razem wiec z tg siecig wynosita sie¢ pafstwowa w Galicyi 3.238*543
kilometrow ruchu. Ruch na sieci panstwowej galicyjskiej bez linij
kolei pdinocnej wynosit w r. 1912 ogotem 24,033.300 kilometrow
pociggowych a 1090,722.340 wozokilometréw. Przy tem obliczeniu
wylkgczyliSmy na rzecz Bukowiny szdstg cze$¢ ruchu linij panstwo-
wych dyrekcyi stanistawowskie;j.

Przecietny przychdéd z transportu kolejowego o0sdb, pakun-
kow, posytek pospiesznych i zwyklych na kolejach panstwowych
w Austryi w r. 1912 wynosit od kilometra ruchu 56.281 koron,
od kilometra pociggéw 5*766, od osi 0*1293 k. Liczac na takiej
podstawie przypuszczalny przych6d kolei galicyjskich, otrzymali-
bysmy wedle kilometrow ruchu oprécz sieci kolei p6inocnej przy-
chod w sumie 170,812.835 koron, a razem z siecig kolei pétnocnej
182,266.018 koron.

Wedle kilometrow pociggowych otrzymalibysmy dla sieci
galicyjskiej bez linij kolei péinocnej przychdéd nizszy w sumie
138,j76.007 koron, wedle kilometréw osiowych za$ w sumie
141,030.398 koron. Dodajac do tych sum w braku analogicznych
dat ula galic. sieci kolei pdinocnej przypuszczalny przychod tej
czeSci sieci na podstawie kilometrow ruchu (11,453.183 koron),
otrzymamy jako przychod kolei panstwowych w Galicyi sume
150,029.190 koron w pierwszym, a 152,483.581 koron w drugim
wypadku. O wiele wyzsze wyniki przychodu osiggniemy, jezeli
za podstawe przychodu sieci galicyjskiej kolei po6tnocnej, wyno-
szgcej zwyz 15°,0 sieci ogOlnej tej kolei, przyjmiemy budzet tejze
kolei, osobno zestawiony. Wedle tego budzetu bowiem przychody
transportowe kolei potnocnej preliminowane sg w sumie 180 mi-
lionow koron, wydatki ruchu w sumie 109 milionéw, na Galicye



triec przypadatby przychdd zwyz 27 miliondw, a wydatek ruchu
zwyz 16350 mil. wynoszacy.

Wydatki ruchu sieci kolejowej w Galicyi bez sieci kolei pot-
nocnej i z wytgczeniem kolei prywatnych wynoszg wedle prelimi-
narza 84,869.695 koron. Doliczajagc do tej sumy przypuszczalne
wydatki galicyjskiej kolei poinocnej wedle przecietnych kosztow
w roku 1912 kilometra ruchu (33.000 koron) w kwocie 6,699.000
koron, otrzymujemy sume wydatkow w kwocie 91,568.695 koron,
a czysty dochdod z przewozu calej sieci galicyjskiej w bardzo
réznej sumie:

90,697.323 koronwedle kilometréw ruchu,

58,460.495 ” ” ” pociagowych,
60,914.886 n v » osiowych.

Do podobnego wyniku, jak w dwoch ostatnich wypadkach,
dochodzimy, biorgc za podstawe obliczenia dochodu sieci galicyj-
skiej jej stosunek procentowy do og6lnej sieci kolei panstwowych.
Stosunek ten wynosi wedle diugosci linij 23'1%. Wedle prelimi-
narza na r. 1914/15 przewidywano przychody z ruchu kolei pan-
stwowych w sumie 880,172.600 k. z czego na Galicye przypada-
taby kwota 203,319.788 koron, wydatki ruchu w sumie 600,915.490 k.,
z czego na Galicye przypadataby kwota 138,811.015 k., nadwyzke
dochodu w panstwie 279,257.190 koron, w Galicyi wiec 64,508.755
koron. Wprawdzie ostatnie sumy przychodu i wydatkéw przypa-
dajacych na Galicye sa w S$wietle cyfr powyzszych i wydatkow
w budzecie preliminowanych za wysokie, wynik ostateczny jednak
odpowiada w przyblizeniu wynikom w innej drodze osiggnietym
i daje obraz znaczenia kolei panstwowych takze pod finansowym
Wzgledem. W zestawieniu ponizej podanem przyjmuje na podstawie
ruchu osiowego przychdd kolei panstwowych w Galicyi w sumie
152,483.581 koron, wydatki ruchu w kwocie 91,568.695 koron.
Wprowadzona od 1. lutego r. 1917 podwyzka cen przewozowych
0 30% wraz z podwyzszonym podatkiem od biletéw kolejowych
1 nowym podatkiem od pakunkéw zmieni bardzo wydatnie dotych-
czasowe cyfry budzetowe.

Po tych wyjasnieniach zestawiamy wydatki i przychody Ga-
licyi, uwzgledniajagc rownoczesnie procentowy udziat Galicyi w wy-
datkach i przychodach budzetu na r. 1914/15.



AJ Wydatki budzetu na rzecz Galicyi
(w koronach).

Rozdziat budzetu
wydatkow:

w

Rada panstwa

A. Trybunat panstwa

5. a) Ministerstwo dla Galicyi

b) Prezyd. rady ministréw
dusz dyspozycyjny

c) Urzedowe pisma i biuro kore

spondencyjnc

ii d) Komisya reformy administracy

e) Trybunat administracyjny . .

i fuc

7. Ministerstwo spraw wewne
trznych

a mianowicie:
tyt. 1. Zarzad i wydatki centralne
» 2. Administracya polityczna
» 3. Bezpieczenstwo publiczne
» 4. Spis ludnos$Cin.

8: M inisterstwo obrony kr.
bez tyt. 1i 2 (jak wyzej dziat *
a mianowicie:
tyt. 3. Koszta rekrutacyi
» 4. Fundacye wojskowe . -
n 5, Straz- policyjno-wojskowa m
w Zandarmerya
* Z- Podwody wojskowe .
i Zasitki na utrzymanie .

9. Ministr. wyznan i o$wiaty
(précz débr funduszéw religijnych)

a mianowicie:

1- Zarzad centralny . . . .

. Nadzé6r szkolny

. Aicademie umiejetnosci

. Centralna komisya statyst.
Zaktad geologiczny .

n  meteorologiczny .

Komisya dla pomiaréw antrop

. Wydatki na sztuke i archeol.

. Wydatki funduszow religijnych
(oprécz dobr) e

tyt.
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W ydatki

w panstwie: rzecz Galicyi:

4,148.773
85.487
120.000

1,052.100

4,100.000
130.000
1,055.900

63,279510

2,743.196
30,465.304
30,056.010

15.000

35,162.577

239.000
66.400
1,452.463
30,080.214
1,020.000
2,304.500

122,379.403

1,389.823
3,743.902
379.200
539.394
228.179
183.085
27.956
4,492.743

27,399.271

Wydatki na

829 754
25.936
120.000

105,210

1,143.000
36.400
291.627

7,626.153

274319
5,921.077
1,426.557

4.200

9,367.915

72.590
40.500
1,452.463
6,871.502
285.600
645.260

27,916.383

138.982
885.403
87.856
151.086
22.818
18.308
2.795
633.685

7,083.864

Ig o

“ A

20-0
280
100-0

100

28-0
280
28-0

120

100
19-3

47
280

26-6

30-4
61-0
100.0
22-8
28.0
280

22-8

10-0

23-6
231
28-0
10-0
100
100

141,

25-8

o
'O kig
0B
a0 &

1,109.840

77.054

25.604
42.283
9-167

231.647

220.219
11.428

2,669.975

60
4.200
4.816
1.010

440
— =
2.500

928.544



Rozdziat budzetu
wydatkow:

tyt. 10. Fundacye i zasitki na cele
Katolickie e
» 11. Zasitki na cele ewangielickie
» 12. Zasitki na cele grecko-oryen-
talne
» 13. Uniwersytety i inne szkoty
WY ZSZE oo
» 14. Biblioteki naukowe
W, 15. Szkoly $rednie
» 16. Szkoty handlowe
. 17. Zaklady specyalne (akusze-
FEK) e
,» 18. Szkolnictwo ludowe
» 19. Fundacye i zasitKi.......oceu..e.

R. 10. Ministerstwo skarbu
Wydatki na zarzad — précz wy-
datkdw wspdélnych (jak wyzej 1)
i kosztow podatkowych a mia-
nowice:

tyt. 1—9. Zarzad centralny

» 8—9. Zarzad skarbowy w kra-

JACh

R. 11.
tyt. 11. Wsparcia z powodu klask
elementarnych ...
tyt. 12 i 13. Podwyzka ptacy urze-
dniKOW

R. 24. Ministerstwo handlu
(oprécz poczt i telegraféw), a
mianowicie:
tyt. 1. Wydatki centralne...........
.» 2. Inspekcyc przemystowe
» 3—6. Morskie obserwatoryum,
stuzba portowa, zegluga
i domy sktadowe w Tryescie

R. 25. Ministerstwo kolei zel
(ob. nizej B. dochody)

tyt. 9. Gwarancye kolejowe

R. 26. Ministerstwo roln. .
(oprécz débr i lasow panstwo-
"wych), mianowicie:

Wydatki
w panstwie:

715288
730.538

298.217
28.374.966
102.314
40,506.373
2,413.422
238.265

9,669.122
947.345

141,493.699

6,782.707

101,550.992

3,000.000

30,160.000
47,737.810

10,931.120
1.084.740

35,721.950

8,848.800
47,763.911

Wydatki na

rzecz Galicyi:

133.232
73.053

5,512.726

10,111.938
297.710

24.985

2,506 850
231.002

28,797.630

678.270

20,527.060

1.500.000
6,092.300

1,310.060

1,093.112
216.948

1,249.600
8,131.009

S

19-4

249
12-3

10-4
25-9
24-4
20-4

10-0

20-2

20-2
27

100
200

141
170

775-617
812-598

126 4C0

13.790

840.493

1.800

838.693

152120

145.860
6.260

257.980



Rozdziat budzetu
wydatkow:

tyt. 1. Zarzad centralny...........
5 2. Zaktady nauKOW € .o,
a) nauka rolnictwa..........
b) bezposrednie popieranie
roInNictWwa ..o
c) statystyka rolnicza i le$na
d) ochrona winnic ...
e) melioracye i dodatek dla
fund. melioracyjnego .
f) zatozenie ksiagg wodn. etc.
g) regulacye w innych kra-
JACH
h) poparcie chowu bydta
w mys$l ustawy z r. 1909
. Nadzér kultury krajowej
. Szkody 1aSOWe ..ccooviereireciniene
. Chow koni rzgdowych
Stuzba weterynaryjna .

=

\4
N o o a

R. 27. Ministerstwo spra-
wiedliwos$ci e
a mianowicie:
tyt. 1. Zarzad centralny ...
> 2. Najwyzszy Trybunat
” 3. Zarzad sprawiedliwo$ci w kra-
jach . .. . L0
» 4. Zaktady karne......oon
» 5. Sad w Konstantynopolu .

R. 28. Ministerstwo robdt
publicznych . i,
(oprécz kopaln i fabryk gornicz.)

tyt. 1. Zarzad centralny .

Sprawy patentéw

. Préby techniczne . . . .

Ccchownictwo

Popieranie rekodzieta

. Szkolnictwo przemystowe

. Stuzba budownicza...........

. Budowa d ro6 g ..o

. Roboty wodne...inns

,» 10. Wiadze gornicze.....e.

»11. Akademie goérnicze..

© ©® N U WwN

Wydatki
w panstwie:

2,060.703
1,029.105
2,010.000

6,424.590
247.700
1,218.600

12,250.000
15.000

260.459

6,050.000
3,394.049

73.740
7,819.336
4,910.629

92,797.331

1,026.900
1,743.700

81,877.610
8,097.050
52.071

88,016.558

6,694.168
1,344 008
306.547
1,847.205
2,157.695
16,776.249
6,402.744
29,357.343
21,248.559
1,096.930
785.110

Wydatki na

rzecz Galicyi:

206.070
301.500

1,927.200
24.770

1,437.500
4.280

1,685.619
285.443
14.260
770.600
1,473.777

25,798.366

102 690
488.236

23,308.550
1,893.683
5.207

17,580.241

669.416
134.400
30,654
184.720
215.769
1,735.734
1,310 056
4,881.390
8,098.107
203.595
116.400

3

? J«
(0]
0

100
150

300

io-0

117
280

279
8.4
190
9-8
30-0

100
280

284
234
io-0

200

10-0
io-0
100
100
100
10-4
205
166
381

185

148

a.-

‘-8 $z .O
o'

-0 N
« .-

810

690

110
57.000
200 000

388.100

200

369.700
618.200

809-848

5.795
4.100
5.535
126 780
15.761
24.560
45.040
107.397
335.880
139.000
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10.

. 31.
. 32.

Rozdziat budzetu
wydatkow:

29.
30.

Zarzad budynkow panstw.
Nowe budynki
Najw. lzba obrachunkowa .
Emerytury

W ydatki
w panstwie:

5,721.000
27,960.884
744 500
140,018.371

832,616.614

Wydatki na
rzecz Galicyi

854.293
5,473.005
148.900
20,720.506

157,530.988

3 ns

-3 i

:O_3 g

. dl ASAY
0 i g
14 4 31.891
19-9 132.000
200 —
148 1,543.261
18-9 8,844.209

B) Przychody Galicyi w roku 1914/15
oprocz przychodoéw ctowych iinnych centralnych

(w koronach).

Przychody administracyjne jak

Lasy i domeny panstwowe
Lasy i domeny fund. religijnych
Kopalnie i huty
Fabryki goérnicze (odbenzyniar-
Nia) .
Poczty, telegrafy i telefony
Udziat Galicyi w centr. wydat-
kach
Koleje zelazne .
a mianowicie:
a) Przychody
niem zwrotéw od Kkolei
kalnych
b) Udziat kraju w wydatkach
centralnych tyt. 1—3 i 5.
c¢) Udziat w oprocentowaniu
i amort. dlugéw przez min.
kolei sptacanych tyt. 4 .
d) Przychéd zarzadu centraln. .
¢) Przychéd panstwa z zeglugi
parowej i kolei prywatnych .
Zwroty wierzytelnoSci panstw.
i dodatki na zarzad , . . .
Taksa WOJSKOW A ..cooeevricirieenn,
Prawo kaduka.........

ruchu z potrace-
lo-

Przychody
panstwa:

59,337.812
23,193.120

4,748.707
34,125.560

10,984.670
233,150.100

881,744.810

880,172.680

611.630
960.500
1,902.177

4,700 000
230.000

Przychody
Galicyi:

8,844.209
9,819.320
1,244.227
3,106.480

10,835.900
23,855.100

152,589.395

152,483.581

105.814

282 250
296.000
23.000

9 HS -
75 »

*
oy ™SS
30 1120
L0 “gaz

S-S
149 _
423 5,671.740
262 954.107
9-1 3,086.852

98-5 6,831.970
10-2 17,905.150.

102 2,232.716
17'3 108,537.592

173 91,568.695

17-3 10,720.570

—  6,248.327
173 —
148 —
63 144522
100 7.200



0 *> 3 g8"p--
Przychody  Przychody :é 2 B23
panstwa : w Galicyi: PE
0 Ed-
11. Sprzedaz do6br paAstwowych . . 1,143.840 114.384 100
12. Podatki bezpo$rednie wedle wy-
niku wr. 1913 s 427,142.403 33,638.323 79 3,105.740
a mianowicie : (udziat
a) podatki realne ... - 179,650.767 17,851.563 9-9 kraju)
b) " 0S0DiSte e 247,491 634 15,786.760 63 —
12. a) podwyzszony podatek docho-
dOWY e . L. 30,000.000  1,890.000 63 -
12. b) podatek od tantyem . . , . 1,500.000 93.500 6-3 —
13. Optaty egzekucyjne i odsetki
ZW HO K i 3,854.000 1,521.000 400 1,459.000
14. Podatki konsumcyjne.......... 449,524.283 72,023.033 16-0 20,010.685

a mianowicie :

podatek od spirytusu w r. 1913  98,796.086) 38.441.000 29-0 20.000.000

podwyzka na rok 1914 15 . . . 34,i03.914j ]
podatek 0d Piw a . 85,337.438  6,826.995 80 krg‘}ﬁ'zi'ago_

" 5 CUKIU i 164,501.807 16,450.180 100 nifikacye)

” . nafty ... ... 25,288.492  6,322.123 250

» ., Miesa... 19,042 832 2,260.208 119 —_

. . 12,363.072 274935 22 —
nowy podatek od wina musujac. 800.000 80.000 100 —
dzierzawa aKCyYzZy .vvnnennns 5,767.426 1,183.351 205 —
podatek od drozdzy i inne . . 3,523 216 184.241 5-2 10.685

15. podatek od wyszynku . . . . 2,233000 456.100 205 8.500
16. Stemple, taksy i optaty . . . . 233,356 500 36,746.950 15-7 702.210
17. podatek od biletéw kolejowych  28,000.300  4,100000 14-7 —
18. Optaty probiercze ... 1,100.000 50.000 46 —
19. Loterya , 107,574000 10,757.400 100  7,863.524
20. grukarnia PansStwWowWa.....cccevenee 9,204 200 —
21. Monopol soli 49,938 500 12,484.625 25.0 4,905 760
22. Monopol tytoniu 355,507.600 49,058.820 14-3 14,690 500
Og6tem . . .2.954,195 582 433,830.016 1468 198.117.776

Doch6d czysty Galicyi oprécz, cet wynosi 235,712.240 koron.

» > » » » » po pokryciu udziatu kraju w wy-1
datkach panstwowych (157,530.988 K) kwotg 78,181.252 koron, razem z ctami
za$ 90—100 milionéw koron.



Wydatki netto panstwa na cele wspolne i centralne obliczy-
liSmy powyzej (Tablica 1) w sumie 955,056.507, potraciwszy od
0g6lnej sumy wydatkéw dochdd z cet i inne dochody wspélne
i centralne. Zwyzka dochodu Galicyi w kwocie 78,181.252 koro
przedstawia 8T°/0 udziatu w wydatkach wspdlnych i centralnych,
pp pokryciu wydatkow administracyjnych panstwa w Galicyi i od-
powiedniego udziatu kraju w wydatkach zarzadu centralnego i cen-
tralnych instytucyi.

1l
Budzet krajowy Galicyi.

Obraz skarbowosci Galicyi z czaséw przedwojennych nie
bytby zupelnym, gdybySmy go nie wypeili cyframi budzetu kra-
jowego autonomicznego. W skarbowosci autonomicznej bowiem
obydwa budzety stanowi¢ bedg jedng catos¢, albowiem dzisiejszy
rozdziat na zarzad panstwowy i autonomiczny ustanie. Nadto juz
dzisiaj budzet krajowy jest w statej fgcznosci z budzetem panstwo-
wym i w zaleznosci od jego dotacyj. W budzecie panstwowym
n. p. na rok 1914/15 mieszczg sie wsrdd panstwowych wydatkow
takze udzialy krajow w podatkach osobistych (Galicya w kwocie
3,105.740 koron) i w podatku od spirytusu (Galicya w kwocie
16 milionéw koron), nadto dotacye i subwencye na krajowe cele
kulturalne, ekonomiczne, komunikacyjne, ktére n. p. w r. 1912
wynosity 4,694.956 koron. Wydatki te panstwa tworzg wazng czes¢
dochodu kraju, gdyz w budzecie krajowym za r. 1914 przedsta-
wiaty okoto §3 cze$¢ dochoddéw funduszu krajowego. Niemal tylez
wynosity dodatki krajowe do podatkéw panstwowych bezposred-
nich, stanowiace takze dla nizszych ciat samorzgadnych, powiatdw
i gmin, state i najwazniejsze zrodto dochoddw.

W okresie wojennym zalezno$¢ skarbu krajowego od pan-
stwowego w Galicyi stala sie zupetng z powodu zajecia znacznej
czesci kraju przez nieprzyjaciela i wstrzymania doptywu samoistnych
dochodéw kraju z optat konsumcyjnych, dodatkow do podatkéw
i z przychodéw administracyjnych. W podatkach w czasie wojny
natozonych liczyt sie rzad takze z potrzebg zasilenia skarbéw kra-
jowych, przyznajac z podwyzszonego ces. rozporz. z 8 listopada 1915
podatku od spirytusu potowe (20 koron od hektolitra) na rzecz
krajow, zastrzegajac jednak tak calg podwyzke ces. rozp. z 30



czerwca 1915 (20 koron), jak ostatnig natozong ces. rozp. z 18 lu-
tego 1916 (40 koron) dla skarbu panstwowego. Ces. rozporz.
z 27 sierpnia 1916 0 nowera opodatkowaniu piwa (1 k. 10 h. od
hektolitra brzeczki piwnej i stopnia cukroinierza) przyznaje na rok
1917 z dochodow krajom ogétem 77,530.000 koron w miegjsce
samoistnych optat krajowych od piwa, z tego Galicyi 5,200.000 ko-
ron, pozostawiajgc nadal w mocy krajowg optatg do wysokosci
4 koron od hektolitra. Ces. rozporz. z 30 grudnia 1915 przyznaje
krajom w miejsce dotychczasowych nieznacznych taks spadkowych
dodatki do nowego podatku spadkowego, wprowadzonego ces.
rozporz. z 15 wrze$nia 1915 Nr. 278. Dodatki te wynoszg od
spadkéw pertraktowanych we Lwowie 40°/0, w innych sadach 30°/0
podatku spadkowego i przypadaja gtéwnie funduszowi krajowemu
(cze$¢ 145% szpitalowi powszechnemu we Lwowie).

Juz przed wojng okazata sie niemozliwg nadal gospodarka
autonomiczna, oparta dawniej niemal wyfacznie na dodatkach do
podatkéw bezposrednich. Od dodatkow autonomicznych sg nadto
zwolnione précz podatku osobisto-dochodowego niektore dochody
n. p. ptaca urzednikdéw publicznych, tak ze podstawg dla dodatkéw
jest suma znacznie nizsza, niz kwota bezposrednich podatkow.
W r. 1912 n. p. suma podatkéw bezposrednich w Galicyi wyno-
sita 34,423.972 koron, dodatkom autonomicznym za$ podlegata
tylko suma 26,348.262 koron. Suma dodatkéw autonomicznych
wynosita w r. 1912 razem 51,565-316 k. czyli 195°/0 catej pod-
stawy opodatkowania. W ostatniem dziesiecioleciu wzrosta suma
dodatkow o 20 milionéw koron, mianowicie podwoita sie w po-
wiatach samorzadnych i gminach. Oto obraz tego wzrostu:

Dodatki autonomiczne do pod. bezposr. wynosity:
(w koronach)

W r. 1903 w r. 1912.

Dodatki krajowe . . . . 15,365.147 21,678.299
szkolne Ce 2,120.648 2,534.022
powiatowe . . . 6,279.359 13,547.148

gminne C 7,642.090 13,443764

izb handl. i przem. 201.714 362.013

Ze wzgledu na to, ze w czasie wojny nastgpita znaczna
zwyzka dodatkéw do podatkéw bezposrednich na cele panstwowe



(ces. rozporz. z 28 sierpnia 1916 1 280), wynoszaca w podatku
gruntowym 80°/0, w podatku zarobkowym powszechnym 60% —100%,
dochodzaca w podatku dochodowym do 120%, nie moze ulegac
watpliwosci, ze po wojnie nastapi¢ musi stanowcza reforma sy-
stemu dodatkéw panstwowych i autonomicznych do podatkow
bezposrednich. W samodzielnej Galicyi reforma taka bedzie utat-
wiong dzieki jednolitosci skarbu krajowego.

Ostatni krajowy budzet autonomiczny na rok 1914 przed-
stawiat sie wedle uchwat prowizoryum sejmowego nastepnie
(w koronach):

Wydatki Dochody
Reprezentacya i zarzad kraju . .  3,537.647 403.410
Sprawy zdrowotne i dobroczynne 9,263.216 3,794.181
Os$wiata, sztuka i pomniki histor. 35,022.302 4,596.974
Bezpieczeristwo publiczne « « m  1,475.637 584.218
Komunikacye ....oovrieicrciccnnn. 7,445.721 1,086.467
Melioracye i regulacye . ... 10,397.952 5,961.065
Popieranie rolnictwa............... 3,527.678 1,021.369
” goérnictwa......c.c........ 279.950 141.850
” przemystu................ 2,318.351 945.308
Dlugi Krajowe ......ccoceevvienae 4,682.177 162.865
Emerytury i rozmaite . . . 597.392 100.530
Optaty konsumc. krajowe i udziat
w pod. od spirytusu . . . 2,508.000 32,110.000
Dodatki krajowe do pod. bezp.
i udziat w panstw, podatkach
0sobistych .., 24,394.800
ogotem 81,056.023 75,273.037

Wskutek podwyzszenia ptac nauczycielskich, ktoére tylko cze-
Sciowo zostato uwzglednione w budzecie na r. 1914, normalnego
wzrostu wydatkéw, a szczeg6lnie wzrostu dtugéw krajowych w czasie
wojny, liczy¢ mozna dzisiaj wydatki kraju rocznie na sume 100
milionéw koron, o tyle wiec wzros$nie budzet samodzielnej Galicyi
W jednolitym budzecie dopiero znajda peiny wyraz wydatki tozone
dotychczas osobno na pewne cele tak przez panstwo, jak przez
kraj — n. p. na cele oSwiaty przez panstwo niespetna 21 milio-
néw, przez kraj 35 miliondw, na cele rolnicze i hodowlane przez
panstwo 8 milionéw, przez kraj 3 miliony i t. d.



Nowy ustréj polityczny i administracyjny kraju wymagac
bedzie uporzadkowania takze finansow powiatowych, ktoére za-
pewne przejdg na szersze kota samorzadne. Oprocz samorzadnej
administracyi powiatu zajmujg sie samorzadne powiaty przede*
wszystkiem komunikacyg drogowa, a gtdwnem zrédiem ich docho-
dow sg dodatki do podatkéw bezposrednich. Wedle zestawien XiIlI.
austr. stat. rocznika autonomicznej adrninistracyi wynosity w r. 1911
ogdlne dochody i wydatki rad powiatowych w Galicyi (oprécz
siedmiu) po 22,321.659 koron. Wydatki na drogi wynosity 13,314.616
koron, pokryte w czesci subwencyami kraju (2,464.799 koron)
i panstwa (181.637 k.), gtéwnie za$ dodatkami do podatkow
(8,821.899 k. na cele drogowe, 3,102. 858 k. na cele administra-
cyjne). Wydatki na administracye wynosity 1,829.590 koron, na
cele zdrowotne tylko 206.335, na oS$wiate 417.490, na dtugi
2,398.661 koron. Doch6d z wiasnego majatku wynosit 122.031
'koron, z myt powiatowych 421.377 koron.

V.

Wplyw wojny na finanse Galicyi.

Wojna w dwojakim kierunku wywarta wplyw wybitny na
skarbowos$¢ Galicyi: najpierw w kierunku ujemnym, podkopujac
site ekonomiczng kraju, a z nig zrodta skarbowosci publicznej,
powtdre w kierunku rozszerzenia podstaw skarbowosci, jakie juz
w czasie wojny zostalo podjete przez panstwo dla sprostania ol-
brzymim ciezarom wojennym.

Juz przed wojng, w pierwszej potowie r. 1914, jak iw r. 1913,
Objawito sie ostabienie sity podatkowej kraju z powodu klesk ele-
mentarnych r. 1913, tak w dziedzinie podatkdw bezposrednich,
jak konsumcyjnych. Z lat wojennych nie rozporzgdzamy datami
Co do wptywow podatkowych, albowiem znaczna cze$é kraju jest
dotychczas pod okupacyg nieprzyjacielska, a niemniej znaczna czes¢
nie ochtoneta dotad po doznanych kleskach wojennych. W pierw-
szym rzedzie stan ten odczuwa skarb krajowy, zmuszony konsumo-
wac pozyczki krajowe na inne cele zaciagniete i wyjednywac u rzadu
centralnego zaliczki na swe przyszte dochody.

Zachwiany przez wojne stan ekonomiczny kraju musi by¢
'przy wyodrebnieniu kraju pod kazdym wzgledem wziety w rachube.
'Przedewszystkiem przywrdcenie normalnych stosunkéw gospodar-
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czych w kraju przez odbudowe i wynagrodzenie szkéd materyal-
nych kraju musi by¢ zadaniem panstwa i wyprzedzi¢ akcye usamo-
dzielnienia Galicyi, wycieAczony kraj bowiem nie moze by¢ pozor
stawiony .sitom wiasnym. Nastepnie nie mozna wymaga¢ od kraju,
azeby zaraz po wojnie przyczyniat sie do wydatkéw wspdlnych
i centralnych wedle klucza, jaki odpowiadat dotychczasowym nad;-
wyzkom kraju, lecz na caly szereg pierwszych lat po wojnie musi
kraj uzyska¢ wydatng znizke swego udzialu w owych wydatkach,
Nakoniec przy ustanowieniu klucza tego udziatu nie mozna pomi-
na¢ tej okolicznosci, ze wskutek wojny, zniszczenia kraju i jego sit
wytworczych a réwnoczes$nie dzieki wielkim zyskom z dostaw wo-
jennych i drozyzny wszystkich wytwor6éw, jakie wzbogacity w tym
czasie liczne warstwy innych krajéw monarchii i Austryi, stosunek
sity podatkowej przechylit sie na korzy$¢ innych krajow a na nie-
korzy$¢ Galicyi.

Z drugiej strony wojna wplyneta na rozszerzenie skarbowo$o*
panstwowej przez natozenie wyzszej stopy na podatki bezposrednie
i konsumcyjne, przez reforme optat skarbowych i podatku spad-
kowego, podwyzszenie taryf pocztowych i kolejowych, przez wpro-
wadzenie nowych podatkéw. W normalnych stosunkach przed wojng
przyrost dochodéw skarbowych w takiej rozciggtosci przedstawiatby
w samej Galicyi przeszto 100 milionéw koron rocznie, a tem sa-
mem pozwolitby krajowi w znacznie wyzszej sumie przyczyniaj
sie do pokrycia wspdlnych ciezaréw panstwowych. Nie mozemy
przewidzie¢ dzisiaj, w jakiej mierze nastgpi dalsza zwyzka dochodu
panstwa i jaka posta¢ mie¢ bedg nowe ciezary publiczne. W kaz-
dym razie okoliczno$¢ ta musi réwniez zawazy¢ przy budowie na-
szej samodzielno$ci skarbowej i przy ustalaniu naszego stosunku
finansowego do panstwa.

Wplyw samodzielnosci na finanse kraju.

Mimo wszelkie zastrzezenia i obawy, jakie w nas budzi Swia-
domos$¢ ekonomicznej niedoli kraju w chwili, w ktérej uzyska¢ ma
petnie praw autonomicznych az do ,miary swej przynaleznosci dp
panstwa', nie tylko nie mozemy rezygnowa¢ z czastki wolnosci
politycznej, jakg przedstawia zapewniona nam najwyzszem oredziem
samodzielno$¢ kraju, ale nie mozemy takze watpi¢ o tem, ze jqjj



wplyw na skarbowo$é kraju okaze sie korzystnym. Wplyw ten
bedzie obopélnym: Samodzielno$¢ bowiem ustawodawcza, organi-
zacyjna i administracyjna wzmocni i ozywi drzemigce sity ekono-
miczne kraju, z ktérych sacza sie zrédta skarbu publicznego, skar-
bowos$¢ za$ publiczna rozumnie kierowana zasili z swej strony
gospodarstwo krajowe, dopomoze do rozwoju swojskiego rolnictwa
i gornictwa, rekodzieta, przemystu i handlu, a posrednio stworzy
dla siebie nowe zrodta trwate, obfite i elastyczne.

Samodzielno$¢ finansowa kraju bedzie oczywiscie zwigzang
systemem wspolnych cet, podatkéw konsumcyjnych traktowanych
w ugodzie z Wegrami wedle wspolnych zasad, wspdlnemi podsta-
wami monopoldéw skarbowych i zasadniczemi postanowieniami re-
gulaminéw ruchu i taryf kolejowych, w catej monarchii obowig-
zujagcemu Ale w ramach uméw miedzynarodowych i owych posta-
nowien ogdélnych pozostaje wiele jeszcze miejsca do uwzglednienia
i poparcia stosunkéw i potrzeb gospodarczych kraju w drodze
ustawodawczej i administracyjnej, nadto autonomia' skarbowa
obejmie szeroka dziedzine innych podatkéw, optat, débr i przed-
siebiorstw panistwowych owemi umowami nie dotknietych, nakoniec
samoistny zarzad skarbowy, wykonywanie przepisow administracyj-
nych i podatkowych w stuzbie krajowej otwiera rozlegte pole dla uwol-
nienia produkcyi kraju z wiezoéw, jakie na nig natozyt formalizm
biurokratyczny i szablonowe stosowanie przepiséw, z naszymi sto-
sunkami sie nie liczacych. Nie znaczy to oczywiscie, abySmy po-
datkdw nie mieli ptaci¢ i abySmy ,obywatelskg" dziatalno$¢ urzed-
nikow rozumie¢ chcieli jako lekcewazenie przepisow i prawnych
obowigzkéw. W panstwie nowozytnem stanowczo zerwaé musimy
z tradycyg ,,ofiary dobrowolnej”, schlebiajgcg dawnemu egoizmowi
i samowoli politycznej. Panstwo i kraj majg i mie¢ beda coraz
szersze zadania i w ogolnym interesie dba¢ bedziemy musieli o site
i zywotno$¢ naszego skarbu krajowego.

Petnia autonomii skarbowej w ramach przynaleznosci kraju
do panstwa wymaga:

a) najpierw, aby cata administracya skarbowa wszystkich po-
datkéw, optat, przedsiebiorstw skarbowych panstwa byta oddang
w reée rzadu krajowego;

b) aby cate ustawodawstwo skarbowe w granicach umow
spraw wspoélnych monarchii oddane zostato sejmowi krajowemu;
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c) aby dobra, kopalnie, budynki i przedsiebiorstwa panstwowe
oddane zostaty na witasnos¢ kraju;

d) aby fundusze nalezace do owych przedsiebiorstw lub prze-
znaczone na potrzeby krajowe zostaty rowniez krajowi oddane.

W duchu powyzszym nalezy oczekiwac:

1) Oddania krajowi domen i laséw panstwowych, pozostatych
po dawnych rozlegtych krélewszczyznach, wysprzedanych za bez-
cen, z ktérych dobra Nadwornianskie z kapitatu uzyskanego z wy-
kupna propinacyi w r. 1890 zostaty na rzecz panstwa odkupione.
W czasie od r. 1800—1870 sprzedat rzad w Galicyi 485.142 hek-
taréw dobr narodowych przecietnie po 25 zir. 76 krajcarédw za
hektar, nadto 29.440 hektarow doébr funduszu religijnego po 50 zkr.
47 kr. za hektar. Jeszcze w r. 1800 dobra narodowe w Galicyi
obejmowaty 779.406 hektaréw czyli okragto 10°/o calej powierzchni
kraju. Wraz z dobrami nalezy sie krajowi zwrot reszty kapitatu
wykupna propinacyi, za ktérg wedle ustawy panstwowej z 15-go
kwietnia 1890 mialy by¢ dobra w kraju zakupione. Obecnie lasy
i domeny panstwowe zajmujg w Galicyi obszar 296.869 ha ziemi
produktywnej, a czysty dochod z hektara w r. 1912 wynosit tylko
9 koron 44 hal.

2) Oddania krajowi dobr i kapitatdw funduszu religijnego ga-
licyjskiego i krakowskiego. Dobra i lasy funduszu religijnego
w Galicyi obejmujg dzisiaj tylko 10.049 ha ziemi produktywnej,
ktérej doch6d w r. 1913 wynosit 19 k. 39 h. z hektara. Nadto
nalezy do funduszu religijnego zaktad kapielowy Krynica, ktérej
zarzad od dawna spotyka sie ze stusznymi zarzutami. Czysty do-
chéd z doébr funduszu religijnego w r. 1913 wynosit 194.817 ko-
ron, z Krynicy 15.555 koron. Fundusze religijne Galicyi i Krakowa
przedstawiajg w papierach wartoSciowych wedle skapitalizowanej
wartosci  odsetek (705.129 koron) kapitat w sumie 17,628.225
koron, nadto okoto 5 milionéw koron w realno$ciach oraz w dobrach
wydzierzawionych (Zatucze i Podzamcze).

3) Oddania krajowi salin, kopaln wegla w Brzeszczu, huty
w Pasiecznie i budynkdéw panstwowych.

4) Oddania krajowi panstwowych kolei zelaznych w obrebie
Galicyi, o ile moznosci poczawszy od stacyi Dziedzice i Bielsko
na Slasku. Kapitat zaktadowy galic. kolei zelaznych bedacych w re-
kach panstwa wraz z liniami Lwoéw—Czerniowce i Lwow—Belzec,
prowadzonemi na rachunek panstwa, procz linii kolei Poinocnej



wynosi 668,882.224 koron. Linie kolei Pdinocnej wraz z czastka
linij $laskich (od Dziedzic i Bielska) przedstawiajg 15'4°/0 dtugosci
sieci kolei P6inocnej (201 kilometréw), moga by¢ wiec w tym sto-
sunku do kapitatu tej kolei szacowane w wysokosci 94,166.221
koron, chociaz szacunek ten bytby zbyt wygérowanym, gdyz 56
kilometréw tej sieci w Galicyi przypada na kolej lokalng do Kal-
waryi. Razem z siecig kolei P6inocnej wynosi kapitat zakladowy
kolei galic. sume 763,048.445 koron, zwiekszong wskutek pozniej-
szych inwestycyj o 100—180 milionéw koron. Oprocentowanie
i amortyzacya tego calego kapitatu zapewnione sg w catosci z do-
choddéw sieci galicyjskiej. Zauwazy¢ tu nalezy, ze niektore koleje
galic. byly badZ za gotowke zakupione, badZ z dochoddw bieza-
cych wybudowane i wskutek tego nie obcigzajg stale finansow
panstwowych. Budzet panstwowy na r. 1914/15 zawiera tylko na-
stepujace wydatki na oprocentowanie i umorzenie kolei panstwo-
wych galicyjskich:

a) w etacie ministr. kolejowego rente ptacong za linie
Lwoéw—Czerniowce w kwocie 3 miliony koron (w tem 562.719 ko-
ron na umorzenie kapitatu) i za linie Lwow—Betzec 419.192 ko-
ron (w tem 38.286 koron na amortyzacye); nastepnie annuitety za
budynki administracyjne we Lwowie, Krakowie i Stanistawowie
w {acznej sumie 279.137 koron rocznie; nakoniec rente za wyku-
piong kolej Poinocng im. ces. Ferdynanda w sumie 16,571.580 ko-
ron, w mys$l umowy zawartej w r. 1906 przy wykupnie, z czego
3,207.440 koron przypadajg na amortyzacye kapitatu. Okoto 15°/0
tej renty w my$l uwag powyzszych przypadatoby na linie gali-
cyjskie. Wydatek og6lny na rachunek Galicyi z tych tytutéw
A etacie ministr. kolejowego podaliSmy w zestawieniu powyzszem
v kwocie (co najwyzej) 6,248.327 koron.

b) w etacie dtugéw kolejowych ministr. skarbu objete sg
kwoty na oprocentowanie i umorzenie diugéw kolei Albrechta
(1,713.003 kor. + 272.000 k.), kolei Karola Ludwika (8,928.400 +
1.460.000 k.), linij Lwoéw—Czerniowce—Jassy (708.800 ~f-180.000k.)
i kolei kupkowskiej (2,560.732 + 764.000 k.), razem na oprocen-
towanie powyzszych diugéw 13,910.935 koron, na umorzenie
2.676.000 kor., ogétem 16,586.935 koron. Oprécz tego zawiera
etat dlugéw kolejowych w my$l uktadu zawartego przy wykupnie
kolei Poinocnej z 23 marca 1906 kwote 15,581.583 kor. na opro-
centowanie i umorzenie dtugdéw tej kolei, obok renty umieszczo-



nej w etacie ministerstwa kolejowego. Czes$¢ takze tego wydatku
w kwocie okoto 2,350.000 koron rocznie przypadtaby na sie¢ ko-
lei Pétnocnej w Galicyi. Dtug tej kolei szybko sie umarza (na rok
1914/15 preliminowano 8,679.800 k.) albowiem linia gtdwna ma
by¢ w r. 1940 w catosci sptacona.

W razie przyjecia na kraj wraz z kolejami zelaznemi takze
dtugéw kolei galicyjskich, nie miatby kraj obowigzku przyczynia-
nia sie do oprocentowania i umarzania innych dtugéw kolejowych
panstwa.

Wraz z siecig kolei zelaznych powinny przej$s¢ w rece kraju:

aj Cze$¢ odpowiednia parku kolejowego, mianowicie wago-
now, lokomotyw, tendréw, wozow motorowych, ptugéw $niego-
wych etc.,

b) Czes$é¢ kapitatébw i wartosci funduszu pensyjnego i prowi-
zyjnego austr. kolei panstwowych;

c) Cze$¢ kapitatu zaktadu kolejowego ubezpieczen od wy-
padkéw tudziez kapitatdw kas chorych celem utworzenia analo-
gicznych zaktadéw w kraju.

5) Zapewnienie krajowi budowy kanatow w mysl us
z 11 czerwca 1901 b. 66 Dz. up. lub ryczaltowego wynagrodze-
nia kraju celem budowy kanatéw na wilasny rachunek.

Wszystkie wspomniane dobra, zaktady i fundusze panstwowe
tworzytyby wraz z analogicznemi dobrami, przedsiebiorstwami
i funduszami krajowymi wspoing cato$¢ pod jednolitym zarzadem
rzadu krajowego.

VI.

Udziat kraju w wydatkach wspélnych i centralnych.

Faktyczny udziat kraju w wydatkach panstwowych wsp6l-
nych i centralnych w ostatnich latach przed wojng wynosit okoto
8% sumy tych wydatkéw, jak wynika z obliczenia w ustepie II.
podanego. Udziat ten odpowiada stosunkowi, w jakim ogdlne wy-
niki podatkéw bezposrednich w Galicyi pozostawaly w ostatnich
latach przed wojng do sumy wplywéw z tego zrédta w catem
panstwie. Wprawdzie stosunek dochodéw z podatkéw konsum-
cyjnych i optat skarbowych jest dla Galicyi korzystniejszy, jedna-
kowoz wyzsze dochody z tych zrédet sa badZ nastepstwem przy-
zwyczajen i natogow biednej ludnosci szukajacej w wédce W braku



innych pozywniejszych pokarméw chwilowego podniecenia, badz
wskazane sg koniecznoscig taniego oswietlenia (nafta zamiast gazu
i elektrycznosci) lub taniej zaprawy pokarmow (sol), badz sg obra-
zem matej intraty i szybkiego obrotu nieruchomosciami (optaty),
nie moga by¢ wiec probierzem odpowiedniej sity podatkowej kraju.

Oprocz budzetu i faktycznych wynikéw gospodarki skarbo-
wej, oswietlajg takze inne dane stosunek sity finansowej kraju do
takiejze sity panstwa.

Przedewszystkiem wymieni¢ musimy statystyke podatku do-
chodowego. Mimo usilnych staran wiadzy skarbowej galicyjskiej
0 podwyzszenie podstaw opodatkowania, stosunek dochodéw w Ga-
licyi do dochodéw w panistwie nie tylko sie nie zwieksza, lecz
raczej sie obniza. Wedle wynikéw wymiaréw tego podatku za rok
1913 wynosita ogolna ilos¢ osdb powotanych w r. 1913 do pta-
cenia podatku dochodowego w Galicyi 134.955 czyli 7.89°/0 po-
datnikdéw w panstwie, a ich surowy dochdd byt oszacowany w sumie
535,152.406 koron, odpowiadajgcej 8.06°/0 surowego dochodu w ca-
tem panstwie w sumie 6.641,884.503 koron. Dochod czysty w Ga-
licji podlegty opodatkowaniu (ponad 1.200 koron rocznie) wy-
nosit 452,944.157 koron, czyli 7.69°/0 takiejz sumy dochoddéw
w panstwie, a wymierzony w Galicyi podatek wynosit wskutek
nizszej stopy podatkdw przy dochodach nizszych stosunkowo mniej
jeszcze, bo 6.72°/0 podatku wymierzonego w Austryi (7,856.763 ko-
ron wobec 116,797.574 koron). Zamkniecie rachunkowe za rok
1913 wykazuje, ze faktycznie wptyw podatku dochodowego w Ga-
licyi byt jeszcze stabszy, bo wynosit 6.3°/0 w stosunku do pan-
stwa (6,452.489 koron w obec 101,769.900 koron). Tylko dochdd
z nieruchomos$ci w Galicyi przewyzszat 10°/0 takiegoz dochodu
w panstwie (11.4°/0 z gruntéw, 10.5°/0 z budynkéw), w innych
kategoryach dochdd byt stanowczo nizszym, dochod za$ z kapi-
tatdbw aosiegat zaledwie 6°/0 dochodu w panstwie.

Dla nizszych warstw spotecznych, nie majgcych minimalnego
dochodu rocznego w kwocie 1600 koron na rodzing, nie mamy
statystyki urzedowej. Wiadomo jednak, Zze dochody tych warstw
u nas sg ogétem bardzo skromne i nie mogg sie mierzyé z za-
chodnimi krajami Austryi. Wedle statystyki zakladow ubezpie-
czen robotnikow od wypadkéw, suma ptacy ubezpieczonej w Ga-
licyi wraz z Bukowing robotnikow w r. 1911 wynosita tylko 4.8°/9



takiejze sumy w Austryi wskutek stabo rozwinietego w kraju prze-
mystu (84,692.688 koron w obec 1757,576.350 koron w Austryi).

Obok dochodéw ludnosci druga réwnorzedng podstawg osza-
cowania jej sity podatkowej stanowi majgtek. W Austryi nie ma
ogblnego podatku majgtkowego, mozna jednak na podstawie osza-
cowanego majatku spadkowego wnosi¢ na stosunkowg wartos¢
majatkdw w poszczegdlnych krajach, jezeli obliczenie oprzemy na
przecieciach z pewnego szeregu lat. Wybierajac w tym celu n. p
trzy ostatnie lata, za jakie ogtoszone sg w urzedowym organie
ministerstwa skarbu (Mitteilungen des Finanzmin.) finansowe wy-
niki, dochodzimy do cyfr i wynikobw nastepujacych:

W Austryi wynosita ilos¢ spadkéw i wartos¢ majatkéw spad-
kowych w koronach:

w r. 1911 1912 1913

[lo$¢ spadkow . 140.447 148.713 147.457
Warto$¢ nieru-
chomosci 640,780.292 689,242.944 716,898.152
Wartos¢ rucho-
mosci 630,625.556  1.196,240.051 730,324.002

311,214.057 359,314.391 344,196.508
Czysty majatek

969,296.754 1.534,971.007 1.114,336.027
Przecietna war-

tos¢ czysta

spadku 6.'901-5 1C1.321-7 7.550-2

W Galicyi wynosita ilos¢ spadkéw i warto$¢ majatkéw spad
kowych w koronach:

w r. 1911 1912 1913

llos¢ spadkdw................. 41.906 44.296 44.680
Warto$¢ nieruchomosci 94,408.302 102,344.064 95,737.240
Warto$¢ ruchomosci . 23,197.453 25,457.876  32,709.794
Suma potragcen . . . . 36,662.987 40,949.803 33,457.595
Czysty maj. spadk. 83,002.752 88,535.541  97,776.913
Przecietna warto$¢ czysta

SPadKU oo 1.980-7 1.998-7 2.1886

Z powyzszych cyfr wynika,
wartosci
w Austryi wynosit:

majatkow spadkowych w Galicyi do

ze stosunek procentowy czystej
takiejz wartoSci



8'5°/0 5*8°/0 8-8°/0
a przecietnie w tych trzech latach 7'7°/0.

Przecietna warto$¢ spadku w Galicyi w poréwnaniu z takgz
wartoscig w Austryi byta wr. 1911 i 1913 wiecej niz trzykrotnie,
w r. 1912 nawet pieciokrotnie nizszg, wskutek czeg-o takze wy-
miar podatku spadkowego w mysl ulg podatkowych dla matych
spadkéw wioscianskich wynosit w Galicyi stosunkowo jeszcze mniej,
niz stosunkowa warto$¢ spadkdw galicyjskich.

Brak kapitatdbw w Galicyi w pordéwnaniu z resztg Austryi
najdobitniej wykazuje statystyka podatku dochodowego i rento-
wego. Na stosunek kapitatdbw w Galicyi w poréwnaniu z Austryg
wnosi¢ mozna takze przez porownanie kapitatbw wkiadkowych
w kasach oszczednosci i w kasach stowarzyszen kredytowych 13-
cznie z kasami Reiffeisena. Z koncem r. 1912 wynosita suma wkla-
dek w kasach oszczednosci w Austryi 6.416,048.000 koron, w Ga-
licyi za$ 324,688.000 kor. czyli 5°/0. Suma wkiadek w stowarzy-
szeniach kredytowych i w kasach Reiffeisena z konicem r. 1912
wynosita w Austryi 9.129,039.000 koron, w Galicyi 647,292.000 kor.
czyli 7'1%. Podobny stosunek wykazuje majgtek wspolnych kas
sierocych. W r. 1912 majatek ten wynosit w Austryi 432,173.000 Kkor.
w Galicyi 35,741.000 koron czyli 8'3°/0.

W Swietle powyzszych cyfr i wywodéw tatwo wysnu¢ wnio-
sek, jakim byt stosunek sity podatkowej Galicyi do sity poda-
tkowej panstwa przed wojng. Przy oznaczeniu klucza procento-
wego udziatu Galicyi we wspolnych i centralnych wydatkach pan-
stwa nalezatoby nadto uwzgledni¢ czas wojny, ktory stosunek ow
przesungt dalej na niekorzy$¢ Galicyi, oraz konieczno$¢ pozosta-
wienia Galicyi pewnego szeregu lat wolnych od nadmiernych cie-
zarow na cele wspolne, aby jej umozliwi¢ ekonomiczne odrodze-
nie, a sejmowi i rzadowi krajowemu rozwiniecie w tym celu swo-
bodnej i szerokiej akcyi w granicach nowej kompetencyi ustawo-
dawczej i administracyjnej-

Stanistaw Gigbinski.



Polityka, prawo i etyka.

(Szkic proby naukowego ujecia i uporzadkowania).

Prolegomena.
(Zagadnienia, zatozenie i machiawelizm).

1. Zagadnienia i zatozenie. Przedewszystkiem nalezato
stagpi¢ do konstrukcyi pojecia polityki. Ona wypadta odmiennie,
anizeli dotychczas istote polityki ksigzki opisujg, ale zato pojecie,
w tej rozprawie przyjete, jest zgodne z pojmowaniem zadania po-
lityki w tegoczesnem zyciu publicznem. Jezeli je nauka sobie
przyswoi, to nastapi zgoda nauki z zyciem, pozadana zawsze, a co
sie tyczy polityki, wrecz konieczna. Nauka polityki, dia praktycz-
nego zycia przeznaczona, nie moze sie postugiwaé oderwanemi
pojeciami. Z badania istoty polityki, miedzy innemi, wyszto i to,
ze wszelka polityka prowadzi sie dla narodu, ktéry jest rzeczy-
wistoscig, a nigdy dla panstwa, ktére jest tylko pojeciem. Do-
tychczas przyjmuje sie zwigzek Scisty i wylgczny miedzy panstwem
a polityka.

Ze wzgledu na to, ze prawo i polityka wzajemnie sie spie-
rajg i na siebie oddzialywaja, a to nietylko w zyciu publicznem
ale zarébwno tez w prywatnem, wypadto rozpatrze¢ stosunek
prawa do polityki, co doprowadzito do Scistego rozgraniczenia
dziedziny prawa od politycznej i do takiego okre$lenia t. z. poli-
tyki prawodawczej, ktore catkiem jest przeciwne temu, co sie
dotad rozumie przez te polityke, w zyciu i nauce. Miedzy innemi,
gtownie dla tej przyczyny nalezatlo prawo odigczyé od polityki,



ze prawo ma juz od wiekéw ustalong etyke wtasng, oczywiscie
po to, aby byla Scisle przestrzegana.

Co do polityki, ciaggle jeszcze poptaca zdanie, ze ona nie
znosi etyki i powinna by¢ od niej uwolniona. Azeby uzyska¢ na-
ukowg podstawe do rozpatrzenia zagadnienia umoralnienia
polityki, o co wota krew milionéw ofiar polityki wojennej,
potrzeba bylo zbada¢ przyczyny owego moralnego nihilizmu
politycznego.

Na te przyczyny sktadajg sie: Neomachiawe lizni, ktory
jest wypaczonym Machawelizmem, i zatarg etyczny, jaki roz-
rywa spoleczenistwo europejskie, a to nietylko chrzescijanskie
w walce z niechrzescijainskiem, albowiem takze ta cze$é Europy,
ktéra sie chrzescijariskg by¢ mieni, jest co do pojmowania poli-
tyki podzielona na wrogie obozy, ktore ze sobg rywalizujg. W Eu-
ropie, na pobudki politycznych zamierzen dwojaka wpltywa etyka:
nowego testamentu z jednej, a starego zakonu z drugiej strony.

Niema watpliwosci, ze etyka jest rozwinieciem zasadniczych
prawd i przykazan danej religii w celu tychze przystosowania do
zycia powaznego i codziennego. Za tem idzie, ze mamy tyle sy-
stemow etycznych ile jest pozytywnych religij. Ale w Europie
chrzescijanskiej powinna panowac etyka chrzescijanska. 1tak
niby jest; tylko z tern bieda, Ze ona nie wszedzie jest wolna od
naleciatosci jerozolimskich.

Jezeli za$ przyjmiemy, ze tylko etyka prawdziwie chrze-
Scijaniska powinna przenikna¢ cate zycie, publiczne i prywatne, to
zgodnie z jej istotg, takze przyjg¢ musimy, ze jest tylko jedna
etyka, a to z troj akiego punktu widzenia. Nasamprzod z tego,
ze prawidia i przykazania, objete jej niepisanym kodeksem, tworza
jedng organiczng i harmonijng cato$¢, podobnie jak prawo, w jed-
nem panstwie obowigzujgce, mimo ze sie odnoszg do rozmaitych
stosunkéw zycia jednostki i narodu (in uarietate unitas).

Nastepnie nalezy to uwzgledni¢, ze jednostka zyje tylko
jecnem zyciem. Jej zycie publiczne da sie od prywatnego
tylko w mysli oddzieli¢, bo cztowiek ma tylko jedna dusze i jedno
sumienie. W koncu i to za prawde przyja¢ trzeba, ze niema
etyki zbiorowej, bo ona tylko indywidualng (osobnikows)
by¢ moze t. z. zbiorem wskazan, jak sie ma osobnik zachowac
w rozmaitych stosunKach zycia, azeby, z jednej strony, nigdy nie
stangt w sprzecznosci z etyka, a z drugiej strony etyke wtedy



w czyn wprowadzat, gdy ona tego wymaga, (zachowanie sie¢ mo-
ralnie obojetne i dodatnie wobec etyki, albo dla tego bierne,
ze jej nie obraza, albo dla tego czynne, ze ja w zyciu urzeczy-
wistnia).

Do czynu moralnego potrzeba zdolnosci wytworzenia pobudki
i powziecia zamiaru, wolnej woli i sumienia. Prawo traktuje zrze-
szenia ludzkie (panstwo, nardd, kraj, gmine i wszelkie korporacye),
0 ile im przyznaje osobowo$¢ za podmioty niewtasnojwo 1lne-
Réwniez i sumienie trudnoby w nich odkryé. Co sie tyczy zdol-
nosci powziecia zamiaru moralnego z czystych pobudek, to posiada
ja, w ograniczonej mierze, tylko narod, bedacy naturalng
organizacya zbiorowa, wytgcznie tylko moralnemu sitami wytworzang
lutrzymywang. Zatem nie ma samorzutnego dziatania zbioro-
wego, ktoreby za moralne uznane by¢ mogto, a zatem pojecie etyki
zbiorowej nie ma rzeczywistej podstawy. Na korzy$¢ zbiorowiska
wystepuja osobniki, na zlecenie lub bez zlecenia; ich czynnosci
uwaza sie jako spetnione w jego imieniu, jesli prawo tak kaze
lub ogo6t je tak rozumie i przyjmuje. Zatem roéwniez owych dzia-
faczy obowigzuje etyka, owa jedyna indywidualna, gdyz zachowanie
sie jednostki, w jakimkolwiekbadz charakterze, musi by¢ z nig
zgodne.

Méwi sie jednak o etyce panstwowej, narodowej, spotecznej,
rodzinnej, takze o etyce prawnej i politycznej.

W konsekwencyi powyzszych uwag powinno sie przez te
terminologie rozumie¢ zachowanie sie jednostki w obec panstwa,
narodu, spoteczenstwa, rodziny, tudziez zgodne z etyka zachowanie
sie tejze w zyciu prawnem i politycznem- Jasng bowiem jest rzecza,
ze nie wszystkie prawidta etyczne, ktore sg normami dla stosunku
do Boga i blizniego, dadza sie bez zmiany, dodatniej lub ujem-
niej, przenie$¢ na inne stosunki. | tak np. obowiagzki w obec ro-
dziny sga obszerniejsze anizeli w obec siebie i blizniego, ktéry nie
nalezy do rodziny, ktérg osobnik jest obowigzany otoczy¢ oso-
bliwg starannoscia; w obec narodu, jego uczestnik obowigzany
oddac¢ zycie, gdy ojczyzna tej ofiary wymaga, chociaz w obec
siebie i blizniego moze uledz popedowi samozachowawczemu,
etyce w niczem nie ublizajgc. Zycie prawne wymaga bardzo mato
etyki, ale mamy jej dawke dokladnie oznaczong. Co do polityki
stoimy jednak w obec wielkiego zagadnienia: jak daleko i gteboko
siega w polityce panowanie Ethosu ?



Prawo ma swojg etyke, z potrzeb zycia prawnego zaczer-
pnietg, od lat tysiecy ustalong w Rzymie, za czaséw pogan-
skich i w zrodtach prawa rzymskiego doktadnie okreslong. Wy-
rzeczenia nauki rzymskiej o etyce prawnej wcielit Justynian do
swoich kodekséw, ktére ogtosit w imie Przenajwietszej Trojcy.
Prawo rzymskie i jego etyka opanowaly europejski kontynent. Ta
etyka nie jest ani chrzeScijanskg ani inng, lecz wylgcznie tylko
swoistg etyka prawna i na tyle neutralng, ze sie nie sprzeciwia
ani chrzescijanskiej etyce ani zadnej innej. Jezeliby sie udato ob-
mysle¢ system etyki politycznej, w ten sam sposob niezalezny
od wplywow systemow etycznych, ze sobg sprzecznych, ale
nietylko obmysla¢ lecz takze w zycie wprowadzi¢, toby sie po-
nury widnokreg polityczny wnet rozjasnit.

Do moralnego uzdrowienia polityki tylko te dwie prowadza
drogi: albo nauka ustali etyke polityczng, albo prawdziwy duch
chrzescijanski zawtadnie catem zyciem publicznem. Gdzie bowiem
religia i cnota panuja, tam prawo i polityka zbyteczne (Machia-
vellij. Nauce nie wypada docieka¢ i zgadywac, kiedy panstwo
Boze na ziemi powstanie. Jej powinnoscig zabraé sie do dzieta
z petng otuchg; jej nie przystoi zraza¢ sie rzekoma beznadziej'
noscig przedsiewziecia. Prawda zwyciezy predzej lub pozniej.

»Pamietajcie wy uczeni — sia¢ ziarno madrosci,

Cho¢ sie zaraz nie rozpleni — zejdzie w potomnosci”.

J. N. Kaminski.

Chodzi za$ o to, azeby nauka, trafng metoda, wydobyta
prawde z metnego, Kipigcego chaosu. Wtedy ona trafi tam gdzie
trzeba: do umystow i sumienia jednostek niewielu, ktore po-
lityke prowadzg i narody wiodg ku jej celom. W zyciu politycz-
nem, masy albo sg bierne albo poruszajg sie w kierunku, wska-
zanym komendg politycznych wodzéw i wodzirejow.

Niniejsza praca podejmuje si¢ takze préby budowy systemu
etyki politycznej.

Niechby ja cieta i sumienna krytyka rozwalita, byle na tej
ruinie zazielenita sie prawda istotna!

Ale autor jest réwniez przygotowany na spotkanie ze zlemi
mocami.

,»,Poszukiwania za nowemi urzadzeniami (sc. dla panstwa) byto
zawsze tak niebezpieczne jak odkrycie wysp i wdd”nieznanych.
A dla czego? bo natura ludzka zawistna™ (Machiavelli).



2. Machiawelizm i neo- machiawelizm. Nicolo Macl
velli (*f 1525) razem ze swym uczniem Fr. Guiciardinim
(f 1540) sa uwazani za zatozycieli szkoty polityki, podstepnej,
dwulicowej, chtodnego i wyrafinowanego okruciefstwa, uchodza
ciggle jeszcze za doradcow politykéw urzedowych i nieurzedowych.
Jednakowoz zdaje sie, zeby sie co$ mniej psowato w panstwie
polityki i narody mniejby cierpiaty, gdyby stuchano niektorych
jego rad, przeznaczonych dla ksiecia, ,zbrojnego w miecz i roz-
sa.dek", ktory jest w stanie zrozumie¢ dobrg rade, ale dla utrzy-
mania powagi, umie by¢ wielkim wywiadowca, ktéry nie pozwala
sobie rady narzuca¢, bo wie kogo o nig mozna zagadna¢. O ksiecia
bez takiej kwalifikacyi nie dba on wcale.

Oto ksigze powinien otoczy¢ sie ministrami, ktérzy mniej
dbajg o siebie anizeli o urzad, unika¢ zaboru wtasnos$ci ina-
ruszenia honoru poddanych. Tylko ksieciu o tych nie-
zwyktych przymiotach osobistych wolno sie dopusci¢ wiarotomstwa,
ale zastong spoétczucia i ludzkosci szczelnie zakrytego, jezeli jego
wiladza i dobroczynne rzady sg zagrozone. Zatem jedynie
w celu utrzymania sie przy wiadzy, legalnie uzyskanej i dla
dobra panstwa, zdrozne sposoby sg dozwolone ksieciu pa-
nujacemu.

W tem powiedzeniu kryje sie oczywiscie mysl, ze ksieciu
wolno zboczy¢ z drogi legalnej i moralnej, gdy sie znajdzie w stanie
konieczno$ci. Na poczatku wojny, kanclerz niemiecki uspra-
wiedliwiat naruszenie neutralnosci Belgii, takze przez panstwo nie-
mieckie poreczonej, powotujgc sie na przystowie prawne: ,,Not
kennt kein Gebot!*... Od Machiawela, dobrze odczytanego, trzeba
sie byto dowiedzie¢, ze co ksieciu wolno, do tego zasie mini-
strom i innym politykom, urzedowym i nieurzedowym, domorostym
i naptywowym.

Ale marni epigonowie wielkiego statysty wymedrkowali
teorye, ze wszelka polityka jest dazeniem do wiadzy, bodaj $rod-
kami niewybrednymi (polityka brudnych drdg) jezeli polityk,
W swoje m mniemaniu, dobrze zyczy narodowi a mysl swojg za
zbawczg uznaje, chocby przytem i o sobie nie zapominat.

Oto jeden z gtéwnych artykutdw wiary politycznej neo- ma-
chiawelizmu, gtoszony pod powagg Machiawela. Heinrich
Treitschke, wybitny historyk i historyograf Panstwa pruskiego
At 1896), w Anglii zwany niemieckim Machiawelem, uzupetnit go



uwaga, ze u Machiawela nie ma $ladu o tem, azeby uzy-
skanie wtadzy miato by¢ usprawiedliwione jej uzywaniem dla
przysporzenia panstwu najwyzszych dobr ludzkosci. Tenze Treit-
schke, po Sadowie, zawotat do swoich ziomkoéw: dragon, usmier-
cajacy Kroata wiecej uczynit dla sprawy niemieckiej anizeli naj-
wybitniejszy polityk!...

Dalsze przykazanie neo-machiawelizmu miesci sie w tezie,
ktora Machiawel poraz pierwszy o panstwie przedstawit,
a mianowicie ze panstwo jest sitg, moralng i materyalng, a wiec
musi utrzymywaé militarne pogotowie dla swego bezpieczenstwa.
Z tej tezy wypadly dwie konsekwencye: ze male panstewka, kt6-
rych istnienie opiera sie tylko na prawie, nie majg racyi bytu,
i ze wojna, chocby zaborcza, jest najwyzszg szkotg obowiazko-
wosci, bo w niej odwaga wiecej zdziatata wielkich rzeczy anizeli
mito$¢ blizniego (Bernhardi), a wiec wystepowanie przeciwko
niej jest nietylko nierozumne ale nawet niemoralne (Treitschke).

Poglad, ze stosunek panstwa na zewnatrz nie opiera sie na
prawie ale na sile, zostal przeniesiony na wewnetrzny stosunek
rzadu do obywatelstwa, w ktérym panstwo jest podmiotem panu-
jacym (Herrschaft), a na jednostkach ciezy obowigzek postuszen-
stwa jako ,imperatyw kategoryczny". Wprawdzie tak pojety sto-
sunek obywatela do jego rzadu nie porecza mu wolnosci ze-
wnetrznej, ale za to poczucie spetnionego obowigzku, z po-
stuszenstwa zakonowi obowigzkowos$ci (Pflichtgesetz), daje
mu ,wewnetrzng swobode moralng". Trudno poja¢ odwage, z jaka
idee Kanta o ,,bezwzglednem zakonie" i ,,zakonie obowigzkowosci"
zostaly tu naduzyte dla celéw politycznych a zarazem to zignoro-
wano, co wielki mysliciel powiedziat o samoistnosci i godnosci
obywatelskiej kazdego uczestnika panstwa rozumu: zeSmy sie wza-
jemnie powinni szanowa¢ i nigdy nie obchodzi¢ sie zczto-
wiekiem jakby ze $Srodkiem dla naszych celow, takze
w stosunkach politycznych.

Gdy przed laty dwudziestu dziatwa poznanska usitowata od-
mowi¢ postuszeAstwo nakazowi odmawiania modlitwy szkolnej
w jezyku niemieckim, to minister, méwiac o tej sprawie w sejmie,
zauwazyt, ze opor zostat sitg ztamany, bo nie magt sie powotad
na prawo i nie widziat tego potrzeby.

Wybitny pisarz polityczny, neutralny, ale wyraznie za Niem-
cami ciggnacy, K. Kjellén, profesor Uniwersytetu w Upsali, wy—



obraza sobie, ze obecna wojna jest walkg miedzy Kantem a Rous-
seau, miedzy ideg wolnos$ci z jednej, a ideg obowigzku
z drugiej strony, i spodziewa sie zwyciestwa tej ostatniej, a to dla
tego, ze Niemcy, wyznawcy tejze, sa powotani do posrednictwa
w jej imieniu miedzy wschodem a zachodem, w miejsce tych,
ktérzy te godnos¢ utracili przez to, ze sie polaczyli ze starym
wrogiem, ktory ciggle jeszcze straszy postacia Pobiedono-
scewa

Ale szwedzki przyjaciel Germanii przestrzega Niemcow, ze
stang sie godnymi tej wielkiej misyi, jezeli wiasng pochodnie wy-
soko niosgc, beda miaty staranie o to, azeby zich przyczyny nie
gasty Swiatetka, migocace na szlaku dziejowego pochodu.
Na innem za$ miejscu dodaje: jezeli Niemcy przyjma ideg pan-
stwowg austryacka,

Szkota Treitschk’ego zywcem przenosita aforyzmy Ma-
chiawela do swej nauki i podnosita je do znaczenia ogdlnych nie-
wzruszonych zasad, nie zastanawiajgc sie nad tem, Ze pojecia jego
epoki o tem, %b sg ,dobre obyczaje”, wielce sie od obecnych
réznity, ani tez nie poddajgc krytyce jego metode historyczna
i nie uwzgledniajgc jego pesymizmu w pojmowaniu ludzkiej natury,
w czem sie zresztg nie roznit od Sw. Augustyna. Machiawel
przewaznie czerpat z historykdw klasycznych; $wiat, na ktory
oni patrzali, inne im dawatl widowisko anizeli dzisiejszy, bo nie
mieli wyobrazenia o ewolucyi dziejowej, dla nich wszystko zale-
zato od bezposrednich ludzkich pobudek, a potem od woli b o-
gow, od fatum i fortuny (Morley). A i teraz w ojczyznie neoma-
chiawelizmu, czesto sie urzedownie gtosi, ze to BoOg daje zwy-
ciestwo.

Niezawodnie polityka nie moze sie obej$¢ bez historycznych
wskazan; ale nalezy je poddawac najscislejszej krytyce i znac sie
na krytyce historycznej. Zwiaszcza paralele historyczne majg war-
tos¢ bardzo watpliwg i zwodniczg. Dla myS$lagcego a przebiegtego
polityka moga hasta agitacyjne, sofistycznie z nich wysnute, stu-
zy¢ za putapke w ktérag wpadajg gtodne dusze, zwlaszcza wtedy,
gdy trafny a tudzacy dowcip jest przyneta. Dla polityka bardzo
to gra wygodna; on sie od razu czuje pewniejszym na swym
gruncie. (Tenze).

Kant nietylko bronit jednostki od tego, aby jg uwazano za
srodek do celu, ale kazat swojemu narodowi unika¢ wojny, po



ktérej zawsze sie pokazuje, ze co sie osiggneto po powszechnej
ruinie i wyczerpaniu, to jasny rozum od poczatku dyktowat; rzu-
cit mysl ligi panstw, na prawie opartej, w ktorej najstabsze
panstwo dozna tej samej opieki co silne. Te idee unoszg sie ponad
metnemi wodami, i dopiero wtedy zlecg na ziemig, miedzy ludzi,
gdy sie lad zielony z topieli wytoni...

jak sie kanclerz niemiecki, zaraz po okupacyi Kroélestwa,
wyrazit o polakach, to o ich zastugach dla Europy i ludzkosci,
bardzo oglednie i ostroznie, to sie o cate niebo roznito od za-
pewnienia Bis marka, ze woli mie¢ do czynienia z carem w Mo-
skwie anizeli z polska szlachta w Warszawie. | diugo jeszcze po
tej mowie, az do 5-go listopada 1916 r., walczyly w beziadnym
chaosie, dawne, tradycyjne idee zaborcze i nacyonalisiyczne, z no-
wym pogladem na sprawe polska, ktoremu rzad dat wyraz, bardzo
jeszcze zagadkowy, w owej mowie kanclerskiej. Dziato sie w Niem-
czech tak jak Lubomirski opisuje, to, co sie dziato w Polsce
za krola Sobka: ze ,rada rade wypedza, chciwo$¢ uwodzi, wy-
niostos¢ nadyma sie, interes oSlepia, upor tamuje i odwraca".
Wybitny uczony, filozof i pedagog, Fr. W. Forster, ktéry sobie
pozwolit na kilka uwag krytycznych o polityce Bismarka i ra-
dzit zaprzesta¢ niewolniczego batwochwalstwa politycznej prze-
sztosci, zostat za to skarcony przez wydziat filozoficzny Uniwer-
sytetu monachijskiego (katolickiego). Z ideg manifestu listopado-
wego (tak sie przynajmniej wydaje) pogodzit sie Wydziat gtéwny
Sejmu Rzeszy niemieckiej, ale Sejm pruski, w uchwale pod tym
tylko warunkiem niechetnie jg akceptuje, azeby dotychczasowa
polityka w Poznanskiem nie zmienita kursu i nie ostabla. Sg
to zadania stronnictw, ktore nie chcg ostabienia wiadzy kro-
lewskiej.

3. Dwoista etyka i polityka. ,,Gdzie jest religia, nalezy
pusci¢, ze tam sie dobrze dzieje, a gdzie jej nie ma, tam sie
dzieje przeciwnie... (Machiazuetli). ,, Tylko religia daje pewno$¢
co zdrozne * (Treitschke). Powstajg bowiem watpliwosci i sprzecz-
nosci w duszy cztowieka, ktére moga usungé tylko kategoryczne
nakazy i zakazy, co do ktérych sie wierzy, jako wprost od Boga
pochodzg. Etyka tylko radzi, poucza, przestrzega. Nadto kazdy
cztowiek ma tylko jedng religie, ale spoteczenstwo moze by¢
r6znowyznaniowe. Skoro za$ etyka w religii ma swe Zzrodto, to
moralny porzadek spoleczny moze zaleze¢ nie tylko od jednego



systemu etycznego. Jezeli te systemy sa ze sobg, w istotnych
punktach, sprzeczne, powstaje zatarg etyczny, takze na polu po-
lityki, a kto wie, czy walka zasadniczych a sobie przeciwnych idei
moralnych wiasnie w polityce nie jest najwiecej zacietg i okrutna.
W Europie dwa systemy etyczne ze sobg boj wioda: etyka sta-
rego i nowego zakonu. System etyki starozakonnej jest zbu-
dowany na tem co w piSmie S$wietem zapisano o ,zebie za zab,
oku za oko"; nastepnie na tem, ze Jahwe zawart z narodem przy-
mierze, z ktérego lzrael wyszedt jako naréd wybrany, otrzymawszy
pozwolenie zajecia krainy mlekiem i miodem piynacej i wyte-
pienia Kanaanitbw w tymze celu. Nowy testament kaze mito-
wac nieprzyjaciot i uswieca jedno$¢ z Bogiem w mitosci poczeta,
braterstwo ludéw obok Scistej sprawiedliwosci. Gdy obecny Arcy-
biskup warszawski, w dniu swej intronizacyi, przyjmowat takze
deputacye zydowska, to na przemowienie przywdédcy tejze proszace
Osprawiedliwos$¢ wzgledem ludu zydowskiego, zauwyzyt
najdostojniejszy Arcypasterz w swej odpowiedzi, ze w $wiecie chrze-
Scijanskim, obok sprawiedliwosci, panuje takze mito$¢.

Pojecie mitosci i sprawiedliwosci jest odmienne w kazdym
z tych zakonéw, albowiem r6zne i sobie przeciwne sg pojecia
religijne, ktore ich istoty stworzyty. W starym zakonie mitos$cig
jest niewolnicze przywigzanie do pokolenia Judy i do zakonu,
ktéry lzrael, jako nardéd wybrany, ma wyltgcznie dla siebie; przez
ten zakon bowiem osiggnie panowanie nad $wiatem, kt6re sam
Bog mu przekazat. Jestto zatem nacyonalizm, posuniety do
potegi najwyzszej, bo religijnej.

Mylnem byloby zapatrywanie, ze etyka zydowska jest raczej
zaprzeczeniem wszelkiej etyki anizeli zakonem moralnym. | nietylko
bytby ten poglad mylny, ale zarazem krzywdzacy Swiat zydowski.
Ma on swojg osobng etyke, zbudowang na egoizmie, ale reli-
gijnem, ktoremu nie mozna odmoéwié¢ pierwiastku moralnego,
1 na patryotyzmie, ktéry wymaga od osobnika zupeilnego oddania
sie idei postannictwa, narodowi zleconego. Z tego, mozebnie naj-
WyZzszego nhapiecia patryotycznego, wynika bezwzgledna so-
lidarnos$¢ rasowa i tak wielka troska o wyzszo$¢ wybranego
narodu ponad inne ludy, ze obok niej, cho¢by najmniejsza dbatos$¢
o reszte ludzkosci, miejsca mie¢ nie moze.

Ten samolubny patryotyzm niejako zmusit zydéw do dal-
szego istnienia, a to nietylko mimo braku wilasnego panstwa, bo



tego dokazat takze patryotyzm polski, butgarski, ale takze mimo
braku wiasnej ziemi, ojczyzny. Jedyny to przyktad patryotyzmu
nieziemskiego, przywigzanego tylko do wiary i rasy, bo¢ na-
wet tesknota za dawng ojczyzng nie jest powszechng
w spoteczenstwie zydowskiem.

Swiete ksiegi zakonu mojzeszowego rozeszty sie po $wiecie
jako pierwsza cze$¢ chrescijanskiego pisma Swietego. Ale katoli-
cyzm na nich mniej polega anizeli protestantyzm, ktéry ca-
tej biblii, we wszystkich jej czesciach, rO6wne przypisuje znaczenie.
To tez narody protestanckie szczeg6lnie umitowaty idee narodu
wybranego i z Bogiem sprzymierzonego. Zydowski dogmat reli-
gijny, z ideg chrzescijanska niezgodny, stat sie dogmatem po-
litycznym, ciggle powtarzanym w komunikatach wojennych
(JPelche Wendung durch GoHes Fiigung ™). Luther przykazat:
badajcie i wybierajcie (priifet und wahlel), a wiec nie dziwota,
ze wybor padt wiasnie na te idee.

Za Cromwella, pod rzadami purytanéw, ze wszystkich
wyznan chrzescijanskich staremu zakonowi najblizszych, zaczeto
marzy¢ o panstwie Bozem na ziemi, ale pod flagg angielska
(Kjellen). Marzenie to, jeszcze za Cromwella, zostato urzeczy-
wistnione; obecna wojna jest tez walkg o panowanie na morzach.

Z idei narodu wybranego powstaly wyobrazenia o narodach
panskich (Heirenvolk) a narodach lokajskich (Bedientenvolk), i to
nietylko wyobrazenia, ale przekonania, w praktyce ujawnione, ze
tak jest i ze tak by¢ musi.

August Balasits.



Z poematu: ,Marchott gruby a sprosny

jego narodzin, zycia i $mierci misterium tragikomiczne.**

Sceny Srodkowe z aktu trzeciego: ,,Marchott-krél czyli tryumf i upadek Marchotta™.

Scena przedstawia plac publiczny, targowisko. Tium ludu.
Z boku weranda przed kawiarnig czy klubem. W dali ratusz.
Na werandzie kilku obywateli i radcow miejskich \).

Pierwszy obywatel.
—————— Czynu trzeba!
Zabagnita sie nam gleba,
Albo raczej zatwardziata.
Jest jak skata!...
Trza kilofem, trzeba miotem!...

Radca.
Duzo sie dzi$ méwi o tem — — —
Chodzg r6zne apostoty
1 proroki — —
Sam pan Marcholt — —

Pierwszy i drugi obywatel.
Co? zie¢ kréla?...
Radca.

Ano hula sobie, hula,
Burzy, judzi,

') Dramatyczny poemat ten skoAczony byt bezposSrednio przed wojna.
Pierwszy jego akt, ,,Narodziny Marchotta", pojawit sic; w warszawskiej ,,Chimerze™.



Bije w zamki i koscioty,

»Miecz", powiada ,trza mie¢ goty,
Albo moze na tych ludzi,

Nizli miecza skrawy btysk,

Jeszcze lepsza gota pies¢ —
Trzeba zycie wali¢ w pysk!" — —
Sam styszatem! Boze szcze$¢ —
Takim czynem!... Co to bedzie,
Gdy sie nowe to oredzie

Wgryzie w $wiata chocby czesc?!...
A za$ potem —

Innym razem — zndéw powiedziat,
Ze jest niby wielki przedziat
Miedzy zyciem, jakie bywa,

A zywotem,

Jaki niby winien by¢ —

»Wstydz sie", mowi, ,Swiecie, wstydz!

Twoje zycie
To publiczny niby dom,
Jeden b...1"... Czy styszycie?

Wymawiaj to wacpan psom!...

Pierwszy obywatel.

No, tak... wie pan... prawda zywa!
Dzi$ za wiele jest b... —
Cziek to czuje... cztek tu zyje — — —

N ®dca.

Owszem — — — ja sam nieraz w Radzie
Zbytnie-m zwalczal koncesyje —
Lecz nie chcieli — — —

Teraz majg!... Lada chiystek
Wypomina... A ty, gadzie!
Czlowiek sie ze $miechu kiadzie,
Ale to jest smutne przecie!
Mowit, ze tu na tym Swiecie
Cztowiek wszystek

Zyje niby jak w szulerni,

Ze okpiwa sie wzajemnie,



Ze sg wierni,

Lecz od ferbla — — — Iw tem moze
Jest co$ racyi, bo¢ sie zdarza,

Ze karciarza

Drugi karciarz — — —

Drugi obywatel (zrywajgc sie).
Bardzo proszel

Panie Radco!... Czy to we mnie
Radca godzisz?...

Radca.
Bron mnie, Boze!
Ja ogdlnie...

Drugi obywatel.
No — — bol!l...

Radca.
Bracie!

Gdziez ja $miatbym1.. Co? mniemacie,
Ze ten frajer, ze ten go$é

Ma juz swych porownan dosc?...
Wyrzuca ich petne kosze,

Jakby mu je do nich kiadt

Nie wiadomo, kto — sam czartl...
Krzyczy, panie: ,,Coz jest wart

Ten wasz nedzny, podly Swiat?

Toc¢ to niby wielki szynk,

Wielki bajzel, obdrapany,

Gdzie ze Sciany —

Przepojonej wyziewami,

Opadt tynk,

Gdzie pijany

Mottoch ludzi — chuligany

I makrele

Druh przy druhnie,

Zbierajg sie na wesele

I, porwani dzikim szatem,

Pani Fladra z panem Szujg — — —



Swiat wasz cuchnie —

Najtepsze to nozdrza czujg —
Smréd rozszerza sie po calem
Waszem zyciul" — Tak on krzyczy! >
Pus¢ pan setke pséw ze smyczy —
Mniejszy bedzie wrzask!... Panowie!
Deba, méwie, tak jest, deba

Stajg wiosy ci na glowie,

Gdy sie styszy takie kwiatki!

Toz to flejtuch! toz to geba,
Ktérg pozna¢ z kryminatem!

Pierwszy obywatel.

No, ja nie wiem... czasem, panie.

Takie lanie...

Moze troche zbyt wymownie

Ten pan Marchot — — lecz zbyt rzadki

U nas, panie, porzadeczek

Chyba nie jest — — — Przejdz szynkownie —
Przejdz te nory,

Idz pan zwlaszcza na przedmieScie —

Zajrzyj pan do tych czelusci,

A bez sprzeczek — — —

Radca.
Jusci! Jusci!
Jestem przeciez z tego znan,
Ze na Radzie do tej pory
Ja to gtdwnie bytem skory —
Ze sto razy, albo dwiesScie —
Zwracaé, panie, wcigz uwage
Na te sprawy: ,Swietno Ciato!"
Rzekiem nieraz, tak bywato —
»Nawet rozum stanu kaze
Nasz szynkarski podnie$¢ stan!" — —
Nie posadza¢ mnie o blagge —
Tak! jak byka,
Ja za rogi nieraz schwyce 1m
| powiadam: ,Polityka



Tego zada, bo karczmarze

1 szynkarze

To dzi§ nawet w polityce
Wielki atut! Cziek ostabia
Nasze, panie, narodowe
Stanowisko--------

Juz dla samej polityki!" — —
Ale w Radzie nasze tyki — —

Drugi obywatel.

Pan co? Ksigze? Szlachcic? Hrabia?
Pan jest moze tronu blisko?

Pan jest, panie — bez urazy —
Duren — tykil... phil... Gagatek!...

Radca (udajac, ze stébw poprzednich nie zauwazyl).

Na ostatek

Ten orator

Reformator,

Tryumfator

Ten dzisiejszy

1 najmniejszej

Chce sprzeciwiaé sig rozrywce —
Zagrat na swej pozytywce,
Wypowiedziat niby mowag,

Ze my plazy,

Ze petzamy naksztatt wezy,
Ze my krzywce,

Ze sig w gora nikt nie prazy,
Ze po niebie nikt nie lata,
Jeno tu sig wioczy marnie,
Ze ze zycia, ze ze $wiata
Pospolita my kawiarnig

Niby czynim — — —

Pierwszy obywatel.

Gtupstwo, radco!
Rzecz niewinna, nieszkodliwal...



Gtlupstwo, panie? Rzecz niewinna?
Nieszkodliwa?... Nie!l W tem inna.
Panie, sprawa: Tium sie garniel
Zawisci nam kawy, piwa —

»Na latarnie! Na latarnie!

»A ty z nami, krolu! whadco!" —
Tak pospolstwo ryczy, wrzeszczy —
»Nedza nie chce pusci¢ z kleszczy
Nas i naszych biednych dzieci!
Coraz duszniej, coraz parniej,

A ci chodzg do kawiarni!"

Tak sie skarzg, tak nam groza,
Tak nam pieprzg, tak nam solg — —
O, nie z bozg

Spetnia to sie, panie, woigl...

Za daleko to juz siega —

Trza pozegnac sie z nadziejg —
Nasze krzesta sie radzieckie,

Panie, chwiejg!

Lecz z tem mniejsza! — Fotel, panie,
Burmistrzowski, tak, nasz tron
Catkowicie podkopanyl...

»Stary burmistrz niedotega!

To sie zwie burmistrzowanie?!

My nie mamy w nim obrony,

Zbyt jest staby, zbyt jest ptony!
Kawat zera!...

Niech nam miodszy burmistrzuje,
Kto$, co miatby site bycza,

Kto$, co czuje

Za miljony!

Marchott! Marchott! Tak, tak, On!
Tak! to moc jest, to potega!

On potata nam fachmany —

Nie! On nowe nam surduty
Nowe, panie, kamizelki

Wszystkim sprawi, nowe buty s—
Bo on dobry, bo on wielki,



Pychg, panie, nie zatruty,

A jakgdyby z stali

Kuty!

On kawiarnie pozawiera,

A jezeli je otworzy,

To dla wszystkich: | my“ — krzycza —
»Mamy takze, panie, prawo

Pija¢ kawe!“... Tak sie zali.

Tak sie srozy,

Tak sie burzy, tak sie pieni

Lud!... Panowiel my zgubieni!

Jeno stychngé, jak sie zwali

Na nas wszystkich naksztatt lali...
Sza!... Z oddali — —

Co raz blizef — — — Czy styszycie?
Hejze! Kelnerl... Co to znaczy —

Te rumory?... te hatasy — —?

Kelner-

Nowe zycie!

Nowe czasy!

PrzestalisSmy gra¢ tutaczy

Smutng role — —

Speinity sie nasze sny —

Tak, sny orle, sny sokole — —

Pan mi juz nie powiesz ,ty"“ — — —

Radca.

Prosze, niechze pan tez raczy
By¢ tak taskaw — bardzo prosze
1 niech pan nam wyttdmaczy,
Jakze to sie wszystko stato?...
Czy radzieckie nasze cialo — —\

Kelner.
Djabli wzieli?... i
Juz tych panéw od niedzieli,
Tych od Swieta — juz tych oséb
Przeczcigodnych nie ma, panie!



Radca-

Kelner.

Juz tych, panie, — bez przytykow
Starych prykow
Djabli wzigli!...

W jaki sposdb?...

Panie, rzecz najoczywistsza,
W bardzo prosty, jak wynika
Z rzeczy samej:

Klub dziataczy,

To jest, panie, my, co gramy

Drugi obywatel.

Kelner.

Nie w zadnego, panie, ¢wika,
Jak ksigzeta i ich chamy — -

Stusznie$ rzekt, obywatelu!

Tak! w ferbelka... Jest nas, panie,
Dosy¢ wielu —

PodeszliSmy pod burmistrza

I z nienacka, niespodzianie —
Siedzial wiasnie na fotelu —
Krzeseteczko mu z pod — — ndg
Troche sobie, wiecie, sttukt...

Ale trudno! Sa-ci z...,

Wie bywajg i wypadki,

Jak powiada Marchott nasz. —
Proces bytby catkiem gtadki,

Bo to nawet poczciwota,
Starowina — — —

Ale se na ambit wzion,

Zaczat, panie, sie sztorcowac,
Krzycze¢, wotaé: ,,To moj tron!*
Wiec my, panie, z nim pod straz!
Zdrowa-¢ to metoda, zdrowa-¢! —



Pierwszy obywatel.

Taki zacnoszL. Czy byé moze?!
Co sie to tez teraz dzieje!

Kelner.

W tem nie nasza, panie, wina —
To robota

Koniecznosci! To ideje,

Ktore drgajg dzi$ w przestworze!
Marchott uczy: ,,Co jest stabe,
Co jest chwiejne, wykorzenié!"
Trzeba, panie, $wiat odmienic,
Choéby nawet kosztem krola — —
Tak! burmistrzal... Chiop za babe
Nie powinien sie podawat¢ —
Trza nastawac,

Aby wszystko — — —

Radca.

Tak ztowrogo
Tam sie dziato, ze nikogo
Do pomocy nie miat krol?

Drugi obywatel.

A panowie,
Panie, z Rady?

Kelner.
Darmozjady?
Pieczeniarze?
Kubaniarze ?
Pochowali gdzie$ swe twarze,
Po kawiarniach sobie siedza,
Kawke pijg, ciastka jedzg —
Radca.

Jak pan $miesz?!



Kelner.
Céz ta za ton?...
Stul-ze, radco, gebe! stull...
Ja tu panu co$ pokaze — —

Radca-

Nie chce widzie¢ nicl... Z ma wiedza
Jusci to sie tam nie stalo — —
Zresztg moze tak by¢ ma?

Hal!

Kazde ciato

Potrzebuje odswiezenia...

Nowe rosng pokolenia!l

Nim$ sie spostrzegt, a z nienacka
Galgz starsza

Ustepuje latorosli

Swiezej, miodej!...

Upadaja zbyt: wyniosli,

A nasz burmistrz, przyznaé trzeba,
Piat sie czasem zbyt do nieba.

(Za sceng stychac Spiew przy akompaniamencie Chopinowskiego
marsza, zbliza sie:)

Bijg dzwony, kraczg wrony
Nad ludzka niedolg!
Wygolili cie na sucho,
Ludzie ludzi golg!

Radca.
Co6z to sg za chorowody?
Zatobnego grajag marsza —
Kelner.

Tak, kapela magistracka
Zalobnego marsza gra!...



Obywatele i Radca.
Komu ? Komu ? i
Kog6z znéw wyniesli z domu?
Komuz $mieré¢ znoéw data placka?...

Kelner.
Ano witasnie! Burmistrzowil!...

Obywatele i Radca.
Zabili go?

Kelner.
Wszyscy zdrowil
PrzebraliSmy go za krola
I do ula
Z taka wiedziem go parada!...

Pierwszy obywatel.

Co za kawal!
Toé to przeciez nie karnawal?

Kelner-
Ale jarmark! Widowisko!...
Ludzie z Smiechu sig poktada,
Ze tak nisko,
Albo raczej tak wysoko
Nasz pan burmistrz poszedt w gére — — —

(Na scene wptywa parodja zatobnego orszaku z ,krolem* w cha-
rakterze wieznia na czele.)

Radca.
Jakiez dzwieki to ponurel...

Orszak — Chér.
Siedziate$ se na stoteczku
Wysoko, wygodnie, *
Zesadzili cie niegrzecznie,
Sciagneli ci spodniel...



Krol.

Nic nie szkodzi! nic nie szkodzi!
Moja nago$¢ czleczg
Jeszcze co$ tam przyodziewa — — —

Orszak — Chér.

Wspaniatg jest rzeczg
Mie¢ purpura, mie¢ korona,
Choéby papierowg — —

Krol.
Lepiej Swieci¢ dzi$ czem innem,

Nizli Swieci¢ gtowa...

Orszak — Chbor.

Stlukte$ sobie, panie, krolu...

Krol.
Nie wielka to szkoda,
Jutro, panie, lub dzi$ jeszcze
Kto$§ mi plaster poda — —
(Na scenie zjawia sie Marchotit)
O, patrzajcie! Zig¢é moj drogi
Na ratunek spieszy — —
Marchott.
Co za dziwy? Skadze tes¢ mdj
Na czele tej rzeszy?
Krél.
Ano, widzisz, tadne czoto!
Pojmany, schwytany,
Ze stoteczka zasadzony — «— —
Marchott.

Na rgkach kajdany?!



Krol.
Srogie peta! Zdejmij-ze jel...
Gdziez sg hufce twoje?...

(Thum wraz z nowg cizbg, nadbiegajacg na scene)

Na swem miejscu!... Zyj, Marchotciel...

Przywdédca ttumu (Apostot Marchotta).

Twego ludu roje
Witajg cie!.. Szczescie miej!...

THum.
Narodzit sie Marcholt, hej! ..
Radujmy sie tej wesotej chwili,
Radujmy sie, poczciwi Judkowie!

Przywddca ttumu (Apostot Marchota).

Oto wiasnie my wrdcili

Z twego domu!

Nie chce dopiec ja nikomu

W swojem stowie,

Ale tam jest pustka gtucha,

Zna¢, ze nie ma twego ducha,

Co jest dla nas gwiazda, teczg — — —

Marchott.
Jakto pustka?... Zona? Dzieci?
Jest ich przeciez caty ul —
Szumia, brzeczg —

Przywddca ttumu (Apostot Marchotta).
Nie do dzieci my, ni zony,
Lecz do ciebie, nasz wielbiony,
Wybran z pos$réd milional...
Czem nam dzieci?... Czem nam zona?!
Duch nasz k’tobie tylko leci!
Do twojego my sie tona
Garniem dzisiajl... Tak jest! Tak!



ChcieliSmy ci poda¢ wiesc,

Ze twoj zacny, mily tes¢,

Ten nasz burmistrz, ten nasz krdl,
Co na falszu pchat nas szlak,
Zastuzony zyskat los —

Juz ostatni spadt nan cios,

Juz go niema miedzy namil

Krol.

Nie u$miercaj mnie przedwczesnie!
Jeszcze zyjel...

Przywdédca ttumu (Apostot Marchotta).
O tak, zyje

Ten nasz star]’, chytry szpak —
My to przeciez widzim sami —
Nie potrzebne nam niczyje
Dzi$ uwagi!
Niechze on nam nie ttémaczy! —
Ale zyje jakby we $nie.
Albo raczej
Jako niby cztowiek nagi —
Catkiem, mowig, obnazony,
Ktory nie wie, z jakiej strony
Wiatr owieje jego ciato
| przyprawi go o dreszcze — —

Krol.

Chwali¢ Boga, ciepto jeszcze —
Jeszcze mnie tu nie zawiatlo — —

Przywédca ttumu (Apostot Marchotta).

Ale zaraz — — bo c¢6z znaczy
Sam pan cesarz bez korony,

(Ztywa korone z gtowy kréla i ktadac jg na gtowe Marchotta

Ktoéra, panie, lud prostaczy
Na twag oto glowe kiadzie — —



Krél (do Marchotta).
To pan byleS mi na zdradzie!?...
Wiem to, wiem!...
Mo6j wihasny zie¢ — — —!

Przywdédca ttumu (Apostot Marchota).
Ziecidbw niema! teSciéow niema!
Dzien jest tylko, albo noc,
Albo stabo$¢, albo moc! —
Tak nas uczyt Marcholt nasz — — —
A ty dlonmi to obiema (do Marchotta)
Przytrzymuj-ze na swej gtowie — — —
Masz to, masz!...

Marchott (chce zdjg¢ korone).
Co? Panowie?!
Co? Ja miatbym chodzi¢ w tem!?—
Ne¢ tem innych dudkow, nec!
To¢ to blichtr jest, to¢ to szych!

Przywodca ttumu (Apostot Marchotta).

Niel... Dar ludu z rak tu mych
Bierzesz dzisiaj, wiec go czcij!

To¢ to przecie wladzy znamie

Nad narodem!

I nie tylko w tej koronie

Chodzi¢ bedziesz po tym Swiecie —
| to berto, krélu, wez!

Niech sie w garsci twej nie ztamie,
Niech go palce nie zdruzgoca!...

Marchott (j. to.).
Co? ten kij!?
Powiedziawszy mimochodem — —
Zrozumie to kazdy Grze§ — —

(bierze machinalnie berto do rak)



Krél (podajac mu jabtko kroélewskie).
| to jabtko!l... Siegaj po nie!
Moje dtonie
Chetnie cie tem wszystkiem darza,
Bytes moca
Swej krdlewskiej, panie, wiadzy
Chciat rozpedzi¢ o, te wraza,
Panie, tluszcze
1 mnie wrdci¢ wolnos¢, panie!...

Przywdédca ttumu (Apostol Marchota).
Nie- ja tego nie dopuszcze,
Aby kto$, co przegrat sprawe,
Gdyz czarniejszy jest od sadzy,
1 podaza na mieszkanie,

Jakie mu sie z dawien dawna
Nalezalo — znaczy w ciupie —,
Miat rozdawaé¢ nasze godia!l

Nie! taskawe,

Moje panstwo! Ja rozitupie

Zaraz orzech!... Nie zabawna,

Nie rzecz $mieszna nas tu wiodta —
Wiodfa tu nas wszystkich w krag
Wola ludu,

A ta wola to nie wesz,

Ani zadna, panie, pchia,

Ktora palcem ubi¢ mozna

Tak bez trudu —

Ludu wola to rzecz zbozna,

A kto za$ te wole ma,

Ten jest pan! Wiec z ludu woli,
Znaczy, panie, z moich rak
Jabtko bierz!...

Marchott (j. w.).
Alez, panie — pan pozwoli,

(bierze do rak jabtko.)



Przywdédca ttumu (Apostot Marchotta).

O, bez alei...

Jak wspaniale

W ekach ci sie i na czole
Te oznaki nasze zitocg!

Na to czoto wywyzszone
Wecisnij mocniej te korone,
Jabtko przyt6z se do serca,
Berto, panie, w gbére wznies$
I tym ruchem i tym giestem,
Moéwigc, panie: ,,0Oto jestem!4
Przypieczetuj ludu wole

(wskazujac na krola)

1 do kazni

Kaz go wies¢...

Twoj to tes¢ —

Ale dzisiaj teScibw niema —
Zrozumie to kazdy Grze§ — — —
Rzecz wiadoma najwyrazniej

Szedt przeciwko twej nauce!
Przeniewiercal...

Gtos z ttumu.
Ludu zdzierca!

Przywédca ttumu (Apostot Marchotta).
Tak bywalo, ze usmierca
Wszelkg prawde — chytrzy, masli,
Coraz grubiej i opaslej,
Ze tak powiem, szedt przez Swiat,
Temu swat i temu brat —

Gtos z ttumu.

Tak! w swej sztuce
Za daleko szedt ten pan —



Przywédca ttumu.

Podlizywat sie — o, z dwiema,
Albo trzema

Miedzy nami

Chodzit, panie, madrosciami,
Jak mu byto wzdy¢ potrzeba.

A ty uczysz — z tego$ znan —,
Ze na jednym sie rozumie

Ma opiera¢ wszelki cztek! — —

Marchott.

Takom rzekt —

Ni dla ziemi, ni dla nieba

Jest podobne, moéwie, zwierzel
Ni to w dziewieé¢, ni to w pieé
Bedzie zawsze zywot taki. —
Przyjemniaczki! przyjemniaki!
A niechze ich dziabet bierze!
Precz z nim! precz z nim!

Kral.
Panie zigc!
Smiesz obraza¢ mnie w tym tlumie?
Mnie, com ciebie wszak wychowat,
Rzekibym prawie, wypiastowat?...
Corke¢ datem — —
Marchott

Z pierwszej reki — —
Stary czarcie, stary biesie!...
O tak! w lesie,
Na polanie, na tej miekkiej,
Tam, gdzie pierwsze do mnie leki,
Pierwsze strachy przyszty w gosci,
Pierwsze, mowie, niepewnosci;...
Do niebieskich dzisiaj powat
Magtbym skakac¢ z tej radosci,
Ze$ mi takie zaslubiny — —
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Krol.

Nie z mej winy — — —
Kiedy cztowiek sie wyposci — — —
Zresztg w lesie, jak w kosciele — —

Marchott.

Co za wiele, to za wiele! — —
Bra¢ go!

Przywédca ttumu (Apostot Marchota).

KréL

Tylko nie w purpurzel...
Ma on jeszcze na swej skdrze
Ptaszcz krolewski, ma purpure,
A wszak ona
Marchottowe dzi$ ramiona
Winna jeszcze podnie$¢ w gorel...

(zwrocony do krola: uroczyscie)

To krolewskie znamie znamion
Zdejmuje dzi$ z twoich ramion
Wola ludu.

(Zwrécony do Marchotta)

1 bez gromnic, beze $wiecy,

Bez olejow,

Bez zadnego, panie, cudu —

Co katedry! co nam dzwony!
Czczy zabytek! czczy to dym! —
Ptaszczem tym

Twoje dzi$ okrywa plecy!

Nie na szyd,

Lecz na chwale

No$ go przez swe zycie cale — — —
Daig ci go dusze blizniel

Prosze panéw dobrodziejow!
Stawi¢ Boga, ciepto mamy,
Ptaszcz jest dzisiaj catkiem zbedny,



Ale zawsze-¢ tak w bieliznie

Przed narodem sta¢ — to wstyd!...
Ide nawet rad do ula,

Moze tam dla siwej glowy

Kto$ szacunek jaki mal...

(Pachotkowie odprowadzajg krdla.)

Przywodca tltumu (Apostot Marchoka).

Le Roi est mort! Vive le Roil...
Mamy krola!

Oto krol nasz! Oto onl...
Ttum.

Na tron! Na tron!

(W mgnieniu oka stawiajg tron z jatek i law, aby posadzi¢ na
nim oszotomionego Marchotta).

Jan Kasprowicz-

(Dokonczenie nastgpi).



Notatki.

Ludzie, ktérzy zywo zajmujg sie zyciem politycznem naszego
narodu, skarzg sie nieraz, ze mimo wielu usitowan nie mogga zoryen-
towa¢ sie w chaosie stronnictw grup partyjnych i ich roéznych
zwigzkow, obecnie w wielkiej masie powstajacych w Krolestwie
Polskiem. Bogaty nasz jezyk okazuje sie za szczuptym, by mogt
dostarczy¢ potrzebnej liczbe nazw i tytutdw. Zapaséw papieru nie
jest dzi$ tyle, by kazde takie stronnictwo mogto mie¢ swoj wia-
sny organ. Co gorzej, zdaje sie brakowa¢ ludzi w Krolestwie, by
oni mogli wypetni¢ kadry tych zrzeszeh — cho¢ przez dziwnag
ironie losu te rézne stronnictwa narzekajg na obfitos¢ mate-
ryalu ludzkiego w kraju. Byloby jeszcze po6t biedy, gdyby
tylko powstawatly nowe stronnictwa, a inne istnialy w spokoju.
Wtedy przy dobrej pamieci moznaby zaznajomi¢ sie doktadnie
z ich nazwami i przywddzcami — z programem trudniej, bo nie
zawsze sie program oglasza, jakgdyby z obawy przed prawem,
ktére chroni prawa autorskie i $ciga plagiaty. Tymczasem cala
rzecz nie przedstawia sie tak pospolicie. Sg ludzie, ktérzy odby-
waja wedréowke po roznych stronnictwach, swo6j zmyst organiza-
torski przejawiajg w zakladaniu kilku naraz. Istniejace grupy zmie-
niajg prezeséw, program, taktyke i nazwe. Tworzg sie bloki stron-
nictw i ich konfederacye poto, by sie rozbija¢ za pare tygodni.
Gdy jeszcze dodamy element przykrej walki osobistej, gdy prze-
czytamy rozne listy otwarte, protokoly sagdéw, memoryaty wno-
szone w rozne miejsca o0 sobie i przeciwnikach — to otrzymamy
obraz bardzo smutny, na podstawie ktorego moznaby dojs¢ do
pesymistycznych wnioskéw o dojrzatosci politycznej spoteczenstwa.

Bytby to jednak sad bardzo failszywy. Po powierzchni zycia
politycznego w Krolestwie ptywajg rozne dziwotwory, to prawda.



Ale nie trzeba sadzi¢, by to rozproszkowanie opinii, ten chaos
celéw, pragnien, metod byt istotnym wyrazem zycia spotecznego
w Kroélestwie Polskiem. Widzimy tam roznice zdan, Scieranie sie
roznych metod dziatania, co widzimy zreszta w kazdem normalnie
zyjacem spoteczenstwie. Niema jednak takiego rozbicia, jakie ce-
chuje zycie owych miodocianych stronnictw politycznych. Poprostu
rozne grupy, wyroste na tle obecnej chwili, zyjg gorgczkowem,
sztucznem zyciem i nie sa tem, za co chcg uchodzi¢; wyobrazaja
dazenia i cele nielicznych jednostek, prawie nigdy za$ nie docho-
dzg do znaczenia stronnictwa w nowoczesnem tego wyrazu zha-
czeniu. Spoteczenstwo zyje swojern wilasnem zyciem politycznem,
a mato sie troszczy o wybryki swoich improwizowanych przedsta-
wicieli. Niemniej jednak ich ruchliwos¢ a zarazem i kidtliwosé jest
objawem, ktory domaga sie wyttdmaczenia.

Trzeba zda¢ sobie sprawe z tego, ze zywioly, ktére obja-
wiajg tak wielkg gorliwos¢ w tworzeniu nowych stronnictw, skita-
dajg sie z bardzo roznorodnych elementéw, mato podatnych do
harmonijnego wspotdziatania. Najpierw wyptyneli na widownig lu-
dzie, ktérzy za czasow rzaddw rosyjskich nawykli do konspirowa-
nia. Konspiracya uksztalcita ich charakter, ich poglady, urobita
ich przyzwyczajenia. Swiatto dzienne razi oczy nawykte do ciem-
nosci. Ludzie, ktorzy cate zycie konspirowali, nie sa nieraz w sta-
nie zrozumie¢, ze zmieniane czasy zmienionych wymagajg metod.
Przyzwyczajenie do arbitralnych rzadéw, do samowolnych decyzyi,
do ukrywania nawet przed najblizszymi swych zamiaréw nie jest
w stanie wytworzy¢ zdrowego zycia politycznego. To tez ci dawni
konspiratorzy czujg sie obecnie nieswojsko, wnoszg ferment roz-
kladu w organizacye, ktore nieraz sami powotujg do zycia.

Ale badz co badz ci ludzie juz dawniej zajmowali sie spra-
wami narodowemi, prowadzili ciezkg prace w trudnych bardzo wa-
runkach. Daleko liczniejszym jest kontyngent cztonkéw i przy-
wodzcéw stronnictw, ktérych do zycia politycznego pchneta obe-
cna chwila. Warunki przedwojenne nie zdotaly z nich wydoby¢
energii politycznej; praca polityczna i oSwiatowa byla za malto
wdzie¢zna. Dopiero dzisiaj, gdy dla ambicyi politycznych otwie-
raja sie tak necgce horyzonty, zjawia sie cata falanga kierowni-
kéw i organizatoréw opinii publicznej, ktorzy bardzo niedawno
jeszcze unikali wszystkiego, co ma zwigzek z politykg. Obecnie
ci ludzie zajmujg sie nig z gorliwoscig neofitbw. Nie majac jasnych



wihasnych przekonan, nie umiejg uszanowaé cudzych; zmieniajgac
czesto zdania i hasta, gniewajg sie na innych, gdy ci nie obja-
wiajg podobnej gietkoSci; w razie potrzeby rzucajg gromami po-
tepienia na wiasne spoteczenstwo, co im nie przeszkadza za chwile
podawa¢ sie za jego powotanych przedstawicieli. Do zawigzania
stronnictwa przystepujg bardzo szybko, bo do tego niewiele po-
trzeba. Czasami jego osrodkiem jest dom bankowy lub inne przed-
siebiorstwo, czasami wystarczy posiadanie pisma ilustrowanego;
gdy sie ma wilasny dziennik, to wtedy presensye stronnictwa sg
bardzo wielkie. Zawigzane stronnictwo, skoro przybierze sobie ja-
ka$ nazwe, zaczyna uroczyscie pertraktowaé z innemi; tworzy sie
wspolng organizacye, ktérg potem sie rozbija i wtedy zabawa za-
czyna sie na nowo od poczatku.

Jezeli wiec kto§ zawstydzony wyznaje, ze nie moze potapaé
sie w tem catem zyciu partyjnem, ktdre co najwyzej jest w stanie
wypetni¢ tamy niektérych pism, jest wiec bardzo papierowem zy-
ciem, to nie wiele na tem wszystkiem traci. Zycie spoteczenstwa
w Krolestwie Polskiem plynie spokojnym, ale silnym strumieniem,
widocznym dla kazdego, kto chce patrze¢ i umie patrzeé. Ze-
wnetrzne warunki moga sprzyjaé temu, by rézne mgly przysta-
niaty jasny obraz rzeczywistosci; ale sg to przelotne zamacenia,
ktore po krétkim czasie przejdg i mato $sladéw zostawig po sobie.

.

W dniach 18. i 19. stycznia r. b. odbyt sie w Warszawie
zjazd przedstawicieli Rad gtéwnych opiekunczych pod przewodni-
ctwem prezesa, Eustachego ks. Sapiehy. Instytucya, prowadzona
z whasciwym Krolestwu rozmachem i energig, jakiej wymaga obe-
cny ogrom nedzy w Krolestwie i na Litwie, skupiata przy pracy
najlepsze sity obywatelskie Krolestwa, a gromadzita sktadki ze
wszystkich ziem polskich i z obczyzny. Przez komitet za§ w Ve-
vey plynely do Rad gtéwnych opiekunczych pienigdze z catego
Swiata.

Na famach dziennikéw naszych ukazaly sie kroétkie wyciagi
ze sprawozdania finansowego R. G. O., instytucya ta bowiem wy-
znaje zasade publicznego zdawania rachunkéw z grosza skiadko-
wego, zasade-, stuszna, cho¢ nie przez- wszystkie nasze wojenne
towarzystwa praktykowang. Niektore z cyfr tam -podanych maja
swojg ciekawg wymowe.



1 tak: ogdtem przeptyneto przeptyneto przez kase R. G. O.
w ciggu roku 4,134.000 rb. sktadek. Z tego komitet w Vevey.dat
750.000 rb-, komitet londynski p. Alma Tademy 330.000 rb., ofiary
z Rosyi 189-000 rb., Krolestwo przeszto 740.000 rb. Uderza tu
wysoka suma ruchliwego wida¢ komitetu londynskiego. Najcie-
kawszg atoli jest rekordowa cyfra z gorg 2,000.000 rb., ktore zto-
zyt w ciggu jednego roku komitet poznanski. Jest to suma, nad
ktora warto sie zastanowic.

Zwazmy, ze 2 miliony rubli, to czyni przy dzisiejszym kursie
grubo ponad 4 miliony marek. Ten dar zaiste krolewski ziozyta
Wielkopolska w ciezkich, wojennych czasach drogg dobrowolnych
sktadek, cicho, bez szumnej reklamy; zebrat go komitet, nie ma-
jacy prawa do innego przymusu ponad egzekutywe moralng. Zebrato
te kwote spoteczenstwo, ktdre na swoim gruncie z ofiarnosci spo-
tecznej utrzymuje i w ciggu wojny sporo instytucyi dobroczynnych,
nie mogacych liczy¢é na zadne subsydya rzadowe. Ztozyli te 4 mi-
liony nie magnaci jacy$ przedewszystkiem ani wielcy fabrykanci,
ale ci drobni ciutacze: uczniowie ksiedza Wawrzyniaka.

Cichy to dar, ale jakze wymowny zarazem protest przeciwko
tym wszystkim, ktdrzy dzisiaj tak chetnie pragneliby zapomnie¢
o Wielkopolsce jako o niewygodnej dzielnicy!... Daje go hojng
dtonig braciom z Krdélestwa ta Wielkopolska, o ktorej separaty-
zmie i zasciankowosci tyle sie w ostatnich czasach u nas styszy,
daje go to ,zmateryalizowane spoteczenstwoll, nie mogace ani
rusz zrozumieé, ze gtupstwem jest w tych wielkich czasach — sa-
*ki¢ ziemniaki, a nieuswiadomionym mottochem sg ci, ktorzy dzi$
smig o ziemniaki sie upomina¢! Ziozyli ten hojny dar ci ,,Prusacy,
mowigcy pO polsku", ktérzy bodaj ze dlatego wiasnie tak gte-
boko wspotczujg z Krolestwem, ze od tak dawna juz sg po pol-
sku mowigcymi — Prusakami.

Dar wielkopolski imponujacy jest jako wielki czyn zbiorowy,
Swiadczy on bowiem lepiej niz cate tomy polemik z p. Studnickim,
ze spoteczenstwo wielkopolskie z nieznang w innych dzielnicach
sprawnoscig potrafi spetnia¢ te najbardziej zasadnicza funkcye zy-
cia panstwowego, dzieto regularnego narodowego podatku.

Nie tak to dawne jeszcze czasy, kiedy Krolestwo na rece
zacnego- mecenasa Osuchowskiego sktadato krocie tysiecy na za-
grozone kresy zachodnie. Sporo tych pieniedzy ptyneto potem do
Ksiestwa, na Slask, na Mazury. Teraz obrécita sie karta losu:



z zachodu na wschod ptyng miliony jako akt wdziecznosci i mi-
tosci, jako wielka pozyczka wojenna, zaciggnieta u zmateryalizo-
wanego spoteczenstwa!

Takiej przystugi sie nie zapomina. Ale i takiej ziemi zapo-
mnie¢ nie wolno 1

*

Byto w Galicyi dosy¢ rozpowszechniong metodg rozmaitych
grup i grupiatek, ze w dobie, gdy wyborcze boje nie ubarwiaty
tta codziennosci, korzystano skwapliwie z kazdego przygodnego
wypadku, aby wykaza¢ zywotno$¢ i site ich programéw drogg nie-
winnej reklamy. Stato sie wiec poniekad w owe ,dobre czasy"
zwyczajem, ze przy sposobnosci $lubdw, jubileuszéw pracy zawo-
dowej, nie méwigc juz o wspaniatych uroczystosciach pogrzebo-
wych, stawiono pierwszg z brzegu ofiare za jej niewatpliwg rze-
telnos¢ w uiszczaniu przepisanych wktadek w skarbie stronnictwa.
Co6z dopiero, gdy omawiany cztowiek rzeczywiscie wyrastat ponad
otoczenie i gdy znaczenie jego i warto$¢ dostrzegalne byty 0g6-
towi. Zenit sie wiec profesor, to czyn jego nabierat zaraz charak-
teru na wskro$ pedagogiczno-demokratycznego, w 25-letniej pracy
przy operacyjnym stole chirurga uznawano zdrowg mys$l konser-
watywna, ktéra jedynie zdota uleczy¢ ludzkosé, a rozstat sie z Swia-
tem poeta, to jak dwa a dwa cztery, wyczytates wowczas we wszel-
kich organach opinii publicznej, ze kazde stowo zmarilego byto
jednym hymem pochwalnym na cze$¢ czterokartkowego programu
partyi A., B., C., D. itd. az do konca alfabetu i ze mistrz jeszcze
na tozu bolesci stosowat sie scisle do przepiséw partyjnego ko-
deksu. Przy tej sposobnosci dostawaly sie nieodwotalne ciegi
wszystkim w czambut wzietym przeciwnikom politycznym, a pod
adresem ,,narodu” zjawiato sie owo dyskretne przypomnienie, ze
lista cztonkéw stronnictwa bynajmniej nie jest zamknieta.

Tak byto dawniej — ale consuetudo altem natura, i mylitby
sie srodze, ktoby sadzit, ze Krakéw' niewiernym pozostat ,,dobrych
czasOw" tradycyi. Ostatnio stwierdzity to uroczystosci krakowskie,
ktéremi przyjmowano prezydenta Rutowskiego. 1 dobrze sie stato,
bo, jak sie okazuje, 0go6t nie do$¢ okazywat zrozumienia dla tej
sprawy zwigzanej z rosyjska inwazya we Lwowie. Dotychczas, gdy
moéwiono o prezydencie Rutowskim, to zawsze wskazywano,' ze
w odroznieniu od wielu innych ojcéw miast naszej dzielnicy byt



jednym z tych, co pozostali, co obowigzki przetozyli nad chwi-
lowy interes, co wreszcie w granicach, jakie byty mozliwe, umieli
broni¢ charakteru swojego grodu. Sceptykom, a tych nie brak
przeciez, zdawato sie nawet, ze pozostanie Dr. Rutowskiego i jego
dziatalno$¢ posiadaty wybitnie rézng ceche od ustalonej tutaj me-
tody dziatania burmistrzow w dzisiejszych czasach, zwlaszcza bur-
mistrzow o ustalonej marce politycznej. Taki byt sad ogdlny. —
Alisci po pohtorarocznej przymusowej niebytnosci Dr. Rutowski
powrécit. Witany juz w Wiedniu, przyjety goraco przez miasto,
ktéremu niejednej oszczedzit grozy, wprost ,szczesliwy" juz, jak
sie sam wyrazit, przyjechal z kolei do Krakowa. Towarzystwo za-
stat rézne i zapewne nie tyle oklaskiwany co oklaskujacy miej-
scami nadrabia¢ musieli minami. Ale mniejsza o ten drugorzedny
szczeg6t. Tu dopiero w Krakowie dowiedziat sie Rutowski, kim
sie za pamietnych a tak niedawno minionych dni okazat, kim byt
przedewszystkiem. Oto byt.. demokratg, demokratg postepowym
czy skoncentrowanym. Jako demokrata wiec zostal, jako demo-
krata musiat przyjmowac rosyjskich generatéw, demokracya mu
byta wskaznikiem we wszelkiem postepowaniu, stowem gdyby nim
nie byt.. demokracya nie miataby by¢ teraz z kogo dumng. De-
mokracya wiec chetnie przyzna narodowi jego w tym wypadku
prerogatywy, ale nie moze sobie darowaé, aby nie wznies¢ obo-
wigzkowego toastu: ,,niech zyje demokracya!™ Tak to przytrafito
sie  Rutowskiemu: wyszedt szczesliwie na sucho z von Rodem,
Bobrinskim, Szeremetiewem — no, ale przytrafito mu sie takze...
przyjecha¢ do Krakowa. A za$ ,,demokracya”™ doszta do uwiel-
bienia tych cnot obywatelskich, ktére dotychczas nie byly cno-
tami. Prawy demokrata-burmistrz patryotycznie nie dostarcza Mo-
skalom sposobnosci, by go mogli zagarngé w niewole, on dos¢

wczesnie znajdzie sie zawsze w ktorej$ ze stolic kultury zachodniej.
b.

Za czasOw Rzeczypospolitej polskiej wywotywata wielkie spory
sprawa taczenia w jednej osobie réznych urzedéw i godnosci,
ustality sie nawet pewne zasady co do incompatabilitas. Sprawa
ta dzisiaj na nowo powstaje, i dzisiaj tez podnosi sie zarzuty, ze
skupienie roznych funkcyi w rekach jednego czlowieka moze miec
ujemne skutki dla jego publicznej dziatalnosci. Chodzi tu przede-



wszystkiem o utrudnienie pogoni za lukratywnymi urzedami, ktore
dajg dochody i wplywy czasami zbyt rozlegte. Ale i w innem
jeszcze znaczeniu moze zachodzi¢ incompatibilitas; pomijajac zu-
petnie kwestye finansowe, nie zawsze z czysto politycznych, ogdl-
nych wzgledéw jest wskazanem, by jaka$ jednostka petnita réwno-
czesnie rozne funkcye.

Zywe watpliwosci tego rodzaju nasuwa dziatalno$é polityczna
bytego posta do Dumy, p. Michata empickiego. Piastuje on obe-
cnie godnos$¢ cztonka Tymczasowej Rady Stanu, a w tej Radzie
powierzono mu wazne funkcye kierownictwa Departamentem spraw
wewnetrznych. Jednak p. Michat tempicki ma zywe sktonnosci
do zajmowania sie sprawami zewnetrznemi i obecnie swojej dzia-
falnosci w tym kierunku bynajmniej nie ograniczyt. Wtasnie w osta-
tnich dniach wystgpit znéw jako ,,prezes Ligi obcych narodéw
w Rosyi“ i w tym charakterze wystosowat list otwarty w wycho-
dzacej w Bernie ,,Korrespondenz der Nationalitdten Russlands*,
ktorego tres¢ skierowana jest przeciw doniesieniom Biura Reutera
0 wewnetrznych stosunkach rosyjskich.

Poprzednie wystgpienia p. R. empickiego na réznych kon-
gresach ucisnionych narodowosci spotkaty sie z krytyka opinii pu-
blicznej, a nawet symboliczna publiczna wymiana pocatunkéw
z przedstawicielami innych narodowosci nie wywotata pozadanego
efektu. Podnoszono nieraz z calym naciskiem, Zze sprawa polska
nie jest tylko polsko-rosyjskg sprawag, ze nie mozna jej sprowa-
dza¢ wytgcznie na grunt rosyjski. Sprawa polska nawet w Rosyi
ma swoje odrebne, miedzynarodowe podstawy i nie mozna jej sta-
wia¢ w jednym szeregu z sprawg Gruzinéw, Tataréw czy Czuwa-
sz6w. A wilasnie takie usitowania robili czesto ci, ktorym zalezato
na tem, by kwestye polskg utrzymaé w skromnych granicach.
Trudno jg bylo przemilcze¢ — a wiec najlepiej zmieszaé w calej
masie innych spraw, postawi¢ miedzy niemi na szarym koncu. Takie
préby robiono na zachodzie, a takze i Rosya chciata nieraz trak-
towa¢ sprawe polska jako jeden fragment kwestyi inorodzcow
w Rosyi. Nasze Koto Polskie zastrzegalo sie bardzo energicznie
przeciw temu, rozumiejgc, ze innem musi by¢ stanowisko history-
cznego narodu, ktéry miat niezbyt dawno wiasny byt paristwowy,
.a innem mniej lub wiecej uzasadnione pretensye réznych narodo-
wosci, dos¢ jeszcze w tej chwili problematycznych.



P. Michat Lempicki nie podzielat tych watpliwosci. Ale na-
lezato przypuszcza¢, ze jezeli zajat jedno z gtéwnych stanowisk
w Radzie Stanu, zaniecha swojej dziatalnosci jako prezes Ligi
obcych narodowosci w Rosyi. Peini on funkcye odpowiadajgce —
przynajmniej wedtug zamiaréw Rady Stanu — stanowisku mini-
stra spraw wewnetrznych; a jak sobie mozna wyobrazi¢, by mini-
ster spraw wewnetrznych jednego panstwa, ktére ma powsta¢ ko-
sztem drugiego, uznawat dawne parnstwowe granice za odpowiednig
platforme dla swojej dziatalnosci politycznej. Niewatpliwie jest
w tem przewodniczeniu Lidze obcych narodéw Rosyi mimowolne
oczywiscie stawanie na gruncie rosyjskiej panstwowosci. To co
byto odpowiedniem w czasach dazen rewolucyjnych i autonomi-
cznych w Rosyi, przestaje niem by¢ w chwili obecnej, w chwili;
gdy sprawa polska ma swoj odrebny ogo6lny charakter. Sa to wat-
pliwosci zasadnicze. Pomijamy juz trudnosci techniczne, choé wy-
daje sie watpliwem, jak mozna pogodzi¢ z sobg tak rozbiezne
funkcye. Ale ostatecznie sg ludzie, ktérzy lubig wystepowaé na
bardzo szerokim gruncie.



Dokumenty chwili.

Wprowadzamy w naszem Pismie ten nowy dziat, by zamie-
szcza¢ w nim wazniejsze wystgpienia polityczne i gtosy publicy-
styczne, dotyczgce sprawy polskiej w obecnej dobie. Chcemy w ten
sposob zachowaé dla uwagi Czytelnikéw rzeczy, ktdre ging w na-
wale artykutow i wiadomosci, zamieszczanych w pismach codzien-
nych. Chodzi¢ nam bedzie wytgcznie o cele informacyjne, dlatego
nie bierzemy bynajmniej odpowiedzialnosci za wszystko to, co znaj-
dzie miejsce w tym dziale. Ograniczac si¢ bedziemy do przedrukéw,
powstizymujgc sie od whasnych komentarzy. (Uwaga Redakcyi).

Z okazyi oredzia Wilsona do Senatu.

,»Gtos lubelski'l z dnia 20. lutego 1917, Nr. 51, zamie-
szcza nastepujgcy komunikat:

Dowiadujemy sie, ze w odpowiedzi na oredzie prezydenta
Wilsona, Warszawskie Miedzypartyjne Koto Polityczne ztozyto na
rece przedstawiciela Stanéw Zjednoczonych w Warszawie naste-
pujacy adres:

»Nardéd Polski wita oredzie Pana Prezydenta Stanéw Zjedno-
czonych, jako zapowiedZz nowej ery w zyciu narodow.

Stowa Pana Prezydenta sg proste i wznioste, jak prosta
i wzniosta jest odwieczna prawda ludzkosci — sprawiedliwosé.
W stowach tych zawart pierwszy Obywatel Standw Zjednoczo-
nych deklaracye praw naroddéw, jako konieczne nastepstwo dekla-
racyi praw cziowieka.

Nardd Polski, ktory jeden z pierwszych w Europie czasu
swej niepodlegtosci wprowadzit w zycie zasade tolerancyi religij-



aej i narodowej, a tgczyt sie z narodami nie drogg podbojow,
lecz w imie hasta: ,,réowni z réwnymi*', gteboko odczut mysli Pana
Prezydenta. Tem glebiej i gorecej, im wieksza byla przepasé¢ mie-
dzy warunkami, w ktérych zyt rozdarty ostatnie sto lat przeszio,
a zasadg sprawiedliwosci, ktéra przejat we krwi po przodkach
swoich.

Wielka wojna, sprowadzajac na Polske wszystkie okropnosci
walki bratobojczej, wzniecita zarazem jutrzenke powrotu praw udre-
czonemu narodowi. Niepodlegtosci i zjednoczenia Polski zada Na-
rod Polski. Jedna jest Polska i nierozdzielna. Tylko nardd nie-
podlegly i niepodzielony moze wszystkie swe sity zwroci¢ wesp6t
z innymi narodami do twdrczej pracy cywilizacyjnej, ktorej dat
juz dowody przez osiem wiekdw niepodlegtosci. Tylko niepodlegty
i zjednoczony Nardd Polski, tworzacy wiasne panstwo, moze zyé
zgodnie z sgsiadujacymi narodami.

Zabezpieczony, bezwzglednie wolny dostep do morza sta-
nowi dla Narodu Polskiego niezbedny warunek swobodnego i pet-
nego rozwoju ekonomicznego, ktéry jedynie moze narodowi za-
pewni¢ niezaleznosé¢ bytu.

Niepodlegty, zjednoczony, rowny wsréd réwnych wstgpi Na-
rod Polski w rodzing panstw z mocnem postanowieniem wspot-
pracy nad postepem ludzkosci na drodze dobra i sprawiedliwosci,
nie zapominajac nigdy, iz znalazt pomoc u wielkiego Przedstawi-
ciela wielkiego narodu Stanéw Zjednoczonych. Przeméwi¢ do su-
mienia ludéw tak poteznie mogt tylko godny nastepca wielkiego
Washingtona™.



Od Redakcyi.

Ze wzgledu na konieczno$¢ uregulowania naktadu, prosimy
0 jaknajszybsze nadestanie prenumeraty. W tym celu przesylamy
czek P. K. O. Do numeru obecnego zatgczamy karte tytutowa
rocznika pierwszego.



