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INTRODUCTION

Ce travail sur le regne de I'empereur Basile et I'administra-
tion impériale a la lin du ix' siecle doit sa naissance el son
achevement aux legcons et aux conseils de M. Charles Diehl,
professeur a la Faculté des Lettres de Paris. C’est lui qui par son
enseignement a éveillé en moi, comme en plusieurs de scs
éléves, le golt des choses de la vieille Byzance et m’a initié au
dur labeur d'une préparation technique qui ne va pas sans
d'assez grandes difficultés. Aussi, arrivé au terme de celle étude
est-ce a lui que s'adresse toute ma reconnaissance, sachant bien
que si ce travail porte en lui quelque mérite c’est a la direction
et a lintérét qu’a bien voulu y prendre ce maitre des études
byzantines en France que je le dois.

Le regne de Basile ler n’avait pas eu encore son historien.
Moins bien partagés en cela qu’'une foule de petits seigneurs
obscurs (I'Occident dont nous savons, jusque dans le détail, la
vie. la politique et I'influence, les grands basileis de Byzance
attendent, presque tous sans exception, un biographe qui fasse
revivre leurs regnes souvent trés glorieux, toujours trés civili-
sateurs. Parce qu'ils parlerent grec et s'occupérent de théologie,
parce qu'ils vécurent sous d’autres cieux et s'habillerent a
I'orientale, parce qu'ils s’entretuérent parfois d'assez brutale
facon el se livrérent a trop d’intrigues de cour, 011 les a laissés
dormir en leurs sarcophages, méprisés et oubliés. Flagrante
injustice de I'histoire — une des plus grandes el des plus
inexplicables — qui pésera longtemps encore, sans doute, sur la
mémoire des empereurs byzantins el que cependant ils n'‘ont



point méritée. On I'a remarqué bien souvent, cm effet. Si I'Eu-
rope moderne est ce qu’elle est, fille de la Gréce et de Rome par
la culture intellectuelle comme par les traditions politiques,
c’est en partie aux empereurs byzantins qu’elle le doit. Sans eux,
I'Islam et passé sur nos terres, détruisant les trésors artistiques
et littéraires de l'antiquité, imposant par la force a nos peéres
une civilisation qui n’était point faite pour eux, créant pour
des siécles peul étre, en nos états d’'Europe, une société factice
dans laquelle I’Arabe elt été le maftre et I'indigéne I'esclave. Si
Basile 1er avait été vaincu tout a la fois en Asie et en Italie,
Musulmans et Manichéens auraient infailliblement envahi une
a une toutes nos provinces d'Occident et de la civilisation chré-
tienne comme de la civilisation antique il ne fGt rien resté. La
est le vrai service qu’a rendu a I'Occident I'Orient byzantin; la
le véritable intérét de celle histoire, dramatique et émouvante
a ses heures comme une vivante tragédie.

Et ce n’est pas méme tout. Grace aux efforts des Basileis,
durant neuf siécles, Home a continué a vivre, Home avec scs
institutions, ses traditions, sa législation. Tandis (pie, pénible-
ment, apres les invasions, I'Europe occidentale cherchait a se
reconstituer, luttant contre la barbarie, la-bas sur les rives du
Bosphore un grand empire organisé, en possession d’'une tres
haute civilisation et d’'une seve de vie trés riche, continuait a

se développer ou du moins a sé maintenir, apportant a la
Russie, aux Etats balkaniques, voire méme a I'ltalie, a I'Alle-
magne et a la France, son art, sa science, sa jurisprudence et
sa foi religieuse, formant ainsi, bien plus tét et bien plus direc-
tement qu’on ne le croit d’ordinaire, 'Europe du moyen age et
celle des temps modernes. Kl cependant, aujourd'hui encore,
tous ces efforts, toutes ces luttes, tous ces triomphes et tous ces
revers, sont ensevelis en de méchants textes, souvent mal
édités, quelquefois méme tout a fait inédits. La France du
wiT siecle chercha, une premiere fois, a faire au sein de cette
histoire inconnue une féconde expédition qui fut sans lende-
main. Il fallut le renouveau des études historiques au mx"siécle
pour que de jeunes savants en quéte de lhescs de doctorat



s’aventurassent en celte foret presque vierge. Le premier fut
M. Rambaud. Il ne fit que passer. Ce furent MM. Schlumberger
et Die]il qui, en France, ont véritablement attaché leur nom a
ces éludes et ont ainsi préparé la voie a leurs éléves présents et
futurs. Pour moi, disciple Tle I'un eide I'autre, j'ai cherché en
ce travail a retracer tout & la fois I'liistoire du fondateur de la
maison macédonienne et a esquisser une étude métliodiquc-des
institutions byzantines a la fin du i\° siecle, ce qui n'avait pas
encore été tenté. Sur la seconde partie de celle étude, je ne me
fais aucune illusion. Mieux que personneje saisce quelle ad’in-
complet, d'incertain, d’hypothétique. Pour la mener a bien, il
elt fallu reprendre chaque institution a son point de départ et
la suivre en ses développements successifs. Néanmaoins, j’ose
espérer que cette élude ne sera pas tout a fait vaine et qu’elle
pourra servir désormais de jalons en attendant de plus décisifs
travaux. Si ce but est atteint, je me croirai suffisamment récom-
pensé d’un travail (pii fut long mais qui n'a jamais manqué ni
d’'intérét, ni d’imprévu.

Ce Utjuillet 1007






ETUDE CRITIQUE DES SOURCES

Une élude 1res longue et tres détaillée dos sources qui ont
servi de base au présent travail serait ici sans objet, attendu,
d’'une part, que la cbose a été faile — et bien faite — dans deux
ouvrages de premier ordre : celui de M. Hirsch qui a pour titre
« Byzantinische Sludien » et dans «I'Histoire de la littérature
byzantine »de M. Krumbacher, auxquels on peut ajouter les
ouvrages de M. Rambaud « I'Empire byzantin au x° siécle,
Constantin Porphyrogénete », de M. Diehl aEtudes byzantines »
et do M. Gay « L’ltalie méridionale et I'Empire byzantin » ;
attendu, do l'autre, que plusieurs sources, et non dos moindres,
se trouveront étudiées au cours do ce travail en dos chapitres
spéciaux : telles les sources juridiques. Il suffira donc de rap-
peler brievement les principaux documents qui ont été le plus
fréquemment employés, d’en indiquer la date et la valeur histo-
rique, renvoyant pour plus ample discussion aux travaux que
nous venons de signaler comme a ceux gque nNnous pourrons
indiquer au bas des pages quand l’occasion s’en présentera.

Nous pouvons grouper sous quatre chefs les principales
sources que nous avons consultées. Ce sont : i° les historiens et
les chroniqueurs ; 2" les livres juridiques ; 3 les documents
religieux; enfin les ceuvres diverses des écrivains du temps,
comme les ouvrages de géographie, de stratégie, etc., auxquels
nous joindrons les sources monumentales,

— Historiens et Chroniqueurs

L La premiere et la plus importante source de renseignements
gue nous possédions se trouve étre, sans contredit, I'ccuvre des
historiens et des chroniqueurs. Pour I’'époque qui nous occupe,



une ceuvre de grande importance se présente tout d’'abord a
nous : c’est la Vie de Basile que composa son petit-fils, I'empe-
reur Constantin VII  Ecrite entre et q5§ -, par un homme
qui fut surtout 111 souverain de cabinet, car il fut historien,
artiste, littérateur et point du tout soldat, elle a pour but do
glorifier et de perpétuer I'illustre et chere mémoire du fonda-
teur de la maison macédonienne, de la disculper de tous les
crimes qu’en secret on lui imputait et de la donner comme une
lecon vivante et féconde en héritage ativ futurs Empereurs qui
naitraient de son sang i

Cette vie nous est parvenue, insérée a sa place chronologique,
dansla collectiondes «biographies impériales» que composa au
x" siecle celui (pii se fit le « continuateur de Théophane ». Elle
se trouve au chapitre Y. Mais il n'est pas nécessaire d’une
longue et minutieuse étude pour s’apercevoir qu’elle n’est point
de la méme main que les autres « Vies ». A la différence des
notices qui I'encadrent, elle se présente a nous comme une
ceuvre littéraire compléete qui ne reléve nide ce qui laprécede ni
de ce qui la suit. Elle a un exorde et une fin, elle contient des
récits qui ont déja été faits dans d’autres parties de lachronique,
enfin, chose remarquable, son auteur se nomme, ce qui n’est
le cas pour aucune des ceuvres similaires qui l'accompagnent.
Aussi cette vie a t-elle un intérét, tout particulier. Par certains
cOtés, elle posséde, évidemment, une valeur de premier ordre
car son impérial auteur était en bien meilleure situation pour
rappeler les faits et gestes de son grand-pere que les simples
historiens ou chroniqueurs. Il avait a son service les récits qui
lui furent rapportés deés son enfance, les traditions qu’il put
trouver encore vivaces au Palais et malgré ses plaintes et
ses regrets sur la pauvreté des archives et sur le peu
de renseignements qu’il y trouva * les actes officiels du regne
qui devaient étre nombreux. Mais aussi, et précisément pour
toutes ces raisons, l'ccuvre de Constantin Porphyrogenéte,
doit-elle étre lue avec précaution, voire méme avec défiance.
Certes, il est bien renseigné, mais sa biographie est un pané-

1. « 'lorop'xT, tod Jatouxotl twv zpifsoiv HauiXetou OV aoto?;j.o'j [iaaiX éax; fv
Ko>v7tavTivog jaacrtSj¢  PW{j.a{wy 6 toutoj inuvég gtXowWw; &nd o'.afopuv adpofoag
" YTipadtV Tio ypecpowd ipoeaveCBro. »

2. Krumbachecer, p. 253.

3. vit. Basil., cli. i, p. a”8,

/. Cf. Uambaud, op. cit., p. id1 et seq.
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gyrique, une hymne de louange a la gloire de son grand-peére,
peut-étre une réponse a d'autres biographies moins bienveil-
lantes. Des lors, il n'est pas étonnant qu’il voile certains faits,
qu'il explique de facon peu véridique certains autres et qu’il
embellisse a plaisir les trés réelles qualités de son aieul. Sans
parler des origines fabuleuses qu’il assigne a sa famille, qu'on
cherche, par exemple, ce qu’il dit des meurtres de Bardas et de
Michel 11l cl I'on verra que, d'aprés sa version, Basile ne fut
coupable ni de l'un, ni de Il'aulre assassinat, qu'il n’y prit
méme qu’une part tres indirecte, bien mieux qu'il chercha de
tout son pouvoir a sauver la vie de son bienfaiteur. Qu’on
cherche, de méme, comment est racontée la tres grave affaire
du mariage de Basile et I'on trouvera qu’il n’est jamais fait
mention de Marie, premiére femme du futur empereur, jamais
de son divorce et que, sous sa plume, Eudocie Ingerina devient
une épouse accomplie, aussi belle que vertueuse, véritable meére
de tous les enfants dont Basile fini se charger. Si un affreux
mystére pése sur les origines de la famille macédonienne, si les
Empereurs (pii un temps régnéerent sur Byzance eurent tous,
pour pere, un batard, ce sont la des questions sur lesquelles il
ne faul pas aller chercher éclaircissements et solutions dans le
récit de Constantin VII. L'auteur ne pose pas de semblables
problemes et ne parait pas se douter que d’autres, autour de lui,
les posaient pour les résoudre contre lui. — Ceci dit, il n’en
reste pas moins que la Vie de Basile I'" est un document de pre-
miere valeur par les renseignements qu'elle fournit sur un
grand nombre de questions, par les détails de tous ordres dont
elle abonde, par le souci des choses administratives qu’elle
manifeste, fait unique a celte époque 1, par la thése enfin
gu’elle soutienl cl (pii permet aux historiens de contréler les
récits qui sont parvenus par la plume des chroniqueurs.

1. Indépendamment de la « Vie de Basile», nous devons a
I'activité littéraire et scientifique de Constantin VII deux autres
ouvrages d’histoire : le Livre des Thémes et celui de I'Adminis-
tration de I'Empire. Certes, on a beaucoup médit de ces deux
documents, — du premier surtout — et les historiens (pii les
ont étudiés, décus dans leur attente, trompés par ce que les
litres semblaient leur promettre, se sont vengés en critiquant

i. Hirscli, p. XX



avec amertume l'impérial écrivain. Et cependant, quelles que
soient les erreurs, les ignorances et les lacunes de I'un et
I'autre livre, ils n’en sont pas moins, pour autant, les seuls
documents que nous possédions sur la géographie et I'admi
nislration de I'Empire aux r\" et x“ siecles, les seuls témoins
aussi de l'activité politique dées Empereurs. lls méritent donc,
malgré leurs défauts, une étude attentive.

Le livre des « Themes » a pour but, comme I'indiquent les
lignes par lesquelles il commence, de faire connaftre les diverses
provinces de I'Empire, leur nom et leur histoire. Un tel essai
n’était pas, dans la littérature byzantine, une grande nouveauté.
Constantin VII avait eu des prédécesseurs qu’il connaissait, du
reste, suffisamment pour les copier, parfois servilement, au
grand dommagede la vérité : Etienne de Byzance et lliéroklés.
On a conjecturé avec raison, ce semble 2, que ce livre des
Themes futun exercice d’école que Constantin composa dans sa
jeunesse. Ce qui est sar, c’cst qu’a lui seul, il n’inspirerait
aucune confiance. Trop souvent, en effet, I'auteur ne fait que
reproduire la notice de Iliérokles, le « a-'jysxoNij.o; », écrite sous
Justinien, sans s’occuper de savoir si | étal de choses existant
au vil siécle était le méme au x° ; trop souvent, il parait cire —
chose qui serait étrange pour un souverain— d’'une incroyable
ignorance sur l'organisation de son empire ; trop souvent, enlin.
scs renseignements consistenta chercher desétymologies fautai
sisles, a fabriquer des histoires invraisemblables, adécocher des
traits malicieux al’adresse de certains de ses sujets : toutes choses
qu’'un empereur en fonction se fit gardé de faire, apparem-
ment. Mais, heureusement, le livre des « Thémes » trouve ail
leurs correctifs ou confirmations. Les sceaux, les géographes
arabes, surtout le livre « de I’Administration de I'Empire » —
ceuvre postérieure et plus marie — aident souvent, soit a coin
pleter, soit a redresser les renseignements fournis par Cons-
tantin et permettent ainsi de se servir utilement de son
travail.

Le livre des « Thémes » se divise, naturellement, en deux

i. Tou ffo<ptOTdITOU (dauiXiw; KwviTavtEvou tou Ilopgpupoyew”~Tou nepl xwv OsjxaTwv
twv avTixovTwv T/j paaiAsta twv T(o[iaui>v itoOev é'syov xag¢ Ovo|xaafocc xat t£ ari|xaEvoua,tv
al Toluttov npooT.yoptai xal oxi ta |[j.ev auxwv ap”atCouai, xa Sé véav exT/”~avxo, xt,v
TtpoTfjyopiav. — Cf. Diehl, Eludes byzantines, p. 27G et seq.

j. Hambaud, op. cit., i05-i66.



grandes parties, suivant la division méme de I'Empire. L'une a
pour objet les lnemes d’'Orient, I'autre les themes d'Oecident. L’au-
teur passe eu revue chaque province etdit cequ il croit en savoir.
Souvent c’est peu de chose. La plupart du temps, le nom de la
capitale n'est pas donné et mdéme, parmi les villes qui figurent
sur la liste propre a chaque theme, il arrive plus d'une fois
qu’il yades erreurs assez graves. Jamais l'auteur n’indique quel
est le gouvernement qui préside aux destinées de la province,
comment fonctionne I'administration provinciale, quelle est la
richesse ou l'importance de chaque parlie de I'Empire, 1/in

téréet du livre des « Themes » réside surtout pour nous dans le
fait que, par lui, nous pouvons nous rendre compte des pro-
vinces existant au x° siecle et, par voie d’é¢limination, grace aux
renseignements qu’il fournit, de celles qui n’existaient pas
encore au ix°. Pour le reste, les renseignements de Constantin
sont a peu pres sans intérétl.

1. I n'en va pas de méme du livre de YAdministration de
I'Empire. Cetouvrage que Constantin VII composa pour son fils
«couronné de Dieu » Romain le Jeune, agé de quatorze ans
environ, fut probablement publié en <]53 -. L’Empereur avait

alors quarante-huit ans. Il était donc dans la pleine maturité
de I'uge ; il avait acquis l'expérience des affaires, la connais-
sance des hommes et des choses ; il pouvait instruire son fils

en méme temps que lu postérité.

L'avant propos nous renseigne, du reste, avec exactitude sur
le but et le contenu du livre. En donnant a son fils une sorte
de manuel diplomatique qu'il pGt lire et apprendre deés sajeu-
nesse, Constantin VIl a voulu préparer Romain a son futur
métier de roi. Dans ces cinquante trois chapitres, en effet, il
n’est guere question d'autre chose que d'administration: admi-
nistration ou politique étrangére, puisqu’il indique quels sont
les peuples en rapports avec Byzance et quel genre de rapports
entretiennent entre eux les gouvernements, quelles sont
les origines, I'histoire, les moeurs, les institutions, les voeeux
de ces peuples ; administration intérieure, puisqu’il signale les
changements comme les faits qui se sont produits a la Cour et

dans I'Empire. Aussi est-ce parce que I'écrivain a voulu faire

1. (If. Diehl, Etitdes byzantines, p. 27G et scq.
2. Hambaud, Empire grec au xe siécle, p. 172.



ceuvre d'éducateur, qu'a la différence du « livre des Themes »
le livre de « I'’Administration de I'Empire » se recommande par
son exactitude, son ordre et sa valeur historique. On sent, a le
lire, que tout ici a été étudié et contrdlé. Ce serait eu vain
qu’on chercherait en ces pages les hors d'ceuvres sans tin, la
science rétrospective, livresque et scolaire, qui déparent le
livre «des Themes » Le «De Administrando » est un ouvrage
destiné a la viepratique et quotidienne.C'est pour cela qu'il
mérite a nos yeux créance et autorité.

V. Enlin, sous le nom de Constantin VIl comme auteur, nous
possédons une vaste compilation qui a pour titre sur l'unique
manuscrit arrivé jusqu’a nous : « 'ExOs™; T/j; {JatnXewu txgsw;
KwvoravTtvou — toj aiiXovgwtoj xal &v aJlW, X0, Xoiotny twguoyuo -
jbaitXei pacr'Xdo; uloii AeovTo; toj croewiaTou Xal aijjLviioToj flasv
Asco; c7jviayijd  xal j"ac.Xsto'] aTtcuQli; ovtw; caiov -or/ijfal. » —-
Cette ceuvre, d’'une importance capitale pour I'histoire des
institutions byzantines, fut donc composée, si I’'on en croit le
titre, en partie du moins, sous le regne du petit-fils de Basile,
afin de rehausser le prestige de la personne impériale aux yeux
des étrangers comme des nationaux2. Il ne saurait entrer dans
le cadre de nos recherches de discuter celle attribution comme
la date approximative de son apparition ; aussi bien, du reste,
ces questions n’ont-elles pas pour le regne de Basile une trés
grande importance. Ce qui le serait beaucoup plus, assurément,
ce serait de pouvoir dater chacun des chapitres dont se com-
pose cette étrange encyclopédie, faite de pieces et de morceaux
de tous ages et de tous genres3. Or, ce travail critique n’est
pas toujours trés aisé 4 Sans doute, il arrive que les sources
sont expressément indiquées — tels les chapitres empruntés au
patrice Pierre, par exemple — ou que les événements racontés
datent d’eux mémes tout un chapitre ; mais, le plus souvent,
nous n’avons aucun indice qui nous permette d’assigner une
époque quelconque a tel passage qui peut étre aussi bien du

|

i. Migne, (Alt, p. 7/1. Ce manuscrit se trouve actuellement & Leipzig

» Ce,rem., p. 78.

1. Le livre des Cérémonies est loin, en effet, de nous donner unique-
ment des «Cérémoniaux » d'époques diverses. Aux chapitres de cet ordre,
se trouvent mélés des chapitres traitant des sujets les plus variés : guerre,
avenements d’Empereurs, tombeaux qui se trouvaient aux Saints \podtres,
etc. (Rambaud, op. cit., p. 138 et seq.).

4. Diehl., Eludes byzantines, p. agd cl seq.



vic siécle que du x° : ce qui ne va pas sans de graves inconvé-
nients. Pour le régne de Ikisile et I'histoire des institutions fle
son régne, nous avons, heureusement, quelques chapitres
exactement datés. Les uns ont trait aux campagnes de I'Empe-
reur et a son retour a Byzance ; d’autres a I'administration.
Cest le cas entre autre de la célébre notice de I «artocline »
Philothée qui a servi de base a toute une partie de notre élude.
Cette notice fut écrite en I'an 900 — donc quatorze ans aprés la
mort de Basile — par Philothée ala demande de quelques unsde
ses amis * L’intention qui a présidé a sa composition fut de
fixer définitivement les régles a suivre pour le placement a
table des officiers impériaux. Ce travail se rattache, probable-
ment, a I'ensemble des réformes que jtamfTt avoir tentées 'Empe-
reur Léon VI pour rendre a sa cour gloire et éclat. Mais, il ne
faut pas l'oublier ; le réegne de Léon \ | n'est qu'un aboutissant,
une conclusion. C’est le couronnement du regne de Basile 1
Les Basiliques, par exemple, eurent leur point de départ dans
les travaux du Macédonien ; la réorganisation administrative
fut, de méme, commencée par lui, aussi bien, du reste que la
réorganisation de la cour impériale. C'est dire, par consé-
qgquent, que la notice de Philothée, quoiqu’écrite quelques
années aprés 886, garde pour le regne de Basile toute sa
valeur. On peut d’autant moins douter de ce fait que.
d’une part, l'artocline a soin d’indiquer les modifications
introduites par Léon VI et que, de l'autre, les récits des chroni
gueurs viennent confirmer I'existence des magistrats dont il
donne rémunération. La seule réserve critique a faire porte
donc, non pas sur les renseignements qu’il fournit, mais sur la
tradition paléographique. N'ayant qu’'un manuscrit, il est assez
malaisé de corriger les erreurs de lecture et de copie qui. évidem
ment, se sont glissées dans le texte et le rendent, parfois, Ol
incomplet ou incompréhensible Néanmoins, telle qu’elle est,
la notice Tle Philothée nous est d'un inappréciable secours
parce que seule, parmi les documents qui nous sont parvenus,
elle donne une énumération compléte des hauts fonctionnaires

1. Elle se trouve au livre I, ch. lii, Migne, p. 1393.

a. A quoi il faut ajouter que I'édition- la seule — que nous possédions
fut faite en un temps ou Il'on n’avait pas I'habitude d'un grand apparat
critique, tteiske en la publiant et en I'annotant a surtout fait oeuvre de
philologue.



de la cour et seule, elle fail entrevoir, bien que tres imparfaite-
ment, le mécanisme compliqué de I'administration byzantine
avec scs ministéres variés (l leur nombreux personnel.
Indépendamment de la notice de Philotliéc qui a pour nous
I'avantage d’étre exactement datée, le « Livre des Cérémonies »
fournit d’autres renseignements qu’il n’est pas possible de négli-
ger. Parmi ces renseignements, les uns sont certainement pos-
térieurs a Basile |1 ; mais ils rapportent des faits qui se sont
passés sous son regne et fournissent des éléments d’information
souvent trés précieux. C’'est par le fameux chapitre sur les
«tombeaux »que nous connaissons la mere de Basile, Pankalo,
et plusieurs autres détails intéressants sur sa famille. C'est de
méme par le chapitre qui atrait aux guerres de Basile que nous
pouvons avoir une idée de I'organisation de I'armée comme des
moyens stratégiquesdont on disposait au temps du Macédonien.
D’autres renseignements, au contraire, ne nous sont arrivés (pie
par l'intermédiaire de chapitres écrits a des époques aussi
diverses qu’indécises, ce qui infirme, apremiere vue, leur auto-
rité, si I'on veut s’en servir pour étudier les institutions d’'une
époque déterminée. Néanmoins, il est un cas ou ces renseigne-
ments peuvent étre ulilisés. C’est quand ils sont simplement
I'’expression d’un état de choses qui n’ajamais beaucoup varié :
le cérémonial. S’il serait, en effet, souverainement dangereux
d’étudier ces passages pour y chercher des titres de fonction-
naires ou des indications d’ordre topographique, par exemple,
il n’en va plus de méme quand on leur demande des détails sur
les cérémonies. Or, ces détails sont parfois d'une grande impor-
tance, car ils font mieux comprendre quelle idée Byzance se fai-
sait de ses institutions. Il est bien certain que les priéres, les
exhortations, le cérémonial en un mot, dont était entourée la
promotion d’'un cubiculaire, je suppose, jette unjour tres lumi-
neux sur les fonctions mémes des chambellans attachés ala per-
sonne du Basileus. Quelle que soit la date a laquelle de tels
chapitres ont été écrits, I’historien peut, je crois, s’en servir, ne
serait-ce que pour commenter d’'une fagon plus claire et plus
vivante les droits et les devoirs attachés a une charge dont on
connait par ailleurs et I’exislence et le r6le. Du reste une minu
lieuse critique des passages concernant les institutions byzan-
tines montre avec évidence, qu’en reégle générale, ce sont moins
les attributions dévolues aux grands dignitaires de la cour qui



se sont modifiées dans la suite des ages, que l'existence méme
de ces dignitaires. Lorsqu’'une fonction tombait en désuétude
ou devenait un simple titre honorifigue — ce que nous savons
presque toujours, soit par les chroniqueurs, soit par le livre
méme des Cérémonies — les prérogatives attachées a cette
charge tombaient d’elles-méme ou étaient transmises a d’autres
fonctionnaires ; mais tant que durait la fonction, il ne semble
pas qu'il y ait eu d’'importantes modifications dans les attribu-
tions qui lui étaient dévolues. Qu’on étudie le rdle de « I’'Eparche
de la Ville » par exemple, et I'on verra que dans ses grandes
lignes, au i\" siecle comme au vi\ son histoire est la méme, que
ses préroratives sont les mémes et ses obligations aussil. D'ou il
suit que l'essentiel, en abordant I'étude des institutions byzan-
tines, est de connaftre exactement les fonctions existantes a une
époque déterminée — en quoi les chapitres non datés du livre
des Cérémonies ne sauraient étre d’aucune autorité — puis
ensuite de fixer le caractére spécial de chaque fonction, dans la
mesure du possible, et en cela alors tous les renseignements du
livre, prudemment employés, peuvent étre de la plus grande
utilité.
V. Aux cotés de Constantin VIl vivait a Byzance un his-

torien dont I'ceuvre est arrivée jusqu’a nous. C’est Genesios. Son
ouvrage composé de quatre livres, retrace I’histoire des Empe-

reurs Léon V, Michel 11, Théophile, Michel IIl et Basile.
Malheureusement pour nous, Genesios, petit-fils d’'un logothete
de Michel IIl, Constantin, n’a pas donné aux deux derniéres

« Vies » le développement qu’elles auraient d0 avoir. Tout au
contraire. Il réunit dans son quatrieme livre les deux histoires
de Michel et de Basile et résume brievement les principaux
faits de chaque régne. C’est la une chose d’autant plus regret-
table pour la postérité que, premier historien de I'époque qui
I'a précédé, il a beaucoup utilisé, dit-il, les récits oraux et les
souvenirs qu'il a trouvés dans sa famille; mais c’est aussi, pro-
bablement, ce qui explique son silence. Ecrivain aux ordres de
I'Empereur, Genesios a d0 taire ou expliquer les forfaits de
toute nature attribués a Basile ler, tache singulierement délicate
pour un homme qui connaissait, sans aucun doute, la vérité.

t. Cf. Le mémoire d’'Ouspenskij « L'éparche de Cplc ». Mémoires de
I'Institut archéologique russe de Constantinople, 1899, 1V, 2, p. 79 et scq.



Ne pouvant donc étre tout a la fois bon courtisan et sincére
historien, Genesios a préféré se taire et résumer rapidement deux
vies qui s'offraient & lui pleines d’embdches et de difficultés.
Tous les renseignements qu’il nous fournit, comme la facon
dont il les présente, se retrouvent chez Constantin VII. Il n'y a,
par conséquent, pas lieu de nous arréter longuement sur son
histoire des Empereurs, pour le regne de Basile. On y peut
glaner de-ci de la quelques utiles indications ; elle n'est pas,
cependant, pour nous un filon d’exploitation trés riche.

B. — Les Chroniqueurs.

A certains égards, les chroniqueurs sont autrement plus inté-
ressants a consulter que les historiens, parce qu’ils sont indé-
pendants. Si les uns travaillent, comme Genesios, a la solde de
I'Empereur, d'autres — et c’est le plus grand nombre —
écrivent soil pour le plaisir d’écrire, soit pour faire ceuvre
d’activité politique. Sans doute eux aussi ont leurs graves
défauts. Comme les deux historiens dont nous avons parlé, ils
sc copient impudemment; comme eux, ils sont pleins de par-
tialité ; comme eux, ils aimentle merveilleux, les présages et les
miracles, .I'en sais méme qui pour un peu ne sc feraient pas
trop prier pour écrire de nouveau un « De morte perseeu-
lorum o politique, a l'usage des amis de Basile. Mais tout cela ne
fait pas qu'ils ne soient pour nous de la plus grande utilité. A
part la continuation de Théophane, les chroniqueurs sont tous
ennemis de la famille impériale. lls représentent le parti poli-
tique qui demeura fidele a Michel 1l et ne cessa de combattre
le Macédonien. lls sont donc les porte-voix de tous les mécon-
tents, de tous ceux qui, pour une raison ou pour une autre,
boudérent le nouveau régime ; ils sont les défenseurs attitrés de
la tradition qui faisait de Basile un tout autre personnage que
celui dont nous parle le Porphyrogénéte. A ce seul titre,déja,
les Chroniqueurs seraient du plus haut intérét. Mais ils font
mieux encore. lls nous expliquent les contradictions, les silences,
les embarras des panégyristes de Basile. Grace a eux, nous
devinons quelgques-uns des dessous de celte politique parfois
étrange et (pii déroute, quelques unes des raisons qui expli-
quent lI'incompréhensible triomphe du fondateur de la maison
macédonienne. Certes, ils ne donnent pas a Michel des qualités



et des veilus qu’il serait difficile de lui trouver ; mais ils
toisent Basile a sa juste grandeur en racontant sa vie morale,
ses meurtres, son mariage et en posant, d'une facon suffisam-
ment nette, lo probléme terrible de la légitimité. Eux seuls,
en effet, affirment que Léon VI naquit, non pas de Basile,
mais de Michel et de sa concubine Eudocie Ingérina, qu'il fut,
par conséquent, batard ainsi que toute sa descendance.

V1. La premiere chronique qui se présente a nous, par ordre
d’ancienneté, est celle qui anom «La continuation de Théophane ».
Elle commence avec Léon V pour se terminer avec le régne de
Romain 1l. C'est donc I'histoire byzantine de 818 961 qu’elle
déroule devant nous : précisément I'époque qui nous occupe.
Six livres composent cette chroniqueL Le quatrieme confient
la «Vie de Michel »;le cinquieme la « Vie de Basile ». De ce
dernier nous n'avons rien a dire ici puisque c'est la vie méme
de Basile écrite par Constantin Porpliyrogénéete dont nous avons
déja parlé. Le quatrieme livre nous fournit de nombreux ren-
seignements sur la vie de Michel avant I'arrivée de Basile et sur
les événements qui le marquerent; mais ces renseignements
doivent etre vérifiés. D'un bout a l'autre du livre, l'auteur, en
effet, s’efforce d’abaisser Michel, de ternir sa réputation, de
montrer ses folies afin d’exalter Basile au point d’en faire
« ’lhomme nécessaire » qui seul pourra mettre un terme a
une situation déplorable et inaugurer un regne réparateur.
Bien entendu, nous retrouvons dans ce livre la tactique adoptée
par Constantin et Cenesios pour légitimer la conduite et les
meurtres de Basile. Les uns comme les autres s’efforcent de
prouver son innocence et sa vertu et de montrer qu’il était
appelé au trone par le veeu unanime de tous les sujets.

Vvec la Continuation de Théophane nous quittons les amis
et les avocats de la famille macédonienne. Les chroniqueurs
dont nous allons maintenant dire quelques mots sont tous des
ennemis déclarés de Basile et comme tels, ils ne le ménagent
point, pas plus que sa famille. C’est I'autre son de cloche que
par eux nous entendons et, en vérité, l'un et l'autre nous
donnent des dissonances assez fortes. Malheureusement ces
chroniqueurs n’ont pas toute l'autorité qu'ils semblent de

1. Les quatre premiers livres sont I'ceuvre d’'un contemporain de Cons-
tantin MI. Le sixieme est postérieur. Il date probablement du regne de
T/.imiscés OlL de Basile ﬂ(Uambaud, p. 545—546).



prime abord avoir. Et cela pour deux raisons. D’abord, parce
qu’'il est évident qu’ils sont, eux aussi, mais en sens inverse,
d’une partialité flagrante a I'égard de hasile ; puis, parce qu'ils
se copient les uns les autres sans aucune vergogne. Tel fait qui
pourrait a premiére vue, paraitre confirmé par plusieurs témoi-
gnages, n’est, en réalité, avancé que par un seul auteur plu-
sieurs fois recopié sous des noms différents. Et c’est ce qui rend
aussi toute étude critique de cette époque si difficile, pour ne
pas dire impossible. Sur quels principes s'appuyer pour rejeter
une version plutdt qu’'une autre ? Nous voyons que deux tradi-
tions paralleles existent dont l'une est perpétuellement opposée
a l'autre. Entre les deux, il n’est pas toujours possible de choisir
faute de renseignements- impartiaux. On est donc, parfois,
forcément amené a se contenter de simples hypotheses.

VII. Comme Théopliane, le chroniqueur (ieorges Moine,
dit Hamartolos, le pécheur, qui.termine sa chronique a la
mort de Michel I, vers 863 eut au x" siécle d’assez nombreux

continuateurs. De sa chronique, telle qu'elle est arrivée jusqu'a
nous, c’est donc lasuite anonyme qui nous intéresse. Elle raconte,
en effet, les regnes de Michel IlIl, de Basile et des Empereurs
byzantins, jusqu’en <¥8 suivant quelques manuscrits, jusqu’en
1071, 1081, 1.143 suivant d’autres. Mais la partie la plus impor-
tante de cette continuation est la premiere, celle qui traite des
événements écoulés entre les années 84a et q484. Elle fut
écrite, suivant la tradition paléographique, au début du régne
de Nicéphore I'hocas, par un logothéte dont le nom ne nous
est pas connu et qu’on a parfois assimilé au logothete et magister
Syméon. Dans son état actuel, la Continuation de Georges
Moine est représentée par quatre manuscrits. Les trois pre-
miers — Paris, Moscou, Minich — ont un texte presque
semblable. Le quatrieme, celui du Vatican, s'éloigne sensible-
ment des autres, non pas, en vérité, dans les parties qui rap-
portent les mémes événements, car celles-la sont tout a lait
semblables, mais il s’en éloigne par les renseignements assez
nombreux qu'il est seul a donner. Il est donc probable que
nous possédons deux rédactions de cette Continuation dont
aucune ne répond a la rédaction originale. Aucune, non plus,
probablement, ne futécrite pour faire suite, de propos délibéré,a

i. krainbaclicr, Byzant. Litter., p. 354.55.



la Chronique de Georges Moine. Elle se trouverent soudées l'une
a l'autre a une époque impossible a préciser. Du reste, entre
la Chronique de Georges Moine et sa Continuation tout differe,
et il suffit de les parcourir pour se rendre compte, par les évé-
nements qui sont racontés comme par ceux qui sont omis que
le rédacteur s’est trés peu soucié de lier dans son récit les deux
Chroniques qui ne sont unies dans les manuscrits que par un
pur hasard. Quel est maintenant l'intérét de celle chronique P
Comme nous l'avons dit, il est tout entier dans la tournure
d’esprit et dans les sympathies du chroniqueur. Chez lui, les
choses religieuses occupent une place tres restreinte. Tandis
gue chez Georges Moine, les querelles religieuses, les affaires
iconoclastes, par exemple, dominent tout le récit, chez le logo-
Ihéte, au contraire, elles jouent un rdle tres secondaire. Ce
n'est pas la qu’il faut aller chercher des renseignements bien
nombreux sur Photius et le schisme. Non. L'attention du chro-
niqueur est ailleurs. Elle se porte sur les intrigues de cour, sur
les machinations qui précedent la chute des Empereurs, sur
tous les faits qui dessinent la physionomie d'un regne ou
d’une époque. Et tout cela est écrit avec beaucoup de détails,
d’exactitude et de clarté. Sans doute, l'auleur n'aime pas
Basile el ne se géne pas pour dire ce qu'il en sait. Volontiers, il
serait plein d’indulgence pour Michel dont il voile les fautes
et qu’il se garde bien d’injurier. Néanmoins, il semble relati-
vement impartial etjuste et si, en vérité, il s’est parfois trompé,
d’'une facon générale, cependant, on peut faire fonds sur ses
dires et accepter sinon toutes ses appréciations, du moins les
faits tels qu'il nous les racontel.

VIII. \ la chronique de George* Moine, il faut ajouter
celle de Léon le Grammairien, car l'une et lautre sont assez
proches parentes. Comme la plupart des chroniqueurs de
cette époque, Léon, apres avoir retracé I'histoire du monde,
des origines a Léon V. raconte les régnes « des plus récents
empereurs », c’'est-a-dire, qu’'il va de Léon Y a la mort de
Romain ler. Or si dans la premiére partie de sa compilation,
Léon a largement puisé dans la Chronique de (Georges Moine,
dans cette seconde partie, il copie purement et simplement la
continuation du chroniqueur, parfois mot a mot, parfois en

i. llirsch, Byzmit. Htudien, p. 67 et



I’abrégeant. Il en résulte donc qu’au point de vue historique,
cette chronique est pour nous saris grand intérétl.
1X. Sous le nom de Syméon Magister nous possédons une

chronique qui s’étend de I'avéenementde Léon I' \rménicn a l'ave-
nement deNicéphore Phocas, et qui fut vraisemblablement écrite
sous le regne de ce prince. Cette chronique, publiée d’apres un
manuscrit de Paris, n’a rien a voir avec la véritable chronique
de Syméon Magistel- Celle-ci, vaste compilation qui commence
aux origines du monde, pour s'arréter a la mort de Romain
Lécapene, n’est pas encore publiée. C’est donc a un Pseudo-
Syméon que nous avons affaire. Comme la chronique de Léon
le Grammairien, I'ceuvre de ce Syméon est étroitement appa-
rentée aux chroniques de Théophane et de Georges Moine. Les
auteurs ont, du reste, agi de la méme facon. lls copient textuel-
lement ou abrégent leurs prédécesseurs. Cependant Syméon a
connu d’autres sources. |l fait de nombreux emprunts a la chro-
niquedn logothéte, continuation de celle de Georges, qui devient
pour le regne de Michel et de Basile sa source principale ; il
n’ignore nullement I'histoire de Genesios qu'il utilise beaucoup
a propos du regne de Michel ; quand il le peut, il recueille les
sources orales qu’il trouve sur son chemin?2. Mais est-ce a dire
pour autant que cette chronique ne laisse deviner aucune trace
de personnalité? Bien au contraire. Le caractere et les opinions
du chroniqueur se découvrent assez facilement, malgré scs
plagiats. Trés vite le lecteur se rend compte qu’il a affaire a
un homme au fond assez crédule qui croit a toutes sortes de
choses mystérieuses : songes et présages et qui raconte cela
fort sérieusement. Au surplus il a des haines violentes. Pliotius
surtout l'exaspere, lui qui est partisan du patriarche Ignace;
Basile comme Michel sont, de leur c6té, loin de lui plaire et par
la se trouvent assez malmenés. Aussi, bien que les erreurs et les
préjugés aient dans sa chronique une placei malheureusement
trop grande, le Pseudo-Syméon mérite t-il cependant une étude
attentive. Indépendamment des questions de dates et des faits
empruntés & des sources que nous connaissons par
ailleurs, nous trouvons parfois chez Ilui des renseigne-
ments nouveaux (tel le portrait de Basile); surtout nous décou-

t. Hirscli, liyzanl. Studien, p. 100.
a. Sym. Mag., lil. Midi, et Théod., ch. xxxiv, p. ~33.



vrons une attitude politique assez curieuse qui fut probablement
commandée par les affaires religieuses.

\. Enfin, avant de terminer cette étude sur les chroni-
queurs, il faut encore signaler le nom de Cedrenus. Ce chroni-
queur écrivit, probablement au début du xn" siecle, sa « <vo/;
"Ttopubv » ou histoire universelle qui va jusqu’en 1007. Cette
ceuvre n’a pas pour nous un grand intérét parce qu’elle n’est
gu'une servile copie d'autres chroniques que nous connaissons
par ailleurs. 11 en va, de méme, du reste, des chroniqueurs
postérieurs.

11. — Livres juridiques

U1 est inutile de faire ici une critique des sources juridiques
qui peuvent servir a I'histoire des institutions byzantines du
regne de Basile I ce sera, en effet, I'objet d’'une bonne partie
du chapitre consacré a l'eceuvre législative de I'Empereur.
Pour connaftre la valeur et I'histoire du Prochiron et de I'Epa-
nagoge c’est donc au deuxiéme chapitre consacré a I'étude de
I'administration du régne que nous renvoyons.

Indépendamment de ces deux ouvrages de droit, nous
avons un document d’ordre législatif tres intéressant a
signaler. C’est le Livre du Préfet « To stox.p™-xov jg'.é)éov »
publié en i8g3 par M. Nicole d’aprés un manuscrit de Genéve.
Ce texte capital pour [I'histoire des institutions comptait a
I'origine un nombre de chapitres que nous ignorons, vingt deux
étant Seuls parvenus jusqu’a nous. L’Empereur dont il est ques-
tion dans cet ouvrage n’est autre que Léon VI, ainsi que l'a
prouvé sans aucun doute possible M. Nicole dans la préface
donnée a son texte. Quant & la date exacte de sa composition,
nous l'ignorons. Le grand intérét de ce « Livre » réside tout
entier dans le fait qu’il nous permet de connaitre assez bien
quelles étaient les attributions et fonctions de I'éparche ; com-
ment se trouvaient groupés les divers corps de métiers de la
capitale; quelles étaient enfin les lois qui régissaient le com-
merce byzantin. Nous avons la une série de renseignements
que nous pouvons considérer comme officiels et datés, par
les années mémes du regne de Léon \ ]. avec une suffisante pré-
cision.



I1l. — Documents religieux

Le texte officiel des deux conciles tenus sous Basile est la
source principale qui nous fait connaitre la grave affaire de la
déposition de Photius et de son rétablissement postérieur,
comme la conduite politigue de Basile en celle occurrence.
Grace aux nombreuses piéces lues en séance, grace aux interro-
gatoires adressés aux prévenus, aux discussions qui surgissent,
nous pouvons nous faire une idée des griefs imputés au
Patriarche, de la fagon dont Borne et les Iégats comprirent et
traitérent le schisme, de la conduite enfin de Basile eu toute
cette affaire. Les lettres des Papes comme celles des ennemis
de Photius completent pour nous le dossier accusateur.
Malheureusement nous n’avons pour plaider la cause du
Patriarche qui de tres rares documents et encore ces documents
— telles les lettres de Photius lui-méme — sont ils plus que
sobres en renseignements précis. Le plus souvent les lettres de
Photius sont énigmatiques, vagues ou insignifiantes quand elles
ne sont pas une longue lamentation. En somme c’est te plus
souvent de la pure rhétorique. Tres rares sont les exemples
contraires. On voit, en examinant de prés les piéces favorables
que Photius eut pour lui un certain nombre d’adhérents recrutés
surtout, semble-t-il, dans le haut clergé el dans la noblesse de
cour, qu’il parait méme avoir compté en son parti des person-
nages comme S. Euthyme le Jeune, mais nulle part nous ne
pouvons découvrir les raisons qui militaient en faveur de son
innocence personnelle ou en lajustice de sa cause. Tandis que
le réquisitoire dressé contre lui. se présente a nous tres serré et
trés accablant, aucune voix indépendante ne s’éléve pour parler
en sens contraire. Bien plus, qu'on écoute Borne ou
qu’on écoute Byzance, une chose parait assurée, c’est, qu’en
somme, tes amis les plus connus fie Photius, Grégoire /Vsbestas,
Santabarenos, par exemple, ses partisans les plus actifs, Bardas
et Michel Il n’étaient guere des personnages particulierement
recommandables, présomption toujours grave contre un accuseé.

l=s Vvies de saints, a leur tour, et en tout premier lieu le
fameux panégyrique de S1 Ignace par INicetasl David, évéque

i. On aessayé en cesdernieres années d'enlever a Nicolas la' paternité de
cette ceuvre pour l'attribuer a quelque auteur de beaucoup postérieur aux



de Dadybra en Paphlagonie vers 890, sont a des titres divers de
précieuses sources d’information. Nicétas est un partisan pas-
sionné d’lgnace, un fervent de Il'orthodoxie, un ennemi
déclaré de Photius et de Basile. Il écrit sa vie du Patriarche
Ignace pour faire ceuvre d’édification et de piétél, a la facon de
ses autres panégyriques, sans doute vers la fin de sa vie car il
semble bien que lorsqu'il composa son ceuvre tous les héros
de son histoire étaient mortsjusque ety compris Santabarenos 2.
Il connait donc pour l'avoir vécue I'histoire qu’il nous rap-
porte : Ol le voit bien a certaines remarques personnelles. Ce
qu’il pardonne le moins a Basile comme aux légats, c’est de
n’avoir pas en 809 terminé d une facon définitive |'affaire du
schisme, d’avoir louvoyé et finalement d’avoir permis le retour
futur de Photius au pouvoir. Son panégyrique plein d'informa-
tions curieuses, de faits qu’en vain nous chercherions ailleurs,
doit donc étre, malgré cela, étudié avec la plus grande précau-
tion. Naturellement, il passe sous silence tout ce pourrait étre
défavorable a Ignace. Il glisse rapidement sur sa famille et ne
dit rien de la guerre de Bulgarie dans laquelle fut défait
Michel Rhangabe, ce qui amena I'insurrection de Léon. Néan-
moins, ce panégyrique abonde"en traits trop précis ; il est trop
révélateur d'un état d’ame : il évoque avec trop de vie, de
couleur et de mouvement I’époque dont il s'est fait I'historien
pour que nous puissions n’en pas faire usage. A c6té d’exa-
gérations manifestes et de violences de langage poussées
parfois tres loin, mieux qu’aucun autre, il nous explique
I'’enchainement chronologique des choses, nous montre les
hommes agissant et nous renseigne sur divers points d’'insti-
tutions ecclésiastiques. Bien plus, en somme, le parti pris une
fois mis a part, les faits qu’il nous raconte se présentent souvent
a nous, quand nous pouvons les contréler, comme relalive-

évenemerits. M. Papadopoulos Kerameus s'est [fait le champion de cette
théorie qui ne semble pas avoir son point d'appui sur des raisons pure-
ment critiques et scientifiques. Aussi a-t-il trouvé jusque parmi scs core-
ligionnaires des contradicteurs. M. Vasiljevskij, en effet, a repris I’étude des
arguments de Papadopoulos Kerameus pour arriver a rendre d'une fagon
définitive le panégyrique & Nicetas et au ix" siécle finissant. On trouvera
un résumé complet on allemand de la discussion qui s’est poursuivie en
grec et en russe, dans la Byzant. Zeitschrift, 1\, 268-276, 1900.

1. Vit. Ign., 560-565.

1. Ibid., 564-



ment exacts. Que nous comparions son récit a la lettre de
Stylianos, un autre violent ennemi de Photius. a la version du
Liber Pontificalis, a celle d’Anastase le Bibliothécaire et aux
lettres des Papes, aux délibérations du Concile et au récit
des chroniqueurs, nous finissons par reconnaitre en tous ces
documents un fonds commun de faits et de jugements qui
semblent bien définitivement acquis.

Quant aux autres vies de saints, nous avons essayé d’en
faire l'usage qu’elles méritent. Gritiquement étudiées, ces
ceuvres de louange et de piété peuvent apporter a I'historien
d’instructifs détails, non pas, en général, sur les affaires politi-
ques et religieuses de I'’époque qu’elles ignorent ou déforment,
mais sur les institutions civiles et ecclésiastiques. Il est bien
certain que lorsqu’un hagiographe nous rapporte, a I’'occasion,
soit d’'un miracle, soit d’'un fait quelconque, le litre, lafonction
d’'un personnage, lorsqu’il cite telle institution monacale ou
administrative, lorsqu’il souligne tel trait de moeurs pris dans
la vie quotidienne, toutes choses en soi sans corrélation avec
son but apologétique et parénétique, ily atoutlieu de croire qu'’il
dit vrai et que son témoignage vaut pour I'époque ou il écrit.

Enfin, il est un document historico-religicux de trop grande
importance pour que nous puissions ici le passer sous silence.
C’est la fameuse préface écrite par Anastase en téte des actes du
Concile de 869 pour éclairer le Pape. Ce document auquel il
faut joindre les notices du Liber Pontificalis, écrites probable-
ment sous sa dictée, sinon par la plume du fameux bibliothé-
caire, sont a utiliser, mais avec la réserve que comporte I'histoire
méme d’Anastase. En écrivant sa Préface, en faisant composer
ses vies de Nicolas Pret d’Hadrien Il, il laisse — nous le remar-
guerons — percer toutes ses préventions, il arrange les choses
a sa facon. De plus, il ne faut pas oublier que ses écrits sont
destinés a relever l'autorité et le prestige du Pape. Tout cela
fait que ces documents 1le sont pas toujours tres exacts et sont
toujours tres partiaux.

IV. — Documents divers

Parmi les documents <pic nous avons utilisés le plus souvenl
et qui onl besoin d’un éclaircissement, il en est trois a signaler.



Nous faisons plus d’une fois usage d’'une piéce de vers publiée
par M. Brinkmann en téte de son texte d’Alexandre de Lyco-
]>olis sui' les Manichéens. De I'euvred'Mexandre. nous n’avons
rien a dire : elle parait étre du iv° sieclel; mais Photius en
faisait le plus grand cas et c’est sans doute lui qui réédita
I',euvre d’Alexandre a I’époque des guerres de Basile contre les
Pauliciens, entre 869 et 871, ety ajouta les vers qui la précédent.
C’est une ceuvre de flatterie destinée & exalter la piélé, la
magnanimité, la grandeur de Basile et a le féliciter de combattre
les Manichéens2? Ces vers firent probablement partie de cette
littérature adulatrice que, durant son exil, Photius employa
comme moyen de revenir au pouvoir3.

A ce genre se rattachent les exhortations de Basile a Léon,
ceuvre de piété et de savante flatterie, probablement écrites par
Photius comme tendrait a le prouver I'étroite parenté qui unil
cette ccuvre a la lettre authentique du Patriarche adressée au
prince de Bulgarie. Avis, conseils, exhortations sont les mémes,
méme idée aussi de la grandeur royale, des devoirs qu’elle
impose, des droits qu’elle cnnfére. Ces exhortations sont arri-
vées jusqu’'a nous en deux recensions différentes, identiques
quant au fond, mais | une plus développée que l'autre. La plus
longue est divisée en 06 paragraphes réunis les uns aux autres
par 111 acrostiche.

Enfin le troisieme document dont nous avons fait usage et
qui est sujet a quelque discussion est la fameuse O Taktike» de
Léon VI. Zacharie l'avait enlevée a Léon VI pour eu donner la
paternité a Léon I'isaurien. M. Milard, dans un article de
la liyzantinische Zeitschrifl trés intéressant, a apporté un
certain nombre d’arguments qui paraissent assez solides en
faveur de Il'attribution traditionnelle. Du reste, en soi, cela
n'est pas de grande importance. Comme le faisait remarquer
dernierement M. Vari, les régles et ordonnances stratégiques
n'ont jamais varié dans l'essentiel de leur contenu. Ce sont
surtout les termes qui se modifiaient. Or, il semble bien, qu’en
son ensemble, la terminologie de la Taktike est semblable a
celle des autres sources du x“siécle, surtout au Livre des Céré-
monies, spécialement dans le Clétorologe.

1. Batifiol, Anciennes littéral, chrét. La littéral, grecque, p. 1311
a. Brinkmann, vers aib 317.
3. IbicL, p. xxix.
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CIIM'ITBE IMIEMIEB

|.EMPIRE BYZANTIX, DE LA MOUT DE THEOPHILE A LA RETRAITE
DE TI1EODORA (842-8/(6).

Le 20jan vier 84a, un long cortége conduisait aux SS. \poires
les restes (le 'Empereur Théophile qui venait de mourir de la
dysenterie, laissant pour unique héritier un enfant agé de trois
ansl Malgré ses fautes et ses erreurs, le régne de Théophile
n’avait manqué ni de grandeur, ni d’éclat. 11 s’en allait laissant
a sa femme Théodora el a sou iils Michel un pouvoir fort el res
pecté, des finances prosperes, une administration sage el réglée
et la paix aux frontiéres de I'Empire, line seule question sérieuse
était demeurée sans solution, question toujours grosse de diffi-
cultés et d’'orages, voire méme de révolutions : la question reli-
gieuse. Franchement, ouverlemenl, Théophile avait été icono
claste et, au dire des chroniqueurs, cruel dans la persécution.
Le clergé orthodoxe — les moines surtout — eut a souffrir
pour sa foi. Evéques, prétres et religieux furent chassés de leurs
églises et de leurs monasteres, envoyés en exil, torturés, mis
a mort. Sur le trébne patriarcal, 'Empereur avait fait monter
un homme tout dévoué a scs croyances, intelligent et instruit,

1. Theopli. Conl., il MiCh., ch. xI, p. 15m
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mais de mauvaise réputation : le patriarche Jean et toul cela,
semble-t-il, contre le veeu des populations qui restaient secré-
temenl attachées au culte des images. La était pour la régente
et son fils h; point noir de la situation et le véritable danger.

L'Impératrice qui prenait, a cette heure, les rénes du gou
vernemenl était 1lne femme de téte : intelligente, capable de
grands desseins et d’audacieux projets qu’elle savait réaliser,
avant tout habile administratrice. Née d’'une famille de fonc-
tionnaires paphlagoniens, elle avait épousé, peu aprés la mort
de Michel If d'Yniorion. le jeune Empereur Théophilel. Tout
entiére a ses devoirs d’épouse et de mere, elle ne semble pas
avoirjoué grand rdle politique du vivaril de son mari qui, sans
doute dil reste, ne I'e(t pas toléré; mais elle dut observer et,
tenace comme elle I'était, profiter des legons qu’elle pouvait
recueillir au fond de son gynécée impérial. Personne n'ignorait,
en effet, que Théodora comme sa famille était restée fidéle
« iconodoule ». Théophile lui méme savait que sa femme pos-
sédait des icones qu’elle vénérait et baisait en secret2; il n’igno-
rait pas méme qu’elle élevait avec soin ses enfants dans I'amour
du culle défendu, et qu'en cela, elle était aidée par sa belle-
mere elle-méme, limpératrice fiuphrosync. Il s'en fachait :
interdisait les visites au monastere de Gaslria3:jurait de punir
séverement les Iransgresseurs de ses lois ; mais c était bien en
vain. Les images continuaient a étre honorées au palais impé-
rial, grace a I'habileté de Théodora, qui, patiemment, attendit
desjours meilleurs.

Déja aussi apparaissait chez l'impératrice, si du moins il faut
en croire les chroniqueurs, ce go(t pour les spéculations finan
ciéres et ce perpétuel souci d’augmenter sa fortune qui fut un
des traits caractéristiques de son gouvernement. La légende
rapporte méme, qu’elle avait des batiments de commerce qui
sillonnaient les mers a son profit et qu'un jour. Théophile
apprit a son grand étonnement qu’un magnifique vaisseau qui
venait d’entrer dans le port cl qu'il avait remarqué était la

i. Theoph. Conl., Vit. Theoph., ch. v, p. ioii; Sym. Mitg., ibid>, ch. i,
p. I—B5 ; Georg. Moine, col. 1008.

m Theoph. Conl., ibid., ch. \, p. io'i io5 ; Sym. Mag., ibid., ch. vi, |> (189;
Cedrenns, i, col. g88-()8g.

‘1. Theoph. Conl,., ibid., ch. v, p. io4-i05;Sym. Mng., ibid., ch. vi, (>89;
Gedrémis, i, col. 988-989.
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possession de la Basilissa elle-méme. C’était la pour un Byzantin
une inconcevable dérogation a la dignité impériale. 1l se rendit
donc le lendemain au port, fit décharger le navire et ordonna,
a lagrande colére de Théodora qui fut pour ce fait séverement
admonestée, de mettre le feu a la cargaison. «Jamais jusqu’ici,
dit il, on n’avait vu un empereur romain faire métier de négo-
ciantl.» Vraie ou fausse, cette histoire peint en pieds I'impéra-
Irice qui allail. durant prés de quinze ans, gouverner I'Empire
comme tutrice de Michel I111.

\ ces rares qualités de I'intelligence, Théodorajoignait aussi
celles du cceur. Tres attachée a son mari qu’elle pleura et
regretta longtemps, on la vit, des les premiersjours de son gou
vernemenl, hésiter entre la sagesse politique et les promesses
qu’elle avait faites a Théophile a I'heure de sa mort. Son souve-
nir I'aecompagna au-dela de la tombe et c'est un spectacle bien
Inzantin que celui de cette femme, maitresse du plus grand
empire alors existant, s’humilier devant de pauvres moines
comme devant de puissants évéques pour obtenir de ceux «qui
détiennent sur terre les clefs du paradis » la rémission des
fautes terrestres de son impérial époux. On essaya bien, en
vérité, de jeter plus tard sur la conduite de la veuve quelques
légers soupg¢ons ; mais quand on songe a la facilité avec
laquelle les chroniqueurs racontent tous les bruits qui circu-
laient de leur temps sur les maeurs privées des souverains,
gquand on songe, par ailleurs, a la conduite de la plupart des
basilissai qui s’assirent sur le trone impérial, de la premiére
Théodora a Zoé en passant par Théopliano, on peut négliger,
ce semble, ces racontages intéressés pour reconnaftre, qu'en
somme, la femme de Théophile resta fidéle a la mémoire de
son époux. Du reste, Théodora était trop tiere de caractere, trop
religieuse aussi pour s'abaisscr ainsi a de vulgaires amours. On
le vit bien a la mort de Théoctistos, son premier ministre.
Autoritaire etvindicative, sa colere fut grande contre les meur-
triers, car elle se rendait compte que par derriere l'autorité du
ministre qu’on brisait, c'élait la sienne propre qu'on attaquait.
Comme une fois déja, a propos du patriarche Jean, elle ne

i. Cedrenus, p. g85.Theoph. Cont. Vit. Theoph., 1v, ioi-ioi. Cette histoire
a un intérét tout particulier parce qu'elle tend @ montrer qu'aux débuts
du ixcs. le monopole de I'Etat sur la vente du blé, établi par Justinien,
était alors tombé en désuétude.
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recula pas devant les moyens violents pour perdre son frere
Bardas ; mais quand elle vit qu'il était inutile de résister, elle
descendit noblement du tréne, ne voulant pas troubler davan-
tage I'Empire et voir, a cause d’elle, couler le sang de ses pro-
pres sujets 1.

A c6té de I'lmpératrice, Théophile mourant avait eu soin de
placer un conseil de tutelle. Sans doute la situation générale
était assez bonne et I'empire suffisamment affermi pour qu’on
n’edt pas a craindre les agitations révolutionnaires qui, d’ordi-
naire, troublaient si profondément a Byzance toutes les mino-
rités. Néanmoins, Théophile avait pris ses précautions, \vant
sa mort, il avait demandé solennellement au Sénat et. a tous
les grands dignitaires de la cour de reconnaitre la régence de
sa femme el de respecter I'’enfance de son fils, comme aussi de
continuer a proscrire les images et de maintenir Jean sur le
tréne patriarcal. Mais cela ne pouvait — el a juste titre — lui
paraitre suffisant. 1l choisit donc son premier ministre, le
logothéte Théoctistos, le magistros Manuel, et Bardas, frere2de
la régente, pour aider Théodora, la diriger dans le maniement
des affaires de I'Etat et I'empécher, comme il le pressentait, de
donner a la politique de la maison phrygienne une nouvelle
direction. Lajeune Impératrice pouvait cependant se passer de
conseillers. Elle était assez intelligente et assez habile pour gou-
verner toute seule. Elle le prouva bientdt. Du reste. Théoctistos
était un homme médiocre. Général infortuné, il n’était guere
plus heureux diplomate; mais c’était un souple instrument
entre les mains de la régente. Elle le garda donc et rapidement
sa fortune alla grandissant. Fidele a I'impératrice, celle-ci pou-
vait agir par elle-méme, sure qu’il n’entraverait pas ses des-
seins et qu’il approuverait tous ses actes; aussi, malgré les
coléres el les haines que ses défaites répétées et en Crete et en
\sie Mineure lui avaient justement méritées a Constantinople,
Théodora conserva | elle son logothéte el s’appuya-t-elle cons

i. Theoph. Cont., VU. Midi. \\, [ r85 ; S>m. Vlag., .vin, p. 730; Cedrenus,
p. 10M4.

a. Theoph. Cont., Vil. Mich., 1, p. 104 ; Genesios et Cedrenus ne 110111-
ment pas Bardas; mais a voir I'importance de son rble au début du régne
de Michel, il semble bien que la continuation de Theophane a raison de le
nommer parmiles tuteurs dujeune souverain. LaChronique dite de Siméon
Magist., Léon Gramm., Georg. Moine font méme mourir Manuel avant
Théophile.
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tamment sur lui. De conseiller, il devint confident,et tandis que
les autres tuteurs de Michel, plus génants par leurs capacités
mémes, se voyaient relégués au second plan, Théoctistos, lui,
entrait si bien et si a fond dans l'affection de la régente que le
jour vint ou sa présence continuelle a la cour fut jugée néces-
saire. Des appartements spéciaux lui furent réservés, une garde
lui fut donnée et sa faveur s’étala assez ostensiblement pour
que les méchantes langues fissent courir le bruit qu’une union
illicite s'ébauchait entre I'impératrice et son premier ministre,
prélude, évidemment, d’'un mariage qui donnerait le trone a
Théoctistos au détriment du souverain légitime

On ne comprendrait guere cette imméritée faveur donnée a
Théoctistos par une femme aussi clairvoyante que I'était Théo-
dora sans I'hypothese qu elle y trouvait son avantage pour
gouverner plus librement. Car si Théoctistos était un incapable,
toujours prét a approuver, certes il n’en allait pas de méme
du magistros Manuel. Sous le regne de Théophile, il sétait
couvert de gloire dans les campagnes militaires qu’entreprit,
I’Empereur contre les Perses et les Sarrasins. Par deux fois, il
avait sauvé son malitre2, grace a sa valeur eta son énergie, et
il avait donné aussi trop de preuves de son dévouement a
I'ordre établi pour étre suspecté d’ambitions impériales. Déja
agé quand Théophile mourut, il avait courageusement refusé
la couronne que le peuple, par ses acclamations, voulut lui
offrir3et sa parenté avec Théodora devait, ce semble, lui ouvrir
toutes grandes les portes du palais. Ce fut cependant, le con-
traire qui arriva. Seul, il résista d’'abord au désir qu’avait
I'impératrice de rétablir les images 4 et, peut-étre bien, faut il
voir la la raison de sa retraite presque immédiate. Tandis que
I'influence de Théoctistos grandissait, la sienne diminuait. Le
premier, il dut quitter la cour pour aller habiter sa maison
prés de la citerne d’Aspar et ne vint plus au palais que lorsque
les affaires de I'Etat le réclamaient. Sa demi-disgrace dura
jusqu’a sa mort qui précéda celle de Pétronas a trés courte
distance 5.

i. Theoph. Cont., Vit. Midi., ch. \cx, p. 184. Genesios, iioi.

a. Lebeau, Histoire du Bas Empire, xiv, p. 473 et 493.

3. Gedrenus, ioad- Genesios, p. 1089.
4. Gedrenus, ioad* Theoph. Cont., Vit. Midi., 1, p. 164; Genesios, 109a.

5. Theoph. Cont., Vit. Midi,, xVm, p. 184; xxv, p. 197. Gedrenus, io4o, i04|,
1049 ; Genesios, 1101. Il accompagna cependant Michel dans su campagne



Mais I'hnomme qui. bientdt, allait devenir le vrai maftre de
I'Empire était le fréere de I'impératrice. Bardas. Par l'intelli-
gence, Bardas était supérieur a tous ceux qui l'entouraient. Ses
ennemis eux-mémes s’accordent a reconnaitre en luilun habile
diplomate, trés versé dans les affaires, trés au fait de I'admi-
nistration, énergique et volontaire a l'égard de sa sceur. Les
qualités militaires lui manquaient, en vérité ; mais il avait pour
le servir son propre frere. Pétronas * et plus tard son fils,
Antigone, qu'il créa domestique des scholes 3, I'un et l'autre,
sans doute, destinés a lI'aider dans ses ambitieux projets. Mal-
heureusement, si brillantes que fussent ces qualités, elles élaiént
gatées et neutralisées par une compléte absence de scrupule
moral et c’est ce qui le perdit. De bonne heure son plan fut
probablement arrété. Laissant a Théoctistos le soin de se perdre
en allant sur les champs de bataille recueillir des défaites et a
Pétronas le soin de lui préparer, par I'armée, le chemin du
trone, il résolut de s’insinuer dans I'esprit de son faible neveu
en flattant ses instincts mauvais et sa vanité d’'adolescent. Lui
aussi futjugé génant au début de la régence et exilé de la cour;
mais il avait des moyens d’arriver a l'oreille de I'énfant et,
par I'intermédiaire de son ami Damianos 4, il rentra peu a pou
en faveurs et revint ala cour. Des lors la voie était pour lui
tout indiquée. Il fallait évincer Théoctistos et Théodora, décla-
rer Michel, majeur, et prendre la place de la régente pour de
la se hisser sur le tréne. Peut-étre Bardas aurait-il réussi dans
son dessein si, d’'une part, il n’avait trouvé sur sa route le
jeune paysan qui allait étre Basile ler, et si, de l'autre, il ne
s'était pas aliéné beaucoup de sympathies par son immoralité
méme. Car sa sage administration — en dehors toutefois de la
qguestion financiére — son amour de lajustice3, son zéle pour
les choses de I'cspril ILne pouvaient pas contrebalancer I'impres-

dWsie en 858 et le sauva du milieu des ennemis. (Th. Cont., Vit. Mieh,,
ch. xxiv, igS, xxv, 197.)

1. Vit. lynal., p. 504-

a. Cedrenus, iodo et 1048 ; Theoph. Cont., Vit. Midi., xvr, 181.

3. Theoph. Cont., Vit. Mich., xxv, ig3; Sym. Mag., xxiu, 720 ; Georg.
Moine, i04g.

4. Sym. Mag,, xm, 730; Léon Gramm., 1068 ; Georg. Moine, iod5.

5. Cedrenus, p. i055. Theoph. Cont., Vit. Mich., xxx, 508.

G. Cedren , p. io4g-io.t>a Genesios, 1116 ; Theoph. Cont., Vil. Mich., xxvi,
p. aoo.



sion facheuse que faisaient dans lons les milieux ses relations
avec sa propre belle-fille, comme la persécution odieuse qu'il
souleva contre le vénéré patriarche Ignace. Néanmoins, grace
a son habileté ef a sa perfidie, au moment ou Basile le Macé-
donien apparait a la cour. Bardas est sur le chemin du trone et
s'appréte a renverser sa sceur I’'lmpératrice de concert avec son
neveu Michel.

S’il est un reproche qu’on peut adresser a Théodora c’est bien
celuid’avoirétrangement négligé, semble 1 il. I’éducation morale
de son fils. De bonne heure, elle le confia a un pédagogue taré 1
qui n’eut pas de peine a éveiller tous les mauvais instincts d’'un
enfant qui, naturellement déja, n’avait guere de qualités. La

légende, en vérité, raconte bien que I'lmpératrice fit venir a
Constantinople pour le donner comme compagnon a son fils,
le futur apdtre des Slaves. Constantin Cyrille ; mais outre que le
fait parait trés invraisemblable -, ce n'est pas la compagnie de
ce pieux et chaste jeune homme qui aurait pu contrebalancer
les détestables lecons de ses maitres et les exemples plus déplo-
rables encore des jeunes gens qui entouraient Michel. De bonne
heure, en effet, tout un groupe de « [/.aXaxoi » s’attacha aux pas
du souverain et flatta ses plus basses passions. Faible et insou-
ciant, par nature, il préférait les chevaux, les jeux, la chasse,
au dur travail qui devait le préparer a continuer I'ceuvre de sa
mere3. L’hippodrome avait pour lui des charmes tout particu
liers et, jusqu’a son dernier jour, on put revoir a Byzance les
scenes scandaleuses qui déshonorérent la Rome de Néron : un
empereur conduisant des chars aux cris de joie de l'assistance
et faisant des cochers et des lutteurs en renom son habituelle
compagnie. Naturellement ses moeurs privées étaient au niveau
de ses occupations favorites. Dés I'age de quatorze a quinze ans
environ, il avait, indépendamment de son cortege de favoris,
une mafitresse qui, plus tard, devint céléebre en montant sur le
trone : Eudocie Ingerina. Théodora, pour rompre cette union
illicite, dut, sur l'avis de Théoctistos, marier au plus vite son
fils avec une autre jeune fille de meilleure réputation : Eudocie,

i. Theoph. Cont., Vit. Midi., \i\, 184 ; Cedrenus, io4i.

9. En 84{3», en effet, Constantin avait déja une quinzaine d’années environ.
(Martinov, Rev. des Quest. llist., juillet 1é84, > 14», note a).

3. Cedrenus, iodd ; Georg. Moine, 1087; Sym. Mag., 1x. p. 7x(> xiv, 720.
Theoph. Cont., Vit. Mich., \\i, p. 185-188. Léon Gramin., p. 10Gl,
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lillc du Deécapolite 1: mais, pour autant, Michel 110 fut pas
assagi. Ses nuits de débauche continuérent comme par le passé,
IL s’enivrait jusqu’au matin, parodiait avec ses amis Gryllos,
Théophile et autres les cérémonies religieuses qu’il transfor
mait en scénes orduriéres, puis, allait courir, nuitamment, les
rues de Byzance pour effrayer de paisibles passants. Le jour
méme, on le voyait parfois escorté de ceux qu’il appelait « ses
évéques et, ses métropolitains » odieusement travestis, partir a
la rencontre des processions religieuses, jeter le trouble et le
scandale parmi les fideles, disperser et maltraiter les groupes
pieux a la téte desquels se trouvait le patriarche. D’autres fais,
au contraire, il se plaisait a arréter de pauvres femmes et «pour
faire comme le Christ » les obligeait a le recevoir a diner2
Telle était cette cour de Byzance aux environs de 856 Sauf
Théoctistos qui se trouvait étre un étranger, les autres membres
du gouvernement central étaient tous — chose trés remarquable
— parents de Théodora. Manuel était son oncle, Bardas et I‘etro-
uas, ses freres, \ntigone, son neveu, Théophylilzés, un des
plus grands seigneurs de I'Empire, son cousin3. Il ne pouvait
guére sc faire, dans de telles conditions, que des compétitions
nombreuses 1le se produisissent pas, qui fatalement devaient
enrayer la bonne administration de I'Empire. Et c’est de fait ce
qui arriva. Deés le premier jour de la régence de Théodora, la
lutte s’engagea entre ces freres ennemis et se poursuis il jusqu’a
la retraite de I'lmpératrice. Théoctistos tout-puissant n’eut rien
de plus pressé que d’éloigner Manuel, Bardas, Pétronas pour
gouverner seul avec la régente ; puis, insensiblement, les ambi-
tieux essayerent de rentrer en grace et Bardas, en s'appuyant
sur son neveu, tout comme Théoctistos s'appuyait sur Théo-
dora, finit par étre assez puissant pour, a son tour, évincer
Théoctistos jusqu’au moment ou, de la méme maniére, Basile
le supplantera définitivement. Cependant Théodora fut assez
forte pour brider, durant quelques années, cette anarchie inté-

1. (leorg. Moine, 1087; Sym. Mag., ix, 716,. Léon Grnmm., 1061. Nous
connaissons un questeur qui porta le méme nom, Théodore Décapolite a
I’époque de Constantin VII.

3. Vit. Ignat., p. 5s8 ; vit. Basil., xx et xxi, p. 357-360 et seq., Sym. Mag.,
Xvu et seq., p. 7*1 et seq. Le souvenir de ces débauches frappa si fort les
contemporains que le souvenir en est arrivé jusqu’au Concile de 870, can, 16
(Mansi, xvt, p. 16g).

3. vit. Basil., x, 3.
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I'ieure ot, soit au dedans, soil au dehors, accomplir quelques
grandes choses.

\u-dessous du pouvoir central, représenté par Théodora et
son conseil, et qui était absolu, un seul grand corps mérite
d’étre mentionné parce que-nous le voyons fonctionner assez
régulierement a cette époque : c’est le sénat. Qu’était le sénat?
Comment se recrutait-il ? Ce n’est, pas ici le lieu de le rechercher.
Qu’il suffise de dire que les historiens le mentionnent assez
fréequemment cl par le rdéle qu il joue nous pouvons conjec-
turer que soi» influence était grande. Comme par le passé, il
devait approuver I'élection de 'Empereur et celle du patriarchel,
entériner ses ordonnances, siéger dans toutes les grandes
affaires civiles et religieuses 2. Sous Théodora et Basile, il
parait avoir eu aussi un droit de contrdle sur les finances
comme sur les dépenses de la cour3; mais comme autrefois a
Home, jamais il ne fui a Byzance assez puissant pour contre-
balancer I'absolutisme impérial quand le pouvoir était, entre
tle fermes mains. Le seul fail que Théodora se préoccupa dans
le rétablissement des images de Il'opinion du sénat, mais pour
passer outre, prouve tout a la fois que si ce n’était point la
un corps purement honorifique, ce n’était point non plus une
institution Irés puissante, capable d’'imposer sa volonté,et, a
I'occasion, de faire une révolution. De sa grandeur passée, il
gai'dait certains priviléges cl certains honneurs, mais pas d’au
torité effective.

Des que le pouvoir de Théodora fut légalement reconnu par
la noble proclamation du magistros Manuel, au cirque, le
lendemain de la mort de Théophile, tranquillisée des lors par
le calme momentané des esprits, ses regards se portérent sur

1. Genesios, 1117; Sym Mag., \m, 720; Georg. Moine, io48; Léon
Gram m., 1069.

2. Genesios, 1097; Georg. Moine, 1008; Léon Gramm., 10/10; Mansi,
Sacrosanctn Concilia, t. \\ I. 19 et 20; i34. Zonaras. Migne, I. CXWY.
p. 11.

3. Cedrenus, 1044; Theoph. Cont., Vil. Midi., x\, i85; Vit. Basil.,
\\\ 1, 272,



la question religieuse qui seule divisait, a cette heure, scs sujets.
Elle comprit bien vite que I'Empire avait besoin de repos et
d’'unité morale pour faire face aux ennemis du dehors : sarra-
sins, slaves, bulgares, qui le menacaient a I'extérieur, et conti-
nuel- sa marche civilisatrice. Or. il n'y avait qu’une solution
possible au probleme : c'était le rétablissement des images et
le rappel des exilés. Personnellement favorable a I'orthodoxie,
elle savait aussi que Théoctistos comme Bardas étaient gagnés
a ses vuesl. Elle hésita cependant. Le souvenir de son époux
et des promesses que, disait la rumeur publique, elle lui avait
faites a son lit de mort de ne jamais rétablir le culte des images
et de maintenir toujours sur le trébne le patriarche Jean la
hantait, moins cependant peut-étre, que lI'inconnu dans lequel
elle allait se précipiter. Car si le conseil de régence que Théo-
phile Iui avait donné était favorable a ses projets, — sauf
Manuel — elle devait compter néanmoins avec le sénat, beau-
coup de hauts fonctionnaires, des évéques, le patriarche sur-
tout, adroit et tenace, qui tous attachés a I'hérésie ne céderaient
pas facilement2. Finalement, toutefois, guidée par son instinct
politique, comme par le sentiment populaire, dés le 11 mar58/13,
elle proclama solennellement la fin du schisme et rappela les
exilés 3. Cette premiére mesure réussit pleinement. Les troubles
gu’elle pouvait faire naftre n’eurent pas lieu. Seul. Jean fut
enfermé dans un monastére pour y finir ses jours et Théodora
lui donna un successeur en la personne de Méthode *
Enhardie par ce premier succes qui fortifiait son pouvoir,
Théodora voulut mettre un terme a toutes les agitations reli-
gieuses qui ne cessaient de renaltre sous une forme ou sous
une autre dans ses Etats. Elle décida donc la conversion par
la persuasion ou par la force des Pauliciens et des Zeliks (non
velle secte qui ne faisait que de naftre)5. Malheureusement le

1. Gedrenus, ioad ; Georg. Moine, 102g ; Sym. Mag.. i. 708; Genesios, 1089;
Léon Gramm., 1061.

2. Gedrenus, 1035. « xaxotaxpoip™v tt,; Ontis 7.2i xf,; SxnxMmv - «:
Theoph. Cont., Vit. Mich., 11, 164-

3. De Boor, Byz. Zeit., iv, i8g5, p. 44g-453.

4. Gedrenus, i0«8; Georg. Moine. inag-io32 ;Theoph. Conl., lil. Mich., 113,
165 ; Sym. Mag., ni, 713 ; Genesios, iog6; Léon Gramm., 1061.

5. Genesios, 1100 ; Theoph. Cont., Vit. Mich..xu, 176; Sym. Mag., m, 716.
Peut-étre n’était-ce mdéme qu’un autre nom des Pauliciens. Cf. Art. Friedrich,
Sitzungsberichte (]er bny. Akad., 1896, p. 67.
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résultat do cette croisade fut pour Théodora tout autre qu’elle
ne l'avait espéré. Les trois officiers impériaux qu elle envoya
combattre les Pauliciens, hommes cupides el brutaux, trou-
verent plus simple de procéder par massacres épouvantables
plutét ipie par douceur, \ussi, loin de ramener a I'obéissance
une secte religieuse, du reste, dangereuse et qui comptait des
adhérents, non seulement dans les campagnes, mais dans les
villes et jusqu’a la cour ils pousserent ces malheureux a la
révolte ouverte et a la trahison. 10.000 moururent dans les
supplices €- leurs biens furent confisqués. Le plus grand
nombre passa en \sie sous la domination clémente et inté-
ressée de I'émir de Mélitéene, lbn-Abd-Allah. Us y fondérent
plusieurs villes, entre autre Téphrice 2, et aidés des Arabes
jeterent longtemps le trouble sur les frontiéres de I'Empire
jusqu'au jour ou Pétronas, d’abord, Basile ensuite durent leur
déclarer ouvertement la guerre :i.

Cette politique religieuse eut sur I'avenir une tres grande
influence. Par la proclamation de I'orthodoxie, Théodora, en
effet, s’assurait la bienveillance de I'Eglise qui partout ren-
trait triomphante ; elle faisait plus encore : elle I'assujétissait
au pouvoir impérial. Deés lors, patriarches et évéques furent
entre les mains du basileus qui les considéra comme de res-
pectables, mais simples fonctionnaires. Toute l'organisation
religieuse devint de plus en plus un rouage de I'Etat au méme
titre que I'armée et I'administration ; il ne fut pas plus permis
au patriarche de s’élever contre la volonté impériale que cela
ne Il'était a un stratege quelconque et ainsi une compénétra-
tion perpétuelle du double élément religieux el laique s’opéra
dans la société byzantine au grand détriment des deux pouvoirs.
Le fait, en vérité, n’était du reste pas nouveau car des la fon-
dation de Byzance cette tendance se manifesta, encouragée
qu’elle était par la présence méme de I'Empereui- Cependant
c’est surtout a partir du ix° siecle que l'alliance se scella plus
étroite entre le Patriarche et le Basileus, alliance tout entiére,
il faut le dire, au profit de 'Empereur. Et c’est ce qui explique
I'’étonnement et la colére des chefs du pouvoir quand ils ren-

1. Phot., Cont. Manich., Migne, Cil, t. IV, p. 182.

2. L'actuelle Divreky au N. O. de Mélitene dans le Pont Méridional.

3. Theoph. Cont., Vit. Midi., xvi, p. 180-181 ; Cedrenus, 1037; Hertzberg,
Geschichte der Byzantiner a. d. Osman. Reiehes, p. 137.



contrérent sur leur route de grands caractéres comme Ignace
et Polyeucte, nobles successeurs des Athanase et des Chrysos-
tome, pour contrecarrer leurs desseins et leur parler le langage
de la conscience. Cette situation équivoque ne pouvait durer
longtemps. Il fallait qu’une scission ou une capitulation inter-
vint et I'affaire de Photius en fut la premiére manifestation.
L'Empereur, d’une part, devait, par tous les moyens, chercher
a dominer le patriarche : il le lit son obligé par I'élection. Le
patriarche, d’autre part, devait soit se soumettre, ce qui n’était
pas possible, et cependant arriva, soit briser un joug qui l'en-
chafnait lui el son ministére. Or pour cela il n’avait <Jue deux
chemins a prendre : ou réunir sur sa téte la double couronne
royale et religieuse, a I'exemple de son confrere de Rome,
mais alors rompre avec le pape, ou s’appuyer sur lui et recon-
naftre avec toutes les autres églises sa suprématie et son autorité.
Et ce fut aussi tout le réve de Photius d’abord, de Kerularibs
ensuite. En réalité Photius rompit avec Rome non pas faut
pour des raisons personnelles et dogmatiques que dans I'espé-
rance d’'acquérir pour son Eglise une plus grande liberté et
Basile, lui méme, se rendit si bien compte du danger que cette
conduite du patriarche pouvait faire courir a 'Empire, qu’un
des constants soucis de sa politique, au début de son régne,
fut de dégager I’'autorité impériale des questions religieuses 1.
Ce ne fut <uc plus tard, quand Photius eut reconquis sur
I'Empereur tout son ascendant, que les choses changeérent.
Basile alors reprit la politique de ses prédécesseurs. Il voulut
avoir le patriarche sous son autorité et pour cela ne trouva rien
de mieux que de faire entrer son fils Etienne dans les ordres.
Il devint naturellement patriarche, lors de la seconde dépo-

sition de Photius en 886. Ainsi donc, a I'hneure méme ou
Théodora semble rendre a I'Eglise la paix et l'unité, elle
I’engage dans une impasse au fond de laquelle va se livrer un
des plus redoutables conflits de pouvoir que I'histoire ecclé-
siastique ait enregistrés. L'Empereur en sortira momentané-
ment vainqueur ; mais en réalité, malgré Basile 1"l qui, géné-
reusement, mit tout en ceuvre pour réparer le mal, il aura
recu une blessure dont il ne guérira pas. Si les projets d’'union

depuis Kerulariés sillonnent toute I'histoire de Byzance jus-

i. Noir plus bas la politique religieuse de Basile I*r,
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([u'en i/|53, cc n’est guere, on l'a fort bien remarquél, pour
des raisons religieuses ; mais uniquement pour des raisons
politiques. Seule, une union forte, sincere et durable avec
Rome eut pu, peut-étre, sauver I'Empire byzantin de la domi-
nation turque2.

Avec la question religieuse, une dos grandes préoccupations
de Théodora, au cours de sa régence, fut le trésor. Malgré les
magnifiques et nombreuses constructions de Théophile, I'impé
ratricc avait trouvé, a sa mort, outre d'innombrables richesses
artistiques que son fils se chargera de faire rapidement dispa
raitre, plusieurs centaines de kentenaria d’or monnayé,
sans compter I'argent monnayé ou non. Théodora augmenta
encore le trésor de ses économies et de sa fortune personnelles
si bien que lorsqu’elle se retira la situation financiére était
trés prospere4, au moins pour I’époque. Malheureusement, la
régente, si énergique en général, ne sut pas s'opposer aux
folles dépenses du jeune empereur. Dés que I'adge eut éveillé
en lui les premieres passions, Michel commenca a dilapider
le trésor5. Il lui fallait de l’argent pour ses chevaux, ses
cochers, ses amis el. la régente comme Théoctistos le lais

t. Norden, Dus Papsttum und Byzanz.

a. 1 ne sensuit pas, de cette politique religieuse de Tliéodora, comme
on |'a trop souvent répété, qu’elle ail arrété tout développement et tout
essor de vie dans I'Eglise grecque. \on, malgré la main-mise de I'Etat sur
I’'Eglise, cette derniere continua a lutter courageusement chaque fois que
le besoin s’en fit sentir pour réprimer les abus, réformer les meoeurs cl
tendre, dans la mesure du possible, vers l'idéal religieux et moral que le
christianisme propose a scs enfants. Voir a ce sujet le fortintéressant article
de M. Dzavachov sur I'histoire des réformes ecclésiastiques dans l'ancienne
(iéorgie (Journ. du Ministére de I'Instruction publique, février 1904).

. Le kentenariori valait 100 lilrae byzantines. SuivantDiircau de la Malle,
une litra pesait 6 grammes 33 d'or et vaudrait environ io34 francs de
notre monnaie actuelle. (Cf Rambaud, Emp. byz. au x" s., p. 1074, et plus
bas, administration financiere).

4. Les chroniqueurs ne sont pas absolument d'accord sur la fortune
laissée par Théodora a son départ. La Vil. Mich. (xxi, i85) donne 1090
kentenaria d’or, Cedrenus (io44) de méme, ainsi que Sym. Mag. (xiv, 720;
Genesios, 1i05). Constant. Porpliyr. (MI. Basil.,, \\\n, 368), donne quelques
détails. Il dit qu’a la mort de Théophile il y avail au trésor 970 kente-
naria d’or monnayé, sans compter I'argent monnayé ou non (Cedrenus dit
qu’il y avait 3000 kentenaria d’argent) et que Théodora y ajouta 3o kente-
naria d’or, ce qui fait 1000 kentenaria, soit environ 1 million é4 mille francs,
fortune bien modeste pour un Empereur byzantin.

5. Theoph. Cont., Vit. Mich., \\, |85 xXi, 188. Vil. Basil., xxvn, 368 et
seg. Sym. Mag., xiv, 730.



saient faire. Ce ne fut que le jour ou il réclama pour son pré-
cepteur des dignités et des honneursl, qu’il regut un refus
net : « Il ne faut, répondit Théoctistos, conférer les dignités
de I'Empire qu’a ceux qui en sont dignes et point a ceux qui
ne le sont pas2. » Ce refus allait étre gros de conséquences.

Michel devenait un mécontent, enclin a recevoir et a admettre
toutes les calomnies, a nouer toutes les intrigues, a croire
tous les flatteurs. Malgré les efforts de Théodora pour gouver
ner avec sagesse et dignité, il ne pouvait pas se faire que sa
politigue ne mécontentat pas. Ambitieux éconduits, icono-
clastes froissés, parasites voluptueux vinrent donc se grouper
autour de Michel pour combattre la régente. A la téte du parii
était Bardas. Grace a ses adulations, il ne tarda pas a avoir
I'oreille du maitre et il ne lui fui pas difficile de faire entendre
a ’Empereur le langage des passions: «Les choses sont maladmi-
nistrées, lui disait-il. Théoctistos vous tient éloigné des affaires,
vous I’héritier de Théophile; il veut épouser votre mere ou
une de vos sceurs, et vous, vous aurez les yeux crevés3. » Pures
imaginations, sans doute, mais qui pouvaient, peut-étre, ne pas
manquer de vraisemblance. |l est bien certain, en effet, que
dans une cour ou lout, le gouvernement, central et provincial,
se trouve confié aune seulefamille, sans autre contrdle étranger
que celui de I'ambition ou de la liaine de parents malheureux,
de graves négligences pouvaient étre commises. Cela est, du
reste, d’autant moins étonnant que tout ce monde de grands
fonctionnaires ne parait pas résider beaucoup dans les gou-
vernements, provinciaux. Théophylitzés, par exemple, un cou
sin de Théodora, semble bien étre stratéege du Péloponnése,
mais il réside a Byzance4. Pétronas, frére de Théodora, est
stratege des Thracésiens 5. Cela ne I'empéche pas de courir
I’'Empire, a la téte de troupes ramassées dans divers thémes,
pour combatti'e I'ennemi et d'étre souvent a Constantinople.
lilen plus, les deux pouvoirs, civil et militaire, sont si peu
distincts que non seulement dans les themes, mais a Byzance

i. Theoph. Cont., Vit. Mich., \i\, p. 184 ; Cedrenus, n>di.

s. Theoph. Cont. Vit. Mich., xix, i84

3. Theoph. Cont., Vit. Mich., ibid. Cedrenus, io4i ; Léon Gramm., 1068 ;
Genesios, iioi; Georg. Moine, iod5.

4. vit. Basil., \, ado 5 Xi, i T Xu, mdd ; Sym. Mag., \, 71G

5. vit. Midi., \\\, ij(3 ; XXu. 189: Cedrenus, iodo.



méme, on voit Théoctistos, d’abord, Bardas, ensuite, quoique
premiers ministres, prendre parfois la haute direction de l'ar-
mée et commander en chefune expédition. Et cela, en vérité,
ne devait guere étre favorable a la bonne marche des affaires
dans une administration aussi compliquée que [I'était forcé-
ment celle de I'Empire byzantin. Ce n’est pas, cependant, ces
considérations qui semblent avoir beaucoup ému I'Empereur.
La grandeur de I'Empire el son administration l'intéressaient
fort peu : scs plaisirs étaient sa seule occupation. La pensée,
toutefois, d'étre lil)re enfin de toute tutelle, si peu génante
qu’elle fat, le remplit d’espérance et c’est pour cette raison
qu’il autorisa le premier meurtre de son régne personnel
celui de Théoctistos L Ce lache assassinat entrainait forcément
avec soi la démission de Théodora et par la-méme [I'élévation
de Bardas. C’était en 856 époque a laquelle Basile le Macédo-
nien entrait au service de I’'Empereur.

\u cours de la régence de Théodora. 'Empire semble avoir
été assez tranquille a l'intérieur et. a en juger par quelques
puissantes familles aristocratiques de province, dans un état
de grande prospérité. Sans doute ses limites s’étaient resserrées
autour de la capitale depuis I'époque de .lustinien et d'Héra-
clius, mais tel qu’il était encore au i\° siecle el tel qu’il devint
au v sa puissance paraissait redoutable aux ennemis et rassu-
rante aux populations qui I'habitaient. Du reste, avec son col-
lege de fonctionnaires civils el militaires, il semblait a tous
qu’il était bien défendu. Chaque theme, méme dans les Sla-
vinies, avait son gouverneur, byzantin d’origine, comme ce
Méthode a Thessalonique qui devint célébre dans [I'hisloirc
religieuse du 1x1 siécle par la mission qu’il alla fonder avec
son frere Constantin Cyrille en Moravie Pas plus dans les
provinces (pie dans la capitale, I'avenement de Théodora
n'amena de révolution et I'histoire ne nous a laissé qu’un seul

i. Theoph. Cont., Ml. Midi., xix et xx, p. i85; Sym. Mag., xm, 730;
(mmeues., iioi-ii03; Cedren., io”Ni ; Georg. Moine, iodh ; Léon Gramm., 106g.
3. Lapodtre, L'Europe et le Saint-Siege, p. 100.



souvenir d'une révolte importante durant le gouvernement de
la régente: celle du Péloponnése. Au ix" siécle, le Pélopon
nese ou Achaie faisait partie, au point de vue administratif,
des thémes d'Europe. C’était, au dire de Constantin Porphy-

rogénete, le sixieme en liste 4 En tous cas, il était relégué
parmi les thémes d’Europe, c’'est-a-dire parmi les themes
d'importance secondaire -. Il avait a sa tete un stratége, mais

qui loin de commander sur quarante villes importantes dont
deux métropoles : Corinthc et Patras i, pourrait bien n’avoir
régné que sur des ruines, sauf pour quelques unes de ces
villes K Néanmoins toute vie n’'était pas éteinte dans ce pavs
que Constantin Porphyrogénete semble si mal connaitre 5. Le
commerce était prospére a Corinthc ; la grande féodalité puis
santé : telle cette Danielis dont nous aurons a parler plus loin.
Mais a coté de I'élément grec, depuis de longs siécles déja, et
surtout depuis Constantin Coproimne. vivaient des Slaves,
souvent assez turbulents. Séparés du reste de la population
hellénique, les Milinges et les Kzeriles—-deux des plus impor
tantes colonies slaves du Péloponnése— étaient confinés sur
les pentes du Taygéte et de la semaient la terreur sur tout le
pays. Les déprédations, le vol, I'incendie étaient leurs armes
favorites. Desrégions grecques qui les avoisinaient immédiate-
ment, aux portes de Patras, ils dominaient le pays par la ter-
reur. On les voyait s’allier aux Sarrasins d'Afrique et autres
lieux 6 et malgré I'héroique défense des habitants, parfois
aidés, suivant la légende, de saint André lui-méme, ils semblaiei 1,
maitres du pays. Sous Michel ].11 aux environs de 8/19, eut lieu
une de ces insurrections périodiques, peut-étre celle-la plus
terrible que les autres, qui exigea une énergique répression. Le
stratege du Péloponnese que Constantin Porphyrogénete
appelle Théoctistos Bryennios et que Zonaras identifie avec le
tuteur de I’'Empereur, partit pour Corinthc,' centre de son gou-
vernement 7, emmenant avec lui des Thraces, des Macédoniens,

j. Dc Them., p. la\. Dans leclétorologium de Philothée qui est plus ancien,
il n) a pus de distinction numérique.

a. Hambaud, op. cit., |). 179.

3. or. Them., p. ia™.

4. Ramb., op. cit., p. 167.

f Ibid., pp. 107, aai, 333.

6. De Admin., ch. xi.ix et I, p. 3(ig, 373.

7. 1iid., ch. «i.ix. p. 3(g.
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d’autres troupes encore. Les populations slaves de la plaine
furent facilement soumises ; mais il n’en fut pas de méme des
Ezérites et des Milinges qui restérent cantonnés dans leurs mon-
tagnes. Le stratege, faute de mieux sans doute, se contenta
de leur imposer un tribut qu’ils payérent jusqu'au régne de
I'Empereur Romain L

C'est tres probablement, a celle occasion, que le mafitre de
Basile, Théopbylitzés, qu'il faut peut-étre identifier avec le
Théoctistos de Constantin VII, alla & Fatras pour les affaires de
I'Etat, envoyé qu’il lut par Bardas. En tous cas c’est a cette
époque que le futur empereur Basile fit connaissance avec ce
pays el avec sa mére spirituelle : la veuve Daniélis 2

L’Empire était donc relativement calme a l'intérieur. Malheu-
reusement, il n’en allait pas de méme a I'extérieur ou plus que
jamais les deux grands ennemis de Constantinoplc se faisaient
menacgants : les Sarrasins et les Bulgares. D’une part, les Sar-
rasins d’Al'rique, sous leur émir Abu’'l Abbas Mohammed I,
promenaient leurs ravages sur toutes les cotes de la Méditer-
ranée, de I'ltalie & la Gréce. La Sicile et la Créte étaient leur
point d’attaelie naturel. Aussi, en glo. s’emparent-ils de Mes-
sine, en 845 de plusieurs autres places fortes. Déja, en 83|
ils avaient conquis Palerme :i. Constantinople était menacée
comme I'était vers cette méme époque (844) Athénes, par ces
hordes restées barbares jusque dans leur admirable civilisation.
Four comble de malheur, a lI'ouest de I'Europe, en Espagne,
la cour de Cordoue conquérait, elle aussi, donnant la main a
leurs fréres d’Afrique qui les aidaient a maintenir leur domi
nation sur la Sardaigne et les Baléares. L'ltalie, de son coté,
fléchissait, Bari tombait aux mains des Arabes en 841 4. tandis
qu’a l'est, les Sarrasins d’Asie-Mineure ravageaient cbtes et
terres, se rapprochant toujours davantage de Byzance el de
son territoire immédiat. Ainsi donc les Arabes, comme dans
une immense chaine de for enfermaient, au sud, I'Empire
byzantin et ’'Europe elle-méme et faisaient de la Méditerranée
leur entrepdt et leur centre de ravitaillement. Il fallait, nalu
rellcmenl, essayer de briser celle chaine en divers endroits,

1. De Adm. Imp., cli. L, p. 373.

2. Theoph. Cont., Vit. Hasil., ch. xi, p. adi.

3. Gelzer. Abriss., p. 970 Ivrumbachcr. Hergcnr.6thei, Pliotius, I. 341-
4. llerlzbcrg, op. cit., p. 130. Yasiljcv, I, p. 165.
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s’emparer de quelques places fortes, d'illes el de cOtes surtout,
pour couper les communications de I'ennemi et le refouler sur
ses terres tout en protégeant les rivages chrétiens. C’est ce
gu’'essaya de faire Byzance. Sous Théodora, la premiere pré-
occupation du gouvernement fut d’attaquer un des points stra-
tégiques les plus importants, I'ille de Créte, en 843 que les
Arabes possédaient depuis le regne de Michel 111. Malheureu-
sement, comme cela n’arriva que trop souvent a Byzance, au
cours de son histoire, Théoctistos, réunissant en scs mains les
pouvoirs civils el militaires, voulut aller lui méme combattre
les Sarrasins el ce fut la cause d'une épouvantable défaite. Les
Arabes, au dire des chroniqueurs, n’étaient point préts a la
guerre. lls n'imaginérent donc rien de mieux que de répandre,
avec beaucoup de présents, de fausses nouvelles de Constanti-
noplc. On disait qu’une révolution avait éclaté, qu'un général
avait pris en mains le pouvoir, que Théodora abandonnait son
logothete. Bref, Théoctistos prit peur et rentra a Byzance pen-
dant que les Sarrasins accomplissaient leurs ravages habituels 2

A l'est, les choses n’allérent guére mieux. La premiére ou la
seconde année de la régente, probablement en 8/ja, une grande
flotte sarrasinc voulut aller attaquer Constantinople sous le
commandement d’Abu Dinar Elle n’eut que le temps d’arri-
ver a destination. Un orage la dispersa el elle alla misérable-
ment échouer au promontoire des Kibyrrhéoles, a Chelidonia *
C’était la un accident. Sur terre, I'émir de Mélitene, uni déja
probablement aux Pauliciens, persécutés par Théodora, fut
plus heureux. Théoctistos qui avait voulu de nouveau comman-
der les troupes impériales se laissa battre a Mauropotamos s; ce
qui amena I'éloigncment de Bardas qui lui avait amérement
reproché son échec, mais point la soumission des armées sarra-
sinés (844).

Au nord, I'Empire avait affaire aux Bulgares et aux Slaves
de toutes contrées. Sons les régnes précédents, les Bulgares
avaient profondément troublé les frontiéres, ravagé, pillé et
emmené captives sur les bords du Danube de nombreuses popu-

t. Georg. Moine, ioo5. Vasiljev, I, p. i54-

2. Georg. Maine, io3G; Léon Gramm., io6i ; Sym. Mag., vii, 716.
3. liyz. Zeit., X, 297 ; Vasiljev, donne la date de 84a, T, p. i53.
4-Georg. Moine, io33.

5. Syin. Mag., vin, 710.
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lations byzantines. De ce co6té, AndrinUpIe, Comme aux iv° et
V" siécles, était le centre des opérations de I'une et I'autre armée.
Dés le début de la régence de Théodora, les Bulgares recom-
mencérent leurs incursions en Thrace et Macédoine L Quelques
chroniqueurs racontent méme qu’ils envoyérent a Constanti-
nople des ambassadeurs pour déclarer officiellement la guerre
a Théodora, ayant appris qu’une femme avait succédé a Théo-
phile Quoiqu’il en soit de ce fait cl des belles réponses qu’on
attribue a I'Impératrice, Théodora envoya une armée chatier
les rebelles. La chronique dite de Syméon Magister laisse en-
tendre que cette répression eut lieu vers la fin de la régence 3
el c’est probable car. vaincus el soumis a Un lourd impdt4, ils
ne tarderent pas a s'adresser & Michel m qui mil fin pour un
temps a leurs guerres incessantes,

Enfin il y avait I'Occident. Comme I'Empire byzantin, I'ltalie
et la France étaient dans une mauvaise passe. La mort de
Louis le Pieux avait excité toutes les convoitises de ses fils qui
ne songeaient qu’a se tailler tics royaumes dans I'empire pater-
nel et point du tout a continuer I';euvre de leurs deux aieux.
La grande croisade proposée contre les Sarrasins par Théophile
a Louis n'avait aucun attrait pour les nouveaux souverains et
de 84a a 867 toute relation entre les deux cours semble inter-
rompue 5. En Italie, la division et l'anarchie étaient a leur
comble. Le Pape commandait a Rome, des ducs a Bénévent,
des consuls et des évéques a TNaples. Les villes de la grande
Gréce : Amalfi, Gaéle, luttaientpénibleinént ainsi que la Calabre
contre les invasions des Sarrasins, tandis qu'au-dessus de toutes
ces principautés et de ces dissensions intérieures la grande et

malheureuse figure de Louis Il cherche a faire reconnaitre sa
précaire autorité. Deux fois, il entre a Bénévent el. malgré
d'importants succes contre les Arabes, il 1llc peut les déloger de

Bari el de I'ltalie. Dans de telles conditions que pouvait
Byzance pour faire respecter son autorité de suzeraine:’ Elle
aurait dd, tout a la fois, combattre Louis Il, les cités auto-

1. Georg. Moine, iod4 ; Léon Gramm., 1068.

2. Gedrenus, io36; Genesios, 1100; Sym. Mag., xxi, «25.

3. Sym. Mag., \u, 717 et xxi, 720. En tous cas elle eut lieu aprés la mort
de Méthode qui mourut le i4juin 847.

4. Léon Gramm., 1068.

5. Gasquet, L’'Empire byz. et la monarchieJ'rnnque, p. 328.



nomes de la cOte, les Sarrasins. C’en était trop pour une
femme aux prises, elle aussi, avec de graves difficultés. 11 fallait
attendre, pour renouer, entre Byzance et I'Occident, des rap-
ports diplomatiques qui puissent avoir quelques conséquences
pratiques, la venue d'un homme assez fort pour lutter avec
succes a l'est et a I'ouest, sur terre et sur mer. Basile I" essaya
d’étre celui-la.

C’est alors que Théodora dut abandonner le pouvoir a son
fils Michel. L’assassinat de Théoctistos lui signifiait son ren-
voi. Elle pouvait, du reste, s’en aller fiere de son ceuvre et si
I’avenir lui paraissait chargé d’orages et de luttes sanglantes,
si elle devinait CPIE la prédiction de la vieille sorciére sarrasinc
a Théophilel, pourrait bien un jour sc réaliser en faveur d'un
nouveau venu a sa cour, homme de basse naissance, mais de
grande volonté : Basile, elle se rendait le juste témoignage
qu'elle laissait I'Empire fort et riche a l'intérieur, respecté au
dehors et que les succes futurs des armes byzantines lui
devraient quelque reconnaissance par I'habileté cpie son gou-
vernement avait su mettre a les préparer.

7. Theoph. Cont., VU. Theoph., wvn, x36.



CHAPITRE 1l

ORIGINES DE BASILE. -— SON HISTOIRE JUSQU'A SON AVENEMENT.
SES RAPPORTS AVEC BARDAS ET MICHEL IlII.

Sous le regne de Michel Rhangabe (811-813) vivait aux envi-
rons d’Andrinople une humble famille de cultivateurs dont le
nom allait étre bient6t illustre grace a l’'ainé des garcons.
Personne alors ne se doutait qu’on trouverait un jour a ces
pauvres gens dont le lopin fie terre était, sans doute, l'unique
avoirl un patrimoine de noblesse et de vertus qu'ils ne se
connaissaient point et que, sans hésitation aucune, on les ferait
descendre des Arsacides et de Constantin ! Mais ce qu'ils
savaient bien, eux, c’est qu’ils étaient pauvres, que, depuis
longtemps déja, ils habitaient le pays et que de tres modestes
alliances avec les paysans des environs 2 composaient toute
leur généalogie. Il est toutefois possible, et méme probable,
gu’ils aient eu, comme l'affirme Constantin VII, en leurs veines
du sang arménien mélé, cependant a beaucoup de sang slave3,

1. Theoph. Cont., Vit. Basil., ch. v. p. a33.

a. lbid., iv, p. ada.

3. Tous les chroniqueurs byzantins, a la suite de Constantin VII, donnent
une origine arménienne & la famille de Basile. Seuls les écrivains arabes :
Hamzas, EImacin et Magoudi disent qu’il était Slave. Samouel d’Ani donne
méme le lieu d’origne de sa famille : Thil dans la province deTaron ou plus
tard Basile fit construire une église (Brossel, Collection d’historiens arméniens,
t. I, p. 427). M. Itambaud et depuis M. de Boor (Vit. Euthymii, p. i3o) ont
opté pour l'origine arménienne et apporté leurs preuves a I'appui. A leurs
témoignages on peut en ajouter un autre: celui de la Vit. Basil., ch. xn,
244, ou Constantin raconte que Basile, jeune homme, étaitlié avec le patrice
Constantin, pere du patrice Thomas qui vivait a I'’époque de Constantin VII
parce qu’ils étaient du méme pays : Arméniens tous deux. — Le plus vrai
semblable, a mon avis, c’est que la famille de Basile pouvait bien étre armé-
nienne par ses ancétres, mais qu’elle s’était fortement slavisée, et depuis
longtemps, par suite de mariages avec les Slaves trés nombreux dans cette



chose qui, du reste, n’avait rien d’étonnant car, a cette époque,
les Arméniens étaient nombreux dans I'Empire. Quant a les
faire descendre des rois arméniens, perses et assyriens, comme
de Philippe, d’Alexandre et de Constantin, c’était la pure
légendel qui, sans doute, ne circula que plus tard lorsque la
dynastie macédonienne se fut solidement assise sur le trone2.

C’est dans cet humble milieu do paysans provinciaux (pic
naquit Basile aux environs de 812. Neat probablement grandi
dans I'heureuse médiocrité de ses ancétres, uniguement adonné
'au travail des champs, si un événement imprévu n’avait brus-
quement arraché sa famille du sol qu’elle habitait.

L’Empire était alors en guerre avec la Bulgarie. L'empereur
Nicéphore (802-811) avait été tué dans une sanglante mélée le
26 juillet et son tils Staurakios si gravement blessé que le pou
voir fut confié a son beau-fréere Michel Bliangabe. Byzance ne
pouvait rester sous le coup d’'une telle défaite. La lutte reprit
donc, grace a I'énergique intervention de Théodore, abbé du
monastére du Studion 3; mais ce fut pour courir encore au
devant de nouveaux revers. Michel fut vaincu a Versinicia le
22 juillet 813 * par le célébre prince bulgare Krum qui résolu-
ment marcha sur Constantinople. Dans la ville «protégée de
Dieu » la révolution, d’autre part, venait d’éclater. Le plus
grand général de ’'Empire, Léon, un Arménien, profitant de la
terreur et du mécontentement de tous, avait détroné Michel,
I'avait revétu du froc monacal, exilé, lui et sa famille, dans un

partie de I'Empire ni bien, qu’en fait, elle était slave. Seulement Conslan
tin, qui, peut-étre, copia la généalogie fabriquée par Photius pour rentrer
en grace aupres de Basile (Sym. Mag., vu, 700) trouva qu'il était plus glo-
rieux de faire sortir sa famille d’Arménie, pays indépendant et allié de
Byzance (Tournebizo, Histoire politique et religieuse de I'Arménie, dans
I'Orient Chrétien, igo3, p. aao) plutdét que des peuples slaves qui vivaient
sous l'autorité impériale, étaient pauvres el regardés par les habitants de
I'Empire comme de race inférieure. Cf. I'articlp tout récent de Vasiljev
« Origine de 'Empereur Basile le Macédonien ».

1. Vit. Basil.,, ch. n. On sait quelle fut la fortune de cette légende.
Quand Anne, de Russie, fille de Jaroslav et petite-fille d’Anne de Byzance,
sceur de Basile Il, épousa Henri 1" de France, elle donna a son fils le nom
de Philippe en souvenir de sa descendance avec Philippe de Macédoine. D’ou
le nom de Philippe dans la maison de France !

a. Cedrenus, 1069; Genesios, 1138; et encore Zonaras au xu" siecle ne se
fait-il pas faute de trouver plaisants 1rs écrivains (pii ont osé avancer la
chose. Zonaras, xvi, ag. — Liutprand, Antapodosis. L. I, $8, p. <(m

3. Theoph., p. Xé;g
\. .lireeek, p. 140.
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monastére et s'était fait proclamer Empereur. Pour Byzance
I’événement n’avait rien que d'heureux. Krum, blessé sous les
murs de Constantinople, au faubourg pératique de slMamas 1,
fut obligé de lever le siege et de rentrer en Bulgarie, brdlant
cl saccageant tout ce qui se trouvait sur son passage. Andri-
nople qui avait vaillamment tenu téteaux Bulgares, durant ces
guerres interminables, fut, de nouveau, assiégée et cette fois
tomba au pouvoir de I'ennemi. Les habitants furent décimés
et réduits en esclavage. Dix a douze mille hommes, sans
compter les femmes et les enfants, furent emmenés «sur les
rives du Danube2. »

Parmi ces infortunés se trouvaient, avec I'évéque d’Andri-
nople, Manuel, les parents de Basile et I'enfant lui-méme
« encore dans les langes3. » C’est la, en terre bulgare, que
se passérent l'enfance et la jeunesse du futur basileus. |1l
grandit aux cotés de son pere et de sa meére Pancalo 4, a la
facon, sans doute, des petits Bulgares, c’est-a-dire sans grande
instruction. Constantin VIl raconte que son pére fut son
unique précepteur et que s’'il ne posséda pas, comme Achille,
de Chiron pour I’éduquer, ni de maitres comme Lycurgue et
Solon, du moins eut-il, cc qui est bien préférable, la sagesse
paternelle pour guide dans l'acquisition dé toutes les vertus 5.
Et c’est probablement vrai. De culture intellectuelle, Basile en

manqua toujours. Il ne sut méme jamais écrire et, plus tard,
gquand sur le tréne il voulut quelque peu s’instruire, comme
Charlemagne, il dut s’adonner a un travail acharné. Malheu-

reusement, I'éducation morale de ses parents, dont le zéle reli-
gieux était cependant plein d’ardeur, fut, elle aussi, sans
grande influence sur la vie de leur fils. Moralement et intellec-
tuellement I'enfant s’annoncait mal : seule, sa force physique
pouvait lui ouvrir un chemin dans le monde et c’est ce qui
arriva. La vie de ces déportés n’avait pas, du reste, que des
charmes et de longs loisirs propres au développement de la
culture littéraire. 1l semble bien que pendant les premiéres
années qui suivirent leur exil, I'existence leur fut relativement

i. Pargoire, Les Saints Marnas de Constantinople, p. 2G7.
a. Georg. Moine, 980-81. — Léon Gramm., i004-

3. vit. Basil,, i\, ada. A.A. S.S. Janvier, \\i.

N\ De Ceremon., p. 1208,

5. vit. Basil., vi, a30



douce. Non seulement ils étaient libres, en plein pays paien,
de pratiquer leur religion, mais, en bons orthodoxes qu'ils
étaient, ils cherchérent a répandre autour d’eux I’'Evangilel.
Du vivant, de Krum. leur évéque Manuel, aidé de ses compa-
triotes, convertit beaucoup de Bulgares a la foi ; mais a I'avéne-
ment d’'Omortag ou Mortagon (819) 2les choses changeérent.
Les progrés du christianisme indignerent le nouveau roi et la
persécution commencga. L'évéque Manuel mourut martyr avec
beaucoup d’autres Byzantins parmi lesquels Basile put compter
plusieurs de ses parents ;i

Ainsi grandissait et se développait Basile au milieu d’une
famille dont il était I'ainé et qui allait sans cesse se multi-
pliant * tandis que sur I’Empire régnerent successivement
Léon V I’Arménien et Michel d’Amorion 5. Cependant la situa-
tion des exilés ne pouvait toujours durer. Depuis la prise
d’Andrinople, les Basileis avaient di lutter sans relache contre
les Sarrasins et dans cette lutte ils avaient probablement oublié
leurs lointains sujets captifs. Mais, heureusemenl pour eux, ils
allaient bientdt trouver aides et protecteurs cl rentrer en
« Bomanie. » L’histoire de ce retour est, en vérité, fort obs-
cure. La Vita Basilii, Cedrenus, ZonarasO racontent qu’a la
suite de défaites répétées, les Bulgares durent laisser partir les
Byzantins. Georges Moine el Léon le Grammairien 7 donnent
des détails plus précis, mais qui 1le peuvent faire illusion. Leur
incohérent récil montre avec évidence qu'’ils ignoraient tout de
la géographie comme de I'histoire bulgare de celte époque et
que, sans doute, ils ont utilisé, sans la comprendre, une
légende postérieure dénuée de toute réalité historique 8

1. Cedrenus, 1072.

2. Cedrenus l'appelle « KpuTotyw » 1072.

3. Vil. Basil., iv,

4. 1pid., vu, 236

5. Léon le Gramm., i0b5. .

fi. Vit. Basil., iv, 282 ; Cedrenus, 1072 ; Zonaras, XVI, 29.

7. Georg. Moine, 10V»; Léon le Gramm., iou'i. il faut noler toutefois que
le texte de I'un est la copie identique de I'autre.

8. Léon le Gramm. et Georg. Moine racontent que sous le regne de Théo-
phile (829-8/12) résidait en Macédoine un stratége du nom de Kordyles. Ce
stratege avait un fils Bardas qui fut chargé de gouverner en lieu et place de
son peére les Macédoniens qui vivaient «au dela du Danube, ttépav tod
-noTajxoli tou Aavouélou ». Plein de jeunesse et d’'ardeur, Bardas demanda a
I'Empereur des vaisseaux pour ramener en leur pays les exilés, ce qui fut
accordé. Mais « Baltimer » qui régnait alors sur les Bulgares s'y refusa et
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Lo seul point qui paraisse certain c’est que Basile avait vingt-
cing ans quand il revint en Macédoine 1. C’était pour lui le
moment de se faire une situation d’autant plus que son peére
était mort quelques huit ou dix ans auparavant2, laissant sa

femme dans la géne et une nombreuse famille a élever.
A I'ainé 3 incombait le soin de remplacer le chef de famille.
Basile entra donc, d’'abord, au service du stratéege de Macé-
doine, Tzantzes 4; mais ce ne fut pas pour longtemps.
D’autres lieux l'attiraient. Chez le gouverneur, en effet, il ne
gagnait pas sa vie et, d’autre part, I'agriculture ne donnait

rien5, tandis que, disait-on, a Constantinople, ceux qui ont

la guerre fut déclarée aux déportés, l.es Macédoniens mirent a leur téte
Kordylés et Tzantzés et leur succés fut complet. Ils tuérent et firent pri-
sonniers beaucoup de Bulgares. D’ou alliance des Bulgares el des Hongrois.
Sur ces entrefaites les Huns ou Hongrois arrivérent et promirent aux Macé-
doniens de les laisser partir moyennant un tribut. Ce qu’ils refusérent. lls
durent subir un combat, mais grace a un certain Léon de la race des
« Gemostoi » ils purent regagner leur patrie. — Ce récit n'a évidemment
aucun sens. D’abord qu’étaient ces Macédoniens qui vivaient au delda du
Danube ? La Bulgarie d’alors s'étendait entre I'isker et la mer d’'une pari,
le Danube et les Balkans de l'autre. Or l'autorité impériale s’arrétait aux
frontiéres macédoniennes, c’est-a-dire a la montagne qui séparait les deux
Empires. Au dela du Danube, c’était le territoire des Petchenégues. De plus,
vraisemblablement, les exilés devaient étre cantonnés aux environs de
Preslav, résidence habituelle du prince bulgare (Jirecek, p. i3i), si lI'on en
croit la Iégende de la pomme que le souverain donna, un jour, au jeune
Basile (Vit. Basil., iv, a3a). Du reste la Vit. Basil, (ibid.) dit simplement
qu'ils furent conduits dans le pays des Bulgares (ibid.). Or, méme en
admettant qu’ils eussent été relégués dans la grande place forte des Bul-
gares, sur le Danube, a Drster (le moderne Silistria) — ce qui expliquerait
I'emploi des Vaisseaux— on ne saisirait pas bien pour autant la raison d'un
gouverneur byzantin dans ce pays. Mais ce qui est plus grave c’est I'étrange
confusion do noms donnés aux souverains bulgares. Dans |’espace de cing
lignes, Léon et Grégoire leur donnent deux noms différents. C’est, Baltimer
qu’il faut, sans doute, identifier avec Vladimir, pere de Syméon, comme le
disent trés justement Léon et Georges, mais qui régna de 838 & 89.3; c'est
Michel « le Bulgare », probablement le méme que Boris dont le nom fut
changé a son baptéme et qui régna de 802-888. Il est vrai gqu’on pourrait
discuter sur re Michel et refuser d'y voir Boris ; mais il serait étrange qu’on
appela ainsi un autre personnage que le roi dans son propre pays. Vrai-
semblablement en Bulgarie tous les Michel étaient bulgares et si les chro-
niqueurs disent Michel «le Bulgare » c’est bien qu'ils voulaient parler du
souverain lui-méme. Cf. au sujet de I’histoire de Bulgarie a cette époque, le
I. X du Bulletin de I'Inst. Arch. russe de Constantinople. Les fouilles d’Aboba.
1. Georg. Moine, iodi.
vit. Basil., vu, 236.
Ibid.
. Sym. Mag., xi, 717; Léon Gramm ., i065.
Vit. Basil., vu, a36.
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un peu de savoir-faire el d’habileté peuvent arriver a la for-
tune, aux honneurs, a la gloire 1. Pourquoi donc ne pas
quitter le sol ingrat de Macédoine ? Du reste, racontent les
chroniqueurs byzantins, toujours grands amis du merveilleux,
son étoile I'y conduisait et des songes comme des signes
nombreux étaient la pour le décider a demander a sa mere ce
lourd sacrifice 2. Vavait-elle pas révélé elle-méme qu’un jour,
ayant laissé son fils couché en plein soleil dans les champs,
un aigle par trois fois était venu Il'ombrager de ses ailes ?
N’avait-elle pas vu, en un réve, sortir de son sein «comme
autrefois la meére de Cyrus » un arbre d'or immense, chargé
de fleurs el de fruits d’or qui couvrait de ses rameaux la maison
tout entiere, cl, une autre fois, Elie le Thesbile lui prédisant
que Dieu donnerait a son «cher fils » le sceptre de I'Empire,
I'exhortant par la a le laisser partir pour Constantinople 3P
Basile vainquit donc les hésitations et I'amour maternels et,
un jour, prit le chemin de Byzance n’ayant pour toute fortune
que sa force, son intelligence et son ambition I. Il arriva ainsi
un dimanche soir dans la ville impériale, harassé de fatigue et
couvert de poussiére. 11 franchit pour la premiere fois la
«Porte d'Or » et s’en alla s’étendre sous le porche d’une église
quelconque pour y dormir un peu. Celte église était celle du
monastére de S-Diomede que, plus tard, Basile devait magnifi-
gquement faire restaurer en témoignage de sa reconnaissance
car ce fut la que sa fortune naquit. Continuant leurs merveil-
leux récits sur les années de jeunesse du futur Empereur, les
chroniqueurs ont, en effet, poétisé et embelli, au gré de leur
imagination, ces humbles débuts de Basile. A les en croire, le
martyr Diomeéde, dés les premiéres heures de la nuit, aurait
éveillé brusquement I'higouméne du monastére, Nicolas, pour
lui ordonner d’aller recevoir I'Empereur a la porte de I'église.
Naturellement, le moine n’en fit rien, croyant avoir révé, et se
rendormit profondément. Un second appel n’eut pas plus de
succes. Le saint alors, rempli décoléré, frappa durement son
serviteur qui se décida a sortir et a appeler «Basile » comme
Diomede l'avait ordonné. Basile, fort surpris de cette étrange

i. Vit. Basil,, vu, a36.
a. lbid., vn, a36; Genesios, 112g; Cedrenus, 1073.
3. Ibid., vin, 337.

Ibid.



intervention, se leva pour répondre a [I’higoumene qui
I'emmena a I'intérieur du cloitre ou il lui fit savoir — non sans
I'avoir honorablement traité — ce qui venait d’arriverl. La réa-
lité fut sans nul doute, beaucoup plus simple et plus banale
que celle gracieuse légende. Le plus \raisemblable est que
Basile fit d’'une facon quelconque connaissance avec l’higou-
meéne Nicolas qui s'intéressa a lui et, grace a scs hautes rela-
tions, le mit, comme Basile le désirait2, au service d'un grand
seigneur, parent de I'Empereur, et peut-étre stratege du Pélo-
ponnese, Théophylitzés 3. Comme tous ses pairs. Théophylitzés
avait autour de lui une véritable petite cour, modelée sur la
cour impériale. La, comme au Palais, Oll aimait les jeunes
hommes beaux et forts, grands lutteurs et bons cavaliers.
Basile ne tarda pas, dans un tel milieu, & se faire remarquer
par toutes ses qualités physiques et a devenir le «protostrator »
chéri du maftre Aussi Théophylitzes le choisit-il, pour
I'accompagner dans son gouvernement quand il se rendit a
Patras5 afin de régler certaines affaires d’Elat. Dans cette
province, comme un peu partout dans I'Empire, de puissantes
maisons féodales commencaient a se former, par suite du
relachement de l'administration centrale et des incursions,
slaves de plus en plus fréquentes. Eloignées de Constantinople
et du gouvernement impérial qui ne pouvait que tres difficile-
ment intervenir d’'une fagon efficace, ces maisons accaparaient
toute la richesse du pays — le sol surtout et les esclaves — et
bientdt devinrent une véritable pépiniére d’empereurs et de
révoltés, redoutables a tous, a I'Empereur constamment
menacé, a la province qu’elles appauvrissaient et réduisaient a
un état voisin du servage.

A Patras, la grande famille des «Suvam » était celle de la
veuve d’un certain Daniélis. La fortune et la puissance de cette
femme était telle, qu’elle aurait pu marcher de pair avec toutes
les souveraines °. Par sa situation, elle eut, sans doute, affaire

avec Théophylitzés et par la méme avec Basile qui, naturelle-?

1. Vit. Bas., ix, a4o; Cedrenus, 1073; Sym. Mag., xi, 717 ; Léon Gramm.
i065.

a. Ibid., ix, afo.

3. 1bid., ix, ado.

4. 1bid., ix, 210.

5. Ibid., xi, adi.
G. lbid,, xi, 241.



ment, lui plut, comme il eut JTieurde plaire a bien d'autres en
sa vie. Il avait, du reste, assez de qualités physiques pour que
la pieuse veuve le remarqua d’elle-méme sans avoir besoin,
comme le rapportent les chroniqueurs, de lI'intervention d’un
pauvre moine, assis en priere dans I’église de Saint Vndré qui
se serait levé au passage de Basile pour le saluer — ce qu'il
n’avait jamais fait pour personne — du litre d’EmpereurL En
tous cas, que la noble matrone ait recu une prédiction ou que
son cceur ait seul parlé, le résultat fut le méme pour Basile :
elle s’éprit pour lui de la plus vive affection, si bien que
lorsque Théophylitzés s’en retourna a Byzance, elle voulut
loger chez elle I'heureux protostrator qu’une maladie, venue a
propos empécha de partir a la suite de son maitre. Cette amitié
fut pour Basile une aubaine inattendue, Le rusé paysan com-
prit vile le parti qu’il pouvait tirer de sa familiarité avec Danielis
pour sa fortune présente et future, Tout en protestant, au nom
de son humble origine £ contre les caresses et les bontés de
celle qui voulait devenir sa mére adoptive, il accepta — ce qui
ne lui coQtaitguére— de s'unir par un lien de fraternité spiri-
tuelle avec son fils Jean i; il promit — ce qui ne I'engageait
pas beaucoup — de donner a sa bienfaitrice, une fois Empereur,
toute la province a titre de souveraine ; il emporta — ce qui
valait mieux pour lui de grandes richesses de Patras : de
I'or, des esclaves, des vétements et I'assurance d’'une amitié qui
ne se démentitjamais * Dés lors Basile était riche. Il pouvait
commencer a faire figure dans le monde. En fils aimant, il
envoya de nombreux secours a ses parents pauvres de Macé-
doine 5; en homme habile, il ne se laissa pas griser par sa for-
tune naissante. Il resta au service de Théophylitzes. Bien lui
en prit, du reste, car les événements allaient le servir au mieux
de scs intéréts et lui ouvrir enfin les portes du palais impérial.

Deux lails, de bien modeste apparence cependant, achevérent
de le rendre céléebre a Byzance et d’asseoir sa fortune. Sa force
herculéenne en fut seule la cause. Un jour, \nligone, lils du
César Bardas, voulut donner un grand diner en I'honneur de

Vit. Basil., xi, add ; Cedren., 1077.
Ibid., xi, a44.

1bid.

Ibid.

1bid.
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son pére. Toute la haute société byzantine, sénateurs, patrices,
parents, amis, furent conviés a la table du jeune domestique
des scholes. Au nombre de ceux-ci était Théophylitzes. Suivant
I'usage en honneur @ Byzance, comme du reste & la cour des
rois francs, nulle grande réception n’avait lieu sans des jeux et
des combats. Anligone n'eutgarde de manquera cette habitude,
et, au cours du repas, des lutteurs bulgares firent leur entrée
avec I'insolence quileur était coutumiére, dans la salle du festin.
L'un d’eux surtout se croyait invincible. Théophylitzés proposa
alors de faire venir son protostrator pour se mesurer avec lui
ce qui fut accepté. La foi'ce de Basile I'emporta ; il futvainqueur
aux acclamations de l'assistance qui crut, a n’en pas douter,
que cette journée, pour Byzance valait une bataille. « Y partir de
cejour, la renommée de Basile se répandit dans la ville et il
devint célébre 1. »

L'autre événement fut décisif. L’'Empereur venait de recevoir
un cheval que nul ne pouvait dompter. Présent du stratege du
théme des Boukellaires, Nasar -, cet étalon de race était d’'un
grand prix ; mais dans sa fureur de ne pouvoir le monter,
Michel parlait déja de lui couper les pieds de derriere quand
Basile s'offrit a le dompter. L’'Empereur, charmé de l'adresse et
de la force de ce jeune paysan, ne voulut pas laisser plus long-
temps a Théophylitzes un tel homme, 1l le confia a son hété-
riarche André pour qu'il s’occupat des chevaux. Désormais sa
situation était faite : Basile avait franchi le seuil du palais. On

était en 856 L

Nous avons vu au chapitre précédent quelle était la situation
de 'Empire et particulierement de la cour en cette année 8mt>
Le meurtre de Théoctistos laissait le champ libre a I'ambition
de Bardas et la faiblesse de son insouciant neveu semblait
devoir favoriser tous scs projets. Théodora n’allait pas tardera
quitter la cour pour étre envoyée en exil, elle et sesfilles, au

1. Vit. Basil., xii, 244-45 ; Cedren., 1080 ; Genes., ii32.

2. Léon Gramm., 1061 ; Contin. de Georg. Moine, ioD1.

3. Vit. Basil., nui, 245 ; Léon Granirn., i064 ; Cedren., 1080-81 ;Cont. de
Georg. Moine, 1037 : Genes., 1134.



couvenl de Rarianos, si bien qu’aucun obstacle apparent ne se
dressait plus entre Bardas et le tréne. Celui qui allait brouiller
toutes les cartes ne comptait pas encore,

Il est trés curieux de constater a travers les récits des chro-
niqueurs avec quelle souplesse toute slave, Basile sut se glisser
petit a petit dans I'intimité de I'Empereur. Nul doute qu'il n'ait*
comme Bardas, tablé sur le caractere et les vices de Michel 111
pour se faire une large place au soleil ; mais tandis que l’'oncle
s'acheminait vers le trone par I'éclat du luxe cl la splendeur
impériale de son entouragel, Basile, lui, s’y achemina par une
humilité déguisée et de tous les jours qui lui donna le succes.
Il était évident que dans la lutte qui ne pouvait manquer de
s'engager un jour ou l'autre entre le César byzantin et le paysan
slave, le dernier mot resterait a Basile. Il semble méme que
Bardas n’ait pas tardé a s’'en rendre compte, confusément du
moins, et a pressentir en lui I'ennemi insaissisable el inavoué
que l'intuition devine a défaut des preuves de la raison, et qu’il
avait introduit imprudemment a la cour2 Et cependant, au
début du regne personnel de Michel, au lendemain de l'assas-
sinat de Théoctistos, qui eut o0sé prédire qu'un simple valet
d’écurie s’attaquerait bientét au premier personnage de I’'Empire
aprés le Basileus il Michel, en effet, reconnaissant a son oncle de
I'avoir débarrassé d'une tutelle qu’il se figurait génante et dan-
gereuse se jeta tout d’abord dans les bras de Bardas qu’il créai
tout de suite, apres la mort de Théoctistos3, magister et domes-
tique des scholes, puis, peu apres, au lendemain d’'une conjura-
tion que Théodora essaya d’ourdir contre son fréere et qui
échoua, curopalate avec toute la direction des affaires — chose
que I'Empereur trouvait trop ennuyeuse pour lui et qu’il était,
du reste, parfaitement incapable de conduire a bien. Ce fui donc
Bardas qui, durant I’'espace de dix ans, devint le vrai maitre de
I'Empire. Basile, de son c0té, était confiné dans ses écuries. Il
ne laissait, cependant, passer aucune occasion de s’approcher de
Michel qui le prit vite en amitié et I’'éleva au rang déja recher-
ché de « protostrator ». C’est ainsi qu'un jour, par exemple, la
cour se trouvant en chasse au lieu qu’on appelait « flHXoTta-aov »
un loup, tout a coup, se précipita au milieu des chasseurs qui

1. Genesios, 1117.
2. Vit. Basil., xiv, 248.
3. Sym. Mag., xui, 720; Cont. rie Georg. Moine, io48; Léon Gramm., 1069.



se débandérent rapidement, effrayés par celte subite irruption.
Basile portait, suivant sa dignité, le baton de I'Empereur. Deés

qu’il vit le désarroi général, il se précipita sur la bete et armé
du «paéSotmov » impérial il lui fracassa la téte, aux grands
applaudissements de I'assistancel. Il n’en fallait pas tant a

Michel pour s’amouracher d’'un homme, alors dans toute la
force de I'dge ! Aussi est-ce bien probablement la crainte de
voir Basile trop puissant auprés de I'Empereur, grace a ses
qualités physiques, plutdt que I'idée d’étre, un jour, supplanté
par lui, qui fit dire a Bardas un de ces mots qu’'on trouve géné-
ralement apreés coup, mais qui expriment toutefois assez exacte-
ment la pensée du moment : «Je crois bien que cet homme
sera la ruine de toute notre race2 » Et cela est si vrai que,
quelques jours plus tard, Michel en présentant son nouveau
protégé a sa mere ne trouva rien de mieux a lui répondre pour
calmer scs alarmes — car elle aussi eut la méme pensée que
Bardas cl crut reconnaitre en lui, disent les chroniqueurs, le
successeur de son fils, 'homme prédit a Théophile — que ces
simples et stupéfiantes paroles qui dépeignent celui qui les pro-
nonce : « Vous augurez mal de cet homme, ma meére ; c’est un
simple et un ignorant xalratvi) acpsXric, mais il est d’une
force prodigieuse :i. »

Quoiqu’il en soit de ces histoires de chroniqueurs, un fait
parait se dégager pourtant avec certitude : c’est que, d’une part,
Basile sut prendre assez vite un ascendant de plus en plus con-
sidérable sur I'Empereur et que de l'autre, Bai'das, désl’'origine
manifesta a son égard les sentiments peu tendres que le temps
ne devait guére modifier4.

Tandis donc que Basile, dans ses obscures fonctions, prépa-
rait sa fortune a venir el s'attachait a I'Empereur, l'accompa-
gnant, comme c’était sa fonclion, dans ses plaisirs du cirque cl
souriant, en y prétant la main, a ses honteuses passions5, Bar-
das gouvernail en son nom propre I'Empire byzantin. Fatale
dualité qui allait admirablement servir le rusé Macédonien !

Le premier soin de Bardas fut, naturellement, de se débarrasser

Vil. Basil., ch. xiv, al8.

Ibid.

. Vit. Basil., ch. xv, 34¢g; Léon Gramm., 1068.
Vit. Basil., ch. Xiv, 548.
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de sasceur I'lmpératrice et de ses niéces, scs filles, en les envoyant
en exil, au monastere de Karianos d’'abord, puis ensuite a Gas-
trial. Malheureusement pour lui, les choses n’allérent pas sans
difficultés et, pour ne pas se rendre méme peut-étre exactement
compte de la portée de ses actes, il semaitimprudemment, des
son arrivée au pouvoir, les germes d’une querelle qui devait
rapidement détruire son oeuvre, sa personne et sa famille.
Bardas, en effet, arrivait au gouvernement précédé d’'une détes-
table réputation : on Il'accusait de relations coupables avec sa
belle-fille Eudocie2. Si la chose n’avait pas été trés publique et
tres certaine, I'Eglise n’elt probablement pas osé donner, par
son intervention, a un simple bruit la réalité d’'un fait ; mais la
chose parut assez sérieuse au patriarche Ignace, pour qu'il ten-
tat d’abord un avertissement, puis a I'Epiphanie 858 qu’il se
résolut a frapper un grand coup en interdisant a Bardas la récep-
tion de I'Eucharistie3, Ce fut la, comme le dit Nicolas David,
«le commencement des scandales et l'origine du trouble de
I’Eglise. » Profitant de cet affront qui pouvait menacer jusqu’a
son pouvoir dans une société telle que celle de Byzance, il
résolut de se venger en obligeant le Patriarche a faire lui-méme
ce que, sans cette heureuse circonstance, il n’aurait su com-
ment faire, c’est-a-dire a tondre I'Impératrice et ses filles de
ses propres mains et a leur ouvrir ainsi par la force les portes
du couvent. Bien entendu, Ignace refusa do concourir a un
acte que condamnaient et les canons ecclésiastiques et son
loyalisme et sa reconnaissance. 11 se retrancha derriere le ser-
ment qu’il avait prété a Théodora lorsqu’elle I'appela a gouver
lier I’Eglise 4 et attendit tranquillement I’heure du chatiment.
Il ne se fil pas longtemps attendre. Le a‘'l novembre 8585 il

1. Vit. lynat,, 505; Léon Gramm., 1069; Sym. Mag., ch. \m, 730.

2. Ibicl,, 504 ; Theoph. Contin., Vit. Mich.. XXX,308 ; Sym. Mag., ch. xxvni,
p. 728. Cf. Vit. S. Eustat., 38, 33

3. Ibid., 504.

4. Nous aurons occasion de revenir sur ce curieux serment qui éclaire
d’un jour tres particulier I'histoire des rapports de I'Eglise et. de I'Etat a
Byzance a celle époque.

5. Aristarch. Eisag. 8. ; Hergcnrother, 1, 872, donnent la date du 23 nov.
807 ; mais cette date ne me paraft pas possible.

En effet : i" au moment des affaires d'lgnace, Bardas n’est encore que
domestique des scholes (Vit, ti/iml., 504).

2° Le premier pontificat d’lgnace dura onze ans (Vit. lynat,, 513). En outre
il remonta sur le Iréne patriarcal le 23 novembre 807 aprés neuf années d’exil
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était envoyé en exil dans I'Tle de Térébinthe, quelques semaines
seulement apres la réclusion de Théodoral. Si, pour Bardas, la
situation intérieure s’éclaircissait sur un point par le départ de
I'lmpératrice, elle devenait singulierement inquiétante sur un
autre par I'exil du Pontife. Ignace, le 26 novembre, refusa
d’abdiquer le pouvoir2 el peu de temps aprés Photius fut fait
patriarche (24-25 décembre). C’était le début d'une persécution
violente contre Ignace cl ses tenants'l qui s’ouvrait, persécution
qui obligea Borne a intervenir, qui fut un des principaux griefs
gue Byzance n’allait pas tardera formuler contre le gouverne-
mentet qui prépara le mécontentement général don! bénéficia
Basile.

La question religieuse, résolue ainsi par la force, permit a
Bardas de s’occuper sérieusement de I'administration el de dis-
tribuer libéralement par son activité el son intelligence quel-
ques années de réelle prospérité a I'Empire. Sous son impulsion
I’école de la Magnaure fut créée, ou tout au moins relevée * Un
des plus grands savants du ix° siécle, Léon le Philosophe, en
prit la direction effective, assisté des hommes les plus cultivés
de son temps. L’instruction, par trop abandonnée depuis un
siecle, fut remise en honneur et prépara la brillante renais-
sance, littéraire, théologique el philosophique de I'époque qui
suivit. Grace a la munificence de son protecteur, la nouvelle
école fut richement dotée et, grace a sa surveillance assidue, on
y travaillar. Puis reprenantdans l'ordi’ejudiciaire les traditions
de Théophile, Bardas aimait a venir lui-méme siéger au cirque

(Ii7. Ignat., 544). De plus. Nicolas (55g) dit qu’lgnaco demeura un peu plus
de trente ans au pouvoir et que son second pontificat dura dix ans.

3° L’ambassade envoyée a Rome par Photius n'y arriva qu’en 8GO pour en
repartir avec des lettres datées du ab sept. (Duch., Lib. PontiJ'., 1G813). Il
semble qu'on aurait laissé passer bien du temps entre la déposition d’'lgnace
et cette ambassade.

Il semble donc que la date du a3 nov. 858 est préférable a celle de 857.

Nous avons donc comme dates lixes : élévation d'lgnace au patriarcal,
juin 847; déposition, 23 novembre 858. Toute I'erreur d‘llergenrdther vient
de ce qu’il fait mourir Méthode en 876.

1. Vit. Ignat., 505. cf. Regel, \ila Theod. Analecta byzantinurussica, p. xv
(Petersbourg, i8yi).

a. lbid., 505 ; Aristarch. Eisag. t\

3. Theoph. Conlin., Vit. Mich., ch. xxxn, p.309; Genes., tiao.

4. 1pid., ch. xxvi, p. 200; Vit. Ignat., Dod.

5. Theoph. Cont., lit. Mich., ch. xxvi,200 et 208 .Cedrcn., i05a;
Genes., 111G.



pour prendre part aux procés importants et empécher l'injus-
tice de s'y commettre. C'était pour lui, parafitil, un honneur
auquel il tenait beaucoup que d'étre appelé «ami d’une juste sen-
tence : « éoaav/K vop.iCecrf)a. Tauxr,1 a.AGT'.a0'jasvog » L
Mais pour autant, Bardas ne s’oubliait pas. Il voulait arrivera
I'Empire et il en prenait les moyens2. Les dignités et les lion
neurs dont il disposait en maftre absolu servirent a lui gagner
des amis de plus en plus nombreux. Il en faisait échange pour
lui-méme cl pour les autres « comme un jeune fat change
d’habit, waTtsp T.; vio¢ yalp6¢ ts xal @X6-U[A0; xa¢ tzoxlAx; twv
repog XIp~Mv oroXa; » I, mais aussi comme un homme habile qui
veut atteindre un but. Son frére Pétronas fut créé en 863 domes-
tique des scholes 4et a sa mort sacharge fut confiée a Anligone5;
Symbatios, son gendre, devint, aprés la mort de Théoctistos,
logothete du drone8, et ce fut, sans doute, pour donnera quel-
gue important personnage dont il voulait gagner I'amitié, la
fonction trés recherchée et trés influente de parakimomene,
qu’il envoya, au début de 865 son ancien ami Damianos finir
ses jours au couvent, sous le plus futile prétexte7. Lui-méme,
du reste, apres s'étre approprié tout le pouvoir impérial8, se
fit donner le tilre de César a I'époque des féles de Paques 865
ou 866ft Il touchait donc au faite des honneurs; mais déja

i. Theoph. dont., Vil. Midi,, ch. xxx, so8" Cedren., i056.

s. Vil Basil., ch. xvi, :j4D.

3. Th. Cont., Vit. Mich., ch. xxvi, 197.

4. Th. Cont., Vit. Mich., xxv, ig3.

5. Léon Gramm., 1069; Georg. Moine Cont., io4g.

6. Cicorg. Moine Cont., 1057.

7. Cedren., i084; Léon Gramm., 1073; Vit. Basil., xvi, 34g.

8. Genes., 1108; Vit. Ignat., 538.

g Cette date est Ires incertaine. Aristar. la place au 17 avril 860 (Eisag.
x6), Hergenr. eu 863 ou 863 (1, 469), Gelzer au 36 mai 866. Si le quantieme
ne me parafit pas possible attendu que Bardas fut créé durant les fétes de
Paques, je crois que la date de 866 ou 865 est assez vraisemblable. En effet,
Pétronas recut le tilre de domestique des scholes aprés sa brillante campa-
gne contre I'émir de Méliténe en septembre 863 (Vasiljev, igg, Vit. Mich.,
XXV, ig3). C’est donc que le titre était vacant par suite de la promotion de
Bardas a la charge de curopalate. Peu aprés il fut fait César (Vit. Ignat.,
5a8). En tous cas il parait certain que sa promotion eut lieu aprés la con-
version de Michel de Bulgarie en 864 (Lapbtre, p. 4g) et aprés le retour des
légats a Rome a la suite du concile réuni par Photius (Vit. Ignat., 5a5-527).
Or ce concile eut lieu on hiver 86)3-863. C’est donc apres 86? et méme 864
qgu’il faut placer I'élévation de Bardas. Genesios seul donne une date ferme :
a Paques, iridict. 10, ce qui reporterait I'événement a . Mais cette dale
fail évidemment difficulté.



cette étrange loi que Socrate appelait la « loi du retour des
choses » semblait s’affirmer pour lui d’'une inquiétante facon.
L’Empereur I'abandonnait pour Basile. Son premier échec eut
lieu précisément a propos de ce Damianos qu'il fit destituer,
convaincu qu'il allait pouvoir offrir la charge vacante a un
ami. Ce ne fut pas sans surprise qu’il vit I'Empereur, d’abord
peu pressé de donner un successeur al’eunuque disgracié, éle-
ver tout a coup Basile a la fonction convoitée en le créant
patrice L Pour Bardas le coup fut sensible. « J'ai chassé le
renard, dit-il & ses amis, mais j’ai introduit le lion. Il va tous
nous dévorer 2. » Dés lors entre ces deux hommes une haine
profonde se déclara. Il fallait que I'un ou l'autre disparut « uns-
&8XsTrowxo a/uyjaolc, QvjTolvTe; Ttsoo; tov stsoov aviXip » et ce ne
pouvait étre que par la violence 3.

Pendant ce temps, Michel continuait a mener joyeuse vie.
Avec des comeédiens cl des cochers, il gaspillait le trésor ; avec
des femmes il scandalisait Byzance i. Il n’était pas difficile d’agir
sur un esprit aussi faible. Pourvu qu’on flattdt son amour-
propre, qu’avec lui on f(t obscene et qu’on prit plaisir a scs
amusements hippiques, on était sGr d’avoir son oreille. Basile,
a ce titre, était tout-puissant. Depuis I'heure ou il avait été fait
parakimomeéne, il vivait dans I'intimité du Basileus, couchait
aux pieds de son lit, suivant I'étiquette, et ne le quittait point.
Ourdir une conjuration contre le César, dans de telles condi
lions, n’était point malaisé, si c'était dangereux. Basile n’hésita
pas. Entre les deux ennemis qui, I'un et l'autre, se voulaient
mal de mort, les chances étaient a peu pres égales. Il fallait
toutefois au Macédonien un appui auprés de I’'Empereur dans la
lutte qu’il allait engager. S’il était, en effet, I'ami écouté quand
il s’agissait de jeux et de plaisirs, avec cet instinct de race qui
est propre aux rois, Michel comprenait que Bardas lui était
indispensable quand il s’agissait de gouverner I'Empire et de

gaieté de ceeur il n’aurait point consenti a le sacrifier. Il impor-
tait donc de perdre le César auprés de Michel Ill. Par un coup
1. Vit. Basil., ch. xvi, :i4y. Pour le mariage de Ifasilc voir plus loin.

2. Cedrenus, i084.

3. Sym. Mag., x|, 73"; Georg. Moine Cont., i066; Léon Gramm., 1073;
Cedren., 1064 et 1084.

4. vit. Basil., ch. xxwti, ii3-si5; Theoph. Cont., lil. Midi., ch. xxi, 188;
Sym. Mag., \i\, 720, 721 ; Cedren., ioVi-



d’habileté incomparable, Basile s’aboucha avec le logothete
Symbatios, gendre de Bardas et, sous la foi des plus solennels
serments, lui raconta que I'Empereur avait pour lui la plus
singuliére amitié et que, sans son beau-pere, il I'éléverait
volontiers au rang de César. Cette pensée fut pour Symbatios
une révélation. Son litre de logothete n’allait donc pas étre
vain ; il pourrait gouverner a son tour ! Il accepta d’entrer dans
la conjuration formée par Basile et tous deux se mirent en
devoir de convaincre Michel que le César en voulait a savie.
Tant que Basile avait parlé, Michel s’était contenté de rire ;
mais les confidences du propre gendre de Bardas l'effrayérent
et des lors il ne songea plus qu’a se défendrel. Virtuellement
Basile était vainqueur. Mais s'il avait gagné I’'Empereur, il ne
pouvait se dissimuler que Byzance et l'armée étaient pour le
César 2. En somme, a part la question religieuse, Bardas avait
admirablement gouverné. A l'intérieur, il avait fait régner la
justice et rendu a Constantinople le lustre des lettres qu'elle
avait perdu. Y l'extérieur, il avait vaillamment, par son fréere
Pétronas et scs généraux, combattu les Arabes et remporté
sur eux d'éclatantes victoires. Les Bulgares avaient conclu la
paix ; leur prince en 86.i s'était fait baptiser et avait pris le
nom de Michel. Des missionnaires, comme Cyrille el Méthode,
étaient allés porter aux peuples paiens la foi fie I'orthodoxie
et I'amour de Byzance. La civilisation « romaine » s’était ré-
pandue el par elle le commerce avait prospéré. Tant de bien-
faits valaient au César une légitime popularité. En outre
— et c’était encore plus ~rave — tous les grands postes de
I’'Empire étaient occupés par ses amis, depuis le Patriarcat
jusqu’aux chefs de Il'armée et aux gouverneurs civils qui
comptaient bien, probablement, voir, un jour, régner leur
prolecteurEnfin Bardas n'ignorait rien de la conjuration qui
se tramait contre lui et a la moindre alerte il était si bien prét
a se défendre qu'’il avait fait revenir en ville Antigone avec de
nombreuses troupes. C’est pourquoi Basile résolut, de concert
avec I’Empereur, d’éloigner Bardas de Constantinople en
I'obligeant a suivre Michel Il dans une expédition contre les

i, Sym. Mag., x1, 787; Léon Gramm., 1076; Georg. Moine Cont., 1057.
a. Ibid.
3. Vit. Basil.,, ch. xvn, aa.



Arabesl. Au fond, il semble bien que le César avait des craintes
plus sérieuses qu’il ne voulait le laisser paraitre. 11 se sentait
fort et sa vanité répugnait a trembler devant un parvenu.
Et cependant de noirs pressentiments le hantaient2 Aussi
quand il se décida, malgré le conseil de ses amis, a partir
comme chef de I’'armée 3, il se rendit avec I'Empereur et Basile
a Sainte Marie de Chalkopratia cl demanda qu’on jurat devant
le Patriarche et sur le sang du Christ, de ne rien entreprendre
contre sa vie durant l'expédition4. Naturellement le serment
fut prété : Basile n’en était pas a un scrupule pres.

L’armée se mit en marche immédiatement aprés les fétes de
Paques qui tombaient en cette année 8C6 le 7 avril, pour le
théme des Thracésiens afin de se diriger ensuite sur la Créteb5.
Arrivée a I'embouchure du Méandre, au lieu qu’'on appelait
« tv/j-oi » les jardins fi, clic s’arréta pour camper et sc préparer
a la traversée qui devait avoir lieu le 27 ou le 28. Deux tentes
furent élevées, I'une pour I'Empereur, I'autre pour le César. Par
un hasard, peut-étre bien voulu7, la tente de I'Empereur fut
placée dans un bas-fond tandis que celle de Bardas se trouvait
sur la hauteur. Au dire de Constantin VII, le fait fut trés remar-
qué et causa une grande rumeur8. Ce qui parait certain, c’est
que les amis de Bardas et ses serviteurs, sachant la scéne qui
allait se jouer, I'avertirent du danger qu'il courait. 11 ne voulut
pas tenir compte de leur dire et au matin du 21 avril, vérs neuf
heures9, il se dirigea plein de dédain, entouré d'un splendide
cortége, du cb6té de la tente de I'Empereur pour lui annoncer
que l'armée était préte et qu’elle pouvait, sur son ordre, faire
voile vers la Créte 10. Basile qui avait eu soin, sous prétexte de

1. Georg. Moine Cont., 1057. Vasiljev, Byzance et les Arabes, I, ao/|.

2. Vit. Basil., ch. xvii, a52 ; Theoph. Cont., Vit. Mich., ch. x1, 217, 220;
Sym. Mag., x1i, 740; Genes., 1124; Cedren., i065.

3. Sym. Mag., x1, 737 ; Georg. Moine Cont., 1057; Léon Gramm., 1076.

4. sym. Mag. ; ibid. ; ibid.

5. Theoph. Cont., Vit. Mich., ch. x1, 220; Sym. Mag., xi.it, 740 ; Georg.
Moine Cont., 1060.

0. vit. Basil., ch. xvii, ada ; Genes., nad. Léon Gramm., 1076. Theoph.
Cont., Vit. Mich., xi1, 230. Ramsay, p. ni.

7. Cedren., i065. C’était en tous cas contraire a l'étiquette, telledu moins
qu’elle nous I'esl révélée parles Taklika de Léon VI.

8. Vit. Basil., ch. xvii, 352.

9. Sym. Mag., X1u, 740 ; Vit. Basil., ch. xvii, 262 ; Theoph. Cont., Vit. Mich.,
ch. x1, 330; Léon Gramm., 1077.

10. Léon Gramm., 1077.



manceuvre, de faire éloigner Antigone el ses troupes 1, était
décidé a en linir avec un jeu qu'’il savait fort risqué. Des que le
César se fut approché de Michel pour le saluer, lui-méme
s’'avanca et sur un signe convenu, tous les conjurés s'appré-
térent a frapper leur victime. Basile donna le premier coup,
aprés quoi chacun s’acharna sur le corps de Bardas qui fut
mis en piéces el honteusement déchiqueté 2. Du César, il ne
resta rien que la machoire inférieure qu'on conserva long-
temps dans une petite urne en ce méme monastére de Gastria
ou Théodora était religieuse et fut ensevelie3.

Basile était donc vainqueur. Il n'avait que faire, des lors,
d’'une expédition en Créte. On rentra a Byzance; mais ce ne fut
pas sans difficultés. L’armée, a la nouvelle du meurtre, essaya
de se révolter. Il fallut toute I'énergie du drongaire Constantin,
parent, mais ennemi de Bardas, et grand partisan de Basile *
— nous l'avons déja vu — pour réprimer une sédition qui
pouvait étre fatale a I'Empereur et a son parakimoméne et
convaincre chacun que le César avait été tué légitimement a
cause de ses insolentes prétentions et de scs ambitieux projets5.
Ce fut, du reste, a partir de cet instant, la thése de la cour et la
raison qu’elle donna du lache assassinat de Bardaseé.

Le peuple, cependant, ne parait pas avoir jugé de méme le
meurtre qui venait d’étre commis. Michel et Basile rentrerent a
Constantinople sans triomphe, la conscience chargée d'un lourd
crime. L’Empire était privé de son plus habile défenseur et
plus que jamais les esprits chagrins pouvaient, a I’'horizon des
choses, voir s’accumuler les sujets d’angoisse et d’'inquiétude.
Aussi la population ne fut-elle pas aimable a I'égard de ses
maitres. Des murmures accueillirent le cortege impérial et un

1. Genes., 1125.

2. Vit. Basil., ch. xvn, 253; Theoph. Conl., Vit. Mich., ch. x1, 220; Léon
Gramm., 1077 ; Sym. Mag., xi.i, 7£0-/(i ; Oodren., ,io65.

3. De Cerem., 1208.

4. Geries., liai, 1128.

5. Cedren., 1007; Genes., 1128 ; Theoph. Cont., Vit. Mich., ch. x1, 221.

6. Le récit de Constantin Porphyrogéneéte et tics chroniqueurs attachés a
la cour est évidemment tout différent. Pour eux, Basile ne fut pour rien
dans le meurtre du César. La faute en doit étre imputée & Symbatios seul.
La Vit. Mich. l'ait intervenir Basile au momentdécisif, mais en remarquant
qu’il n'agit de la sorte qué pour sauver 'Empereur menacé el md unique-
ment par I'éminence du danger et les suppliantes objurgations de Michel

(ch. xi,, 220, 221). La Vit. Basil, répéte la méme chose (ch. xvn, 253).
D’autres chroniqueurs taisent tout simplement son nom.



moine se faisant I'écho des pensées de beaucoup s’écria tout a
coup : « Tu as fait un bon voyage, Basileus, tu as tué ton
propre parent. Malheur a toi pour avoir fait cela. » Sur I’'heure
ce fut le moine qui fut malheureuxl, mais sa prédiction ne
devait que trop se réaliser et sans beaucoup tarder. Le premier
soin de Michel fut, comme il l'avait fait autrefois pour Bardas,
au lendemain de I'assassinat de Théoctistos, de combler Basile
de ses faveurs. Incapable de diriger I'Empire de ses propres
mains et n’ayant pas encore d’enfants2, il résolut d’élever Basile
ala plus éminente dignité auliqlie en le créant « magistros et
fils adoptif » d’abord, puis bien peu de jours plus tard, le
dimanche de la Pentecote, a6 mai, coempereur3. D’'un bond
Basile était monté plus haut que Bardas. Il obtenait ce que son
ennemi avait toujours révé. La cérémonie fut, comme elle
devait I’8tre, magnifique. La veille au soir, le protovestiaire
impérial prévint Photius 4de la féte qui allait avoir lieu. Immé-
diatement, a I'’étonnement général, deux trones furent dressés
a Sainte-Sophie et le lendemain, devant la foule plus curieuse
que sympathique. Michel s’avancga, ayant a ses cotés Basile en

habit de parakimomeéne. La procession arriva ainsi a l'ico-
nostase el tandis que I'Empereur montait a I'ambon, ayant a
ses pieds Basile, un « asecretis » Léon Castor, commenga a
lire la proclamation du Basileus. Il expliquait a son peuple
qu'un complot avait été machiné contre sa vie par Bardas et
que, sans scs fidéles serviteurs Symbatios et Basile, il eut été
tué. Bardas avait recu lajuste peine de son crime. Basile désor-
mais le remplacerait et allait étre créé empereur. Tout le monde
applaudit et Basile recut la couronne aux cris de «Longues
années a Michel et a Basile5! »

De tout cela, cependant, un homme n’était point satisfait.
C’était ce pauvre Symbatios que Basile avait si bien joué.
Furieux de voir son titre de César lui échapper, il demanda a

étre nomm¢é stratéege du theme des Thracésiens 0 et abdiqua sa

i. Sym. Mag., xi.ii, 741 ; Georg. Moine Cont., 1061.

a. Cedren., 1068; Theoph. Cont., Vit. Mich., ch, xriii, aai ; Lin. Basil.,
ch. xvin, ab3.

3. Theoph. Cont., Vit. Mich., x1iii, ssi ; Georg. Moine Cont., loGa ; Nico-
las, 537 ; Genes., 1136.

/i. Léon Gramm., 1077.

5. Sym. Mag., xtiii, 7/11; Georg. Moine Cont., 10Gl; Léon Gramm., 1080.

<> Vit. Basil., ch. xvin, a53.
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charge de logothete 1. puis partit avec Georges Piganis soule-
ver la province contre le nouvel Empereur. Sa révolte fut ter
rible, mais de courte durée. Piganis fut pris le premier, Sym-
batios ensuite. lls furent mutilés : I'un eut les yeux crevés
I'autre un ceil arraché et une main amputée et la révolte put
étre ainsi apaisée -.

Mais pour autant, I5.asi|e n’'en était pas plus aimé. A peine
elt-il ceint le diademe que les envieux le poursuivirent de
leurs calomnies et les amis de Bardas de leur haine, De tous
c6tés on fit parvenir a Michel des libelles accusant son col-
legue de le vouloir tuer t et sans doute aprés la scene de
( K/ited, ) n’en fallut-il pas beaucoup a I'Empereur pour se
défier d’'un homme qui maniait si facilement I'épée et le men-
songe. Du reste, Michel était-il capable d’aimer longtemps
quelgu’un ? Le premier venu, s'il savait le flatter, était certain
de se voir honoré des familiarités impériales et de supplanter
son prédécesseur. Basile n’échappa pas a la regle. Il put
s'apercevoir assez \ile que Michel n’était plus pour lui I'ami
d’autrefois et qu'un vulgaire batelier du nom de Basiliskianos
commengait a prendre le chemin qu’il avait suivi lui-méme
pendant plusieurs années *. S’il faut en croire les panégyristes
de Basile, Michel aurait été froissé de voir son impérial associé
s'éloigner des orgies dans lesquelles ils avaient jusque-la vécu
tous les deux et des remontrances qu’il se permit d'adresser a
son bienfaiteur5. U est bien douteux, cependant, que cela soit.
Basile, méme pour soigner son prochain avénement, n’avait
pas de ces délicatesses et le dernier repas qu’il prit avec Michel
le laisse bien deviner. Tout simplement, outre une question de
ménage dont nous parlerons plus loin, I'étoile de Basile s'étei-
gnait d’elle-mé&me, comme s’éteignent les étoiles de la chance
et du bonheur quand il n’y a pas pour les faire de nouveau
briller une énergique volonté. Basile avait cette volonté : c’est
ce qui le sauva. Quand il vitque Michel ne cherchait plus qu’une
occasion de le faire mourir ( et qu'un soir apres des courses
qui avaient été pour Michel un triomphe, pris de vin, il osa
Vit. Basil., ch. xviu, a56 ; Georg. Moine Cont., 1064.

Ibid., ch. xvni, :90-57-
Genes., niifi.
Léon Gramm., 1081 ; Georg. Moine Cont., 1068.

Cedren., 1068; Vit. Mich., ch. xliii, 221 ; Vit. Basil., cii. xxiv, 264.
Cedren., 1068 ; 1(7. Mich.. ch. x1iii, aad : Vit. Basil., ch. xxv, a6b.
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offrir ses sandales de pourpre a son nouveau favori cl le présen-
ter ainsi au Sénat pour qu'il agréat ce singulier empereurl,
Basile n’y tint plus. ]lprofita d’un diner auquel il se trouva

invité quelques jours plus tard, a Saint-Mamas, a l’'occasion
d’'une chasse dans laquelle — entre parenthese il faillit étre tué

sur l'ordre de I'Empereur, — pour se débarrasser d’'une facon
définitive de son dangereux collegue. Se levant de table sur la
fin du repas, il s'éloigna un instant sous un prétexte quel-

conque et pendant que Michel continuait ses libations et se
livrait a ses obscénes plaisirs, il s’en alla fausser les serrures de
la chambre impériale et revint prendre part a la féte nocturne
jusqu’au coucher de I'Empereur. Comme a l'ordinaire, il le
reconduisit lui-méme a son lit et le laissa entre les mains de ses
cubiculaires, surpris et effrayés de ne pouvoir fermer la porte,
pressentant quelque sinistre événement. Chacun, toutefois, ne
tarda pas a s’endormir de ce lourd et immobile sommeil qui
suit les banquets prolongés. Pendant ce temps, Basile avait
réuni ses amis, les mémes qui déja avaient pris part au
meurtre de Bardas, et bientot les abords de la chambre impé-
riale furent envahis par les conjurés : Symbatios et Marianos,
freres de Basile, Constantin Toxaras, Asyléon, son cousin et
d’autres. Basile entra le premier, suivi d’'un Bulgare, Pierre.
Au bruit de leurs pas, le cubiculaire Ignace se réveilla et devi-
nant tout, voulut s’opposer par la force a l'acte qu’il voyait
déja perpétré. Il fut vite réduit a lI'impuissance, grace a la
vigueur du Bulgare ; mais tout ce bruit réveilla a son tour
I'Empereur, complétement dégrisé ; sans peine il comprit que
son heure était venue, Jean Chaldios se précipita sur lui et d’'un
coup de glaive lui coupa les deux mains; un Perse, Jacobitzes,
jeta Basiliskianos a bas de son lit. Il ne restait qu’a achever
I';euvre commencée. Tandis que Basile parlementait sur ce
qu’il convenait de faire, Asyléon rentra résolument dans la
chambre et sans pitié plongea son épée dans le ventre de
Michel (pii, assis sur son lit, se lamentait a la vue de ses moi-
gnons ensanglantés, reprochant a Basile sa perfide ingratitude.
Les visceéres impériales s’en alléerent ensanglanter les dalles de
marbre : L'Empereur était mort. Byzance qui entrait, en cette

i Cedren., 1068; Vit. Basil., ch. xxv, i65; Thcopli. Cont., Vit. Mich.,
ch. xi.iii, 21 ; Georg. Moine Cont., 1068.



nuit du 23 au 24 septembre, dans I'année 867 recevait un nou-
veau souverain et une nouvelle dynastie |I. Michel disparaissait
a I’age de vingt-huit ou vingt-neufans, aprés avoir régné un an
et quatre mois avec Basile.

Au dehors, pendant cette scéne tragique, une violente tem-
péte faisait rage sur la mer. On était a Saint-Mamas, au bord
de la mer, de l'autre c6té de Constantinople et I'essentiel, le
coup fait, était de s’emparer du palais impérial. Basile etles
conjurés se rendirent donc au plus vite au «Trépana »pour de la
traverser sur Constantinople. Ils aborderent a la maison d’un
Perse, Eulogios. Tous ensemble escaladérent le mur d’enceinte
du palais du c6té de la mer, se firent ouvrir les portes du palais
par I'hétériarche de service, Ardabasde et Basile put prendre
ainsi possession immédiate de sa nouvelle demeure. La cour,
elle, était restée a S-Marnas. Basile la fil revenir solennel-
lement dés le lendemain, tandis qu’il envoyait un obscur
cubiculaire, Paul, ensevelir précipitamment les restes de
Michel Il au monastére de Ghrysopolis 2. De tous les amis de
I'Empereur, personne ne lui restait fidele en cet intant, sinon sa
mere et ses seceurs qu'il avail si cruellement outragées et si
indignement traitées. Elles seules furent la pour déposer sur sa
tombe leur pardon et leur priére

Tels sont les faits que les chroniqueurs nous ont transmis ;
mais ces faits ne sont en réalité que le cadre extérieur de I'his-
toire et la manifestation des sentiments intimes de ceux qui les
provoquérent. Aussi est-ce a déméler les causes véritables des
événements dont le souvenir nous est parvenu qu’il faut arri-
ver si I'on veut en saisir tout le sens et la portée. Comment donc
et pourquoi, Basile a-t-il pu accomplir la révolution qui I'a
porté au trone, lui et sa famille? C’est la question qu'’il s’agit
d’examiner.

Dix années durant, Bardas avait su, par son intelligence et

1. Vit. Ignat., 54o.
2. L’actuelle Scutari,
3. Coorg. Moine Cont., 1068 ; Sym. Mag., xtivm, 7/(8.



son activité, faire face a tous les dangers qui menacaient
I’'Empire et lui donner le calme et la prospérité dont il avait
besoin aprés la rude secousse iconoclaste. Mais c'était la I'ceuvre
d’'un homme et I'ordre qui, grace a lui, semblait régner par
tout était en réalité plus superficiel que profond. L'anarchie
était toujours préte a renaitre. D’abord la question religieuse
avait provoqué beaucoup de mécontentement et les esprits se
trouvaient trés diAisés. Dans le clergé comme parmi les digni-
taires de I'Empire, a la ville comme a la cour, il y avait deux
camps bien tranchés : les uns. partisans d’lgnace, les autres
de Photius ; puis la conduite de Michel M nétait gueére faite
pour lui gagner des sympathies. Trés vite, les gens de bien
furent écceurés de ses désordres et se déclarérent contre lui L
Enfin on avait toujours a redouter les ennemis du dehors

Arabes, Bulgares, auxquels étaient venus se joindre les Busses,
en juillet 860. Aussi, comprend-on facilement l'inquiétude
qui s’empara de Byzance a la mort du César. Son énergie et
son autorité avaient pu endiguer tous ces éléments révolution-
naires et les empécher de détruire lI'ordre établi ; mais lui dis
paru, on pouvait craindre les pires malheurs. Michel, en effet,
était incapable de se faire respecter. Il 1'essaya méme pas. Deés
son retour a Byzance, il reprit sa vie accoutumeée et ses plaisirs
favoris. Toujours retiré dans son palais de S'-Mamas, situé en
dehors de ville, pres de son cirque privé, il continua a s’occu-
per exclusivement de ses chevaux et de ses courses et a ouvrir
largement a ses amis — cochers et courtisans — le trésor impé-
rial. M les désordres intérieurs, ni les bruits de guerre ne pou
vaient parvenir jusqu’a lui. line tolérait méme pas qu’on Aint
lui en parler 2. Et puis, a son dévergondage moral se joignait
son incrédulité bien connue et si déja on trouvait ses compa-
gnies habituelles, scandaleuses, on lui pai‘donnait encore bien
moins ses parodies grossiéres des plus saints mystéres de la
Beligion et ses plaisanteries de mauvais godt sur I'Eglise et le
clergé. Constantinople, divisée sur la personne du patriarche,
ne I'était plus sur la question dogmatique et sa piété tradition-
nelle, qu’en I'occurrence, la superstition et la crainte des ven

geances célestes venaient exalter, était toute préte a se révolter

1. Cedren., 1061 ; Genes., uai.
3. Cedren,, ibid.; Vit. Mich., ch. xxxv, 911.



contre un souverain qu’elle jugeait aussi méprisable que dan
gereux. La liaine des honnétes gens, d'une part, les malédic-
tions du clergé de l'autre, commenceérent donc a discréditer
aux yeux de chacun le gouvernement de Michel L

Mais il y avait plus. Les folles dépenses de 'Empereur avaient
ruiné le trésor. Sans compter, il distribuait a ceux qui lui plai
saient et le flattaient des sommes considérables 2 qui appau
vrirent le trésor au point que le jour vint ou, n’ayant plus rien a
donner a ses amis, impuissant a faire face aux dépenses néces-
saires, il dut ordonner la fonte des objets d’art que Théophile
avait amassés au palais, des précieux habits brodés d’or qui ser-
vaient aux grandes solennités, de toutes les richesses, en un mot,
qui faisaient la gloire de Byzance et I'admiration des barbares :i.
Des réserves de Théodora et de Théophile, il ne restait plus
tien et de toutes ces prodigalités, I'Empire était seul a n’avoir
pas profité. Ces mesures, du reste, se trouverent promptement,
elles aussi, insuffisantes. Il fallut trouver de nouveaux expé-
dients et naturellement, comme toujours, ce furent les couvents
et les riches qui. les premiers, furent mis a contribution. Par
ordre du Basileus, on ranconna les églises et les monastéres 4,
voire méme 011 les pilla. La confiscation des fortunes privées
suivit de pres celle des monastéres et c’est, si I'on en veut
croire Constantin Vll.ce perpétuel besoin d’argent qui amena
les cruautés inqualifiables de Michel Ill. Deés qu’une personne
avait cessé de lui plaire, sous le plus futile prétexte, on la
mutilait et on lui saisissait ses biens. Chaque nuit d’orgie ame-
nait ainsi quelque nouvelle condamnation que parfois ’'Empe-
reur lui-méme regrettait au matin 5. On comprend que sous
un tel régime ou seule faisait loi la capricieuse volonté d'un
jeune homme affaibli par I'intempérance et corrompu par tous
les exces, ceux qui possédaient pussent se juger en danger dans
leur vie et leurs richesses 6 et fussent tres disposés a acclamer

1. Theoph. Cont., Vit. Mich., ch. xliii, 334; Vit. Basil.., ch. xx etxi, p. 357,
aGo ; Genes., nai.

a. Sym. Mag., xiv, 730-731 ; Vit. Basil., ch. xvi, p. 349.

3. Vit. Basil., ch. xxix, 273 ; Theoph. Conl., lil. Mich., ch. xxi, 188 ; Sym.
Mag., xv, 721.

4. vit. Basil., ch. xxvn, 269.

5. cedren., 1068 ; Vit. Basil., ch, xxvti, aG8, 269; Theoph. Conl., Vit
Mich., xliii, aa4 ; Liutpr. Autapod., 1, §g, 376.

fi. Vit. Basil., xxvii, aGS-Cg.



au premier signe I'homme assez fort pour leur rendre la paix
dont ils avaientjoui jusque-la. Aussi est-il assez vraisemblable,
méme en faisantune large part aux exagérations de Constantin
et des apologistes de Basile, trés disposés, naturellement, a
peindre le régne de Michel sous les plus noires couleurs afin
d’excuser plus facilement le nouveau Basileus, que de cet état
de choses personne ne voulait plus.

Enfin, précisément a l’heure ou tout allait au plus mal dans
le gouvernement intérieur de 'Empire, on signala tout a coup
de nouvelles agitations sarrasines aux frontieres, préludes d'une
action militaire. La situation était d’autant plus grave que les
troupes qui, depuis longtemps déja, n’'avaient pas été payées,
faisaient mine de se révolterl et que tous ces grands généraux
d’autrefois, Manuel, Pétronas, qui avaient si souvent sauvé et
I'Empire et son chef, étaient morts sans laisser derriere eux des
successeurs capables de les remplacer. Il fallut donc, en héte,
monnayer différents objets pour, un millier de kentenaria et
les envoyer aux stratéges -. A ce prix, la révolte fut évitée. Mais
un dernier caprice de I'Empereur vint mettre le comble a
I'indignation générale et augmenter les appréhensions de tous
les bons citoyens. Un télégraphe optique, trés heureusement
imaginé par Léon le Philosophe sous Théophile, a I’aide de feux,
mettait eu communication les frontieres extrémes de I'Empire
du cbdlé des Arabes — la Cilicie — avec le palais impérial. Dés
gu’une invasion était annoncée, les feux s’allumaient de col-
lines en collines et arrivaient jusqu’au Phare, contigu au
Palais, ou suivant I'heure a laquelle les feux avaient été allumés
on savait quel événement militaire était signalé. Or un jour —
peu de temps avant le meurtre de Michel — de grandes courses
étaient données a S1Marnas en I'honneur de la naissance du
futur Léon VI quand un protonolaire du logothéte arriva
subitement annoncer qu’on signalait les feux, que le territoire
était envahi. Une panique générale s’en suivit. Personne ne lit
plus attention aux courses que dirigeait 'Empereur en per
sonne. Furieux de voir ses talents méconnus et ses plaisirs
interrompus pour si peu de choses, Michel lit détruire immé-
diatement son télégraphe sOr qu’ainsi, dit-il, pareille mésaven-

i. Sym. Mag., w, 721.
a. Ibid.



ture ne se reproduirait plus Vraiment c’en était trop. Tout le
monde se révolta : sénat, principaux citoyens, fonctionnaires,
armée2 et ouvertement on parla de chasser I'Empereur «parce
gue les affaires des Romains étaient mal administrées et qu’il
n'y avait plus de sQreté pour personne ;t »

Cet état de choses ne pouvait évidemment durer et c’est pro-
bablement dans I'espoir d’arréter la révolution que Michel
nomma Basile, co-empereur. Mais, comme par le passé, le
Macédonien profita de sa situation et du mécontentement de tous
pour faire & son profit la révolution que son impérial collégue
avait de justes raisons de redouter et c’est ce qui lui permit de
s’'emparer sans difficultés de la ville et du gouvernement.
Aussi n’est il pas invraisemblable qu’en fait, aprés le coup
d’Etat du 2/1 septembre, comme le dit Constantin, le sénat, la
noblesse et I'armée aient sans peine acclamé le nouvel Empe-
reur *. Si son nom n’était pas populaire, si sa réputation n’était
pas sans tache, si surtout il avait sur la conscience deux
meurtres assez laches, on pouvait du moins espérer que ce
robuste paysan serait un bon soldai et ce rusé Slave un habile
administrateur. On était heureux, en tout cas, de voir monter
sur le trone un homme qui avait connu la pauvreté et savait
par expérience quelle dure vie était faite par les riches a tous
les humbles et les petits ; Ol1 était heureux de penser qu'il ne
permettrait plus désormais de pressurer et de faire du mal a
ceux dont il tenait par sonorigine méme et que des réformes,
une amélioration dans I'état de choses existant, rendrait au nou-
veau gouvernement I'énergie que lI’ancien avait perdue dans les
festins cl I'ivrognerie 5 et c’est probablement de tout cceur que
les factions du cirque purent crier, suivant l'usage, «longue vie
a I'Empereur Basile! »

1. Theoph. Cont., Vit. Mich.,, xxxv, 313; Cedren., 1061 ; Sym. Mag.,
XLVI, 744
Vit. Basil., ab3 ; Cedren., i085.
Vit. Basil., xvin, a53-56 ; Vit. Mich., xiii, aai, 22/i.
Vit. Basil., xix, 337.
Vit. Basil., xix, 307 ; Cedren., 1088.



LA PERSONNE DE L'EMPEREUR. —- SON CARACTERE. - SES IDEES.
LA FAMILLE IMPERIALE. - LA COUR.

Basile avall cinquante-cing ans environ au moment ou, par
le meurtre do Michel I1I, il devenait seul maitre de I'Empire.
Il était donc sur le retour de I'age, a celte époque de la vie
ou le commun des hommes en a fini avec les illusions de la
jeunesse el les ambitions dela maturité (Il ne se laisse plus
guére prendre aux longs réves d’avenir. Mais Basile était fils
de ces fortes races de paysans montagnards pour lesquels
I’existence parait devoir étre sans terme parce que la santé, la
vigueur, l'équilibre des facultés semblent leur permettre une
verte el prolongée vieillesse. Il avait trouvé que méme a son
age une tréne vaut un assassinat et, puisqu’il lI'avait obtenu,
il était bien décidé a y monter pour accomplir une grande
ceuvre. Son physique, du reste, attestait qu’il pouvait compter
sur de longues années de vie. Comme aux jours lointains
oii il était en service chez Théophylitzes; il avait conservé sa
grande et belle stature, ses larges épaules, sa force herculéenne,
son teint foncé tout resplendissant de santé. D’épais sourcils,
se rejoignant a la naissance du nez. encadraient ses yeux lége-
rement tristes el sa figure, d’ordinaire grave, s’assombrissait
encore quand le poids el le souci des affaires venaient l'acca-
blerl quand aussi, peul-étrc, I'image de ceux qu’il avait fait
périr se dressait devant ses yeux comme un remords qu’'on
n’eflace pas. Ce remords, Basile semble I'avoir trainé a\cc lui
durant lout son réegne comme le forcat son boulet et sa piété,,
affectée, étrange méme chez un tel homme, n’est peut-étre

i. Sym. Mag.. I, 7'iS.



bien que I'expression de I'effort incessant qu’il fil pour s’en
débarrasser. Aussi comme I’écrivain romain, auteur dela Vie
du Pape Hadrien est-on parfois tenté, a n’étudier que la con-
duite de Basile aprés son avénement, de donner presque raison
a ses panégyristes contre ses adversaires et de croire, qu’en
définitive, il put bien étre innocent du double crime dont il
profita. Mais si les faits parlent assez liant contre lui pour
qu’on ne puisse s'y tromper, il n'en demeure pas moins qu’en
Basile I'Empereur nous apparait sous un tout autre jour que
I'ancien ami de Michel Ill et c’est surtout ce dernier aspect
qui, naturellement, a frappé tous scs contemporains.

Dés son avénement, en effet, a I'encontre de son prédéces-
seur, Basile afficha des sentiments religieux tres marqués qui
ne le quitterent plus, Chaque jour, nous raconte son petit-fils,
il s’en allait prier le Seigneur pour le succés de scs entreprises,
prenant saint Michel et le prophéte Elie comme intercesseurs2.
De retour a Constantinople, aprés ses campagnes militaires,
son premier soin était de visiter les églises pour rendre grace
a Dieu de ses bienfaits et sa reconnaissance sc traduisait chez
lui en constructions religieuses magnifiques qu’il ne sc lassait
point de semer sur toute I’'étendue de son vaste empire.

Sans doute, comme le remords, la politique dut inciter cette
dévotion subite. Basile avait eu sous les yeux l'exemple de
Michel Il dont I'impopularité était allée grandissante avec son
incrédulité et il sentit, dés le premier jour, la nécessité d’ap-
puyer son autorité sur la religion de scs sujets. Pour cela il se
montra respectueux de l'orthodoxie, protecteur et ami du
clergé, propagateur de la foi chrétienne; mais cependant,
il serait injuste, je crois, de refuser a Basile toute sincérité.
A lire, en effet, les recommandations nombreuses qu’il adresse
a son fils sur la foi, sur I’honneur a rendre aux prétres, sur
la vertu a pratiquer, comme ses solennelles déclarations au
concile qu’il réunit, au début de son régne, en faveur d’'Ignace,
on sent qu’en cet homme tout n’était pas feinte cl hypocrisie
et (pie vraiment la religion avait fini, sur le tard, par inspirer
sa conduite. Ses relations habituelles, du reste, & défaut
d’autres preuves, seraient la pour confirmer le changement

i. Lib. I'onlif., )il. Hadr.\). 178.
Vil. Basil., xi.1, 'i88.



qui s'opéra en lui. Les moines devinrent ses conseillers et ses
amis. Il se plaisait a les recevoir, a les inviter a sa lahle, a
leur demander le secours de leurs prieres. Dés qu'il apprenait
qu’'un religieux, par la sainteté de sa vie, était I'objet de la
vénération des hommes, il le mandait a la cour pour s’entre-
tenir avec lui et le consulterl. Tout, jusqu’a ses lectures pieuses
et a celles qu’il conseille a son fils 3, nous découvre les senti-
ments intimes qui I'animaient véritablement3. Sa piété, toute-
fois. ne fut pas stérile. Elle s’épancha au dehors en cuvres
charitables qui lui valurent un étonnant renom de douceur et
de bonté. Vu lendemain de son avénement, il distribue au
peuple de nombreuses largesses 4 et bientdt, sous son impul-
sion, des hdpitaux, des maisons de retraite, des hotelleries
s’ouvrirent pour les malades et les vieillards5. Volontiers, il
répétait a son (ils: « La piélé consisle a soulager ceux qui sont
dans le besoin, sjTséfia i\ tiov osojiivtov sttl [ASTaocm.;. Estime
que lu as perdu tajournée si lu n'as fait de bien a personne.
C’est le moyen d’obtenir miséricorde du souverain roi6. » Ces
sages conseils, Basile les pratiquait lui-méme. Tous ceux qui
I'avaient autrefois servi et aidé, tous ceux qui lui avaient
montré quelque attachement étaient slrs de ne pas se voir
oubliés7 et I'équité envers tous, surtout envers les pauvres et
les petits, devint la I<i qu’il imposa a lons ses fonctionnaires,
comme le meilleur moyen de rendre les hommes heureux.
Nulle oppression, nulle injustice n’'étaient par lui tolérées et
nous verrons a propos de ses réformes législatives et adrni
nistratives quelles étaienl, a cet égard, sa surveillance et sa sévé-

rité8 « Il est étonnant, disait-il, comme les sujets .examinent
les affaires des princes. En observant la justice, le souverain
obtient deux avantages a la fois : il se met a couvert des

calomnies et forme, par son exemple, les hommes a la vertu9. »

i il Basil... ixxii,
m Exhort., Iv, 1
3. til. Basil., 1xxii, 3-1Q.

\. VU. Basil., xxix,p. C'était, du rosie, lI'usagea Byzance (cf. Theoph.,
p- 99~
. (iencs., 115,5.

«. Exh., IV C.

-. Vil. Basil., 1xxui, 33a ; Léon Gramm ., 1088-1089.
8. lil. Basil., 1xxii, liii ; \c. 3ui.

9. Exh. WXI, ).



Vussi comprend on facilement I’enthousiasme de quelques uns
de ses contemporains qui depuis longtemps n'avaient vu un
aussi vertueux souverain. «11 est doux, bon, libéral, calme,
pacifique, sage, juste, ami du Christ, fidele observateur de sa
loi; il aime la paix ; il est généreux pour les pauvres Cl poul-
ies villes, » dit un poéete anonymeletc’est, par un magnifique
portrait de Basile que Nicetas de Byzance commence sa lettre
pour réfuter un livre quelconque attribué a Mahomet. «Que
dirai-je de sa fagon trés sage de gouverner I'Empire; de sa
conduite paisible a I'égard de I’'Eglise : de son équité, de sa
patience et de sa bonté, de ses bienfaits el de sa libéralité, de
sa foi, de son zele, a faire précher I'Evangile du Christ, car il
ne supportai! pas que les corps des barbares seulement fussent
mis en fuite s'il n'avait aussi divisé leurs ames impies par la
parole a deux tranchants de la vérité2. »

Et tout cela est vrai; mais ce n’était la qu'un des c6tés du
caractére de Basile, le résultat d'une volonté chez Ilui bien
arrétée ou entraient tout a la fois le besoin d’expier son
crime, l'espérance de se le faire pardonner et le légitime désir
de rendre populaire son gouvernement. C’élail le co6té que la
foule connaissait. L’autre élail moins séduisant, aussi le dissi-
mulait il aux regards du public pour ne le laisser paraitre
qu’'a I'ombre du palais, dans le cercle resfreinl de ses fami
liers. Tandis qu'en effet, 'Empereur se faisait, par nécessité el
habileté politique, indulgent et bon a I'égard de ses ennemis,
magnanime pour ceux qui, comme Symbatios, Piganis, Oory-
phas, au début de son régne, Kourkouas et ses conjurés plus
lard, chercherent & le faire mourir3, il n'en fut plus de méme
avec les siens. Alors son caractére colére, violent, emporté,
apparaissait tout entier et ses antipathies le conduisaient a de
véritables injustices. Pour son (ils pulalif, Léon, il fut tou
jours un mauvais pere. Aprés l'avoir contraint par la force a
épouser Théophano*. sur un faux rapport de I'abbé Théodore,
dit Santabarenos, ami de Photius, il le fit enfermer plusieurs
mois en prison et voulut méme Ilui faire crever les yeux5;

i. Anonyme. Cité par Brinkmann, g3 cl seq., 131, ido, x:>7

a. Nicolas de Bysance, Refutatio, p. 070 O7a.

3. vit. Basil., xviii, a57; xlv, a<]3. Sym. Mag., I, 7/19 ; Brink., Anonym.,
igo cl seq.

4. vit. S. Eulhym., ch. vu, H8, p. 128-129.
5. Léon Gramm., 1092 ; VU. llasil., ch. c, p. 305.



pour sa sceur Thécla il fut d'une rigueur inouie * et, sans
trop approfondir la chose, il envoya en exil Nicetas qu’on
disait amoureux de lI'impératrice2. Ses meilleurs serviteurs
pouvaient toujours craindre quelque revirement dans son
amitié cl un hagiographe anonyme, habitué de la cour, ami de
la famille de sainte Théopliano, nous montre bien, a propos
de la démarche qu’essaya de faire aupres de Basile, Stylianos
Zaoutzes, son protospatliaire, pour la délivrance de Léon, la
terreur qui régnait autour de I'Empereur3. Il faut dire, cepcn
dant a sa décharge, qu’au terme de sa vie. il ne fut peut-étre
plus entiérement responsable de tous scs actes. La mort de
son fils ainé, Constantin, lui donna un coup dont il ne se
releva pas et les agissements de Sanlabarenos semblent bien
avoir, plus ou moins, égaré sa raison. Alors, tandis qu'il
s’adonnait a la magie et devenait par sa crédulit¢é méme le
jouet du moine intrigant, il se faisait vindicatif, cruel, soup-
conneux K N’est ce pas lui qui ordonnait d’enfermer le phar
gan qui l'avait sauvé lors de la derniere chasse qui précéda sa
mort, bien que sans le courage de cet homme il elt été
perdu 5? Léon le Grammairien dit positivement cpie Basile devint
fou. « oiét to qiXxpov Sitsp sic auxov TlYsv sirXava". » \ussi Nicetas
David qui écrivit vraisemblablement peu apres la mort de Basile,
ayant en mémoire les derniéres années de la vie du grand
Empereur comme sous les yeux les résultats de sa politique
religieuse, ne se géne-t il pas pour en dire tout autant el ajouter
méme qu’il était naif, léger, vaniteux7, jugement injuste car on
n’apprécie pas tout un regne d’aprés quelques années de vieil-
lesse et d’affaiblissement mental.

En réalité, Basile était merveilleusement souple, intelligent
et énergique. D’instinct, il voyait le but a atteindre, la roule
a suivre et. sans hésiter, quelque grandes que pussent étre les
difficultés, il allait de Il'avant. En lui s'unissaient a un trés
haut degré les qualités et les défauts des trois races dont il était
issu. De | Arménie, il tenait I'habileté, le sens pratique des

. Léon Gramm.. 1088; Georg. Moine Cont., 1077.
. Ibid., 1089,

. Vit. S, Theoph., p. n et seq.

. Léon Gramm., 1093-93.

. Vit. S. Euthym., p. 2.

fi. Léon Gramm., 109a.

7. lin. Ignat., p. 54g.
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affaires, la volonté de fer, un peu aussi la ruse et I’'hypocrisie
(les affaires religieuses de son regne le prouveront). De la
Slavie, cette ame fuyante, si difficile a analyser ou les plus
étranges contrastes se heurtent et se froissent, faite de douceur,
d’'idéal, de bonté, de religion avec de subits retours a la vio
lenee, a la cruauté, a la basse immoralité. De Byzance enfin
le godt du grand, du beau, I'amour de la science et de la civi
lisalion, I'esprit de conquéte qui l'anima aussi bien dans scs
guerres (pie dans sa politigue d’expansion religieuse, I'esprit
d’autorité et de gouvernement enfin qui en firent un des plus
grands el des plus complets souverains du Moyen-Age byzantin.

Tous ces éléments divers, nous les retrouvons dans son
caractére d'une part, dans I'idée qu’il se fit du pouvoir impé-
rial de l'autre. Qn’'esl ce donc que I'Empereur dans la pensée
de Basile?

Jusqu’a son dernier jour. Byzance garda intact, comme un
héritage du passé, la conception paienne que Borne lui avait
léguée du pouvoir impérial. Le Christianisme, tout vainqueur
qu’il fat, n'arriva pas a détruire I'idée qu’on se faisait de 'Empe-
reur : dieu \ivanl (pii prend place a sa mort par I'apothéose
parmi les divinités qu’on adore. Il ne put que la modifier, la
transposer, I'adapter a la foi nouvelle qu’il préchait. Si 'Empe
reur n'est plus un dieu, c’est du moins un homme si haut
placé sur I'échelle des étres, qu’au-dessus de lui il n'y a que
Dieu seul. Il détient en ses mains le pouvoir politique comme
l'autorité religieuse el sa mission sur terre consiste a faire res
pecter la foi chrétienne aussi bien (pie lu loi de I'Empire.
Il est au-dessus de toute loi car la loi n’est que I'expression de
sa propre volonté et Dieu seul peut lui demander compte des
actes qu’il commet. — Cette conception fut celle de Constantin
comme de Justinien el c’est par ce dernier qu elle s’est trans-
mise aux Empereurs byzantins. Basile I reprit a son tour,
mais pour la préciser et surtout en dégager les obligations qui par
la incombent & tout véritable souverain. « Personne n’est sur
terre au-dessus de I'Empereur, écrit-il a son fils, et personne ne
le peut commander ; mais au ciel, tu as toi-méme un roi ;et,
de méme que Dieu a soin de toute chose, ainsi loi, tu ne dois
lien négligerlcar 'Empereur est responsable devant Dieu des

i. Exh. \L1, B



crimes qui se commettent dans I'Empire quand ces crimes s’y
commettent par sa fautel. Bien plus, I'Empereur représente
Dieu méme et son pouvoir, il le tient directement de lui2
Il trone dans son palais, invisible aux regards de la foule ou
ne se montre a ses sujets qu’entouré d’'un immense cortége de
magistroi et de patrices qui rappellent les ap6tresi cl c’esten
toute justice, dit le poete anonyme que nous avons déja cité,
gue Basile pouvait se faire appeler « souverain de toutes choses,
Dieu et mafitre4. » \ussi comme Dieu, I'Empereur doit-il étre
bon (I, bienfaisant, juste et impartial, « L’Empereur, dit Basile
au titre 1l de VEpanagoge, a la garde, la surveillance de la
loi. Il ne doit ni punir par antipathie, ni faire le bien par affec-
tion, mais comme celui qui dans les jeux distribue les prix,
il offre simplement des récompenses a ceux qui les ont méri-
tées5. » Et dans scs exhortations il ne craint pas de dire «que
I'Empereur observe le premier la loi, car s'il la \iolc, il s’en
suit de graves inconvénients et I'Etat s'en va a sa perte6.
Le meilleur roi est celui qui a de bons magistrats, capables de
préserver les sujets de toute injustice7. Aussi, parce que son
pouvoir vient de Dieu, parce que sa dignité a quelque chose de
sacerdotal, I'Empereur doit-il veiller a conserver intactes les
prescriptions de la loi de Dieu, comme les dogmes définis aux
sept conciles cecuméniques, défendre la sainte et indivisible
Trinité, les prérogatives de Jésus-Chrisl homme Dieu, en un
mot étre d’'une orthodoxie irréprochable. Et enfin, pére de son
peuple, 'Empereur doit assurer a ceux qui possédent, la paisible
jouissance de leurs biens, il doit s’efforcer de rendre ces biens
a ceux qui les ont perdus, il doit chercher, par sa justice, sa
sagesse, son zele, a les faire acquérir a ceux qui peinent et
travaillent8 Bien administrer |I'Etat, c’'est tout d’abord avoir
grand soin d’augmenter la fortune publique, force dune
nation, mais a la condition, toutefois, que ce ne soit pointaux

L Exh. xxxvi1, c.
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7. 1bid., XXXVI, D.
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dépens de la justice, car «il ne faut poinl récoller dans les
larmes 1. »

Telle est la trées haute et, ainsi comprise, trés chrétienne
conception que Basile se faisait de son pouvoir absolu, celle
qu’aprés lui Léon VI insérera dans les Basiliques 2et dont les
grandes lignes sc trouvaient déja, mais dépouillées de ce carac-
tére prolbndémenl religieux. dans I'ccuvre législative de Justi
nicn. Cependant ce n’est la, en réalité, qu’'une théorie dont, en
pratique, on peut facilement se libérer. Basile I'a t il faitPCeque
j’ai dit de son caractere prouve, je crois, que non. Parfait
orthodoxe, il I'a été ; juste et bienfaisant aussi, du moins dans
les affaires générales de I'Empire. Il a fait plus encore, car le
grand souci de son gouvernement a toujours été de relever de
toutes facons le prestige impérial. Or, c'était par la réalisation
dans sa vie quotidienne de ce haut idéal qu'il pouvait, évidein
ment, le mieux atteindre le but qu'il se proposait, C’est ce qu’il
n’'a jamais négligé. Sans parler de la magnificence dont il
aimait a s’entourer, construisant, a son usage personnel, d’'ad-
mirables palais qu’il se plaisait ensuite a embellir, rétablissant
d’anciennes coutumes propres a rendre la dignité impériale
respectable a tous, comme la prétendue loi de Constantin qui
voulait que tout Empereur fat né dans la chambre de porphyre
et donc qu'il fat porphyrogénétel cherchant méme dans de
menus détails d’éliquetlc I'occasion d’inculquer a ses sujets le
culte de I'Empereur*, I'exemple seul qu’il donnait de son acti-
vité administrative était bien fait, assurément, pour grandir
aux yeux de ses contemporains la dignité impériale qu’il avait
si injustement usurpée et que Michel M avait avilie par ses
hontes et ses désordres. Chaque jour, Oll pouvait voir Basile
s'en aller tour atour écouter les proces et intervenir a l'occa
sion, recevoir les plaintes de ceux qui s’adressaient directement
a lui, surveiller ses magistrats 5. « L’Empereur, disait il. doit

1. Exh., XXXVI, A

a. Basil., II, vi, p. 87.

3. Liulp. Antap., |, sOcl 7, p. a7(l.

/( Le De Admiuistrando raconte, par exemple, qu'avant Basile les sou-
verains se servaientpour leurs promenades en mer d'uu « aypaptov », ou gon-
dole de pourpre. Basile, lui, se lit construire un « 6oo\xlv.ov » vaisseau beau-
coup plus grand que I'aypiptov et s’en servit deux fois avec majesté (De
Adm., li, 385).

5. Cedren., 108g.



veiller a ce qu’aucune injustice ne se commctle car c’esl en
lui seul que les sujets lésés peuvent avoir recours 1. » Par ses
mains passaient toutes les nominations afin que « les cerfs ne
commandent pas aux lions, mais les lions aux cerfs2 » et c’est
lui qui en personne allait parfois surveiller ses soldats avec les-
quels il aimait a vivre et dont, joyeusement, il supportait les
souffrances3. Enfin, chose trés remarquable pour un parvenu
et un ignorant comme lui qui ne savait pas méme écrire 4, il
comprit que la souveraineté n’est vraiment grande et féconde,
guels que soient, par ailleurs, ses gloires militaires et ses bien-
faits réparateurs, que lorsqu’a sa couronne brille le fleuron de
la science et de la civilisation. C’est elle, la science, qu’un empe-
reur doit prendre pour sa reine, &alrr, yap xal pactAstav xos'p.si
xal toUT pao-iXetiovxai; atpl MV e'rog inoz(.el5 » et donner & ses sujets
car elle est nécessaire a tous, chefs et particuliers, « ou jj.6vov
[iao-'.As'jTtv, axX/.a xal ISito-Mag( » et c’est une honte pour un Etat
quand les enfants demeurent sans éducation : « 6tcov/"ooﬂg xal
aftaiSeiiTOUVEWv airao-av TTiv TtoAixitav a0ixsi7. » Aussi, tandis que
lui-méme se plaisait, au milieu de ses nombreuses occupations,
a lire, tantdt les grands faits des généraux et des empereurs
d'autrefois, tantdét des ouvrages de morale et de spiritualité et
faisait, de sa main inexpérimentée, un choix des choses les
meilleures qu’il avait lues pour les imiter ensuite8, il tracait a
son fils tout un programme littéraire ou I'étude de I'éloquence
marchait de pair avec celle des modeles qu’il jugeait les meil-
leurs a la formation d’'un futur Empereur comme « Isocrate,
Salomon etJésus fik de Siraclil» On sail gue ces conseils furent
suivis et que Léon VI devint orateur.

Ainsi donc Basile ne se contenta pas de formuler la théorie
du gouvernement absolu tel qu’il le comprenait avec tous ses
contemporains. Il voulut « vivre » cette théorie et la réaliser
dans son administration et sa conduite personnelle. C’est grace

i. Exh., XLIV, C.

a. Exh., XLV, B.

3. Vit. Basil,, ch. x1, p. a85.
4. 1bid., ch. 1xxii, p. 3ac).

5. Exh., XXI, A.

(i. Ibid.

7. Exh., LIT, I).

8. Vit. Basil., Ixxii. 829.

9. Exh., LIIIl, D, L\, B.



a cet effort, du reste, qu’il réussit a rendre populaires a Byzance

son nom et su famille et parvint, pour un temps, U créer une
dynastie issue du principe d’héréditél.

Basile ne fut pas seul & monter sur le trbne de Byzance.
Depuis longtemps déja, il avait une famille qui allait, par la
force des choses, profiter de la fortune de son chef. Etrange
famille, du reste, sur laquelle plane un mystere que les chroni
qucurs ne parvenaient plus a éclaircir méme au xc siécle, dont
ils parlent souvent, mais pour se contredire toujours les uns
les autres, et qu’ils ont livrée aux recherches des historiens
comme une indéchiffrable énigme. Peut-étre, cependant, méme
a onze siecles de distance, en réunissant avec soin les rensei
gnements épars qui nous sont parvenus, n’est-il pas impos-
sible d’arriver a résoudre, en partie du moins, ce difficile
probléme des mariages de Basile.

Tout jeune probablement, sans cloute au temps ou il élail
encore en Bulgarie, Basile épousa une enfant de Macédoine,
Marie2. Qu’était cette jeune fille? Basile I'emmena t-il avec lui
a Byzance? c’est ce qu’aucun choniqueur ne nous dit. Elle
n'apparait liée au nom du futur Empereur qu’en 865 au len-
demain de la chute de Damianos, au moment ou Michel créa
son favori patrice et parakimomeéne, et pour disparaitre tout de
suite. L’élévation de Basile, eu effet, semble avoir eu pour consé-
quence son divorce d’'avec Marie et son mariage avec une autre.
Pourquoi? Marie était-elle de naissance trop inférieure, se con -
duisait-elle mal, avait-elle a se plaindre de son mari, ou ce second
mariage fut-il simplement caprice de souverain? C’'est ce qu’il

i Malgré les efforts de Basile, le principe d’hérédité n’entra jamais
dans les mceurs byzantines. Déja Léon M, mourant, recommande au Sénat
el & \lexandre, son fils Constantin car « il veut qu'il soil son successeur. »
Constantin, cependant, avait été couronné du vivant de son pére par
Euthymios (Cedren., Il, iiO0-Ga).

st On voit par nombre de récits hagiographiques comme par les lois des
Empereurs que les Byzantins se mariaient trés jeunes, entre douze et
quinze ans. Il n'y a pas de raisons pour croire que Basile attendit méme son
retour d'exil, époque a laquelle il avait vingt-cinq ans, pour se marier.



est impossible de savoir. Néanmoins un fait demeure certain

Basile divorca et I'Empereur renvoya Marie chez ses parents
avec de I'argent. Buis Michel lui fil épouser sa propre concubine,
Eudocie Ingerinal. Mais pour agir de la sorte Basile devait
avoir non seulement un prétexte, mais une sérieuse raison,
car nulle part nous ne voyons, méme ses pires ennemis, méme
I’Eglise, si intransigeante sur ce chapitre 2, faire la moindre
allusion malveillante a ce divorce bien connu, el considérer
Eudocie autrement que comme sa femme véritable3. Tout le
monde, aprés la mort de Michel, tint pour légitimes les enfants
issus de cette union et, du vivanl méme de I'Empereur, la
seule chose qui se disait, c’'est qu'Eudocie demeurait, malgré
son mariage, I'amie préférée du Basileus. I'our nous donc une
premiere chose nous échappe, c’est la raison de ce divorce
comme la raison pour laquelle, malgré les lois et les canons,
Basile put épouser une autre femme du vivant de la premiére
sans cpj(“ personne n'ail protesté ni sur le moment, ni plus tard.
Quant a Eudocie, c’était une courtisane de grande famille.
Elle appartenait a cette maison des Martinakioi, illustre déja
au temps de Théophile et qui devait bientét compter parmi
ses membres une sainte, Théophano, premiere femme de
Léon VIV Trés belle, trés séduisante, I'Empereur l'aima dés
avant son mariage avec l'autre Eudocie, fille du Décapolite que
sa mere et Théoctistos I'obligérent a épouser pour empécher
son union avec Eudocie Ingerina. Jusqu’a sa mort, du reste,
Eudocie vécut avec Michel sous le regard bienveillant de
Basile qui I'avait épousée en 865 donnant en échange de ce

1. Sym. Mag., x1, 737. La Vit. Basil., (xvi, 24g) ignore, naturellement, toute
cette histoire. Elle ne connait qu’Eudocie Ingerina, femme trés belle, trés
noble, trés vertueuse, modeéle de toutes les Impératrices, épouse légitime et
unique de Basile, mére de Conslantin et de Léon (x\ix, 272). De méme
Genes., n33;Cedr., 1084.

2. Nicolas 1" lui-méme écrit a Eudocie une lettre qui commence ainsi :
« \ihil regia. »

3.sila législation mise en vigueur par le Procliiron existait déja au
sujet du divorce, il ne serait pas impossible que ce fit Marie elle-méme qui
elt demandé I'annulation de son mariage. Son époux était adultere par
le fait de ses relations avec Eudocie. Elle avait donc droit au divorce et qui
plus est, a une somme d’argent. Les présents de Basile, dans cette hypo-
thése, auraient donc été un d0 que son épouse était en droit de réclamer
(Proch., \I, 7, p. 70).

4. Vit. S. Tlieoph., p. 49. 1. Cedren.. 1084.



cadeau a son impérial ami sa sceur, Thécla 1. \u soir du
ad septembre, Eudocie était encore a Saint Marnas auprés de
I'Empereur. Aussi Basile qui avait tout loléré renvoya-I il
solennellement chercher le lendemain du crime pour l'intro-
duire dans le palais impérial comme hasilissa souveraine. C'est
la, désormais, qu'elle vécut, entourée de sa cour, peut-étre aussi
légere qu’autrefois2, tandis que la femme de Michel était ren
voyée chez ses parents3. Eudocie Ingerina mourut peu aprés
le mariage de son (ils Léon, c’est-a-dire vers 882 L

Une seconde question se pose maintenant. C'est celle Tles
enfants. Tous les chroniqueurs, amis ou ennemis, disent qu'au
moment de son avénement, Basile avait deux fils : Constantin
et Léon5. Or, qu’étaient ces enfants? De qui étaient-ils réel-
lement fils?

Constantin était le plus agé des deux. Nature généreuse et

vaillante, probablement doué d’une belle intelligence, il pro-
mettait de marcher sur les traces de son péreO qui l'aimait a
I'exclusion de tous autres. Il ne tarda pas a l'associer a I'Em-

pire, aux environs de 870 7, a I'emmener avec lui dans ses cam-
pagnes militaires et a réver pour lui le plus brillant avenir.
C’est, dans I'espérance d’une union entre ce fils et Irmengard
que les légats de Louis 11 vinrent a Byzance en 869 8 et c’est
lui que son pére voulut avoir pour compagnon en 877 dans sa
guerre contre Germanikia. Malheureusement la mort vint le
frapper vers la fin de 879 alors qu’il était, dans toute la fleur
de la jeunesse : <sv 41, ax™rj ty,-; vio™t,tos9 » laissant son peére
inconsolable, prét a toutes les folies, jusqu’a faire construire une
église qui porta son nom 10.

De ces quelques maigres renseignements, nous pouvons cou
jecturer que Constantin naquit aux environs de 869, peut-étre
plus tét encore, car en admettant (piepourl’historiographe

Sym. Mag., xI, 737 ; Léon Gramm., 107G.CLUambaud, p.x54etnote.
Sym. Mag., xu, 753. Léon Gramm,, 1089.

Sym. Mag., xlviii, 778.

Vit. S. Theoph., 7.

. Vit. Basil., xxi\, 17a ; Sym. Mag., vin, 702 ; (ienes., 1137.

. \it. Basil., xc\ui, 36x.

Son nom figure, en effet, avec celui de Basile en téte du Prochiron.

. Gasquet, op. cit., km.

. Vit. Basil., xcvm, p. i.

0. Voir plus bas : gouvernement intérieur.

< 0 N OUTA Lo



«la fleur de lajeunesse » indiquat I'dge de 16 a 17 ans, il faut
tenir compte cependant du fait que I'Empereur emmena son
fils a la guerre, fait qui prouve évidemment que ce fils n’était
plus un enfant et qu’il devait avoir une vingtaine d’années au
moins. Mais alors en 85g il n’était point question pour Basile
d’épouser Eudocie. Marie était encore sa femme Ilégitime et
c'est vraisemblablement elle qui fut meére de Constantin.
D’autre part, a cette époque, Michel n'aAaif point d’enfants et
Constantin ne peut pas davantage étre fils de Michel qu’il 1le le
fut d’Eudocie Ingerina, quoiqu’en disent les chroniqueurs. «La
rumeur publique » disait vrai en affirmant que Constantin
était lils de Basilel. On comprend des lors parfaitement la
douleur profonde de Basile lorsqu'il vit son seul et unique
enfant, celui sur lequel il comptait pour continuer sa lignée
disparaitre brusquement, forgant I'assassin de I'Empereur
légitime a rendre au fils de sa victime, Léon, I'héritage pater-
nel. Aussi bien, est-ce ce quiexplique laraison étrange etincom-
préhensible a premiére vue, pour laquelle, dés la mort de
Michel, Léon fut tonsuré2. L’Empereur espérait, sans doute,
empécher par la cet importun de revendiquer jamais son droit
a I’héritage [paternel. 11 n’avait pas compté sur les hasards
de la vie et de la mort:it

Peut-étre est-ce aussi de ce premier mariage que naquirent
les quatre filles mystérieuses dont il est si discretement parlé
— comme de Constantin lui-méme — dans la Vie de I'Empe-
reur écrite par (Constantin \ Il et dont le « livre des Cérémo-
nies » seul nous a laissé les nomsl: Anastasie, \nue, Héléne,
Marie. Basile les relégua toutes quatre au couvent de Sainte
Euphémie, par motif de piété, dit la Vita, sans doute aussi pour

gu'on n’en parlat pas trop. Et, en vérité, il n'y a pas mal
réussi caries chroniqueurs les ignorent totalement5.
L'autre fils était Léon. Il naquit vraisemblablement a

1. Georg. Moine Cont., 1081 ; Léon Gramm., 1089 ; Sym. Mag., x>11, 753.

a. De Cerem., 1150

3. bu Gange, Fam. byz., p. ido, avait formulé déja, mais sans donner de
preuves bien pérernptoires, I'hypothése que Constantin était fils de Marie.

4. vit. Basil., ch. xxxv, a8o ; Cedren,, 109a ; Cerem., iaog.

5. L'une delles cependant se maria puisque Basile avait un gendre Chrys-
tophore qui fui un jour le vainqueur de Chrysochir (Voir plus bas, tes
affaires militaires).



Sl, Marnas, le i décembre 8G6 1 alors que Basile étail, déja
CO empereur, une année a peine avant la mort de Michel. Sur
ses origines il ne peut guére y avoir de doute. Malgré le silence
de la Vita qui ne le nomme qu’incidemment avec Constantin
comme fils de Basile cl d’Eudocic 2, sauf a la fin du régne et
sans faire nulle part mention do sa naissance, tous les chro-
niqueurs s’accordent & lui donner pour pére Michel Il et pour
meére Eudocie Ingerina :i. |l était donc illégitime et (ils de
I'adultére. Cela n’empécha pas toutefois 'Empereur de féter
joyeusement cette naissance par des jeux et des festins. Et
cependant la venue au monde de cel enfant n’avait rien de
réjouissant. Elle allait hater pour sa pari la décision des plus
graves événements. Michel, en effet. ne fit couronner Basile que
parce qu'il était sans enfants4. S’il avait voulu simplement lui
confier la direction des affaires, il aurait pu le nommer César,

comme Bardas, ou lui donner tout autre tilre. Il navail nul
besoin de lui faire entrevoir sa propre succession. La naissance
de Léon modifia singulierement les choses et il n’est pas

impossible qu’elle ft une des raisons qui brouilléerent les deux
souverains. L’Empereur devait tenir a ce que son fds, lout
illégitime qu’il ail pu étre, régnat ; Basile pouvait espérer la
méme gloire pour le sien, \ussi la solution de la difficulté
était-elle la méme pour les deux Basileis : il fallait que l'un ou
I'autre disparQt. C’est- ce qui arriva. \u cours de cette
année 806 Michel, comme Basile, chercherent subitement le.
moyen de se faire mourir. Ou sait que ce fut Basile qui
I'emporta. Peut-étre, en vérité, n'y a t-il la qu’une coincidence
fortuite. Elle méritait cependant, je crois, d’'étre signalée. En
Lous cas elle explique bien des choses. Il n’est pas étonnant,
des lors, que Basile n’ait jamais aimé ce (ils qu'il était obligé
d’adopter comme sien, d’abord, puis d’associer a son gouver-
nement. \ussi le lui fit il bien sentir. Par la force, au cours de
I'hiver 881-882, il I'obligea a épouser une jeune lille qu’il

1. Léon Grain., 1081. Georg. Moine, 106C, donne comme date de la nais-
sance de Léon le 1" septembre.

2. Vit. Basil., xxxiv, 280.

3. Léon Gram., 1081 ; Georg. Moine Cont., 10GO ; Zonar., xvi, 33 ; Sym.
Mag., xlvi, 744- Ce dernier chroniqueur confond la naissance de Léon avec
celle de Constantin.

4- vit. Basil., xvin, a53.



n'aimait pas, Théophano 1et quelques mois [tins tard, sous
I'influence de Théodore dit Santabarenos, il le fitjeter en prison,
lui, sa femme et sa petite fille et parla méme de lui faire; crever
les yeux : tout cela, sous prétexte que Léon en voulait a sa
vie 2. 1l falut I’énergique intervention de Photius pour
empécher I'Empereur de mettre a exécution son projet ;
il fallut, racontent les chroniqueurs, la crainte de voir sa popu
larité disparaitre et l'intervention des grands de la Cour pour
le décider, apres trois mois de réclusion, a rendre a Léon sa
place et sa dignité3. Or, il est & remarquer qu'a cette époque
si Constantin étail mort, Basile avait de nouveau un (ils légi-
time, né depuis son avenement : Alexandre. Est-ce pour laisser
a cpt enfant la place occupée par Léon que Basile essaya de
faire disparaitre le fils de Michel? C’esl la une question impos-
sible a résoudre; mais c’est la aussi une seconde et étrange
coincidence qui montre qu’il y avait au sein de cette famille
un mysteére qu’on essayait de cacher et (pie la foule ignorait.
\ussi bien est-ce sans doute le véritable motif pour lequel
Basile associa a son autorité tous ses fils, sauf Etienne, le plus
jeune, qui, né en 870, fut fait clerc et devint patriarche de
Constantinople sous le regne de Léon VI a Noél 880 « pu
vivant de Constantin, I’'Empereur pouvait donner la couronne
a Léon VI sdr qu’il était que I’'ainé serait basileus et ainsi les
apparences se trouvaient sauvegardées ; a la mort de ce dernier
il S’empressa de couronner Vlexandrers quoique tout enfant,
dans I'espérance qu’il supplanterait un jour Léon : ce qu’il
essaya, du reste, de faire lui-méme, immédiatement, en l'incar-
cérant.
| ne telle conduite n’est guere, ce semble, le fait d'un pére,

surtout d’'un souverain a I'égard de I'ainé de scs enfants. Mais
il y améme une chose plus étrange encore. C’est la conduite
de Léon, au lendemain de son avénement. La mémoire de son
pere putatif parut le préoccuper trés peu, celle de Michel
beaucoup plus car la premiére mesure qu'il ordonna fut qu’on

1. Vit. S. Euth., iob et 136.

a. Cedren.. 11 .

3. Vit. Basil., C, p. 364-65. Sym. Mag., xxi, 760.

4. Ceorg. Moine Conl., 1089.

5. L'Epanagoge sente, postérieure a 879, porte le nom de Léon avec celui
de Basile el d’ Vlexandre.



allat chercher solennellement le corps de I'Empereur, déposé
a Chrysopolis, et qu'on le ramenat a Constantinople ou de
magnifiqgues funérailles lui furent faites aux SS'-Apo0tres,
comme s'il voulait par la manifester aux regards de tous qu’il
entendait tenir sa couronne non de Basile mais de Michel et
qu’il avait conscience de renouer une chaine monarchique
brisée, un jour, par le grand Fparvenu.

Comme dans toutes les monarchies, autour de la famille
impériale sc groupait, a Byzance, le monde de la Cour : hauts
fonctionnaires chargés soit d'un gouvernement, soit d'une
administration : militaires de tous ordres et de tous grades :
dignitaires auliques, admis au conseil du prince ou simple-
ment a sa suite : amis personnels du Basilcus dont parfois
I'influence dépassait singulierement la charge ou la dignité
qu’ils possédaient. Cette immense foule anonyme composée
de seigneurs venus de tous pays, parfois de toutes conditions
sociales, ou l'eunuque de basse extraction pouvait coudoyer
des rois et les «barbares » de I'Occident, de savants pontifes et
d’illustres généraux, fut, a Constantinoplc plus encore qu’ail-
leurs, un des facteurs principaux de la civilisation et de I'his-
toire byzantines. \vec l'armée qui, du reste, s'y trouvait
largement représentée, elle suscita toutes les révolutions ou
sanctionna tous les changements de dynastie; par ses repré-
sentants les plus accrédités elle gouverna, de fait, I'Empire et
lui donna toujours la direction politique qu’elle désirai). Aussi
u'esl-il pas sans intérét et sans utilité de connaitre d'un peu
prés son organisation et sa hiérarchie, au moins a I'’époque ou
Basile Je gouverna.

La Cour impériale ainsi (pie toute 'administration byzantine,
eut pour origine la Cour des Empereurs romains. Mais avec le
temps, les circonstances, les guerres civiles et politiques,
plusieurs des principaux rouages d’autrefois se trouverent
modifiés. De nombreuses et importantes fonctions tombérent
en désuétude, furent totalement abolies ou devinrent de
simples dignités auliques comme celles de consul, de pro-



consuls, etc., tandis que de nouveaux emplois eide nouvelles
charges furent créés de toute piecel.

V I'’époque de Basile 1" les gens de cour se divisaient en deux
catégories bien distinctes : les simples dignitaires auliques,
personnages sans fonctions administratives et sans situation
officielle, honorés seulement d’'un titre «i¢'lwua » qui. une
fois conféré, ne pouvait plus leur étre enlevé?2 et les dignitaires
auliques  chargés, pour untemps, d’'un office quelconque,
militaire ou civil (Gjuo™aTa xal dcpepixia) conféré par leur titre
lui-méme et dont la nomination était faite par un édit (0o'a
Xoévo'j) :i. Cet office était ensoi essentiellement transitoire I.
Chacune de ces deux grandes catégories se subdivisait elle-
méme en plusieurs autres suivant I'importance de la charge
ou de la dignité5. En outre, comme autrefois a Borne cl dans
le haut Moyen-Age byzantin, chaque famille avait son quali

i. Le Livre des Cérémonies est, a cet égard, tout particulierement instruc-
tif. Grace a sa composition faitea l'aide de documents d’époques tres
variées qui s'échelonnent entre le v" et le x* siécle, nous retrouvons les
noms d'une foule de hauts fonctionnaires qui disparurentou naquirent sui-
vant les événements. Tel est le cas, par exemple, pour l'augustalis d’Alexan-
drie, pour le xd[Xi|5 TUvéglj.T|®J)vti)vquidisparurent I'un avec la perte de I’'Egypte,
I'autre avant le x*“ siécle, probablement vers la fin du vnf. Tel est le cas
aussi, entre beaucoup d’autres, pour le tilre de Basileopator qui fut créé
par Léon VI en faveur de son beau-pére; pour celui de sébastocrator (pii
date des Comnénes (cf. Diehl, Etudes byzantines, p. ag3 et seq). Une étude
comparative du Livre des Cérémonies, de I'ouvrage de Codinus et des titres
fournis par la Sigillographie fournirait les éléments d’'une histoire assez
complete des principales dignités et fonctions byzantines.

< Ceremon., 1397- Cela est si vrai que les anciens niagistroi devenus
moines continuaient a faire partie de leur classe de noblesse (ibid., i4is).

3. La distinction entre les dignités données « Sti Ppaéstw » ou par la
remise d'un insigne el les fonctions données u 5ii Myou » ne soutire qu'une
exception :c'est pour les clercs qui sont toujours nommeés « 6ia Xoyou » (Cere
mon., x336).

4- Je dis «en soi »parce que nous avons des exemples, comme 011 le verra
plus loin, d’enfants destinés, dans leur age mar, a succéder a leur peére,
méme dans d'importantes fonctions telles que celle de stratege. Le fait
est important parce qu’il semble indiquer qu’il y avait dans les themes des
familles qui héritaient des charges de leurs ascendants. Toutefois, en
admettant méme que le fait rapporté par I'hagiographe qui écrivit la vie
de Thcophane soil exact, ce qui n'est pas prouvé, il ne faul pas perdre de
vue les prescriptions concernant les strateges et que nous retrouverons plus
bas au chapitre de lI'administration intérieure.

La catégorie des dignitaires sans fonction comprenait dix-huit litres
divisés en deux classes : I'une sénatoriale (uuyxXrfivtot), I'autre purement
auli([ue(itpoTe>>suEt;xitoO Ceremon., i.300 ;I'autre catégorie comprenait soixante
députés groupés en six classes,



licatif propre qui ne changeait pas forcément avec les dignités
diverses dont pouvait étre revétu chacun de ses membres.
C’est ainsi, par exemple, que les Martinakioi étaient raptéXsTrro'.
et Constantin Martinakios, pere de Théophano, femme de
Léon YI. portait le titre d’ «illustre » et cela, semble-t-il, avant
d’avoir été appelé a la dignité de patrice ".

La Cour se composait donc de seigneurs ayant un quali
licatif, attaché soit a leur maison, soit a une charge autrefois
remplie et une dignité quelconque, comportant ou non une
fonction, dignité toujours personnelle et donnée directement
par I'Kmpercur. \aturellcincnl. lonles les grandes dignités
étaient entre les mains de la famille impériale ou des familles
apparentées avec elle et seuls quelques favoris de I'Empereur
pouvaient \ aspirer. Michel Bhangabe fut curopalate avant
d’étre empereur ; Théodora donna aux siens plusieurs des
premiéres charges de I'Empire et, d’'une fagcon générale, le titre
de César, du reste, peu fréquent dans I'histoire byzantine, fut
presque constamment octroyé a des lils d'empereur2. L’age
souvent parait n'avoir pas beaucoup importé pour l'obtention
de certaines fonctions, méme militaires. C’est ainsi que I'empe-
reur Nicéphore créa son petit-fils Ignace « domestique des
Icanatcs », charge qu’il n'eut jamais occasion d’exercer3; et
I'on voit \ntigone, lils de Bardas, a la téte d'un important
commandement militaire bien qu’encore tres jeune, tout
comme Théophane, a la mort de son peére, recut, presque
enfant, confirmation pour lui du titre de son pére : stratege de
la mer Egéed. \ cela il y avait plusieurs raisons. \ lire, en effet,
avec attention les auteurs byzantins, il semble qu’on puisse
deviner I'existence d’'une filiere hiérarchique assez rigoureuse
entre les diverses dignités et fonctions. Bardas, Basile. Stylianos
Zaoulzés n’arriverent au plus haut degré de. I'échelle sociale
gu’aprées avoir passé, quoique assez rapidement, par les échelons
inférieurs. Chacun, par exemple, avant d’étre César, co-empe-
reur, basileopator, fut fait magislros el remplit des charges de
moindre importance a celle qu’il eul dans la suite " el comme,

i. Vit. S. Theoph., Sa, p. n-

m Dichl., np. cit. pwsim.

3. vit. Ignat., p. Vr«.

lil. Théoi>h. Ed. IsrimibnchiT dans les Sil:uii(jsberich... tler \kad,

iler Wisncnsch. ;u Mi'uich, 1897, ). 30
0. ct. p. P. pour Stylianos, Vit S. Euth., p. 90,



d’autre part, certaines charges paraissent n’avoir eu qu’un seul
titulaire a la fois, il fallait de toute nécessité que la jeunesse
entrdt de bonne heure dans ce «cursus honorum » qu’elle
devait parcourir. Mais il y avait plus. Chaque nouvelle dignité
était libéralement payée par celui qui la recevait, et en un
temps ou les trésors impériaux s’alimentaient difficilement,
c’était pour le fisc, comme pour les fonctionnaires auliques un
moyen facile de s’enrichir en spéculant sur I'ambition
humaine. Nous savons, en effet, par Georges Moine qu’on
reprocha beaucoup a I'empereur Nicéphore, dont I’'avarice était
proverbiale, d’avoir créé, pour augmenter scs ressources, de
nombreuses dignitésl ef a lire dans le Clétorologe de Philothée
la liste des dons innombrables que le nouvel élu devait faire a
tous les dignitaires du palais, on concoit facilement la tentation
que pouvait avoir I'Empereur de distribuer largement, voire
méme a des enfants, des titres ou fonctions de tous genres.
Vussi bien est ce a celte époque qu’on commence surtout a
trouver sur les sceaux, pour un seul personnage, la mention
fie multiples titres et fondions. En général, jusqu’au vinOsiécle
finissant, les légendes sont courtes : un nom, un titre ; mais
dés les débuts du i\" siecle apparaissent, timidement d'abord,
puis ensuite tres ostensiblement, une foule de titres variés. Au
temps de Basile cette nouvelle habitude qui, peut-étre, corres-
pond par ailleurs a une réorganisation de la Cour et a I'éclat
plus grand que lui donne le chef de la maison macédonienne,
est en universel usage et le sceau de Stylianos Zaoutzes qui
nous esl parvenu se trouve ainsi libellé : <Stylianos, magistros,
anlbypatos, patrice, protospalhairc impérial et logothéte du
drobme » De ce fait on pourrait citer rie multiples exemples.
Déja, du reste, Théoctistos. au dire de Genesios, était patrice,
logothéte et préfet du canicléc *, ce qui prouve bien qu’au
début du ix' siecle la mode de porter plusieurs titres et de
posséder plusieurs fonctions a la fois, mode qui alla toujours
en s'accentuant, tendait a se généraliser I.

i. Georg. Moine Cont.. cli. xvir, |> fji(>
3. Schlumberger, Sigill. byz., p. /|3g.
'i. Genesios, 1097.
N\ Ce fut a I’époque des Comnenes que la fureur des titres les plus divers
.semble avoir atteint son apogée. On créa alors des protonobilissimes, des

protocuropalates, etc. Entre lous ces dignitaires il y avait un ordre de pré-



Ceci posé, parcourons les divers titres dont sc composait la
hiérarchie byzantine. Comme le dit Philothée dans le Clétoro-
loge, il y avait dix-huit titres n’impliquant, par soi, aucune
fonction réelle, titres purement honorifiques, donnés par
I’Empereur pour réecompenser ses amis, tout comme, dans nos
cours modernes, un souverain délivre des titres de comte cl de
marquis a ceux qu’il veut honorer. Le plus haut de ces titres
était celui de

i° César. Au ix° siécle il ne fut donné qu’une fois — a Bardas
— peu avant samort, au momentou il allait atteindre 'Empire.

Comme autrefois a Borne, le César était toujours de famille
impériale ou allié a la famille impériale, vivant, presque
sur le mémo pied que le Basileus « rcapo”™ota paT'. X' .xr,;
oo;r,; » qui seul lui était supérieur. Aussi, son élection et son
sacre révétaient-ils des formes particulierement solennelles a

en juger par le récit des fétes qui furent données a l'occasion
de I'élévation du fils de Constantin V a cette dignité le a avril
768 '. L'armée, comme il convenait pour I'élection et le sacre
d’'un homme que la destinée pouvait conduire au tréne, prit
une part active a ces cérémonies avec le sénat et le patriarche
qui pontifia ce jour la ainsi qu’il le fit au ix° siecle quand

Michel associa Basile a son pouvoir supréme. Jusqu’a I’époque
d’Alexis Comneéene ce titre demeura le premier de la hiérarchie
aulique. 1l ne descendit au troisieme que par la création de

séance exactement défini et trés minutieusement observé. La régle générale
était, qu'a titre égal, un fonctionnaire avait le pas sur un simple dignitaire
aulique et qu’entre gens également titrés la préséance était réglée, non
d'aprés I'age ou toute autre considération, mais d’aprés la date de promo-
tion. (Cf. p. e. Ceremon., i34a).

Si I'on pouvait conclure, pour le i\° siécle, quelque chose d’'un événemen
qui se passa au xic siécle, et que Psellos raconte a propos de son futur
gendre, Ol1 aurait peut étre la clef de I'énigme qui nous cache I'explication
de ces titres multiples. De I'histoire de Psellos, en effet, Il faut conclure
que I'élévation d’un titulaire a un grade supérieur n’entrainait pas pour lui
la perte de son grade inférieur et qu’en certaines circonstances graves, si
I'Empereur, malgré la régle générale rayait d’'une dignité un MEMDIE pré-
varicateur, les grades inférieurs qu’il avait pu avoir ne lui Etalent point
enlevés «ipso facto ». On comprend dés lors I'utilité pour un fonctionnaire
de mentionner tous les titres par lesquels il a passé. (Psellos, v, ao4—2ia).

1. Ceremon., 473 et Diehl, op. cit. Il est peu probable qu’en un Siécle le
role social du César se soit modifié. Ce que I'on sait du train de vie de Bar-
das, de son autorité, de sa puissance, permet, je crois, de regarder pour
vrai au ix" siécle ce qui le fut au vin” concernant cette institution.



ceux de despote et de sébaslocralor. Le litre du César dans les
acclamations était celui d'« suxuvéoraTo; ». L’insigne qui lui était
remis par 'Empereur était la couronne sans croix. Il portait
une tunique «chrysopersique »*

a" Le Nobilissime (y, tou vwéiXwiuo'j acia). Le nobilissime por-
tail, comme insigne, une tunique de pourpre et d'or (le 8iérx/i-
tiov), la chlamyde et la ceinture que I'Empereur lui remettait
solennellement a I'église le jour de son élévation De droit il
s'asseyait a la table impériale en compagnie du Patriarche, du
César, du curopalate.de la patricienne a ceinture et plus lard
du Basileopator. Lui aussi, naturellement, était généralement
un membre de la famille impériale, souvent un fils d’Empe-
rcur, comme Nicétas. quatrieme (ils de Constantin dont il esl
parlé au chapitre \ LI\ du livre des Cérémonies. Son titre dans
les acclamations était celui d’'«sm”avsTxaxo; ». Les sceaux des
vul et xui" siecles nous donnent parfois le titre de protonobi-
lissime, dignité qui, sans doute, naquit s I'époque des Cont-
Tnmes

3" Curopalate (r, tou xoypoTcaXaxoo a;ta). Comme le nobilissime
le curopalate portait une tunique rouge et or, une chlamyde et
une ceinture. Son nom indique quelle était originairement sa
fonction. Il était grand maréchal du Palais, charge qui devint
purement honorifique et ne s’accordait, en dehors de la famille
impériale, qu’aux souverains et a quelques rares privilégiés.
C’est ainsi que sous Constantin Copronyme Vrtabasdos qui
avait épousé la sceur du basileus fut curopalate 4 De méme au
ix° siecle Michel Rhangabe, Bardas, furent élevés a cette dignité.
Depuis Léon \ 1 la charge de curopalale parait avoir été
héréditaire dans la famille des princes d’'ibérie5; mais il ne
semble pas toutefois qu’elle ait été, des lors, I'unique apanage
de cette famille car ies sceaux nous ont livré le nom de per-
sonnages qui ne paraissent pas avoir été des princes d’ibérie c.

i. Léon Gramm,, p. 1080.

a. Jene veux pasdire par la que seul le nobilissime avait le droit (le por-
ter le Stér,Tcrtov. mais seulement que c'était son habit (le cérémonie. (Cf. la
longue note de Beljajev, Byzantina, 11, p. Si et 5a, note 1 oul’auteur s'efforce
d'expliquer ce qu’était le et qui avait le droit de le porter.

3. cf. Du Cange, au mot \t.)6e).isijiof.

4- Georg. Moine. q33.

5. De Adm., \1v, p. 34g ; Rambaud, op. cit., p. 5i3.

G siyill., 490



Du reste, celle (lignite perdit bienloi de son éclat premier. Vers
les \m et \m'siécles I'on cul des prolocuropalales et a I'époque
de Codinus elle était reléguée au quinziéme rang dans la hié-
rarchie. La femme du curopalate s’appelait xoopoTaXaTwraa.

N' Patricienne a ceinture (y, t/,; Cmtiy,; -x-p'.xw.; a;ia). Celte
dignité était la plus haute que pouvait revétir une femme — Ia
seule que I'Empereur conférait lui-méme aux dames de la cour,
Lorsque Théodora épousa Théophile, sa mere Tliéoctista fut
créée patricienne a ceinture'. C'était la premiére dignitaire de la
cour fie I'impératrice ou son rdle parait avoir été de présidera
la toilette de la Basilissa® Comme les palrices, elle recevait au
jour fie sa nomination les plaques d’ivoire sur lesquelles était
inscrits son nom et sa dignité.

5° Magistroi (r, twv svoo”™otaTtov ji.ayw'Tpwv acta). Les litres qui
précédent sont, en quelque sorte, hors cadre car ils apparte-
naient en fait a la famille impériale et a ses alliés. Vussile pre-
mier litre @ proprement auliquc étail il celui de rnagistros. Au
ix" siécle nous avons de nombreux exemples de seigneurs qui
le portérent et nous voyons, par la vie méme de Basile, «[tic
s'il était le plus haut titre de la hiérarchie byzantine, celui au
dela duquel il n’y avait, en général, pour les particuliers, plus
lieu a rien prétendre, encore fallait il que méme les princes le
recussent avant d’arriver a ceux qui leur étaient plus spéciale-
ment réservés. Bardas ne fut pas rnagistros dés le mariage de sa
sceur ; Pétronas ne recgut ce titre qu’a la fin de sa vie comme
récompense de ses succés militaires et Basile n’obtint cette dis-
tinction qu’assez tardivement. On ne voit pas, au reste, que de
fort grands seigneurs soient arrivés jusque-la. Nous connais-
sons pour I'époque méme de Basile. b nom de trois magistroi
dont deux siégérent au Concile de 869. C’'étaient Cliristophore
et Théodore. Le troisieme était Manuel. Le nombre des magis-
troi ne parait pas avoir été limité — du moins aucun texte grec
lle le dit— bien que Liutprand; tixa vingt-quatre le nombre
des magistroi présents a la distribution «le cadeaux qu’il vit

1 Tlieopli. Conl., lil. Theoph., v, 10/L

< |l >a, ru ellel, discussion sur le mol «Zuutt, » La patricienne étail-
clle Zuaxf) parce qu'elle portail une ceinture ou parce qu’elle avait pour
rond ion, primitivement (lu moins. d'habit kr I'lmpéral rice itComhefis o])ine
en faveur de la premiere hypothése, Du Cangeen faveur de la seconde, elles
textes qu'il cite semblent bien Iui donner raison (cf. Du (lange, ZwsrVO.

3. Autapod.. I. vi, S10, p. 33g.



faire par ’'Empereur; ce (pii semble certain, c’est qu’ils formaient
comme une classe bien distincte de noblesse, ayant a leur téte
un protomagistros et, entre eux, un ordre de préséance parfai-
tement établi » Leur signe distinctif était la tunique blanche
brodée d’or «orTyaptv d» et une ceinture de cuir ornée de pierres
précieuses « paxX”Sn ou BaXx'Ioiov » (pie I'Empereur leur remet
tait. Aux ix° et x®siecles nous voyons les magistroi faisant tou-
jours partie des cérémonies oliicielles comme premier corps
constitué. Il est probable enfin que la dignité de magistros était
I'une des dignités dites sénatoriales (tuvxXt,tixol), car il est des
magistroi cités parmi les chefs du sénat:i.

6“ Proconsuls (r, xwv avOimxrtov a;7a). Les proconsuls recevaient
leur titre de 'Empereur qui leur remettait un dipléme de par-
chemin teint en pourpre (xwo'kixao;), Ce dipléme, sans doute,
faisait mention de la date d'élévation de son titulaire car, dans
les réceptions, Philothée a soin de dire qu'ils prennent place
suivant leur rang et leur promotion s. d’apres leur codicille.
Cette dignité était assez fréquemment donnée. Tous les grands
fonctionnaires de I'Empire pouvaienty prétendre apres avoir
passé par le patriciat. Voila pourquoi nous trouvons soit dans
le Clétorologe5, soit sur les sceaux, la continuelle alliance des
deux dignités : proconsul et patrice, car, suivant la régle géné-
rale, le patrice pour étre fait proconsul ne perdait pas son pre-
mier titre. Naturellement les proconsuls en charge avaient le
pas sur ceux qui n’'étaient honorés que du titre; ceux-la, a leur
tour, avaient le pas sur les patrices en charge, a moins, excep-
tion unique, qu'ils ne fussent stratege des Anatoliques 011 domes-
tigue des scholes. Ces deux grands fonctionnaires, alors méme
qu’ils n’étaient que patrices avaient le pas sur tous les procon-
suls. 1l semble que cetle dignité était surtout accordée aux fonc-
tionnaires militaires; cependant le ClétorologeO mentionne

1. Nous trouvons au ix] siécle le titre de protomagistros plusieurs fois
mentionné (Genes., 1097; Vit. Eath., n, p. 3). De méme dans le Clétorologe
a propos de certains diners impériaux, un magislros seulement prend pari
U la cérémonie et le terme de ~aynjTpol ixay.sTpol (i34i) deux lois répété équi-

vaut peut-étre a protomagistros (cf. ibid., iofio).
m Ceremon., p. 380, i3o/|.
3. Ibid., i36o.
4. 1bid., 1344, i345.
5 p. e lbid., it'i.
0. Ibid., i344. Il ne faut pas confondre, je crois, ce titre purement



quelques rares fonctionnaires civils (Jiii peuvent en étre
revétus.

70Patrices (r, xw/itipi.eXI'TCXwv -axp'.xuoy a™.a). Comme les pro-
consuls, les patrices tenaient leur titre directement de I'Empe-
reur. Eux aussi recevaient, un dipldéme «écrit,en forme de loi»,
dit Philothée 1el renfermé dans une sorte de coffret fait de pla
ques d’ivoire ornementées. Si le nouvel élu recevait son titre
sans aucune charge officielle il était dit « aupaxo; »; dans le cas
contraire il était « ljjwtpaxof » ou « jitsdOTrpaxog » suivant que ses
fonctions étaient militaires ou civiles2, Comme le titre de pro-
consul— et plus encore — cette dignité ainsi que les autres
dignités inférieures était trés répandue. Tout haut fonction-
naire I'obtenait car nous voyons que la plupart des personnages
historiques dont les sources byzantines nous oid laissé le nom
furent honorés du titre de patrice, Les eunuques eux-mémes,
ainsi que les étrangers recevaient le patricial : tel, au .« siécle,
ce Damianos que Bardas lit destituer de sa charge de paraki
momerie — et si la lecture d’'une légende de sceau (icpi) palrice
est exacte, il faudrait admettre que des ecclésiastiques aussi,
comme ce Jean, chefdu clergé de I'Eglise impériale des Blacher-
nes, pouvaient prétendre a ce titre3. Comme les magistroi, ils
semblent bien faire partie de la classe sénatoriale el I'impor-
tance donnée encore au sénat — quel qu’il fit du reste — au
vm*“ siecle dans les cérémonies de la promotion des patrices 1
tendrait a le prouver, Un patrice avait droit au titre de
« Ttspigpocvéaraxog 5 ».

8° Protospathaires (r, xwv TtpwxooTuaOapiw icta). Spatharocan-
didals (r, xwv 0tcaOasoxav3 oaxwv afta). Spathaires (r, xwv eniaOapiwv
al;ta). Ces trois dignités viennent dans le Clétorologe de Philo
lliée aux huitieme, dixieme cl onziéeme rangs. Je les réunis
ensemble parce qu’elles forment comme les trois degrés d’'un

antique avec la fonction de proconsul d'un theme, fonction d’ordre judi-
ciaire que nous retrouverons plus loin.

i. Cerem,, i3od.

B Ibid., Doo et i436.

Schluinberger, Sigill., p. /719. 1l nie semble cependant qu’il n'y a pas
de raisons pour 1le pas lire «primicicr ». Le titre de patrice pourraitcepen-
dant se défendre en admettant que ce prétre ait obtenu cette dignité avant
son entrée dans les ordres. En tous cas c'esl. le seul exemple connu, que je
sache, d’'un ecclésiastique patrice.

L\. Ceremon., 5o0.
. Epanag., Xi, § 10, p. 89,



méme ordre de noblesse. L’insigne distinctif du protospathaire
était un collier garni de pierres précieuses et serré autour du
cou ;celui du spatharocandidat, un collier d’or orné de pierres
précieuses mais qui pendait sur la poitrine ([Jtaviaxiov xsyaXao--
jasvov) ; celui du spathaire, enfin, une épée. D’ordre originaire-
ment militaire, cette dignité finit par étre conférée aussi a de
simples civils comme a des juges, a des orphanotrophes, a des
fonctionnaires fiscaux. Les sceaux, comme les textes, prouvent
qu’elle était trés libéralement octroyée a chacun. 1l y avait des
protospathaires dans l’armée ;il y.en avait au palais ;ily en avait
dans les provincesl. Aussi était-ce une dignité trés fréquem-
ment conférée aux eunuques. D’ou la distinction nettement
existante aux ix° et x" siécles entre les protospathaires eunuques
et les autres (euvoi~ot et (flapéam). Comme toutes les dignités
byzantines, les spatliaires, protospathaires, etc., eurent a l'ori-
gine une fonction qui bientdt ne fut plus qu’un titre honorifi-
que, donné, en général, suivant la fonction remplie. C’est
ainsi que l'on trouve, par exemple, des stratéges qui sont sim-
plement protospathaires, mais point qui soient spathaires, ni
méme spatharocandidats 2, dignités inférieures conférées aleurs
subalternes. Cependant, outre ce titre de noblesse, il semble
bien qu’il y avait encore au Palais, méme au x° siécle, des spa-
thaires en fonction. lls devaient porter devant I'Empereur ses
armes :la lance et le bouclier3. Quoiqu’il en soit, c’est sans doute
le caractere nettement militaire de cette classe qui empéchait
les ecclésiastiques cl'y prétendre et nous savons qu'il fallut au
clerc Ktenas toute sa richesse et les cadeaux dont il combla
Léon VI pour décider 'Empereur, qui trouvait une telle pro-
motion impossible et indigne de sa majesté, a I'élever au pro-
tospathariat et lui permettre ainsi de prendre son rang dans la
galerie du Lausiacon L Enfin le titre de protospathaire semble
avoir été I'apanage de certaines fonctions déterminées. Gons-
tantillPorphyrogénete parle longuemen tdu protospathaire, «rr,g
ceiaXr,;5 » sur lequel nous reviendrons a propos de la marine ; le

1. Clestainsi gue Basile conféra cette dignité a son frere spirituel, Jean,
lils de la veuve Danielis (vil. Basil., 1, 74, P 333). _ _

2. ceremon., 1345 et seq. Noir cependant quelques exceptions au chapit.,
de I'admin. provinciale.

. Ceremon.. 10Q.

4. pe Adm., g 1, 384.

5. 1bid., 1i, 388.



Clétorologe, des protospathaires «twv paaiXixiov 1. » Le protos-
pathaire portail le qualificatif de « ».

i)1 Dishypaloi;et hypaloi (r, xtov o'Tj-a-riov a;(.a ; ¥, twv i—amov
a;ia). Ces deux lilres do noblesse sont inscrilsdans le Clétorologe
aux neuvieme el douzieme rangs. lls correspondent aux termes
bien connus de deux fois consul et consul. \ rencontre du
spatharial. celle dignité, du reste, tres rarement indifpiée par
les chroniqueurs du i\" siecle, parait avoir été exclusivement
conférée a des civils car le dishypatos comme le consul ne
paient de gratification (TuvriOitat) a aucun fonctionnaire mili
taii'e. On décorait de ces litres pompeux les chefs fie bureaux
des chancelleries de Byzance et des thémes, comme les char
lulaires, notaires2, elc. Dans les réceptions ils étaient regus
avec la quatrieme classe dont ils faisaient partie. Ce titre, cepen-
dant, pour le jx" siécle se retrouve assez fréquemment en un
théme spécial de I'Empire : c’est en Italie. M. Selilumberger cite
plusieurs sceaux provenant soit de Sicile, soit de Sardaigne,
soit de I'ltalie méridionale et qui portent mention d’'une dignité
qui pour étre déchue a Byzancetavait peut étre encore en ces
pays reculés gardé quelque chose du prestige de son ancien
éclat4.

io) Stratores (t, twv oroaxoptov a;'la). Candidats (r, —tov xavot-
Saxtov acta). Mandalores (ri twv jiactAtxwy p.avSaxcipiov a;ta). Vesti-
tores(y, xwv [iso'xrj'ropcov al;ta) n. Silentkiires (r, xGv mXevxiapUov a?ta).
Stratelates (rt xo0 <yxpaxv>axdj a;ia)Ce sont les plus intimes
dignités auliques, celles qu’on donnait, aux fonctionnaires de
province et aux notables terriens tout comme dans nos pays
monarchiques d'Europe se rencontrent assez fréquemment les
litres d’écuyer, de conseiller privé (Hofratli, Geheimer llofrath),
voire méme de chambellan et de caméricr. Et la comparaison
me semble d’autant plus frappante qu'alors comme aujour

i. Ceremon., idai.

a. Ceremon., 13 5 , i3G/|. Les sceaux nous donnent aussi, pour le rxesiéecle,
plusieurs exemples de commerciaires des dépdls publics portanl ce litre
(Sigj.ll.,, Uj, 197).

. Léon \'I. Novelle, 91

N\ Par exempte, sceau de Théodote distiypalos, patrice, protospatliaire

dicerete de Sicile (p. *i5) ; sceau de Théodolc, consul el duc de Sardaigne

«evi); sceau de (frégoire, consul el protonolaire de Sicile (p. aiQ).

4. Le terme de « BedTifyTwp » me parait étre, d'apreés les sceaux, celui qui

le plus fréquemment employé au ix° siécle.

0. ou mieux apoéparche » aracéitapj(ol. »



d'hui ccs dignités purement honorifiques répondaient a un
service de cour existant. Tandis qu'en effet il \ avait dans les
provinces des stratores, des candidats, etc., qui étaient les uns
fonctionnaires civils comme ce Joseph protospathaire. candi
dal et commerciaire de Thessaloniquel. les aulros a Il'armée
comme Hypatios strator impérial (I turmarque de Marmaril-
zion 2, les autres dans les chancelleries ou en fonction dans les
thémes3, les autres a la lele de l'administration d'une ville
comme Jean, candidat el archén de Cliristopolis I. ou méme
en jjasse de devenir stratéege comme Théophanc. (pii regut,
bien que tout enfant, a la mort de son pere, avec la promesse
de lui succéder un joui-comme stratege de la mer Egée, le litre
de strator5, il en élail aussi qui remplissaient réellement leurs
fonctions au Palais. Les écuries impériales avaient des slra-
tores ; les cérémonies, leurs silentiaires ; les troupes palatines,
leurs candidats. Quand les titulaires de province venaienta la
cour, ils avaient leur place dans les réceptions et les diners el
peut-étre avaient ils le droit de faire effectivement le service
que leur tilre indiquait. Dans ce cas ils dépendaient lons
consuls, vestitores, silentiaires, apoéparches — d'un grand chef,
le cérémoniaire « o éitl t/l¢ xaTao-rao-sco; » G lls étaient dils « toy-
xXtitixdl i) non qu'ils fussent sénateurs, mais simplement parce
gu’ils fonctionnent au palais?.

Tandis qu'il y avait dix-huit classes dans l'ordre nobiliaire
dont les titulaires formaient, a proprement parler, la cour de
I’Empereur, dans l'ordre administratif il y avait soixante
charges ou fonctions données par rcscrit de I'Empereur (0.a
Adyo'j) et sc répartissant en 7 classes. C’était celles des :

r) Stratéges qui comprenait vingt-six fonctionnaires a savoir

1. Schluinberger, Sigill., p. to).

3. Ibid., p. 171.
3. lbid., p. i«
N 1bid., P 1.

G. Vie de Théophane, éd. Krumbachcr, op. cit., p. 3po. 8*Eudokimos recut
de la méme facon le litre de candidat.

(i. Cerein., p. i00»

7. C’est dans le méme sens qu'il finit entendre,je crois, la distinction de
Philolhée entre les dignitaires Tay”xtixol, cruyxX-r[Tixoi et c'est, ce me
semble, la clef du passage obscur dans lequel Philolhée parle de ces mémes
dignitaires qui » tt) éo;j.6(;UvTca » fCerem., i308). En tous ces
endroits, il ne s'agit nullement de I'institution appelée le Sénat. (Cf. Cerem.,

p. i333).



les chefs militaires des divers thémes de I'Empire et les ol iy.
TOOMAICU

«i) Domestiques qui comprenait sept fonctionnaires : le
domestique des scholes; le domestique des excubiteurs ; le
drongaire de laveille «xf|CjaiyXa¢; » le domestique des Icanates ;
le domestique des Nombres «twv vo'jjjipwv »; le domestique des
optimates; le comte des murs. On les appelait tous « occowta-
Xiot,. »

3) Juges qui comprenait trois fonctionnaires : le préfet de la
ville ; le questeur ; le fonctionnaire préposé aux pétitions :
q O TWV OSTjiTiwv. )

4) Secreticoi ou fonctionnaires attachés aux grandes admi-
nistrations de PEmpire, comprenant onze fonctionnaires : le
sacellaire, le logothete xol yevwoj ; le logothete de I'armée; le
logothéte du dréme ; le chartulaire du sacellaire ; le chartulaire
du vestiaire ; le protoasecretis ; le fonctionnaire chargé du
trésor privé (6 xo0 slSuol) ; le grand curateur ; le curateur xwv
Mayyavwv, de Mauganes ; I’'orphanotrophe.

5) Démocrates comprenant deux fonctionnaires : le démarche
des Verts et celui des Bleus.

6) Stratarchescomprenantcing fonctionnaires : I’hétériarche ;
le drongaire de la flotte; le logothete des troupeaux; le pro-
tospathaire des basiliques ; le comte xou o-xaéXou.

7) La classe des fonctions personnelles (siStxal aCtai) au nombre
de sept : le basileopator ; le recteur ; le syncelle ; le chartulaire
du caniclée ; le protostrator ; le cérémoniaire (6 xr|¢ xaxao-xao-swg) ;
le domestique des basiliques.

Comme nous retrouverons tous ces fonctionnaires dans leur
administration propre, je crois inutile de m’arréter ici a chacun
d’eux plus longuement. Il est cependant une chose a remar-
quer. C’est que deux des titres cités par Philothée dans le
Clétorologe : le basileopator et le recteur, sont des titres non
veaux que les textes antérieurs au régne de Léon VI ne con-
naissent pas. Nous savons l'origine du titre de basileopator;
mais nous ignorons celle du titre de recteur. Ce qui parait
certain, c’est que cette derniére fonction — la plus grande de
I'Empire dés le x° siécle — est inconnue des écrivains anté-
rieurs a cette époque. L’auteur anonyme du cérémonial usité
au vinO siécle pour la promotion des grands dignitaires de
I'Empire l'ignore complétement et les premiers textes qui en



parlent sont contemporains d’Alexandre, fréere de Léon VI1.
Au x° siecle elle a tout son éclat. Le livre des Cérémonies lui
donne le pas,sur tous les autres fonctionnaires et Liutprand la
cite avant tout autre dans la distribution des présents a laquelle
il assiste. On peut donc conclure de cela que le rectorat fut
créé par Léon VI pour honorer un personnage quelconque ; et
c’est, sans doute, le premier cérémonial usité a cette occasion
qui nous est conservé au chapitre 1Y du second livre des Céré-
monies.

Naturellement, chacun de ces grands fonctionnaires a sa
suite ou son bureau (itposXsim¢) composé de divers fonction-
naires subalternes. Nous les indiquerons avec leurs chefs res-
pectifs aux chapitres spéciaux consacrés a l'administration
dont- ils relévent.

On peut remarquer, par I'énumération qui précede, qu’en
réalité, sauf quelques fonctionnaires de second ordre, les titu-
laires de charges uniquement auliques n’étaient pas trés nom-
breux. La raison en est qu’a Byzance, comme dans toutes les
cours orientales, les offices du palais étaient aux mains d’eu-
nuques riches el puissants qui, euv aussi, se trouvaient grou-
pés en deux classes, paralleles et semblables a la double hié-
rarchie des dignitaires et fonctionnaires de I'Empire. Suivant
gu’ils avaient un titre ou fonction, I'Empereur leur donnait le
« ppaéslov » ou les nommait « Sia Xoyou », exactement comme
il le faisait pour ses autres sujets. Entre les uns et les autres
il n'y avait qu’une différence, c’est que les eunuques accom-
plissaient les fonctions que leur titre signifiait.

Il y avait pour les eunuques huit grandes dignités :

1) Les wtj/mn.api.Ol ou vi<i/7ar!aptoi, que nous pourrions appeler
les baigneurs de I'Empereur, étaient, parmi les eunuques, les
dignitaires les moins élevés. Us recevaient, comme insigne, un
vétement (xajjla-ov) de lin et une sorte de grand manteau de
soie appelé le «cpiaXiov ». Dans les cérémonies, quelques-uns
d’entre eux se trouvaient a la grande porte de I’Augusteon
pour présenter a I'Empereur le bassin dans lequel il pouvait
se laver les mains 2.

2) Les cubiculaires (r, to'j xouéixouAapioy acia) formaient une

1. Du Gange, article Pafxxup. La vie de S* Euthyme parle du recteur Jean
a propos de la mort d’Alexandre en <)13 (Vit. Enthym., \\\. p. 70).
a. Cerem., p. 121.



classe trés nombreuse. C’étaient les o(liciers au service habituel
de I'Empereur. Leur insigne était un vétement de soie et d’or,
le « TracayaéS'loy ou TrapaYauSiov ». La cérémonie de leur |30
motion, racontée au chapitre XXV du llelivre des Cérémonies
qui, pour étre peut-étre postérieure au i\" siecle, n’en garde pas
moins sou intérét pour celte époque, donne de curieux détails
sur I'importance de cette dignité et fonction. Les préposites,
— leurs chefs hiérarchiques — font, par l'intermédiaire de
I'un d’eux, de graves recommandations au nouvel élu : qu’il se
garde bien, sans l'avis de I'Empereur, de porter la main sur
un homme qui porte la barbe ({iapSa-co;) ; qu’il ne s’adonne pas
a l'ivrognerie ; qu’il ne soit ni vain, ni léger et ne s’occupe
point des choses qui ne le regardent pas: qu’il se garde bien
aussi d’avoir des relations avec les hommes pervers et désireux
de nouveautés (lisez : qui essaient de fomenter des révolutions) ;
qu’il n'aille pas répandre au dehors les secrets de I'Empereur;
qu’il honore tous les dignitaires du palais, ceux qui lui sont
supérieurs ou égaux en dignités, toul le sénat, surtout les pré
posiles ! « Voici, dit la formule de promotion, quelle dignité
tu recois. Songe que la sainte porte dont la garde test com-
mise. tu la tiens de Dieu méme; surveille-toi toi-méme afin
que jusqu’'a la fin de la vie lu observes ces avis et, qu’orné des
plus belles vertus, tu obtiennes aussi de notre Empereur de
plus hautes dignités et que lu deviennes illustre dans le sacré
couboucleionl. »

Ces recommandations pouvaient n’étre pas dépourvues
d’utilit¢ quand on songe a l'influence qu’avaient forcément de
tels personnages et quelle facilité leur était donnée de faire
aboutir toutes les conjurations. Ce sont ces cubiculaires qu‘on
désignait, suivant le palais ou leurs fonctions les appelaient,
du nom générique de « 0. etc! tod xouéouxXswu, ol sir! xol ypuTO-
Tp'xAwo'j; ol xoiT(imrs¢2. » En outre, chaque service impérial
avait ses cubiculaires. Les uns étaient attachés aux chaussures,
d’autres a la barbe, d’autres & la chevelure3.

r. Cerem., p. 1100.

a. C'est ainsi, par exemple, que nous avons le sceau de Pardos cubicu
laire et lui tou xoitdvog (S 1] I|t5a6). Suivant la régle générale, les eunuques
attachés a tel palais déterminé, pouvaient naturellement avoir plusieurs
titres supérieurs a celui de cubiculaire. lls pouvaient étre primiciers,
patrices, etc.

3. Cerem., 1281 cl note 88. Nous trouvons parfois la mention de cubi-



3) Spatimrocubieulaires (j\ xol <7Tta9apoxoué»co'jXapM)u agia).

portaient une épée a poignée d’'or et avaient au palais une
dignité d'ordre militaire, a la différence des cubiculaires ordi-
naires qui étaient civils.

i) Les oslkirii (y, twv ooriaoitov aiia) portaient un baton d'or
muni d’'une pomme enrichie de pierres précieuses. Sortes de
portiers, ils se tenaient auprés du voile (jafiXov) el introdui-
saient, suivant leur rang, les différentes classes de dignitaires
el de fonctionnaires. Bibl. Jag.

) Les primiciers (y, twv TtpiutxYjpiwv aijia). Les primicicrs
avaient, comme insigne distinctif, une tunique blanche et sur
les épaules un manteau brodé d’or représentant des chevaux.
Ku\ aussi faisaient auprés de I'Empereur un service régulier
car nous savons par le Clétorologe que la gratification n’était
point la méme suivant que le nouvel élu devait avoir, ou pas,
le droit de présenter I' «imation » impérial . Comme fonc-
tionnaires. ils avaient sous leurs ordres les dietarii qui se succé-
daient chaque semaine. Tous relevaient du grand papias.

6) Les protospathaires eunuques (¥, twv izooozo<Ti:oiQocpi(>v a;va).
Comme les autres protospathaires, les eunuques portaient le
collierel la tunique blanche. lls avaient souvent dos fonctions
militaires ou civiles.

7) Les préposiles (§, xwv Xxu-poTaxtov Tzpamoafctov aCix). C était
la grande fonction du palais. Vucune cérémonie ne se faisait,
civile ou religieuse, qu'ils ne fussent aux cOtés de I'Empereur.
Aussi étaient-ils toujours soit protospathaires. soit patrices,
et c’était les plaques de palrire mais sans les codicilles que
I'Empereur leur remettait au jour de leur élévation. L’origine
de cette fonction datait de loin. Primitivement a Rome, I'Em-
pereur avait son «prajpositus sacri cubiculi » qui remplissait des
fonctions analogues aux préposiles du ;.. siecle. Puis avec le
temps cette charge se dédoubla. Aux iv° el v° siécles, nous avons
le « prepositus sacri palalii » et le « praepositus cubiculi » qui
étaient tantdt eunuques, tanloi pas. Mais dés le Moyen-Age
ils sont toujours pris parmi les eunuques-. Comme cham-

culaires « éia mS'teat » urbains, par opposition, sans doute aux cubiculaires
qui vivaient dans d’autres palais situes en dehors de Constantinople
(Cerem., Ibid,).

i. Cerem.. 133

m®Reiske, Cerem., note 13, ch. i, p. 83.

Ils



bellans en titre de I'Empereur, ils avaient autorité sur
tous les dignitaires eunuques qui, au jour de leur élévation,
leur paient la gratification. Ce sont eux, en outre, qui trans-
mettent les ordres du Basileus a tous les dignitaires auliques
et recoivent de leurs mains dans les cérémonies les divers
insignes qu'ils remettent a 'Empereur. Par exemple, ils offrent
a 'Empereur, les cierges ; ils lui mettent la couronne sur la
téte, etc. * Enfin quel était leur nombre? C’est la une question
a laquelle nulle part nous ne trouvons de réponse précise.
Cependant en confrontant les différents passages du Livre des
Cérémonies on peut remarquer que, dans tous les passages qui
parlent de plusieurs empereurs, il est fait mention des prépo
sites; dans ceux qui parlent d’'un seul empereur, nous ne
trouvons trace (pie d'un préposite2. D’autre part nous pou-
vons faire la méme remarque pour la maison de | Impératrice,
ce qui semble bien indiquer qu'il y avait un préposite par
cour, mais un seul, chef unique de chaque maison impériale,
ayant sous ses ordres tous les cubiculaires. Baanés parait avoir
été préposite de Basile ; Théodore, préposite de Constantin it

8) Enfin venait pour les eunuques la grande dignité de
patrice. Alors I'Empereur leur remettait les insignes complets
de patrice : les tablettes d’ivoire et les codicilles.

Indépendamment de ces dignités réservées aux eunuques,
dignités qui leur conféraient, comme nous venons de le vaoir,
certains privileges et certaines fonctions palatines, la carriére
des honneurs leur restait encore ouverte. Comme les autres
sujets de I'Empereur ils pouvaient prétendre a toutes les charges
de 'Empire, sauf, toutefois, a celles d’éparche. de domestique
et de questeur * Cependant, il y avait,, en outre, au palais
certaines grandes charges qui leur étaient généralement
réservées 5.

t. Cerem., ch. i el pp. 117, lao, 121.

2. P. e. cli..ix, p. 287 et seq. Cf. surtout le chapitre sur la promotion (lu
préposite p. 525. Le texte est du vinOs. ]ly a deux empereurs. Or il est fait
mention d’'un préposite, l'autre étant a créer. L’Empereur fait un signe :
« xav té Tpalirditxog €19 iix1.. &

3. Mansi, XVI, p. 18.

h. Cerem., i 34o.

Nous savons, en effet, par I'exemple des personnages que nous con-
naissons par ailleurs, comme Basile lui-méme et probablement Xicetas,
qu’il y avait a cette loi des exceptions.

C’est sans doute & cela que lait allusion Ibn Hordadbeh quand il dit



i) Le parakimomeéne (0 icapaxotw/Evoi tou oso-ttotou’). C’était
le compagnon habituel de I'Empereur, celui qui. pour traduire
mot a mot l'expression grecque, couche a c6té de | 'Empereur
et avait mission de veiller sur son sommeil. Il parait avoir
généralement porté le titre de patrice. Comme pour toutes les
fonctions occupées par des eunuques, on s'inquiétait peu en
nommant un titulaire a cette haute et importante charge, de sa
famille et de ses antécédents. On cherchait surtout un homme
de confiance, un ami de I'Empereur. C’est ainsi qu’au ix° siecle

le parakimomene de Michel Ill était ce Damianos que nous
connaissons bien. Il était de race slave et, devait sa situation
a Bardas qui l'avait pris — et pour cause — en amitié. Quand

arriva I'heure de sa disgréce, il fut, suivant le droit de I'Empe-
reur, déposé de sa charge qui passa au nouvel ami de Michel,
Basilel qui recut en méme temps le titre de patrice2. Nous
savons par Constantin Porphyrogénéte3 que son grand-pére ne
nomma point, au cours de son regne de parakimomene. Ce fut
I'empereur Léon VI qui renoua cette tradition. Le paraki-
momeéne portait le scaramangion et I'épée *.

«]) Leprotovéstiarios (0 7tptliTo6s'crtiapio¢ tou oso-tcotou). Comme
tous les corps de fonctionnaires, les vestiarioi ou préposés a la
garde-robe impériale avaient un chef. Avec le temps, ce chef
devint un trés haut personnage qui, vraisemblablement, ne
s'occupait plus du vestiaire de son maftre, mais paradait a scs
cotés comme grand officier. Sa fortune alla méme tellement en
grandissant que Codinus le cite au sixieme rang des fonctions
auliques. Vers la fin du régne de Basile, le protovestiaire en
charge s’appelait Procope.

) Le chefde la table impériale (o siri XpXitéCrii tou ostttoto'j).
Il'y avait deux eunuques préposés a la table impériale. L'un
était au service de I'Empereur, l'autre a celui de I'lmpératrice.

qu‘il y avait a Constantinoplc quatre cents « préposites » portant des man-
teaux vert brochés or. Ces «préposites », qui étaient sans doute les cubicu-
laircs, étaient les conseillers du roi chargés d’exécuter ses ordres et ceux
des patrices. D’entre eux, ou choisissait les hauts fonctionnaires de Cons-
tantinople et tes chambellans du roi (Ed. de Goeje, p. 8i).

i Ce qui prouve que cette charge était avant tout donnée a un confident
alors méme qu’il n’était, pas ennuque.

a. Vit. liasil., ch. xvt, »4(.

3, De adrnin., i,, p.

4. Léon Gramm., 1077.



lls avaient sous leurs ordres tous les officiers chargés du service
de table du Basileus, ceux probablement que les sceaux dési-
gnent sous le nom de « oofAicmxot. uTtoupyta;l » et ces
«syyumapiot » chargés de faire apporter sur la table les immenses
piéces d’argenterie que des hommes n’eussent pu apporter et
qui faisaient I'admiration de Liutprand 2. Vu ix" siécle, nous
connaissons le sceau du préfet de la table d’Eudocie, leprotos-
pathaire Nicétas que Basile, par jalousie, fil reléguer dans un
cou\cul.

4) L'écfuuison (6 Tttyxépvr,i), \ux deux préfets de la faille,
correspondaient les deux échansons dont nous savons assez
peu de choses. llsjouaient, sans doute, le méme rbéle que nos
grands échansons des cours franques et allemandes du Moyen
\ge.

5) L artocliric (o apxoxXivr,?, o apxwXmj¢). L’artoeline était un
fonctionnaire cjui semble d’'apres Philolhée, artoeline lui
méme, avoir eu pour charge spéciale le placement a lable des
convives cl I'office d’appeler, a leur tour, les dignitaires et
fonctionnaires invités par le souverain3. \ lui revenait le soin
de connaftre avec précision la labelle des grades et le nom des
personnages afin de montrer a chacun « de la main droite
avec un geste adapté » la place qu’il devait occuper, I/arto-
cline pouvait étre protospathaire ma Ils étaient plusieurs fonc-
tionnaires portant ce litre. \ lui revenait en outre le droit de
jeter aux factions a certaines fétes les sacs de monnaies, les
« a~ox0|J.6.a. » que donnait le souverain 5.

6) Enfin venaient les fonctionnaires chargés fies palais
impériaux, sortes de premiers grands portiers de la cour. Le
pupias (TMMt(ai). Le Clélorologe en mentionne quatre : Je papias
du grand palais et son lieutenant, le deuléros ; le papias de la
Magnaure ; le papias de Daphné. Aux jours des cérémonies,
chacun avait ses attributions propres qu'il exercait effecti-
vement. Le premier de tous ces portiers était le papias du grand
palais, chargé d’ouvrir et de fermer les portes donnant direc-
tement sur la chambre a coucher de I'Empereur. Il avait sous

i. Sitjilloyr. p. Soi.

a. Reiske, noie 45, (5.
3. Cerem., i3do.

4 1pid., t348.

5. Ibid., 335,



ses ordres tous les services intérieurs du palais el les employés
qui y étaient attachés comme les lampistes, les chauffeurs, etc.
Le deutéros s’occupait spécialement des objets a l'usage de
I’Empereur :ameublement, vestiaire, etc 1.

Indépendamment de ces fonctionnaires en titre et de ces
dignitaires auliques, 'Empereur avait aupres de lui quelques
ministres chargés d’assurer au Palais certains services impor-
tants. Les trois principaux étaient le grand maitre des céré-
monies « 6 Tri; xaTaaraa-eto¢ », le protospathaire des basiliques et
le protostrator. Le premier était une sorte d’introducteur et
de chef du protocole. 1l ne paraissait en fonction qu’a cer-
taines solennités pour présenter au Basileus les premiers digni-
taires de I'Empire. Le plus souvent c’étaient les préposites qui
faisaient le service de chefs des cérémonies. Lui, du reste, était
un fonctionnaire de haut rang, avant sa place dans la liste des
soixante grands personnages de I'Empire, sans arriver cepen-
dant — en général du moins — au patricial. Son titre le plus
habituel était celui de protospathaire Sous ses ordres un
ministére étail constitué, composé d'un personnel de dignL
taires auliques remplissant a la Cour des emplois divers : les
hypatoi, les vestitores. les silenciaires, les apoeparches, les
synkletikoi. On le voit, de son autorité relevaient tous les digni-
taires de rang inférieur. Il esl probable que tous les person®
nages de I'Empire qui portaient un de ces titres, venaient se
ranger autour du chef de bureau dont ils relevaient. Leurs
noms figuraient sur les registres correspondants a leur dignité
et aux jours de cérémonies ou de service chaque chef avisait
ceux qui devaient ou pouvaient étre présents au palais. C'était
sans doute dans ces bureaux que s’élaboraient les nombreux
«Cérémoniaux » qui virent le jour a Byzance, comme c’était
la que se réglaient la marche des fétes, processions, entrées
triomphales, mariages et funérailles d'Empereurs, elc., et que
se conservaient les traditions et coutumes en usage a la Cour.

Le protospathaire des basiliques (o rrpwtoT-a0api.oc twv pocnx'.xwv)
était un ministre du méme genre ; mais tandis que le maftre

1. Cerem., 1336—i337.

2. C'est du moins ce qui ressort du Clétorologe. Il n'est nulle part
nommé parmi les fonctionnaires pouvant étre décoré des titres d’anthy-
pat«s el de patrice (p. 1344) ; mais bien parmi les fonctionnaires pouvant
étre protospathaires (p. 1348),

fi



des cérémonies n’avait sous sa juridiction que les dignitaires
d’ordre civil, le protospathaire lui. parait n’avoir eu que des
dignitaires d’ordre militaire. Comme le maitre des cérémonies,
en effet, le protospathaire préside certaines cérémonies du
palais, telles que les promotions aux dignités auliques 1. C’est
lui qui, dans ce cas, introduit le nouvel élu au Clirysotri-
clinium, lui dicte ce qu’il doit faire et le revét de I’habit propre
a sa dignité Mais la preuve qu'il régit au palais les digni
taires d’ordre militaire, c’est la composition méme de son
bureau. De lui dépend le domestique des basiliques (6 oojasot'xog
twy ['iaT. X.ytov) qui avait sous ses ordres les basiliques du palais,
c’'est-a-dire probablement la foule de ces fonctionnaires rie
second ou troisieme ordre comme les maglabites, les scribones
et autres gens d’armes, huissiers, appariteurs et massiers,
choisis pour former autour de I'Empereur le cortége d’hon-
neur3. Il est, du reste, assez curieux de remarquer, a l'appui
de cette hypothése que toujours dans les cérémonies, il est fait
mention de deux catégories bien distinctes de participants
d’une part, les magistroi, les antliypatoi, les patrices et les
« autres synkletikoi » ; de [Il'autre, les basiliques
avftpwrcOl). 1l est donc, ce semble, assez naturel d’admettre la
distinction que nous avons faite et de donner au « Domestique
des Basiliques » la direction de ce personnel qui n’avait, du
reste, de militaire que [I'apparence extérieure. Un second
bureau relevant du protospathaire des basiliques était celui
des spathaires «toa arcaOapmo'j » ou de I'hippodrome. \ lui
appartenait, sans doute, la classe innombrable des spathaires
et spécialement des spathaires en fonction, ceux qui portaient
les armes de I'Empereur, lance et bouclier * Eux-mémes, du
reste, recevaient comme insigne de leur fonction, une épée 5.
Le troisieme bureau formant le ministére du protospathaire
des basiliques était celui des « candidats » (xavoioaioi) dont la
fonction était, elle aussi, militaire puisqu’ils formaient, a pied
et a cheval, comme la garde du corps de I'EmpereurQ Leur

Cerem., p. 1397.
1bid.

Ibid., pp. 356, 404.
Ibid., p. 10g.

lbid., p, i30i.
Ibid., p. 44o.
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nom venait de I'habit blanc qu'ils portaient. Enfin, le dernier
bureau du protospathaire était celui des «inandatores impé-
riaux » courriers du Basileus, chargés de porter a qui de droit
et spécialement aux stratéges, les ordres du souverain. |lls
avaient une verge comme insigne de leur fonctionl. Eux aussi
paraissent bien avoir eu une sorte d’organisation militaire
comme tous les personnages relevant de ce bureau d’ordre
essentiellement aulique.

Enfin, il faut ranger parmi les grands fonctionnaires attachés
au service de la cour, le protostrator et les deux démarches.
Le protostrator peut assez bien se comparer a notre maréchal
du haut Moyen-Age. Comme en Occident, a Byzance, le chef de
I’écurie impériale était un grand seigneur, appartenant a la
liste des soixante fonctionnaires pouvant étre patrices et anthy-
patoi. Mais sa fonction n’était pas pour lors purement hono-
rifique car il avait sous ses ordres le bureau chargé du service
dont il était le chef. Néanmoins, 'Empereur pouvait toujours
lui confier momentanément d’autres fonctions, surtout des
fonctions militaires comme ce fut le cas pour ce Baianos,
protostrator de Basile dont Constantin VII nous raconte les
machinations contre Apostyppis, machinations qu’il paya de
sa vie Son ministére se composait de trois départements :
les stratores ou écuyers avaient la charge spéciale des chevaux ;
les armophylakes (apjj.oo'jAaxs;) celle des voitures ; les stablo-
komites (ffxaéXoxou~Tcs) celle des écuries impériales. On sait que
ce fut parmi les stratores que Basile fut inscrit lorsqu'il entra
au service de I'Empereur Michel.

Quant aux démarches (ol Srjtjiapyo’.) c’étaient les chefs des deux
grandes factions du cirque, factions dans lesquelles se ran-
geaient probablement lous les habitants de Constantinople.
Au ixesiecle, ces deux corps étaient déja bien déchus. D'organes
officiels du peuple qu’ils avaient été, réclamant au cirque et
dans la rue, a la face du souverain, des droits, des libertés, de
la justice, fomentant les révolutions et faisant les coups d’Etat;
d’associations régionales a caractére militaire, pouvant a l'occa-
sion défendre leur quartier, les factions étaient devenues une

institution de pure cérémonie, uniquement propre a rehausser

1. Cerem., p. 3ai.
2. Vit. Basil., Ixvii, p. 3ai;



I’éclal des pompes impériales cl. a maintenir les traditions du
cirquel. Comme déja au vi‘ siecle, il n’y avait plus a Byzance
au i\' siecle que deux grandes factions, commandées chacune
par un démarche, membre de la liste des 60 el pouvant revétir
les grandes dignités auliques, la faction des Yénetes 011 Bleus et
celle des Prasinoi ou Verts. Les deux autres, en vérité, les
rouges et les blancs, existaient bien encore -. mais chacune se
rattachait a I'un des deux grands partis existants : les rouges
marchant avec les verts, les blancs avec les bleus. De leur orga-
nisation militaire et régionale passée, les factions avaient
gardé quelques vestiges en la personne des archontes et des
deux gitoniarches oi yeiToviapyai) ou chefs de quartier-1, peut-
étre aussi, dans le groupement indiqué au Livre Tles Céré
monics pour le V siécle, en « nspav.xo'. » et en « ttoaitixoi »
propre a chaque faction. On avait, en effet, les Yénétes « pera-
tikoi » et «politikoi »; les Verts « peratikoi » et «politikoi. »
En outre, au-dessus des démarches se trouvaient les démo-
crates, tous par ailleurs chefs militaires. Le démocrate des
Bleus était le domestique des scholes : celui des Verts le
domestique des Excubiteurs Les deux autres factions
n’'avaient a leur téte que les démarches des Verts et des Bleus.
Quant aux autres bureaux des démarches ils étaient tous d’ordre
cérémonial. Les deux démarches avaient chacun leur lieute-
nant, le «deutérevou » qui devait étre, en fait, le véritable chef,
de la faction et I'organisateur des fétes, le démarche étant un
grand personnage, titulaire purement honoraire. Un chartulaire
avait pour chaque faction la garde des archives ; les notaires
passaient les actes tandis que le « poete » composait les piéces

1. Cf. a ce sujet Rambnud, De byzantino hippodromo, et son article dela
Revue des Deux-Mondes : « Le Sport et I'Hippodrome a Constantinople. »
M. Rambaud a nié toute influence politique aux factions. Néanmoins, il
semble bien que la plupart des émeutes qui ensanglantérent Constantinople
eurent d’autres causes que de simples rivalités de cirque. Quand le peuple
était mécontent du souverain, que de graves injustices avaient été commises
ou que les imp0Ots étaient trop lourds, les factions s’agitaient et faisaient au
souverain des représentations bruyantes qui tournaient facilement en
émeute. Si. du reste, les factions n’avaient été que des clubs hippiques, on
comprendrait mal le haut rang donné aux chefs de faction. L’Empereur
présidait lui-méme a I’élévation du démarche et de son lieutenant.

a. Vit. Mich., ch. xxxvi, p. ai3

3. Cerem., p. i436.

4. 1bid., p. 212-916.



tic circonstances. Des chantres, (les cochers, des protia (izpMvtia)
et des demotai (Sv*OT-ai) comprenant sans doute les xpaxTaa ou
héros, les piaw-xopeg, etc., complétaient le personnel propre a
chaque faction.

A c6té de la cour du Basileus, il } avait celle de la Basilissa
et celle des princes, a l'occasion. Chacune de ces cours était
composée de la méme facon que celle de ’'Empereur. Un grand
nombre de dignitaires femmes entourail I'Impératrice et faisait
auprés d’elle un service actif. C’'étaient les koitonissai, les
koubouklareai. la protovestiaria et son cortége de vestiariai, la
primikirissa, etc. En outre, elle avait son personnel d’eunuques
dont le chef était le Préfet de la table de I'lmpératrice (6

? Auyouonril). 1l avait sous ses ordres le préposite, les
ostiaires, les cubiculaires, etc. Enfin tous les dignitaires de la
cour impériale qui étaient mariés avaient droit de partager
avec leur épouse, mais avec leur épouse seulel le titre qu'ils
portaient. Il \ avait par conséquent des magistrisai, des
patriciennes et des antliypatisai, des strategisai et des épar
chisai 2, etc., que I'lmpératrice recevait a certains jours tandis
que I'Empereur recevait les maris. Le premier personnage de
la cour de I'lmpératrice était la patricienne a ceinture 3.

1. Basilio., I. VI. T. I, § i; 8, p. ido.
2. Cerem., 260,
3. 1bid., 1341-






CHAPITRE PREMIER

LES PREMIERS ACTES PUBLICS. — 1'ADMINISTRATION FINANCIERE.

Au lendemain du meurtre de Michel Ill. Basile, maitre du
Sacré Palais, n’avait plus qu'a se faire proclamer. Ce fut son
premier acte. Le préfet de la ville, Marianos, s'en alla au
Forum et, devant le peuple et I'armée assemblés, annonca que
désormais Byzance n’avait plus qu’'un seul maitre en la per-
sonne de Basilel. De son c6té, I'Empereur entouré du Sénat
recevait, probablement en ce méme instant, les félicitations de
la cour et, I'ame subitement convertie aux choses de la Reli-
gion, consacrait « au Christ-Boi » son Empire el sa personne.
Premiére et touchante pensée du matin aprés les horreurs de
la nuit2! Ensuite, conformément a l'usage, Constantinople se
mit en devoir d’aller solennellement rendre grace a Dieu en son
temple de Sainte-Sophie. Basile, accompagné de la nouvelle
Impératrice et de ses enfants, escorté de tous les dignitaires et
fonctionnaires présents, se dirigea vers I'église, distribuant
avec la libéralité qui convient a un homme qui veut se rendre
populaire, de nombreuses sommes d’argent, don traditionnel
de joyeux avenement que les Byzantins appelaient « 'JTcaTsta »
et qu’il tira, fait remarquer son petit-fils, de sa bourse privéet,
aprés quoi, seul Empereur, il se mita I'ccuvre.

1. Sym. Majrisl., u, 7/19 ; Léon Gramm., i085 ; Georg. Moine, 1072.
2. Vil. Basil., xxviu, :17a.
3. Vit. Basil., xxix, 27a.



La premiere mesure que Basile eut a prendre, fut d’ordre
financier. Ou se souvient de quelle lamentable fagon Michel
avait dilapidé le Trésor. Il fallait, do loule nécessité,, mettre
bon ordre a cet état de choses. Basile convoqua donc son sénat
el les principaux fonctionnaires de son gouvernement — sans
doute ceux qui étaient chargés dos finances — et ouvrit en
leur présence le trésor impérial, situé a I'une des extrémités do
la galerie appelée « Diabatica du Triconquel. » Il était a peu
preés vide. Do toutes les richesses d’autrefois il ne restait plus
que trois konlenaria et neuf sacs do miliari.sia2! Le livre des
dépenses fut, par bonheur, retrouvé chez un vieillard, le.pro-
tospathaire eunuque Basile et, grace a cette découverte, 0Ll se
rendit compte de certaines malversations qui demandaienl
une prompte réparation. Le conseil voulait que tous ceux qui,
du vivant do Michel, avaient largement ol indiment puisé dans
le trésor, fussent astreints a rembourser le montant des
sommes prises. En bon prince, Basile se contenta do la moitié,
ce qui ramena immeédiatement trois cenls konlenaria dans les
caisses publiques3. Puis le trésor privé de I'Empereur utd
sio'xov » fut, & son tour, ouvert. On a trouva de précieux
débris des richesses passées que les Basileis avaient accumulées
au Palais. La gisaient, péle-méle, des restes d'or provenant
des ceuvres artistiques que Michel avail du faire fondre un
jour pour payer ses soldatsl : le platane, les griffons, les lions,
I'orgue, les habits impériaux, etc. Pour le nouveau Basileus

c’était la richesse. Il n’avait qu'a faire monnayer les lingots
comme le projetait Michel et sa fortune privée augmentait sur
le-champ. C’est ce qu'il lil plus tard. Enfin, parait il. la Desli

née ayant décidé de gater jusqu'au boni I'heureux Macédonien,
il découvrit, caché en terre, un trésor qui le mit tout a fait a
I'aise5. Mais ce n’était la, en réalité, qu’une affaire secondaire.
Ce qu’un souverain gaspille, un autre peut I’économiser a cou
dition, toutefois, que la gestion de la fortune publique soit
sérieusement conduite. Malheureusement, tel n'était pas le cas
a Byzance.

1. Labarte, p. 71.

2. Vit. Mich., xxi, p. 188; Vit. Basil.,, xxix, 272; Sym. Mag., xv, 731. 1l
y avait encore au trésor i3 kenteneria au dire fie ce dernier chroniqueur.

3. vit. Basil., xxix, 273.

4 vit. Mich., xxi. 188 ; Cedren., 1089.
5. Vit. Basil., xxix, 272.



A lI’'avénement de Basile de graves questions se posaient qu'il
fallait essayer de résoudre sans retard car elles avaient, par la
force mdme des choses, un contre-coup funeste sur La bonne
administration financiere de I'Empire. La plus importante
était la question sociale, la question des riches et des pauvres.

Nous ne connaissons aucune nouvelle de Basile a ce sujet;
mais nous savons que la chose le préoccupa fort. En homme
avisé et pratique, il préféra, probablement, prendre de
sérieuses mesures quotidiennes plutdt que de faire des lois
toujours transgressées et qui n’apportent en général aucune
amélioration dans la société. Cependant, Constantin Porphy
rogénéte laisse entendre (pie son grand-pére envoya des ordres
dans toutes les provinces a ce sujet. Quoi qu'il en soit, le conflit
était grave. La féodalité s’était de toute part établie de nouveau
sur les terres de I'Empire et fondait son autorité, comme en
Occident, sur la richesse terriennel. La famille de Daniélis
était une de ces familles souveraines. De Patras ou elle habitait
elle dominait sur une grande partie du Péloponnése qu’elle
possédait par ses immenses propriétés assez semblables
aux anciens «latifundia »; de nombreux esclaves vivaient a
I'ombre de ses métairies. Chez elle comme autrefois a Bome,
tout se faisait dans sa maison. Elle avait des esclaves pour
chaque genre de travaux2el a lire la liste des magnifiques
cadeaux qu’elle apporta ou envoya a Byzance, on peut se
rendre compte de l'opulence d'une de ces familles féodales3.
Quand elle mourut, elle laissa une immense fortune, mobiliére
el immobiliére, a 'Empereur Léon qui put, avec les innom
brables esclaves dont il hérita, prélever trois mille d’entre eux
pour créer en Longobardie une colonie prospére L

Evidemment c’était la pour I'Empire un danger considé-
rable. Loin du pouvoir central, ces grandes et puissantes
familles ne songeaient qu'a s'étendre, a pressurer les habitants

1. Cf. le Chapitre sur ,la civilisation [byzantine. Qu’il sullise de rappeler
ici qu'il faut entendre le ternie « d’'esclave» dans un sens souvent fort
large. Le plus généralement les esclaves sont nos serfs d'Occidenl, paysans
attachés a la glebe et soumis a des loisjpropres.

2. Vit. Basil., cli. 1xxiv. p, 333

3. Un autre exemple des richesses incroyables [que pouvaient posséder les
grands seigneurs, indépendants sur leurs terres, est celui de I'Empereur
Basile Il. Cf. Sclilumberger, Epopée Byzantine, i, 3i0.

4. vit. Basil., ch. Ixxvii, p. :)Pu



libres qui vivaient sur leurs terres et a accaparer leurs biens et
leurs personnes quand ils ne pouvaient payer les redevances
convenues. De ce fait, naturellement, les plus criants abus
naissaient a I'envi et I'imp6t ne pouvait plus rentrer au trésor
qui s’appauvrissait de jour enjour. Basile songea donc, comme
le firent ses prédécesseurs et le feront ses successeurs, a régler
cette situation. Seulement, chose remarquable, il ne parait pas
en avoir voulu a l'organisation méme de la féodalité. Nous
ignorons, en vérité, s’il tint, une fois Empereur, sa parole de
jeune homme : de donner a Daniélis la pleine possession des
terres sur lesquelles elle habitaitl; mais en tous cas, il demeura
toujours en termes non équivoques avec cette noble matrone
qui lui céda, en bien propre, nombre de grandes propriétés2.
Lui-méme semble, du reste, s’étre assimilé parfois aux sei-
gneurs féodaux et avoir agi comme eux tous. C’est ainsi, par
exemple, qu’il décida que dorénavant les palais impériaux
auraient leurs domaines et revenus propres, fruit de I'agricul-
ture et qu’ils devraient suffire a I'entretien de la table el des
batiments impériaux3 C’étaient donc des terres avec leurs
habitants que Basile incorporait a chaque nouvelle résidence
qu’il construisait ou réparait et cela pour couvrir les frais
généraux qui en résultaient. Sans doute, en publiant cette
ordonnance, I'Empereur entendait alléger les imp6ts qui, de
ce chef, pesaient sur les paysans et les pauvres *; sans doute
encore il dut acquérir régulierement ces domaines, s'il ne les
possédait déja. Cependant, le fait seul d’agir de la sorte ne
couvre-t-il pas les pratiques, moins légales quant aux moyens,
identiques quant aux résultats, des maisons féodales? Dans un
cas comme dans l'autre, c’est toujours le grand seigneur qui
augmente scs territoires aux dépens de lapetite propriété. \ussi,
le projet de Basile dans ses réformes financieres et judiciaires,
ne va-t-il nullement a combattre la classe des « Suvaxol » mais
seulement, et par détour, quelques-unes de leurs pratiques
d’accaparement. Ce qu’il voulut simplement, c'est protéger le
pauvre contre le riche, le faible contre le puissant afin (pie
I'injustice ne se puisse plus commettre, (jette facon de faire

i. Vit. Basil., \i, a44.

a. Ibid., cli. i.xxv, 333.

3. Ibid., ch. xgi, p. 353; Odrenus, 1138.
£ Ibid.



évidemment ne dépassait pas la limite de ce que pouvait se
permettre tout seigneur féodal. Sa conduite fut loin d’étre
aussi révolutionnaire que celle de certains de ses successeurs :
Nicéphore Phocas ou Basile Il par exemple. Il chercha, avant
tout, a s’assurer de bons et sérieux fonctionnaires, intégres et
zélés, «ayant les mains pures de toute tache », décidés a
faire régner partout la justice et I'équité '. Ce qu’il deman-
dait a ses agents, c'est que les riches n’opprimassent plus
les pauvres2 et qu’injustement, ils ne leur infligeassent
aucune de ces amendes injustifiées qui les ruinaient pour tou-
jours ; puis, sans violente secousse, sans criminelles repré-
sailles contre les riches, qu’ils essayassent de remettre sur
pied ceux qui avaient connu des jours meilleurs et que la
pauvreté involontaire avait fait déchoir de leur situation pas-

sée3. Pour cela, Basile n'avait qu’'un moyen a prendre: celui
d’attacher le paysan a sa motte de terre et de I'en laisser pro-
priétaire. Aussi bien c’est a quoi durent tendre, tout d’abord,
les officiers impériaux et c’est a cette fin qu'il envoya dans
toutes les provinces des ordres pour interdire la « funeste
coutume d’alors », de donner a un autre la terre de ses
ancétres *

Ceci fait, il tenta, probablement bien en vain, de lutter
contre un second mal, non moins grave cl non moins
dangereux que le premier : la mauvaise gestion des affaires
financieres en réformant la perception de I'imp6t — ou plus
exactement sans doute en révisant les livres cadastraux5. —
Jusque-la dans les recensements de terres, les officiers du fisc

se servaient de certains signes d’abréviation. Le chiffre de

1. Vit. Basil., ch. xxx, p. 273. Le biographe de saint Eustratios raconte a
ce sujet un fait qui éclaire d'une vive lumiére les procédés des collecteurs
d'imp6ts el les vexations donl souffraient les habitants. C’était au temps
de Théodora. Les gens de Brousse écrasés par les impdts ne purent plus
en grand nombre du moins payer leurs redevances. Le dioecéte, impi
toyablement, les fitjeter en prison. Saint Eustratios obtint leur délivrance
momentanée en versant cent nomismes dans la caisse des fonctionnaires.
Le lendemain, Théodora ayant envoyé deux cents nomismes au saint, il
put avec cet argent payer les impdts de son couvent d’abord, des pauvres
ensuite. (Papad. Keram., Analecta, 1V, S i5, p. 378).

2. Ibid.
3. Ibid.
4. 1bid.

5. cf. méme chapitre, les impdts a Byzance au ix° siécle.



I impdt était inscrit a moitié, au huitiéeme, au douzieme sur les
Livres. Il résultait, pour Les paysans surtout, une impossibilité
absolue de vérifier ce qu'ils devaient au trésor et ce que les
collecteurs réclamaient de leur chef. Basile fit disparaitre ce
systeme. Il ordonna (pie désormais I'impdt serait inscril sur

les registres du fisc en caractéres simples, de facon a ce (pie
chacun put facilement le lire el que la somme a payer serait
indiquée au moyen de calculs clairs et entiers de telle sorte
que les fraudes et les exactions devinssent impossibles. Celte
réforme, naturellement, n’alla pas sans amener un grand
désarroi dans les chancelleries. Il fallut refaire les livres,
acheter du papier, payer des scribes. L'Empereur se chargea
de toutes les dépenses qui, pour un temps sans doute, appor-
térent quelque soulagement a la classe laborieusel.

Si Basile exigeait de ses subordonnés des qualités peu com-
munes et un zeéle sans relache, il faul bien avouer qu’il était
le premier a leur donner l'exemple de toutes les vertus admi-
nistratives qu’il réclamait d’eux. Souvent lorsque les expédi-
tions militaires et les autres soucis du pouvoir lui laisserent,
au cours de son regne, quelque loisir prolongé, on le vil se
diriger vers les bureaux du logothéte du trésor et la examiner
avec attention les plaintes de ceux qui se croyaient étre I'objet
de quelque injustice2, décidant en dernier ressort lorsqu’il y
avait doute3; cherchant par tous les moyens a rétablir I'ordre
sans pressurer les populations. C’elt été, au dire de son petit
fils, un de ses plus chers désirs que d’aller lui-méme dans les
provinces lever I'impdt et, rendre la justice i. Du moins ne le
pouvant pas, il exigeait que ses mandataires fissent exactement
ce qu’il et fait lui-méme. iJn jour, raconte Constantin Por-
phyrogénéte, le logothéte du trésor lui proposa d’envoyer
dans toutes les contrées soumises a I'Empire, des inspecteurs
pour faire rentrer au lise I'impdt qui n'y arrivait pas toujours
régulierement et taxer les peuples qui, nouvellement incor-
porés par suite des conquétes, ne payaient point encore leurs
redevances. Basile parut accepter la proposition el demanda
qu’on lui soumit le nom des futurs contrdleurs. Le logothéte

i. Vit. Basil., xxxi, 277; Cedrenus, 109».
a. lbid., 276 ; Cedrenus, 1089.

3. Genesios, rida.

4. vit. Basil., ch. xc, p. 364.



s’empressa de dresser sa liste et s'ingénia a choisir de son mieux
des hommes, capables, droits, intégres ; mais ce fut en vain.
Aux noms qui furent prononcés, Basile entra en une grande
colére, refusa son approbation et demanda pour une aussi
délicate mission qu'on choisit, dans la ville, les deux «magis
(roi » qui. par leur incontestable vertu, leur expérience et un
long maniement des affaires, fussent le plus aptes a hien rem-
plir ces fonctions. Naturellement personne ne voulut se charger
de la chose. Les «magistroi » interrogés, parvenus au faite
des grandeurs de ce monde, riches, tranquilles, honores,
n'avaient nulle envie d’aller en pays lointains s'atteler a une
ceuvre aussi ingrate que peu lucrative. lls firent valoir leur
age, la fatigue, les services passés, bref ils demanderent la
permission de refuser cette tache trop lourde pour leur énergie
faiblissante. Basile avait prévu la chose. Devant le refus des
seuls hommes capables de mener a bien I'affaire il ne voulut
plus en entendre parler. « Je préfere, dit-il, qu’il y ait des gens
qui profitent injustement de mon bien, plutdt que de pressurer
moi méme quelqu’un et de lui faire souffrir un dommage * »

Quoiqu’il en soit de celte histoire, peut-étre forgée a plaisir
par I'admiration filiale, il se peut que du vivant de I'Empereur
et sous son impulsion, un réel progres se soit accompli dans
I’'administration financiere pour le plus grand bien du peuple.
C’est la, en général du reste, le résultat de tout glorieux régne
et le plus réel bienfait des sages monarchies. Cependant il ne
faudrait pas se laisser trop prendre a l'idyllique tableau du
Porphyrogéneéte. Hélas non! « Toute injustice ne fut pas, sur
le-champ, abolie et lajustice ne put pas parler sou clair et loyal
langage: les mains rapaces, plus nombreuses que celles de
Briarée. toujours tendues pour saisir le bien d'autrui, ne se reti-
rerent pas: les membres affaiblis du pauvre ne se fortifierent
pas au tranquille travail de la terre ou de la vigne dont il était
propriétaire... Il en fut encore qui osérent s’emparer de l'olive
et de la figue du pauvre cl I'empécher de se reposer a I'ombre
du toit paternel2. » Nous le savons par les fulminantes 110-
velles des successeurs 'de Basile, dés les débuts du x° siécle 3 et
par le triste commentaire qu’en donne \icelas en 901 dans une

1. Vit. Basil., ch. xc, p. 364 ; Cedrenus, ii3a.
2. lbid., ch. xxx, p. 273.
3. cf. Rambaud, L'Empire grec aux” siecle, p. 281.



oraison funebre du patriarche Antoine kauleas. Toutes les plaies
sociales que Basile avait essayé de panser s'étaient ouvertes de
nouveau, si jamais elles s’étaient bien fermées. Comme aupa-
ravant «le riche arrachait au pauvre son bien : le petit avait a
souffrir mille dommages ; le paysan ne pouvait plus tracer son
doux sillon craignant I'imp6t qui I'empéchait de jouir du fruit
de la terrel. » Nicélas, en vérité, affirme que Léon VI el An-
toine Kauleas remédierent a tant de maux. L’avenir put encore
lui donner un éclatant démenti. L'ceuvre de Basile avait été
passagére. Sa vieillesse, déja, laissa faire ce que son age mdr
n’aurait pas toléré.

Les réformes de Basile — on vient de s’en rendre compte —
n’allerent jamais a autre chose qu’a assurer I'exact el loyal fonc-
tionnement de l'organisation qu’il avait recue de ses prédéces-
seurs. Il ne chercha pas a transformer les rouages de la grande
machine administrative qui existait avant lui, & opérer une
révolution «démocratique », a briser ces anciens cadres qui,
pour avoir eu autrefois leur raison d’étre, n’en étaient pas moins
une des causes du mal dont souffrait le ix" siécle. Pour remé-
dier a I'étal, de choses existant, il aurait fallu reconstruire la
société d’alors sur de toutes autres bases et ces sortes de choses
ne sont pas au pouvoir d’'un homme, si grand qu’il puisse étre :
elles sont I'ceuvre du temps el de I’évolution politique. Or, cette
évolution, Byzance semble I'avoir toujours plus ou moins igno-
rée. Malgré les apparences et de superficielles réformes, au reste
trés éphémeéres, son administration dans ses grandes lignes
garda les formes que Dioclétien et Constantin lui avaient don-
nées et que .Tustinien accepta sans les vouloir transformer,
semblable en cela a ces figures hiératiques de I’Athos qui toutes,
par leurs traits fidelement empruntés a un méme et intangible
canon, rappellent les chefs-d’ceuvre du grand Panselinos, avec
la vie en moins. Au fond ce qui changea le plus dans I'admi-
nistration byzantine 2 ce fut le nom des fonctionnaires et la

i. Papadopoulo, Kerameus. Sbornik, I, i,
Il faut faire une exception cependant en faveur de la législation des
princes iconoclastes. Seuls ils paraissent avoir compris qu’il y avait pour



répartition de leurs emplois : point le systeme lui-méme. On
pourra se rendre compte de la chose par I'étude que nous allons
tenter des diverses br'anches du gouvernement impérial au
ix" siécle.

Toutes les affaires de I'Empiie aboutissaient et se traitaient
dans les bureaux du grand Palais. Ces bureaux « aixpsxa »
sortes de ministéres au nombre de dix1, occupaient un nom-
breux personnel chargé des multiples travaux qu’'une minu-
tieuse et compliquée chancellerie augmentait a plaisir. Tons
avaient des attributions financiéres, en ce sens du moins que
tous possédaient une caisse spéciale alimentée et vidée par des
revenus et des dépenses qui leur étaient propres. Trois bureaux,
cependant, avaient un caractére plus particulierement finan-
cier : celui du logothete du Trésor, celui du préfet de I'elSixov,
celui des curateurs.

Le premier des bureaux financiers était celui du logothete du
Trésor public v 6 XoyoOixr,? toli ysv.xo'j ». Ce trésor — I’ancien
aerarium des Romains — avait commencé des I'Empire a
perdre toute son importance premiere pour devenir aux ur et
iv° siecles une simple caisse municipale, celle do la ville de
Rome2. A Byzance sa fortune se releva quelque peu. Théori-
guement il garda bien son caractére de caisse commune de
I’'Empire, mais en fait, il ne se distingua plus que d’une facon
nominale des autres trésors impériaux, pour cette raison bien
simple que les Basileis eurent sur lui plein pouvoir comme ils
I'avaient sur les deux autres caisses. Les trois Trésors conser-
verent une administration spéciale, alors méme qu’ils ne fai-
saient qu’un dans la réalité des choses. Le bureau du logothéte
eut pour mission de centraliser les impdts de toutes natures qui
se percevaient dans I'Empire, mobiliers et immobiliers, directs
et indirects, comme sans doute de recevoir le surplus des
sommes que les autres ministéres ne dépensaient pas et qu’ils
louchaient a titre individuel. Aussi comprend-on facilement la
grande influence de ce personnage, véritable ministre des

eux une grande oeuvre sociale a accomplir. lls la tentérent. On sait qu’elle
fut de courte durée, car dés le ixc cl surtout a partir des x° et \r siécles
toute trace en fut soigneusement effacée. Nous aurons I’occasion de revenir
plus loin sur ce sujet.

i. Sauf exception que j'indiquerai, tous les renseignements que je donne
dans cette élude sonl puisés an Clétorologe de Philolliée.

. Marquardl, De lI'organisation financiere chez les Romains, p. 387.



finances, indiqué au Clétorologe coimne ayant le trente troi
sieme rang, immédiatement apres le sacellaire 1. dans la hié-
rarchie byzantine. Nous connaissons par Syméon Magister2le
nom du logothéte du Trésor au début du regne de Basile. C’est
Constantin, frere de rhigoumene de Saint,-Diomeéde, que, par
reconnaissance pour son bienfaiteur, le basileus éleva a cette
haute fonction. Le logothéte auquel était confié le trésor
de I'Empereur avait, pour l'aider dans sa tache, de nombreux
fonctionnaires sous ses ordres : les chartulaires, le protochan-
celier, les chanceliers ; mais indépendamment de ces scribes
qui louaient les registres, les écritures et accomplissaient tout
le travail que nécessite un des plus importants rouages de
I'administration, le bureau des finances parait avoir été subdi-
visé en plusieurs départements ayant chacun a sa téte un fonc
tionnaire d’une certaine importance. Malheureusement, si nous
connaissons quelques-uns de ces fonctionnaires, le plus grand
nombre ne nous a laissé jusqu’a présent d’'autre indication
gu'un nom impossible a identifier, mais qui, s’il pouvait I'étre,
contribuerait, sans doute, a nous faire mieux connaftre le fonc-
tionnement de cette caisse publique. Nous verrions probable-
ment que ce Trésor, tout en devenant la propriété des Empe-
reurs, garda quelque chose de son caractére passé, qu’il resta,
par excellence, le trésor du sénatel du peuple, la grande caisse
de I'Empire ou toute richesse venait aboutir. El c’est peut-étre
pour cette raison que Basile, comme nous I'avons vu, convoqua
le sénat pour ouvrir le Trésor 3

Quels étaient donc les fonctionnaires qui dépendaient du
logothéte du Trésor, les « xatua’ xwv fiatO.ixwv ypr-iaTwv »
comme on disait.

C’étaient, tout d’abord, les grands chartulaires (yap-ro'jAapioi. [xe-
vaXoi -cou aexpéxou », les vrais chefs de ce ministére. A leur dépar-

i. Sous Basile il arrivait le trentieme puisque trois fonctions furent
créées par Léon, parmi les premiéres de I'Kmpire. Uni Hordadbeh cite le
logotlietc comme venant immédiatement aprés le « Yézir du roi et sonlieu-
tenant. » (Ed. de (ioeje, p. 84).

a. Sym. Mag., ch. 768.

Il est & remarquer que la plupart du temps les chroniqueurs ne fout
entre les Trésors impériaux aucune distinction. Trés généralement ils se
contentent de les appeler tout simplement le « Trésor, » « &rdtriov » preuve
manifeste qu’en réalité il n'y avait qu’'une caisse portant des noms diffé-
rents.

4 Cedrenus, p. iodd-



tement aboutissaient, probablement, toutes les affaires finan-
cieres de I'Empire, tous les comptes des autres ministeres, tous
les regisl ics des dépenses et des revenus. Personnages de grande
importance, ils appartenaient, généralement, a la classe des
spalliaires.

Les chavtullires « apxXwv » ou des caisses devaient, vrai-
semblablement. tenir registre de I'état des caisses « apxXa'. «
provinciales et autres qui existaient dans chaque théeme comme
a Byzance dans les ministeres, et dont I'administration était
confiée aux protonotaires des thémes. Nous savons, en effet,
qu’une partie Tles impdts tant directs qu’indirects restait dans
les provinces et servait a payer les dépenses du gouvernement.
Le reste était envoyé a Byzance. Or. il fallait, de toute nécessité,
qu’'un personnel nombreux mit quotidiennement a jour cette
comptabilité compliquée pour que les finances ne souffrissent
pas de malversations trop criantes. De plus, il est assez vrai
semblable que les comptes des différents ministeres devaient
étre centralisés dans un bureau unique. C’'était, sans doute,
aux chartulaires des caisses de diriger ces opérations. D’ou trés
probablement la distinction du Livre des Cérémonies expri-
mée par ces mots : d si T;<o ystpTO'jXaoioi tgl ysvixou r,toi twv
aoxXwv » 1.

Vu bureau du logothete du trésor, appartenaient aussi les
inspecteurs des thémes « sitiwrai, scwonal » que leur chef envoyait
dans les provinces pour vérifier la levée des impdts et tiver le
chiffre des contributions que devaient régulierement payer les
populations, au moyen des livres préparés a l'avance dans les
bureaux du logothéte. Du iV siécle nous avons le sceau d’un
certain Joseph Vestitor, épopte de Nicopolis et préfet du I'élopo-
nése -. ce qui semble bien prouver que les époptes séjournaient
habituellement en province et n’avaient qu’une sorte de sur-
veillance cl de contrdle sur les finances. Ils ne levaient pas
eux mémes les impdts :i

i. Cerem., p. 1281.

m Schlu mberger, SiijilL, p. 180.

M. Les textes du iv siécle ne parlent pas des I’.p'%<ops; : niais nous savons
par des textes antérieurs et postérieurs que c'étaient les percepteurs ordi-
naires. On les appelait aussi peut-étre « copoXdyot ». I'liotiiis adresse une de
ses épitres & un «oopoXdyo; »: c'était le mot ancien. Il esl possible qu’il n'y
ait la sous la plume de Pboliiis qu'un archaisme. Le I'ai liarelie était coutu-
mier du fait.



Le service des eaux el celui Tles mines avaient de méme leur
département propre avec des comtes a leur téte « x0p.-rs; Ooatow,
0 /ouy,; Tfj¢ Aaaia; » et des fonctionnaires dans les thémes. Mais
de ces personnages nous ne savons rien, ainsi que de l'o'x'st'xog
ou chef des travaux publics et du xo”sv-riavo;l.

Un des revenus les plus importants du Trésor provenait des
droits qui frappaient les marchandises aux frontieres comme
aux ports de I'empire, \ussi \ avait il sur toute I'étendue du
territoire desfonctionnaires chargés de prélever ces impo0ts et
de les faire parvenir au logothéte fin trésor. Ces imp0ts, payés
soit en argent, soit en nature, étaient transmis a Constantinople
aprés avoir alimenté, pour une part, la caisse du protonotaire
du théme. Seuls, les impdts en nature paraissent étre restés
dans les provinces ou des batiments étaient aménagés pour les
recevoir « omoQrxas, » 2. Les commerckdres (xouaipxiapiot,, you.
jxspxiapioi) étaient chargés fle ces nombreuses fonctions, lls
avaient, sans doute, sous leurs ordres des notaires occupés
a tenir les comptes de leur administration. M. Schlumberger
cite un sceau qui parait appartenir au vinl ou ix° siécle et qui
était la propriété d'un de ces notaireslii

Parmi les départements du ministere des finances, il en est
un dont la mention est particulierement intéressante. C’est
celui du préfet de la curatorie (0 tTJ xouparcwpta;). Si, comme
cela est probable, ce fonctionnaire avait pour mission de
recevoir les fonds dont disposaient les curateurs et de tenir
registre de toutes les affaires concernant les propriétés privées
de I'Empereur, on voit que le Trésor «toG ysvixol » portait bien
son nom et qu’il était dans la pratique le grand réservoir de la
richesse byzantine, commun a I’Empire, oui, mais aussi a
I'Empereur.

Enfin il y avait les Dioecetes « oiowr,TaE ». Ces officiers
centralisaient a Byzance les impdts percus dans les thémes par
les collecteurs et les dioecetes de province. A en juger par les
sceaux, ils arrivaient a d’assez hautes dignités, comme celle
de patrice par exemple i. Théophane raconte, au sujet des

i. oixtTcixric, mieux que xiutixol (cf. Cerem,, p. i35a),

a. La dime prélevée en nature sur les céréales, dit lbu Hordadbeh, est,
entreposée dans les greniers pour l'approvisionnement de I'armée. (Ed. de
(mmoejc, p. 83).

3. Schlumberger, Sigill., 47» : Zacharia, Geschichte, XIV.

4. Schlumberger, Sigill., 490.



rlioecétcs, qu’aprés un tremblement de terre qui détruisit les
murs de Constantinople sous le régne de Léon I'lsaurien, 'Em-
pereur promulgua un décret ainsi concu : « Vous étes dans
I'impossibilité, dit il aux habitants, de refaire les murs. Yussi
ordonnons-nous aux dioecétes de le faire. A cet effet ils réclame-
ront, suivant la regle, un «milliarision » par « oXoxotivtv » ou
sou d’or. » De la vient, ajoute Théophane, I'habitude de don
ner aux dioecétes les deux « xépaza » L De ce récit, comme de
I'histoire rapportée par le biographe d'Euslratios. nous pou-
vons conclure que les dioecetes étaient chargés de centraliser
et de lever les imp6ts comme les « TtaaxTocsg >et que cet argent
allait au Trésor pour servir ensuite aux dépenses d’'intérét
public,

Le second bureau a proprement parler financier était celui
du préfet du trésor privé « 6 hv, xoO slSixol »2. C’est dans la
caisse de ce fonctionnaire de haut rang qu’étaient centralisés les
revenus de I'Empereur en temps qu’'Empereur. La étaient dépo-
sés les objets de prix appartenant au Palais et nous savons que
ce fut dans les coffres de ce personnage que Basile trouva les
lingots d’or provenant des habits impériaux et des piéces d'or-
févrerie que Michel avait fait fondre3. Ce trésor était réellement
le trésor impérial « flao-iMxov Tauneiov » commun a tout basileus
et qu’il ne faut pas confondre, je crois, avec la cassette privée
de 'Empereur représentant la fortune de I'homme quel que soit
son nom. Le livre des « Cérémonies » permel de nous rendre
compte de l'usage qu’on faisait des sommes qui se trouvaient
dans ce trésor. Déja, parle récitdu continuateur de Théophane
sur les dilapidations de Michel, nous pouvons conjecturer que
si une partie de col argent scrvail aux plaisirs et aux frais de
représentation du Basileus. une autre était consacrée a payer la
solde dos milices byzantines au service de I'Empereur ou tout

i. Theoph., p. 83s. Voir a la fin de ce chapitre la valeur approximative
des monnaies byzantines.

s. VEpanagoge donne a ce personnage un titre un peu diftérent. Elle
I'appelle « 6 &Soi-OTaxo; v . 6 twv CsBaw f,[xwv sitroSBw. » Y sa suite nous voyons
figurer le « 6 Evoot-OxaTo; midt,™ twv dtitavTayotj Osi'ov ruTiv siStxiiiv » fonctionnaire
qui me parait répondre au grand curateur. (les titres spéciaux ne doivent
pas faire illusion; I'Epanagoge n’a fait que les emprunter aux textes légis-
latifs du régne de Justinien dont elle esl, en partie, comme les Basiliques,
une réplique.

3. Vil. Mich., \\i, p. 188, Vit. Basil., xxix, 372-73.



au moins, en temps de guerre, les dons extraordinaires que
I’Empereur faisait a ses soldatsl. Or ce fait est confirmé par
plusieurs passages des « Cérémonies » En campagne, en effet,
nous voyons le « préfet du trésor privé »accompagner I'Empe-
reur 2 et présider aux distributions de cadeaux faites par le
liasileus. C’est lui (pii devait payer les dépenses que ces libéra-
lités entrainaient et elles étaient nombreuses. L’bétairie. les
« agouroi », les scholaires, les transfuges de qualité recevaient
des vétements, des ceintures, de l'argent, suivant leur rang ou
les services rendus. C'est lui d'autre part — et cela est tout natu-
rel qui fournissait a son maftre ce dont il pouvait avoir
besoin pour son usage personnel et I'on voit que c’est chez lui
que le drongaire de la veille prend la torche qui doit lui ser-
vir pour les rondes de nuit qu'il fait avec les scholaires autour
du camp Knliu c'est devant lui que s'inscrivaient les dons
d’'orge apportés a I'Empereur en cours de route « alin qu’au
retour le prolonotairc el le chartulaire du bureau de Iiw .xov
puissent faire leurs comptesl. » Bien plus, outre ces dépenses
générales, le trésor privé devait s'occuper, le cas échéant, de
I’appareillage de vingt vaisseaux el payer les voiles elles « oupOs-
p£a5 » nécessaires. C’est aussi probablement cette caisse qui
fournissait, en temps de paix, a 'Empereur les sommes suffi-
santes pour faire a sa coin les distributions que lon sait. Vinsi
le bureau du préfet de iV.0'.x6v semble avoir été le lieu ou se
réglaient les choses concernant la fortune impériale comme le
trésor ou elles se conservaient. C'est probablement cette caisse
qui fut laissée en si prospére état par Théophile et Théodora,
car c’était avec cette fortune que les empereurs pouvaient faire
des économies.ou des prodigalités comme e'élaient ces revenus
qui se trouvaient parfois singulierement, accrus grace aux con-
fiscations si fréquentes a ByzanceO. Ce qui donnerait, au sur

t. C'est pourquoi Itasite employait volontiers scs sOldals.cn temps de
paix, aux constructions dont il était coulumicr. (\ila llasil., ch. f.wui,
p. lia/i.) On sait que Léon \I fil de méme.

m Ci'rem., 90" et seq.

3. bid., ¢)i3.
4. 1pidgid.
5. Ibid., iaM-

Il faut dire, cependant, que le plus souvenl nous Iromons dans les
lextes le mol « 8rifisisiv » simplement pour indiquer la confiscation. En
soi cela indiquerait plutdl que la confiscation était laile au bénéfice du
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plus, a croire que c'était sur celle cassette que se payaient —
en partie du moins — les dépenses faites par I'Empereur pour
I’'embellissement et I'entretien du « culte impérial » c'esl le
département qui relevait du préfet du trésor privé et qu’on
appelait le bureau « -nw éoyooemtov. » Outre, les notaires habi-
tuels chargés des comptes et des écritures, le préfet de ITiotxov
avait en effet sous ses ordres des officiers que le Clétorologe
désigne sous le nom de chefs des ergodosict, apyov-cs¢ twv spyo-
ocmwv ». Qu’étaient ces fonctionnaires ? Selon toute probabilité
leurs attributions étaient doubles : ils devaient, d’'une part,
commander el payer les objets nécessaires a IEmpereur ou
demandés par lui aux fabriques impériales, aux «ergodosia »
et d’autre part, recevoir les revenus que ces fabriques pouvaient
fournir par la vente aux particuliers et aux étrangers de leurs
produits divers. Des « sélgjjiapio’. », des semainiers et des « usi£o-
xepot » sortes de sous-chefs dont nous ni' savons rien complé-
taient le ministere. lls élaienl peut étre chargés de l'inspection
des fabriques et des revenus qu’elles rendaient car la Loi 5du
Code Justinien parle en ce sens de Dioecétes des ergostataria.

Les « Basiliques » de leur c6té mentionnent la dignité de
comte « Tujv "owtwv » magistrat qui parait étre en relation avec
certains fonctionnaires de province auxquels il impose des
amendes en cas de faute 1.

Deux autres bureaux rentrent enfin dans la catégorie des
ministéres d’ordre financier. Ce sont ceux des deux curateurs,
successeurs de |'« aerarium privalum » chargés de la fortune
privée de I'Empereur. Le premier, le grand curateur u 6 asya?
xoupa-iwp » était, comme tous ses pairs, les ministres en titre des
autres bureaux, un puissant personnage, possesseur des mémes
distinctions que le sacellaire ou le logothéte. La surveillance et
le soin du palais, des propriétés privées de I'Empereur et,
d’'une facon générale, ladministration matérielle des biens
impériaux rentrait dans ses attributions. \ litre beaucoup plus
direct que le préfet « toj sloixoG » le grand curateur était, en

trésor public; mais orTcomprendrail mal ce désintéressement de la part
des Empereurs qui avaient leur fortune privée a soigner comme la facilité
avec laquelle ils confisquaient les biens de leurs proches el de leurs
amis si, précisément, dans la pratique les deux trésors ne faisaient pas
qu'un.

i. Basilic., t. 11, t. i. 43, p. ioG.



quelque facon, I'hnomme d'affaires de I'Empereur, \ussi est-ce
pour cette raison que loute une classe de sujets allait payer les
impOts a sa caisse. Tel était, le cas pour les fermiers et autres
tenanciers des propriétés privées de I'Empereur, Et c'est ce qui
explique la composition de son bureau. Sous les ordres du
grand curateur, il y a les curateurs des palais « xoupaxwpe; twv
-aXxx'lwv » en nombre assez considérable, car nous savons que
chaque palais avait le sien propre. Les sceaux du iX siécle nous
oui laissé le souvenir de curateurs du palais d’'llormisdas, de
Pigi, etc. Seul, semble-t-il, le palais d’Eleuthére avait un fonc-
tionnaire spécial : le «usiCoxipoc. » La raison en est probable-
ment que les grandes richesses qu’lréne, sa fondatrice, y avait
déposées lors de sa construction s'v trouvaient encore el exi-
geaient une administration particuliére L De plus, nous savons
par les sceaux qu’au palais d'Eleuthére se trouvaient rattachées
des fondations pieuses2 Tout cela explique, je crois, I'excep-
tion faite pour ce palais. Les curateurs des propriétés impériates
« X0'jpaxwpsc xwv XXy, jxaxojy » régissaienl les domaines de I’Empe-
reur, c’est-a-dire, suivant les usages féodaux qu'ils adminis-
traient non-seulement les terres et valeurs immobiliéres, mais
les hommes et les animaux qui vivaient sur ces propriétés. Et
c'est pour la méme raison que son collegue, le logothéte du
trésor, qu’il envoyait partout ou s’étendait son autorité, des
« episkeptites, émfTxsTCrilTxi » surveiller scs fonctionnaires et
controler leur gestion. Enfin comme trésorier des maisons
religieuses et hospitaliéeres dépendant de I'Empereur, il avait
sous sajuridiction immédiate les xénodochcs de Sangaros, de
Nicomédie et de Pylai3.

Le second curateur était celui de Manganes « 0 XOUpaxwp Xwv
Mayyavtiiv. » Manganes, comme on le sait, était un véritable quar-
tier de Byzance s’élevant sur la Gornc-d’Or en face de Galata.
Son importance venait du grand nombre de batiments publics
qui s’y trouvaient : I'arsenal, des églises, des monastéres, etc.,
et un palais. C’est, sans doute, pour diriger lés divers services

i. Thcopli., 987. o

a. Schlumberger, SIgI”-, 155.

3. Pylai (tlGXat1sc trouvait sur le golfe Astakinos, Son xenodochion devait
étre important parce que c’était le siege d'un des grands relais pour les
voitures qui se dirigeaient dans l'intérieur de I’Asie Mineure (Sideridos,

p. ioy).



réunis en cet endroit qu'un ministére tut constitué. 1 était
composé du méme personnel que celui du grand curateur :
mais il n’avait sous ses ordres aucune demeure hospitaliere,

De méme que I'Empire était divisé en thémes, eu évéchés,
en éparchies, suivant l'administration impériale (militaire,
ecclésiastique ou judiciaire) dont il relevait, il parait avoir été
divisé, au point de vue financier, en « episkepsis s7citr><é<|;si.g »*,
Si cette division territoriale est exacte, « I'éTrtarxsNil » aurait eu
a sa téte un inspecteur, « ETOffxeimTY);, Tto-ty,? » chargé de I’ad-
ministration générale des finances dans la province et, sous ses
ordres, un bureau compose de notaires, de scribes, de « prac-
tores » ou collecteurs, etc. Toutefois, cette division pour logique
et probable qu’elle soit, ne semble cependant pas suffisamment
prouvée par les textes pour que nous puissions la donnercomme
certaine. A plus forte raison ne savons-nous rien de son orga-
nisation et de son étendue. Nous ne sommes guére mieux ren-
seignés sur les dépenses et revenus généraux de I'Empire, du
moins pour le ixcsiecle et c’est surtout par analogie, a I'aide de
quelques textes antérieurs et postérieurs, que nous pouvons nNous
faire une idée de ce qu’était I'administration financiere a Byzance
al’époque qui nous occupe.

i° Les dépenses. — Dans un Empire aussi étendu que celui de
Constantinople, hiérarchisé et centralisé autant et plus que
I'Empire romain, toujours en guerre contre de multiples
ennemis qui surgissaient pour lui de tous cOtés a la fois, a I'est
et a I'ouest, au nord et au midi, avec cela gardien fidele et
parfois libéral de cette beauté artistique qu’il avait recue en
héritage de la Grece, qu’il entendait toujours chanter en son
ame toute pétrie d’hellénisme et qu'il pouvait, privilege assez
rare, vivifier encore chaque jour au contact dos ceuvres
syriennes et arabes, les dépenses de toutes sortes devaient étre,
fatalement, considérables et constituaient pour le peuple une
tres lourde charge. Essayons donc de voir quelles étaient les
dépenses de I'Empire et quels ses revenus.

i. Zactiarie, Geschichte des yriechisch, rémischen Redits, XIV.



Si Byzance ne connut pas cc que nous appelons le « budget
des cultes » les Empereurs cependant subvenaient de leurs
deniers aux frais qu’entrainaient les belles cérémonies et
I’entretien du clergé. Sainte-Sophie, comme du reste toutes les
autres églises et comme tous les monastéres, avait ses propriétés
particuliéres, des terres, qui constituaient sa fortune assurée et
sur laquelle vivaient ses prétres, \u \i-siécle ces biens fonciers
étaient déja considérables, car nous savons que Justinien dans
plusieurs de ses novelles en régla I'emploi d’'une fagon qui ne
laisse aucun doute sur l'autorité qu'il s’arrogeait en ces sortes
de matieresl. Mais, indépendamment de ces biens qui allérent
toujours grandissant par suilx; des dons que riches et pauvres
aimaient a faire aux églises el aux monastéres qu’ils affec-
tionnaient particulierement, les Empereurs assumaient cer-
taines charges qui devaient parfois grever lourdement leur
budget. Ces charges étaient les unes volontaires, les autres
(ixes. A titre de bienveillance, de charité, de dévotion, les
souverains faisaient des aumdnes nombreuses et répétées. C’est
ainsi que Basile 1" non seulement restaura, embellit et cons-
truisit quantité de sanctuaires, ce qui peid étre le fait de tout
gouvernement soucieux de I’entretien des monuments artis-
tiques et du besoin des peuples et 1le saurait entrer en compte
des charges d’ordre religieux — mais nous le voyons doter
Sainte-Sophie d’'une propriété dont les revenus devaient servir
a I'entretien des lampes « qui menacaient de s'éteindre faute
d’huile » et a celui du clergé - et donner a Saint-Diomede des
livres et de riches vétements :I. Ces libéralités, probablement
se renouvelaient de temps a autres et, pour n’étre pas fixes,
devaient correspondre néanmoins a un chapitre prévu des
dépenses impériales.

D’autres charges, au contraire, revenaient a époques déter-
minées et la tradition les consacrant en avait fait une obligation.
C’étaient les dons que I'Empereur remettait en certaines
circonstances : a son avénement, au jour de son sacre, a son

1. Voir en particulier ftOVE”G, 1, Xvi, 18, iib.
a. Vit, Basil., ch. ixxix, p. 337.
3. |b|d., Ixxiii, p. 33a. cf. le lres curieux chrysobulle tlo I'Empereur

Romain dalé de 93/1 en faveur des moines de I'Ulios. Il donne une excel-
lente idée de la générosité des princes byzantins a I'égard de I'Eglise.
(Migne, cx 1, p. i05g).



mariage, a lI'occasion du baptéme de ses enfants 1. aux grandes
fétes de I'année, etc. Théodora, par exemple, lit don de quinze
livres d’or au Patriarche qui lui mil la couronne sur la téte et
le clergé en recut autant -. D’autre part la régle établie par le
cérémonial était qu’a certains jours I'Empereur, aprés s'étre
rendu a Sainte-Sophie pour les offices, remettait au sortir de
I’église, une bourse pleine d’or aux dignitaires el fonclionnaires
ecclésiastiques de service, comme l'archidiacre, les «ostiarii »
ou portiers, les chantres, les « prosmonarii » ou gardiens et
aux pauvres. Puis, en se séparant du Patriarche, aprés avoir
recu de ses mains les «eulogies » I'Empereur lui donnait les
« aitoxé{i.€'.a ». petits sacs remplis de monnaies 3 qui passaient
sans doute dans la caisse privée du Patriarche et devaient par
la augmenter ses revenus. S'il faut en croire un passage du
Livre des « Cérémonies » I'apokombion contenait cent livres
d’or L

Une seconde charge, du reste toujours couverte par des
impots spécialement levés a cet effet, était celle concernant les
travaux publics. Nous n’avons pas. sur ce chapitre, de rensei
gnements tres nombreux. Comme nous l'avons vu, le service
des eaux qui, sarvs doute, comprenait I'édification et la réfec-
tion des aqueducs et des canaux souterrains était dirigé par les
«comtes des eaux », fonctionnaires dépendant du logothéte du
trésor public. Mais nous savons d'autre part que plus d’une fois
les Empereurs — et Basile tout le premier— comme aussi des
particuliers dotérent Byzance de citernes destinées a lui fournir
I'eau qui parait lui avoir souvent manqué5. Ces citernes, géné-
ralement dépendantes d’églises, de cloitres, de palais, servaient
a la consommation et a l'usage des gens du lieu qui pouvaient
ainsi boire une eau fraiche et pure : mais pour une raison
ipic nous ignorons un certain nombre de ces puits fut comblé
par les Empereurs et remplacé par des vergers. C’'est a rendre
a leur premiere destination quelques-unes de ces citernes.

i. (icorges Moine Cont., 107.3.

U Régrl, Ihalectn byzantin» rtmica, p. 5. cf. par ex. los dépenses du
couronnement de l.éon I'Arménien (Anonyme de Ijimbejh, Migne. CYIII.
p. ion).

. Cerem.. > 177.
. Cerem.. p. 'ja5.
. Vit. Hasil., eli. \<in, p. 353.

Unyer, I, 198.
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entr’autres celle qui se trouvait (levant la Magnaure, que Basile
s’'employa ; mais son petit-fils a négligé de nous dire si ce fut
avec son argent personnel ou avec celui du trésor qu'il effectua
ces travaux. Une autre citerne, celle d’Aspar, nous est connue
pour le ix" siecle. C’est aux environs de ce puits, situé non loin
des anciens murs 1, qu’habitait le patrice Manuel. Les aque-
ducs demandaient eux aussi des dépenses considérables a en
juger par les travaux qu’entreprit au vin" siécle Constantin
Copronyme pour la réfection de lI'aqueduc de Valons qui avait
servi jusqu’au regne d’lléraclius et que les Avars détruisirent?2.
Les routes, les ponts réclamaient a leur tour de fréquentes
réparations el coltaient fort cher a 'Empire. Comme le dit
Léon VI dans la « Tactique » c’étaient la des charges de
I'administration publique3. Il semble bien, cependant, a lire
les chroniqueurs que ces sortes de travaux n’étaient pas tou-
jours régulierement entrepris et nous savons que plus d'une
fois les ambassadeurs étrangers eurent a se plaindre du
mauvais élal des routes ; mais il est assez difficile de savoir de
guelles routes il est question car tandis que les grandes routes
étaient a la charge du Trésor, les chemins vicinaux dépen-
daient des communes qu'ils desservaient,. De plus, pour faire
ces réparations urgentes, ou levait des impdts particuliers qui
n’étaient souvent que des corvées, comme I' «ayyapeta », le
« Trapayyapela » dont une partie était affectée au service des
routes. La « Tactique » de Léon VI laisse entendre que malheu-
reusement, ces impd6ts ne rentraient pas avec toute l’exactitude
désirable. 1l fallait alors que les soldats lissent les travaux, ce
qui ne pouvait avoir lieu (pie dans les rares intervalles ou la
guerre ne les prenait pas. On voit par la quelles négligences

1. Unger, i, 200.

2. Theoph., p. 888. Lombard, Constantin V, p. 100. 1 est probable que
Basile répara aussi la citerne de Sainl Mokios. dans le jardin appelé « Exi
Marmara », au sud des Blaehernes, al'endroit appelé aujourd’hui Tschukur
boslan ; el celle du palais de llicria dont les admirables ruines se voient
encore a Phanaraki ; au dire de Strzygowski d’autres citernes doivent étre
attribuées sinon a Basile ler, du moins a la maison macédonienne. Ce sont
celles de Bodrum am Agha jokuschu, d’Am Kadyn Sokhagy, de Bei der
Kefali Djaini, d'Im Bible House et d’Am Kjoroghlu Sokaghy prés de
Nischandschy Djami (Strzygowski, Die byzantinischen Wasserbellalter in
Kple, p. 228,229, 230, et I'argoire, llierid (Mémoires de I'Institut archéologique
russe de Constantinople, 1V, n. 1899, p. g et seq.)

3. Tactik., XX, 70.



devaient s’introduire dans ce service d’une importance pour-
tant si considérable. Il en allait de méme de la réfection des
murs, autre charge d’'une redoutable gravité par ces temps
d’incursions et d’attaques réitérées. Mais la, la prévoyance
impériale parait avoir été plus vigilante car il n’esl presque
aucun empereur qui n’ait réparé en quelque endroit les murs
dela villel et des principales places de I'Empire. Quelques
inscriptions rappellent encore aujourd’hui que Basile fit cons-
truire une tour prés de la mer et qu’il répara les murs-. Un
imp6t spécial était aussi levé a ce sujet, du moins depuis
I'époque de Léon I'isaurien. C’était I'impdt dos « deux kcrata. »
Enfin les ports de 'Empire et ceux de la ville devaient réclamer
des dépenses considérables. A en juger par les restes du port
Julien ou de Sophie, a Constantinople, trés visibles encore
aujourd’hui, on peut conjecturer que les Empereurs n’aban-
donnérent jamais ces importants travaux publics. Si tous ces
impots rentraient mal ce n’est pas, en vérité, que le gouver-
nement ne les linl pour tres importants et qu'il négligeat de
les faire rentrer car déja du temps de Justinien, I'Empereur
seul pouvait en dispenser ; mais c’est que les paysans sur
lesquels pesail cette effroyable machine dont chaque aspiration
venait, pour ainsi dire, saisir les derniers restes de nomismes
afin de les refouler au Trésor ou dans les poches des collecteurs
d'impdts, ne pouvant suffire a la tache, préféraient ne plus
ensemencer et ne plus moissonner et la machine fonctionnait
dans le vide. En somme, comme dans I'Empire romain, nous
pouvons entrevoir qu'a Byzance I'Empereur agissait de plusieurs
maniéres différentes pour I'entretien des travaux publics.
Tantét il faisait exécuter les constructions ou réparations, de
scs propres deniers, tantdt et toutes les fois qu’il le pouvait,
au moyen d’'imp0ts supplémentaires qu'il prélevait sur ses
sujels ou sur les peuples vaincus3 tantdt enfin en sollicitant
le concours des grands et riches seigneurs de ses provinces.

Parmi les dépenses générales qui grevaient le Trésor cl se
répartissaient, d’'une fagon sans doute plus fictive que réelle,
sur les trois caisses dont nous avons parlé, une des plus

i.unger, p. 3is-ai3; Millingen, Byzantine Constantinople. The Walls of
the t'ily and adjoing historieal sites.

*i. Hoeckh, iv, p. 317.

3. Ainsi fit Nicephore logothéte, par exemple. Theoph., p. 969.



lourdes devait étre évidemment celle qui concernait l'adminis-
tration*. A Constantinople, l'administration de la ville et du
palais, les services généraux du gouvernement, réclamaient un
nombreux personnel qui, de toute nécessité, devait recevoir un
traitement fixe et périodique. Malheureusement, nous sommes
tres mal renseignés a ce sujet, I'eut (‘lrefaut il faire une distinc-
tion entre les titulaires des grandes charges et leurs subordonnés.
I ne serait pas impossible que les premiers n'eussent eu,
comme a Rome, aucun traitement2 — exception faite pour les
strateges. — Us se contentaient, sans doute, des distributions
que I'Empereur faisait a certains jours et des dons obligés que
les principaux dignitaires de la couronne, nouvellement
promus, remettaient a leurs supérieurs hiérarchiques. Mais les
autres, c’est-a-dire celte foule de scribes, de notaires, de chan
celiers, de fonctionnaires de tous genres, véritables subalternes
d'officiers pris d'ordinaire dans les hautes classes de la société,
ils devaient, eux, recevoir une allocation et, vu leur nombre,
celle allocation ne pouvait manquer de faire au 'trésor une
breche considérable. Il est vrai (pie le gouvernement prélevait
un imp6t spécial destiné a payer son personnel comme a
couvrir les frais qu'entrainaient pour lui les distributions de
présentsll; mais cet imp6t ne devait pas suffire, vraisembla-
blemcnl. a la charge pour laquelle il avait été créé; il fallait
donc que le trésor concourut pour une part a ces lourdes
dépenses. Il en allail de méme pour les dépenses de la Cour
proprement dite. L&, en vérité, comme dans les services d’ordre
purement administratif, les dignitaires payaient d’assez fortes
sommes au jour de leur promotion : mais ces sommes, nous
le dirons plus loin, n'étaient qu'une sorte de capital destiné a
donner a chacun une modeste pension. Yiles ne pouvaient,
en aucune maniere, couvrir les frais généraux de la maison
impériale. \ celles-la en effet un budget spécial était affecté :
les revenus des propriétés el de la caisse privée du Basileus.
C’est qu'elles devaient étre évidemment considérables les

i. Nous trouverons au chapitre sur l'armée les dépenses concernant
I'adminislration militaire.

a. Sauf les traitements en nature cuttiusio qu'ils tenaient du trésor
(Kpanag., t. Vit, », 7.5).

. Ceci ne contredit pas, je crois, la phrase de VEpanagoye : «uj-ep S|j.iabov
>,'|'|j.SavE'. xrvipy;/,v.. »comme nous allons le voir,



dépenses qu'entrainait un train de vie comme celui dun
Empereur byzantin. Indépendamment des objets de luxe, et
des ceuvres d’art, dont la magnificence impériale aimait a
s’entourer: indépendamment des brillants costumes d'or el de
soie & l'usage du souverain, de sa famille et des grands digni
l-aires auliques, I'Empereur avait a payer tout un personnel de
domestiques inférieurs employés aux mille nécessités du palais;
il avait a offrir périodiquement, aux grandes fétes de l'année,
ces somptueux el immenses repas dont parle la Notice de [I'bi
Initiée: il avait a recevoir dignement les ambassadeurs étran
gers : il avait a faire des cadeaux a ceux ipii l'entouraient. I'uis
il fallait aussi compter avec les go(lts personnels de chaque
souverain : chevaux, spectacles, voyages déplacements et
cérémonies de tous genres venaient chaque année augmenter
lil chiffre déja tres élevé des dépenses impériales, chiffre qui,
au surplus, se doublait el se triplait quand, a coté de la cour du
Maitre, il a avait, celles tout aussi nombreuses de I|'Impératrice
et de ses enfants.

D’autres dépenses, d’ordre administratif, devaient avoir leur
place au budget des Basileis, mais de celles la nous ne savons
rien. Tel est le cas pour les monnaies dont plusieurs établisse
ments existaient a Byzance el dans I'Empire2, pour [I'ensei
gnement. etc. De innue. dans toutes les grandes villes, il v
avait des greniers « Taoppia » dirigés par un comte et que IKm
pergur visitait de temps a autre pour s'assurer que les provi-
sions de blé indiquées sur les registres s’y trouvaient réelle-
ment 3 et que le bureau préposé aux achats de grains «to
cLTOMiTCV] » fonctionnait régulierement : mais ce blé semble
étre plutot destiné aux soldats qu'a la plebe et, nous ignorons
si Byzance continua a faire, connue Borne, de fréquenles dis-
tributions de pain, d’huile, etc. Cela est probable, du moins
en certaines circonstances. Nous savons, en effet, que Jean
Tzimiseés, au retour de sa campagne de Bussie, lit faire dans
I'hiver \)~) )~k de nombreuses largesses au peuple el lui

i. Cf. Neumarin, La silualién. mondiale de I'Empire byzantin avant les croi-
sades, p. i5

a. Nous avons de, Basile une monnaie d'af'genl frappée a TNaples. (Sabalicr,
i. 46).

3. Cerem., i'iSg.

'i, Schluinberger, Sigillographie, p. 588.



donna de grands festins 1 et Basile 1@, lui-méme, aprés sa vic-
toire de iéphrice, combla de largesses ses soldats et son
peuple. Ces dépenses rentraient, sans doute, dans le budget
des oeuvres de bienfaisance qui, de son cdté, n’était point
négligeable. Nous savons déja quels fuient les efforts de Basile
pour subvenir aux miséres de tous genres qui pouvaient se
rencontrer dans son Empire : il fit construire de multiples
maisons de secours qu’il dota et entretint. Mais ces charités
sont, semble-t-il, plutét le fait d’'un prince que celui d’une ins-
titution et, comme tel, le gouvernement devait avoir des libé-
ralités a distribuer aux indigents. C’est du moins ce qui parait
ressortir d’'une anecdote rapportée par le continuateur de Théo
phanc. Sous Bomain Lecapéne un froid intense qui ne dura
pas moins de cent vinj™t jours se déclara subitement a partir
du 25 décembre 928. Les pauvres mouraient en grand
nombre et la désolation s’étendait sur la ville comme un grand
voile de deuil. L’Empereur, pris de pitié pour tant de maux,
ordonna de fermer la partie ouverte des portiques el d’y placer
partout des sortes de troncs destinés a recevoir les générosités
particuliéres. Il fit faire, en outre, chagque mois de nombreuses
distributions d’argent, soit dans les églises, soit sous les por-
tiques. \ la fin de I'hiver on avait donné aux pauvres douze
«chiliadai » d'argent monnayé2 Le livre des Cérémonies,
d'autre part, mentionne souvent les dons que I'Empereur fai-
sait en certaines circonstances, comme aux jours de féles, aux
pauvres de la ville, preuve que ce chapitre était prévu dans
les dé,penses impériales. De méme quand il allait visiter les
hospices et établissements de charité3.

Enfin I'Etal avait souvent a payer a scs ennemis, Bulgares,
Vrabes et autres, des tributs de diverses sortes qui étaient pour
le Trésor une charge considérable. Ces tributs «Ttaxxa » parais-
sent en effet assez lourds. Lorsque I'Empereur Nicéphorc fit la
paix avec les Arabes, Aaron réclama aux ambassadeurs byzan-
tins une somme annuelle de trente mille nomismes, plus trois
nomismes a l'effigie de 'Empereur et trois a l'effigie de son
fils i. D’autres fois c’était avec les Bulgares qu’il fallait compo-

. Schlumberger, Jean Tzimiscés, p. i83. Cerem., g56.
. Cont. de Theoph.. Vil. Hom. Lecap., x.wii, p. 43G.
. Cerem., /|20-4a4.

. Theoph., p. b el 969.
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ser, heureux encore de donner de l'argent plutdt que des pro-
vinces. Inversement, par politique, les souverains faisaient
aussi aux peuples qu’ils voulaient attirer dans leur alliance des
cadeaux nombreux et parfois de grande valeur qui peuvent
rentrer dans le chapitre des dépenses impérialesl. Nous en
donnerons ailleurs des exemples pour le regne méme de Basile.

3° Revenus. — Pour faire face a ces dépenses de tous genres,
I'Empire n'avait que trois sources principales de rev.enus : les
propriétés impériales, les impdts et la taxe qui frappait tout
fonctionnaire lorsqu'il entrait en fonction. Les propriétés
appartenant aux souverains, leurs revenus allaient dans les
caisses du préfet de l'idikon et du curateur avec les taxes
probablement; les impdts prélevés sui-la fortune nationale,
alimentaient le trésor public. C’est de ces derniéres res-
sources qu'il faut dire quelques mots en terminant ce chapitre
sur l'administration financiére.

Les taxes. — Nous savons, par divers passages du Livre des
Cérémonies-, que chaque dignitaire ou fonctionnaire. — peu
importait qu’il fat I'un el I'autre ou seulement I'un ou l'autre
— versait au jour de sa promotion, indépendamment des
gratifications qu'il faisait aux personnages de la cour qui assis-
taient d'office a la cérémonie de son élévation3, une somme
fixe qui variait, suivant sa dignité d’abord, suivant ensuite
qu'il émargeait ou non au budget du gouvernement. C’est
ainsi, par exemple,'qu’un mandataire impérial ne payait pour
son élévation que deux livres, tandis qu’un protospathaire en
payait douze et parfois dix-huit4. Si maintenant l'un quel-
conque des dignitaires désirait participer aux poyat impériales,

c’est-a-dire avoir un traitement, il devait, en outre, payer
quatre livres. Bien plus, pour faire partie de quelque corps pala
tin, comme les chrysotriclinaires. je suppose, il fallait donner

quatre livres, indépendamment de la somme exigée pour la
dignité. Le calcul des progressions était ainsi fixé d'une

1. Georges Moine, 1080, Vit. Basil., ch. \<\ et \uvr, 35- ; Xevn, 360.

2. Cerem., p. 1380, 1381, ia85, i 300 et seq., 1436 et seq.

3. Le personnel était naturellement d’autant plus nombreux que la
dignité était plus élevée (cf. spécialeni., p. i 300 et seq.).

N\ Ce qui, par parenthése, semble bien étre une confirmation du fait
signalé plus haut que les Empereurs durent plus d'une fois pour alimenter
leur trésor, faire des promotions que seul le besoin d'argent légitimait.



maniére absolument ferme d'aprés une échelle donnée. In
dignitaire veut-il faire partie de la grande ou dela moyenne
hétairie, du service de la chapelle impériale, entrer dans les
bureaux d’'un ministére, il paiera une certaine somme jusqu’a
concurrence de tant de «pdyat » : par exemple pour un traite-
ment n’excédant pas quarante nomismes. la taxe sera de seize
livres ; s'il désire voir scs annuités augmenter, il lui faudra
payer une somme proportionnelle, établie sur le tarif de une
livre par sept nomismes. Knfin un cas spécial peut se présen-
ter que le gouvernement a eu soin d indiquer. C est celui d'un
dignitaire qui, par suite de ses fonctions antérieures, ayant droit
a dl'annonc » ou revenu en nature comme c’'était le cas
pour les ministres préposés a la table impériale ou au vestiaire
— se trouve, par sa promotion, attaché a un autre service ne
recevant pas ce revenu — tels les cubiculaires— qu’advient-il
alors:1Si ce fonctionnaire renonce a l'annone, il se contente
de verser trente nomismes ; mais s'il veut conserver l'annone,
voir augmenter ses «poyai » il doit payer proportionnellement
a ce qu'il recevra.

Nous avons donc deux classes bien distinctes de salariés.
Les uns, simples dignitaires, n’ont pas droit comme tels aux
libéralités impériales. S'ils veulent x participer, ils sont tenus
d'acquitter une taxe de quatre livres. Les autres, fonction
naires, recoivent un traitement fixe et périodique du souve-
rain, traitement proportionné a l'importance de leur charge;
mais, comme les premiers, au jour de leur promotion, ils paient
une taxe spéciale, indépendante de celle qu’ils paient comme
dignitaires etqui varie suivant les émoluments qu'ils touchent,
si bien, qu'en somme, |Krnpire parait n'avoir payé que trés
indirectement ses fonctionnairesl. Tous, suivant l'ordre de
digidté ou de fonction auquel ils étaient promus, devaient
payer aux notaires de [l'idikon, cinquante-cing livres; aux

i Xous cm avons un exemple frappant pour les collecteurs d'impdts qui
élaienl payés par la population méme. Comme les autres fonctionnaires, ils
avaient, sans doute, en entrant en charge, paye leur emploi. Le gouverne-
ment, en échange, les autorisait a percevoir la «auvffira «qui était, d'un
rniliarision par riomisma et I' « » qui était de douze « folles » pour
le fonctionnaire qui les accompagnait el qui était chargé de faire rentrer
I'impo6t. (Mortreuil, ni, 109 ; Skabnlanovic, p. *7")). <Cependant cette coutume
parait postérieure a Basile ou, du moins, si elle existait de son temps, c'est
cordre elle qu'il chercha a réagir. (Epan., vu, m 7»).



cliartulaircs twwv. ipxXwv, soixante-quinze livres ; aux chartu-
laires du trésor (le l'armée, quarante li\ros ; aux notaires du
trésor de l'armée, vingt livres; aux notaires du sakellion.
trente livres; aux notaires du vestiaire (le chiffre manque).
On voit par la que de trois cotés le nouveau dignitaire devait
payer de fortes sommes au moment de sa promotion et, vrai-
ment, il n'est pas croyable que la vanité humaine, si grande
qu’elle puisse étre, elt été assez forte a elle seule, pour faire
accepter pareille charge, s’il n'y avait pas eu pour eux des
compensations occultes et, pour trancher, des concussions,
dans I'exercice de leurs fonctions afin de les dédommager
des lIrais qu'ils faisaient eu \ entrant.

Quant aux fonctionnaires des provinces, nous savons que
les strateges recevaient un traitement fixe de Constantinople.
Seuls quelques-uns avaient droit de se payer sur les revenus
Tles douanesl. Mais ce qui était l'exception pour les strateges
était la loi pour les fonctionnaires d’'ordre inférieur. Leur
traitement, en argent, et en nature, était assuré par la rentrée
des impoOts et les charges spéciales qui affectaient les pro-
vinces. Nous les retrouverons plus loin.

Comme dans nos étals modernes, Byzance avait un double
impo6t : I'impdt direct qu’on lovait d’aprés les livres cadas-
traux el, qui frappait les terres et, les personnes; I'impdt indi-
rect qui était surtout percu par les douanes de I'Empire¥*,
Malheureusement, ce double imp6t ne pouvait, le plus sou
vent, suffire a couvrir les dépenses que faisait le Trésor. Il fai
lail alors lever des impdts supplémentaires «pii amenérent la
ruine de la petite propriété, la décadence de l'agriculture et
rextension de cette classe aristocratique des « puissants »
contre les«piels luttérent les empereurs.

\) L’impdt direct, — L’Empire Byzantin garda de la réforme

i.Cerem., ta8b. -ce sont probablement les « » de Vlipanagoge.
Zacharia\ Geschichte (les grxechiscli. rémisch. Itechts., \iv. J est natu-
rellement impossible de savoir cpiel «'lait, méme approximativement, te
budget de n.mpire. Nous savons seulement qu'un theme, el un des
moindres, la Dalinalie, payait ou devait payer au Ti'ésor jusqu’aux modili
calions apportées par Basile, 78a livres, en comprenant Haguse. Les Dal-
mates payaient en outre des impOts en nature comme du vin". (De Adni-,
xxx, 380-281). D'autre pari, le biographe de saint liusjtratios nous apprend
que le saint satisfit aux exigences du lise en payant pour son couvent et
pour lu ville de Brousse trois cents nomismes (.\nnlecta, i\. 15, p, H78).
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commencée par César, continuée par Vuguste et achevée par
Dioclétien et Constantin, le systeme du cadastre pour lever
I'imp6t direct. Les livres cadastraux « xwSixi;, laoxw8ixs¢ »
étaient conservés au ministére du logothéte du trésor publicl
qui savait, par eux, quel était le rendement .de chaque pro-
vince. Primitivement, ces livres devaient étre révisés chaque
quinze ans, a chaque indiction, mais il est bien peu probable
que ce travail ait eu lieu régulierement. Cependant c’est, sans
doute, a une chose de ce genre que fait allusion Constantin
Porphyrogénéte lorsqu'il raconte que Basile entreprit de faire
reviser les livres sur lesquels se trouvaient consignés les
impoOts2, ce qui améliora pour un temps la condilion des
pauvres. En tous cas nous savons que Basile Il travailla, de
son cOté, a une révision semblable. Les livres cadastraux
devaient servir aux collecteurs d’'impdts qui possédaient pour
le theme auquel ils étaient attachés une sorte d’abrégé destiné
a leur faciliter la tache. Ces livres «axpduv.yoi, xcniTv.yo'. »
donnaient en chifTres conventionnels et abrégés le rble des
contributions par provinces, suivant la description financiére
cpii était faite pour chaque terre imposable I. Ces livres
avaient force de loi pendant quinze ans et les percepteurs
devaient s'y conformer. Ills étaient établis d’apres une unité
tout a la fois fictive et réelle, le « Csuyapiov » qui correspondait
a I'imp6t payé pour un champ qu’'une paire de beceufs peut
travailler en un anb5. Naturellement, d’aprés ce principe, Ol
défalquait de I'estimation, les foréts, montagnes, marais, etc.,
pour ne compter que la terre labourable, ce qui produisait
entre telle ou telle propriété des différences parfois considé-
rables. L’'une pouvait avoir une superficie immense et payer
un impodt sensiblement égal a une autre de superficie beaucoup
plus réduite. C’est, pourquoi tout ce que lI'on peut dire c'est
(pie le « Cijyap'.ov » se composait d’'un nombre plus ou moins
grand de « modii » suivant la qualité de la terre. Or cette unité
fonciére se trouvait grevée d’'un double imp6t. L'un affectait
uniquement la terre: champs, vignes, plans d’oliviers ; l'autre

1. Skabalanovic, p. 370.

s. Vit. Basil., ch. xxxi, 377.

3. Zachariz, Jus greco-romanum, 1, 46 ;oni, 3g 1,

N\ Viortmiil, ni, p, o).

5. Zachariu’, Mémoires de iAcad. ile Sainl-Pétersb., p. »3, Cité de Kalligas.



affectail les métairies et les paturages * C’était le «xa”vuov » cl
I' «swipuov ». Longtemps ce double impdt sc paya soit en
argent « Céuvapatixév, >soit en nature « «rixaoxta » mais des le
xi" siecle nous voyons que le gouvernement, alors aux mains
du laineux Jean I'Orphanotrophe, tendit a substituer de plus
en plus le premier au second2. Il \ avait cependant entre le
« Cs'jyapaxwov » et le « xaimxov » une différence essentielle.
Tandis que I'un était payé par ceux seulement qui possédaient
une terre, qu’ils fussent riches ou pauvres, gens d’église ou sécu-
liers, a moins qu’ils n'aient obtenu un privilege impérial, le
« xaimxév » appelé aussi « xeaaXazitoy » et qui n’était autre que
I’ancienne capitation, était payé par tous les sujets de I'Empire
qui faisaient parlie de ce que l'on appelait autrefois « la
plebs »:1 C’était la la\e personnelle dont seule! la plébe de
quelques grandes villes, les mineurs, les «negotiatores » et
guelgues autres étaient exemptés. Ce «xaimxév » levé d’apreés
le nombre de leux semble avoir, dés le ix" siécle cl peut-étre plus
tét encore, remplacé I'impdt par téte ou « xsoaAaTtwv ». En tous
cas nous le trouvons mentionné par le continuateur de Théo-
phane dans sa vie de Michel d’ZAmorion 1et c’est lui qui nous
apprend qu’il s’élevait alors a deux miliaresia5. \u dire de
Cedrenus, Jean Tzimisces l'abrogea, mais pour le remplacer
par autre chose car, a travers toute I’histoire de I'Empire
byzantin, la distinction entre ces deux impdts se retrouve
d'une maniére manifeste °.

L’'impdt foncier ne pouvait étre payé, comme il estjuste, que
par les sujets de I'Empire qui vivaient sur leurs terres, les tra-
vaillaient ou les faisaient travailler; mais il est bien évident
gue les habitants de Constantinople et des villes de provinces,
pour étre soustraits a I'impdt personnel, étaient, a leur tour,

i. Skabalanovic, op. cit., p. 372.
Ibid.
. Zachariz, Mémoires, p. 8.
. Theoph. Cont., Vit. Midi. Amor., ch. xi. p. 68.
. Théophane on parlant des impo6ts que leva Léon I'lsaurien sur la
Calabreet la Sicile parle encore des «cpopoi xttpaXtxof ».

Zacharie, Mémoires, p. i3. lhu. Hordadbeh résume assez clairement
le systeme des impositions. L'imp6t foncier, dit-il, est établi par un cadastre
régulier el se paie selon le tarif de trois denars pour aoo modii dont chacun
contieril trois makkouk... On préléve aussi une contribution annuelle de
G dirheins sur chaque foyer (p. 83).
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soumis a un impot spécial. C’étaient les « 7coXtttxol csopoi » 1sur
lesquels nous n'avons aucun détail. Si depuis longtemps, en
effet, les citadins ne payaient plus l'antique « eapilatio
humana », ils devaient sans doute, payer l'impdt foncier, sur
les immeubles d’abord, puis d'autres impdts sur le commerce,
I'industrie, etc. 2. Lorsque I'lmpératrice Iréene remit, une année,
aux habitants de Byzance, I'impdt qu’ils avaient coutume de
payer, il y eut grande joie dans le peuple car, bien probable-
ment. ces impdts devaient étre trés élevés. Lu outre, suivant la
remarque de M. Monnicr 3, il pourrait vraisemblablement se
faire que V «aeptxv » fut I'impdt payé par la propriété batie.
Cet imp0t aurait été Uné a la facon de notre imp6t moderne
sur les portes et les fenétres. Knfin certaines classes de per-
sonnes payaient un imp6t spécial. Les Mages et les Juifs
payaient chaque année un tribut personnel de undenar par téte,
dit Ibn llordadbeh 1.

B) Les impdts indirects el supplémentaires. — Si I'impo6t fon-
cier et personnel avait été seul, quelque lourd qu’il fat, il
aurait été. sans doute, supportable : mais ce qui ruinait le
pays — surtout les campagnes — c’'étaient les innombrables
charges supplémentaires qui, chaque année, pour une raison
ou pour une autre, venaient foudre sur les paysans comme un
rapace vautour. Déja au vT siecle. Justinien par la fameuse
< s-.€0Ar' » avail frayé ce funeste chemin que ses successeurs
n’eurent garde, sous un nom ou sous un autre, d’abandonner ;
puis au vme siecle. I'limpereur Nicéphore trouva ou retrouva
I'impét le plus impopulaire que jamais Byzance ail connu
« I'allelcngyon » 5. Si au ix" siecle cette derniére charge était
abolie, la premiére ne le fut pas — dans son esprit du moins
— et au cours du siecle, nous pouvons saisir en maints
endroits des traces de son existence. Pour la population de
Constantinople, nous avons déja mentionné I'impd6t qui frap-
pait de deux kerala chaque habitant et dont la somme devait

Theoph.. p. <]'5(>.

i.

st Monnier, Nouvelle Hevue liist. du droit, 1894, p. 485.

3. Ibid., p. 5o8.

4. 1tin llordadbeh, p. (3.

5. Etabli ou rétabli par Nicéphore, il fut supprimé peu aprés sa mort.
(Je fut Basile ]lqm le remiten honneur. Cf. Du Cange au mot « «

Seldumbergcr, Hnsilc I1. p. Vi,



couvrir les frais de réfection et d’entretien des murs. Il y en
avait probablement bien d'aulres. Dans les themes une des
charges les plus lourdes était I'imp6t postal. Autrefois le fisc
supportait une partie des dépenses occasionnées par les postes
impériales; mais dés I'époque de Justinien ou peu aprés son
regne, la charge en revint complétement aux villes et aux vil-
lages par lesquels passait ce service gouvernemental. La, les
habitants étaient dégrevés de tous autres impoOts, mais ils
devaient entretenir de leurs deniers les stations postales, les
routes et les ponts, fournir les chevaux et autres bétes de
somme * Bien plus, ils devaient aux voyageurs, toujours gens
d’'importance — ambassadeurs, fonctionnaires, évéques — le
gite et le couvert, tout comme les habitants de I'Empire
devaient aux représentants de l'autorité des prestations en
nature : viandes, oiseauv. huile, pain, etc., ce (pii revenait a
leur fournir, a eux aussi, le gite et le couvert2. Cet impodt est

appelé dans I'Epanagoge « ».
Ces dernieres charges n’enrichissaient qu'indirectement le
Trésor. Il n’en allail pas de méme des impdts sur les douanes

et les marchés « rcrniyupia ». Theophane nous apprend que
lorsque Constantin, fils d'lrene, s’en alla a Epliese, il réduisit

I'impdt payé par cette ville a ce sujet, impdt qui s'élevait a
cent livres d’or par an 3, Sa mere en fil autant a Vbydos eta
llioros, a la grande joie de la population qui en éprouva un
grand bien * Ces impdts en effet étaient forcément trés lourds
car il semble bien qu’ils étaient fixés par avance d’apres le
tarif habituel des places commergantes sans égard aux mille
aléas qui pouvaient survenir au cours de l'année.

i. Skabalanovic, p. 279-380. C'est ce que VEpanagoge appelle les
« ayYaoeraL » (I'il. \'Il, 8. 77).

3. Ces renseignements provionnenl d'auteurs postérieurs comme Psellos
(Cf. Skabalanovic, loc. cil. et.,, p. 383). Néanmoins en confrontant les ren-
seignements donnés par les auteurs du \r siécle avec les rares données que
nous possédons pour des époques antérieures, j'ai pu me convaincre (pie
dans leurs grandes lignes ces renseignements pouvaient étre vrais aussi
pour la fin du iv siécle. Les bouleversements opérés, parfois avec raison,
par Nicéphore dans les affaires financieres n'eurent aucune suite. A sa mort
les choses revinrent en I'état dans lequel il les avait trouvées a son avene-
ment et qui n’était autre que celui que Justinien avait établi cl que les
Empereurs iconoclastes modifiérent en certains points.

3. Theoph., p. g”S.

4. lbid., p. 950.



Enfin trois sources cle revenus de grande importance nous
sont, bien connues — les deux premieres surtout — par les
récits des chroniqueurs cl les textes juridiques : la confiscation
et les amendes, I'héritage et la frappe a bas titre des monnaies.
Basile, plus d une fois, fil usage de la confiscation pour punir
de fautes qu’il ne pardonnait pas. Tel fut, par exemple, le cas
pourThécla a la suite de ses relations avec \eacomites. Ec Pro-
chiron cite, en outre, plusieurs fautes qui enlrainaieul la cou
fiscalion. Un époux adul téere \oyait ses biens confisqués par le
fisc 1; si le délit a été commis avec une esclave « » cette
derniere était vendue hors de I'éparehiccl une partie du prix
allait au Trésor -, De méme encore pour cause de religion, il
pouvait y avoir saisie et confiscation des biens du délinquant
au profit de'EtatL e meurtre commis par un noble était puni
de I'exil el de la confiscation t. Souvent employé, ce systeme
devait évidemment étre une bonne et facile proie, pour le Trésor
qui semble, malheureusement, en avoir trop goQlé lacommo
dite. — L’héritage devait étre moins fréquent. Cependant,
comme a Home, il arrivait que de grands seigneurs léguassent
leur fortune a I'Empereur. C’est ce que fit Danielis lorsqu’elle
mourut et nous avons vu que Léon en profita royalement.
Toutefois, un autre cas pouvait se présenter. C’était quand un
bien tombait en déshérence par suite de la morl, sans héritier
désigné, de son propriétaire. Le Trésor, d’apres une novelle
de Basile, s’appropriait la fortune mobiliere ou immobiliere, a
I’exception des esclaves qui devaient étre mis sans retard en
liberté etjouir de tous les droitsd’'unhommelibre 5. Enoutre
— et c'est encore dans tousles temps une sorted’héritage — il
parait bien y avoir eu, a partir de Nicephore, un impdt sur les
successions; mais nous n’avons, ace sujet, aucun détail pré-
cis e. Quant a la frappe des monnaies a bas titre elle ne parait
avoir élé en usage a Byzance, que dans des cas extrémes. Lors-

i. Proch., t. X1, vu, p. 77.

a. Ibid., t. XXXIX, Ix, p. 349.

3. bid., t. XXXI11I, xv, p. i83

4. Leunclavius, Jus graeco-romanum, 11, i3t La peine était assez douce
pour les seigneurs puisque celle qu’encourait pour le méme crime un
homme de basse naissance était la mort par le glaive ou par la dent des
botes (IbidJ.

5. Ibid.

G. Ylonnier, op. cit., i8g5, p. 8G.



gu'il ne restait plus rien dans les caisses, alors les Empereurs
émettaient des monnaies au-dessous du titre en monnayant
dans une liAre plus de nomismes que le poids ne le permettait.
Trés certainement Basile n’eut jamais recours a ce moyen car
les chroniqueurs n’eussent pas manqué de nous le dire, rien
n’étant plus antipathique a la nation que cette fagon détournée
de se procurer des ressources 1.

Il reste, en terminant ce chapitre sur I'administration finan-
ciere de I'Empire byzantin au ix" siécle a dire quelques mots
de la question monétaire et des deux corporations qui 's'occu-
paient spécialement des affaires d’argent, les «arguropratai »
el les « trapezitai. » Aux X" et x° siécles, quatre sortes de mon-
naies servaient aux besoins quotidiens de la vie comme aux
paiements de ou a I'Empire : le nomisma, le miliarision, le
keraton, le follis, toutes monnaies réelles par opposition a la
liv re «Xixpa » qui n’avait qu'une valeur de compte. C’est donc
le nomisma que lI'on peut prendre comme unité pour se rendre
compte du systeme monétaire usité a Byzance. Or, le nomisma
ou sou d’'or — ily en avait 72 a la livre et 100 livres faisaient
un « xsvxsvapt.ov » — avait une valeur égale a douze miliarisia,
le miliarision une valeur égale a deux kercta, le keraton une
valeur égale a douze folles -. Le nomisme pouvait étre d’'or ou
d’argent, mais généralement d’or 3, le miliarision était toujours
d'argent, le follis, toujours de cuivre. Toutes ces monnaies
furent, en général, depuis Léon Ill, frappées a Constantinople ;
cependant il nous reste encore du régne de Basile, des mon-
naies frappées a Naples et & Cherson i. Ces monnaies que
chaque Empereur faisait, a son eavénement, marquer de son
effigie, n’avaient pas toujours, a I’'époque de Basile, également
cours. La célebre novelle LIl de Léon VI en fait foi. Facilement,

Skabalanovic, p. sgG.

Nicole, Le, Livre du Préfet, 1G13; Théophane, 832IM; Sabatier, 1, 4G, 55.
Le nomisme d’or était probablement laméme chose qne I « oXoxoxtviv. »
. Revue Nuniisin., 1849, p. a45.
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01l rejetait les piéces anciennes pour ne se servir que (les
récentes, sans doute celles mémes qui avaient été émises
durant le regne sous lequel on vivaitl.

Il est assez malaisé de déterminer la valeur intrinséque,
comme la valeur commerciale des monnaies byzantines. Trop
d’éléments nous font aujourd’hui pour cela défaut. Dureaude la
Malle estimait que la livre d’or pesait 3a0 gr. 35 et valait envi-
ron i,o34 francs. A la suite (le recherches personnelles au Cabi
net des Médailles je suis arrivé a un chiffre approximativement
semblable. Les monnaies d’or conservées a Paris, qu’elles soient
du temps de Michel, de Basile ou de Léon, pésent toutes entre
4gr. Slet\ gr. ad el ont, invariablement- deux centimetres de
diametre. Or, cette différence de poids est sans importance.
Simplement a considérer les pieces, on se rend compte de la
facon dont elles étaient frappées. Les ouvriers avaient une
barre d'or — cet or était a cette époque presque sans alliage et
de belle couleur jaune — et dans cette barre d’'un poids toujours
li\e, on marquait soixante douze nomismala avec un outil por-
tant. d'un c6té, I'empreinte impériale, de I'autre, soil la figure
du Christ, soit une légende, puis on découpait plus ou moins
habilement chaque piéce de monnaie avec des ciseaux ou un

t. Il nous est parvenu divers types do monnaies frappées sous Basile.
Sur les premiéres il est représenté avec Michel qui porte chose a remar-
quer — le lilre d’ « imperator » tandis que Basile n’a que le lilre de « Rex »,

fait intéressant qui montre qu’entre I'Empereur cl son associé, il n'y avait
pas égalité parfaite. Seul, le Basileus pouvait se dire Empereur. On laissait
aux souverains barbares, francs et germains, le titre de « Rex » (Cf. Liut-
prarid, Leg., il, p. 3/17 et la fameuse lettre de Louis 1a Basile). Sur les
autres types, suivant I'époque, il \ a Basile seul, avec Eudocie, avec ses (ils
associés: Constantin d’abord, puis Constantin el Léon, puis Léon, onlin
Léon et Alexandre. L'Empereur est toujours représenté barbu : parfois il
porte un diademe en forme de mitre, le « cainelaucium », tantét le diadéme
ordinaire; scs mains liennent, cri général, le globe crucigére ou le labarum
el un livre, probablement I’Evangile. Quant aux légendes, jusqu'en 776
environ, elles étaient toujours en latin; seuls les chiffres étaient en grec
(Krach et Gruber, I, p. 80, p. 5). V celte époque elles sont frappées en grec
el cela jusqu’au régne de Michel et Basile ou nous retrouvons la légende
latine et la légende grecque. Vu cours du régne personnel de Basile, nous
avons tantdt I'une ou l'aulre légende. La face porte parfois « 1). N. Basilius
P. F. Perpetuus » et I’envers la figure du Christ avec « lIhSxOS Rex regnan-
tiuin »; d’autre fois I'exergue esl en grec « basil-ios sli Aso basileus llo-
msoh ». Toutes les piéces, cependant, ne sont pas sur ce type. Un certain
nombre porte simplement dans le champ un 1! et au revers une croix fleu-
ronnée sur deux degrés el accostée de deux globules.



autre instrument. De la vient que -les piéces ne sont,jamais abso-
lument rondes, que leurs contours soll plus ou moins tailladés
el que certaines piéces peuvent avoir un poids légérement infé
rieur aux autres par suite de la conformation méme de la barre
d'or.

Si maintenant on compare ce poids a nos monnaies d'or
actuelles dont l'alliage est de i pour y, nous pouvons évaluer
leur valeur, en chiffre rond, a i5francs. La livre d’or byzantine
aurait donc pesé entre 305 gr. 90 et >\ gr. 64 et aurait valu
environ 1,080 francsl.

Mais une autre question se pose, plus intéressante a coup
sur. C’est la valeur réelle et journaliére de I'argent. La, évi-
demment, il ne peut y avoir que des conjectures assez peu so-
lides. Si l’'on prend la valeur du blé comme base de la valeur
de I'argent, nous avons quelques renseignements pour I'époque
de Basile et les époques suivantes. Cedrenus 2raconte, en effet,
qu'a un certain moment, sous Basile par suite des vents, les
navires qui apportaient a Byzance les chargements de blé n'arri-
vérent pas ou arrivérent fort avariés. Le prix du blé monta
incontinent aun nomisme les deux medimues3, Lorsqu'il ap-
prit la chose, ’'Emperéur fixa le taux de la vente a un nomisme
les douze medimues. Donc, d’aprés ce renseignement, le blé
aurait valu, en temps de disette, légérement moins qu'il 1le vaut
actuellement, en France, aux époques ordinaires. Or, vu qu’en
celle circonstance Basile voulut, évidemment, faire une charite,
on peut, je crois, conclure, en laissanl une marge, que le blé
pouvait valoir, habituellement, un miliarision le medimne ou
1 fr. 30 les cinquante deux litres et demi. Cependant, quelques
années plus tard, sous le regne de Bomain Il. par suite de la
famine, au dire de Syméon Vlagisterl, le blé monta a un 110
misme les quatre modii ; puis il redescendit au taux normal de
un nomisme pour huit mody. Ce renseignement, qui‘différe a
coup sdr, et considérablement du premier, se trouve encore

1. On suif que noire piéce tic 10 francs pése 3 gr. 930 el notre piéce d'or
de b francs 1 gr. fiid.

. Cedrenus. 11, 108.

3. A I’époque romaine le medimne soit grec, soit sicilien, égalai! 5a 1. 53
et correspondait a (i modii (Marquardl, p. 93-93). Peut-étre au iv siecle le
medimne correspond:lil-il a 8 modii.

\. Sym. Mag., Vil. Rom. tonst., Porphyr. fil., cli. ni. 821.



complété par Kodama qui fixe a i<on i- francs I'hectolitre de
blél.

Enfin, un troisiéme renseignement qui tendrait a corroborer
I’histoire de Cedrenus nous est donné pour les années qui pré-
cedent le regne de Nicéphore Phocas. Trente ou quarante ans
avant I'époque qui vit monter sur le trone le glorieux général,
pour un nomisme, on avait du blé de quoi charger deux anes.
Il semble donc, tout compte fait, que la vie ne devait pas étre
trés colteuse a Byzance et on s’explique dés lors que les con-
temporaains de Théodora pouvaient, sans exagération, estimer
que le trésor était tres prospere quand il recélaitun million envi-
ron. Deux faits, du reste, — dont I'un, il est vrai, bien postérieur,
— tendraient cependant a corroborer tout ceci : Un hagio-
graphe en racontant I’histoire d’un paysan de Paphlagonie,
Métrios, qui vivait sous Léon VI, estime qu’avec i,500 no-
mismes un homme était trés riche9. Au xm" siecle, d’autre part,
aprés les croisades, alors que I'Empire était appauvri, que I'or
devait étre plus rare, 0Oll estimait qu'un riche propriétaire pou-
vait mener une existence honorable avec quarante nomismes
par an 3. En disant donc qu’a Constantinople au ix° siécle, on
pouvait vivre largement avec le double environ, nous aurons
chance, peut-étre, d’arriver a une approximation qui ne sera
pas trop éloignée de la vérité, d'autant plus que le Prochiron
semble confirmer toutceci en considérant comme riche ’homme
qui. pour une faute infamante pouvait payer une livre d’orcomme
punitionl. Les nombreux chiffres donnés dans le li\re des
Cérémonies confirment, a leur tour, — quoique, en Vérité,
assez vaguement, — ces quelques renseignements. C’est ainsi
gu'un membre de la petite hétairie recevait quarante nomismes.
Faut-il considérer ce chiffre comme un revenu suffisant pour
vivre, méme au Palais ? Probablement, car ces officiers faisaient
un service de garde qui n’était point un simple honneur et
avaient donc droit a un traitement ; mais, d’autre part, ce
devait étre somme assez juste car nous voyons qu’ils peuvent
augmenter leurs revenus en versant 111 capital supérieur a celui
que leur procurent les seize livres qu’ils ont payées en entrant au

Kodama, Barbier do Meynard, Journal asiat., 1865, 1. v, > 2411
Synax. Select, dans le Synax. de I'Eglise de Cple, 1“ juin, p. 722-723.
Pachyinére, I, ch. v.

Prochir., XXXIX, 05, p. a5i.
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service. Nous avons la, eu outre, un renseignement précieux
car il nous indique, probablement, quel était I'intcrét approxi
matif de I'argent : environ du 3 1/2 1.

Je ne me dissimule point tout ce qu’il y a de conjectural dans
ces calculs. En s'appuyant sur d’autres textes du livre des
Cérémonies il est possible qu’on puisse arriver a des calculs
peut-étre différents ; de plus, il n'est pas douteux qu’en maints
endroits il y a des erreurs manifestes de chiffres provenant des
copistes et qui arrétent toule déduction. Néanmoins, il m’a sem-
blé utile et intéressant de grouper ces quelques faits qui peuvent
au moins, a défaul d’'une compléte certitude, nous faire coin
prendre quelque chose du mécanisme de la vie byzantine el de
ses conditions d'existence.

Depuis longtemps déja les ateliers monétaires répandus dans
I'Empire étaient fermés el c’étail a Constantinople, eu régle
générale, que se frappaient les monnaies d’or et d’argent2. Les
ateliers se trouvaient sur la Mesa ¢ et ce n’était que la qu'il était
permis de battre monnaie. Naturellement, les monnayeurs de
vaient se grouper en corporation et personne 1lle pouvait étre
élu sans que le préfet en fOt averti. Les « aprupouporcai » dont le
reglement policier est arrivé jusqu’a nous comptaient, proba-
blement, parmi eux les monnayeurs, les « '/pujo™éoi » 4 car les
« apyupoTipaTsd » étaient, & proprement parler, des commercants
d’or et d’argent. lls achetaient des matieres précieuses : or, ar-
gent, pierres, perles, etc., — sauf le cuivre et les étoffes — te-
naient boutique et, les jours de marchés, devaient demeurer
chez eux pour acheter des matieres qui leur étaient offertes, afin
d’empécher qu’elles 1le sortissent de I'Empire, en avertissant le
préfet, et permettre, si elles avaient été volées, d’en retrouver le
propriétaire. La constitution qui les régissait était trés sévére.

1. Au xlcsiecle le taux de I’argent parait avoir un peu augmenté car un
protospathaire payait vingt livres pour recevoii 72 nomismes de pension,
ce qui donnerait un intérét, de 5 o/0.

® Pour les monnaies de cuivre il s’en frappait encore sous Basile a
Cherson.

3. Liv. du Pré/., 11, S11, p. o/

4. sl n'y avait pas deux corporations distinctes, il y avait du moins
deux catégories de personnes dans cette corporation des «apyupoirpxtat ».
Il est remarquable, en effet, (pie I'auteur du livre n’emploie ce dernier
terme que lorsqu'il s’agit de marchands ; dés qu’il s’agit de monnayeurs
ou d'orfévres, en un mot de fondeurs d’or, il emploie le terme de

«Zpenyd. ».



Défense était faite aux « ypu»oyoot » d'acheter pour leur travail
plus d’une livre d’or non contrélé sans avertir le président de
la corporation; défense leur était faite de fondre ou de travailler
I'or et l'argent chez eux. lls devaient le faire dans les ateliers
de la Mesa. Quant aux « apyupoizpxzai » il leur était défendu
d’acheter, sans I'avoir déclaré au préfet, les objets destinés au
culte, qu’ils soient entiers ou brisés, sous peine de confiscation;
ils ne devaient jamais s'en aller, sous prétexte d’estimation,
sans avertir le préfet, ni se disputer les uns les autres au sujet
des estimations. Ceux qui étaient pris, contrevenant a ces ordres,
étaient battus de verges, tondus et rayés de la corporation.

Les « trapezites » «'zpxns.Ckou » étaient des agents de change.
Eux seuls avaient le droit de faire le change des monnaies. A
leur entrée en charge ils devaient présenter des témoins pour
affirmer qu’ils ne feraient rien de contraire aux lois, c'est-a-dire
ne couperaient, ni ne gratteraient nomismes et miliarisia,
qu’ils n’'y imprimeraient aucun faux caractere et, qu’en aucun
cas, ils ne se feraienl remplacer par d’autres dans leur négoce.
L'éparche avait sur eux un droit de surveillance et c’était,
pour les agents do change, un devoir que de Ilui déclarer
I'argent qu’ils avaient en banquel. Eux, tout d’abord, avaient,

naturellement, & se conformer a la novellc de 'Empereur
Léon obligeant ses sujets a recevoir les monnaies, méme
anciennes, frappées a d’autres effigies que la sienne pourvu
que le poids sy trouvat, \ussi le « Livre du Préfet >mexige-
t-il que les banquiers ne se livrent pas & I'agio. Ills devaient
recevoir le miliarision d’argent pour vingt-quatre folles quand
il était bon el portait véritablement la marque impériale. Dans
le cas ou la piéce n’était pas authentique ils pouvaient I'esli
mer; niais aussi, bien vile, ils devaient prévenir le préfet et
faire connafitre le possesseur.

On le voit donc, le systeme financier de Byzance était assez
bien organisé. Si le peuple des campagnes u'enl pas été pressuré
par les impdts la situation n’aurait pas été mauvaise. Malheu-
reusement,.'! la hase de toute cette organisation sociale, il y avait
un \iee caché qui allailannihiler les plus généreux efforts et larir

toutes les sources d’'énergie comme toutes celles de la richesse ;

i. Je pense, du moins, que c'est l'interprétation qu'on peut donner de
I’expression obscure « sxxxotAaptou; éfxyavECsoy -m sirdp/to ».



la centralisation excessive. On a pu le remarquer déja, il n'est
pas de I'il, si ténu soit-il. de cette immense toile qui uc converge
el n’aboutisse au centre méme du gouvernement : a I'Empe-
reur. Une bureaucratie nombreuse et avide les tient entre ses
mains pour les remettre entre celles du souverain, et le peuple,
pris de tous cotés, dans ces mailles admirablement combinées,
devait, fatalement, succomber un jour ou lautre, vaincu
comme la mouche par le travail de I'araignée.



l'oelvre législative. — l’organisation judiciaire.

Une nation n’est véritablement grande que lorsqu’elle pos-
sede,, a l'intérieur, des finances prosperes, a l'extérieur, une
armée forte et respectée. La richesse publique engendre alors la
richesse privée, seul fondement durable d’une brillante et réelle
civilisation, tandis que la tranquillité assurée aux frontiéres par
des troupes disciplinées, fait renaitre, a son tour, le calme et
la paix dans les esprits, la prospérité, par le commerce et I'indus
trie, dans les différentes classes de la société. Mais finances et
armées, civilisation et industrie ne peuvent réellement entrer
en pleine floraison qu’autant que I'arbre social tout entier, et
jusqu’en ses derniers rameaux, se trouve nourri par une seve
abondante et riche en sucs de tous genres : la justice. Arrachez
d’une législation les principes de justice éternelle qui la doi
vent régir et fatalement vous aboutirez a I'anarchie. Privez cer
tains individus ou certaines classes d’individus du droit de se
défendre et du droit d’étre vengés, laissez d’autres citoyens
opprimer leurs semblables et commettre impunément l'ini-
quité, et toute civilisation ne sera qu'un leurre, une affaire
de fagade. Derriere elle il y aura des ruines et d’irréparables
fissures dans I'édifice encore debout.

Ce fait de politique générale n’échappa — il faut le recon-
naitre — a l'attention d’aucun empereur byzantin. Presque
tous, au dire des chroniqueurs, méme ceux qu’'on détestait le
plus, s’occupérent activement de faire régner la justice en
leurs états ; et si, parfois, ils s'y prirent d’'une facon passable-
ment maladroite, du moins y mirent ils tous quelque bonne
volonté. \ cet égard, Basile fut assurément le digne successeur
de cette lignée de princes qui, depuis Juslimen jusqu’au dernier
empereur iconoclaste, Théophile, travaillerent sans relache a



conserver dans I'Empire byzantin les anciennes traditions
romaines de justice et d’équité. Par son exemple comme par ses
travaux, il allait renouveler ou sanctionner toute la jurispru-
dence alors existante et donner aux études de droit un nouvel
et bienfaisant essor dont les étapes seront marquées, sous son
regne, parla publication du Prochiron et de I'Epanagoge, sous
celui de son fils Léon, par les Basiliques, pour aboutir enfin
sous le regne de Constantin Monomaque a la création d’'une
grande école de droit a Byzance. C’est cette réforme de la jus-
tice qu’il s’agit maintenant d’étudier.

Les réformes législatives de Basile sont contemporaines de
ses réformes financieres, Dés qu'il eut pris en main le gouver-
nement impérial, il s'occupa de toutes deux a la fois comme
étant solidaires I'une de l'autre. Sa méthode fut d’ailleurs iden-
tigue dans les deux cas. Comme pour les finances, son premier
soin fut de choisir de bons juges, intégres et savants, capables
de rendre équitablement justice a tous ceux qui venaient a
eux, qu'ils aient été 1ésés par les agents impériaux, les puissants
ou leurs égaux, peu importe. Mais ici, Constantin Porphyro-
généte donne d’intéressants détails qu’il importe de soulignerl.
Pour s’assurer des juges impartiaux, Basile ne craignit pas
d’aller les chercher partout ou il avait chance d’en trouver. Si
au sein des classes dirigeantes il voyait un homme versé dans
I’étude du droit, capable d accomplir la délicate mission qu il
lui voulait confier, tant mieux ; mais non plus il ne faisait dif-
ficulté d’élever de modestes et pauvres citoyens a ces hautes
fonctions de juges. \lors il leur garantissait une généreuse
indépendance en leur donnant un traitement annuel et des
libéralilés de toutes sortes2. C'est que, s’il exigeait des juges

de grandes qualités et une science sérieuse — lorsqu’il eut
publié le Prochiron, les juges devaient savoir par cceur les
quarante titres.dont ce recueil était composé — il désirait aussi

qu'ils fussent nombreux el facilement abordables. « Il établit
des juges, dit son petit-fils, jusque dans chaque rue et dans
chaque sainte maison 3. » Puis, pour rehausser I'éclat de leur
fonction il voulut que les tribunaux d’ou partaient leurs sen-

i. Vit. Basil., ch. \\\t, p. ~G.

a. Cedren., 108g.

3. Couvent ou demeure hospitaliere. Cette assertion de Constantin VU
est probablement une amplification oratoire.



tences lussent dignes de la majesté d'une si grande institution.
A cette tin, il lit remettre en état le; Palais de Chalcé situé aux
abords du grand Palais et désormais, 1a comme a I'hippodrome
et a la Magnaure, on jugea chaque jour. Enfin, tout occupé
qu'il était, Basile ne voulut pas abandonner la tradition de ses
prédécesseurs qui allaienl, eux aussi. écouler les procés et rendre
la justice. Au retour de ses expéditions militaires, c’était un de
ses premiers soins * et lui (pii ne craignait pas d’affirmer que
I'Empereur est au dessus des lois, il voulait montrer cependant
gu’il doit toujours agir et gouverner suivant la loi"2 Et c'est
ainsi que sa conduite se trouva illustrer les sages avertissements
qgu’il donnait a son fils avant de mourir lorsqu’il lui écrivait

« En vérité celui qui permet I'injustice est encore plus coupable
que celui qui la commet. Celui qui a été lésé place toute son
espérance en toi seul et, en le constituant vengeur de l'injustice,
il combat celui «pii I'a commise3. » Rdle admirable du souve-
rain quand il le comprend de la sorte et lejoue Sans défaillance!
Mais pour accomplir une réforme durable el permettre a tous
delre librementjugés, une difficullé d'ordre matériel se présen-
tait. En fait les injustices les plus criantes étaient précisément
celles qui ne pouvaient avoir aucune sanction, car c'étaient ces
perpétuelles vexations qu’infligeaient aux pauvres et aux agri-
culteurs, les riches, les puissants, les officiers du Basileus. Coin
rnenf les opprimés eussent ils obtenu justice!l Loin de Byzance
ils devaient en référer aux magistrats pro\ ineiaux qui. forcé-
ment, avaient plus grand intérét aménager le liant seigneur «lela
province, celui dont les vastes propriétés formaient presque,
dans le theme, un petit royaume, plutét que le pauvre colon,
le serf infortuné qui venait se plaindre «lu vol «le son lot de terre
ou de I'imp0t écrasant «pi'il ne pouvait payer. Et méme, l'eqt il
voulu, «pie pouvait faire le magistrat? Rentré «mi possession de
son champ ou de sa vigne, dégrevé de limpo6t le paysan uen
vivait pas moins sous ladomination du maftre, et, aprés comme
avant, l'injustice faisait koii ceuvre. Basile qui connaissait ces
maux pour «il avoir lui méme longtemps soufleii. résolut une
fois au pouvoir, de créer une organisation «'un caractere tout
a la fois charitable el judiciaire qui mit uji terme, si faire se

L vit. Basil., ¢h. xli, p. a88.
2. Proehiron, XXV, iv, i38.
3. Eshort., p. xuv.



pouvait, a l'intolérable audace des grands. Il installa a Byzance
un bureau qu’il dota richement afin, d’'une part, que les pauvres
venant ala ville se plaindre du «puissant »y trouvassent chaque
jour une nourriture assurée, afin, de |I'autre, que ceux qui
redoutaient une absence souvent inutile et toujours pernicieuse
pour leurs affaires ou qui se trouvaient dans I’'obligation derentrer
chez eux avant la fin de leurs proces, eussent en ville le néces-
saire et pussent ainsi, en toute liberté, se faire rendre justice 1.
Nous savons déja que ces nombreuses mesures en corrélation
étroite avec celles qu’il prit pour la bonne marche des affaires
financiéres n’eurent pas les résultats a longue portée que Basile
en espérait. Vpres, comme avant lui, le mal subsista. Il n’était
au pouvoir d’aucun homme ni d’aucune institution de le faire
disparaitre.

L'eeuvre judiciaire de Basile, considérée sous ce premier
aspect, n'éfail donc qu’un expédient qui ne pouvait ni ne devait
lui survivre. Aussi ne se contenta-f il pas de ces mesures transi-
toires. Résolument il fit quelque chose de plus, et ce quelque
chose eut, sur toute I'histoire de la civilisation byzantine, une
influence considérable et qui dura jusqu’en i4a3. Ce fut sa
révision du Code : ceuvre de génie qui, menée de front avec des
guerres presque toujours heureuses, put faire comparer le fon-
dateur de la maison macédonienne a cel autre soldat d’'aven-
tures, comme lui tour & tour homme de guerre et de gouverne-
ment et (jui a nom Bonaparte.

Depuis le vi" siecle la législation de Justinien avait remplacé
dans I'Empire les nombreuses lois anciennes promulguées au
cours des Aages, depuis l'avenement d Vuguste. La nouvelle
jurisprudence devint dés lors pour Byzance I'immuable canon
auquel toute la \ie politique, sociale et administrative, se trouva
rattachée el. pour un temps, apporta dans l'organisation gou-
vernementale une certaine unité. Malheureusement cet outil de
précision était trop délicat pour les mains maladroites et inexpé-
rimentées auxquelles il était donné de la manier. Rapidement

i. Vit. Basil., ch. xxxi, 270,



faussé cl mal répare, il devLut a la longue tout a fait inutile. On
le jeta au rebut. Or, c’'est a remettre en usage cet instrument
que Basile s’appliqua avec un véritable talent de maitre-ouvrier.
Bien des causes avaient contribué, non pas a l|’abrogation,
mais a la désuétude des lois établies par Justinien. D’abord
elles avaient été écrites en latin, et, depuis longtemps, personne
ne savait plus celte langue. Le grec, toujours parlé dans le
peuple, le fut bientdét, des le vx" siecle, presque exclusivement
dans les classes instruites, ce qui obligea les juristes a composer,
soit sous la surveillance des Empereurs, soit de leur autorité
privée et pour leur usage personnel, de nombreux manuels,
» enebiridia », qui forcément prirent peu a peu le pas sur les
lires juridiques. Ceux-ci avaient de plus un grave défaut, ils
étaient trop nombreux, trop volumineux, et coltaient par con-
séquent fort cher. Sans doute, Justinien, par les Insii]Jlles,
chercha déja a remédier a ce mal, mais il n’en restait pas moins,
d'une part, que les Institutes étaient écritescn latin et, de l'autre,
guelles furent bientét insuffisantes. Les commentaires, les
gloses, les versions remplacérentdonc, dans la pratique, Digeste,
Code, Institutes et ce fut sur les travaux de seconde main, tra
duclions médiocres et parfois mal comprises, des livres juri-
digques de Justinien, que reposa, en partie, du vi° siecle finissant
au IXe toute la science des juges et tout le droit byzantin.

Mais, par la force des choses, un grand Etat ne vit pas trois
siecles durant sans voir surgir en son sein de nouvelles ques-
tions qui, autrefois, ne s’étaient point posées et qu'il faut, a un
moment donné, résoudre a tout prix et souvent dans le plus bref
délai ; il ne se perpétue pus non plus, et surtout avec une législa-
tion aussi défectueuse, sans cpi'a tout instant l'autorité ne soit
obligée d’intervenir pour légiférer sur un point ou sur un autre,
fixer une coutume ou réprimer un abus. Ces actes successifs des
Empereurs, en venant faire corps avec la législation existante,
ne pouvaient manquer d’ajouter encore au trouble et a la per-
turbation premiere. On cul ainsi deux lois : I'une ancienne,
fixe, mais incomprise; l'autre, nouvelle et sc renouvelant sans
cesse. ]J.fallait savoir concilier I'une et l'autre, chose en vérité
singulierement délicate et difficile. Aussi, malgré les efforts des
Empereurs iconoclastes, malgré le recueil de Léon I'lsaurien
connu sous le nom d'« Ecloga », la jurisprudence était-elle a la
merci des interprétations souvent divergentes des juristes qui



n’'avaienl pour les guider ni texte indiscutable, ni précédents
confirmés. En de telles conjonctures, les injustices pouvaient se
donner libre cours el les juges eux-mdmes décider el agir sui-
vant l'unique bon plaisir. C’est bien, du reste, ce qui explique
I'incessante intervention du pouvoir impérial dans les proces.
Il n’est pus probable que I'habitude, le zele, le devoir, déci-
derent seuls les Basileis ou leurs représentants comme le César
Bardas, a s’en aller chaque jour entendre plaider les causes
graves. Non. mais ils sentaient que plus indépendants, plus
instruits et plus responsables que leurs subordonnés, a défaut
des lois écrites, ils étaient dépositaires d une autre loi. claire et
simple celle-la, la loi naturelle de justice et d'équité dont tout
souverain a la charge et le dépdt et qu’ils devaient la faire pré-
valoir et la faire respecter. Quel autre moyen eussent ils eu
d’atteindre ce but que de s’'improviser juges eux-mémes P

C’est a cette lamentable décadence du droit que Constantin
Porphyrogénete fait allusion lorsqu'il parle de I'activité de son
grand-péere en ce qui concerne la révision des lois. « Il (Basile)
trouva, dit-il. les lois civiles en trés obscur et trés confus état
par suite du mélange de choses bonnes et mauvaises, c’est-a-
dire de lois abrogées el de lois encore en vigueur, réunies sans
distinction dans un seul commun recueil. C’esl pourquoi, autant
gu’il le put, il voulut mettre de I'ordre en tout ceci, retrancha
les lois abrogées et par conséquent devenues inutiles, reYisa la
multitude des autres et, pour faciliter I'étude de ces derniéres,
il groupa comme en un abrégé, par chapitres, leur nombre
infinil. »

Pour faire une ceuvre durable et apporter a I'Empire un
sérieux réconfort, Basile sentit donc qu’il ne fallait pas se con-
tenter de mesures charilables el passagéres, bonnes, sans doute,
mais incapables a elles seules de donner a la société un solide
point d’appui. Il se rendit’compte qu’il fallait, pour ainsi parler,
créer un nouvel ordre de choses, mettre un terme a la routine
et fixer une tradition. Et c'est a quoi il résolut de s’appliquer en
donnanta I'Empire un nouveau code de lois.

Le premier monument législatif publié par I'Empereur parut
en 878 ou 87C)2. Il portait en suscription le nom de scs deux fils,

1. Vit. Basil.,, wxni, p. 277.
3. Zachariae, Delinealio, p. 87 ; Geschichte der griésch. rom. Bechls, p. 32.



alors associés au pouvoir : Constantin et Léon, et comme titre
les mots de « Tpdyfipo¢ voli.o; », manuel de droit. Le but vers
lequel tend Basile ne fait pas de doute. Il veut, en donnant tout
de suite et sans plus attendre, un premier abrégé des lois qui
doivent régir I’'Etat, assurer le bon fonctionnement de lajustice,
« cette premiere el. trées grande chose que Dieu honore et par
laquelle le peuple est élevé, au dire de Salomon * »Or, il y a
trop de lois, par suite on ne les étudie plus et le droit en est
altéré. Vussi est-ce pour cette raison qu'il a décidé de réunir en
un manuel, di\isé en chapitres, les luis qu'il vent voir observer.
Il les a traduites du latin en grec, purifiées des éléments propres
a les dénaturer « tow ts TiapaTK-otNjjtivwv voplpuov avaxaivio-pov
sOijjisGa » et a corrigé ce qui était nécessaire pour qu'elles dev ins
sent utiles. Il a fait plus. Il a livé, dans sa législation, ce qui
jusqu’a ce jour ne I'était pas. Lt c’est ce nouveau code divisé en
guarante titres qu’il présente a ses sujets pour qu'il ait désor
mais force de loi2 En vérité, toutes les lois ne se trouvent pas
dans ce manuel. Le volume s’adressait, en effet* a tous les
sujets de I'Empire et avail simplement pour but de confirmer
les bonnes lois et de les leur faire connaftre; c'est pourquoi
ceux qui s'adonnaient spécialement a I'étude du droit devaient,
suivant les prescriptions de Basile, recourir avec soin au corps
de lois «toil voao'j HAaTli » précédemment révisé par lui dont une
partie est consacrée aux lois définitivement abrogées et mani-
festement inutiles et dont l'autre, divisée en soixante livres,
contient, suivant l'ordre et la division d autrefois, celles qui ont
été maintenues3.

\insi donc le premier travail de Basile que nous connaissons
fut un manuel de droit, de droit civil en grande partie, mais
aussi de droit publie vers la lin de I'ouvrage, commencant par
traiter du mariage « par quoi notre nature a regu son origine »
pour se continuer par les obligations, les successions, les testa
ments, lestuteurs, etc..et finir par les lois cl'ordre général comme
les constructions, les peines et le partage des dépouilles apres
les guerres.

Mais une question se pose maintenant, étant donné [I'état
dans lequel Basile trouva la législation de son temps. Quelles

i. Proch., I'rocui., p. 4-
a. Proch., ibicl., siet P-7 ets.
-3. Prorh., ibid., s3, p. to.



furent les sources Tle son travail ' Sa pensée directrice en
cet ordre de choses fut toujours de remettre eu honneur le
droit Justinien dont l'autorité pour n’étre plus guere que nomi-
nale, n’en existait pas moins. C'est par conséquent, dans les
ouvrages de son illustre prédécesseur qu’il dut. tout d'abord,
aller chercher les matériaux dont il avait besoin pour I'ccuvre
qu'il voulait entreprendre. El c’est précisément a quoi il fait
allusion dans son avant-propos lorsqu’il dit qu’il fit traduire les
lois du latin en grec : mais qu’on ne s’y trompe pas. Les
légistes qui travaillerent sous ses ordres ne recoururent pas
tant aux originaux qu'aux traductions et commentateurs grecs
du vi° siecle comme Théophile, Théodore, Thelelée, Atlianase
dont ils exploiterent les travaux en les défigurant et en les alté-
rantl, sans jamais les transcrire tels qu’ils les avaient sous les
yeux. Par un procédé de travail qui échappe et au sujet duquel
011 ne peut faire que des conjectures, c’est cette source juri-
dique qui fut seule exclusivement employée dans la premiere
partie du Prochiron 2. Les Institutes surtout fournirent un large
appoint au travail. On utilisa aussi le Digeste, le Gode et les
Novelles, mais d’'une fagon plus discrete et plus rare si bien
gu’on peut presque dire que ce furent les Institutes qui servirent
de base et aussi de modéle a ces vingt et un titres.

Mais indépendamment des livres justiniens, Basile tout en
traitant fort mal » I'Ecloge » de ses prédécesseurs iconoclastes,
Léon et Constantin, « ceuvre qui n’est pas un « choix » —
sxAovr, — mais bien la destruction des bonnes lois, qui ne peut
servir de rien a I'Etat et qu’il serait stupide de conserver3 » a,
plus d’'une fois, fait usage de ce document. Trop de sages
mesures prises par ces princes étaient sans doute devenues si
populaires et si utiles qu’il n’était ni bon ni possible de les rap-
porterd Aprés donc avoir satisfait sa conscience religieuse par
un blame motivé a I'adresse de cet « enchiridion » mal famé,
Basile se I'appropria. Il se I'appropria méme si Bien qu’a partir
«du titre XXL I« Ecloge » devint la principale source du Pro-
chiron. Sans doule les Institutes el les .Novelles servirent encore
beaucoup, moins cependant que dans les NXI premiers titres;

i. Prochiron, ch. m, p. r\n et seq. ; Mortreuil, Il, 33 el seq.
a. C'est-a-dire des titres 1a \\I.

3. Prochir., Proem., 8a, p. 9.

4. Zacharie, Geschichte der grieseh. romisch. Redits, p. 85.



le Code et le Digeste, eux, furent a peu prés complétement
négligés, lit comme c'est surtout en cette partie du Prochiron
que Basile a introduit le texte de ses novelles personnelles, il
arriva qu’on eut en un seul manuel deux tendances d'idées assez
différentes qui ne peuvent s'expliquer que par une cause extrin-
seéque a la composition de I'ouvrage. « On dirait, dit Mortreuil.
gu’arrivés au titre XXI les rédacteurs du Prochiron se sont
hatés de terminer leur travail qui avait été concu et entrepris
sous une autre direction d’idées. L’histoire particuliere des
Basiliques nous fournira I’explication de ce fait qui se rattache a
I’ensemble des compilations législatives de Basilel. »

Le Prochiron devint rapidement dans I'Empire le manuel
populaire par excellence. Ce fut sur lui que dés lors les juristes
s’appuyérent, comme ce fut lui qu’on étudia dans les écoles de
droit. De Byzance il passa dans les pays soumis a l'influence
des Empereurs : en Bussie, en lItalie, et comme il devint dans
I’Eglise grecque une des sources du droit canonique2, il passa
de méme dans les églises que la métropole convertit a la reli-
gion chrétienne.

Toutefois aprés la mort du jeune Constantin, sous le régne
de Basile, Léon et \lexandre, probablement a I'époque ou Pho-
tius était de nouveau Patriarche, donc aprés 878 et probable-
ment vers 8863, il fut fait une nouvelle édition du Prochiron
destinée a servir d’introduction au recueil que Basile avait
composé sous le titre de « Révision des anciennes lois, avaxa-
Qapor' ¢ twy TTaXaudv voluov ». Ce fut I'Epanagoge « 'ETiayaywyv' » e
nom donné parles manuscrits, mais qui convient exactement
a cette nouvelle édition — revue et augmentée — du Prochi-
ron. Dans la préface Basile explique I'intention qui lI'a poussé

a agir. Aprés avoir composé sa « Révision des anciennes

i. 11 no peut entrer dans le cadre de cette étude de retracer I'histoire des
Basiliques. (le sera la tache de I'historien de Léo» VI. En attendantje ren-
voie pour cette question aux travaux de Mortreuil, de Zachariee, d’'Heim-
bach dont on trouvera les titres dans la bibliographie qui est en téte de ce
volume.

a. Mortreuil, 11, 37.
3. Zachariee, édit. du Prochir., p. I1xxxiii, Delineatio, p. 40. Il n’est méme

pas impossible que Photius ait été le principal ouvrier de cette seconde édi-
tion. En effet, outre une note marginale donnée dans le manuscrit bodleien
173 qui attribue certains chapitres au Patriarche, deux faits semblent
trahir sa main : d’abord celui d’appeler Byzance le « premier trone» « itplTog
Opdvog « ; puis la longue discussion initiale sur les Manichéens.



lois » divisée en quarante livres et I'avoir promulguée, il parut
bon de faire un choix dans ce travail et, en suivanl I'ordre des
quarantes livres, de publier un manuel en un nombre égal de
titres, qui < puisse servir d’introduction aux lois que ren-
ferment les quarante livres. » C’est le fait d’avoir suivi l'ordre
de ce que I'on appelle « I’anakalharsis » qui explique que
I’Epanagoge, tout en étant la reproduction presque littérale
du Prochiron en differe cependant sur quelques points : par
I’addition de certains titres comme ceux qui concernent I’'Em-
pereur, le Patriarche, les magistratsl; par des interversions,
par la réunion en un seul titre de plusieurs titres du Proehi
ron, etc. Cette seconde édition, en vérité, ne fut probablement
jamais publiée d’'une facon officielle 2 car nous ne la voyons
nulle part mentionnée par Léon VI et elle n'eut pas, a beau-
coup pres, I'influence et la renommeée du Prochiron. Les nom-
breux manuscrits qui nous restent de celui-ci attestent que tou-
jours dans I'Empire, ce fut a lui qu’on se référa et non al’Epa-
nagoge.

Reste I’Anakatharsis dont nous n’avons pas grand’ehose a
dire étant donné que nous ne la connaissons que par les allu-
sions qu’en font le Prochiron et I’Epanagoge. 11 est certain
que ce recueil de droit exista, composé sans doute de quarante
livres dont chacun des titres de I'Epanagoge était le dévelop-
pement. S’il futjamais publié, ce fut entre la date de compo-
sition du Prochiron et celle de I'Epanagoge ; mais est-il méme
bien certain qu’il regut force de loi? La Prochiron, d'une part,
engage en effet lesjuristes a le consulter ; mais d’abord entre
les données du Prochiron et celles de I'Epanagoge il y a
une grave divergence au sujet de cet ouvrage. L'un fixe a
soixante, l'autre & quarante le nombre des livres qui le com-
posaient, ce qui oblige a admettre qu’en tous cas ce recueil
n’'était pas achevé quand parut le Prochiron et que, plus tard,
lorsqu’il fut fini, on réduisit le nombre des livres a quarante 3;
d’autre part I'Epanagoge dit formellement que I’Anakatharsis
était promulguée ; mais qu’est ce qui prouve que ce n’était pas

i. Titres qui sont pris littéralement aux livres ijustiniens.et reproduits
tels quels dans les Basiliques, a I'’exception du t. lit « rsoi -itaTpicipyou » qui
n'a nulle pai’'t son correspondant.

a. Zachariee, Geschichte, p. aa.

3. C'est la I'opinion de Mortreuil.



la une simple anticipation de langage? Les auteurs oui pu, en
rédigeant I'Epanagoge qui devait servir d’introduction a leur
travail, dire qu’il était promulgué puisqu’il allait I'étre et que
I’Epanagoge en était le couronnement. Il ne s’en suit pas qu’il
I'ait été. Celle hypothése est d’autant plus plausible, ce semble,
que tout ceci se passait vers la fin du regne de Basile. L’'Empe-
reur. en mourant, léguait son ceuvre a son fils qui la voulut
continuer. Le Prochiron, déja officiellement promulgué, con-
serva son autorité tandis que I'’Anakalharsis et I'Epanagoge
passerent a titre de documents — servirent peut-étre méme de
base — dans I'édition définitive que nous connaissons sous le
titre des Basiliques.

Telle est lagrande ceuvre législative de Basile 1", D’un clair
regard, en arrivant au pouvoir, il apercut l'effroyable chaos au
milieu duquel se trainait péniblemenl la justice de I'Empire
incapable par la d’accomplir sa grande ef civilisatrice mission.
Résolument, Basile se mit au travail et un peu avec les illusions
qu’auront plus tard les philosophes du xvm?” siécle, il s'ima-
gina qu’en réformant la législation il transformerait les moeurs
el la société alors que c’est peut-étre le contraire qui est proche
de la vérité. Quoiqu’il en soil, Justinien lui apparut comme le
modele qu'il devait suivre et c'est a I'imiter qu’il s’appliqua
courageusement en révisant la législation alors en usage.
Par Il'essor qu’il donna aux éludes de droit, par les travaux
juridiques qu'il entreprit, il essaya de remettre en honneur le
vieux droit d’autrefois et il y réussit. Crlee a son influence,
une nouvelle ere se leva pour I'Empire, une brillante renais-
sance commenga a sc manifester dans les lettres et dans ies
arts et si, finalement, I';cuvre de Basile n’eut pas tout le succés
qu’il aurait été en droit d’en attendre, si les transformations
profondes qu’il put réver dans l'ordre politique et social, ne
se produisirent pas. il est bien probable, cependant, que ses
efforts amenerent, passagérement, une amélioration sensible
dont bénéficierent surtout les classes laborieuses de I'Etat. Par
la seul, ce semble, Basile Ip mérite donc d’étre placé au pre-
mier rang parmi les grands souverains.



A la téte de radministratioji judiciaire sc trouve I'Empereur,
incarnation vivante du droit et de la loi. Juger est sa fonction
premiere el essentielle, faire observer les ordonnances de
I’Etat est son inprescriptible devoir, car «de méme que nous
lle pouvons vivre si nous ne respirons, de méme aussi nous
ne pouvons étre sauvés el nous bien porter — U elvat — si
la loi ne nous aide el ne nous guidel. » Or, I'Empereur, seul,
est assez haut placé sur I'échelle des étres pour remplir ce
sacerdoce. Choisi par Dieu et marqué de son sceau divin, il
est sur terre son lieutenant, son représentant. Il doit donc,
comme Dieu, gouverner le monde avec justice el bonté. Tache
écrasante assurément, qui demande autre chose qu’une vulgaire
nature d’homme cl que jamais un souverain ne pourrait par
lui-méme accomplir s’il n’avait, pour le soutenir et I'éclairer,
force et lumiére en abondance. Cette force et cette lumiére,
il la possede d’abord par l'orthodoxie qu’il doit défendre et
pratiquer2, et sans laquelle il n'aurait aucune autorité 3; il la
posséde aussi parla tradition orale et écrite dont il est le dépo-
sitaire. Car ce n’esl pas en aveugle qu'il juge. Son office,
en effet, consiste a défendre et a conserver tout ce qui est
enseigné dans la Sainte Ecriture, tout ce qui a été défini
par les «Sepl saints Synodes », enfin les lois romainesl. El
lorsque, a propos de ces derniéres, une discussion s'éléve,
c'est a lui, 'Empereur, (pie revient le droit d’'interpréter la
loi, non pas cerles arbitrairement, mais en tenant compte des
coutumes de la ville ou de I’éparchie 5. En fait, c’est surtout
celle interprétation de la loi qui est la principale prérogative
de I'Empereur. Sauf pour certains cas importants, comme le
meurtre de hauts dignitaires Tle la cour, dont le jugement
releve exclusivement de sa juridiction, I'Empereur ne juge
pas directement : son tribunal est plutét une cour d'appel ou

i. Ilipanag., Proem., p. 63.

1

a Ibid,, n, s, p. 6.

3. |bi ., Proem., 63.

4. Epanag.,, n, p. ss.

s. 1hid., 11, 7 et ia, p. 66-67.



de cassation. Il intervient a la demande des parties, mais aprés
un premier jugement, el son verdict devient irréformablel.

On pouvait en appeler de trois facons au tribunal de I'Em-
pereur : i°par un référé des fonctionnaires (avacpood, O-ra™vrj<ni).
Ce procédé avait lieu surtout quand le cas était douteux2, en
dehors de toute chicane juridique. Alors la solution était don-
née soit directement par I'Empereur, soit par lI'intermédiaire
des fonctionnaires3; 2° par appel (IxxXtto;) 4 lorsqu’une des
parties se croyait Iésée par un jugeb5. L'appel suppose donc (pie
le procés a été une fois jugé ;3° par supplication (Shpn). Tout
chacun pouvait, sans, aucun intermédiaire, présenter ses
affaires & I’'Empereur pour qu’il les jugeat. Le plaignant dépo-
sait alors une supplique (8r,<ng) entre les mains d'un fonc-
tionnaire chargé de cet office et, suivant les cas, le tribunal
impérial ou une commission jugeait les proces. Naturellement
il n’y avait aucun recours possible contre le tribunal de I'Em-
pereur qui jugeait toujours en premiere el derniére instance,
tandis qu’il y en avait un contre la commission,i.

La cour impériale que I'Epanagoge appelle «to auxoxcaropt.-
xov xal 8aff>.)axc“yv xpi/cpiov » 7, se composait des grands fonc-
tionnaires et dignitaires de I'Empire. Un texte postérieur au
ix" siecle, la Pira, donne I'énumération des personnages qui
faisaient partie de ce tribunal. C’étaient : les patrices, les pro-
tospathaires, le drongaire, le vestis, le magistros, I’éparche, le
questeur, le préfet du caniclée, le protoasecretis, I'exactor, les
juges8. Ces juges créés par Justinien, étaient au nombre de
douze. Il semble bien qu’ils subsistérent a travers les modifi-
cations apportées par le temps a l'organisation judiciaire.

Trois grandes magistratures judiciaires étaient dans I’'Empire
a la téte de cet important et grave ministere : I'éparche de la
ville, le questeur, le préposé aux pétitions9.

i. Epanay., xr, 5, p. 88.
a. Zacharie, Geschichte, p. 356.

3. 1hid., 357. o
4. Au dire de TEpanagoge, il faut distinguer I «@VxXt,to? * et I « Iy»XI\<SI.I »,
M 1. . N
Tout « |y.V-/.|'"‘0, » est une « »; mais toute «EyxAT » n’est pas

« exxXr,To¢ » Xxi, 4, p. 88.
5. Epanag., xi, 4, p. 88.
6. Zachariz, op. cit., 358.
7. Epanag., xi, 5, p. 88.
8. Zachariae, Ibid., 357.
o. Cerem., 1313.



L’éparclie de la ville (o éftapyo; ty|c ©hXsoog) 1 est au ixc siecle
un trés puissant personnage, le dix-liuilieme en liste. Gomme
les grands dignitaires de la couronne, il peut donc revétir les
plus hautes dignités et marcher d’égal a égal avec les stratéges
des themes. C’esl, qu’en fait, sa fonction a une importance
considérable. S'il est, avant tout, le premier juge de I'Empire
aprés le souverain, il est aussi le premier magistrat de Cons-
tantinople, et comme tel, scs attributions dépassent de beau-
coup les attributions ordinaires des juges. Aussi sa promotion
se fait-elle avec une solennité toute spéciale. Le Patriarche y
assiste et récite les prieres ; les factions font entendre leurs
acclamations d’allégresse ; le corps judiciaire est au complet
pour lui faire cortége et recevoir celui qui devient par son
élévation « pere de la ville2. » Comme juge, il a son trone au
prétoire3 et c'est de la qu’il préside désormais aux proces.
Sa compétence s'étend a tous les crimes, voire méme a toutes
les affaires qui se passent a Constantinople et dans les environs
jusques a cent milles de la ville*, qu'il s'agisse d’'affranchis-
sement d’esclaves5, de questions relatives aux tutellesO, de
mariages?7, ou de moralité publique. Aussi ses pouvoirs sont-
ils trés étendus. Il peut exiler, par exemple8; il a sous ses
ordres une garde composée de soldats et destinée au maintien
de I'ordre 9; de ses décisions, on ne peut appeler qu’au tribu-
nal de I'Empereurl0. Comme premier magistrat de la ville,
il est chef de la policell et sa juridiction s’étend a toutes les
corporations, depuis celle des banquiers jusqu’a celle des mar-
chands de viande ou de tissus, en passant par celle des forains.

11 peut interdire I'entrée de la ville ou de certains quartiers a
qui bon lui semble 12, car il a mission de veiller sur toutes

1. Cf. I'article de M. Ouspenskij : « L’Eparche de Constantinople. » (Mém.

de I'Inst. arch. russe de Cpie, 1899,iv, a, p. 80 et seq.)
2. Cerem., 5a6, 5a8.
3. lbid., 53a.
4- Epanag., iv, 1L et 4. p. C9.
5. Ibid., a
6. Ibid., b.
7. Prochir., 1, i3, p. 17 ; IV, »4. P- 3i.
8. Epanag., iv, 3, p. 69.
9. Ibid., 8.
[o. Ibid., 7.
11. lbid., Get 7. Proch., xxxvm, 34, aaj.
ja. Epanag., o.



choses : sur le prix dos denréesl, comme sur la tranquillité
de la population et sur le bon ordre des spectacles 2. Le souve-
rain va-t-il sortir? C’est a lui qu’en référent les préposites3
pour que la ville soit ornée el les rues nettoyées ; une récep
tion a-t-elle lieu au Palais ? C’est lui qui est chargé de veiller a
la décoration 1; un événement grave se produit-il, une révolte,
par exemple, c’est encore lui qui est la et c’est a lui que I'Empe-
reur ordonne d’ouvrir les prisons5: I'Empereur veut-il adres-
ser un message a son peuple, lui apprendre son avenement;
c'est encore et toujours I'éparche qui est chargé de la chose.
Ce fut, nous le savons, I'éparche Marianos, fils du grand géné-
ral Pétronas qui alla au cirque, le lendemain du meurtre de
Michel 111 annoncer a tous la bonne nouvelle de I'élévation
de Basile0. Aussi, en I'absence de I'Empereur, est-il seul
mafitre de la ville, administrant I'Empire de concert avec le
premier rnagistros et le premier préposite

Un congoit sans peine qu’une tache aussi écrasante ne pou
vait étre supportée tout, entiére par un seul homme. 1l fallait
de toute nécessité qu’un nombreux personnel vint lI'aider dans
ses multiples fonctions, (irdcea la notice de Philothée, nous
connaissons la «TioQéXeimi » de I'éparche de la ville. Elle se
composait de quatorze fonctionnaires. Le premier était le
« alfLToowo™ », son assesseur en titre chargé de le remplacer en
cas d’absence ou de maladie. Pour lui aussi a lieu une céréino
nie spéciale, lors de son élévation, dans laquelle, comme il est
juste, I'éparche joue le premier role8. De rang inférieur aux
grands fonctionnaires, il appartient a cette classe des spathaires
que nous connaissons déja et se trouve donc, par rapport a
son chef, dans une dépendance hiérarchique analogue* a celle

i. Epanag., iv, s, p. oq.

a 1010, s.
3. Cerem., p. ioi.
I\ Cerem., io0o0.

5. Tliéoph., 748. Ceci csl confirmé par un passage dela vie de Michel
Syncelle. Lorsque, sous le régne de Théophile, Michel futcondamné comme
iconophile, il fut incarcéré dans laprison publique « S-rmoaia »  «et
amené devant I'Empereur, précédé de I’éparche, » fGédéon, Syllog.grec.,
i8g(i, p. ag, reproduit dans r'KoptoWyiov).

). En 8(jg, I'éparche était le patrice Paul (Mansi, \\i, 8i).

7. Tactl&., asg. Ceremon.. p. gs3.

g, Cerem., s4o.



du chartulairc du logothete du Trésor, par exemple, ou des
notaires de I'clé'.xovl. Dans les cérémonies, nous le voyons
ligurer avec le logothete du prétoire, aux cotés de I’éparche, a
un rang évidemment supérieur aux autres fonctionnaires2. 1
y a, au sujet de ce fonctionnaire, une question assez délicate a
élucider. N'y avait-il qu’un assesseur ou étaient-ils plusieurs?
Le chapitre 1yu du Livre des Cérémonies, d'une part, semble
formel. Lors de I'élévation d’un assesseur, en l'absence de
I'éparcbe, le préposite, sur I'ordre des Empereurs, va s’enqué-
rir si le logothéte du prétoire ou un autre assesseur «r, xalixspo;
a"juT:ovo: » se trouve présent au Palais. C’estdonc, évidemment,
qu'il x a plusieurs assesseurs. De son cOté, le Livre du Préjet
connailt des «T'ja-ovo'. »divers qui sont chefs des corporations3;
mais d’autre part, le méme passage du Livre des Cérémonies
—e qu’on peut, du reste, expliquer en faisant remarquer qu'’il
s'agit peut étre tout simplement de I'assesseur qui vient de
sortir do charge, — et la notice de Philotbée. dans les différents
endroits ou elle cite I'assesseur, mentionnent toujours ce nom
au singulier et lui donnent un rangauquel ne pouvait prétendre
a coup sar un chef de corporation el que, du reste, les autres
chefs de corporations cités par la notice et le Livre du Préfet,
n'ont pas ; de plus, le chapitre 1\ii du Livre des Cérémonies fait
cet assesseur I'égal en dignité du logothéte du prétoire ; enfin,
dans la Vie de Romain 1L fils de Constantin Porphyrogénete, le
continuateur de Théophane raconte que I'Empereur donna des
assesseurs a Péparche dela ville : mais ces assesseurs ne furent
que deux, et I'un précisément avec le titre spécial de logothete
du prétoire4. Il faut donc admettre, je crois, qu’il yr avait un
« nej'j-0'/rj- « en chef, chargé spécialement, prés de I|'éparche,
des questions judiciaires cl peut-étre des «oja-ove. »secondaires,
remplissant, auprés des corporations, une fonction semblable.
Quant a dire avec M. Nicole que ce premier assesseur est le
méme que celui que Léon \ I désigne sous le nom de «XsyaTapio; »

i. L'organisation adminisliralive se dessine ainsi clairement. \ la tete de
chaque grand service un haut fonctionnaire pouvant arriver aux premiéres
dignités auliques ; a sa suite une foule de fonctionnaires de rangs différents,
se correspondant d'un bureau a lI'autre comme titre et importance.

maCerem., p. 14g-

3. Le Livre du Préfet, p. 90.

4. Théoph. Cont., Vit. Boni. Janioris, 1, 489. Cerem,. p. i404.



cela est possible, mais point certain. Pour moi, s’il fallait faire
une identification, j'inclinerais plus volontiers a faire du
«),Eya-ap',0; » le synonyme de logothetel.

Le logothéte du prétoire (o AoyoOScY,.; tcj mmoavrojpiou) étaif I'égal
de l’assesseur « ijy, lyuv axoXouQ'lav y, Tagiv tcXsJm rt éXatra-w 2 » et
formait avec lui le conseil immédiat de I'éparche. Tandis que
le premier s’occupait spécialement des questions juridiques du
ressort de I’éparche, le logothete, lui, s’occupait des affaires de
la ville, police et administration. Il avait probablement la garde
d’une des trois prisons de Constantinople — qui relevaient
toutes de I'éparche — celle du Prétoire3.

Ainsi donc se trouvait organisé un des trois grands rouages
de la haute administration judiciaire de I'Empire et de la police
urbaine :un éparche a la téte, deux fonctionnaires égaux a ses
cotés, I'un spécialement chargé des affaires fie justice? l'autre
des affaires « politiques ».

la suite de ces trois fonctionnaires venaient toute une foule
d’employés divers qu’il faut connafitre pour se rendre compte
de la vie byzantine dans toutes ses manifestations. Pour ce qui
concerne la justice, il y avait en chacune des quatorze
régions dont se composait Constantinople, des juges destinés
a entendre les causes et peut-étre a faire la police du quartier4,
c’étaient les « xpvral xwv psyiwvcov ». Ces juges n’'étaient pas de
création récente. Ills devaient probablement compter parmi
leurs ancétres les « curatores qui totius regionis curam gerunt >
dont il est fait mention des les origines de Constantinople;
mais il ne semble pas douteux non plus que ce soit bien quelque
chose comme leur résurrection dont il s’agit dans ce passage
de la Vie de Dusile ou il est raconté que I'Empereur établit des
juges un peu partout, dans chaque rue et dans chaque sainte
maison. Malheureusement nous en ignorons le nombre. Peut-
étre cependant étaient-ils demeurés, comme a I'époque de Jus-

i. En effet, le cliapilre i.vn dit que le « supntovoi » est nommé par I'Empe-
reur ; dans le Livre du Préfet, il I'est par le préfet avec lI'agrément de I'Em-
pereur. De plus nous savons qu'il existait un « » dépendant du
chartulaire du vestiaire,

a. Cerem., p. 54o0.

3. Theoph. Cont., Vit. Mich., ch. xxn, 18g. Les deux autres prisons étaient
celles de la Chalcé et des Noumeroi, cette derniére, sans doute, était prison
militaire.

li. Zachariee, Geschichte, 373.



tinien, au nombre de douze, ayant leur centre d’affaires a
I’hippodrome 1.
Le personnel de surveillance placé sous les ordres de I'éparche
était représenté par les épiskeptites, les époptes et les « 8(1/»X—

yL », fonctionnaires chargés d’apposer le sceau, le poingon du
préfet, sur tout ce qui devait en étre marqué : balances, poids,
marchandises. Des fonctions spéciales dévolues aux épiskep-
tites et aux époptes, nous ne savons rien de précis. lls avaient,
évidemment, la charge d’inspecter les marchés, de faire res-
pecter les lois minutieuses qu’indique le Livre du Préfet, (le
surveiller I'achat et la vente des objets qui arrivaient a Cons-
tantinople ou en partaient, en un mot, ils remplissaient 'emploi
d’officiers de police, d’inspecteurs des marchés, etc. Les v [iouA-
Xwxai » n’avaient pas pour unique mission d’'apposer la bulle
préfectorale sur les marchandises. lls allaient dans les ateliers
et ailleurs examiner si les prescriptions légales étaient obser-
vées?2 et si les bulles étaient placées3, car les peines qui frap-
paient les délinquants étaient terribles : déportation, chatiments
corporels, envoi au couvent, etc.

Comme dans notre Moyen-Age occidental les corps de
meétiers se trouvaient, a Byzance, groupés en corporations. Ces
corporations, naturellement, avaient besoin de chefs, destinés
aleur servir de conseil el a les surveiller. Pour leurs affaires
financieres, elles devaient probablement, relever des commis-
saires ouautres fonctionnaires du Trésor ; mais pour leur organi-
sation el leurs réglements intérieurs, elles relevaient de certains
fonctionnaires dépendanl del’éparche. Ces fonctionnaires étaient
les Exarches (fjjapyot) et les Prostates (irpoa-Taxai). Suivant son
importance, la corporation avait un ou plusieurs chefs, parfois
méme il n’y avait qu’un seul chef pour plusieurs corporations.
C'est ainsi que les marchands de vétements syriens ou arabes,
et les d TioavSt.oTtparat » avaient un exarche a leur téte, fonction-
naire nommé par |'éparche *; les marchands de porcs, les
« lySuoTcpaxat, » avaient plusieurs « upoTaxai 5 » ; les « uaAay.a-
xapioi » et les «jupo-ooi'}a, » au contraire, n'avaient qu’un

Zacharize, Geschichte, p. 35g.

. Livre du Préfet, vin, 3, p. 37.

. lbid., cf. par ex., xit, g, p.
Ibid., \, 1, p. ag.

. Ibid., xv et xvi, p. 5i cl 5a.
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«Ttpoorar/ji » et dépendaient du « ta”™Aovoil ». En somme, il est
probable que les corporations avaient toutes a leur téte un ou
plusieurs « TipoaraToa » qui prenaient en certaines corporations
de plus grande importance le titre d’exarche. Ces chefs ser-
vaient d'intermédiaire habituel entre la corporation el I'éparche
qui gardait sur elle une autorité directe. Seules, les corporations
de second ordre relevaient de I'assesseur. Il semble, en outre,
que les exarches comme les prostates étaient choisis soit par
les corporations, soit plus probablement par I’éparche 2 et ne
restaient en fonction qu'un certain temps.

Le centurion (xev'ruplov). Nous savons par I'Epanagoge que
I’éparche avait droit a un corps de troupe destiné a maintenir
I’'ordre dans la ville. C’est tres probablemenl le chef de ces sol-
dats policiers qui portait le titre de centurion. Quant aux
vciTov.apy™ai, nous ne savons rien. Peut-étre représentent-ils le
pouvoir municipal de I'éparche en dehors de la ville, dans la
banlieue soumise a lajuridiction de I’'éparche; peut-étre y a-t-il
une analogie entre ces gitomarches et ceux que possédaient
les factions s.

Enfin un fonctionnaire spécial, dépendant Iui aussi de
I'éparche. résidait sur les cOtes et sans doute dans les ports de
commerce. C'était le « TtapaUaAiwow,; ». Il devail surveiller, et
probablement, en certaines circonstances, juger tous ceux qui,
suivant I'expression de la Pira, naviguaient «li/iovre¢ t/,v
CéXa<raav » et ne relevaient pas des officiers d’ordre militaire 4

Naturellement, comme en toute administration considérable,
I'’éparche avait a son service pour les innombrables écritures
qui devaient émaner de sa chancellerie des protochanceliers et
des chanceliers, scribes chargés de la rédaction des actes et
autres documents du méme genre,

Reste, d’aprés la notice de Philolhée, les «vojuxoi». Nous
retrouverons plus loin des «vofnxol », professeurs de droit. Sont ce
ceux-la mémes dont il estici question ? Autrement dit, y a-t il
identité entre les «yojjexoi » du Livre du Préfet et les «vojaxol »
de Philolhée? M. Nicole le croit. Peut-étre, cependant, n’est-il
pas impossible de voir en ces «vouuxol » des fonctionnaires

1. Livre du Prélel., .xiv, § 2, p. 49.

2. Cf. par €X. ibid., le cas pour les savonniers, pour les trapezites.
3. Cerem., p. 53G. Theoph., p. 5iG. Cerem., i332

). Zacharize, Geschichte, p. 373.



chargés d’'un département spécial relevant de I'éparche. celui
qui s’occupait de toutes les affaires de droit civil dont la corpo-
ration des notaires et des avocats avait la charge. Le «vojaocoi »
serait, dans ce cas, le chef du département ayant pour mission
de recevoir le tabullaire nouvellement élu L 1 serait vraiment
étrange que parmi tous les fonctionnaires dépendants de
I'’éparche. aucun ne fOt spécialement commis aux affaires
judiciaires, ce qui serait un fait, si les «vojuxofl » étaient simple-
menl des professeurs de droit.

La seconde grande magistrature judiciaire était celle uu ques-
teur (0 xot.A<mop, x'jloro>p) dont le titulaire figure au trente qua-
trieme rang parmi les hauts fonctionnaires de I'Empire, avec
les titres habituels d’anthypatos, patrice, etc. Il est, en outre,
toujours désigné par le qualificatif d’«svoogotxto; » Sa promo
tion avait lieu en présence du souverain - et des officiers coin
mis a son service : antigraphes et chanceliers, officiers qui for-
maient son bureau et son tribunal Gréace au titre tout enlier
que lui consacre I'Epanagoge, nous pouvons nous faire une
idée assez exacte tics attributions confiées a ce personnagel.
Evidemment c'est, avant tout, un juge, mais un juge policier
auquel est spécialement remis le soin et la surveillance des
étrangers. Sajuridiction s’étend, en effet, sur tous ceux qui se
trouvent & Byzance, quelle que soit leur situation, leur condi-
tion. leur sexe, leur nationalité. Qu'ils soient moines, clercs,
riches, dignitaires de I’'Empire, pauvres, esclaves, romains ou
étrangers, le questeur a droit sur eux.

Dés leur arrivée, il s’enquiert de leur origine et des motifs
qui lesameénent a la ville mSont-ils serfs ou esclaves et viennent
ils plaider contre leur maitre? Le questeur les surveille, fait
régler leurs affaires dans le plus bref délai el s’interpose, a l'oc-
casion, entre colons et seigneurs 6. Sont-ils étrangers? 1 ne fois

i. Livre du Préfet, i, 3, p. i5. Eu outre les « vojxixol » paraissent dans les
cérémonies impériales, chose qui serait assez étrange s'ils n’étaient pas
« Tixpjxixoi » et s'ils étaient professeurs.

a. Cerem., p. 533.

3. Zachariee, Geschichte, p. 3ai, 368.

\. Gomme nous l'avons dit, ces litres de VEpanagoge concernant les fonc
lionnaires sont la reproduction des titres correspondants élaborés a I'époque
de Justinicn. Mais il parait plus que probable que les attributions confiées
aux magistrats du \ic s. étaient encore en vigueur au iv.

5. Epanag., X, i, p. 70.

6. lbid., a, p. 70.



I'objet de leur voyage accompli, le questeur les renvoie chez
euxl. Beaucoup de pauvres devaient, sans doute, comme en
toute grande ville, venir chercher a Byzance travail et fortune.
Cette foule de gens sans aveu, sans foyer, souvent sans occupa
tions, était le noyau habituel autour duquel se groupaient tous
les mécontents et d’'ou partaient émeutes et séditions. Aussi une
rigoureuse surveillance enserrait elle cette population flottante
a chaque heure du jour, et c’était le questeur qui en portait toute
la responsabilité. La loi, du reste, était trés séverea |'égard de
ces étrangers pauvres. Dés qu’'un mendiant était apercu, le

questeur le faisait appeler, et. s'il n'avait @ Constantinople ni
proces ni affaires, il le renvoyait tout de suite, a son maitre
quand il était serf, dans son pays quand il était libre, aux chefs
des corporations pour qu'il travaillat suivant son métier quand
il était «autochtone » - ; s'il ne voulait rien faire, on le chassait
de Constantinople. Enfin — chose trés intéressante— le ques-
teur parait avoir eu autorité sur les archontes de province car
il a droit de leur écrire et peut les traduire devant I'Empe-
reur

Mais, indépendamment de ces fonctions d’un caractere, en
réalité, assez peu judiciaire, le questeur rendait la justice et
connaissait de certains cas. C'est ainsi qu’il était juge compé-
tent dans les affaires de faux «TcXoralOYpacala » et par la, tout
naturellement, dans les questions de testament et de succession.
L'ouverture et I'enregistrement des testaments se faisaient en sa
présence, et c’est devant son tribunal que se plaidaient les pro-
cés concernant les héritages, que devaient se présenter les exé-
cuteurs testamentaires el que se jugeaient certaines affaires de
mariaged. Léon le Grammairien raconte une anecdote grace a
laquelle nous pouvons nous rendre compte de ce double réle du
questeur. C’étaitau temps de ’'Empereur Théophile, grand ami de
la justice. Un jour, une veuve vint a lui se plaindre de ce que
Pétronas, le beau frére du basileus, avait, malgré la loi et la cou-
tume, élevé des constructions a une telle hauteur que, de chez
elle, elle ne voyait plus rien. La chose futjugée, reconnue vraie,
etPétronas, pour sa faute, battu de verges en pleine rue ; puis le

i. Epanag., v, 3, 70-71.

a. lbid., 5, 71.

3. Ibid., 9 et 10, p. 7!.

A. Proch,, iv, 3/, p. 3i. zaclmriz, Geschichle, 3fir).



questeur Eustrathios, qui, sans donle. avait participé au juge-
ment, s’en alla avec scs antigraphes, Léon et Démétrios, renver-
serjusqu’en ses fondements la demeure de Pétronasl : ce qui se
comprend fort bien étant donné qu'il faisait partie, d’'une part,
du tribunal de I'Empereur, el que de l'autre, ses attributions
étaient d’ordre policier.

Le tribunal du questeur se composait de six espéces de fonc-
tionnaires : un protochancelier, des chanceliers, des scribes
pour les écritures, les comptes, les actes, etc. ; puis des anli-
graphes (av-rt.ypaosT;), un ekskeptor («i-'wp) ou (éxcrxs-Ttop) cl. un
libellisios Qs.ésX)ac-io?). Les antigraphes étaient les subordonnés
cl les aides immeédiats du questeur. C’étaient eux qui l'accom-
pagnaient el I'assistaient dans toutes les affaires ou il se trouvait
requis-, et qui, vraisemblablement, dirigeaient, sous son auto-
rité, 'administration dont il était le chef. Autrefois il y avait eu
quatre antigraphes appelés « magistri scriniorum » préposés
aux quatre bureaux judiciaires 3; mais au ix" siecle nul texte
ne nous dit quel était leur nombre. Quant aux deux autres,
1" « axTxéTcrwp » el le « AGiaXwi.o; », NOUS N'avons sur eux aucun
renseignement précis. Zachariee croit qu'ils n’étaient autres
cpie les notaires dont il est parlé dans la Pira et une novelle de
Constantin Porphyrogéneéte *

Enfin, le troisieme fonctionnaire indiqué par Philothée
comme appartenant a la classe des juges était, apres I'éparche
et le questeur, le préposé aux pétitions (o s~I twv Sit-ociov), per-
sonnage cle moins haut rang que les deux autres car, s’iljouit
encore des titres nobiliaires habituels aux soixante grands fonc-
tionnaires de I'Empire, il n'arrive au catalogue que le cin-
quante-cinquiéme cl ne parait pas avoir eu, a Constantinople,
de subalternes a ses ordres. Nous ne voyons, en effet, nulle pari
nommeés les bureaux relevant de sajuridiction ou les fonction-
naires formant son entourage. La fonction essentielle du « pré-
posé aux pétitions» fut toujours, jusqu’a la fin de I’'Empire, de
centraliser a Byzance les demandes, suppliques, etc., adressées
a 'Empereur. 1 ne parait pas douteux, d’aprés les sceaux qui
nous ont été conservés, qu'il y ait eu dans chaque théme un de

i. Léon Gramm., i0”8. Georges Moine, 1012.
<. |bid. et Cerem., 533 Pira, X1V, h, p38
3. Du Cange, au mot « sivctvpaspsi¢ »

\. Zacharia, Geschichte, p. 08.



ces préposés 1. Ces fonctionnaires recevaient probablement les
demandes des particuliers et les transmettaient au préposé rési-
dant a Byzance qui examinait si elles étaient ou non rece-
vables et, suivant les cas, les présentait a 'Empereur ou les reje-
tait2.

En résumé, nous avons donc & Byzance trois grands digni-
taires de l'ordre judiciaire : I'éparche, le questeur, le préposé
aux pétitions. Les deux premiers magistrats ont chacun sous
leurs ordres un bureau composé d'un certain nombre de fonc-
tionnaires. Si tous trois ont des attributions judiciaires, I'épar-
ehe et le questeur ont, en outre, l'administration de la police
générale de la ville et la liante surveillance sur les hommes et
les choses dans I’'enceinte des murs. C’est par eux que se rend la
justice supréme : c'est par leur autorité qu'agissent les juges
inférieurs, ce sont eux qui forment le lrait d'union entre les
juges de pro\ ince, le peuple et ’'Empereur.

En certain nombre de questions secondaires se rapportant a
la justice méritent, en terminant ce chapitre, une rapide mon
lion. Sans avocats, il n'y a pas de procés; sans notaires, pas
d’acte légal possible. Comment se recrutaient ces deux classes
de professionnels du droit # Sur les avocats (Tuv7,yopoi) nous
n'avons pour le rx° siecle aucun renseignement3; mais il n’en
va pas de méme des notaires ou «TaéouXXapiOL ». Grace au «Livre
du Préfet » nous savons qu’ils formaient a Byzance une corpo-
ration vivant sous l'autorité de I'éparche cl ayant a sa téte un
primicier. | ne fois ses éludes littéraires et juridiques termi-
nées, lejeune homme qui voulait devenir notaire se présentait
devant la corporation. Pour y entrer, il devait étre élu par le suf-
frage du primicier et des labullaires qui s’assuraient auparavant
de scs qualités et de son savoir : qualités morales, cela va de soi,
qualités intellectuelles aussi. Tout d’abord, le futur notaire de-
vait, avoir une excellente écriture, chose importante entre toutes,
puis savoir par cceur les quarante Titres du Prochiron et cou
naitre les soixante Livres des Basiliques.' enfin avoir fait ses
classes « «atlsuOvym rr]V syxuxmov roxfosua’iv » 4 Si I'examen avait
été heureux, le sylloge des notaires, primicier en téte, le con-

i. Sigill., A93.

w. Zacharia', Geschichte, p. 350.

3. cf. pour tes époques suivantes, Zacharie, Geschichte, p. Jua.
4. Livre du Préfet, 1, Sa, p. iA.



duisait auprés de I'éparche. Les notaires juraient qu’ils avaient
tail I'élection uniquement a eause de la science, de la vertu et
des qualités du jeune homme et point par amitié, recomman-
dation, parenté. Mors seulement conduit au « secreton » de
I’éparche, il était définitivement recu par le fonctionnaire qui
dirigeait le département. La cérémonie civile accomplie, on se
dirigeait vers I'église proche du domicile de I'é8lu ou une céré-
monie religieuse avait lieu. Vpres quoi, il allait prendre pos-
session de son étude (xa0éSpa) et le tout se terminait par de
joyeuses agapes let les dons habituels («ruvr.Osiat) a tous les chefs
hiérarchiques du nouvel élu : trois nomismes au primicier,
un nomisme a chaque tabullaire, six nomismes a la caisse de la
corporation -.

Cette cérémonie n’était pas une vaine parade. Eu réalité, elle
montre bien en quelle estime O0l1 tenait & Byzance tous ceux
qui, a 1111 degré quelconque, s’occupaient de la justice et ilu
droit; elle indique, en outre, d'une facon figurée, en quelle
étroite dépendance de I'éparche et de la corporation vivait
désormais I'élu. Le tabullaire pouvait toujours étre requis pour
les processions impériales, a I'hippodrome, dans sa corpora
lion, devant I'éparche et, sans raison, il ne devait pas s’exempter
de ces convocations sous peine d'une amende3, voire méme
d’étre battu de verges 4; mais aussi, une fois dans la corpora-
tion ou seuls vingt-quatre membres étaient élus, ayant chacun
un scribe 5, il devait jouir des honneurs de sa charge. Autour
de la table, il a sa place marquée ; nul ne doit I'injurier ou le
battre et s’il se rend dans I'étude de quelque confrere, celui-ci
doit aller a ses devants en signe de respect®é.

Il est bien probable que si nous possédions le chapitre concer-
nant la corporation des avocats nous retrouverions a peu pres,
pour eux, des prescriptions semblables a celles que nous venons
d'indiquer au sujet clés tabullaires. Malheureusement nous
n’avons nulle trace de leur organisation. Ce que nous pouvons
seulement dire, en nous appuyant sur des documents posté-

. Livre du Préfet, 1, 53, p. 1
Ibid., i4-

Ibid., &

_Ibid., D,

Ibid.. 23 4.

. Ibid., 9.
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rieurs comme la novelle de Constantin Monomaque « eitl rip
ivaoTulxal —poéoXr, toll 8t,3a<7xaAou twv vdfjuov » ¢’est que la corpo-
ration existait, qu’elle recevait ses nouveaux élus par élection,
a la suite d'un examen et que, probablement, les étudiants fai-
saient pour le notariat el la carriére d’avocat les mémes études
juridiques I.

Enfin une derniere question se pose (pie nous pouvons
résoudre avec les différents documents qui nous sont parvenus.
C’est celle des honoraires. Ces honoraires (cTiopTOjAa, ajv/jQc.a’.,
TcapapiuQiat., stsboi.a, EXTayia-rixd) étaient, en partie, fixés par la loi
ou la coutume, en partie par le juge2. \ ce sujet, le « Livre
du Préfet » détermine avec une grande précision les cas ou les
notaires peuvent recevoir un salaire. Les tahullaires recevaient
un salaire pour dresser un acte, faire un contrat, 'etc. Sur leurs
honoraires, ils devaient donner au scribe deux « xicixta »
par nomisme qu'ils touchaient. Comme de nos jours le salaire
du notaire se calculait d’apres les sommes indiquées au contrat.
Pour une affaire de cent nomismes, le notaire recevait douze
kerata ; pour une affaire dépassant cent nomismes, il recevait
un, deux nomismes, etc., suivant I'importance du contrat3.

Telle était, autant que nous pouvons le savoir, l'organisation
de la justice a Byzance a |'époque de Basile. On voit par la
quelle grande ceuvre il entreprit en essayant de réorganiser ce
rouage administratif qui, par suite du défaut de lois écrites
indiscutables et universellement admises, pouvait, par sa com-
plexité méme, devenir une effroyable machine d'oppression
entre les mains des fonctionnaires. Sans doute, Basile laissa
encore beaucoup a faire a ses successeurs dans ce vaste champ
ou, jusqu’a lui, ivraie et bon grain avaient poussé en liberté,
C’est cependant un de ses plus nobles titres de gloire d’avoir
essayé d’arracher lI'une pour laisser l'autre plus abondamment
croitre et grandir.

i. Livre du Préfet, Notes, p. 84, 85.
a. Zachariz, Geschichte, p. 36/*
3. Livre du Préfet, I, 25, p. iy.



L’ADMINISTRATION INTERIEURE DE L EMPIRE. - EVENEMENTS DIVERS
d’ordre INTERIEUR.

Une révolution comme celle qu'avait suscitée a son profit
Basile, ne pouvait pas n’avoir aucun sombre lendemain. Malgré
I’évidente bonne volonté dont il fit preuve dés le premier jour,
malgré ses efforts pour réparer le passé cl améliorer I'avenir,
I'Empereur trainait derriére Ini ce terrible boulet qu'étaient les
deux cadavres de Bardas et de Michel, Or, un peuple a beau
mépriser et hair un régime, il a beau appeler de scs vumix
I'heure des suprémes délivrances, lorsqu’il voit couler le sang,
il est pris de dégodt et il se révolte : sou sauveur méme lui
devient haissable. Du reste, un gouvernement, si déshonoré
qu’il puisse étre, a forcément ses adulateurs, ses parasites, ses
obligés et si toujours un certain nombre de ses partisans se
trouve préta accomplir toutes les palinodies, a opérer tous les
ralliements, il en est d’autres qui, parce qu'ils ont eu a souffrir
du nouvel état de choses, deviennent inévitablement, a leur
tour, des révoltés. Basile n'échappa pasa cette loi. Bardas comp-
tait beaucoup d'amis ; Michel, de nombreuses créatures qui lui
devaient fortune, honneurs, fonctions. Sacrifiés par le nouveau
regne, décgus dans leurs espérances, ceux-la ne manquérent pas
de s’insurger contre 'Empereur et de chercher a répéter pour
qguelqu’un des leurs I'immorale lecon qui venait de leur étre
donnée. C’est bien, au demeurant, ce qui explique, outre les
conjurations dont nous allons parler, la double et trés distincte
tradition que se passérent, d’un siecle a l'autre, les ehroni
queurs et les historiens de Byzance. Les uns sont partisans de
Basile et. a la suite de Constantin Porphyrogénete, louent a
I’envi, sa sagesse, son illustration, sa grandeur et sa bonté ;
les autres demeurent partisans de Michel cl n'ont garde d’ou
blier les crimes, les cruautés, les faiblesses, l'ignorance et la



basse origine de leur nouveau maitre : histoire secréte qu’on
se racontait sous le manteau de la cheminée et qui nous permet
a dix siecles de distance de nous faire une idée a peu pres
exacte des origines dela maison macédonienne.

Ce sont la, en vérité, vengeances d'historiens qui ne durent
pas beaucoup émouvoir Basile. S’il pouvait lui étre désagréable
d’entendre murmurer a ses oreilles I'histoire tragique des cha
timents qui ne tarderent pas a fondre sur ses amis, les meur-
triers de Michel — on racontait, en effet, que Jacobitzes ayant
un jour laissé tomber son épée a la chasse voulut descendre de
cheval pour la ramasser, que son cheval prit peur et qu’embar
rassé dans son étrier il fut trainé ainsi a travers vallées et pré-
cipices et écartelé ; que Jean Chaldos, ayant comploté contre
I'Empereur dans son théme de Chaldée, fut crucifié par le stra
tilate André ; cjue des deux amis de I'Empereur, Asyléon et
Marianos, I'un fut tué par ses serviteurs et l'autre mourut de
la gangréne, etc.1— il dut se sentir plus directement atteint par
les conspirations qui s'ourdirent contre lui.

A peine Bardas était-il mort et Basile empereur que les
coléres s’allumerent contre lui. Basile, en effet, avait indigne-
ment trompé le gendre méme de Bardas, Symbatios, en lui fai-
sant croire que I'Empereur voulait le couronner César el que
seul son beau-pére mettait obstacle a sa fortune naissante. 1
n'en fallut pas davantage pour décider Symbatios a donner son
adhésion au projet que lui proposait Basile de faire assassiner
Bardas. C’était la pour le Macédonien une brillante recrue.
Symbatios étail patrice et logothéte du drdme et son exemple
ne manqua pas, sans doute, d’amener a la conjuration un cer-
tain nombre de seigneurs toujours en quéte de fonctions a
remplir, de grades a posséder et dont, souvent, le meilleur
espoir d’avenir était fie découvrir par avance I’heureux succes
seur du Basileus régnant pour s’attacher a lui. Aussi quand tout
ce monde sc vit berné et dut préter hommage au nouvel Empe-
reur, chacun put il avoir quelque raison d’étre parfaitement
mécontent. Symbatios lui, premiere dupe d’'un valet d’écurie,
ne se contint plus. Il donna sa démission de logothéte et
demanda un commandement militaire. Le théme des Thracé-
siens lui fut tout de suite accordé et c’est la, qu’avec le stratége

i. Sym. Mag.. Vil. Basil.,, m, 7iQ).



dé I'Opsikion, Georges Piganis, il recommenga a comploter,
cette fois Contre Basile. \nx cris de «longue vie a Michel, mort
a Basile » les deux strateges bralérent les moissons et sacca-
gerent les propriétés des grands seigneurs de Byzance. |l fallut
aller réprimer la révolte avec I'armée. Symbatios et Piganis
furent pris ; on leur creva un il et on les amputa d’'une main.
Basile aurait pu les faire mettre a mort, mais il avait trop
besoin d’affermir son autorité, il avait trop de crainte encore de
voir tous ses plans échouer pour n’agir pas avec condescen-
dance. Il se contenta de ce supplice et envoya ses ennemis en
exil .

La lecon était dure pour Basile. 1l comprenait que c’était a
son autorité qu’en voulaient ses ennemis et que plutdt que de le
supporter, s'ils ne pouvaient rendre a Michel et a sa famille son
pouvoir impérial, ils étaient décidés a lui susciter un autre pré-
tendant, usurpateur comme lui. C’est pourquoi, dés qu’il fut
maitre de I'Empire par l'assassinat de Michel, s’empressa-t-il
d’associer au trone ses deux fils, Constantin et Léon, «afin, dit
son petit fils, d’enlever toute espérance et de donnera son pou-
voir des racines plus nombreuses et plus fortes -. » Et cela lui
réussit. Toutefois, pour autant, ses ennemis ne désarmeérent
pas. Au lendemain du meurtre de Michel, I'amiral Orvphas se
mit ouvertement a la téte du parti do I'Empereur défunt ol ne
songea qu’a le venger. Il fallut qu’habilement Basile le gagnat
a sa cause3.

Sur la fin de sa vie enfin, peut-étrel’annéequi précéda sa
mort*, le domestique des Icanates,JeanKourkouas. releva de
nouveau I’étendard de la révolte. Soixante-six conjurés, presque
tous hauts fonctionnaires ou membres du sénat, se grouperent
autour de Léon qu’ils savaient fils de Michel et ourdirent une
nouvelle conjuration. Comme la premiére elle fut découverte.
Kourkouas eut les yeux crevés, les autres furent frappés de
verges, tous furent envoyés en exil5. Cette fois encore Basile

i Vil. Basil,, ch. xvii et xvm, p. a5a, a56; ch. xxxtv, p. a8o ; Sym.
Mag., ch. x1iv. p. 741 ; Georges Moine, p. 1064.

a. Vit. Basil., ch. xxxiv, p. a8o.

3. Sym. Mag., ch. h, p. 749-

k. Sym. Mag., ch. xxn, p. 761.

5. it Basil., ch. xi,v, p. ag3 ; Sym. Mag., ch. xxn, p.7(11 ; Léon Gramm.,
109,3 ; Georges Moirie, p. 1088.



n'osa aller plus loin dans la voie de la répression. C’est qu’il
sentait (pie cette nouvelle conjuration était un chatiment. Si
elle réunissait, apres dix-neuf ans de régne, tous les anciens
partisans de Michel, si elle avait pour drapeau son fils putatif
Léon, il l'avait, bien voulu. C’était son injustice, son impré-
voyance, sa faiblesse et sa crédulité qui en étaient cause. Voici
comment :

L'Empereur si énergique, si clairvoyant, si droit, quand il
s'agissait des affaires de I’Etat, était tout autre dans sa vie intime
cl familiale. Tant (pie Constantin, son véritable fils, vécut, les
choses alléerent a peu prés bien. Basile avait la certitude qu'il
régnerait et, par conséquent, pouvait négliger le fils de Michel.
Il avait été obligé de I'associer a I'Empire puisqu'il le faisait
passer pour son (ils, mais cela n'engageait pas l'avenir. Cons-
tantin seul devait régner. Aussi la mort du jeune homme,
espoir et joie de son pere, porta-t-elle a Basile un coup dont il
ne se releva pas. iNicétas, I'auteur de la Vie de saint Ignare, dit
formellement que I'Empereur devint fouet, malgré les préven-
tions et les antipathies de |hagiographe, a examiner la con
duite de Basile en certaines circonstances, on peut se demander
si Nicétas n’a pas raison L d’autant que d’autres comme Léon le
Grammairien et Georges le Moine I'afiirment2. Or, c’est peu
aprés la mort de Constantin, entre 880 et 881, alors que Basile
était tres abattu par le malheur qui lavait frappé, (pie Pho-
tius lui présenta le fameux Théodore, dit Santabarenos. Cet
homme venu de Santabaris en Phrygie, aux jours de sa jeu
nesse3, pamit, avoir été manichéen ou paulicien et fils de mani
chéens, et c’est peut-étre pour cette raison qu’il avait eu des
difficultés avec le gouvernement de Bardas. Quoiqu'il en soit, le
César l'avait fait enfermer au Stoudion ou il passa une partie
de son existence. La il devint prétre et lit connaissance avec
I'hotius qui le nomma higoumeéne du monastére, charge qu’il
dut résigner lors de la premiére abdication de son protecteur, a
la grande joie des moines 4 Comme tous ses coreligionnaires,
Théodore avait un goldt marqué pour les sciences occultes. |l
s’occupait de magie et de sorcellerie et savait eu user au mieux

1. Vit. If/nnt., p. 54g.

2. Léon (framm., p. 1092; (feorges Moine, p. 1084.
3. Vit. S. Theoph., xn, p. 7 ; note 10, p. 53.

4. Sym. Magist., ch. xvin, 756.



de ses intéréts. Miracles et prophéties, philtres et impostures
de tous genres avaient sur l'imagination byzantine trop d’em-
pire et d'attrait pour, qu’en habile homme, il ne profitat pas
de ses connaissances aupres de ceux qui voulaient bien s’y lais-
ser prendre. Basile était de ceux-la. Lorsque Photius eut retrouvé
grace aupres de I'Empereur, il lui présenta son ami Théodore
qui ne tarda pas a étre compté parmi les familiers du palais.
Bientdt méme I'ascendant de Santabarenos sur I'esprit malade
de I'Empereur fut si complet qu'il se crut assez fort pour jouer
la grande comédie qui devait, dans sa pensée, assurer pour
toujours son influence et sa réputation :il proposa a I’'Empereur
de lui faire voir son fils Constantin. Un jour donc, il entraina
Basile, sous prétexte de chasse, dans un bois et se mit en
mesure d’accomplir sa promesse. La scéne avait été préparée
d’avance. Basile, convaincu du pouvoir magique de Théodore,
attendait avec joie l'instant ou il pourrait embrasser son fils
quand, tout a coup, a quelque distance, Constantin apparut a
ses regards. Troublé, ému, Basile voulut courir vers son fils,
mais il avait disparu avant que son pére n’edt eu le temps de le
rejoindre. La piece, néanmoins, était jouée. Elle avait produit
son effet. Sur I'emplacement miraculeux, Basile lit construire
une église et un monastére dédié a saint Constantin. Il était
prét a accepter tout ce que Théodore pourrait lui dire, a faire
tout ce qu’il pourrait lui demander, méme a disgracier ses
meilleurs serviteurs comme le domestique des scholes André,
favorable a Léon 1.

C’est que toutes ces impostures et toutes les calomnies qui les
accompagnaient avaient leur raison d’étre et concouraient a un
plan déterminé : celui de faire disparaitre Léon pour qu’a la
mort de Basile un autre lui succédat. Et c’est ici (pie se laissent
deviner, par un co0té, les plans cachés de Photius. Le Patriarche
tenait par alliance a l'ancienne famille impériale. Dans son
ame il pouvait retrouver quelques-uns des traits caractéris-
tiques qui font I'homme de gouvernement, S'il avait accepté
une premiere fois le trébne patriarcal et engagé la lutte avec
Borne, c’est qu'il espérait bien étre, un jour, maitre du pouvoir.
L’Empereur Michel, par sa conduite et son impopularité, pou-
vait servir ses réves ambitieux ; I'Empereur Basile les avait

i. Léon Gramm., 1093 ; Georges Moine, 1084 ; Sym, Mag., eh. xvii, 753.



brisés d’'un soll coup en le destituant. Du reste ce n’'était pas
avec un tel homme comme souverain que Photius avait chance
de réaliser ses projets. Vussi ne trouva-t-il rien de mieux,
lorsque la faveur impériale lui permit de rentrer au Palais, que
de conspirer pour perdre Léon. L’heure était propice. L’'Empe-
reur malade n’avait plus son énergie d’autrefois ; de plus il
détestait sou fils. Tout pouvait donc servir les desseins du
Patriarche. Théodore fut chargé de mettre le plan a exécution.
I commenca par circonvenir Léon— qui le haissait et ne se
faisait point faute de le traiter devant son pére comme il le
méritaitl— et I’engagea, maintenant qu'’il était d’age a le faire,
a porter dans ses bottes un poignard doid l'utilité pourrait
étre grande a I’'Empereur, soit a la chasse, contre les bétes
sauvages, soit contre ses ennemis2 Le conseil plut a Léon qui
ne se méfia pas de ce grossier piége. Il ne se doutait pas que
Théodore le représentait a Basile comme un factieux, comme le
chef du parti de Michel, comme prét a tuer son pere el qu’il
donnait, pour preuve incontestable de la vérité de ses dires, le
poignard dans les bottes de Léon. Y son tour, une fois de plus,
I'Empereur se laissa prendre. Peut-étre, du reste, était-il heu-
reux <le trouver ce motifpour définitivement écarter du trone
le fils de sa victime et laisser le pouvoir a Alexandre, son véri-
table fils. En tous cas Léon lut, convaincu de vouloir attenter a
la vie de son pére el, pour ce lail, enfermé lui, sa femme Tliéo-
phano el son petit enfant dans une étroite prison 3. L’'Empereur
parla méme de lui crever les yeux. Il fallut, pour I'en empé-
cher. l'intervention de Photius et de Stylianos, futur beau-pére
de Léon4 Théodore était donc arrivé a ses lins. La place était
libre car Alexandre était encore un enfant. Malheureusement
Photius el ses amis avaient compté sans le parti de Michel. Au
cours des trois mois que dura l'internement de Léon eut lieu la
révolte de Kourkouas dont le but était la délivrance du prince
héritier. Elle échoua, en vérité, mais I'opinion publique
remuée obtint ce que la conspiration ne put gagner. Au cours
d’un diner auquel la cour assistait, on entendit un perroquet,

i. «l'or; xaf aitaTstov », Vita Basil., ch. c, p. 365.

d. Iliid.

3. vil. s. Theoph., $ia, p. 8.

4. Ibid., S16 cl seq.. p. ii et seq. ; Vil. Basil, ch. c, p. 365 ; Georges
Moine, p. i084 ; Sym. Mag,, ch. vxi, p. 760.



savamment éduqué. réclamer I'élargissement de Léon. Chacun
donna raison a l'oiseau, tort au souverain et, devant I'unanime
volonté des grands, racontent les chroniqueurs, les sages aver-
tissements de Stylianos, dit I'anonyme auteur de la Lte de sainte
Théophano. Basile rendit a Léon sa liberté et ses droits 1. Pour
une fois Théodore était battu. Il comprit qu’il n’avait qu’a fuir.
Sacré évéque d’'Euchaite dans le Pont, durant le second ponti-
ficat de Photius, il s'en alla dans son diocese avec l'espoir d'y
trouver la sécurité -. Malheureusement pour lui ses projets ne
lardérent pas a étre dévoilés. Aussi des que Basile eut expiré,
un tribunal, sur I'ordre du nouvel Empereur, se réunit-il pour
juger Photius et Santabarenos. Sans ambages, ils étaient accu-
sés d’avoir voulu susciter a Léon un compétiteur dans la per
sonne d’un parent de Photius. Le Patriarche fut, de nouveau,
destitué et s’en alla mourir, exilé dans un couvent; Théodore,
frappé de verges et aveuglé, fut envoyé en \sie. puis a Athénes.
Il mourut sous le régne de Constantin et de Zoé a Constanti-
nople, ou. longtemps aprés son avenement, Léon l'avait rap-
pelé 3. Si le procés qui fut fait a Photius eta Théodore ne parvint
pas a démontrer juridiqguement que le but qu’ils poursui-
vaient était la destruction de la maison macédoniennne. l'opi
nion publique, elle, n'en resta pas moins convaincue de la
réalité du complot, a tel point que Stylianos, évéque de \éo-
Césarée. écrivait formellement au pape Etienne peu aprés l'ave
ncmenl de Léon, que le projet de Photius el de Santabarenos
avait été d’éloigner I'héritier afin de pouvoir prendre en mains
I’Empire et, soit par eux mémes, soit par un autre, toute I'admi
nistration, «au-rol xafJscoja-!, tt,v fa'nXsfav N\ SI eauTwv, y, Si STépou,
0.03 S0UXO0VIal, ezoovmezos -fAUTYV 0t XGVQUOOVTIC k »

Basile, cependant, au cours de son régne n’eut pas que des
sujets d’angoisse et de tristesse. Bien des jours vinrent, parfois,
éclairer d’'un soudain et gai rayon le ciel si souvent triste et
menacant de son existence et lui faire oublier, par un instant
de bonheur, de quel prix il payait la réalisation de scs réves
ambitieux. Ce furent les joies orgueilleuses du souverain
faisant sa triomphale entrée a Byzance apres avoir vaincu ses

t. il Iiasil., ch. ci, p. 368 ; Sym. Mag., ch. xxi, p. 760.
m Vit. Sa! Theoph., 16, p. 11.

3. Léon Gramm., 1097.

/). stylian, Mansi, xvi, p. 433.



ennemis l; ce furent les bonheurs 1Is inlimes de la famille,
par la naissance successive de ses deux fils Iégitimes. Alexandre
et Etienne et le mariage qu’il imposa & Léon avec S* Thép-
phano : ce furent aussi les douces satisfactions de I'amitié lors
du fameux \oyage de Daniélis a Byzance.

Ce voyage de I'illustre et puissante veuve semble avoir occupé
singulierement I'imagination byzantine. C’était, cependant,
chose bien naturelle que celte femme &gée, qui avait connu
autrefois ’'Empereur dans la plus modeste condition et avait aidé
de sa fortune les débuts de sa carriere, vint lui rendre visite
maintenant que toutes les prédictions auxquelles elle avait cru
se trouvaient réalisées. Il est probable que si les contemporains
firent aussi grand état dé ce voyage, c’est surtout a cause du
luxe qui futdéployé en cesjours de féte. Du fond de sa province,
Daniélis sc fil transporter en litiere par trois cents jeunes gens a
son service, jusqu’a Constantinople. Elle était suivie d’'un
immense cortége d’'esclaves, porteurs de présents si magnifiques
el si nombreux qu'ils firent I'étonnement de tous. L'Empereur
recut solennellement a la Magnaure sa bienfaitrice d’hier et d'au
jourd’hui, accepta tous ses cadeaux et, lui en lit a son tour, la
combla d’honneurs et de dignités el ce fut, plus puissante
encore que par le passé, qu’elle rentra dans le IVloponése,
aprés un long séjour aupres de I'Empereur 2. Ceci se passait un
peu avant 881, époque de la consécration de la o Nouvelle
Eglise » car Constantin PorphyrOgenéte nous rapporte que
lorsque la pieuse veuve vint a Constantinople I'édifice se cons-
truisait et était suffisamment avancé pour qu’elle én put faire
mesurer l'intérieur afin d’envoyer de ses fabriques, des tapis
et autres objets. Du reste ce qui ne permet pas de placer beau-
coup plus tét le voyage de Daniélis, c’est qu'dgée déja, du
vivant de Basile, elle put revenir encore une fois a Byzance
sous le regne de Léon. C’esl donc aux environs de 880 qu’il
faut placer cet événement qui lit dans Constantinople autant et
plus de bruit que I'arrivée d’'un souverain.

1. Cf. plus bas, tes affaires militaires.
2. Vlt BaSI|, cli. i.wiy etixxv, p. 333.



Rapporter simplement les récits si souvent naifs et enfantins
des chroniqueurs a propos d'un regne serait, ce semble, d'assez
médiocre intérét et de portée bien peu considérable ; mais
lorsqu'ils sont remis dans le cadre général des institutions
d’'une époque, ces récils d'abord insignifiants se revétent
soudain de vie et de lumiére. Ils deviennent plus compré-
hensibles, ils se font plus instructifs et ce n’est point chose
rare qu'ils ouvrent le chemin fermé (pii conduit a l'entiére
vérité. Il me semble donc utile de continuer, a propos des évé-
nements dont il \ienl d'étre question, I'étude plus large et plus
féconde des institutions byzantines au temps de Basile 1", en
essayant, aprés avoir parlé des institutions financieres el judi-
ciaires. de décrire, dans la mesure du possible, le mécanisme
du gouvernement intérieur de I'Empire soil a Constantinople,
soit dans les provinces.

L’administration générale de I'Empire aboutissait, comme
nous l’avons dit déja, dans les dix bureaux ou ministeres qui se
trouvaient a Constantinople. Nous Connaissons quatre de ces
« sécréta » ceux dont les attributions étaient spécialement
financiéres ; nous retrouverons, en nous occupant de l'armée,
d’autres bureaux militaires. Ce qu'il s’agit d’étudier ici ce sont
les ministeres de I'Intérieur et leur fonctionnement.

\ la téte de I'administration générale de I'Empire se trouvait
le sacellaire (0 a-axsXXapw;), personnage important qui pouvait
étre patrice, proconsul, etc. *, et posséder méme, a coté de sa
fonction de sacellaire, une charge aulique. \ I’époque de
Léon VI il était inscrit au trente-deuxiéeme rang dans les listes
de la noblesse impériale; mais a I'époque de Basile il devait
&tre sans doute le vingt-neuviéme. Tels étaient, par exemple,
Baanés et Etienne au iv¥ siecle que les «Cérémonies » et les
actes du Concile de 869 désignent I'un comme patrice, I'autre
comme patrice, préposite et sacellaire. Nous connaissons par la
« Vita Basilii >comme parles actes du Concile de 869 l'activité

«



el I'influence de Baanés sous lo regne de Basile4. Le sacel laire
avait pour mission de surveiller les affaires qui se traitaient
dans tous les bureaux. Le notaire de chaque «secreton » lui
apportait les registres (xarayoagai) qu’il vérifiait, et c’est lui,
sans doute, qui adressait au souverain les rapports concernant
I'administration générale2 tant de la ville que des thémes, tant
des services militaires que des impdts et des hospices. En
somme, c’'était le premier personnage de I'Empire en ce qui
concernait I'administration générale. 11 n’avait la charge spé-
ciale d’aucun miidstere, il les dirigeait tous, ce qui ne veut pas
dire, toutefois, qu’il était premier ministre. Celle charge n’exis-
tait pas toujours et quand I’'Empereur faisait choix d’'un premier
ministre, il le choisissait ou bon lui semblait. Généralement
il prenait le logothéte. Tel Théoctistos, sous Théodora.

Chaque ministere se composait d’'un chef supréme, le plus
souvent grand seigneur et toujours, par sa fonction méme,
personnage d’'importance. \ ses cOtés travaillait toute une foule
de scribes el de fonctionnaires de second ordre qui se parta-
geaient I'écrasante besogne des affaires courantes. Psellos nous
a laissé un amusant tableau de la vit) intérieure d’'un de ces
ministeres dont il lit partie durant sa jeunesse et qui ne differe
pas beaucoup tle certains autres plus rapprochés de nous. Un
travail énorme accablait les malheureux employés qui n’avaient
guere de stimulant pour le joyeusement accomplir. Bien au
contraire. Partout c’étaient tics intrigues qui s'ourdissaient
entre fonctionnaires et c’était a qui damerait le pion a l'autre.
L’'un mettait en avant son ancienneté, un autre cherchait a se
distinguer par sa rapidité & écrire ou par ses connaissances
variées, un troisieme avait l'oreille d'un chef et en profitait
pour faire fie faux rapports. Parce qu’il fallait beaucoup tic zele
et tle science si I'on voulait percer, parce que, facilement, on
était menacé de renvoi ou grondé, la jalousie et I'animosité
régnaient en mailtresses dans ces lieux « qui ne sont pas
préférables & la géhenne :i. »

Tandis qu’aux affaires financiéres se rattachaient les minis-
téres du logothéte du Trésor, du préfet de I'idikon et des cura-
teurs, auv affaires militaires les ministéres du logothéte de

i. Cerem., g53. Mansi, XM, 81.
3. lhid., i3ao0. .
3. Psetlos, \,a48-262.



I'armée, aux affaires intérieures se rattachaient spécialement
cing ministéres :ceux du chartulairedu sakkellion, du logothéte
du dréme, du chartulaire du vestiaire, du grand chancelier et
de l'orplianotrophe auxquels ou peut ajouter, bien qu’il n’ait
pas eu de bureau spécial, le chartulaire du caniclée.

Le sacellaire n’avait pas a proprement parler de bureau,
étant inspecteur général de tous les ministéres. C'est, ce qui
expliqgue que le sakkellion (o-axxéXX(,ov) avait a sa tete un simple
chartulaire (6 "NaptouXapiog :; aaxxeWiou) du reste, personnage
de haut rang, le quarante-cinquiéme dans la hiérarchie byzan-
tine, pouvant étre honoré des titres nobiliaires les plus enviés.
Lorsque Basile monta sur le trone, il nomma a cette importante
dignité un frere de I'higoumeéne Nicolas, Paull. Comme son
nom l'indique, le chartulaire du sakkellion était un fonction-
naire d’ordre financier. Mais qu'était cette bourse (0-axxéX)aov)?
Les textes ne le disent pas tres clairement et les attributions
réservées aux officiers établis sous les ordres du chartulaire,
souvent utiles pour se rendre compte de I'organisation de
chaque ministére, ne nous donnent celte fois aucun renseigne-
ment bien précis. Cependant il me semble qu'on ne s’éloigne-
rait pas beaucoup de la vérité en considérant le « sakkellion »
comme le bureau du « sacellaire » que le chartulaire dirigeait.
La, aboutissait en dernier ressort toulc I'administration byzan
tine, non pas au point de vue de I'expédition des affaires, mais
uniguement au point de vue de la surveillance générale de
tous les rouages gouvernementaux, spécialement des rouages
financiers. Un concoit facilement, en effet, que la lache du
sacellaire elt été impossible s’il n’avait eu, pour le seconder,
des fonctionnaires chargés de se partager le lourd fardeau qu’il
assumait. Aussi bien est ce ce que nous pouvons conjecturer,
avec quelques chances de dire vrai, par la composition méme
du bureau du chartulaire. Quels sont, en effet, les officiers que
nous trouvons mentionnés comme faisant partie du « sakkel-
lion »?

C’est tout d’abord, — avec le cortege habituel composant
les bureaux de grande importance et exigeant beaucoup
d’écritures : protochancelier, notaires, chanceliers, — les pro-



tonotaires des thémes (itpw'covoTapiot. tcw Ofaa-riov). Ces person
nages civils nous sont assez bien connus. Comme tous les
fonctionnaires en résidence clans les thémes, les protonotaires
n’'avaient qu'un rang nobiliaire assez inférieur et leurs fonc-
tions étaient uniquement financiéres. lls ne paraissent pas,
cependant, avoir jamais levé directement les impdts ou rempli
les fonctions d’épopte et de dioecetc. Non. Ils dirigeaient
I'administration civile du théme de concert avec le stratége,
recevaient de « I'sISixév » l'argent nécessaire pour payer les
soldats, les frais de table de I'Empereur, les envois de vivres
et de munitions nécessaires a l'armée ; ils s’occupaient de
la colonisation de leur province et centralisaient les impdts
percus par leurs inférieursl. En un mot ils étaient, comme
dit Léon VI, les chefs de I'administration civile2, les pre-
miers représentants civils des thémes. lls avaient la surveil
lance de lI'administration et détenaient les clefs du trésor pro-
vincial que le stratége lui-méme ne pouvait ouvrir sans leur
consentement. On congoit qu’un tel fonctionnaire ne devait
pas relever du logothete du Trésor mais bien du bureau du
sacellaire, ministere de surveillance générale puisqu’on fait une
de ses plus importantes fonctions était de surveiller les subal-
ternes du logothete3. Lu de ses privileges parait avoir été de
communiquer directement avec 'Empereur4

2° Les xénodoehes et girocomes, les chartuluires des (saintes
maisons (CevoSiyoi, y”poxopioi., yxp'rouXapioi, xwv oixwv). A pre-
miere vue il est assez étrange de trouver ces sortes de fonc-
tionnaires dans le bureau du sacellaire. Cependant eux aussi
avaient des attributions administratives d’ordre général et de
premiére importance. Les xénodoehes et girocomes étaient les
représentants officiels de I'assistance publique partout ou s’éle-
vaient maisons hospitaliéres et conventuelles. Les unes et les
autres, en effet, étaient nombreuses a Constantinople et nous
savons par Constantin Porphyrogénéte, que son grand-pére en

i. Cerem., 840. Rambaud, 0p. Cit., 200 201.

® Tactik., rivre 1v, 3i.

3. Ce sont, saris doute, les successeurs des procurateurs romains et des
deux « tabularii » qui, sous Justinien, s’occupaient dans les éparchies des
affaires financiéres (BaS|||k., VI, xxxv, pp. 237, a3$).

4. Hambaud, p. 200.



lit construire un grand nombre — une centaine environ -
pour les pauvres (TITvvyo'rpocpsIa), les étrangers (CGVWVS;), les
malades (voo-oxou.£la) et les vieillards (yr,poxopt£la)  Or tous ces
asiles émargeaient au budget suivant le principe de droit
byzantin que le fondateur d'un monastére ou d’'un hospice,
qu'il ful particulier, Patriarche, Empereur, du moment qu'il
avait planté la croix («TTaupoTniyiov) était tenu de subvenir a son
entretien comme de I'administrer. On comprend que c’était la
pour le basileus une lourde charge et que, sans une surveillance
continuelle des fonctionnaires grands et petits dont les ceuvres
charitables relevaient, les finances eussent bien vite été par
trop obérées. Il en allait de méme des monastéres (les saintes
maisons) et des établissements de bienfaisance, répandus sur
tout le territoire de I’'Empire. Mais si hospices et couvents
avaient part aux libéralités du basileus, les uns comme les
autres devaient, a leur tour, payer des redevances et accepter
des corvées spéciales qu'il fallait exiger et faire respecter. Vussi
bien était-ce le réle de ces fonctionnaires dépendant du ehartu-
laire. Tous les monasteres, au reste, paraissent avoir eu un
tuteur laique chargé de I'administration matérielle du couvent.
Il est bien probable que c’étaient elx qui faisaient I'office
d'intermédiaire entre la communauté el le cliartulaire.

3 Le zigostate et les métrites (CuyosraT?,;, uiTpy-ca). Si nous
avons des données assez certaines sur les fonctionnaires qui
précédent, nous sommes obligés pour ces derniers de nous en
tenir a de pures conjectures. Que pouvaient étre ces fonction
naires ? Aucun texte, que je sache, ne nous le dit, ni méme ne
I'insinue. C’étaient, probablement, les gardiens et vérificateurs
des étalons divers : d’or, d’argent ou d’autre métal, conservés a
Constantinople et dans chaque église de province afin de
permettre le controle des poids et mesures employés pour la
perception des impdts2. lls avaient, sans-doute, aussi la charge
de vérifier dans toutes les grandes villes, par le pesage officiel,
les matieres et monnaies d’or en circulation, au moyen de
« I'exagium solidi ».

Enfin reste & nommer le domestique de la scéne (ooljstuxog

. Vit. Basil., xciti, 356, , _
a Cf.5§chluinberger. Mélanges d'archéolog. byzantine, p. si ci 3iD. Sabu-

tter. i,



rrti OjjjisAy,;), personnage sur les fonctions duquel nous ne
savons lien 1.

Le logothete du drome (6 ~oyoDr~¢ rol oosjaou) était le chef des
postes impériales. \ I'époque qui nous’ occupe il n'avait pas
encore acquis l'immense importance qu'il eut dans la suite,
mais déja on la peut, deviner. \u ix" siécle il n’est (pie | égal
de lons les grands fonctionnaires de I'Empire, le dans les
listes officielles, revétu des dignités habituellement conférées a
ses pairs2. Ses attributions, sans doute, sont, tout d'abord la
surveillance de la poste et de I'administration que ce service
réclame; mais elles commencent, a s'élargir insensiblement et
c'est a supplanter tous les autres ministres qu'il tend d'une
facon, du reste, probablement trés inconsciente. Lejour n’est
pas éloigné ou. de son litre, les derniers mots tomberont pour
ne laisser subsister que le premier el, des le x" siecle, il ne
s’appelle plus que le logothéte tout court, (l'est, que ce sont ses
attributions mémes qui le poussent au rang supréme el finirent
par le créer premier ministrell La poste impériale, en effet,
qu’élail-ellc donc sinon le véhicule obligé de toute la \ie poli
LiqueP Elle transporte la correspondance officielle aussi bien
que les fonctionnaires: elle améne les ambassadeurs étrangers
comme (‘lle emporte les exilés. Par la force des choses, le
fonctionnaire chargé d’'un aussi grand service doit arriver
a un haut rang et s'imposer a l'attention du prince, \nssi
voyez le. Son office le met, avant tout autre, en relations
avec les ambassadeurs. \ l'avance, il sait qu'ils doivent venir
rendre visite au souverain et il leur expédie voitures et che-
vaux rapides: il donne des ordres a toutes les stationsl pour
les bien recevoir, et quand ils arrivent a Constantinople, c'est
lui, tout naturellement, (pii vient a leur rencontre. Dés lors,
les connaissant déja, la charge lui revienl de les présenter au

i. Il no serait pas éloririant qu'’il ) ail eu dans le manuscrit faute cle
copiste ou de lecture. CI', le rharlulairc du vesliaire el ses subalternes.

B e sceau de, Stylianos porto bien le lilre de magistros, mais ce n’est pas
vraisemblablement parce qu'il était logothcle qu’il eut ce titre, mais a cause
de sa grande situation personnelle dans | Kmpire (Sohhunberger, SII]I|
log., 533).

3. Théoctistos, sous Théodora, Stylianos. a la lin du régne de Basile, sont,
loui a la fois, logothélos du dréme et premiers minisires.

t\. (le sont les « OT||j.oaioi iilitot » el les» azaOjio! » dont parle Cedrenus
(Cedren., iib5a).



Basileus, et d’étre entre l'un et l'autre l'intermédiaire habituel.
De la a devenir ministre des affaires étrangeres il n» a qu'un
pas. D’autre part, il signe les ordres impéraux qui partent
pour les provinces et il les fait exécuter. Chaque jour, sauf le
dimanche, il se rend au Palais pour les affaires courantesl.
Comment, dans (le telles conditions, ne serait il pas conduit a
devenir ministre de I'intérieur PEt c’est de fait ce qui ne tarda
pas a arriver. Pour le iv siécle, cependant, il semble bien que
la fonction de logothete n'entrainait pas encore forcément celle
de premier ministre. Nous savons en effet que si Théoctistos fut
logothéte et premier ministre, Symbatios ne dirigea en rien les
affaires publiques, ni non plus son successeur Gumer2. ni non
plus le patrice Jean qui fui logothete du drome sous Basile.

Le livre des Cérémonies parle beaucoup du logothéte de la
course el, grace a lui, nous pouvons nous faire une idée assez
exacte de ce qu’était ce personnage. Par sa situation adminis-
trative, le logothéte fait partie de I'entourage immédiat de
I'Empereur. |1l est un des premiers a saluer I'Empereur, le
matin, ayant tous les autres dignitaires, cl, s'il ne vil pas
dans la familiarité de I'Empereur, au sens étymologie du mot,
comme le préposite el les chambellans, on se rend fort bien
compte qu’il tientune place & part entre ceux-ci et la foule des
grands personnages qui ont droit de réception 3. Aussi doit-il
suivre I"Empereur partout ou il va, dans les processions *
comme a la guerre, car partout le souverain a besoin de sa
présence. Mais c'est surtout dans les relations de I'Empire
avec les étrangers (pie le logothete joue un rdéle considérable.
Quels que soient les légats qui arriventa Byzance, qu’ils viennent
de Syrie, de Home, de Bulgarie ou d'Allemagne, c'est lui qui
les recoit et les présente & son maftre5. En protocole rigou-

i. Cerem., os0.

d. La raison en est du rosie trés simple. C'est qu'alors deux puissantes
individualités gouvernaient I'Empire : Bardas d'abord. Basile ensuite. Des
la fin du régne de Basile, Stylianos se retrouve logothéte et premier
ministre, \\ant Théoctistos, les logolhétes Nicéphorc et Staurakios avaient
été premiers ministres el administraient tout I'Empire. (‘Theoph., 930.
Mansi, xvi, 18).

3. Cerem., 120, 121.

4 1hid., i032.

5. |b|d., 10/19, 1100. Liutprand raconte que lors de sa,légation a Conslan-
tinople, il lut introduit en présence de Léon, curopalate et logothete,

(Legatio, 11, p. 347).



reux reégle les questions qu'il doit leur adresserlet c’est devant
lui que se traitent toutes les affaires pour lesquelles ils ont été
envoyés.

Par ces deux fonctions bien distinctes du logothete s’explique
la composition de son ministére. A en croire les sceaux le
bureau du logothéte ou logothésion sc serait divisé en deux
grandes administrations, l'une pour I'Occident, l'autre pour
I'Orient2. La chose est en effet possible, vu la différence com-
pléte qui existait dans la facon d’administrer I'une et l'autre
partie de I'Empire. De plus, il est bien vraisemblable que les
mémes fonctionnaires ne pouvaient étre également au courant
des choses trées embrouillées qui concernaient Rome et la Bul-
garie, je suppose, et de celles qui concernaient les Arabes ou les
Arméniens. Toutefois aucun texte ne corrobore la mention
« d’'Orient et d’Occident » rencontrée sur les sceaux. Quoiqu'’il
en soit de ce fait, le logothéte avait sous sajuridiction deux sortes
de fonctionnaires: les uns au service des postes, les autres au
service des affaires étrangeéres. Le protonoiaire du drame et les
chartulaires du dréme s’occupaient de tout ce qui avait rapport
a la chancellerie du ministére, expédiaient les ordres et la cor-
respondance, et tenaient registre des innombrables affaires qui
passaient par les bureaux. A leur suite venaient les épiskeplites
(sTasxsimw.) dont la mission devait, sans doute, consister a
faire les rapports concernant les ambassades comme a sur
veiller, soit a Byzance, soit dans les provinces, les voyages des
légats et autres personnages officiels. Des interprétes (ip<xrr
vsmat) étaient a la disposition du logothéete pour les affaires qui
sc traitaient en langues étrangeres; enlin le curateur de l'apo
krisiarion (xoupaxwp xoU anoxpicnapielov) avait probablement la
charge de veiller & l'entretien des ambassadeurs pendant leurs
séjours a Byzance : frais de table et de plaisirs, fonctionnaires
les accompagnant dans leurs courses et leurs visites, etc
Quant au service postal, il était représenté dans les bureaux du
logothéte par les « Onxzpéy/jwvs; » ou courriers, vraisemblable-
ment les successeurs des « veredarii 3 » d’autrefois et par les

i, Ceritm., iafin. _

*l. sclitumbcrger, Sigillographie, «g.

3. Yudollent : les veredarii (Mélang. d'Areh. et d’'hist. de I'Ecole fran¢. de
Rome, i\, 1889).



inandatores chargés de porter dans les provinces les ordres
impériaux.

Ainsi donc, nous sommes dans ce bureau, au centre méme
de I'administration intérieure de I'Empire. C'est la ipie viennent
affluer toutes les affaires, c’est de la que partent tous les
ordres (pii régissent des millions d'hommes. Si la politique
extérieure cl intérieure de Byzance ne s’y traite ni ne s'\ décide
pas, du moins elle s’y élabore et s’y exécute, et I’'on comprend
aisément que son chef supréme tende assez facilement a deve-
nir seul premier ministre, et, au nom d’un souverain en titre,
a administrer tout I'Empire.

Le ministéere dont le chef était le chartulaire du vestiaire
(6 yapxouXaptog o« fka-T.apiou) n’a pas pour nous des attributions
aussi claires et précises que le précédent. Ce devait étre, tres
probablement, quelque chose d’assez semblable a ce qu’était
dans I'ancienne monarchie, le'’chefde la maison du roi, au moins
en certaines de ses attributions. Le vestiaire (X0 fkcmapt.ov) était
tout d’abord, en un premier sens, lI'endroit ou I'on serrait les
multiples objets nécessaires aux cérémonies du Palais : voiles
et tentures, mobilier, habits royaux, vétements des grands
dignitairesl, ceuvres d’art, etc. Il se trouvait non loin dela
chambre a coucher de 'Empereur et avait pour sa garde et son
entretien un nombreux personnel de vestitores avec un pri-
micier et, a leur téte, le protovestiarios2; mais le vestiaire
était aussi, par extension, le bureau qui s’occupait de ce service,
autrement dit, de l'administration intérieure du Palais. Le
chartulaire en avait la direction. Peut-&tre ne portait-il ce
titre qui peut paraitre inférieur (pie parce qu'il dépendait en
tout ou en partie du fonctionnaire eunuque dont nous avons
parlé, «le protovestiarios ». En tous cas, c'était, lui aussi, un
personnage important. Son nom figure sur les listes au qua-
rante-sixieme rang parmi les soixante grands fonctionnaires
de I'Empire et, comme eux, il pouvait aspirer aux premieres
dignités de proconsul et de patrice.

Le bureau du chartulaire se composait, indépendamment
des notaires impériaux, d'un kentarche (xévxapyo;), officier
peut-étre militaire, chargé d’assurer quelque service d’ordre

i. Cerem., 4ai.
a, Cerem., 808.



au Palais; d'un legalarios (Xeya-rapioi), d'un trésorier (apyt.jv vi™
yasayf,;), d’un o.varlistc (scaoTionr,;) dont la fonction nous est
inconnue, mais qui peut-étre présidait aux achats et com-
mandes concernant d'une maniére spéciale, I'habillement et le
mobilier de la cour; d'un chartulaire pu archiviste, de plu-
sieurs curateurs chargés de I'entretien cl du soin du vestiaire ;
de chosbaites '(yoeéonicai) sur lesquels nous n’avons aucun ren-
seignementl; de protomaudatores, comme tous leurs sem-
blables, destinés a transmettre, soit les ordres de I'Empereur,
soit ceux du chartulaire du vestiaire et enfin du domestique de
la scene (6 oo”éoruo; t?[; O4juliXt;) dont la mention csl placée
dans la notice de I'hilothée — par erreur je crois — parmi les
fonctionnaires du chartulaire du sakellion, mais dont les attri-
butions revenaient au ministere qui actuellement nous occupe?2.

On le voit : nous ne savons presque rien de ce bureau
d’ordre administratif; mais le peu (pie nous en devinons
laisse bien voir, ce inc semble, qu'il avait été institué pour le
Palais, le service de I'Empereur el de la Cour.

Enfin, comme bureau s'occupant des affaires intérieures,
nous avons la chancellerie proprement dite. Sans doute,
chaque ministére avait en son sein des chanceliers chargés de
rédiger les actes concernant I'administration donl ils rele-
vaient; mais ces actes étaient purement d’ordre privé, en ce
sens que les chanceliers des « sécréta » prenaient simplement
copie et enregistraient les piéces (pii passaient entre leurs
mains, pour, étre placées dans leurs archives respectives. Via
chancellerie impériale, au contraire, revenait le soin de (lres
ser les actes publics, ceux que I'Empereur signait et auxquels
était apposé un sceau. C’'étaient les lettres envoyées aux cours
étrangéres, les chartes délivrées aux couvents, aux églises,

i. Dans un passage du Livre des Cérémonies (p. 'iX;))) antérieur au
int siecle, nous les voyons signalés connue devant garder la salle dans
laquelle le trone a été élevé.

. Le domestique de la scéne fait partie, en effet, dans I'édition de
ileiske, du ministére du chartulaire du Sakkellion. Or il est évident qu’un
tel fonctionnaire n'a rien a faire dans ce bureau et que sa place naturelle
se trouve parmi les fonctionnaires du chartulaire du vestiaire. Cette attri-
bution paraitra d'autant plus vraisemblable que dans la notice de I'hilothée
la mention du bureau du chartulaire du Sakkellion précéde immédiatement
celle du bureau du chartulaire. Il est probable qu’il y a eu erreur de
copiste ou delecture et simple interversion de ligne,



aux personnes favorisées de quelque grace, les diplomes ou
codicilles conférés aux dignitaires el fonctionnaires, lors de
leur promotion.

Comme tout ministere, la chancellerie était présidée par un
grand seigneur — ainsi Photius avant son pontifical, ainsi,
probablement, Marin sous Basilel — leprotoasecrelis (itpwcoaoT)-
xpTjTis), 1égal des autres soixante premiers fonctionnaires de
I'Empire. \vec le logothéte du drome et le maitre Tles requétes,
le protoaseerelis devait suivre habituellement le souverain
partout ou il allait2atin de recevoir ses ordres el de les faire
exécuter. Il avait sous sa direction des scribes (acr,xpr,-rai);i,
des notaires et un doyen (osxavo;), chargés du travail et qui
composaient tout son personnel. Il est possible que ce soit a ce
bureau — qui parait avoir eu son centré aux environs du
cirque * — qu'était employé Psellos car. évidemment, la plus
qu'ailleurs, ou avait besoin de gens sachant écrire vite et
bien.

L’'organisation intérieure de la chancellerie impériale ne
nous est pas connue. Il est probable qu'au ix° comme au vi" et
au vn”siéecles elle se divisait en divers «serinia » (o-xpivta) sui
vaut les nations qui se trouvaient en relations avec I'Empire.
On avait le «o-xpmov tmv jUapSapwv », comme on devait avoir le
serinion de Borne ou de Bulgarie. Le décanos était vraisembla-
blement le fonctionnaire chargé de diriger ces scrinia. Byzance,
en effet, héritiere des traditions romaines, avait une chancel
leric parfaitement organisée, munie de formulaires bien défi-
nis et de régles qui ne variaient point. Suivant le personnage
auquel les lettres étaient destinées, le scribe employait telle
formule ou telle autre et l'acte était scellé de telle maniére
plutét que de telle autre. Pour le Pape, par exemple, la chan
cellerie devait apposer une bulle d'or (ovocoXSla) c’est-a-dire,
probablement, d’une valeur égale a un nomisme et employer
une formule déterminée. Il en allait de méme pour chacun des
augustes correspondants en relations avec Byzance. Ces for-

i. Mansi, \YI, 81.

a. Cerem., T0iG, mao.

3. Los asecretis étaient chargés lie lire dans les cérémonies publiques
les actes émanant de la chancellerie. Vu Concile de 809 Théodore asecretis
lit répaiiagimslicon. Léon Castor lut au peuple le message de Michel 1l <1i
conférait & Basile le litre d'Empereur.

4. Theopli. Cont., \it. Mich., ch. xix, p. i84-



mules dont on trouvera la mention détaillée en appendice ace
travail ont pour nous plus qu'un intérét de ((diplomatique».
Klles nous montrent quel rayonnement avait alors la civili-
sation byzantine. Partout ou son commerce pouvait s'étendre,
partout ou son influence pouvait s’exercer, Byzance entretenait
avec les souverains de ces contrées parfois lointaines, des rela-
tions officielles qui, des bords de I’Atlantique a ceux do I'Océan
Indien, en passant par |'ltalie, les plaines de Germanie, les
steppes de Russie et les montagnes d’Arménie, racontaient a
ces peuples souvent encore assez barbares, les grandeurs et les
gloires de la nouvelle Rome.

A l'administration de la Chancellerie peut se rapporter
une autre fonction, distincte de celle du chancelier, mais de
méme nature. C’est celle du chartulaire ou préfet du caniclée
(6 yap-rouAap'.0; zo xav.xAciOYj; 0EtU «ou xavwxXsiou). Cet officier
était préposé a l'encrier impérial, autrement dit, a la signature.
Il faisait partie de la haute hiérarchie byzantine, des soixante
grands fonctionnaires de I'Kmpire et pouvait obtenir les pre-
miers titres de noblesse aulique, Sa fonction parait avoir été
surtout honoraire car, tandis que nous le voyons dans les céré-
monies parader eu compagnie du logothéete du drome et de
quelques autres, Philothée, au Clétorologe, nous déclare qu’il
n'a pas de ministere sous ses ordres parce qu’il peut accomplir
seul le travail qu’il a a faire. Son plus important office était pro-
bablement d’écrire et de faire signer les fameux codicilles qui
nommaient les hauts dignitaires de I'Kmpire. C’est pourquoi
un patrice, par exemple, lui payait, au jour de son élévation, les
«coutumes ». C’est, sans doute, la raison pour laquelle certains
personnages, comme Théoctistos, sous Théodora, put étre tout
a la fois préféet du caniclée et logothéte i. A ces ministéres pré-
posés au gouvernement intérieur et civil de I'Kmpirc, il faut
ajouter, en terminant, la mention d'un bureau spécial de tres
grande importance : celui de I'assistance publique de la ville.
Cette branche de I'administration était aux mains de Vorphuno-
trophe (6 opcsavoxpé-po;). Ce personnage, bien qu’au nombre des
soixante premiers fonctionnaires de I'Empire, était, vraisembla
blement, le plus souvent, un ecclésiastique. Les deux orphano-
trophes que nous connaissons pour I'’époque (pii nous occupe,

1. Sym. Mag., Vit. Theod. cl Mich., 1, 708.



I’étaient en tous cas. L'un avait nom Nicépliore et fut métropo-
lite de Nicée 1; I'autre s’appelait George, et était diacre. Ce dér-
ider nous est connu par la correspondance de Photius 2. C'est
par le ministére de l'orphanotrophe que passait toute 'admi-
nistration de I'orphanotrophion de Constantinople, institution
considérable qui complait non seulement hospices, asiles, re-
fuges, mais écoles, ateliers, etc.3. Sous ses ordres se trouvaient
quatre bureaux. Les charlulaire» « xou owou » administraient
probablement la partie matérielle de I'orphanotrophion, tandis
gue les chartulaires «toa ocriou » en avaient l'administration
morale, religieuse et intellectuelle. C’est la, du reste, une pure
conjecture car nous n’avons sur ces bureaux et sur leurs titu-
laires aucun renseignement précis. Des curateurs attachés au
ministére, surveillaient et dirigeaient les divers établissements
qui composaient I'orphanotrophion ; un arkarios (6 apxapiog)
ou trésorier gérait la caisse de cet important ministére.

Tel est le mécanisme qui, placé au coeeur de I'Empire, faisait
mouvoir ce formidable organisme, enserrant de ses multiples
ramifications tous les themes'byzantins d’Orient et d’'Occidenl
afin d’y promouvoir toute vie et toute richesse. Mais a cette
organisation savante, constituée dans la capitale, sous le regard
impérial et sous la surveillance des premiers fonctionnaires de
I’Etat, répondait une autre organisation semblable dont chaque
chef-lieu de province était le centre. C’'est donc I'administration
provinciale qu’il s’agit d’étudier pour se rendre mieux compte
du gouvernement intérieur de ’'Empire au i\" siécle finissant.

i. Vit. Ignat., 673.

a. Photius distingue toujours les Csvodoxoi, de I'orphanotrophe. C'est ce
qui fait croire que ce George était bien le grand orphanotrophe, car autre
ment il lui et donné comme aux autres le titre de CsvoSd/oj.

3.cf. ace sujet Schlumbcrger, Sigillog., p. 377. Ce qui donne a supposer
que l'orphanotrophe n’'avait que l'administration du grand orphanotro
phion, c’est d'une part le singulier du substantif qui accompagne le titre
de chartulaire.; c'est de l'autre que les xenodoehia de provinces ainsi que
certains autres de la ville relevaient, comme nous Il'avons dit, soit du char-
tulaire du sakkellion, soit du grand curateur.



A cette époque le sourd el lent travail qui avail peu a peu,
sous la pression des événements, modifié I'organisation territo-
riale de 'Empire, créé en lieu et place des anciennes provinces
romaines des « thémes » ou gouvernements tout a la fois mili
taircs et civils el donné & I'armée une importance considérable,
n’était point encore achevé. L’'origine de ces transformations
politiques et sociales remontait a I'époque ou I'Empereur Mau
rice créa les deux exarchats d’ltalie et d’Afrique pour faire face
aux dangers multiples qui menacaient 'Empire; mais ce fut
sous tléraclius que le systeme se généralisa, quand, de toutes
parts, Arabes. Bulgares, Slaves, se jeterent sur les terres impé-
riales pour les ravager et s’en saisir. Dés lors, suivant les
besoins et les événements du jour, on traga, d'une facon sou-
vent fort arbitraire, des frontiéres a l'intérieur comme aux
limites de I'Empire, on forma des gouvernements nouveaux,
on en supprima qui n’avaient plus d’ulilité, presque toujours
etuniquement pour mieux sildéfendre contre d’incessantes al la
gues ou réparer, par la création d’autres Etals frontieres, la perte
d’anciennes provinces (pii jusque-la avaient servi a protéger
I’'Empire, (les territoires ainsi tracés a l'intérieur des provinces,
représentaient avant tout, un corps d’armée avec ses chefs et
ses divisions, ses cadres el son organisation. Dans le theme
ainsi compris, le stratege élail le mallrc. \u ix" siecle il avail
en mains tous les services de la province, finances, justice,
armée et commandait aussi bien fonctionnaires et habitants que
soldats et officiers. Vussi n’est il pas étonnant que ces géné
rauy-gouverneurs soient devenus dans I’'Empire des person
nages de tout premier rang et qu’aux époques de paix relative
on ait parfois songé a créer des themes uniqguemenl pour récom
penser la valeur de quelques soldats particulierement coura-
geux L Le moyen était Imp commode pour qu’on n’en usat
pas.

Quand Basile monta sur le trone, la division territoriale

j. De Them., p. 97.



gu’Héractius et ses successeurs immédiats avaient créée s'était
singulierement modifiée. Des sept grands commandements
militaires institués au vu" siecle, quelques-uns, en effet, n'exis-
taient déja plus pour I'Empire, comme les exarchats d’ltalie et
d’ Vfrique. tandis que d’autres avaient surgi ou s'étaient trans-
formés au gré des événements. Entre le vir et le ixe siecle le
nombre des thémes monta ainsi jusqu'a vingt-cinq et méme
vingt-six et aprés les conquétes de Basile, lorsque Léon \l éri-
gea en themes les territoires gagnés sur I'ennemi, ce nombre
augmenta encorel. Les vingt-six themes pour lors constitués
sous le régne de Basile se trouvaient tres inégalement répartis
en deux grandes division», non point géographiques, mais hié-
rarchiques2, les themes d’'Orient (avaiofaxai OljjiaTa) et les thémes
d’'Occidenl (a!, xr,; o'jocm; a-xpaxr,yai). A la classe des thémes
d’Orient appartenaient tous les grands commandements mili-
taires, toutes les provinces qui jouaient dans I'Empire le role
de défenseur el de pourvoyeur du territoire et de laville. Ceux-
la étaient riches, bien pourvus de tout, admirablement con-
nus de l'administration byzantine et des ennemis, le solide
point d'appui el la force de I'Empire ; les autres étaient, beau
coup moins estimés; l'administration les négligeait, les voya-
geurs?les passaient, souvent sous silence et Constantin Porphy
rogénéte lui-méme ne parait avoir sur ces petits gouvernements
gue des notions assez confuses. Aussi n'est il pas tres facile dé-
faire une étude détaillée des provinces de I'Empire. Les inces-
sants changements qui élévent ou font disparaitre subitement
les thémes, la négligence des auteurs byzantins a nous ren-
seigner sur le gouvernement de leur pays, les contradictions
manifestes qui parsément les ouvrages des historiens et des
géographes, obscurcissent beaucoup a nos yeux ce coté de
I'administration byzantine. Néanmoins, en combinant des
indications glanées a droite et a gauche, on peut arriver, je
crois, a dessiner les grandes lignes d'une géographie historique
de I'Empire au ix‘ siecle comme a se rendre compte de l'orga
nisation et du fonctionnement de la vie provinciale.
1. - \ldire de I'Arabe Ibn llordadbeh el de son copiste Koda

ma, aux environs de 840-8/|5, Byzance el son territoire immeédiat

i. Ibn lior¢ladbch généralement trés bien renseigné ne cito que quatorze
provinces. Il ignore l'existence de la plupart des themes d'Uccidenl.
i. Rambaud, p. 171). m



formaient une province spéciale, dont la mention, en vérité,
n'apparait nulle part chez les historiens byzantins mais qui
peut bien, en réalité, avoir existé sans avoir, toutefois, porté
le titre de théme : c’est celle qu'ils appellent Tafia, Talaka,
Tafra. Ses limites, dit Ibn llordadbeh, sont & l'orient, le deé-
troit jusqu’a son embouchure dans la mer de Syrie et, a I'occi-
dent. la muraille qui s'étend depuis la mer des Khasares (mer
Noire) jusqu’a la mer de Syrie et dont la longueur est de quatre
journées de marche. Ce mur se trouve a deux journées de
marche de Constantinople. Les autres limites sont, au midi, la
merde Syrie; au nord, la mer des « Khasares » Et Masoudi
complétant le renseignement d’lbn Hordadbch. ajoute : «La
majeure partie de cette province consiste en villages apparte-
nant au roi et aux patrices et en paturages pofir le bétail L »
Des affirmations aussi nettes seraient assez étranges si une cir-
conscription spéciale n’avait pas, de fait, existé, englobant
Byzance et son territoire. Ou donc le géographe arabe, en géné-
ral si bien renseigné sur les themes importants de I'Empire,
elt-il pris ces détails? Vussi est-il probable que ce territoire,
distinct des themes de Thrace, existait réellement, sinon sous le
regne méme de Basile, du moins au temps de sa jeunesse, sous
le regne de Théophile. M. Gelzer croil qu’il fat réuni au §rand
théme de Thrace par Léon VI -, & moins que ce changement
n’ait eu lieu, précisément a I'époque ou Ihn Hordadbch écri
vait, quand I'Empire dat se défendre contre les terribles attaques
de Krum et de ses hordes bulgares. En tous cas Constantin VII
au début de son second livre sur les « Thémes » ne semble plus
connafitre ce theme qui s’était confondu depuis une trentaine
d’années au moins avec son voisin le théme de Thrace. De la
petite province de Tafra cependant, certains vestiges paraissent
s’étre perpétués a travers I'histoire byzantine, comme la place
de I'éparchc, au catalogue, parmi les grands fonctionnaires
d’ordre militaire, ses hautes prérogatives, sa garde et ses fonc-
tions en I'absence de I'Empereur. De méme il est bien vraisem-
blable que c’est de cette époque et de ce régime dont l'origine
remonte a une date inconnue, que naquit le comte des murs

t. Cité par Gelzer, p. 8»-86. Nous avons deux sceaux d'un stratége dont
le théme n’est connu d'aucun auteur, c’est te théme du Bosphore. Y
aurait-il corrélation entre les deux noms ?

m Gelzer, Die Genesis der Themenverfassung, p. 88.



(x6[aylc) ou (apycov twv Tstvtdv) cité, lui aussi, parmi les grands
fonctionnaires de I’'Empire,

Il. — Le theme de Thrace était, donc I'immeédiat voisin du petit
gouvernement de Byzance. ﬂcommengait augrand mur a l'est et
s'arrétait a la Macédoine au sud : a l'ouest, il touchait aux But
gares. La mer Noire le baignait au nord-est. « La province de
Thrace a quinze journées de marche en long, dit Ibn Hordad-
beh, sur trois journées en large. On y compte dix places forti
fiéesl. » L'origine de ce théme n'était, probablement, pas trés
ancienne. Il s’était constitué a I'époque ou les Bulgares com-
mencérent a franchir le Danube pour se répandre dans I'Em-
pire. Il fallait alors établir sur cette frontiére, comme en Orient
sur la frontiére arabe, un solide gouvernement militaire qui
pat arréter les envahisseurs. Ce fut le réle du theme de Thrace
el la raison de I'établissement, a I'époque de Constantin Pogo-
nat, d’'un stratéege dans ce pays qui, jusque-la, n’en avait pas
eu. Dés lors ce théeme qui comprenait une dizaine de places
fortifiées, fut classé dans la troisieme classe des thémes. Son
stratége avait le dixiéme rang parmi ses collegues2.

I1l. — La Macédoine touchait a la grande muraille, du c6té
de l'est ; a la mer de S”rie au sud ; au pays des Slaves a l'ouest ;
aux Bulgares au nord. Sa longueur était de quinze journées de
marche, sa largeur de cing. Il y avait trois places fortifiées3.
Ce theme, formé a la fin du vuesiécle* pour lutter, comme le
théeme de Thrace, contre les Bulgares et les Slaves qui s’enfon-
caient chaque joui-plus profondément sur ces terres d'Empire,
les dépouillaient ou les faisaient passer sous leur domination,
était aussi le seul qui eut en Europe, comme son voisin le
théme de Thrace, quelque importance pour I'Empire. Comme
la Thrace, la Macédoine appartenait a la troisieme classe des
thémes et son stratége venait de suite aprés celui de Thrace. Ce
dernier résidait tantéta Andrinople, tantéta Philippopolis5. Sou-
vent un seul stratége gouvernail les deux thémes de Macédoine et
de Thrace. C’est ainsi que sous Iréne, le patrice Aetius qui com-
mandait les théemes des Anatoliques el de I'Opsikion, fil nom

. Cité par Gelzer, p. 8a.
. Cerem., i3i3.
. Gelzer, p. 8a.
Gelzer, 90.
. Schlumberger, Sigillog., iiD.
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mer son frére Léon, monostratege de Thrace et Macédoinel;
pour le ixesiécle nous connaissons deux, stratéges de Macédoine,
Tzantzés qui travailla au retour des Macédoniens emmenés cap
tifs en Bulgarie2, et Bardas, patrice et stratéege de Macédoine,
correspondant de Photius 3.

Une des plus importantes villes de ce theme était Devcltos,
port de commerce tres fréquenté sur la mer Noire. Christopolis
sur la mer Egée parait aussi avoir appartenu a ce théme.

Il est a remarquer que ces deux themes, pour étre en terre
d’Europe, n’en comptaient pas moins, cependant, parmi les
grands thémes d’'Orient. Si Constantin VII les place au début
de son second Livre sur les Thémes — celui qui traite des
thémes d’Occident — c’est la une innovation. A I'époque de
Basile cl de Léon VI, ils se rattachaient encore a I'Asie et, par
conséquent, trouvaient ici méme leur place naturelle.

IV. — De l'autre c6té du détroit, faisant face a Byzance, s'éten-
dait I'ancien théme de I'Opsikion divisé, au ix" siecle, en quatre
thémes distincts. Le plus rapproché était ].’Optimale. Le détroit
le limitait a I'occident, la mer des Khasares au nord, la Paphla-
gonie a l'est et le theme de I'Opsikion au sudl. Cette province
renfermait « trois forteresses et la ville actuellement ruinée de
Nicomédie5. » Ces trois forteresses étaient peut-étre quelques
unes des villes citées par le Porphyrogénete : Hélénopolis,
Prainetos, Parthénopolis, Astakos. Malgré le silence de Philo
tbée et les réclamations de Constantin VIL les étrangers consi-
déraient donc cette province comme un théme. Pourquoi cette
différence? C'est que, probablement, Byzance ne voulait recon-
naitre comme théme qu'un pays ayant un corps d’armée avec
ses divisions habituelles et un stratége. Or, I'Optimate avait
simplement un domestique a sa téte et point de divisions infé-
rieures (tourmes et dronges). De plus les soldats de ce corps,
composé de Bithyniens, de Tharsiates, de Phrygiens, servaient
de simples valets aux troupes en campagne 6. Il pouvait donc
sembler au géographe arabe qu’il y avait la un théme véritable

Theoph., 957. )

Sym. Magist., Vit. Mich. et Theod., XI, p. 717.
. Photius, Migne, GIt, 944-

Kodama, p. 197.

. Ibn Hordadbeh, Gelzer, p. 83.

De Them., 88.
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quand il n’y avait, en vérité, qu’'un rassemblement de soldats
secondaires. Cependant, pour inférieure que puisse paraitre a
premiéere vue et sur les dires du Porphvrogénete, la dignité du
domestique de I'Optimate, comparée a celle des autres stratéges,
il ne faudrait pas croire qu’elle fat a peu pres nulle. Bien au
contraire. En fait, le domestique de I'Optimate gouvernait dans
sa province a la fagcon d’un stratege. Parfois méme il en portail
le titre '. 11 avait sa place marquée, au quatrieme rang, parmi
les grands fonctionnaires de I'Empire et pouvait obtenir les
dignités de proconsul et de patrice. Sous ses ordres, se trouvait
un topotéréte, des comtes et un chartulaire 2. La véritable rai
son de l'infériorité relative dans laquelle on le tenait, doit
probablement venir de sa proximité d’avec Byzance. Quand on
songe que son gouvernement touchait, pour ainsi dire, Cons-
tantinople, que probablement méme quelques-unes de ses villes
étaient considérées comme des faubourgs de Byzance3, on n’est
pas étonné de l'infériorité dans laquelle on cherchait a tenir un

tel homme. — L’origine de ce theme remontait au réegne de
Constantin Y i.
Y. — Le theme de I'Opsikion s’étendait le long de la Propontide

qui le bornait au nord. \ l'est, il touchait au theme Optimate ; a
I'ouest, aux themes de la mer Egée et de Samos ; au sud aux
deux themes des Tliracésiens et des Anatoliques. Les soldats
qui se trouvaient cantonnés dans cette partie de l'ancienne
Bitliynie avaient un rang et un service a part dans l'armée car
ils avaient pour mission de toujours précéder I'Empereur afin
de lui ouvrir le chemin et de lui préparer ses haltes5. Leur
chef n'avait, au i\° et aux débuts du .- siecle, comme le domes-
tigue du theme Optimate et, sans doute, pour la méme, raison,
qu’un titre inférieur : celui de comte, ce qui ne I'empéchait pas
de s'intituler déja parfois stratege6. La situation du comte de
I'Opsikion, du reste, était grande. Son théme, organisé peut-
étre dés les environs de G2G7. était de deuxieme classe et sa per-

t. Schliimberger, Siyillog.. p. 'iVi.
m Cerem., i34g, i35s.
3. siyillog., alA
Diehl, Ryz. /.rit. IV (>T1.
5. De Them., 84 et85
(i. Scldumberger, Siyillog., &/|8. O lilre parait lui avoir élé octroyé
quelgues années plus tard, cf. la premiére liste des cérémonies.
7. Diehl, liyz. Zeit,, I\, 677.



sonne avait le quatrieme rang parmi les autres stratéges. Sous
ses ordres vivait et agissait un personnel aussi complet que
celui dont pouvait disposer le stratege des Arméniaques ou des
Anatoliques. Sa capitale était Nicée ; les grandes villes de son

territoire : Kotiaion, Dorylée — point stratégique important —
Midaion, Meros, Kadoi. Malagina — autre point stratégique
important — Le mont Dindymos servait probablement de

frontiére entre ce theme et celui des Anatoliquesl. Ethno-
graphiquement, ce théme se composait d’éléments assez divers.
Y vivaient des Mysiens, des Phrygiens, des Dardaniéns, des
Bithyniens, puis une colonie militaire de Slaves sous le com-
mandement d’'un chef spécial le « Catepan » des Slaves de 1'Op-
sikion 2. C’est de I'Opsikion que I'ennemi de Basile ]. Piganis.
était stratége3.

VI. — Mais le plus grand theme créé dans I’ancien Opsikion
était, assurément, celui desBoukellaircs (OéjAa-coxaXotijJievovTww Hou-
xsXXaotwv), un des cing grands thémes d’Asie, I « al Bokallar »
d’ibn Hordadbeh. Par le nord, il touchait a la mer Noire ainsi
qu’au thémede Paphlagonie, au nord est. VI'estil était borné par
le theme des Arméniaques, au sud-est par celui de Charsian.Les
thémes de Cappadoce et des Anatoliques le bordaient au sud,
tandis qu’a lI'ouest sa frontiére était celle des Ihémes de I'Opsi-
kion et de I'Optimate. Sa métropole parait avoir été Ancyre. |l
comptait treize forteresses dont trois : Verinopolis, Stavros.
Myriokephaloi, formaient la turrne de Saniana, possession de
ce theme jusqu’aux environs de 890 |I. Héraclée duPont, Clan
diopolis, Prusias en étaient les villes principales. Nous cou
naissons, en outre, quatre districts de ce theme : Baréta, Balba
don, Vspona, Akarkous5. Les habitants de ce théme étaient
les uns Galates, les autres Bithyniens et Mariandini °. Son stra-
tége avait le cinquiéme rang parmi les autres stratéges. Ainsi
que le théme de Paphlagonie, ce theme datait de Constantin V.
Nous connaissons un stratege des Bonkellnires qui vivait sous
Michel I1l. Nazar.

. Ramsay, 151.

. Schlumberger, Sii/illog., 2,58.

. Theoph. Conl., Iil. ].Iicli., wiii, aiifi.
. Ramsay, all8.

. Ibid., 216.

. De Them., 8t).
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VU.— Le theme de Paphlagonie formail I'extréme limile, al'est,
de I'ancien Opsikion. La mer Noire le longeait au nord sur toute
son étendue ; a l'est, il rencontrait le grand théme des \riné-
niaques ; au sud et a I'ouest, celui des Boukellaires. S’il faut en
croire Constantin Y1l les habitants de ce théme avaient assez
mauvaise réputation, ce qui n’empéchait pas de le considérer
comme important. Son stratége passait avant ceux de Thrace et
de Macédoine et avait le neuvieme rang. Il commandait sur
cing places fortes dont la métropole Gangres, puis Vmastris,
Sora, lladvitra, lonopolis, Pompeiopolis.

VIIl. — \usudde I'Opsikion s’étendait, au \1I"siécle, d’'une mer
a l'autre, le theme des Anatoliques, divisé plus tard en trois puis
en quatre théemes. C’était, d’abord, le grand théme des Thracé-
siens. un des principaux de I'Empire. Au dire de Kodama il
allait, a l'ouest, jusqu’au détroitl ; au sud, jusqu’'ala mer de
Syrie; a l'est il touchait au théme des Anatoliques2. La métro-
pole en était, peut-étre, Sardes. Le theme des Thracésiens était
de premiére classe et son stratége qui commandait des troupes
de cavalerie avait le troisiéeme rang parmi ses pairs, ce qui
s’explique par I'importance de la province qu’il gouvernail. Les
armées du theme des Thracésiens sont, en effet, maintes fois
nommeées par les chroniqueurs et, sans doute, elles devaient
étre parmi les plus nombreuses. C’est de la que les troupes de
Michel s’embarquerent pour la Créte lors de I'assassinat de Bar-
das. Les principales villes de ce théme étaient Sardes, Hiérapo
lis, Laodicée, Ghonae, etc. Pétronas, frére de Théodora, fui
stratéege du théme des Thracésiens et aprés lui Symbatios,
gendre de Bardas.

I \.— Letheme des Inatoliques, le premier en liste soit dans les
« Cérémonies », soit chez le Porphyrogénete, était aussi dans
I'’estime des étrangers la premiére province de I'Empire. « C’est
lapins grande province de IKmpirc romain, dit Ibn llordad-
beh:. » Elle renfermait plusieurs forteresses el la ville d \mo
rion. que le géographe arabe appelle =x\mmuria », « \ilU*dont

i. En fait, il avait & I’Est le théme de Samos, sauf probablement sur un
point, du coté de Képos par lequel il touchait a la mer. Du reste, il est cer-
tain qu'il dinait loucher a la mer puisqu'il y avait 111 turmarque du littoral
« tt,; -apaXwu. »

3. Kodama, p. 107.

3. Ibn llordadbch, Gelzer, p. 83.



les tours son! au nombre <le quarante-quatre. » Le tbéme des
\natoliques touchait aux themes des Thracésiens et de I'Opsi-
lvion a l'ouest; au sud, il était borné par le theme de Séleueie
et par la mer ;a l'orient par celui de Gappadoce. Au nord, il
rencontrait la frontiere de I’Opsikion et des Boukellaires. Natu
rellement, vu ses dimensions considérables, son armée, sa
richesse, ce theme était de premiere classe et son stratege venait
le, premier eu liste. Il résidait vraisemblablement a \morion,
devenu depuis le ixe siecle, métropole ecclésiastique de la pro-
vince. Ibn llordadbeh cite parmi les villes fortes de I’Anato-
lique. \l-Mamain, Marg’as Salim, Borgut. M-Miskanin. « Vu
nombre de ses dépendances on compte encore M-Bitin et Al-
Mosbalalin. » Sa population était en majorilé composée de
Phrygiens, de Lycaoniens, de Pisidiens. Les \illes les plus
connues étaient : Eudokias, Saint--Agapetos, Aphrazeia et
kaborkion Nous connaissons un stratége des Anatoliques
sous le réegne de Théodora : c'est Théodoto Mélissirtos-, et un
autre sous le régne de Basile, Léon Phocas3.

\. — Deux autres théemes de beaucoup moindre importance,
au moins quant a leur étendue, furent taillés a I'est dans I'an-
cien Anatolique. C’étaient celui de Cappadoce et celui de Séleu
cic.

Le théme de Cappadoee était entouré au nord par le théme des
Boukellaires, a I'est par le theme de Charsian. a l'ouest par le
théme des Ynatoliques : mais au sud il touchait la frontiéere
arabe dontil était séparé par les montagnes du Taurus. C’était
donc un theme de combat. Aussi n’est-il pas étonnant que les
Vrabes le connaissent bien. Ibn llordadbeh cile les nombreuses
places fortes dont il était parsemé, entre autre la montagne Du |
kila qui était couronnée de forteresses 4 et Edrisi nous avertit
gu’il s'étendait de Tarsos a I'llalys Ce théme qui n’est men-
tionné qu’incidemment dans le Livre des Thémes, au chapitre
sur le theme des Arméniaqucs u, avait a sa téte un stratége dont
le nom figurait au sixiéme rang parmi ses pairs. Le theme lui

i. Rainsay, ail.

a. Theoph. Cont., Vit. Miel:., xvi, 180.
3. Cerem., 1107.

N Ibn llordadbeh, (ielzer, p. 84.

5. Edrisi, trad. Jaubert, 11, 305.

(i. Rambaud, op. cit., 177.



méme était de troisieme classe. Sous le regne de Micliel ].11
comme sous celui de Basilel, il est fait mention d'un stratége
de Cappadoce. Nous ignorons quelle était la métropole de ce
théme. Jusqu’en 890 le district de Kases en faisait partie2.

Le théme de Séleueie n’est pas mentionné par les listes du
Livre des Cérémonies. Seuls les écrivains arabes en parlent.
Suivant lIbn Hordadbeh, il se trouvait « du c6té de la mer de
Syrie ayant pour limites Tarsus et la riviere d’Al Lames. Le
gouverneur de cette province est chargé de la surveillance des
défilés (Pylse Cilice). On \ compte Salukija et six autres
places fortes 3. » EI kodima ajoute qu’a l'ouest, il touchait a
I’Anatolique, au nord au théme des Thracésiens : ce qui ne
semble pas trés exact, attendu que ].'Vnatolique le bornait au
nord et qu'il était séparé du théme des Thracésiens par le
Ilieme des Kibyrrhéotes. En réalité, le theme de Séleueie 1le fut
créé que sous la régence de Romain Lécapéne 4. \uparavanl, cc
n’'était qu’'une simple clisure, mais clisure de grande impor-
tance car elle défendait les passages du Taurus, comptait de
grandes Ailles dans son ressort et par son voisinage avec les
Vrabes servait de province frontiére. C’est probablement ce
qui explique que les géographes étrangers la comptérent parmi
les stratégies grecques bien avant qu’elle n’en edl le titre. A
I'époque de Constantin Vil, la clisure — alors theme de Sélcu
sic, — avait Séleueie pour métropole et se divisait en deux cir
conscriptions distinctes : I'une maritime, s'étendait le long de
la mer, etl’autre, la Séleueie supérieure, « -ra avio 20$>.iuxsia; xal
[xeuivaia » s’appelait aussi Décapole a cause des dix \illes qui
se trouvaient sur son territoire et dont la principale était Ger-
manicopolis 5. Le chef de la clisure était le clisurarche. Il avait,
pour l'ordinaire, les titres de protospathaire ou de spathaire.

Parmi les sept grands commandements d’autrefois, il reste a
examiner le theme des Arméniaques : immense province qui
s'étendait le long de la mer du Nord, de Sinope aux extrémités
de I'Empire byzantin, c’est-a-dire aux royaumes des Ibéres,

1. Cerem., 1157.
2. Ramsay, 356.
3. Ibn Hordadbeh, Gelzer. 84-
4. Rambaud, 176; De Themal., p. 100. Sous Michel, Ill, Seleucie est for-
mellement mentionnée alitre de clisure (Théopli. Cont., Vit. Midi., x\v, 196).
. De Them.. p. 100.



d’\rménie cl des terres sarrasines, €t touchait, a I'ouest, aux
thémes des Boukellaircs et & I'’Anatolique. Sous le régne de
Basile, cet ancien theme dont l'origine parait remonter aux
débuts du vu" siecle (environs (le 626), se divisait eu quatre
thémes de dimensions plus restreintes.

\l. — Au centre se trouvait le theme des Arméniaques qui
comprenait Ixolunija (Colonée), dit lThn Hordadbehl, ce (pii est
inexact puisque un theme spécial portait alors ce nom. Le
théme des Arméniaques touchait, au nord, a la mer Noire a
partir de Sinope ; il s’étendait, a I'ouest, le long du theme de
Paphlagonie et des Boukellaircs : puis toute, une ceinture de
thémes frontieres le garantissait contre les invasions arabes du
coté de I'ennemi. C’étaient : au sud, les thémes de Cliarsian ; a
I’est, ceux de Colonée cl de Chaldée. Il 1ic parait avoir confiné
aux territoires ennemis que du cOté de Sébastée qui probable-
ment devait étre une simple clisure. Ell tous cas, sa frontiere
ne dépassait pas les trois villes fondées par les Pauliciens sous
Théodora : \rgaous, Amara et Téphricc. Ce théme des \rmé
iliaques était de toute premiére importance. Il vient dans les
listes et dans le Livre des Themes au second rang et comptait
parmi les trois grands themes de premiere classe. Sa métro-
pole parait avoir été Amasie. Au bord de la mer, Sinope se trou
vait sur son territoire. Dazimon était un des grands relais du
théme. Le patrice et stratege des Arméniaques, Théophylacte,
esl un des correspondants de Photius2.

XIl.  — \ l'est, pour servir de frontiére au théme des Armé-

niaques, se trouvait le theme de Chaldée. La mer Noire le lon-
geait au nord, tandis qu’a l'est et au sud, il lavait pour limite
que celle de 'Empire. Au dela venaient les royaumes d’lbérie
et d’Arménie. C’était dans l'ordre des préséances le dernier des
themes orientaux. Son stratége venait le douzieme en liste aprés
ceux de Thrace cl de Macédoine. Sa métropole était probable-
ment Trébizonde sur la mer. alors port militaire et commercial
important3. Dans I'intérieur des terres se trouvait la place forte
de Théodosiopolis. On y comptait aussi Kellzenc. La position
de ce théme au bord de la mer Noire parait lui avoir donné une
certaine importance commerciale, car nous voyons son stratége

1. Jbn Hordadbeh, Gelzer, p. 84.
» Migne, en, p. 929.
3. Evangollidtg : «'iTtopte tt,¢ TpxitsGoOvtog » (Odessa 1898), p. 33-34-



toucher d'office 10 livres sur les marchandises qui, soit y arri-
vaient,, soil eu partaientl. Jean Chaldos fut stratége de ce theme.

XII. — Vu sud du théeme de Chaldée venait celui de Coloriée
ayant, a l'est, les thémes des Arméniaques et de Cliarsian, au
sud, les terres sarrasines. Il tirait son nom de la ville forte de
Golonée qui. pour étre petite, n'en était pas moins, parait-il,
admirablement défendue, « xaorpov oyupwTa-rov xal xor/~avwof; »
dit Constantin All-. sa frontiere, jusqu'aux victoires de Basile
sur Chrysochir de Téphrice, devait passer pres fle cette ville.
Apreés la défaite des Pauliciens, Téphrice devint terre d’Empire.
Le théme de Colonée existait déja a I'époque de Michel 11111
ne serait pas étonnant qu’il eut été créé pour lutter contre les
Pauliciens. En tous cas les Arabes ne le connaissaient pas ou
plutdt le confondaient avec le theme des Arméniaques. Le
dixiéme dans I'énumération rie Constantin VII, il vient dans la
deuxieme liste des Cérémonies au huitieme rang,

Enfin venait, mais seulement depuis Léon YI, le théme de
Cliarsian que limitaient, au nord le theme des Boukellaires, a
I'est le theme des Arméniaques, a l'ouest le theme de Cappa-
doce. Vu sud, il était theme frontiere ayant pour voisins les
Arabes. « Outre le chef-lieu Harsana, on y trouve quatre forte-
resses, » dit lbn llordadbeh. C’est dans ce theme que se trou-
vaient la route el le défilé de Malatia qui reliaient Arabes et
Byzantins et la ville d’'llypsela souvent mentionnée dans les
guerres contre les Arabes. C’est probablement ce qui a fait croire
a Ibn llordadbeh que le Cliarsian était érigé en théme. En
réalité, a I’époque probable ou il écrivait, ce n’était qu’'une cli-
siire. L'auteur de la «Vita Michaelis »le cite comme tel ' el nous
savons que ce fut Léon VI qui I'érigea en théme. Sous Basile, le
Cliarsian n’était donc qu'un commandement de second ordre.
Constantin VII, en vérité, dans la vie qu'il écrivit de son
grand-pére, cite bien le theme de Cliarsian et son stratége,
mais il parlait probablement le langage administratif en usage
de son temps lorsqu’il donne ce renseignement qui n'infirme
donc pas les autres témoignages 5.

. Cerem,, ia8b.

. De Tliem., p. q3.

. Theoph. Conl., Vit. Mich., xxv, igO.

. Theoph. Cont., lil. Mich., x\v, p. igti.

. Srhlimibei'ger, Siijillog., a84. lit. Basil., \ii, p. a88.
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Telle parait, étre la géographie historique de I'Orient byzantin
a I'époque du fondateur de la maison macédonienne, Reste a
étudier maintenant les thémes d’Occident, qui relevaient de
Byzance.

Comme nous I'avons dit. la répartition des thémes, pour géo-
graphique qu’elle paraisse, ne [|'était pas en réalité. Indépen
dammentdes thémes que nous venons d'étudieret. qui rentraient
tous dans la classe dite orientale, I’Vsie Mineure comptait
quelques provinces placées au nombre des thémes d’Occident.
Cette répartition surprendra peut-étre moins si I’'on remarque
qgu'en fait, étaienl provinces (I’'Occident tous les thémes mari-
times qui dessinaient les contours de la mer ligée ou se
trouvaient disséminés sur la mer lonienne. Sauf en effet la cli-
sure de Séleueie et le theme de Macédoine, sur un point, tous
les themes que nous allons parcourir touchent a lI'une des deux
mers et sont dits occidentauxl. Thémes secondaires aussi, si
I'on veut, car que pouvaient bien étre ces thémes d’Occident,
provinces souvent trés petites, éloignées de Byzance, sans grande
défense contre leurs terribles voisins, aux populations trés
mélées ou Grecs, Slaves. Bulgares, chrétiens el paiens vivaient
ensemble comme des fréres ennemis ? Sans doute, elles s’appe
laienl « themes » el avaient a leur téte un stratege; mais )!es
troupes qui les protégeaient devaient étre bien peu nombreuses
puisque c'est a peine si l'administration impériale les connais-
sait *. Presque jamais elles n'étaient appelées a défendre I'Em-
pire de concert avec les vraies armées, celles (I'Orient, el tout
ce qu'on leur demandait le plus souvent, c’était de fournir des
lances, des épées, etc., aux troupes régulierement préparées
pour la guerre. Eu réalité, Tlots isolés au milieu d’empires bar-
bares puissants, ces thémes que la nécessité érigeait en com
mandements militaires n’avaient d’autre mission que de défen-
dre de leur mieux les villes situées sur leur territoire et par la

i. Si colle remarque a quelque valeur, ou peut faire observer que le
lliemede Macédoine pouvait étre considéré comme oriental, car il louchait
en sa plus grande étendue a la Proponlide. Quanl a la clisure de Séleueie,
lorsqu'elle fut érigée en theme, la division du ixcsiécle n’existait plus.
Constantin VII ronrinil un autre groupement plus véritablement géogra
pliique.

i. Je fais exception, évidemment, pour les thémes proches de Constanli
nople, importants ceux 14, parce que c’élaienl les lieux de résidence de la
flotte impériale.



la civilisation byzantine. Livrés a eux mémes, leurs stratéges se
débarrassaient, pratiquement, de la (tutelle administrative de
I’'Empire, vivaient a leur guise et n’avaient plus avec Byzance
gue des rapports lointains et une soumission purement nomi-
nale. Aussi, ces thémes — sauf ceux, évidemment, qui se
trouvaient dans la sphére immédiate d’influence de Byzance —
ne sont-ils guére connus que de nom. Si déja pour nous, le
régime des themes d’Orient est plein d’incertitude, a plus forte
raison en va-t-il de méme des thémes d’Occident que Constan
tin \ Il lui-méme parait totalement ignorer. Pour ceux la donc
nous ne pouvons guere donner en général qu’'une nomencla-
ture.

XI1V. — Le theme des Kibyrrhéoles s’étendait de la clisure de
Séleucie a I'est, jusqu’ala frontiére du theme de Samos a I'ouest.
Par le nord, il touchait au théeéme des Thracésicns et des Ana-
toliqgues. Son nom lui venait, disait-on, de la ville de kibyrrha
dont la réputation était assez mauvaise. Son stratege avait le
troisieme rang parmi les strateges d'Occidenl. ﬂgouvernait les
villes d’Halicarnasse, Myra, Perge, Milel, etc., ainsi que les
Tfles de Rhodes, Cos, Leros et autres Tlots de moindre impor-
tance. Sauf une colonie de Mardaites ayant un catepan a sa
téte, la population, composée des habitants de I'ancienne Lydie,
Pamphylie, Carie, n’était guere aimée des Empereurs. On la
trouvait trop remuante el trop insoumise aux ordres impé-
riaux. Les ports les plus connus de cette province étaient
Laryma et celui qu’on appelait le « Paleos», Il'ancien. C’était,
avec les themes de Samos, de la mer Egée et d'Hellade, le grand
théme maritime byzantin. Lors de I'expédition de Crete sous
Léon VI son armée s'élevait a 6.760 hommes, les chefs com-

pris 1.
XV. — Au nord du théeme des kibyrrhéotes venait le theme de
Samos. Il longeait la mer jusqu’au détroit ou il rencontrait le

théme Oplimate. Y I'est, il était borné par le theme des Thra
césiens. Ce théme était d’assez médiocre dimension, \ussi son
stratege 1l'arrivait-il que le neuviéme en liste. L'lle de Samos
formait le centre du theme a\ec les petites iles d’lcarie. de Pat-
inos, etc. Sur la cote, il semble qu'il comptait quelques grandes
villes commercantes comme Ephése, Smyrue. Tralles, Per

1. Cerem., p. 111(.



game, Adramytte, etc., appartenaient a cette circonscription. Le
théme était probablement divisé en deux turmes : Ephése et
Adramytte. Smyrne était sans doute la métropole de la pro-
vince. Il est plus que probable (pie ce theme avait une grande
importance commerciale, La, arrivaient les marchands d’Occi-
dent ; la, les produits divers qui nourrissaient une partie de
I'Empire, car les marchés d’Ephése étaient parmi les plus impor-
tants de I'Orient ; la aussi venaient en pélerinage tous les dévots
byzantins. Lu grotte des Sept dormants ', a Epheése, attirait
beaucoup de monde ;le temple dédié a Saint Michel archange
a Colosse, de méme ; enfin le souvenir de saint Jean planait en
tous ces lieux et d’autres que le fils de I'lmpératrice Iréne
venaient y accomplir leurs veeux el faire leurs dévotions. Tout
cela, évidemment, devait amener un commerce actif, la richesse
et, partant, I'importance du theme.

XVI. — Le centre de la mer Egée avec ses iles formait un
théme spécial : le theme de la mer Egée ou des « Douze Tles »
dont la métropole parait avoir été Ghio2. Les fles incluses dans
cette stratégie étaient les Cyclades, puis Mytilene, Gliio, Lem-
nos ; mais sur terre, le théme avait des possessions nombreuses
importantes. Toute la cote depuis le cap Lekton jusqu’a la
Propontide, les Tles de Proconneése, la presqu’ile de Gallipoli
jusqu’a rilexamilion, appartenaient a ce theme qui comman-
dait ainsi les embouchures de I'llcllespont. Bien que ce theme
ne vienne qu’en assez bas rang dans la liste des Cérémonies la
plus ancienne, puisqu’il est le dixieme sur dqtixc, il dut avoir,
vraisemblablement, une grande importance. La flotte y séjour-
nait en temps ordinaire ; c’est a I'intérieur de ses frontieres (pie
se trouvaient les douanes impériales de I'llellespont et c’est ce
théme qui, tout naturellement, défendait Constantinople proté-
gée, a l'entrée de la Méditerranée, par une chaine cpii en fermait
I’accés aux vaisseaux musulmans3. Les villes les plus impor-
tantes étaient assurément Cyzique, Abydos, Gallipoli.

XVIlI. — Au fond de la mer Egée, ayant a l'est le theme de
Macédoine, a I'ouest et au sud. celui de Thessalonique, se trou
vait le petit théme du Strymon, le sixieme sur la plus ancienne

i. Ibn Hordadbeli, Gelzer, 83. Le gdographe arabe, cependant, place
Epheése dans le theme des Thracésicns,

a. Schluinberger, Sigillog., if)3.

3. Ibn Hordadbeh, p. 70.



liste du Livre des Cérémonies. Un a beaucoup discuté au sujet
des limites de ce llieme sans avoir pu, jusqu’ici, se mettre
pleinement d’accordl. Ce qui parafit certain, c'est qu'il était de
fort restreintes dimensions, ne touchait peut-étre pas méme a
la mer, entouré qu’il était par le theme de Thessalonique. Sa
population se composait de Scythes et de Slaves, turbulents,
toujours en guerres ou préts a se jeter sur Thessalonique. Ce
gouvernement militaire semble surtout avoir été créé pour
tenir en bride les habitants de ces montagneuses contrées et
protéger la grande ville occidentale contre les attaques qui,
sans cesse, la menagaient. Vussi n’est il pas étonnant que plus
plus d’'une fois les deux thémes aient été réunis sous une seule
administration

YVITT. - Le théme de Thessalonique qui comprenait la grande
ville de ce nom et une partie de I'|ancienne Macédoine, touchait
par l'est etle nord au thémedu Strymon, parle sud aceluidllel
lade. Ses cotes étaienl baignées au sud parla mer, tandis qu’au
nord et a l'ouest il était borné par le royaume bulgare. C’était
dans ce gouvernement que se trouvait la Chalcidique et qu’au
\° siécle saint \thanase jeta les bases du premier monastére
connu de I'Mlios. Son stratege, malgré I'importance de la ville
qu'il commandait, n'avait que le septieme rang, preuve mani
feste que ce n’était pas d’aprés la richesse, I'étendue, le com-
merce, les voisins méme du theme que s’établissait son impor-
tance, mais d’aprés les troupes qui I'habitaient, d’'apres leur
nombre et les services qu’elles pouvaient rendre : organisation
toute militaire, destinée surtout a protéger les possessions
impériales et la civilisation byzantine, mais (pii ne tenait
probablement qu’un compte relatif de la civilisation méme du
pays.

\I\  — La Greéce proprement dite était divisée en deux
thémes. Du coté de la mer Egée, le theme de Hellade ; du c6té
de la mer lonienne, le théme de Nicopolis. Le premier, dont
I’existence est déja mentionnée sous le regne de Justinien il
par la présence du stratege Léontios 3, était borné au nord par
le royaume bulgare ; il ne touchait (pie par une étroite bande

t. Rambaud, p. 26G.

3. Schlumbergcr. Sic/illo/j., p. 109.

3. Theoph., 748. Gelzer croit cependant <pie ce théme ne fut créé qu’a la
Un du \'m" siécle ou au début du i\;(p. 91).



do terre au theme de Thessalonique. Démétriade appartenait
encore a ce theme. A l'ouest il était borné par le theme de
Nicopolis ; au sud par le golfe de Corinthe el l'isthme. Ce
théme venait le quatriéme en liste. Il comprenait, outre la
Gréce continentale, une partie de laThessalie, 'Eubée et Eginc
avec les villes de Larisse, Chalcis, Thébes, Athénes, etc. Nous
connaissons par les lettres de Photius un stratéege de Hellade
du nom de Jean L

XX. — \ l'ouest, sur la cote de la mer lonienne, se trouvait
le theme de Nicopolis, borné au nord par le royaume de Bulga-
rie et au sud par le golfe de Corinthe. 1 avait 1e second rang
parmi les themes d’'Occidenl. Sa métropole était, probablement
Nicopolis. Son territoire s'étendait sur une partie de I'ancienne
Epire. La création de ce théme est attribuée a Basile lui-méme.
M. Pancenko a public dans le Bulletin de I'Institut russe d’archéo-
logie les sceaux de deux stratéges de Nicopolis. L’'un remonte au
ix" siécle : c’est celui de Léon, spatharocandidat, stratége de
Nico polis -,

XXL — L’antique presqu’ile du Péloponneése formait le theme
du Péloponnese, le premier des thémes (I'Occident. Une popula-
tion composée de Mardaitcs et de Slaves autant que de Grecs se
partageait le territoire, les Slaves, plus spécialement, sur les
rivages et dans les plaines, les Grecs dans les villes fortes d'\r
kadia, de Lacédémone et dans quelques villes cotieres comme
Patras, Corinthe, Menembasie, Xrgos, Nauplie, etc. La métro-
pole de ce theme était le Nonveau-Corinthe « Kaorpov KopivOov ».
Photius adresse une de ses lettres a un protospathaire et stra-
tége du Péloponnese du nom de Jean. Ce Jean pourrait bien étre
le méme qui, plus tard, avec le titre de patrice, s’en alla gou-
verner rtlellade, car le sujet des deux lettres est identique3.

Nous connaissons en Outre sous Michel IlI, le stratége Théoc-
tistos.
XML — Une étroite bande de terre longeant la coOte esl de

I’Adriatique et bornée, au nord, par le territoire de la Serbie
diocléenne, a I’est par 'Empire bulgare, au sud par le theme de
Nicopolis, formait le petit theme de Dyrraehion avec les villes de
Dyrrachion, d’Antibari, de Dulcigno. Ce theme, perdu en plein

i. Migne, Cil, p. Y41
d. Bulletin. VIII, 1903, 203-ao04.
3, Migne, Cil, p. 928.



pays slave, entouré de Serbes et de Bulgares, ne pouvait guére
compter pour 'Empire. \vec Constantinople, nul autre moyen
de communications que par mer ; avec les thémes grecs, pas
de secours possibles contre des envahisseurs trop nombreux,
autour, el méme a l'intérieur des possessions byzantines, \ussi,
sauf Dyrrachion, bien défendue par ses murailles, ce theme ne

larda I-il pas a tomber aux mains de I'étranger. Son stratége
venait en huitieme rang.
W Ill. — Enfin, plus au nord, sur cette méme mer \dria-

lique se trouvait le théme bien abandonné de Dalmatic. Les
invasions slaves le conquirent d’assez bonne heure, refoulant
la population grecque dans les fles de la céte. \ l'avenement
de Basile, il n'y avait méme plus la, pour elle, de sécurité, Il
fallut abandonner les Tles et chercher refuge sur le continent
alors habité par les Croates. C’est sur le refus de ceux-ci (pic
la population grecque s’adressa a Basile peu apres son avéne-
ment. | u accord eut lieu entre le Basileus et ses lointains su-
jets. 1I/impdt payé par les Dalmates au stratege le fut deés lors
aux Slaves; la population grecque eut le droit de s’administrer
elle méme en élisant son stratége et ses archontes. En échange
de ces concessions, et comme signe de soumission a I'Empire,
les Dalrnates payerent au stratéege un léger impdét* En 998 ce
théme, que déja Constantin \ Il ne mentionne plus dans h'
Livre « des Thémes » tomba, définitivement, au pouvoir des
Vénitiens. Raguse, Tetrangurium (Trau), Diadora (Zara), Opsara
(Absari), \spalato, Arbi, \écla (Yeglia) étaient les principaux
centres de cette province perdue.

W 1Y. — De l'autre coté de la mer lonienne se trouvait le
Ihemc de Sicile avec ses annexes, le duché de Calabre, la terre
d’Otrante, les villes restées byzantines éparses sur le territoire
de I'ancienne Crande-Crece, comme Naples, (Jaéte, \mallL Le
stratége de cette province, le cinquiéme des stratéges d'Occi-
dent. résidait a Syracuse. ('1 de la gouvernail, par les fonction
naires de son choix, les populations grecques ; mais déja la
Sicile entiére n’appartenait plus a I'Empire, Depuis 83| les
Yrabes avaient un fort établissement & Paienne. EIl 861 ils
occupérent prés de trente villes et la majeure partie de I'ille, a
I'’exceplion de Taormine. Syracuse et quelques autres \illes,

i Denilinu\\VIN, 39)3-s53; \\\, B



tandis <|uo, sur Lecontinent, Lombards el Bénéventins luttaient
de concert avec leurs alliés contre la domination des Empe-
reurs, au grand profit des Arabes. Dés 840 les ducs de Naples
se détachent du stratége et se tournent vers I'Empereur franc si
bien, qu’en fait, jusqu’aux conquétes de Basile en Italie, 'auto-
rité du stratége ne s’exerca plus que sur un assez faible terri
toirel. La Calabre, en vérité, vrai centre de la domination
byzantine en Italie, reléve bien encore, théoriquement, du
stratege de Sicile ; mais des le regne de Basile, Otrante pos-
séde un fonctionnaire spécial qui tient ses pouvoirs directe-
ment de I'Empereur, le stratége Grégoire, « bajulus » impérial.
Lorsque celui-ci prendra possession du theme de Longobardie,
le stratége de Sicile, chassé de Taormine (902), ira s’installer a
Beggio, et c’est de la qu’il gouvernera les rosies de son lhéme
de Sicile2. En somme, a I'époque de Basile, il y aencore un
stratége de Sicile et un fonctionnaire spécial en Calabre. Si ce
dernier territoire ne porte pas le titre officiel de stratégie, eu
fait, cependant, son chef, aussi puissanl que le vérilable stra-
téege, commande souverainement un pays plus étendu cl plus
homogéne que la Sicile, presque tout entiere musulmane.

XVV. — Reste, d’aprés le Livre Tles Cérémonies, un petit
théme tout afait isolé, seule possession byzantine sur les cotes
scythe et slave : celui de Cherson, dans la Crimée actuelle. Il
est dernier en lislr et 1lc parait guére avoir eu qu'une impor-
tance commerciale. Les Petchnégues et les Ivhazares I'envelop-
paient de tous les cOtés, et, certainement, contre une inva-
sion, le stratége n’e(t pu tenir téte aux ennemis < Du reste, ce
territoire byzantin 1l'étail devenu stratégie que depuis peu de
temps. Il datait du régne de Théophile, de I'année

X\\ L. — Au cours du regne de Basile, Chypre revint, quel-
gues années durant, possession (I'Empire. Tombée aux mains
des Arabes, depuis I'époque d’Héraclius, Basile réussit a yen
voyer un stratege d'illustre origine, \le\is qui y demeura sept
années. Aprés quoi I'lle retomba aux mains de I'ennemi4 |l
semble méme qu’il y ait eu, momentanément, une organisation
assez compléte puisque nous savons par Photius qu’il y avait

1. Gay, p. Go.

3. Ibid., 1cs, 160.

3. Voir plus bas les rapports de Byzance avec les populations barbares.
\. De Them., i05,



un fonctionnaire du nom de Slaurakios, spatharocandidat et
éparelie 1.

Si, al’époque qui nous occupe, la géographie administrative
el militaire de I'Empire est encore en voie de formation, cepen-
dant, dés le i\Osiecle, le principe sur lequel repose cette nou-
velle division terriloriale est universellement admis el pratiqué.
Les anciennes provinces avec leurs cités font partout place aux
thémes, gouvernements militaires, plus ou moins étendus et
arbitrairement créés, sans relations ethnographiques avec les
habitants qui les peuplent, et dont toute la mission est d'assu
rer & ’Empire paix et sécurité. Aussi par la force méme des
choses, une permutation des pouvoirs administratifs suivit-elle
cette transformation géographique. Quand, aux vnPet vinOsieé-
cles, les stratéges avec leur armée entrerent dans la province
qui léur était assignée, ils y trouverent, en effet, un gouverneur
civil qu’on ne songea pas a faire disparaitre au bénéfice du
gouverneur militaire. Chacun vécul d’abord juxtaposé I'un a
I'autre, remplissant les fonctions pour lesquelles il avait été
créé Peu & peu cependant, et assez vite, cel état de choses se
modifia. L'élément militaire tendit a s’assimiler I’élément civil
I'union des pouvoirs entre les mains du stratege se fit de plus
en plus complete, si bien qu’au ix" siécle, sur toute I'étendue
de I'Empire, il n’y eut plus que des gouvernements militaires. Le
gouvernement civil, en vérité, ne disparut pas complétement; il
exista toujours; mais de sa grandeur passée il ne lui resta rien.
Ses représentants furent, ou entre les mains du stratége ou entre
celles des grands officiers du Palais. Ils descendirent sur
I'échelle sociale de plusieurs degrés, etc’est a un trés modeste
rang (pie nous allons les retrouver. S'il n'est pas possible de
fixer par une date précise le point de départ de ces transforma-
tions, parce qu’en réalité il n'y en a pas, nous savons du moins
a quel moment fut achevée celte nouvelle organisation admi-
nistrative. Léon VI, dans deux de ses novelles, nous le dit : c’est

i. Pholius, Cil. p. 984.
a. Dichl, Etudes Byzant., a88, 39a.



sous son regne que les derniers vestiges d'un gouvernement,
civil autonome dans les provinces furent effacésl. Par l'une de
ses lois il abrogea les curies et les décurions parce que désor-
mais un autre ordre de choses a fait place a I'ancien et que tout
dépend de la sollicitude impériale2; par l'autre, en abrogeant
le sénat, il supprima les trois préteurs qui, a Constantinople,
le représentaient cl les stratéges qui, dans les autres villes,
étaient nommés par les décurions L Désormais, sur toute la
surface de I'Empire, la chose publique fut directement admi-
nistrée par I'Empereur, représenté dans les provinces par les
strateges d’ordre militaire. Il n'en resta pas moins que dans le
langage de la chancellerie, la province continua a s'appeler
éparchie quand on l’envisageait au point de vue civil ; elle ne
s’appela theme qu’au point de vue militaire. Les fonctionnaires
qui I'administraient furent de deux sortes : les uns militaires,
les autres civils, tous ayant a leur téte le stratege commandant
en chef du theme et gouverneur de I'éparchie.

Le stratege, dans I'organisation générale de I'Empire, était
an sommet de la hiérarchie. Il passait avant tous les autres
fonctionnaires et seul jusqu’a Léon VI, le syncelle avait le pas
sur lui. quelque theme qu’il gouvernat. La dignité dont il était
habituellement revétu était la premiere de I'Empire, celle de

patrice 5, et toujours, au moins, il se vil conférer le titre de
protospathaire {i. Dans les cérémonies il marchait avec les
grands dignitaires de la cour : magistroi. patrices, etc., el une
fois sorti de charge, il gardait son titre d’ancien stratége,

« a—ocrTpalT|Vo; ». Mais c’était surtout dans sa province, naturel-
lement, que le stratége était tout-puissant. La, vrai maitre du

i.Comme presque toujours a Byzance, ces vestiges ne disparurent que
pour renaitre. Dés te regne de Romain Lccapéne, nous retrouvons des com-
munes et un gouvernement communal dans tes provinces. (Cf. Mortreuil,
m, 77 et seq.),

... Ttpov(J[jtov 5¢ -rot; pouXeuTf)p(oi? ItapSfK/OV d}%ywv tivwy a: OLO'y.rasws;
aits;oubcou Twv -roXctov. (Il vilv, Su |tp0< etepc xot istiaiv ta iroXitixa szIaTOﬂo“xm
Tpi-jjLaTi... (Zachari@, sus Grseco, lit, \LVt, p. i3g).

. « Ouy oiou? Tj vilv oiéc CTTpetTTiyi* ap/r,. » Nov. \I,\ II, p. l'io.

4. Novelle XLVit, p. i39, i4o.

5. Je dis-la premiére parce que celte de magistros était trop rare pour
compter parmi tes dignités habituelles.

6. Les cas ou l'on trouve sur les sceaux le lilre de spathaire sont trés peu
fréquents. On a aussi quelques rares mentions de strateges qui ne sont que
spal liaroeandidals. Tel estle cas du stratége Léon, sous Basile I" (Panceriko.
vin, ig03, p. ?20N\).



pays, il ne relevait de personne sinon de I'Empereur, et la dua-
lit¢ des pouvoirs mis eu scs mains lui donnait une force et
une autorité a nulle autre comparable. Aussi, comme dans
I'Empire romain, la législation dut-elle lixer, pour éviter de
trop grands inconvénients, certaines prescriptions auxquelles
tout magistrat, mais le stratege en particulier, était tenu d’obéir.
D’abord il est vraisemblable que 'Empereur ne devait pas lais-
ser longtemps le stratege séjourner a la téte de son theme.
C’elit été pour le souverain un trop dangereux compétiteur si
par malheur il avait manqué de loyalisme. Mais indépendam-
ment de cela, défense était faite au stratege, comme du reste a
tous les magistrats de I’éparchie, d’épouser une jeune tille de
la province qu’il administrait, au moins pendant la durée de
son mandat, et cette défense s’étendait a toute sa maison : fils,
filles, parents, domestiques4; défense aussi lui était faite
d’acheter des biens meubles ou immeubles, directement ou par
personnes interposées-, de construire une maison, d'accepter
des cadeaux, méme spontanément offerts3. Le gouvernement
central faisait aux stratéges, du moins aux plus importants
d’entre eux. un large traitemenl. Tous avaient droit, en outre,
aux « wyifisiau. » en nature : c'était a eux d’'ordonner leurs
dépenses d’aprés leurs revenus. Ces régles générales, du reste,
ne parurent pas encore suffisantes aux Empereurs pour couper
court a tous abus de pouvoirs comme a toute exaction. llsvou
lurent, comme Basile 1", protéger de leur mieux les sujets de
I’'Empire et complétérent ces défenses par des sanctions parfois
trés séveres. Un stratége ou un de scs subordonnés venait-il a
faillir, tévéque cl les premiers d’entre les citoyens 1 devaient
adresser une supplique a I'Empereur indiquant la faute coin

i. Proch., Il, mu, dd; Novcllc de LéonVI. XXIIIl. p. 101. Toute relie législa
lion concernant les magistrats pour juste qu'elle fit, ne semble pas cepen-
dant avoir été toujours scrupuleusement observée. En preuve un acte de 88a
qui nous montre une famille K&ntag a Thessalonique en possession d’un
assez grand nombre d’emplois. L'un esl stralélatc de Thessalonique, un autre
=] oixeiavciy; TpaitéCiric, un troisiéme itpot nopTr,? HsasaTvovixii; el chartu-
laire du theme, un quatrieme, épopte, un dernier enfin juge du théme (cf.
Vizant. Vremenik i8¢)8, p. 485).

a. lind., XI\, ii, 88.

3. Jusqu’au régne de Léon VI, ces défenses valaient méme pour les magis-
tral» en fonctions a Byzance. Léon VI abrogea la loi pour ceux-ci, mais
pour ceux-ci seulement, Novel. LXXXIV, p. 180.

4.« T> éiuixdiuj) xai xoi¢ sv xr, /dpa TtpuxEUousu » (Epan., vu, 5,
p. 76).



mise. Celui-ci envoyait alors un fonctionnaire juger Il'affaire et
punir le coupable * Bien plus, tout magistrat en sortant de
charge était tenu de rester cinquante jours dans la province
pour que ceux qui avaient quelque plainte a porter contre lui
puissent le faire. S’il s’en allait avant les cinquante jours écou
lés, les plaignants devaient se rendre auprés de I'évéque de la
métropole qui recevait leur plainte2. Enfin, pour éviter aux
provinciaux des impOts inutiles, aucun magistrat, qu’il fat
d’ordre civil ou militaire («ycpauwrt.xal xal - oa't'xoQ ue pouvait
recevoir, sous prétexte de coutumes, quoi (pie ce fat. Il devait
se contenter de ce qui lui était assuré par le Trésor (Trooa-Xa™éavs'.
xc rcapa toG otjUocw]j tac ojiTA<jEtg)3. De méme, et pour la méme
raison, il n’avait pas le droit de sortir de sa province sans
nécessité 4 et, s’il était obligé de le faire, il devait payer toutes
choses, pour lui comme pour sa suite, de sa fortune privée.
Par conséquent nul n’était tenu de lui payer ces laxes onéreuses
qui s'appelaient les « ayyapeiat, » et les « em8r,ui7yn.xoi » que les
habitants de la province payaient aux fonctionnaires en voyages
officiels 5. C’esl par de telles mesures que le gouvernement cen-
tral put restreindre, dans la mesure ou la chose était nécessaire,
la trop grande puissance des fonctionnaires provinciaux et sur-
tout des strateges. C’est qu’en effet, elle était ,a peu pres sans
limites I'autorité de ces «archontes » dans leur gouvernement.
En dehors des frontieres du théme, il est vrai, et saufa Cons-
tantinoplc, le stratége n’était qu’un particulier (ISuo-rr) ; mais a
I'intérieur il avait 1" « scotma » l'autorité®, la plus grande aprés
celle de I'Empereur?, car toutes choses, militaires, privées,
publiques8, étaient de son ressort9. Dans I'ordre civil, il peut
appeler a son tribunal toutes les causes : vols, meurtres, atten-
tats aux moeurs, car il doit procurer a tous le repos et la sécu-
rité; dans Il'ordre administratif, il a mission de promouvoir le
commerce honnéte, d’empécher les affaires illicites, en un mot

i. Epanag., VII, 5 p. 7(.

3. Ibid., 6, p. 76.

3. Epanag., 3, 7).

4. 1ne seule exception était l'aile a la loi. Le magistral pouvait sortir
pour raisons de piété et encore ne devait-il pas découcher. (lbid., \'I, 10, 74).

5. Ibid., VII, 8, p. 77.

lbid., VI, 3, p. 7.2
Ibid., 5.

6.
7.
8. Léon VI, Tactic., I, 13, G8O.
9. Epanag,, VI. 7. 73.



défavoriser de toul son pouvoir le bien-étre et la prospéritél
et, si I'on en croit un passage des Basiliques2, son autorité
s’étendait méme aux métropolites et aux affaires religieuses. Il
devait, en effet, surveiller les évéques pour qu'une fois I'an au
moins — enjuin ou septembre — ils se réunissent en synodes
provinciaux. Si les évéques ne le faisaient pas, ordre était donné
aux gouverneurs de la province d’en référer a I'Empereur.
L’Epanagoge, au titre VI, 8§ (i, contient une prescription qui
mieux que toute autre chose montre, ce me semble, tout ala
fois quelle était l'autorité absolue du stratege dans sa province
et quelles nombreuses tribulations s’abattaient, périodiquement,
sur les pauvres. Nous retrouvons bien, danscet article de code,
I'esprit de justice qui présida a toutes les réformes des Basileis
byzantins3. L'archdn, dans I'espéce le stratége, doit punir les
injustices commises par les soldats ; il doit empécher que, sous
prétexte d'impots, les fonctionnaires ne pressurent injustement
les habitants (xwXustw ev upocyr, Stipumwyv swTtpagsi¢ iOsuvrou.;
ytvio'Ga') ; il doit veillera ce que les pauvres ne soient pas sou-
mis a des surcharges injustes, soit a l'arrivée des magistrats,
soit a celle des soldats (r, Stot Ttapoimav 0oceucuov y, <7TpaTtw:wv
aSi.xXiwdoa -cofjc ulvr~ar). N’avons-nous pas la, vraiment, en rae
courci et d'une facon clairement exprimée, le tableau de tous les
abus que commettaient dans I'Empire, les puissants contre les
pauvres, les «Suvaxot »contre les « ». et au sujet desquels
les Basileis durent énergiquement sévir? \ussi est-ce bien le
fonctionnaire tel que Basile le pouvait réver que I'Epanagoge
peint en deux mots quand elle dit apres le Digeste : « que l'ar-
chdn soitd’'un abord facile (su”sp”i tolg ercpo<nol<nv) et qu’il ne
soit pas méprisable, mais aussi qu’'il ne fréquente pas ses
subordonnés d’égal a égal et qu’il ne se montre avec eux ni
miséricordieux, ni colere » (xal wuy, jtm X2, 0Ois-i SXswv
opyiC6[xsvog) |, c’est-a-dire qu’il soit juste avec tous.

Si le stratege ne relevait (pie de 'Empereur quant a ses pou-

i. Epanag., VI, 5, 78.

3. Basilic., livre I, 1. I, s 17 cl 19, pp. 97, 98.

3. Ce titre est pris aux Livresjustiniens et se trouve reproduit dans les
Basiliques. 1l est donc contemporain de Justinien ; niais Basileenle copiant
dans le Digeste (I. 18, (, §3, 4, 5) I'a rendu plus général et ainsi a pu
I'appliquer a son temps ou ces sortes d’abus, nous le savons par ailleurs,
étaient trés nombreux.

4-Epanag., VI, 11, p. 74.



voirs, il semble bien, cependant, qu'entre l'un et l'autre il y
avait, le cas échéant, un trait d’'union. Nous venons de voir
qu’en certaines circonstances [I'évéque pouvait, momenta-
nément, recevoir les plaintes des provinciaux et les porter a
I'Empereur; mais ce n’était la qu’'une exception. Comme nous
I'avons déja remarqué, c’était le questeur qui était chargé
d’assurer les rapports ordinaires entre le stratege dans sa pro-
vince et le gouvernement central. Sous ce rapport, I’'Epanagoge
est trés catégorique. Le questeur peut appeler et amener devant
I'Empereur les archontes de la province et faire le nécessaire
pour qu'ils soient jugés en toute justicel; il a droit d’user de
lettres publiques a I'adresse des « higoumeénes des éparchies »,
c’est-a-dire des magistrats, afin que ceux qu’il envoie ainsi
dans les provinces ydemeurent en sécurité, et s'il leur manque
le secours de la loi pour accomplir leur mission, qu’il puisse le
leur donner; néanmoins, ce fait établi, on peut dire que, d’une
fagcon générale, le stratége ne releve que de I'Empereur et com-
munique directement avec lui.

Il est, cependant, un autre personnage dont parle la Notice
de I'hilothée et sur lequel nous n'avons pas de renseignements
bien précis, mais qui parait avoir joué un certain rdle dans les
rapports entre le pouvoir central et les provinces. Ce sont les
« 0i sx TvpoffWTcou Tiev OTadTwv2 », les représentants des thémes.
Ces fonctionnaires d’ordre militaire, catalogués parmi les
stratéges, faisant partie de la liste des soixante, pouvant étre
patrices et antliypatoi, étaient probablement en résidence habi-
tuelle a Byzance. L’Empereur, comme il arriva sous Léon VI,
les envoyait en cas de nécessité dans les themes pour y remplir
I'office de stratége. lls prenaient rang alors dans la proéleusis
impériale, suivant le rang du théme qu’ils administraient. Il
serait assez curieux de savoir si ces « oi Ttpoa-c)T:ou » n’avaient
pas une fonction habituelle a Byzance, l'eut-étre - mais c’est
la une simple conjecture — appuyée seulement sur le passage
du Livre des Cérémonies, nous représentant ces fonctionnaires
passant avec le rang de leur théme — étaient-ils chargés de
représenter le theme auprés de I’'Empereur? Nous aurions ainsi,
a Constantinople, des officiers supérieurs, chacun tres au fait

j. Epanag., titre, V, 9, p.
e Cf. a cc snjol. Milard, Byzant., ZeitschriJ't, \JI, i()o3, p. 692.



dos choses de leur théme respectif, instruisant ].Empereur de
ce qui se passe dans la province, connaissant la langue du
pays, la répartition ethnographique des populations et en cas
de difficulté, aptes a aller représenter utilement le souverain
dans la contrée qui leur étail assignée et a prendre en mains
le gouvernement du théme. Ces hauts fonctionnaires, en tous
cas, n’'avaient pas a Constantinople de subordonnés.

Comme tous les grands fonctionnaires on résidence a Cons-
tantinople, le stratége a sa «itpoéXsim; », son ministére ; ce
ministére, on vérité, parait étre tout militaire ; aussi le retrou-
verons-nous plus loin en parlant de I'armée; mais a co6té du
théme, il y a I'administration civile de la province et, si elle
releve du stratége, elle est cependant distincte de l'adminis-
tration militaire. En combinant un certain nombre de textes,
et grace surtout aux monuments figurés qui nous sont
parvenus, comme les sceaux, Nous pouvons arriver a nous
représenter ce qu’était le gouvernement provincial au ix" siecle
et aux débuts du x".

Une organisation assez analogue a celle qui fonctionnait a
Byzance semble bien avoir existé dans les provinces au triple
point do vue financier, judiciaire, administratif, car nous
trouvons dans chaque éparchie un certain nombre de fonction-
naires attachés a I'une de ces trois grandes divisions. Tous
s’appelaient «archontes » (to t0'j apy_ov;o¢ ovoaa ysvixov loti xou
77,aaivs'. y.al arpaTryov xal av&'j-aToy xal Tcavra; toU™ j—apy'.tov
oiotxYi'cotg)l et tous recevaient leur autorité de I'Empereur
assisté, semble-t il. d'un conseil do grands fonctionnaires : le
questeur, I'éparche do la ville, le comte des largesses (6 xouy,i
slffoSioJv), le comte dos biens privés (0 x6jrr™ slotxwv) de I'Em-
pereur et, a l'occasion, du cliartulaire du vestiaire, suivant,
sans doute, 'administration dont relevait chaque fonctionnaire.
Il est assez curieux d’observer que; le logothéte « tou ysvUoa »
ne parait pas faire partie do ce conseil administratif. Serait-ce
que le protonotaire du théme ne relevait pas, sous Basile, de ce
fonctionnaire mais d’'un des doux autres ministres des finances?
C'est ce qu’il esl impossible de dire-.

En téte de l'administration financiére de la province se

i. Epanag., VI, i, 73.
a. Epanag., XII, 1, 74.



trouvait le protonotaire du theme dont nous avons déja parle.
C’était lui qui avait la garde du trésor et présidait aux levées
d’'impo6ts. Ce protonotaire du théme, nous le retrouvons men-
tionné sur les sceaux de presque tous les thémes et toujours
avec d'assez modestes titres nobiliaires, tels que ceux de spa-
thairc, spatharocandidat, hypatos, vestite, etc. ; quelquefois,
cependant, il parait réunir en ses mains plusieurs fonctions
financiéres, et c’est probablement ce qui expligue que nous
connaissons un protonotaire des Boukellarioi qui est proto
spatliairc parce qu'il est aussi préfet fles domaines impériaux
dans le theme 1 ; d'autrefois il est commerciaire en méme
temps que protonotaire2 ; il peut méme arriver que, par
hasard, et sans doute pour récompenser une action quel
conque, le protonotaire porte le titrelde patrice; mais ce sont
la des cas trés rares et qui n’ont jamais fait loi. Autour du
protonotaire se groupaient les divers officiers d’ordre financier
en résidence dans le theme : les époptes ou épiskeptites, les
dioecétes. les commerciaires, les practores, les préposés aux
domaines impériaux, les «horrearii » ou préposés aux greniers
publics comme a Panorme, auxquels il faut ajouter les direc-
teurs d’établissements de bienfaisance qui, probablement,
devaient étre comptés parmi les fonctionnaires financiers.
Nous avons en effet des sceaux ou les deux fonctions se
trouvent réunies. C’est ainsi que Manuel est inspecteur des
domaines impériaux et xénodoche de Nicée. Peut-étre aussi les
anagraplies (avaypassll) étaient-ils des fonctionnaires d’ordre
financier. Nous avons des sceaux mentionnant ces personnages
au ixe siecle. L'un est anagraphe des Douze lles, l'autre du
Péloponése 3. Tous ces fonctionnaires avaicnl eux aussi des
titres nobiliaires, mais modestes, comme le protonotaire. |lls
étaient hypatos, spatliaires, couvouklisios, vestite, etc. Cepen
dant, certains — et toujours d’aprés le méme principe que le
titre est indépendant de la fonction — possédaient pour des
raisons personnelles des titres plus élevés. Nous connaissons

1. Aucun sceau, a nia connaissance, ne donne mention d’'une union des
pouvoirs judiciaires et financiers entre les mains du protonotaire. Il est
probable qu’il ne faut pas accorder une trop grande valeur & la glose des
Basiliques citée par Rainbaud, p. aoo.

2. Schlumberger, Mélanges, p. nb.

3. siyillog., 181, ig4.



un cornmereiairc <e Thessalonique qui est protospathaire, un
dioecéte de Sicile qui est patrice, etc. Tous ces fonctionnaires
relevaient des grands officiers de la couronne en résidence
a Byzance : du logothéte du Trésor publie ou du chartulaire
du sakellion ; mais un lien de subordination les unissail il
aussi au protonotaire ? c’est ce que nous ne pouvons dire.
Il est probable que non, pour cette double raison, qu’ils possé-
daient tous des titres analogues et paraissent dans les céré-
monies marcher sur un pied d’égalité ; surtout qu’ils relevaient
du stratége, et, puisqu’on avait a dessein abaissé les proto-
notaires en faveur des chefs militaires du théme, ce n'était pas
pour donner au représentant civil du pouvoir une sorte de
« itpoéXsom; » qui I’e(t grandi et rendu plus fort en face de son
supérieur. Seulement — el cela est a noter— entre les divers
protonotaires du théme, il y avait une hiérarchie et cette
hiérarchie était précisément celle des thémes. Un protonotaire
des Anatoliques 011 des Arméniaques avait le pas sur un
protonotaire de Paphlagonie ou de Charsian et il est probable
qu'il en allait de méme des autres fonctionnaires répandus dans
les themes. Tous, en effet, ne résidaient pas dans la métropole.
Chaque ville, comme le prouvent les sceaux, avail ses dioeceétes,
ses épiskeptites, etc.

L’administration judiciaire se trouvait représentée dans le
théeme par le tribunal de la métropole a la téle duquel se
trouvaient les juges du théme (Gs”™axwol yp.-nd) avec, proba-
blement, un juge supérieur, I'anthypatos * du théme. Ces juges
avaient, en général, un rang nobiliaire plus élevé que les
protonotaires, lls étaient souvent protospathaires. V leurs cOtés
travaillait un certain nombre de magistrats que les Basiliques 2
appellent «lilgoumenes » et qui avaient une charge plus ou
moins importante. Il y avait des liigoumeénes « » et
d’autres «e@Air;ou,- » Leur mission consistait a veiller a I'exé-
cution des lois, ajuger des proces, a faire respecter la justice;
ils avaient droit de s'immiscer dans la vie privée des individus
guand les circonstances I’'exigeaient. Ainsi c’était a I'archonte,
c'est-a-dire probablement au juge de donner son avis dans les
questions de mariages lorsque les parents des jeunes gens

i, Epanag., VI, 1, 73; Cerem., p. adi.
®. Basilic., I, t. I 830, p. :T3.



étaient fousl. De leurs décisions on pouvait en appeler au
jugement de I'Empereur, du Patriarche, de I’éparche ou du
guesteur, suivant le cas2. Comme le stratege, le juge de pro-
vince portait une ceinture (Cwvt), symbole de son autorité.
\ celle catégorie de fonctionnaires se rattachait le « préposé
aux pétilions > (o stcl tdv Sitio-siov) qui parait avoir existé dans
chaque théme. Parfois le méme fonctionnaire était préposé aux
pétitions etjuge du theme3.

Enfin, il y avait dans les themes des épanches. Nous ne les
connaissons que par la mention qu’en donne le Livre des
Cérémoniesl; il est probable qu’ils avaient des attributions
assez analogues a l'éparche de Constantinople, mais avec une
autorité bien moindre puisqu’elle se trouvait directement
limitée par celle du stratége. |l est possible qu'ils n’'aient eu
entre les mains qu’une autorité policiére. Nous connaissons
par Photius le nom d'un éparche de Chypre, Staurakiosb.

\ co6té de tous ces fonctionnaires qui venaient de Byzance
ou étaient nommés par le gouvernement central, il faut proba-
blement ajouter le conseil municipal qui, sans doute, fonction-
nait dans chaque commune (ywpa) jusqu'a la novelle de Léon
les supprimant. |l est trés vraisemblable (pie c’est a ce sénat
municipal que I’'Epanagoge fait allusion quand elle ordonne a
I’évéque et aux « protevontes » de dénoncer les archontes
prévaricateurs.

Enfin il y avait probablement dans chaque ville une sorte de
garde municipale, une «toGj; » destinée a faire la police du lieu.
Cette taxis avait sa caisse et son organisation propre, mais
parait avoir été assez mal famée, car on y inscrivait d’office le
clerc qui se mariait aprés son ordination ou le moine qui pour
la seconde fois s’échappait Tle son monastéreO.

Ainsi donc chaque province reflétait assez bien I'image de la
grande ville, capitale de I'Empire, quant a l'organisation civile
qui s'y trouvait établie. Il fallait un gouvernement militaire
fort et respecté : la province Il'avail par son théme el son

Proch., I, ill, ). 17.
. Epanag., XI, 9, 89.
. Sigillog., 4g3.

. Cérém., 2/u, 200.
. Migno, Cil, 98/L
(i. Basilic,, I, t, 1, 827;1V, t. T, Si/J, p. 100 et 11G.
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stratége; il fallait pour sauvegarder les intéréts particuliers et
empécher une omnipotence qui aurait pu étre fatale aux
citoyens et a ’'Empire, un gouvernement civil assez bien orga-
nisé pour remplir sa mission, assez modeste pour n¢ pas
annihiler I'autorité militaire et s'éi'iger en puissance rivale de
la sienne ; elle I'eut par ces officiers subalternes de rang moins
élevé que les anciens fonctionnaires de I'Empire, mais dont
l'utilité fut tout aussi grande, heureuse et profonde.



ADMINISTRATION DK 1’eGMSF.

En s’occupant do finances, de justice et d’administration,
Basile essayait de réparer, dans la mesure du possible, des maux
qui n’étaient pas chose nouvelle a Byzance. Plaintes contre
I'aggravation des impots, la rapacité des riches, I'avidité brutale
tles agents du fisc, on les avait entendues monter nombreuses
et répétées vers le souverain, dés le jour ou Constantinople fut
fondée ; loyaux et sincéres efforts des Basileis pour faire régner
en leur Empire un peu de justice et d’équité, on les trouvait
inscrits en lettres ineffacables sur presque chacune des pages
législatives que tracérent de leurs mains si souvent malhabiles
Justinien et ses nombreux successeurs. En cet ordre de choses,
Basile n’'innovait donc pas. Il ajoutait seulement avec éclat un
nouvel anneau a la chaine de traditions qu’il avait trouvée dans
le patrimoine de ses prédécesseurs. En allait-il étre de méme de
la question autrement plus grave qui ddt, dés le premier jour,
solliciter son alleiUion : la question religieuse ? C’est ce qu’il
faut maintenant étudier .

A l'avénement de Basile, la situation religieuse de 'Empire
élail singuliéerement complexe. L'Eglise sortait & peine d'une
lutte aussi longue que douloureuse, lorsque I'affaire de Photius
vint de nouveau agiter les esprits et diviser les &mes. Deux
camps se reformérent sur I'hneure comme aux plus beauxjours
de l'iconoclasme et la guerre fut une seconde fois déclarée. Elle
devait durer longtemps.

i. 1l est presque inutile de rappeler que je n’ai pas a faire ici I'histoire
compléte du schisme de Photius. Ce que je dois montrer, c’est la conduite
de Basile 1" dans les affaires religieuses. Je ne rappellerai donc que les faits
essentiels et leur enchainement, chose nécessaire pour bien comprendre la
situation religieuse du moment et la politique de I'Empereur.



Tant que Michel vécut, Photius resta le maitre de I'état de
choses qu’il avait, sinon créé, du moins accepté. Le patriarche
Ignace, son prédécesseur, fut exilé et honteusement persé-
cuté ; ses adhérents durent quitter évéchés ou fonctions et,
comme si toute cette révolution s’était accomplie d’apres les
regles canoniques, Rome fut requise pour en sanctionner le
résultat. Photius, en effet, suivant l'usage, expédia — bien
qu’assez tard et nous allons voir pourquoi — a Nicolas Lr, une
lettre pleine de respect contenant sa profession de foi, I’'annonce
de son élévation au tréne pontifical et la demande d’'un Concile
pour mettre fin & I’hérésie des iconoclastes. Si Photius s’'imagi-
nait fléchir par cette démarche tardive et de pure déférence, la
ligueur d'un Pontife comme Nicolas 1", il se trompait étrange-
ment. 1 fallait bien peu connaitre le Pape régnant, son carac-
tére et ses idées pour croire qu'il laisserait passer sans mol dire
une si belle occasion d'affirmer sa souveraine autorité.

Quoi qu’il en soif, une année aprés I'avénement de Photius,
Constantinople décida d'envoyer a Rome une ambassade solen-
nelle, chargée d’aller porter a Nicolas I+ avec de riches présents,
la lettre du Patriarche. Cette ambassade se composait de
Méthode, métropolitain de Gangres, de Samuel, évéque de
Clionae 1et de deux autres prélats déposés par Ignace : Zacharie
el Théophile d’Amorion-, auxquels on avait adjoint un laique,
le protospathaire Arsavir3. Tous étaient partisans convaincus
de Photius. Ainsi choisie, la légation partit de Constantinople
vers la fin de 859 et arriva @ Rome en 860 L Elle avait pour mis-
sion officielle de demander au Pape des représentants pour le
Concile qu’on voulait tenir, afin de terminer définitivement la
querelle iconoclastique ; pour mission officieuse de faire recon-
naftre Photius 5. Malheureusement pour Byzance, les choses ne
marcherent pas comme elle aurait pu I'espérer. Le Pape était il
prévenu par ailleurs des irrégularités qui s’étaient commises
lors de I'élection de Photius et des graves événements qui
s'étaient accomplis au cours de Il'année écoulée P Les ambassa-

i. Ghonae était un simple évéché de la province ecclésiastique de Lao
dicée. Photius éleva Samuel a la dignité d'archeveque. (Vit. Ignat,
p. Dic).

a. Vit Ignat.,, p. sie.

3. Liber Pontif. it Nicol, u, p. 154 el 168, note 14.

4. U’Kj., note i3.

. Lib. Pontif. Vit Nicol., p. is5.
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(leurs laisserent-ils trop clairement lire dans leur jeul PNul ne
le sait. Ce. qui est certain, c’est que Nicolas lerpromit d’envoyer
des légats, mais se réserva l’affaire de Photius qui devait étre
simplement instruite devant ses représentants lors du futur
concile 2.

La mission byzantine avait donc échoué. Elle emportait pour
toute réponse deux lettres datées du ad septembre3, I'une pour
I'Empereur et I'autre pour son Patriarche. Dans chacune, Nico-
las s’élevait contre la prétention qu’avait eue un synode privé
de déposer, sans son consentement, le pontife Ignace, et surtout
d’élever au souverain pouvoir, sans les épreuves préalables, un
simple laique, si savant qu'il put étre.

Une telle réponse était une (in de non-recevoir, adroitement
déguisée. Nicolas, en effet, se rendait trés bien compte de la
situation, s'il ne la connaissait pas. Il était peu naturel qu’un
vieillard dont le gouvernement depuis douze ans avait toujours
été ferme et sage, sinon aimable et doux, et dont la haute per-
sonnalité n’avait jamais été atteinte par I'ombre méme d'un
soupgon, homme de discipline el d’austérité, saint de vieille et
dure roche, fut subitement déposé, envoyé en exil et prompte-
ment remplacé, si derriere l'affaire religieuse ne s’agitait pas
une affaire politique. Aussi, tout en refusant de confirmer,
avanttoutproces canonique, une aussi extraordinaire déchéance,
Nicolas ne voulut-il pas prendre parti. Ignace pouvait avoir
— et c’était probable — ses sympathies personnelles ; mais
il se garda bien d’en rien laisser voir. Trés canoniquement, il
réunita Rome un synode pour le choix des légats qui devaient
prendre part au concile et exposa les instructions qu'il allait
leur donner. Les ambassadeurs désignés, Kodoald et Zacharie,
devaient continuer a traiter Ignace en évéque et Photius en
laique, terminer le schisme iconoclastique et simplement réu-
nir les piéces du procés en cours au sujet de I'élection pat riar-
cale. Lui seul. Nicolas, déciderait en dernier ressort sur ce qu’il
convenait de faire *.

1. Les ambassadeurs étaient chargés de dire au Pape qu'lgnace vieilli
avait abdiqué et s'était retiré dans un monastére ou tous les égards dus a
son rang lui étaient assurés. (Vit. Ign:, 5i6).

2. Mansi, XV, p. 165. Lettre Il. Liber Pontif., p. 158.

3. Jaffé, 2682-2683.

4- Mansi. xv, 165-171. Lib. P on tifi58.



C'était la. évidemment, la meilleure solution provisoire.
D’'une part, en effet, malgré toutes les apparences et certains
faits contrairesl, on imputait a Ignace divers crimes. Les vins
disaient qu'il avait été I'élu de la puissance séculiere 2, les autres
qu'il se portait accusateur du patriarche Méthode; Pholius le
traitait de détracteur de la mémoire du pontife défunt et disait
qu’on devait le regarder comme un véritable parricide3. D’autres
I'accusaient méme — el la chose pouvait ne pas manquer de
\raisemblance aux yeux de certains, vu les origines d'lgnace —
de faire de l'agitation politique. Enfin — cl c’était le motif véri-
table — on lui reprochait son autorité, son excessive raideur,
ses idées de réformes et sa sévérité K Or, ces attaques, ces irré-
gularités. ces fautes, réelles ou prétendues, Ignace devait les
réfuter et les expliquer. Quant a Photius, il se trouvait en trés
peu canonique posture. Contrairement a tous les usages, il
avait subitement et sans transition, passé de la vie séculiere —
et d'une vie séculiére qui u’était pas exempte de tous reprochesb
— ala vie épiscopale, et cela uniquement grace au souverain ;
il avait accepté un siege régulierement occupé ; il avait usé de
violence pour obtenir I'abdication de son prédécesseur ; enfin,
chose plus grave, c’était un évéque plusieurs fois condamné
par un synode, par Ignace et par le Pape, Grégoire \sbeslas,
qui l'avait sacré. Comment dés lors, eu présence d’un tel cou
Ilit, agir autrement qu’en convoquant un concile dans lequel,
des deux cotés, on exposerait les fails, on expliquerait les éxreé~
nements, on se justifierait. Malheureusement, I'affaire déja par
elle-méme assez compliquée, se trouvait encore obscurcie par
la division extréme des partis. Ignace avait pour lui — et ce
devait étre aux yeux du Pape une bonne note— les moines qui
défendaient dans le Patriarche un des leurs. Le Stoudion, a sa
voix, s’était levé pour sa défense, el son higouméne, Nicolas,
avait souffert la persécution a cette occasion Il. Le moine Théo
gnoste, de son cOté, des 801 7, était parti pour Home et dans la

délégation byzantine que le Pape ne larda pas a appeler a son

i. Mansi, \v, 171.

a. Ibid.

3. Anastase, préf. au \111“ concile, \lansi, xvi, 3.
4. Vit. Ign., 502.

5. Mansi, \v, p. 19/1 et aSg. Mt lgnet., sia.

6. 1it. Nicol. Migne, (I\ . p. 908-909.

7. LU, Pontif., p. 187, 11" 30. Mansi, \\t, 3Gg.



tribunal se trouvaient plusieurs religieuxl. Bien plus, le haut
clergé lui méme parait avoir clé, au début de I'affaire, partisan
du vieil Ignace. Quelques membres du synode «Xwv etdoxoticov
ol vofMGCd[xevoi Aoyaoi? » prélats de cour et de fidélité douteuse2,
se rangérent bien, en vérité, des la premiere heure, du co6té de
Photius et s’en alléerent « a cause du malheur des temps »
demandera Ignace une prompte abdication ; mais ce fut Percep-
tion. La majorité des évéques et le peuple, tout d’abord, lui
resterent fideles * Les uns el les autres réclameéerent le retour
du Patriarche et la cessation des tourments qu’on lui faisait
subir. Le synode alla méme, parait il. jusqu'a refuser de recon-
naitre Photius et présenta a sa place trois autres candidats L
Malheureusement la résistance fut de courte durée. De conces-
sions on concessions, gagnés par des faveurs ou brisés par la
crainte, les évéques, a I'exception de cinqg5, acceptérent tour a
tour le fait accompli, a une condition cependant : ils exigeaient
qu’lgnace vécat honoré, qu’on ne fit rien contre sa volonté et
qu’on ne le molestat d’aucune facon6. Photius donna sa parole
et I'accord se trouva ainsi réalisé quelques semaines durant?.
Mais, sans doute, sous la poussée de I'opinion populaire toujours
peu favorable a Photius8 le nouveau Patriarche, dans l'espé-
rance de vaincre les derniéres résistances, imagina de réunir
un concile, aux Sainls-ApoOtres. Les Peéres, habilement choisis
et circonvenus, firent ce qui leur fut commandé : ils dépose-
rent Ignace et lI'anathématisérent. Peine perdue ! Tandis que
Métrophane et quelques amis se détachaient définitivement de
Photius et le déposaient a leur tour dans un concile tenu par
eux a Sainte Iréne, la population continuait de se prononcer en

i. Mansi, \v, an.

3. Mit Ignat., p. 505.

3. Anastase, préf. au \llleconcile. Mansi, xvi, 4

4. Mansi, xvt, 4t5.

5. Nicolas 1" en complafit six : Antoine de Cyziqtic, Basile de Thessalo-
nique, Constantin de Larissa, Théodore de Syracuse, Meétrophane de
Smyrne, Paul d'Héraclée du Pont (Mansi, xv, an). Cependant a la pre-
miére session du Concile de 869 on trouve un chiffre légerement supérieur.
Il fut décidé que seuls auraient droit de siéger ipsofacto ceux qui avaient
souffert pour Ignace. Les autres, ceux qui faiblirent, furent introduits
plus tard. Or nous avons a la premiére séance 5 métropolitains et 7 évéques
(Mansi, xX\1, p. 18).

(. Mt Ign, p. si3,

7. Quarante jours au dire de Théognoste. (Mansi, xvi, 300).

8. thastase. Mansi, xvi, 4



faveur d’'lgnace. C’est alors que partit de Constantinople I'am-
bassade de 859 conduite par Méthodel.

\insi donc quand les ambassadeurs de Nicolas 1" arriverent a
leur tour a Constantinople, la situation était trés tendue. Pho
tius ne se maintenait au pouvoir que grace a I'appui de Michel
cl de Bardas. Ignace était dans les fers, honteusement traité,
irrégulierement déposé et les gens d’Eglise comme le peuple se
partageaient en deux obédiences : I'une momentanément vie-
lime de sa fidélité au Patriarche, l'autre victorieuse et récom-
pensée de sa complaisance par les grandes dignités cpie Pho-
tius lui octroyait.

Les légats romains, Rodoald de Porto et Zacharie d’Vnagni,
arriverent a Constantinople vers le mois de février 861. porteurs
de lettres cl d’instructions précises. La conduite qu’ils avaient a
suivre était donc assez simple si elle n’était pas tres aisée. En
demandant a Home des légats, Photius voulait prouver a
I’Orient tout entier qu’il était, non seulement en communion
avec le chefincontesté de I'Eglise, mais encore qu’il était offi-
ciellement reconnu par lui comme Patriarche de Constanti-
nople. Aussi la colére fut-elle grande au Palais comme au
Patriarcheion quand on apprit quelle était la mission confiée
aux légats. Immédiatement Circonvenus, ils furent tenus a vue,
afin de les empécher de communiquer avec le parti des « Ignha-
tiens »-:on les flatta, on les menag¢a, on leur donna méme de
I'argent*, dans I'espérance de les faire céder. Et c’csl ce qui
arriva. Loin de leur patrie, en pays dont ils ne connaissaient
sans doute ni la langue ni les usages, enserrés dans un réseau
d’affaires qu’il leur était impossible de débrouiller, les légats
n’'eurent pas de peine a comprendre que, s’ils voulaient revoir
la campagne romaine, leur petit évéché suburbicaire, leur
famille et leurs amis, ils n’avaient, qu’a prendre le parti du
plus fort. Peut étre méme les convainquit-on réellement des
droits de Photius. En tout cas, quelle que soit la cause qui les
ail, fait agir, contrairement aux ordres recgus, ils firent réunir
le concile pour lequel ils avaient été envoyés.

Le k nouveau brigandage » s’ouvrit aux Saints Vpotres en
mai 86t. Trois cent dix huit membres y assistaient, tous choisis

i. \lansi, \vi, fi(i cl seq.
a, Mansi, xv, p. 386.
3. Lib. Pontif., 155. Mansi, xv, 319 et xvi, 439.



d’avancel el parmi des gens qui n’auraienl pas dd figurer au
nombre des Peres. Aucun Patriarche n’était la pour présider les
séances 2. Ignace, sommé de comparaitre comme simple
moine3, était jugé d’avance |. De tous les griefs formulés contre
lui, on en retint un seul et on lui appliqua le canon XXXI
des constitutions apostoliques : « Quiconque aura obtenu une
dignité ecclésiastique au moyen des dépositaires du pouvoir
civil devra étre déposé. » Il lut donc honteusement dégrade
comme « indigne. » Par la force on lui lit tracer une croix sur
M acte d’abdication auquel on ajouta : « Moi, trés indigne
Ignace de Constantinople, je reconnais étre devenu évéque sans
élection « », et j'avoue également avoir gouverné,
non pas d’'une maniére sainte, mais d'une facon tyrannique 5. »
Puis on chercha a s’en débarrasser 6 en lui faisant crever les
yeux7. Il ne fallut, parait il, rien de moins qu’un long tremble-
ment de terre de quarante jours au mois d’aodt pour rendre au
vieux Patriarche un peu de répit8.

L'affaire d’Ignace ainsi réglée, le concile termina son ceuvre,
en édictant quelques canons de saveur toute romaine, destinés
a adoucir le Pape, et les légats s’en allérent, laissant I'Eglise
byzantine encore plus profondément divisée qu’elle ne l'avait
été jusque-la. lls rentrerent vers la lin de I'année 861 1

Bardas, le véritable instigateur du concile, avait espéré, en
faisant anathématiser Ignace, que le peuple se détacherait tout
a fait de son Patriarche. Ce fut en vain. « Ignace restait tou
jours le Patriarche du peuple ; Théophile, celui de I'Empereur :
Photius, celui de Bardas 10. » A cette date, Basile ne complait,
pas encore. Il n’avait nulle qualité pour intervenir dans tous
ces graves débats. Tandis qu’autour de lui la lulle continuait de
plus en plus apre et acharnée, que jusqu’aux amis de Photius,
chacun commencait a trouver que toute cette affaire tournerait

i. Mansi, xv, 193. Theoph. Gontin., Vit. Mich, XXXii, 309.

3. Mansi, 179-302.

3. Mansi, xvi, 296.

N\ Wolfvon (ilanvell, l)ic Kahanessanunluiig des Kardinal Dcusdedil, 1V,
ch. fxcexxvin. p. 3.

5. vit. Ignat., 521.

6. Ibid., 913.

7. bid., 521-534.

8. Ibid., 521.

9. Héfclé-Delarc, ' ,450 cl seq.

10. lil. Ignat, s3s.



a mal pour ceux qui l'avaient lancée 1, lui grandissait dans
I'ombre et, un jour, Ol1 apprit que de favori il était passé
maitre. 1l est impossible qu’ambitieux comme il I'était, en
situation de jouer d'un instant a l'autre le réle qu’il ne tarda
pas en effet a remplir, il ait pu ignorer le litige et ne pas pren-
dre parti. Cependant, c’est assez tard que son nom apparait
tout & coup dans la mélée. Le i3 novembre 866. apreés cinq
années de longue agitation durant lesquelles, de part et d’autre,
synodes, lettres, ambassades, dépositions et anathémes se mul-
tiplierent sans pour autant faire avancer les choses, Nicolas I"
voulut adresser un supréme appel a I'Eglise comme a I'Etat
byzantins. Il expédia par l'intermédiaire de nouveaux légats,
toute une série de missives destinées a divers grands person-
nages de 'Empire :a Michel, a Photius, a Bardas 2, a Ignace, a
Théodora, a Eudocie, aux archevéques, au sénat. A Basile il ne
songea pas ! Quelques semaines plus tard, cependant, en mai
866, Basile montait sur le trone de Byzance comme associé de
Michel.

Subitement sa position changeait. 1 ne pouvait plus se faire
gue sa personne restat encore étrangére au débat religieux, si
toutefois elle y était jusque-la demeurée. En tous cas, Photius
rencontrait sur sa route une nouvelle puissance avec laquelle il
allait avoir & compter. Comme le disait Nicolas 1" dans sa lettre
a Bardas, |'état aigu ou en étaient arrivées les choses était I'ceu-
vre personnelle du César, I'ourse venger d’'un affront trés justi-
fié, il avaitjeté I'Eglise et I'Etat dans les pires aventures et sou-
tenu de tout le prestige de son autorité le nouveau Patriarche.
Lui mort, qu’allait-il advenir? Basile, (pie la question d’ordre
privé n’intéressait nullement, continuerait-il cependant a
défendre la créature de celui qu’il venait d’'assassiner? Evidem-
ment non — a moins que cette créature ne lui ft nécessaire a
son tour. La situation devait donc, par la force des choses, sc
trouver modifiée, a partir de I'avenement de Basile. Photius le
comprit vite. Il était trop intelligent pour s’imaginer, quoiqu’il
I'ait écrit plus tard, qu’il allait acquérir sur Basile une influence
quelconque par le fait seul qu’il I'avait sacré et avait participé
avec lui aux saints mysteres 3. Non, jusqu’a la mort de Michel,

i. Vil. Ignat., Sai.
a. Rome ignorait encore, a cette date, la mort de Bardas.
3. Photius, Lettre a Basile, Migne Cil, Lettre XVI, p. 765.



le nouvel Empereur, vraisemblablement aussi peu soucieux des
choses religieuses qu’il I'était des choses morales, ne fit pas
difficulté de se ranger a I'avis de son impérial associé. D’'un c6té
comme de l'autre, c’était pure flatterie et simple habileté qui ne
préjugeaient pas de sa conduite a venir, \ussi quand Photius,
pour répondre aux synodes romains comme aux analhémes et
aux dépositions que Nicolas avait lancés contre sa personne et
ses tenants 4, décida de réunir un nouveau concile donl la mis-
sion serait d’'anathématiser et de déposer a son tour le Pape
régnant, Basile et Michel y assistérent-ils2, et leur nom figura
méme, parmi les partisans de Photius, au bas des documents
que Rome ne tarda pas a recevoir. Aprés la mort de Michel,
Basile, il est vrai, protesta bien auprés du Souverain Pontife
contre I'abus (pie fit de son nom le Patriarche déchu ; mais qui
disait la vérité de Photius ou de Basile? Nul ne pourrait le dire :
la moralité des deux accusés n’étant pas a coup sOr un plus
sérieux garant de leur parole que le fait contesté. En tous cas,
une chose est certaine, c’'est que Basile, au lendemain de son
avenement, s’empressa d’envoyer un homme de confiance a la
recherche de Zacharic en route pour Home :i, avec l'ordre for-
mel fie rentrera Constantinople.

En attendant, du vivant de Michel, assez curieuse était la con-
duite de ces deux hommes subitement placés par les événe-
ments en face l'un de l'autre. Officiellement, ils semblaient
unis; mais en sous-main chacun préparait I'avenir. Photius,
adroit courtisan, n’avait, pas manqué de s’apercevoir assez vite
du changement qui s’opérait au cours de I'année 866-867 dans
les relations réciproques des deux empereurs. Et il en profitait.
Ignorant la fagcon dont les choses tourneraient et désireux
d'avoir en toute hypothése un protecteur dans le souverain
futur, il flattait tour a tour Michel et Basile et, s’il faut en croire
le panégyriste d’lgnace, ne se faisait nullement faute d’aller de
I'un a l'autre semer entre eux la discorde et la haine 4. Malgré

1. Riblioth. Casin., TV, p. 35q.

a. Ce concile sur lequel nous avons trés peu de renseignements et qui ne
se tint peut-étre mémo pas, doit se placer entre le mois de mai et le mois
de septembre 867. On soupg¢onna toujours Photius d’avoir fabrique piéces
et signatures. Mais cela n’est pas prouvé. Lib. Pontif., Il, 179. Vit Ign.,
p. 537.

3. vit. Ignat., 5/»0.

fi. 1bid., 537.



ses faiblesses et ses crimes, Basile n'aimait pas la « fourberie de
ce sage » 1. Si sa vie morale était faite de bien des hontes et si
son ambition I'entrainait a bien des compromissions, il avait
du moins pour lui le souci de la justice et la conduite de Pho-
tius le révoltait. En agissant de la sorte, Photius se perdait
d’avance. Comment Basile aurait-il pu soutenir un homme qui
trahissait sans le moindre scrupule ses plus fidéles amis, qui
n’'avait pas trouvé un mot pour protester contre le meurtre
de Bardas, pas un pour s'élever contre les vices inqualifiables
de I'empereur Michel2? Basile, en vérité, aurait peut-étre passé
encore sur de semblables délicatesses si, du moins, Photius
avait pu lui servir. Il aurait alors agi avec lui comme avec ses
autres ennemis par la crainte ou la faveur ; malheureusement
pour le Patriarche, sa personne, tout au contraire, était un obs-
tacle, une géne, un danger pour Basile, et forcément il n’allait
pas manquer de le sacrifier.

Qu’importait il, en effet, avant tout au Basileus pour l'ac-
complissement de ses réves ambitieux? C’était de s'attacher le
peuple resté fidele a Ignace. Son retour en fit foi. En rappelant
le vieillard persécuté et en exilant son implacable ennemi,
Basile, par ce seul acte, se faisait pardonner le meurtre de
Michel et mettait un terme a la longue agitation religieuse du
regne précédent3. C’était déja chose appréciable. Mais il y avait
mieux. Le rétablissement d’lgnace attirait sur la personne de
Basile la sympathie du Pape qui pouvait, comme l'avenir I'allait
prouver, lui étre utile, voire méme nécessaire ; il brisait, pour
toujours, un ambitieux dont les projets ne concordaient guere
avec ceux que, nouveau parvenu, I'Empereur formait pour sa
future maison ; il le débarrassait d’'un agitateur habile duquel
chacun avait tout a craindre ; il le dotait enfin d’'un Patriarche
énergique el tenace, évidemment, mais vieux, usé par la souf-
franceel lalutte etdonl I'inespéré retoura la téte de I’'Eglise allait
faire un ami fidéle cl un chaud partisan du tréne qui s’élevait.
Yélait-ce pas la des raisons plus que suffisantes pour décider
Basile? Il le pensa et ne se trompa point. Aussi, deux mois apres
son élévation, le dimanche a3 novembre 867, Ignace remontait-
il sur le trone patriarcal de Byzance pour n’en plus redescendre.

1. Vit. Ignat., 540.
a. Ibid., H38.
3. Mansi, xvi, p. 18.



Photius était envoyé au couvent de Skepil. La lutte avait duré
neuf années -.

Cette subite disgrace de Photius équivalait & un véritable coup
d’Etat, dans I'ordre des choses religieuses. De toute évidence,
Basile voulait étre seul maitre de I'Empire el il en prenait les
moyens, qu'il s'agit de I'Etat, qu’il s’agit de I'Eglise. Mais, dans
un cas comme dans l'autre, il ne pouvait manquer de faire,
avec beaucoup d’heureux, beaucoup de mécontents. Aussi n’est-
il pas étonnant que sa conduite religieuse ait été assez diverse-
ment jugée par les contemporains. Les uns affirmerent que
Basile n’avait chassé Photius (pie parce qu’il lui avait refusé la
communion au lendemain du meurtre de Michel3. Les autres,
comme Constantin Vil, ne voulurent voir en cette affaire qu’une
guestion de justice, sans corrélation aucune avec les antipa-

1. Vit. Ignat., 540

2. Ibicl., H44-

3. C’est la version du continuateur de Georges le Moine et des chroni-
queurs qui le copient ou s’en inspirent : Syméon Magister, Génésios, Léon.
Tous prétendent qu'au lendemain du meurtre de Michel. Photius chassa
Basile de I'Eglise comme indigne :« Xijerx"v xai cpovla», dit Syméon — et
qu’irrité par cette injure I'Empereur déposa le Patriarche et réintégra
Ignace. Mais cette histoire n’est pas admissible. D'abord, elle est en contra-
diction avec le caractere de Photius, qui n’avait pas, a I’égard des puissants,
de ces périlleuses audaces ; elle I'est avec les autres sources historiques qui
donnent & la conduite de Basile de tres différentes raisons : elle I'est sur-
tout, ce qui esl plus grave, avec les dires mémes de Photius. tin exil, le
Patriarche déchu écrivit & I'Empereur. Dans sa lettre que nous possédons,
il lui rappelle les liens indissolubles qui les unissent : sa consécration et
I'Eucharistie. Nulle part, Pholius ne fait la plus légére allusion a un événe-
ment qui. s’il avait été réel, était d'une telle gravité qu’il n’aurait pu le
passer ainsi sous silence. Le moins qu’il edt pu faire, c’elt élé de I'expli-
quer. d’en donner les raisons ou encore de s'humilier pour implorer son
pardon. Or, nous ne découvrons rien de semblable dans In correspondance
de Photius. La vérité esl. probablement, beaucoup plus simple et ne doit
pas méme étre cherchée dans les antipathies de certains chroniqueurs a
I'endroit de Basile. Il e(t é1é, en effet, a peu pres impossible de lancer dans
le public une histoire aussi invraisemblable, alors que chacun devait savoir
la vérité a cc sujet. En réalilé, celle version nous esl parvenue par suite
d’'une confusion, Qu’'on remarque, d’abord, que Syméon, aprés avoir
raconté cette anecdote, n’en continue pas moins de dire que c’'est Photius
qui baptisa le jeune Etienne a la Noél 8G7 chose impossible, puisqu'il
était certainement chassé mais qu’on remarque aussi que le chroniqueur
n’'a pas parlé de la déposition d’'Ignace et de sa protestation contre Bardas,
et I'on aura, je crois, le mot de I'énigme. Il est trés probable, & mon sens,
qu’'un chroniqueur postérieur a mélé les deux noms et, par conséquent,
les deux événements et créé ainsi, sans le vouloir, la légende du courage
inopiné de Pholius.



thies secrétes ou avouées de I'Empereur qui resta, dit son petit-
fils, I'ami de Photius, et lui confia méme I'éducation de ses
enfantsl ; d’autres enfin, comme les Romains, s’efforcérent, par
la plume d'un des leurs, de montrer que Basile n’agit, en l'oc-
currence, que pour se conformer a la justice et aux décisions
du Saint-Siege. Suivant Anastase, en effet, 'Empereur, dés qu’il
fut proclamé, entreprit une sérieuse enquéte sur les droits réci-
proques des deux Patriarches et rechercha les jugements de
Rome2 Ce fut alors qu’il chassa Photius pour rappeler Ignace.

En fait, Basile n’avait pas besoin de ces multiples raisons
pour prendre parti. Deux mois aprés son avenement, il avait
exilé Photius tout simplement parce qu'il y était déja déecidé
des avant le meurtre de Michel. Aussi est-ce en toute vérité que
Nicétas put dire, dans son panégyrique d’'lgnace, que Photius
fut disgracié au « lendemain » méme de l'arrivée de Basile au
pouvoir. Ce qui parait bien certain, en tous cas, c’est que Basile
voulut donner a cette déposition la valeur d’un acte juridique
et I'apparence d’une compléte soumission aux jugements de
Rome. Parla déposition de Photius et le rétablissement d’lgnace,
Basile ne préjugeait pas la question. Il obéissait — ou feignait
d’obéir — simplement a la volonté du Pape, qui avait ordonné
des 861 de rétablir les choses dans I'état ou elles se trouvaient
avant la déchéance d’lgnace et il lui remettait, suivant son
désir, le soin de trancher le débat. C’est pourquoi, lorsque
Ignace rentra solennellement a Constantinople, accompagné
du drongaire Hélias, 'Empereur exigea que, momentanément, le
Patriarche irait habiter son palais paternel de Mangana3et non
le Patriarcheion. Pour la méme raison, il rappela sur leurs siéges
épiscopaux et a la téte de leurs couvents tous ceux qui avaient
été chassés et remplacés par Photius 4et, tandis qu’en son parti-
culier, il recevait solennellement Ignace a la Magnaure 5, le
comblait de prévenances cl le laissait eu grande pompe se ren-
dre a Sainte-Sophie officiellement, il envoyait a Borne le spa-

1. 1l estbon d’observer que Constantin tait le panégyrique de son grand
pere. Or, & la mort d’'lgnace, Basile rendit le pouvoir a Photius : ce qu’il
fallait expliquer par une constante et secréte fidélité. Vit. Basil., xxxiv, 392.

2. Mansi, xvi, p. 6.

3. Vit. Ign., 54o.

4. vit. s* Nicol., Migne, t. CV, p. 913.

5. vil. Ignat., 544.

6. Ibid., 544-



tliaire Eutliymios informer le Pape de ce qu'il avait faitl, puis
I'année suivante, en 8682, des légats chargés de représenter
auprées du Saint-Siége les deux partis opposés 3. Cette ambas-
sade composée du métropolitain de Sylaeum, Jean, autrefois
évéque de Pergi, pour le parti d'lgnace et de Pierre, évéque de
Sardes, pour celui de Photius I, avait mission de faire connaftre
au Souverain Pontife ce qui s'était fait a Constantinople depuis
I'avenement de Basile, de demander des représentants pour pré-
sider le futur concile réclamé par Ignace lui-méme 5et d'obte-
nir miséricorde pour les partisans de Photius. lin spathaire
impérial, Basile, apportait a Nicolas ler une nouvelle lettre de
I'Empereur. Ce ne fut pourtant pas le pape Nicolas qui regut
I’'ambassadeur byzantin. Il était mort le t.'5 novembre 867 et,
des le mois de décembre, il avait un successeur dans la per-
sonne du pape Hadrien.

Ce changement de régne 1lle pouvait, en aucune fagon,
modifier tout d’'abord la ligne de conduite que Rome s’était
tracée. Dés l'origine du conflit, la Papauté avait agi canoni-
quement. Elle n’avait donc qu’a maintenir ses positions, tout
en accueillant hommes et choses qui semblaient a cette heure
se tourner vers elle et lui faciliter la solution du probléme
religieux. Aussi, des qu’Hadrien, par I'entremise d’Euthymios,
eut regu notification des changements survenus a Byzance,
s’empressa-t-il d’écrire a Basile et a Ignace. A l'un comme a
I'autre, il affirme qu’il maintiendra, quoi qu’on en ait pu dire,
les décisions de son prédécesseur et recommande a tous deux
le moine Théognoste, I'ami d’lgnace durant les mauvais jourseé.

Malgré ces protestations d’liadrien, de trop graves événements
s’étaient passés a Byzance, cependant, pour que la situation du
nouveau Pape fOt exactement la méme que celle de Nicolas el.
par conséquent, pour qu’il agit tout a fait de semblable facon.
D’abord Ignace était réintégré. Hadrien n’avait donc plus qu’a
juger le différend. Ensuite et surtout une nouvelle question se
posait — trés grave celle-la pour Rome — le soi-disant concile

1. Mansi, xvi, la2.
a. Héfelé-Dclarc, V, 5ga.
é. Lib. Pontif., i, 17s.

. Mansi, xvij, G

- Vit Iyn.,\s'44

6. Mausi, xvi, iao.



de Constantinople, qui avait anathématisé le Pape el compromis
Basile. 1l y avait, enfin, une question bulgare, posée depuis
peu, qui agitait les esprits et mettait aux prises avec une acuité
particulierement vive, les deux autorités religieuses d’Orient
et d'Occident. Qu’allait donc faire Hadrien d’une part et Basile,
de l'autre ?

L’ambassade envoyée par Basile au Souverain Pontife arriva
a Borne vers la fin de I'année 868 en nombre singulierement
réduit-. Dés que les affaires en cours le permirent, Hadrien
réunit un synode dans I’église S'-Pierre pour discuter la ques-
tion grecque 3. Tout de suite, comme il fallait s’y attendre, on
s'occupa du concile de Constantinople, qui avait anathématisé
le pape Nicolas. Borne avait hate de le condamner et Byzance,
par son représentant impérial, Basile, avait non moins héate de
dégager I'Empereur de la compromettante solidarité que sa
signature — vraie ou fausse — créait entre lui et Photius. On
fut donc, de part et d’autre, trés expéditif. On s’expliqua rapi-
dement sur la part qu’avait pu prendre Basile a ce soi-disant
concile. Puis, aprés un ou deux discours, le Pape se leva pour
prononcer sa sentence : le concile de 867 était condamné, les
livres relatifs a cette affaire et qu’'on avait trouvés chez Photius
devaient étre brdlés ; Basile fut déclaré pieux et orthodoxe
empereur ; Photius, ce «nouveau Dioscore » et ses partisans
furent anathématisés, déposés et réduits, en cas de repentir,
a la simple communion laique ; enfin des légats partiraient
pour Byzance afin d'y rétablir la paiv v.

On le voit donc, malgré les protestations d’Hadrien, il y avait
quelque chose de changé dans la conduite du Pape. Par ce
synode, Hadrien, contrairement a cc qu’avait toujours dit son
prédécesseur Nicolas, terminait le débat en condamnant
Photius sans I'aAoir entendu ; il absolvait Ignace sur le rapport

1. Héfelé-Delarc, V, 59a.

2. L'histoire du voyage de cette ambassade est des plus étranges. Les
représentants d’'lgnace et de Photius, en effet, partirent séparément. Sur
I'un des bateaux se trouvait I’évéque Jean et le spathaire Basile ; sur l'autre,
Pierre de Sardes et quelques moines qui I'accompagnaient. -Vrrivé en vue
des cotes dalmates, le navire qui portait les partisans de Photius fit nau-
frage. Le légat et sa suite périrent, a I'’exception d’un seul, le moine Métho-
dius t[uo, dédaigneusement, Anastasé appelle « monachulus » (Lit). Pontif.,
Vit. Hadr., 11, 178 ; Vit. Ignat., b44).

3. Mansi, xvi, 5o. Héfelé-Delarc, V, ;'|‘g4.

4- Mansi, wvi, 129.



de ses seuls partisans ; il délivrait a Basile un certificat d’ortho-
doxie et d’'innocence qui allait rendre le nouvel Empereur
maitre de la situation. Ainsi, a la faveur de cette sentence,
chacun gagnait ou espérait gagner quelque chose. Indépen-
damment de I'impression morale cjn'allait faire sur les esprits
le role joué par Rome dans Il'affaire du schisme, le Pape faisait
reconnaitre a toute I'Eglise byzantine son absolue autoritél
et s’attachait par des liens de reconnaissance le Patriarche et
I'Empereur qu’il comptait bien utiliser a bref délai. Basile était
absous ; Ighace recouvrait son trone et Photius lui-méme, tout
sacrifié qu’il fut, pouvait lire entre les lignes (pii le condam-
naient la promesse d’'une sentence future qui le réhabiliterait.

Tel fut le rble, trées habilement joué par le pape Hadrien
dans ce premier acte consacré a la solution du conflit religieux.
Désormais, pour un temps, la scéne se transporte a Byzance et
c’est naturellement Basile qui tiendra le premier rang. Voyons
donc quelle fut son attitude.

Des que le concile romain se trouva terminé, I'ambassade
byzantine reprit le chemin de Byzance; mais cette fois-ci. elle
n’était plus seule comme a I'aller. Les légats du Pape faisaient
route avec elle, emportant lettres et instructions en vue de leur
nouvelle mission2. La caravane, composée des Grecs, de deux
évéques latins, Etienne de Népi el Donat d'Oslie et d'un diacre,
Marin, partit aux environs du 10 juin 869 3. Aprés d’'innom-
brables difficultés, ils arriverent a Thessalonique ou un envoyé
impérial les regut au nom de I'Empereur. De la, ils se diri-
gerent sur Constantinople en passant par Selymbria et Gastrum
Rotundum L V Selymbria, ce fut tout un cortége (pii les vint

1. Le Pape, en effet, dans les deux lettres qu’il expédia le 10juin 8G9 a
Ignace et a Basile, fixe certaines dispositions trés avantageuses pour son
autorité. Les prélats ordonnés par Photius pourront étre graciés s'ils signenl
le Liber satisfactiunis apporté par tes légats ; les signataires du conciliabule
de 867 ne pourront étre réintégrés que par le Pape ; Ignace devra s’em-
ployer a faire signer par tous les évéques les Capitula du synode romain et
exiger leur dépdt dans toutes les archives épiscopales. (Mansi, xvi, 50 ;
Hél'elé-Delarc, V, 599).

Hadrien lit remettre a ses légats les lettres de Nicolas, les siennes
propres, plus un commonitorium que tout évéque devait signer avant de
rentrer en possession de son siege (Lib. Ponlif., Il, 180).

'i. Les lettres du Pape sont, en effet, datées du 10.

Gastrum Rotundum était situé a environ dix milles de Byzance, pres
de San Stefano (Lib. PontiJ'., 187, note, 3r).



saluée. Le protospathaire Sisinnios était la avec le fameux
higoumeéne Théognoste et un nombreux personnel pour les
servir. Quarante chevaux des écuries impériales transportaient
la vaisselle d’argent et tous les objets nécessaires au service des
ambassadeurs. Vraiment. Basile faisait royalement les choses.
11 voulait par la s'attirer la sympathie des représentants du
I'ape et. sans doute, empécher par cet exces de déférence, qu'’ils
ne crussent trop facilement les méchants bruits qu'ils ne tar-
deraient pas a entendre sur son compte. A Castrum Rotun
dum, ou ils arriverent un samedi, ils s’arrétérent pour le repos
du soir et le lendemain, dimanche u5 septembre, ils firent leur
entrée solennelle a Constantinople par la Porte d'or. La les
attendaient tous les dignitaires civils et religieux, revétus des
insignes de leur ordre, a la téte desquels se trouvaient le char
tophylax Paul, le skevophylax Joseph, le sacellaire de Basile.
lls saluérent les légats au nom du Patriarche et la procession,
composée d'une grande foule portant des cierges et des flam-
beaux, se mit en marche pour les accompagner jusqu'a leur
demeure, ou les deux dignitaires chargés de leur service les
recurentl.

La premiére entrevue entre Basile el les ambassadeurs
romains eut lieu le mardi suivant2, au Chrysotriclinium et
tout de suite I'Empereur se mit a jouer son réle de fils soumis
el respectueux du I'ape. \u dire du « Liber Ponlilicalis3» dont
le récit parait trés véridique, composé qu’il fut probablement
par des témoins oculaires, Basile prit lui méme les lettres
d’'Hadrien, et les baisa avec respect, s’enquit, comme c’était
I'usage, de la santé du Pape et des grands dignitaires de
I’Eglise et les congédia aprés les avoir embrassés. Le lendemain,
nouvelle entrevue et nouvelles déclarations de Basile. L'Eglise
de Rome est pour lui «la meére de toutes les autres Eglises »,
aelle de terminer définitivement le procés de Photius «afin que
I'unité et la tranquillité si longtemps désirées soient enfin
rétablies suivant le décret du tres saint pape Nicolas4. » lly a
dans ces mots tout le programme que dut se tracer Basile au
début de son régne et qu’il remplit officiellement jusqu’au

i. Lib. Pontif., p. 180.
s, Byzance fétait le lundi 36 le « natale » de I'Empereur.
3. Lib. Pontif, II, vu.
4. Lib. Pontif., 11, 181.



moment ou l'affaire des Bulgares et, peut-étre, les incitations de
Photius le décidérent a modifier ouvertement la conduite qu’il
s'était imposée, jusqu’au moment aussi ou il s’apercut que les
ordres donnés par Borne aux légats étaient en complet désac-
cord avec sa propre maniere de voir. |l serait, en effet, assez
puéril de s'imaginer avec les Latins du ix" siécle que Basile agit
en toute cette affaire d'une fagon absolument désintéressée et
ne se laissa guider que par des motifs d’'ordre purement reli-
gieux. D’abord, une telle conception des choses ne pouvait
entrer dans I'esprit d’'un Basileus byzantin, si pieux qu’il fat.
Entre Borne et Constantinople il y avail trop de rivalités el trop
de méfiance pour qu’un empereur allat s’humilier devant un
Pape sans regrets et sans calculs ; Basile, ensuite, n’était pas
homme a sacrifier ses droits et ses prérogatives a la légere et
par scrupule religieux. Bien d’autres idées el bien d’autres
projets hantaient alors son esprit. Non; en réalité, la politique
ecclésiastique de Basile fut tout autre que ne le crurent et Hadrien
el les légats. Officiellement il voulut étre irréprochable, soumis
et conciliant durant tout le concile ; mais en secret il agissait,
el c’est surtout par la conduite et la parole de scs délégués que
nous pouvons, je crois, saisir sa véritable politique.

Le concile s'ouvrit solennellement le D octobre 869 et se
termina le 28 février 870. Il devait compter dix sessions. Outre
les légats, on pouvait y voir le patriarche Ignace, Thomas,
meétropolite de Tyr, représentant du défunt patriarche d’'An-
fioche, Elie, prétre el syncelle, représentant du patriarche de
Jérusalem, Théodose, une commission laique ayant a sa téte le
patrice Baaneés, les évéques restes fideles a Ignace, ceux qui,
aprés avoir communiqué \ivec Photius, avaient signé le
« Libellus satisfactionis » apporté de Borne par les légatsl,
enfin, a partirde la seconde session, ceux qui furent absous par
le cottcilc. Aux sixiéme,,septiéme, huitiéeme et dixieme sessions
I'Empereur lui-méme fut présent, et a la derniére session du
28 février, chacun put voir les ambassadeurs de Louis Il ayant
a leur tole le fameux Anastase.

Dés avant I'ouverture du concile, ce «Libellus satisfactio-
nis » avait soulevé certaines difficultés. Malgré son désir d’étre

1. Mansi, xvi, 18. Le «libellus » confirmait la déposition de Photius, la
condamnation dos synodes tenus contre Ignace et Nicolas I'* et affirmait
I’autorité du Pape.



agréable aux légats, Basile n’avait pas pu s’empécher de
demander quelques explications sur cette <nouveautél » et
avait voulu qu’il fat traduit en grec ; mais il n’alla pas plus
loin, parce qu'en somme le Libelle était conforme a ses
désirs et qu’ensuite il avait a son service, le cas échéant, la
commission laique pour faire prévaloir sa volonté. Néanmoins,
ce premier acte était significatif. Il devait, du reste, par la
‘suite, avoir son épilogue. Dés que les Peres furent réunis, au
début de la premiere session, I'asecretis Théodore lut un mes-
sage «epanhagnosticon » de Basile. Dans ce document I'Empe-
reur se montra tel qu’il voulait le laisser paraftre, fils soumis de
I'Eglisc et plein de zele pour la foi. Il rappela que son premier
soin, avant méme de s’occuper des choses politiques, fut pour
les affaires religieuses et que son plus grand désir, en saluant les
légats et les Péres assemblés en concile, était de voir I'ordre et la
tranquillité rétablis dans I'Empire. Puis, trésdiplomatiquement,
il leur donna quelques conseils de sagesse et de modération2.

Ces paroles faisaient partie du réle officiel de Basile. Pour
autant, il n’allait pas se désintéresser de la marche des affaires
et, tout de suite, par lI'intermédiaire de sa commaission, il le fit
voir. A la grande surprise des légats, en effet, Baanes se leva
et demanda aux ambassadeurs romains comme aux Orientaux
de prouver leur mission, d’indiquer [I'étendue de leurs
pouvoirs et de faire part a tous des lettres dont ils étaient
porteurs. C’était la chose inouie. Pour calmer les envoyés du
Pape, il fallut leur expliquer que I'exemple de Zacliarie cl de
Bodoald avait mis en défiance et qu'il ne s'agissait nullement,
en l'occurrence, de faire une injure au tréne apostolique « et
nos propter inhonorantiam apostoli throni non dicimus hoc3.»
Le coup n’en était pas moins porté et pour la seconde fois la
volonté de Basile apparaissait, dictant a ses représentants la
conduite qu’ils devaient suivre, imposard a lotis une procédure
réguliére dans les affaires qui allaient se traiter.

Cette secrete action de I’'Empereur se manifesta une troisieme
fois encore dans cette premiére séance. Ce fut a I'occasion de
Photius. Les vicaires orientaux avaient a peine achevé d’établir
qu’ils étaient en parfaite union avec Rome au sujet du schisme,

i. Lib. Puntif., I, 181.
a. Mansi, xvi, ig.
S Ibid.



condamnant ce que le Pape avait condamné, approuvant ce
qu’il avail approuvé, que, tout a coup, a brdle-pourpoint,
Baanés posa aux légats la plus forte objection qu'on pul faire
a Hadrien — celle autour de laquelle toute la politique de
Basile allait pivoter : comment avait-on pu condamner Photius
alors qu'il était absent? Les apocrisiaires romains esquisserent
une réponse qui nous parait assez embarrassée et qui dut
I'étre, en vérité, car l'affaire lut de nouveau discutée a la qua-
trieme séance et d'une fagon plus orageuse. Pour ['heure,
Baanes s’en contenta et la séance fut levée. Cette premiére
session avait donc été tout entiére consacrée a prendre contact
et a régler de pures questions de forme el de protocole. Bien de
sérieux n’avait encore été fait et cependant tout esprit perspi-
cace pouvait deviner, sans beaucoup de peine, a quelles irré-
ductibles oppositions on allait se heurter.

Si les deux réunions suivantes n’eurent pas un beaucoup plus
grand intérét du point de vue ou nous nous plagons — la poli-
tigue religieuse de Basile 1 — il n'’en va pas de méme de la qua-
trieme qui compte parmi les plus importantes du concile, etdans
laquelle nous saisissons a merveille le réle occulte de Basile.
Cette session eut lieu le i3 octobre. Il s’agissait de savoir ce qu’il
convenait de décider au sujet de deux prélats bien connus
Théophile et Zacharie, ceux-la méme (pii avaient été envoyés a
Rome par I'hotius apres son avénement. Leur situation était,
en effet, spéciale. Ordonnés autrefois par le Patriarche légitime,
Méthode, ils avaient passé au schisme. Forts de leur ambassade
auprés du Pape, ils répandirent partout le bruit que Nicolas
avait reconnu Photius. C’était la chose grave, parce qu’elle
avait trompé beaucoup de monde. De [dus, ils refusaient de se
détacher de la communion du Patriarche déposé. Baanés pro-
posa donc de les introduire devant le Concile pour qu’ils fussent

i Hn'y ad’intéressant a noter pour I'histoire générale de I’'Eglise byzan-
tine a cette époque, que la réconciliation, au cours de la deuxiéme session,
des évéques et autres clercs autrefois ordonnés par Méthode et Ignace,
mais qui passérent ensuite au schisme. Nicétas a beaucoup blamé cotte
indulgence du concile. Il rend responsable des malheurs qui suivirent —
c’est-a-dire le retour de Photius au pouvoir les légats et I'empereur qui
auraient d0 exiger une définitive déposition. Au lieu de se conformer aux
canons on a, dit le biographe d’lgnace, préféré donner une place au
synode a ces évequcs tombés et c’est grace a eux que Photius put revenir
au pouvoir. Nous allons voir que Basile joua, en cette derniére affaire, un
role beaucoup plus important que les évéques.



jugés une seconde foisl; mais les légats s’y opposérent. Sur
leur demande, une commission fut choisie pour les aller inter-
roger et leur demander s’ils rompaient avec Photius. Leur
réponse fut négative. Aussi les Peres déclarérent-ils qu’ils
seraient jugés comme Photius : « Sit porlio Theophili et Zacha-
rie cum Pliotio ». C’est alors que Baanes se leva et commenga
le plus curieux discours qui soit. Insensiblement il laisse devi-
ner toute la politique cachée de Basile et le point faible sur
lequel va porter toute la discussion :lejugement prononcé par
Rome en I'abscnce des accusés. Sans ambages Baanes confessa
qu’il était envoyé au concile ainsi que ses collegues — «c’est ce
qu’on appelle le Sénat2» — pour étre les auditeurs sévéres des
choses qui s'y font « ut simus districti eorum quea geruntur
auditores ». Si donc les Péres veulent que le saint synode soit
sanctionné par la signature des empereurs, il faut que Photius
et les évéques coupables entendent leur jugement et puissent se
défendre al’occasion. En cas contraire, il sera inutile de deman-
der des signatures : « Si hoc autem factum non fuerit, scimus
guia nostri non egetis ad scribendum in fine a vobis gesto-
rum 3. » Ce que Basile voulait donc, c’était et une seconde dis-
cussion et un second jugement. Or, il savait trés bien qu’a cela
il y avait de graves difficultés et que les légats n’allaient pas
revenir sur le jugement porté par le Pape. Néanmoins, par con-
descendance, les apocrisiaires acceptérent la demande de Baa-
nes, non sans faire marquer de quelle hypocrisie toute cette
affaire était empreinte : « Excusationem quearunt. » dirent-ils,
ils cherchent une excuse, ils veulent fuir lejugement « fugere
volunt judicium ». Et il semble bien, en effet, qu’il y avait
quelque chose de fondé dans cette observation. En tous cas,
toute la scene parait avoir été arrangée d'avance, car dés que
les deux évéques se trouverent devant le concile et qu’on leur
eut parlé du « Libellus» ils se récrierent : « Nous ne désirons
pas entendre la lecture du Libelle, dirent-ils, et nous ne vou-
lions pas venir ici. L’Empereur nous a ordonné de nous rendre
au palais et en sa présence, et c’est ainsi que nous nous trou-
vons ici *. » Baanes leur répondit alors : « N’avez-vous pas dit

1. Mansi, xvi, 54-
2. 1bid,, xvi, 5.
3. Ibid.

4. 1bid.. p. 58.



au palais que vous pouviez prouver que vous aviez officié «corn-
ministravimus » comme prétres avec le trés saint pape Nico
las ? » C'était — il importe de le remarquer — changer la ques-
tion premiére. Cette fois, il ne s'agissait plus des bruits qu’ils
avaient pu répandre sur les rapports du Pape et de Photius,
mais bien d’eux-mé&mes. Naturellement ils maintinrent leur
affirmation et les légats la repoussérent. Il fallul lire les deux

lettres du Pape Nicolas a I'Empereur Michel — celles de sep-
tembre 860 et de mars 861 — pour rendre évidente aux yeux du
concile I'erreur des deux évéques. Il n’y avait pas, en effet,

grand’ehose a répondre aux deux lettres. Comme Théodore de
Carie le fit remarquer a Théophile : du moment que le Pape
appelait Photius « adultere » c'était bien la preuve qu’il ne
I'avait pas recu. Quant a eux, quelles preuves pouvaient-ils allé-
guer en faveur de leur dire? Théophile ne répondit pas a la
guestion, mais, chose étrange, il en appela a I'Empereur. Si
celui-ci 'autorisait, par écrit, a parler, il le ferait avec clartél.
N’était-ce pas avouer la complicité de Basile en toutes ces ter-
giversations ? /Yussi, les légats ne s’y laissérent-ils pas prendre
et, profitant de I'effet produit par la lecture des lettres sur un
certain nombre d’assistants comme Théodore, métropolitain
de Carie, s’empressérent-ils d’affirmer que Photius, déja traité
de « moechum et invasorem » par le Pape, n’ayant pas écoulé
sa voix, avait été suspendu (obligatus), repoussé et réprouvé?2.

Le coup portait droit. Baanes posa encore quelques ques-
tions, demanda quelques éclaircissements, avant de lever la
séance; eu fait, il était battu. Pour la premiére fois, il n'approuva
pas de sa parole le langage des apocrisiaires. Une géne évidente
s'apercoit du cOté des sénateurs, méme au travers des actes
assez secs du concile.

Durant ces quatre premiéres séances, Photius n’était point
venu au concile et personne n’avait songé a le demander. C’est
alors que I'Empereur lui-méme I’envoya chercher pour qu’il se
rendit au synode3, et qu’il y fitjugé. La encore apparait donc
la main cachée, mais vigilante de Basile, et sa volonté bien
arrétée. Au fond, 'Empereur — et peut-étre avec justice —
voulait un jugement en regle. Il comprenait a merveille que

1. Mansi, p. 68 et 78.
2. Ibid., xvi, 78.
3. Ibid., 75.



rien ne serait terminé tant que Photius et ses adeptes pour-
raient alléguer quelque faute de procédure L Et a tout prix il
désirait en finir avec cette affaire. C’est pourquoi il avait exigé
que les principaux chefs du schisme, Photius, Zacharie, Théo-
phile, fussent appelés au concile. Les légats, d’autre part, esti-
maient qu’ils n’avaient pas a rouvrir un débat et a juger une
seconde fois un procés terminé par le Pape. En venant en
Orient, ils avaient pour unique mission de faire connaftre a tous
le jugement d’lladrien 11 et d’absoudre, a certaines conditions,

ceux qui se repentaient. Cette double conception des choses fut
une des causes de I’échec réel du concile et une des causes du
profond mécontentement de Basile, qui ne devait pas tarder a
se manifester"2. La cinquiéme séance tenue le 20 octobre fut
donc consacrée ainterroger, mais en vain, Photius. Le Patriarche
resta muet. Tous les efforts tentés pour le faire parler demeu-t
rerent inutiles et ce fut, sans qu’il se soit défendu, qu’il enten-
dit sa condamnation. Les légats, par la voix de I'asecretis
Théodore, affirmérent qu’ils ne jugeaient pas de nouveau la
cause » nos cigo non novum aliquod vel recens judiciumjudi

cabimus aut introducernus » mais publiaient le jugement for-
mulé longtemps auparavant par Nicolas etconfirmé par Hadrien.

Photius était anathématisé. On lui laissait un certain temps
pour revenir a de meilleurs sentiments et accepter la décision

du souverain pontife. De cette'séance, les légats sortaient donc

apparemment vainqueurs; mais chacun sentait bien que I'affaire

n’était pas terminée. D’abord, il fallait exécuter la sentence
romaine, puis, en supposant qu’elle pat ramener a I’'Eglise les
partisans du Patriarche déchu, il 1I'en demeurait pas moins

gu'un recours était toujours possible contre elle, puisqu’en fait
Photius pourraitarguer en sa faveur qu’il 1le fut pas jugé. Néan-
moins, pour I'heure, la situation s’éclaircissait. Ignace était
définitivement reconnu et Photius expulsé.

A partir de ce moment, Basile vint lui méme présider les
dernieres séances du concile. C’est, qu’en fait, la mission

1. Mansi, 55.
3. Il est trés remarquable que le Liber Pontificalis passe avec une étonnante
rapidité sur les affaires du Concile. Il ne fait aucune allusion au second

proces que Basile voulait instruire en présence de Photius et des évéques
incriminés cl du refus des légats : ce qui me semble étre cependant le
nceud de toute I'agitation religieuse du moment.



occulte qu’il s’étail donnée avait pris fin. Tant que dura la con-
frontation des accusés et des témoins et qu’un jugement n’avait
pas été émis, il avait voulu garder aux yeux de tous une stricte
neutralité et ne faire prévaloir sa facon d’envisager les choses
gue par d’autres : il ne fallait pas qu’on p(t mettre en doute son
esprit de justice. Mais désormais la situation changeait. Contre
son gré les légats avaient refusé de juger la cause. A moins de
remettre tout en question et de prolonger, en l'augmentant, le
trouble général, force lui était d’accepter momentanément le
lait accompli et d’en tirer le meilleur parti possible. Cette
seconde attitude de Basile est trés visible dans la sixieme séance
qui eut lieu le 26 octobre. Faute de mieux, il s’ingénia, par tous
les moyens, a faire accepter les décisions romaines aux princi-
paux partisans de Photius. Lui-méme se mit a discuter avec les
.évéques schismatiques comme Euthymios de Césarée. Zacharie
de Chalcédoine, Eulampios d’Apamée. quitte a se faire rappeler
a l'ordre parles légats ' qui craignaient toujours une reprise du
procés2. Puis, dans un long « cpanagnosticon » il exhorta
chacun a revenir au «bercail » car son plus grand désir était
de voir toutes les brebis sauvées. Si cependant les évéques ne
voulaient pas écouter sa voix, ils devaient revenir septjours plus
tard pour entendre leur jugement.

Le 29 octobre, Photius et ses partisans revinrent, en effet, au
concile, de nouveau présidé par Basile. Les mémes scénes
recommencerent. Les évéques voulaient un nouveau jugement;
les légats s’y opposaient. lls n’avaient pas compris que I'Empe-
reur se trouvait dans I'impossibilité de les défendre plus long-
temps. Aussi est-ce sans succes qu'ils en appelerent a Basile,
lls purent bien affirmer que ce dernier leur avait promis qu’ils
pourraient parler librement — ce qui était sans doute vrai —
rien n'y fit. L'analheme fut porté contre Photius et ses adhé-
rents et, dans la session suivante, tenue le 5 novembre, tous
les documents fabriqués par Photius ou qu'’il fit signer de force,
furent détruits par le feu.

Pratiquement, le concile était donc terminé et Borne sortait,
pour un temps, victorieuse de la lutte que Photius avait enga-
gée contre elle. Son succés était méme, peut-étre, trop complet.

i. Mansi, xvi, p. 88.
«a lbid., nvi, p. 89.



Tant au point de vue de la paix que pour en finir avec l’'agita-
tion, il eut été sans doute préférable de suivre les désirs de
Basile cl, de recommencer le proces. En agissant comme ils
I'avaient fait, les Iégats mécontentaient I'Empereur, blessaient
les partisans de Photius et avivaient contre le Pape une haine
qui n’était point de date récente dans ITglise grecque. C’est bien
cc que les événements allaient mettre en relief!

Apreés la huitieme session du 5 novembre, il fallait une nou-
velle réunion pour terminer certaines affaires secondaires et
clore officiellement le concile. Or, celte séance qui fut suivie
d’'une dixiéme et derniére, n’eut lieu que trois mois plus tard,
le 12 février. Pourquoi ? 1 est probable que c’est au sortir de la
huitieme séance, apres la condamnation de Photius, qu’éclata
dans le clergé le mécontentement qui devait forcément se pro-
duire contre les légats. Déja, beaucoup avaienl vu de mauvais
il le « Eibellus » apporté par les ambassadeurs du Pape ; mais
quand le jugement contre Photius fut rendu public, la coléere
des partisans du Patriarche ne connut plus de bornes. lls se
rendirent auprés de ’'Empereur et lui reprochérent amérement
sa condescendance et sa faiblesse qui rendaient, disaient ils,
I’'Eglise grecque dépendante de I'Eglise romaine. Peut-étre s’avi-
serent-ils aussi qu’il serait prudent, en vue d’événements
futurs, toujours possibles, de ne pas laisser de traces compro-
mettantes de leur conduite présente. Quoiqu’il en soil, un cer-
tain nombre d’évéques et de prétres demandérent qu’on s’em-
parat des exemplaires du Eibellus sur lesquels leur nom figurait.
L’'Empereur, mécontent des légats, heureux, sans doute, de se
meénager des amis pour le jour ou ses intéréts lui commande-
raient une autre politique, acquiesca a la demande qui lui était
faite et, sans vergogne, par les domestiques grecs des légats fit
reprendre, en secret, tous les exemplaires qui se trouvaient en
la possession des Romainsl.

Une telle conduite n’avait rien de trés noble. Si elle montrait
avec évidence combien mécontent était I'Empereur, elle prou-
vait aussi qu’il était capable de ne reculer devant aucun moyen
pour arriver a ses fins et que la loyauté n’était pas la premiére
de ses qualités. L’affaire, naturellement, fit grand bruit et, sans
doute, les légats n’auraient a eux seuls et malgré toute leur élo-

i. Lib. PonliJd'., lit. liait., Il, is:i. Mansi, xvi, p. *(.



quence, obtenu qu’'un-refus de rendre les précieux papiers,
si Anastase le bibliothécaire ne s’était trouvé fort a propos a
Constantinople, a la téte de I'ambassade qui venait conclure un
mariage entre Constantin et la fille de Louis Il. Les légats firent
immeédiatement intervenir les ambassadeurs auprées de Basile et
ce fut grace a eux — car il y allait pour I'Empereur, de sa
loyauté et du succes des négociations —- que les signatures fu-
rent rendues. Anastase en recut le dépot cl les emporta a Rome
avec le texte du concile 1mais ce ne fut pas sans encourir la
colére de Basile2 qui le lui fit payer peu de temps apres.

Le concile prit donc officiellement fin le 28 février 870. Cha-
cun se montra extérieurement satisfait de la solution donnée
aux affaires pendantes. Basile combla tout le monde d’éloges,
adressa de chaleureux remerciements aux évéques, leur promit
sa protection et témoigna de nouveau aux légats égards el res-
pect. Il pouvait d’ailleurs se montrer d'autant plus empressé
aupres de leur personne qu'’il avait déja en main savengeance
toute préparée. Un dernier incident vinl marquer la fin du
concile et montra aux yeux les plus obstinément fermés ce
qu’il >avait d'arriere pensées dans toute La conduite de Basile.
Les légats depuis I'affaire des papiers se tenaient en juste
défiance a I'égard du pouvoir impérial. lls avaient compris
que.l'astuce grecque n’était pas un vain mot. Aussi s’empres-
sérent ils de remettre aux mains d'Anastase les libelles signés
des évéques et de lui demander de bien vouloir confronter les

1, Vnastase raconte ces événements dans une note assez courte insérée
dans les actes de la premiére session a l'occasion du Libelle (Mansi, xvi,
p. 29) mais il ne s’ensuit pas pour autant qu’ils aient eu lieu & ce moment.
L'intervention d’Anastase (pii ne put s’exercer qu’a lajftn du Concile suffirait
a le prouver. D'autre part, le Liber Pontijicalis (Il, p. 182) place ces éveérie-
menlsa la fin du Concile a propos des signatures (les Iégats; mais la derniere
séance 'eut lieu peu aprés la neuvieme, le 28 lévrier, et comme la fameuse
clause : Llsque ad vohmtatein (Cf. pour celle clause, Héfelé-Delarc., V, 6121)
souleva beaucoup de dillicullés (Lift. Pontif., Il. 184, note 4i). il est probable
que le protocole avait déja élé soumis avant la dixieme cl derniére séance.
Du reste, au début du Concile, Basile n’aurait jamais agi de la sorte avec
les légal.s. .le crois donc qu’il faut placer celle histoire entre la huitieme el
la neuvieme session. Klle explique bien I'arrét momentané des séances et la
conduite de liasile alors trés profondément blessé de l'attitude intransi-
geante des légats.

2. Quibus diverso modo, non sine magno laboris periculo, imminen
tibus, libelles quidem vix tandem recipiunt, sed imperaloris iram pro
nim ia districtione lldei vehomenter incurrunt (JLib. Pontif., Il, 182)"



actes grecs et latins du concile avanl (Jii ils n'y apposassent
leur signaturel. Précaution utile a coup sdr. Vnastase tres au
fait des deux langues examina donc les proces-verbaux et remar-
qgua qu’'une lettre d’Hadricn avait été mutilée a I'endroit ou le
Pape faisait I’éloge de Louis Il. Les légats se récriérent et vou-
lurent refuser leur signature. Les Grecs insisterent sous prétexte
qu’un concile ne devait célébrer que les louanges de Dieu. Les
Romains finirent par céder ; mais une fois encore on put sur-
prendre, cachée pour agir, la main de Basile. N'était il pas
étonnant, en effet, qu’un concile qui d’'un bout a l'aulre de sa
durée avait lancé a tous les échos du monde la gloire cl les ver-
tus d'un souverain meurtrier refusat sous le vain prétexte de
religion de rapporter en entier la lettre d’'un Pape qui acciden-
tellement louait un autre roi ! La vérité est que Basile, indépen-
damment de sa volonté de porter seul le titre d’Empereur, avait
fait, clii réunissant cette assemblée générale des Eglises, avant
tout, cem re politique. Il avait voulu, d’une part, que son usur-
pation fatuniversellement et solennellement reconnue; il avait
voulu, de l'autre, que son régne, apportat a tous les esprits
I'union dont il avail besoin pour ses futurs projets. Le résultat
de ses efforts n’était pas aussi complet qu’il elt pu le désirer.
Néanmoins, un apparent accord allait régner dans I'Eglise et
ainsi dans I'Etat sous l'autorité indiscutée de Basile. Pour un
temps I'Empire était donc tranquille.

Ces menus incidents, pour significatifs qu ils fussent. n étaient
rien cependant, en comparaison de Iévénement capital qui
suivit a trois jours de distance2 la cléture du concile. | ne
fois délivré des soucis cpie le concile lui avait donnés, Basile
voulut reprendre en mains, ouvertement el fermement, la direc-
tion des affaires ecclésiastiques. Si. par respect pour la chose,
méme, a son avis, mal jugée, et pour le repos de I'Empire
il envoya de nouveau Photius en exil (I sembla user de quelque
rigueur a I'’endroit des prélats rebelles'l, il ne toléra pas non
plus de la part des légats et de Borne ce qu'il croyait étre une
atteinte a l'intégrité du territoire et a celle de sa juridiction.
Les affaires bulgares le prouverent. Pour Basile, du reste,
celte affaire était une véritable aubaine. Mécontent des légats,

1. Lib. Pontif., Il, 181,
2. Lib. Pontij., I, p. 182.
3. Migne, Cil. Lettre de Photius a Basile, \\i, 7>



elle allait lui permettre d’humilier ces Romains qui mainte
liant ne pouvaienl plus lui servir; compromis aupres d’un
grand nombre de ses sujets par sa trop grande, docilité a
I'égard des volontés pontificales, elle allait lui permettre de
reconquérir la popularité dont il avait besoin.

Dans les premiers mois de 865 Boris, roi de Bulgarie, avait
recu le baptémel. L'Empereur Michel avait été son parrain. En
lutte continuelle avec Byzance, Boris avail appris naturel-
lement & connaitre la «grande ville » et toul vainqueur qu’i
fOt des armées byzantines, le prestige, la puissance, le culte
dont était entouré le Basileus avaient tourné la téte a cc Slave
encore mal dégrossi. Sa conversion n'avait probablement pas
été sans quelques visées politiques ; sirement la vanité y avait
été pour quelque chose. Boris espérait bien avoir tout de suite
une cour et une église modelées sur celles de Constantinople et
se hisser par l'une et par l'autre au rang de son impérial
voisin. C’est en révant a ces belles choses qu’il envoya au len-
demain de son baptéme, une ambassade a Photius pour lui
demander un archevéque, des évéques et des.prétres. Il comp-
tait bien que le jour ou il aurait un Patriarche pour le cou-
ronner et lui offrir I'encens, il serait Empereur. Photius, peut-
étre sur l'ordre de son gouvernement, se contenta d’envoyer
des missionnaires. Ce n’était point l'affaire de Boris qui se
tourna alors vers Rome. Nicolas I, lui. accepta les offres du
Bulgare et une mission partit bientét pour les bords du
Danube avec deux évéques a sa téte : Eormose de Porto et Paul
de I'apulania. Les choses marchérent a merveille en Bulgarie.
Dés 86j) le rite latin était partout établi et les foules, en masse,
abjuraient le paganisme pour adopter la religion chrétienne.
Mais Boris pour autant n’avait pas un Patriarche. En vain il
réclama Eormose puis le diacre Marin. L'un et I'autre lui furent
refusés. C’est alors que, profitant du concile de 869, il envoya
a Constantinople une ambassade pour demander qu’on
tranchat définitivement la question de savoir a quelle Eglise
appartenait la Bulgarie. Une réunion extra-conciliaire fut donc
immédiatement convoquée trois jours apres la cloture du
concile, a laquelle prirent part les légats, lIgnace, les repré

1. Vailhc. Vrticle « Bulgarie ». Dictionnaire de théologie catholique,
t. I, p. 117g.



sentants des sieéges orientaux et les députés bulgares. Basile se
vengea tout de suite des menées antérieures d’Anastase en le
laissant en dehors de ces affaires et en ne I'invitant pas a faire
partie de cette assemblée, ce qui I'humilia profondémentl.
C’étail la. du reste, chose d’autant plus facheuse que la plus
grande confusion de langues parait avoir régné au sein de ce
petit concile, si du moins il faut en croire Vnastase lui-méme.
« Les légats d’Orient et les ambassadeurs bulgares ne com-
prenaient pas ce que disaient les Romains et, a leur tour, les
Romains et les Bulgares n’entendaient rien a ce que disaient
les Orientaux2. » Pour étrange que tout cela paraisse, ce qui
I'est plus encore c’est qu’on ait oublié de convoquer des inter-
pretes. Un seul se trouvait dans la salle conciliaire par lI'ordre
de Basile et celui-la n’était point un Anastase, mais un simple
fonctionnaire de 'Empereur3. Malgré tout cependant les lIégats
comprirent parfaitement ce qu’on voulait d’eux el ils 1lle s’y
préterent pas. Aux demandes des ambassadeurs bulgares et aux
réponses des Orientaux, ils opposérentune (in de non-recevoir
énergique. Avec raison ils refusérent de trancher la question,
alléguant qu’ils n’avaient pour ce faire aucun mandat du Pape.
Néanmoins ils donnérent rapidement les raisons qui obli-
geaient les Bulgares a accepter la souveraineté de Borne,
répliqguérent aux Orientaux que le siége apostolique n'avait
aucun jugement a recevoir de ses inférieurs et adjurérent
Ignace de lle pas sacrer d’évéque pour la Bulgarie. Peine
perdue; Basile voulait garder une suzeraineté effective sur les
Bulgares et ne pouvant prétendre exercer sur eux l'autorité
civile et politique, il entendait du moins \ conserver par

1. Préface au VIII” Concile, Mansi, xvi, 11.

Ibid.

é. Il paratt assez inadmissible que les légats bulgares ne comprissent pas
le latin puisque, au dire du Lib. Pontid'., ils remerciérent au début de la
réunion, les légats d'avoir écrit a Michel de Bulgarie lors de leur voyage en
Orient (I1. 183). De plus, il est certain que Joseph d’Alexandrie et Hélie de
Jérusalem savaient le grec. Mais ce qui paraft surtout invraisembable,
c’esl qu'il n'y ait pas eu d'autres inlerpretes a celle réunion que celui de
Basile. Les ambassadeurs et les légats devaient, évidemment, avoir leurs
truchements comme au Concile. Comment admettre que puisque les
Romains avaient Théodore au Concile, ils ne l'aient pas réclamé pour cette
insolite réunion. Eux qui se défiaient si fort des Crées auraient-ils accepté
ainsi, sans interprétes, de ligurer dans l'affaire bulgare ? En réalité, cette
histoire parafit toili simplement avoir été arrangée par Vnastase de dépit,
pour charger I'Empereur el aigrir le Souverain Pontife.



I'influence religieuse <le I'Eglise byzantine une autorité morale
sans doute mais réelle et eliicace au besoin. Ignace, pris entre
deux feux, ne sachant comment faire pour n’étre pas désa-
gréable aux légats et a Hadrien 1 qui toujours l'avaient sou-
tenu et venaient de le rétablir sur son siege, pour étre en
méme temps agréable a Basile auquel il devait le méme
bienfait, se réfugia dans un prudent et momentané silence et
s'empressa, une fois les légats partis, de consacrer un pontife
pour la Bulgarie. Mais tout cela avait fini d'irriter Basile:
« Imperialis cominotio. licet spem Ironie sirnularet, augmentum
suscepitl » dit l'auteur de la vie dlladrien [Il. Les Ilégats
allaient en savoir quelque chose et. pour un temps, les
relations entre Borne et Byzance devinrent on ne peut plus
tendues, On se sépara donc trés mécontents les uns des autres.
Basile, cependant, invita les apocrisiaires a diner, leur remit
des cadeaux et les lit escorter jusqu’a Dyrrachium par le spa-
thaire Théodose. Vlais leur retour fut loin d’étre aussi triomphal
que leur arrivée. Basile s'étail forl peu soucié du sort qui
pourrait leur étre réservé en voyage. Aussi, tandis qu'Ariastase
regagnait Bome par Bénévent, les légats, faisant voile sur
Ancbne, ne tarderent pas a étre arrétés par des pirates slaves.
lls perdirent tous les documents qu'ils portaient avec eux et,
chose plus grave, laliberté et presque la vie2. Par bonheur pour
eux quelques personnages de leur suite purent s’échapper et,
grace aux lettres de I'Empereur el du Pape, Domagoi relacha
sa proie. Les légats arriverent a Bome le 22 décembre 870.
lls avaient mis euairon neuf mois pour accomplir leur voyage.
De leur mission il ne leur restait rien, sinon un livre coucer
nant les Affaires d’lgnace (lihruni actionis Ignatii) et des
« libclli » sans doute ceux que les évéques signérent en entrant
au concile3. Heureusement qu'Vnastase avait emporté les actes
du concile et les papiers (pie les Grecs volerent, sans quoi
Bome edt été singulierement en peine de savoir ce qui s’était
passé au cours de ce concile passablement mouvementé.

Tel était donc I'état des choses a la fin de Il'année 870
Photius était exilé. Ignace rétabli ; mais entre Bome et Byzance
les rapports s’élaient singulieremenl modifiés. Basile, affermi

1. Lit~. pontif., I, i84-
2. Ibid., p. 182.

3. 1bid., p. 184.



sur son tréne par la reconnaissance que tous, au moins taci-
tement, avaient faite de son usurpation et par sa politique a
I’égard des Bulgares, pouvait désormais consacrer son temps,
ses efforts el son génie a l'administration de son Empire et
aux guerres qu'il allait avoir a entreprendre. Il s’était assuré-
ment brouillé avec le Pape ; mais, pour un temps, la question
religieuse était liquidée. Photius, du fond de sa retraite, pouvait
exhaler en pure perte ses plaintes ameres. Ses amis, maintenus
par la crainte d'un pouvoir fort, n'‘osaient plus bouger et ne
pouvaient plus rien pour lui. Le patriarche Ignace se trouvait
lieé a 'Empereur et agissait suivant ses ordres. C'était tout ce
que désirait Basile. En somme, vaincu juridiguemennt par
Rome, il se trouvait vainqueur et Rome, victorieuse en appa-
rence, avait perdu la partie. Qui plus est, coidrc toute attente
el toute prévision, elle se voyait diminuée d une Eglise jeune et
nouvelle pour laquelle elle avait dépensé sans compter et la
science de ses théologiens et le zéle apostolique de ses prétres.
Pour autant toutefois, le dernier mot de toute cette affaire
n’était dit ni d'un c6té ni de l'autre. La mort du patriarche
Ignace devait, neuf ans plus tard, rouvrir les débats. En atten-
dant Rome se tint sur l'expectative tandis cpie Photius allait
rentrer en scene.

Le malheureux retour des légats toucha vivement le Pape.
C’était un manque d’égards qui l'atteignait directement. \pres
les pénibles événements (pii marquerent les derniers jours du
concile, il n’avait plus d’illusions a se faire sur la conduite et
les vues de I'Empereur. On allait évidemment tout droit a une
rupture. Néanmoins «la conversation » entre les deux souve-
rains continua. Quelques mois apres le départ des apocrisiaires,
Basile et Ignace écrivirent a Hadrien, demandant au Pontife
des nouvelles des légats et certains adoucissements aux peines
canoniques promulguées en concile pour quelques anciens
partisans de Photius. L'un et l'autre joignirent a leurs lettres
que I'higoumene, ami d’lgnace, Théognoste, apportait a Rome
de riches et nombreux présentsl. Mais Hadrien était profon-
dément blessé. Indépendamment de tous les sujets de plaintes
qu’il pouvait formuler par ailleurs il avait un nouveau grief a
faire valoir contre le Patriarche. lIgnace, pour lequel Rome

i. Mansi, \\i, 202 505.



avait tant travaillé, n'avait pas craint, malgré les pressantes
exhortations des légats, de sacrer un archevéque pour la
Bulgarie. C’était tout a la fois outrager le siege apostolique et
porter atteinte a ses droits. Cette fois c'en était trop ; Hadrien
répondit & Basile par une lettre datée du 10 novembre 8711
dans laquelle apres lui avoir adressé quelques compliments
d’usage, il lui reprochait amérement son inconcevable négli-
gence a l'égard des légats et blamait énergiquement l'usur-
pation d’lgnace, en Bulgarie2, puis, avec une sévérité peut-étre
excessive, refusait tout pardon pour ceux en faveur de qui
I'Empereur et Ignace avaient intercédé. Un acte de clémence
qui aurait eu du reste des précédents3 e(it été sans doute plus
habile car il aurait eu I’'avantage de briser le parti de Photius ;
mais Borne était froissée, elle voulait le laisser voir. Pendant ce
temps Basile agissait énergiquement a Byzance. |l avait exilé
Photius dans un couvent du Bosphore a Skepi 4et, s'il faut en
croire les lettres du Patriarche déposé, la vie qui lui était faite
aurait été dure pour lui. Et cela est possible. Basile voulait a
tout prix en finir avec l'agitation religieuse. Il pouvait espérer
gu’en traitant durement un chef que, du reste, il n’aimait pas,
scs partisans rentreraient dans le devoir. Cette politique, sans
doute, aurait eu un plein succées sans la réponse de Rome qui
rejetait, bon gré mal gré, les schismatiques dans les bras de
Photius et empéchait toute union définitive. Et c’est ce dont
I’habile Patriarche sut profiter. Tandis qu’lgnace reprenait en
d’assez mauvaises conditions son baton pastoral, Photius
agissait. D’abord il écrivit a ses amis pour lus encourager, les
affermir et les préparera des jours meilleurs 5; puis il chercha
par mille moyens ;i gagner ses pires adversaires. Par doux fois,
il écrivit a Basile pour lui exposer sa situation, lui demander
des adoucissements, lui rappeler les liens mystiques qui,
ensemble, les unissaientO. Bien plus, Photius, trés habilement,
se remit en relations avec Rome. lladrien était mort en 87a et
son successeur, Jean VIII. n’aurait peut-étre pas les mémes

1. Jaffe, t. 374

. Mansi, xvi, 206.
3. Héfelé Delarc, VI, p. 2.

. Mansi, xvi, 31. Sym. Mag., VII, 749.
5. Lettre W , Migne, Cil, p. 7G4.

0. Lettres XVI et X.VII, p. 765 et seq.



raisons que son prédécesseur de tenir rigueur a l'exilé. Par
I'intermédiaire d’Anastasel, Photius se ménagea donc quelques
sympathies a Rome et, s’il faut en croire un fragment de lettre
au bibliothécaire, tout un plan aurait été concu pour rendre
a Photius le trone dont il était dépossédé2. En tout cas, une
chose est certaine : c'est que, dés avant la mort d’lgnace,
Photius était rentré a Constantinople.

Le biographe d’lgnace, iNicétas, et la Chronique dite de
Syméon Magister, ont raconté I'un et I’'autre par quel stratageme
le Patriarche exilé rentra en grace aupreés de son auguste maftre 3.
Photius aurait, parait il, composé une généalogie fantaisiste
sur la famille de Basile. Sans vergogne il l'aurait fait des-
cendre des Arsacides, de Tiridate, premier roi chrétien d’'Ar-
ménie. Sous forme de prophétie écrite en caracteres alexan-
drins sur un trés vieux papier et reliée avec la couverture
d’'un ancien codex, il racontait par avance les gloires de la
famille et de ses membres. Arrivé au pere de Basile il pro-
phétisait que de lui naftrait un grand prince du nom de
k Beclas » qui serait grand et heureux." Beclas était un ana-
gramme représentant la premiére lettre de chacun des noms
de la famille impériale : Basile, Eudocie, Constantin, Léon,
Alexandre, Stéphane. La prophétie, une fois composée, fut pla-
cée secretement dans la bibliothéque impériale par un ami de
Photius, le clerc Théophane, qui se chargea d’attirer I'attention
de Basile sur le mystérieux ouvrage, tout en lui faisant rema-
rquer que seul Photius, avec sa grande science, serait sans
doute en mesure de le déchiffrer. Basile, intrigué, envoya tout
de suite I'ouvrage au Patriarche qui déclara que la prophétie
se rapportant directement a Basile, il ne pouvait la lire que
devant lui. Photius vint donc au palais ety lut son propre tra-
vail a la grande joie de I'Empereur. Aussi sa récompense ne

i. Cette intervention subite d’'Anastase esl assez curieuse aprés sa con-
duite & I'égard de Photius. Voici, en réalité, ce qui dut probablement se
passer. On sait que Pliotius avait noué de bonne heure des relations assez
intimes avec Louis ]1 Il chercha méme a l'associer a sa campagne contre
Nicolas ir. Or, Ynastase était, lui aussi, en excellents termes avec I'Empe
reur franc et ne manquait aucune occasionﬂe lui étre agréable. 11 esl pro-
bable que c'est a l'instigation de Louis ou, du moins, pour lui faire
plaisir, qu'Anastase essaya de s'entremettre en faveur de Photius (Cf. .Du-
chesne, Origines du pouvoir pontif. Revue d'Histoire et de Litt. retig., l ao0).

a. Lettre LX'VI, p. 877.

3. vit. Ignat., 565 ; sym. Mag., VII, 752.



80 fit-elle pas longtemps attendre. Il revint a Constantinople,
fut chargé de I'éducation des enfants princiers el rentra en
grace auprés de Basile, tandis que TIxéophane recevait le prix
de ses services par I'archevéché de Césarée en Cappadoce.

Cette histoire de Nicétas appelle quelques remarques. Généra-
lement on I'a rejetée comme une fable créée pour expliquer le
subit revirement de Basile. Je crois cependant, qu’au contraire
elle a un fond tout a fait véridique. D’abord la Chronique de
Syméon la reproduit, chose assez remarquable, parce que les
deux sources sont absolument indépendantes. C'est méme un
des rares endroits ou elles se rencontrent. La plupart des faits
racontés par Nicétas ne se trouvent pas dans la Chronique et
réciproquement. On en peut donc conclure au moins que le
stratageme de Photius était connu a Byzance et qu’on en parlait.
Mais de plus, ce qui donnerait créance a cette histoire, c’est
qu elle a été adoptée par les historiens de la maison macédo-
nienne. Que dit Constantin VII des origines de sa famille sinon,
précisément, avec quelques développements qui peut-étre, du
reste, se trouvaient dans le livre, ce que rapporte Nicétas PJe
crois donc qu’on peut admettre le récit et voir,-en cette affaire,
la premiére cause du retour de Photius au Palais. L'Empereur,
en parvenu qu’'il était, devait étre heureux de cette découverte
qui jetait un lustre inespéré sur sa couronne et légitimait
encore son usurpation; trés désireux aussi de donner une nou-
velle impulsion aux arts et aux sciences, aimant a s’entourer
de savants, il dut, sans doute, trouver dommage de laisser dans
I'ombre un talent comme celui de Photius et tout naturelle-
ment il le retint & Constantinople et le donna comme précep-
teur a ses fils. Quant a I'année exacte ou se passa l'événement
elle est impossible a fixer. D'une part tous les enfants de Basile
étaient nés et Constantin n’était pas mort; d’autre part il est
peu probable que ce fut immeédiatement apres son exil que
Photius entreprit cette supercherie : les deux lettres a Basile
suffiraient ii le prouver. Je crois donc qu’il faut placer cet inci-
dente!, le retour de Photius a Constantinople entre <Hp) el <9/

Une fois rentré a Coust,anlinople, Photius eut beau jeu pour
recommencer ses intrigues. Entouré d'un parti puissant il
n’avait qu’a profiter de la situation pour ressaisir le pouvoir
qu’il avait perdu. Ignace, en effet, était vieux et cassé par les
longues épreuves dont sa vie avait été tissée. D’'un instant a



Faulre on pouvait s’attendre a le voir disparaitre et c’est pour
ce moment qu’il fallait étre prét. Puis-, les rapports entre Rome
et Byzance étaient tels qu’ils permettaient a Photius tout espoir
de retour. Le Pape réclamait plus que jamais la Bulgarie et
menacait d’excommunier Ignace s'il persévérait dans sa con
«luite a I'égard de cette Eglise L L’'Empereur, de son cdté, n’en-
tendait pas raison sur celte affaire, pour lui plus politique que
religieuse. Comme par le passé, il voulait bien rétablir la paix
confessionnelle, mais sans rien sacrilier de ses droits réels ou
prétendus. Du reste, il avait toujours présent a la mémoire la
conduite des légats romains, son échec au concile, et tout cela
n’était guére fait pour le portera ménagerie Souverain Pontife.
La situation était donc bonne pour Photius. Il suffisait do savoir
en profiter. 1l semble bien que par lui-méme I'ancien Patriarche,
de retour a Constantinople, n'ait pas immédiatement et direc-
tement agi. Rentré au Palais comme précepteur des fils de
Basile 2, il s'appliqua, sans doute, avant toute chose, a gagner la
confiance des enfants, celle du peére, celle de I'entourage impé-
rial, a se ménager des'sympathies el a reconquérir son influence.
En tous cas, nous ne savons rien de précis sur la arie de Photius
et sur ses rapports avec Basile avant son second pontifical.

Un de ses pires ennemis, Stylianos, écrivant a Etienne V,
successeur de Jean \Ill. raconte bien, en vérité, que dés son
retour, Photius créa les plus grands embarras au patriarche
Ignace, chercha a reconquérir par la force, son siége perdu,
fit méme, un jour, irruption dans I'église de Sainte-Sophie
pendant un office présidé par le Patriarche en personne el tenta
de mettre fin aux jours du vieil Ignace3; mais ces histoires ont
tout l'air d’étre mensongéres ou. du moins singulierement
amplifiées L Lorsque Stylianos écrivit a Etienne V, Photius
était de nouveau en compléte disgrace, exilé, condamné par les

1. Lettre de Jean VIII a Basile de 87/1 ou 87.5 Ewald fN/'ues Archiv., t. V,
p. Jog, Lettre 37) Jaffé, 2999.

2. Vit. Basil.,, ch. x1iv, p. 292.

3. Mansi, xvt, 429.

/i. Cependant il est une chose qu’il I'a»llrem arquer : c'esl. qu’en général,
la lettre de Stylianos est tres exacte. Elle résume les faits dans leur ordre
chronologique tels que nous les connaissons par ailleurs et. sans les exagé-
rer. ENidommenl, ses appréciations sonl parfois discutables parce que tou-
jours passionnées ; mais je ne crois pas qu’'on puisse, rejeter les I'5ls qu'il est
seul a raconter car ceux qui nous sont parvenus par d'autres sources el que
nous pouvons contrdéler sont tous véridiques. Cette lettre écrite aprés la



tribunaux civils pour de graves raisons politiques. Du reste, les
événements étaient déja bien loin, et comme personne n’irait a
Home contredire un récit plus ou moins fantaisiste cpie nul,
au surplus, ne pourrait connaftre, il n'y avait pas d'inconvé-
nient a charger son ennemi et & lui faire expier ses torts et ses
injustices passées. Et c’est ce (pic fait Stylianos. Mais, ses allé-
gations tombent, ce semble, devant la déclaration méme de
Photius au concile qu’il tint en 879 1 : Oll ne s'imagine pas
trés bien Pholius osalll affirmer de telles choses devant lons scs
contemporains, dont beaucoup restaient scs irréductibles enne-
mis, si véritablement sa conduite avait été aussi repréhensible
que Stylianos veut bien nous le dire.

Mais, en fait, si Pholius n’agissait guére par lui méme, il
avait un ami qui lui était tout dévoué : Théodore Santabarenos.
Cet homme allait se trouver a point nommé pour seconder les
plans de Photius. Nous savons quelles relations existaient
depuis longtemps déja entre le Patriarche el le moine. Si Stylia-
nos s'est probablement trompé en attribuant a Théodore le
retour de Photius au pouvoir, il ne s’est point trompé en l'as-
sociant aussi intimement qu’il I'a fait & sa destinée. Le jour
n’était pas éloigné ou tous deux, profitant des circonstances,
ourdiront leur audacieuse et derniére intrigue2. C'est sur ces
entrefaites qu’enfin Ignace mourut le jour de la Saint Jacques

mort de ile, sous le régne de Léon VI (Mansi. xvi, 434) probable-
ment dés%ﬁj ou 887, a pour but de demander au Pape le pardon officiel du
peuple de Byzance. En réalité, son auteur veut informer le nouveau Pape
tant de ce qui s’'est passé au sujet de Photius avant son avénement, (pie des
raisons de sa définitive déposition. Nous avons vraisemblablement la an
écho du proces intenté a Pliotius au lendemain de la mort de Basile.

1. « Tant qu’a vécu le bienheureux Ignace nous n'avons voulu d’aucune
facon recouvrir notre siege bien que beaucoup nous y exhortassent. » (Mansi,
XVi, ).

1. Nicetas ( Vil. Ignat., 569) prétend que Théodore travailla auprés de Basile
au retour de Photius ; de méme Stylianos. La chose est cependant peu pro-
bable. Basile avait élé dur pour les amis de Photius et les avait impitoya-
blement éloignés. Théodore, moins que tout autre, ne d0t pas faire excep
lion. En tous cas, il n'aurait pas permis qu’'un ausgi fidéle ami, tenant du
Patriarche déchu, et grande autorité a la cour. .ﬁest. beaucoup plus pro
bable que ce fut aprés la mort de Constantin que Théodore acquit sur
I'esprit de Basile la grande autorité que nous savons. Néanmoins, il est bien
sGr que Basile connaissait Théodore dés avant 880-881. Le moine avait été
évéque de Patras, archevéque d’'Euchailes, ambassadeur de Photius a Home
(Vit. Ignat., §72), trop de choses importantes pour que Basile ne connut
pas ce personnage.



23 octobre 877, a I'age de quatre-vingts ansl. Il fut enterré
solennellement dans I'église du monastere (te Saint-Michel qu'’il
avait fait construire 2 et, trois jours plus tai'd, Photius remon-
tait sur le tréne patriarcal3. En vérité, Oll comprend bien a
ces étranges et successifs retours de fortune, les plaintes améres
gu’exhalérent tous les ennemis du nouveau Patriarche. Nicétas
se montre tres scandalisé de tant d’incohérence dans le gou-
vernement de I'Eglise. Soit a I'occasion du pardon accordé par
le Concile de 869 a ceux qui avaient faibli durant la persécu-
tion dirigée par Photius contre Ignace, soit quand il arrive, dans
son récit, a I'heure qui nous occupe, il blame cette trop facile
indulgence. Il peint Photius des plus noires couleurs qu’il
trouve sur sa palettel, et lui attribue tous les crimes. Basile,
non plus, n'échappe pas a sa colére et c’est de simple et de sot,
€ alcXoxTyC, iva (r, Asyto xoucdtt,? 5 », qu’il le traite. En cela,
du reste, Nicétas ne faisait qu'une erreur de date. Quand I'Em-
pereur se décida a réintégrer l'ancien Patriarche — toujours
dans lI'espérance de terminer l'agitation religieuse — il n'avait
point encore perdu son lils Constantin et son esprit était tres
lucide. S'il pouvait lui colter, peut-étre, de faire volte-face el de
se déjuger ainsi publiquement a I’heure méme ou son pouvoir
n'était plus contesté, déja tout auréolé qu il était de gloire mili-
taire, il Comprenait parfaitement que c’était la stabilité de sa
maison qu’il assurait par eel acte. \ieux de soixante-cing ans,
il pouvait espérer que chacun se rallierait a une politique qui
avait partagé le différend el, somme toute, rendre justice a
chacun des deux adversaires et qu'ainsi, sur ce point, Cons-
tantin n’aurait pas, un jour, les graves difficultés qu’il avait
trouvées a son avenement. Tres habilement, du reste, il avait
de son cOté, depuis quelque temps, préparé le retour de Photius
au pouvoir en aidant de sa flotte — et cela dés 877 — le Pape
a lutter contre ses ennemis6. C’était un premier pont jeté entre

1. Cf. sur cette date Hergenrother, Il, 386 et seq. Nous avons donc pour
la vie de saint Ignace les dates suivantes : nai ce 797 léyation au
patriarcat, juillet 847; déposition, novembre §§§ exi 5§60é novem -
bre 867 ; mort le a380ct0bre 877 (Nicétas, Ilil. Ignat., |a

. Pargoire, L émonastéres desaint Ignace, 1901, \ II, 1, p. 69.

. Vit. Ignat.,

- Vit. Igpat., A 549 569

. 1bid., ng

6. Lettre de Jean \IlIl & Grégoire du 17 avril 877. Mansi, xvu, 42.



Rome et Byzance en vue il une réconciliation future el déja a
lire la lettre du Pape au primicier Grégoire ou saisi! bien le
changement qui s’est fait a Rome en. faveur de Basile.

C’est, a ce moment, qu’arriverent a Constantinople deux
légats du Pape, Paul d’Ancdne et Eugéne d’'Ostie, porteurs de
lettres datées du 26 février et du 26 avril 878 L Lorsqu’elles
furent écrites, on ignorait encore a Bome la mort du patriarche
Ignace car lI'une d’elles lui est adressée; mais on avait recgu
deux lettres de 'Empereur demandant des légats pour termi-
ner, s'il était possible, la lutte qui avait repris de plus belle au
retour de Photius2. Les lettres de Basile malheureusement
sont perdues et la réponse du Pape est trop vague pour laisser
deviner ce qu'elles pouvaient contenir. Ce qui esl certain c’est
que le rapprochement s’était opéré entre les deux souverains et
gu’on ne désespérait pas de s’entendre. On peut méme deviner
sur quelles bases devait se faire l'accord et saisir la raison pour
laquelle Jean VIII ne tardera pas a reconnaitre Photius. Dans
sa seconde lettre a Basile, en effet, le Pape expose le triste état
dans lequel se trouve le Saint-Siege par suite des incursions
sarrasincs. Il le prie, en conséquence, de vouloir bien le secou
rir. Dans sa lettre au clergé grec de Bulgarie, d’autre part,
aprés avoir sommé les prétres ignalicnsdc rentrer en leur pays,
il promet un évéché a tous ceux qui obéiront a ses ordres.
C’était la, probablement, la double clause du traité. En échange
le Pape devait, sans doute, promettre de reconnaitre Photius
soit apres la mort d’lgnace, soit tout de suite dans le cas ou les
légats auraient a déposer Ignace pour son entétement dans la
question bulgare3. Quoi qu'il en soit, quand les légats arrive
rent a Byzance, Photius élail de nouveau sur le tréne patriar
cal el les roles d'hier encore une fois intervertis. Il semble bien,
en effet, que Photius essaya de se venger et voulut rétablir en

1. lalié, ,'5|I8 cl 3|35 JalTé maintient la double lecture de « J\. halendas
Marlii » pour l'une el «d’avril » pour l'autre. Celle derniére a pour simple
date <« Indictione \I » el fait partie des lettres datées du 1( avril 878. Il esl
probable qu’elle était écrite quand arriva la lettre de Basile, aujourd’hui
perdue. Elle répondait vraisemblablement a I'une des deux lettres de I'Em -
pereur. Toutes deux partirent en méme temps car par l'une le Pape répond
au sujet de la Bulgarie; par l'autre au sujet des troublés de I'Eglise
byzantine.

. Mansi, xvu, (»).

. 1bid., (7.



leurs situations ceux qu’il avait consacrés a son premier pas
sage au pouvoir. Mais a quoi eul alors servi la nouvelle poli-
tique (le Basile si elle n'avait d’autres conséquences que de
perpétuer au sein de I'Eglise un interminable conflit? Du reste,
Home accepterait-elle pareille entorse au\ canons comme a son
autorité? C’est pourquoi I'Empereur qui tenait Photius en sa
main ne se géna-t-il pas pour le blamer et réprouver sa con
duite*. Le Patriarche dut peut-étre se contenter de consacrer
une seconde fois ceux d’entre les évéques qui voulurent bien sc
préter a celte indigne comédie et, pour satisfaire sa vanité,
bénit en son particulier des vétements épiscopaux dont il lit
don aux prélats consacrés par lIgnace. Entre temps, il s'‘amu-
sait a continuer autour du tombeau de son prédécesseur la
guerre qu'il n'avait cessé de lui faire vivant -. Mais tandis qu'il
agissait ainsi a Constantinople, il avait, avec une habileté con-
sommeée, une toute autre politique a I'égard de Rome. Adop-
tant une conduite diamétralement opposée a celle d’lIgnace
dans I’affaire de Bulgarie,'il se garda pour I’'heure, d’agir en
contradiction avec les volontés et les droits du Pape et ne con-
sacra aucun évéque au pays de Boris3. C'était tout ce que
demandait Jean VII] au Patriarche de Constanlinople. \ ces
conditions, il était prét a reconnafitre Photius.

Les légats romains furent assez empruntés devant la situation
qu'ils trouvérent a Byzance. Stylianos, dans sa lettre a Etienne,
les accuse violemment de s'étre laissés corrompre par Photius et
Basile. Vu dire de I'évcque de Néo-Césarée, ils auraient affirmé
publiguement qu ils étaient envoyés pouranalbématiser Ignace
et reconnaitre Photius mce qui pouvait étre vrai dans le cas ou
le Patriarche défunt refuserait d’obtempérer aux ordres du Pape,
au sujet de la Bulgarie. Mais Ignace était mort et leurs instruc-
tions. de ce fait, se trouvaient singulierement embarrassantesr:
C'est probablement I'incertitude des légats qui décida Photius
a envoyer Théodore Santabarenos a Rome pour demander a
Jean VIII confirmation de son retour an pouvoir®. Basile, de

i. Vit. Ignat., 57a.
. lit. Ignat., 5u5.

3. Lapétreé, Jean VIII, p. lia et note 4—
. Mansi, xvi, 23

a. Mansi, xvn, 1

6. Vil. Ignat., 57.

a.



son cOté, par ses lettres et ses ambassades, appuya la demande
du Patriarche 1 et nous voyons par deux lettres de Jean VIII au
primicier Grégoire datées des 3 avrilcl 6 mai 8792, avec quelle
bienveillance, il attend les Byzantins qui arrivaient a Borne par
Bénévent et Capouc. Dix-liuit mois s’étaient ainsi écoulés
depuis la mort de saint Ignace. L’ambassade byzantine n’eut
pas de peine a promptement régler, de la facon la plus avanta-
geuse pour Photius, les affaires pour lesquelles elle avait été
envoyée. Des la fin du mois d’ao(t, elle repartait pour Byzance.
Lin diacre, le prétre Pierre, I'accompagnait, porteur de cinq
lettres cl d’'un « Commonitorium » du Pape, lettres adressées a
I'Empereur, aux évéques de la Province de Constantinople et
a ceux des Patriarches d’'Orient, Jérusalem, \nlioche, \lexan
drie, a Photius, aux chefs de I'opposition contre le patriarche
el aux légats 3, comme des conditions du Pape a la réintégration
du Patriarchel. Que dit, en effet, Jean VII[ dans sa lettre a
Basile «Inier claras »? 1 \prés avoir affirmé la supréme autorité

1. X est difficile de savoir quel cas il faut faire Tles histoires que racontent
Nicétas et Stylianos au sujet des sourdes cl louches menées de Photius a
Rome pour remonter sur le trone patriarcal (Nicct.., 673 ; Stylianos, Mansi,
XVi, 43}1 Je crois qu’il ne faut pas y donner une trop grande attention.
Indépendamment du fait que Il'un et l'autre écrivent aprés les événements
et aprés la nouvelle déposition de Photius, il semble quele Patriarche avait,
a cette date, suffisamment d’atouts dans son jeu pour gagner sa cause sans
qu'il ait eu besoin de recourir a des faux et aux mesquineries (pie lui prétent
ses deux adversaires.

. Alansi, \vu, 110.

% Jafle, 3371 a 3375.

Ce sont les fameux documents falsifiés par Photius (Pour la dj

de ces textes cf. Iléfelé Delarc, vi, 31 el seq. Hergenrdlher, ?éiésgé)
(irace aux lettres latines authentiques de Jean NUI que nous possedons il
est facile de confronter les piéces cl de discerner les arrangements et cou-
pures qu'y apporta Photius. \ remarquer que la lettre du Pape porle men-
tion de « Basile, Constantin, Alexandre », tandis que l'apocryphe de Photius
donne « Basile, Léon, Alexandre ». Pour expliquer cette différence, pas
n’est besoin de recourir a une faute de copiste (Héfelé-Delarc, vi, 33'). La
vérité est que lorsque Jean VIII écrivit, en aolGt 87g, Constantin n’'était point
morl. Basile avait relégué dans l'ombre le lils de Michel et les ambassa-
deurs ne firent probablement connaftre au Pape que le nom des enfants
légitimes de Basile, bien que Léon 1le fGt pas un inconnu puisque le Con-
cile de 86g le mentionne dans ses acclamations a co6té de ses fréres et que
les lettres de Basile a Rome datées de cette époque le signalent elles aussi.
Quand, au contraire, Photius falsifia la piéce, Constantin était mort et
force était bien & Byzance d'indiquer la personnalité de Léon qu’on n’avait
pas encore songé a évincer par le stratagéme de Théodore que l'on sait
(cf. infra, 1 1, ch. tu).



du Saint-Siege et rappelé la demande de Basile en faveur de
Photius, le Pape agrée la réintégration de son confrére d’Orient
afin que I'Eglise de Dieu ne soit plus divisée el troublée par le
scandale «ne ecclesiam Dei tanto jam tempore pertubatam pa-
teremur amplius maiiexe divisam scandaloque commotam » vu
gque le patriarche Ignace esl mort, «lgnatium piee memoriae
patriarcham de presenti vita jam migrasse cognoscimus », et
a cause des circonstances. «temporis ratione perspectal », bien
qu’il aitusurpé sansl’assentiment de notre siege la charge qui lui
avait été interdite, «hoc modo dec.ernimus ad veniarn pertinere
quod nuper de ipso Photio, licet ipse absque consultu sedis nos-
tree ofiicium sibi interdictum usurpaverit »; 2" a cette réintégra-
tion demandée par les patriarchats d'Orient et les églises de
Constantinople, Jean VIII met deux conditions : a savoir que
Photius demande pardon devant un synode etdans la maniere
accoutumee, et qu’il satisfasse pour sa conduite antérieure,
«eumdem Photium satisfaciendo, misericordiam coram synodo
secundum consuetudinem postulantem... recipimus »; ala
mort de Photius, 0l1 ne choisira pas un laic ou un dignitaire
pour lui succéder, mais bien un cardinal-prétre ou un diacre
de Constantinople; 4o enfin la réintégration de Photius n’a lieu
gu’a la condition qu’il 1le se permettra aucun acte dejuridiction
ecclésiastique sur la Bulgarie, qu’il n'ordonnera aucun évéque
et n'’enverra aucun pallium 2

Telles sont les conditions essentielles mises par Jean vill
au retour de Photius au pouvoir. On le voit donc, c’est une
sorte de concordat ou de traité de paix passé entre les deux
cours, un «donnant donnant » profitable aux deux pouvoirs. Il
me semble difficile, aprés cela, d’incriminer, comme on I'a trop
souvent fait, Jean Villpour sa conduite. Celle politique était
habile de partetd’autre et, en fait, eut pour I'Eglise d’heureux
résultats puisqu’elle ramena, momentanément, l'union. Les
événements du ni'l siécle qui brisérent pour toujours l'ccuvre
de Jean VIIlI n'eurent pas de points d’attaches directs dans
cette mesure de clémence et de sagesse. Que fut il advenu si le
Pape, sourd aux demandes de Basile, point inquiété par de

1. G’'cst-a-dire, d'une part les incursions sarrasines el, de l'autre, les
affaires de Hénévcent.

di. Mansi, xvii, 1S7-1S9. .le n’ai indiqué que les eondilions d'ordre géné-
ral, celles qui ont une importance réelle et politique.



dangereux voisins, elt refusé I'offre de 'Empereur? C’est la,
assurément, une question oiseuse puisqu’elle rentre dans I'infinie
catégorique des «futurs possibles »; mais serait-il téméraire de
croire que la scission des deux Eglises, au lieu d’avoir été retar-
dée se fat accomplie dés le ix° siécle? Du reste, est-il bien juste
défaire porter a Jean VIII la responsabilité d’événements pos
teneurs qu’il ne pouvait prévoir et, par conséquent, conjurer?
Ce qui paraft certain, en tous cas. c’est la parfaite loyauté du
Souverain Pontife en toute cette affaire. Non seulement, aucun
acte de son pontificat ne contredit ou ne rétracte les conditions
posées au retour de Photius, mais lui-méme, dans scs autres
lettres, confirme ces conditions et pousse la condescendance
jusqu’a écrire aux ennemis de Photius pour les réconcilier
avec leur Patriarchel. Peine perdue, on le sait; car si, sous la
menace d’une excommunication, Stylianos sc rapprocha de
Photius, du vivant de Jean VIII, il se dédommagea au cours
des Pontificats suivants, en écrivant le terrible réquisitoire
qu'il envoya a Etienne.

Le résultat de ces faciles et heureuses négociations dans I'ordre
religieux ne tarda pas a se manifester dans le domaine des
choses politiques. Tandis qu’a Byzance, Pholius était officielle-
ment reconnu par les légats du Souverain Ponlife. en ltalie,
les dromons de Basile venaient au secours du Pape et battaient
les Sarrasins. La lettre de Jean VIII au spalhaire (irégoire, datée
du 19 octobre 879 2, laisse bien deviner sajoie et la reconnais-
sance qui devait étre sienne en contemplant I'ccuvre de sa poli-
tique. Aussi est-ce vraisemblablement, sans grande inquiétude
qu’il vit s'ouvrir en novembre de cetlc méme année le singu-
lier concile qui allait, officiellement, réhabiliter Photius.

Mais un grave événement, dont I'influence devait étre considé-
rable sur toute la fin du régne de Basile, venait, précisément, de
se produire a Constantinople. Constantin, fils ainé de Basile,
était mort peu de temps avant I'ouverture du Concile. Cette
mort, en arrachant a Basile tout sérieux espoir de sc survivre a
lui-méme dans le fils qu’il aimait tant, anéantissait du méme
coup tous les réves d'avenir que le rude paysan de Macédoine
avait longtemps caressés pour sa véritable et légitime famille.

r. Mansi, xvn, i5a. Lf'li'o roa.
2. JalTé, 3303.



Par elle, tous les efforts de sa vie cl tous les résultats de ses
crimes se trouvaient donc vains. C’était au fils de sa victime, a
Léon, que le sceptre allait passer. Cette catastrophe, Basile ne la
supporta pas. Son esprit, jusque la si lucide, s’obscurcit soudain
et sa volonté si tenace s’affaiblit rapidement. A partir de cejour,
Basile ne fut plus lui-méme, et désormais ce sont des intri-
gants, des criminels ou des habiles qui gouverneront en son
nom. En de telles conjonctures, Photius avaitbeau jeu pouragir a
sa guise. D’emblée, il devenait le ehef tout-puissant de I'Eglise
et toutes les ambitions lui devenaient permises. Le Concile s'ou-
vrit et se ferma sans (pie Basile y parut, sans méme qu’il x fut
représenté comme au Concile de 869 L chose qui serait faite
pour surprendre et deviendrail inexplicable si I'on n’admettait
pas la supréme importance que nous donnons a la mort de
Constantin. Photius n’était pas homme a laisser échapper une
occasion aussi favorable a la réalisation de ses plans. Patriarche,
il I'était donc. Borne, I'Orient, Constantinople, 'Empereur, tout
le monde le reconnaissait. Le concile n’était plus, par consé-
quent, pour lui, que I'instrument dont il devait user pour son
exaltation personnelle. En cela encore, les légats le servirent a
souhait. Ignorant le grec, ayant besoin d’interprétes, d’une
intelligence tres mesurée, a ce qu'il semble, les deux évéques
latins et le cardinal Pierre se laissérent circonvenir — s'il faut
en croire les actes grecs el si I’'on admet, ce qui parait difficile,
gu’ils ne furent pas falsifiés — et acceptérent tout ce que Pho-
tius voulut. Or, non seulement, au cours du concile, le Pa-
triarche n’accomplit aucune des formalités canoniques exigées
par Jean VIII et refusa de prendre les engagements solennels
que le Pape lui demandait au sujet de la Bulgarie et de I'éléva-
tion possible, a l'avenir, d’un laic au trone patriarcal, mais, de

1. Los actes de.ee concile ou furent lus les lettres et les documents falsi-
fiés par Photius portent mention de sept séances qui s’échelonnent entre
novembre 87g et mars 880. De ces sept réunions, cing seulement paraissent
réellement avoir été tenues. Les deux derniéres sont probablement apo-
cryphes (Héfelé-Delarc, vi. 50). Elles furent composées aprés coup par Pho-
tius pour légitimer ses controverses dogmatiques sur le « Filioque ». Le
Patriarche fait présider la premiére de ces deux derniéres séances par 'Em-
pereur et lui fait tenir un discours sans importance dans lequel il s’excuse
de n’avoir pas pris part au concile. Il importe, du reste, de remarquer que
les légats signérent les actes a la fin de la cinquiéme sesssion. Quant a
Basile, sa signature ne se trouve nulle part.



concert avec ses amisl et par leur intermédiaire 2, trés résolu-
ment, il rejeta la supréme autorité du siége apostolique, fit
annuler et auatliématiser les actes de Nicolas et d’'Tladrien ainsi
gue le NUI' Concile oecuménique, celui de 869, et sur les
ruines de la puissance romaine ainsi définitivement brisée,
exalté par le concile pour ses vertus el ses mérites, fierement,
il éleva sa propre gloire en se faisant reconnaitre comme le
premier de tous «udAAov o; nposyiov éx UeqG < apyicosu; uiviaro; »,
ayant pouvoir lier et de délier3, C'est le premier pas de Pho-
tius sur cette voie qui allait le mener loin, c’est-a-dire jusqu’a
la fameuse conjuration ourdie par lui contre I'Empereur, dans
I'’espérance de prendre tout a la fois en mains el la crosse et le
sceptre.

Nous ne savons quel fut exactement I’accueil que le Pape
réserva aux légats. Les lettres de Jean VIII postérieures au con-
cile semblent montrer qu'il ne connut jamais completement ce
qui s’était fait a Constantinople; mais, visiblement, il se dou-
tait de quelque chose, car les deux lettres qui nous sont parve-
nues signées de son nom el datées du x3 ao(it 880 sont pleines
de restrictions. Dans l'une, adressée a Photius, il se plaint que
ses ordres n'ont pas été accomplis4; aussi, ne ratifie-t-il les
actes du synode constanlinopolilain que d’une ftik;on toute con-
ditionnelle : « Et si fortasse nostri legali in eadem synodo
contra apostolicam pracoptionem egerunt, nos ncc recipimus,
nec judicamus alicujus existere firmitatis », preuve évidente
gu’il n'a pas eu sous les yeux les actes du concile. Dans l'autre,
adressée a la méme date a I'Empereur, tout en le remerciant
de ses secours militaires, de la restitution faite a I'Eglise ro-
maine du couvent de Saint-Serge a Byzance et de la recon-
naissance de l'autorité romaine en Bulgarie, il ajoute, comme
dans sa missive a Photius, qu’il ne confirme les décisions prises
a Constantinople lors du concile, qu’autant qu’elles sont en
accord avec les ordres donnés a ses légats. Du reste, a leurre-
tour, les légats eurent le sort (h; ceux qui, les premiers, s’occu

1. Scs deux principaux adversaires, Stylianos el Mélrophanes, n'apparurent
pas au concile.
Cf. par ex. U discours de Zaehariode Clialcédoine a la premiére session.
Mansi, xvii, p.
3. Mansi, \\u, 500,
Ibid., p. i85



perent, sous Nicolas ler, des affaires de Photius. lls furent cen-
surés publiguement et ce fut Marin, son futur successeur, que
Jean VIII chargea de porter a Constantinople les deux lettres
dont nous venons de parler. L’histoire ne dit pas quelle récep-
tion fut faite au légat, mais ce qui paraft certain c’est que Il'ac-
cord, un instant réalisé, fut de courte durée. Probablement, a
I'instigation de Photius, et pour répondre, sans doute, & la nou-
velle politique du Pape. Basile écrivit une fois encore a Ha-
drien 111 une lettre trés violente aujourd’hui perdue. Etienne V,
en 885 lui répondita son tourl, mais quand la lettre arriva a
Constantinople, Basile n’était plus. Un autre avait déja pris sa
place et s’apprétait a venger Borne, en se vengeant lui-méme
de I'homme qui, durant sept années, fut par son grand prestige
et son audacieuse fermeté le véritable maitre de I'Eglise et de
I'Etat. C’est, en effet, a partir de I'époque ou Basile eut perdu
Constantin, que Photius et Théodore organiserent le complot
qui devait porter le Patriarche, ou a son défaut un de ses pa-
rents, au souverain pouvoir. Des le Concile de 879, Photius
avait acquis, comme nous l'avons marqué, I'omnipotence reli-
gieuse au détriment de Borne. Fort de ce premier triomphe, il
marcha a la conquéte du second, qui pouvait lui paraitre, vu
les circonstances, plus aisé a tous égards. Il et alors réalisé le
véritable-but de sa vie : celui de créer en Orient un autre Etat
pontifical dans lequel il aurait ét¢é en méme temps Pape et roi.
11 échoua, en vérité ; mais pour autant son idée ne fut pas per-
due. Deux siecles plus tard, Michel Kerularios essaya de la
reprendre. S’il ne fut pas plus heureux au point de vue poli-
tique que son prédécesseur, il réussit, du moins, au point de
vue religieux, a constituer une Eglise autonome dont il devint
le chefincontesté. Mais, a son tour, il ne pouvait prévoir que
le jour viendrait, dans la longue suite des temps, ou son
exemple serait suivi et que, de son Eglise, péniblement délivrée
de l'autorité romaine, d’autres Eglises se détacheraient, qui
revendiqueraient a leur tour avec autant de raison, leur auto-
nomie et leur liberté.
1. La lettre d’Etienne V a Basile, datée de 885, est trés obscure. Le Pape

y parle de mauvais traitements endurés par Marin lors de son séjour a
Byzance ; mais a lire attentivement le texte, Oll peut se demander si le fait
ne se rapporte pas au premier voyage de Marin en 869, car dans tout le pas-

sage il s’agit de Nicolas ler et des premiers événements qui suivirent le con-
cile. (Mansi, p. 424 adfin.).



Telle fut donc I'ceuvre religieuse de 'Empereur Basile. Plus
qu’aucune autre, elle occupa sou activité, parce qu’aucune
n’'avait pour lui une importance plus considérable. Par elle,
surtout, ce semble, nous pouvons juger ce (pie fut I’'homme et
ce que fut le roi. Incontestablement, il essaya de terminer avec
justice le conflit qu’il trouva a son avénement; incontestable-
ment aussi, il essaya d'imposer avec loyauté la paix a son
Eglise. Son amour de la justice et de la paix ne saurait donc
lui étre équitablement refusé. Mais si grand que fut son désir
de conciliation, si sincéres que furent ses efforts pour y parve-
nir, il ne consentitjamais a leur sacrifier et son autorité et ses
prérogatives. Homme de gouvernement avant tout, Basile cher-
cha, comme c’était son droit, a faire plutét ccuvre politique que
religieuse, d’ou parfois ses revirements, ses prétendues fai-
blesses et son activité cachée.

Les événements que nous venons de relater font date dans
I’histoire byzantine, non seulement parleur importance et leur
durée, mais aussi et surtout par les idées ipi'ils éveillerent et les
habitudes qu’ils engendrérent. Désormais la vie intérieure de
I’'Eglise orientale, qu’elle soit byzantine, russe ou bulgare, sera
dominée tout entiere par cette double conception qui a ses ori-
gines premiéres dans le schisme de Photius, a savoir que
I'Empereur, suivant ses convenances politiques, fait et défait
les Patriarches, c'est-a-dire, pratiguement, qu’il est maftre de
I’Eglise el véritable Patriarche, et. en second lieu, que Borne
n'a pas a intervenir en ces sortes de conflits, n’ayant sur l'en-
semble de I'Eglise, aucun pouvoir judiciaire, aucune primauté
effective. Quels genres de rapports existe-t-il donc a I'époque
de Basile, soit entre le Patriarcat et le Palais d'une part, soit
entre le Pape et 'Empereur, de |'autre, c’est la double question
gu’il s’agit d’examiner. Commencons par la seconde de ces
deux questions. Nous retrouverons la premiére un peu plus
bas, en étudiant I'organisation de I’Eglise séculiere.

Lorsque s’ouvre la lutte entre Ignace et Photius, il peut
paraitre, & premiere vue, que l'union la plus compléte I'égne



entre I’Eglise de Rome et celle de Constantinople. La primauté
du Pape est reconnue par maints témoignagesl et la conduite
gue tiennent Patriarches, moines et empereurs, en toutes
circonstances, semble confirmer par des faits les textes les
plus précis. Cependant il ne faudrait pas s’y trop laisser
prendre. D’abord, ce furent surtout les moines qui se mon-
trérent résolus partisans de la primauté pontificale, et cela pour
conserver leur indépendance vis-a-vis de I'Empereur Comme
vis-a-vis du Patriarche. S. Théodore de Stoudion, comme
Ignace et Théognoste s'adressent au Pape, non pas peut-étre
tant parce (pie leur foi religieuse leur faisait un devoir d'en
appeler au souverain Juge, que parce qu'ils savaient fort bien
gu’'a Rome seulement ils trouveraient appui et protection dans
la lutte engagée en faveur du dogme de tous admis. Puis,
incontestablement, le c6té politique des choses joua toujours
un grand réle a Byzance. Les uns allaient au Pape parce que
les autres s’en séparaient, parce qu'il représentait la seule
autorité vraiment forte qu’on p0t opposer a I'Empereur, parce
gu’enfin il vivait loin de tous et qu’ainsi sa personnalité n’était
point trop génante. En fait, dés la fondation de Byzance, la
primauté romaine fut attaquée avec violence et amertume ;
jamais I'Eglise grecque, dans son ensemble, ne la voulut
pleinement et franchement admettre. Néanmoins, ce n'est
qu’au ix° siecle, a I'époque précise, comme on I'a’ remarqué?2,
ou commence véritablement au point de vue politique le
« byzantinisme » que la scission s’opere ('t que les bases du
schisme sont a tout jamais posées. L’époque de Photius est
donc encore une période de transition ou, plus ouvertement
que par le passé, les deux tendances — unioniste et séparatiste
— s¢ combattent et s’affichent. Officiellement, en effet, la
primauté romaine est encore respectée. Le Patriarche notifie
au Pape son élection et lui envoie le symbole de sa foi. A cette
regle, Photius ne manqua pas3; mais c’est bien eu vain qu’on
chercherait en sa longue lettre le moindre témoignage de
subordination. D'un bout a l'autre de I'épltre, Photius se place
sur le méme rang que le Pontife de Rome, et s'il lui envoie le
symbole de sa loi. c’est uniquement, comme il le dit lui méme,

1. Pargoire, Eglise byzantine, p. 289,
2. Krumbacher, Byzant. Litter., p.5
3. Migne, Cil, p. 585 seq. Lettre I.



afin que « nous nouions avec votre sainteté un nceud pur et
indissolublel. » Autrement plus intéressante, a ce sujet, est
la seconde lettre qu’il écrivit au Pape apres le Concile présidé
par Rodoald et Zacharie en 861. Trés nettement Photius met
les canons ecclésiastiques au-dessus de toute autre autorité.
Si home a des regles — telle, par exemple, la loi (pii interdit
aun laic d’étre immédiatement ordonné évéque — (pie Cons-
tantinople ne recoit pas, Constantinople n’est pas tenue de les
observer2. Seuls sont applicables en tous lieux, les canons
établis dans les conciles cecuméniques et confirmés par le suf-
frage des évéques3. Le principe établi, Photius fait alors quelques
concessions. Il veut bien se soumettre a la charité paternelle
«du pape» «eév Tcdm os xo raljyjyiov Tj Tcaxpix™ ijjiwv aya—, *
el reconnaitre l'intégrité de I'Eglise romaine point divisée par
les schismes « 6XixXr,po; t, Pcouaiwv KxxA™a-fa (rwTSTTIpTiTai,
ct/'.tuarixcng ou |j.spiCoNlvr, [Maviat? 5. » 11 edt méme sanctionné
tous les canons établis par le Pape sans I'Empereur qui I'en
empécha 6. Mieux encore, il confesse la primauté du Souverain
Pontife 7 en deux mots «év au-coi¢ toiStoi; Ttpwxsufiv [ayoOo-'v »,
mais, pour se venger tout de suite en donnant au Pape des
conseils de justice el d’équité 8 qui ne cadrent guere avec le
respect qu’un inférieur doit a son supérieur. Néanmoins le
mot est dit. Sur les lévres de Photius, il a plus de valeur, ce
semble, que Sur celles d’lgnace et des religieux qui lui étaient
dévoués. On pourrait, du reste, trouver d'autres textes assez
probants qui tous confirment la foi byzantine en la primauté
de Rome9, mais qui, replacés dans le cadre général de I'histoire,
montrent aussi que nous sommes a une époque de transition

i. Migne, Cil, p. 589.
a. Ibid., 600-601.
3. Ibid., 6od.
4. 1bid., 60g.
5. 1bid., Gi%.
6. Ibid.

7. Celle seconde lettre a été publiée par Jager d’apres le « To™os X&pzi »
édité a Bucharest en 1705. Elle s’arréte précisément a ce passage sur la
primauté. La derniere partie de la lettre n’existe qu'en traduction latine.
Cf. Mai Biblioth. nov., 1V, p. 5.

8. Migne, Cil, 617,

g. N'est-ce pas Basile lui méme qui écrivit ces mots significatifs : « quia
in sede apostolica immaculala esl semper catholiea réservais religio, et
sancta celebrata doctrina » (Mansi, xvi, p. 27).



transition ou lentement s’élabore sur le vieux fonds recu une
doctrine nouvelle.

Mais I'autorité du Pape se manifeste de facon plus claire
encore a cette époque a propos de la réunion des conciles et de
leur confirmation. Dés le début des luttes religieuses qui nous
occupent, I'Empeur et Photius demandent a Rome des légats
pour ouvrir le concile. Bien visiblement, on constate qu’a
Byzance comme ailleurs, chacun a le sentiment qu’aucune
assemblée conciliaire ne peut étre générale sans I'approbation
du Papel. On se passe a la rigueur des représentants de Jéru-
salem et d’Alexandrie ; du Souverain Pontife, jamais. De plus,
les légats du Pape (apocrisiaires, topoterétes) sont regus avec
un honneur spécial ; ils dirigent les délibérations du concile et
signent les premiers. Qu'il s’agisse de Bodoald et de Zacharie,
d’Etienne, de Douat et de Marin, méme du cardinal Pierre,
au synode scliismatique de 879, toujours nous trouvons les
ambassadeurs romains a la présidence du concile 2, passant,
quel que soit leur rang hiérarchique, avant les évéques,
I'Empereur, le Patriarche3. Enfin Bome se réserve invariable-
ment la confirmation des faits et des canons décrétés en
séances. “Non seulement les légats de 869 font accepter aux
évéques la clause qui accompagne leur signature, par laquelle
ils en réferentau Pape ; non seulement nous savons avec quelles
restrictions, plusieurs fois exprimées, Jean VIII confirma le
concile de 879, mais nous voyons qu’en 861, Photius mit tout
en ceuvre pour obtenir des légats confirmation de la déchéance
d’lgnace, preuve manifeste, ce semble, du pouvoir reconnu au
Pape par I’Eglise byzantine4.

Cette reconnaissance de la suprématie pontificale n’inclut
pas, toutefois, la reconnaissance de tous les droits du Pape. En
fait, il faut bien remarquer que I'époque ou Photius parle avec
respect et soumission de Rome, correspond a un moment de
son histoire ou il espére voir son élection confirmée. Pour com-
plaire au Pape dont il a besoin, il a accepté quelques-uns de

1. Quand, du reste, par hasard, Constantinople oublie ce principe,
Home se charge de le lui rappeler (Lettre de Nicolas a Michel Mil.
Mansi, xv p. 1G2).

3. C'est méme une condition qu'impose Hadrien Il (Mansi, xvi. p. 32).

3. En 8(ig, Marin, simple diacre de I'Eglise romaine, signe avant Ignace
et les empereurs. De méme les légats eu 879 (Mansi, xvm, 607).

4-Mansi, XVi, 4.



ses décrets et c’est pour atteindre ses Tins qu’il lui écrit sa
seconde lettre, ceuvre trés habile, destinée a faire ratifier les
décisions [irises a Byzance. Plus tard, il ne parlera plus de
méme et bien évidemment en 879, il souscrit a toutes les vio-
lences de langage de son ami Zacharie de Ghalcédoine. Mais
I’opinion de Photius et de ceux qui le suivent, pourrait paraitre
insuffisante & qui veut se rendre compte des relations qui
mussent I'Orient et I'Occidcnl a cette époque. Bien autrement
lumineuse est, a cet égard, la question de Bulgarie. Ici, les
roles se trouvent intervertis et c’est un ami de la papauté, son
obligé, Ignace, qui non seulement va parler, mais agir. Le
patriarche Ignace, en effet, reconnait la suprématie pontificale:
« Eorum vulnerum atque livorum qui in membris hominis
consistunt multos medicos protulit ars... eorum membris sunt
Christi et Dei salvatoris, omnium nostrum capitis, et sponsa
catholica' el apostolicae ecclesiu’ unum etsingularempracellentem
atque catholicissimum medicum ipse princeps summus et for Us
simus sermo, et ordinator et curator et soins ex loto magister
Deus omnium produxit, videlieet tuam fraternam sanctitatem et
paternam almitatem 1. »

Lui-méme, du reste, fait, sans doute, mémoire a I'office, de
certains pontifes romains, comme S' Martin « archevéque, de
la sainte, catholique et apostolique Eglise de Rome2» pour
manifester I'union qui existe entre les deux Eglises ; mais il ne
faut rien lui demander de plus. Tandis que Photius s’abstient
de toute juridiction sur territoire romain ou revendiqué comme
tel, en Bulgarie, tandis qu’il écrit a Nicolas la : « Dans I'intérét
de la paix je voudrais rendre aux autres ce qui leur appartient
de droit... quel plaisir n’aurais-je pas a rendre, si personne 1lc
s’y opposait, ce qui appartient légitimement & un autre, princi-
palement a un Pére comme vous3. » Ignace lui, des sa réinté-
gration, envoie contre I'ordre de Borne, des évéques en Bul-
garie et les maintient jusqu'a sa mort. Rien ne l'arréte; ni
les observations du Pape, ni ses ordres, ni ses menaces d’ex-
communication. On dirait qu’aprés avoir rendu un plato-
nigue témoignage de déférence au Pape tant qu’il a besoin de
lui, dés qu'il est redevenu maitre de son Eglise, il ne se soucie

1. Mansi, xvi, /17.
Dmitrievskij, Typica, p. 6.
3. Migno, Cil. Lettre II, p. 6i3-6i5.



plus d’'une autorité religieuse supérieure : il s’appuie tout entier
sur I'Empereur seul. Je,sais bien que son panégyriste, Nicétas,
dit qu'il ne pouvait pas faire tout ce qu’il aurait voulu > que
I'Empereur était la pour lui dicter ses ordres et cela est possible.
Yest-ce pas précisément ce que Photius vient de dire lui aussi
au Souverain Pontife? Mais si vraiment les droits du Pape
avaient été universellement reconnus, lgnace, si énergique
d’ordinaire, aurait-il fléchi dans une affaire aussi grave P C’est
peu probable. La vérité est qu’on tenait essentiellement a
Byzance, a ne pas confondre les choses. Si, les catholiques
accordaient a Bome une primauté d'honneur, celle dont nous
trouvons trace dans les différents canons du concile de 869

si, en cas de litige, ils s’adressaient au Pape de préférence a
tout autre ; néanmoins, a des degrés divers, ils ue voulaient
plus reconnaitre sa primauté de juridiction. Déja I'Empereur
avait remplacé le pontife romain dans les conceptions reli-
gieuses de beaucoup, cl s’il y a encore a cette époque fluctua-
tion et variabilité, c’est que nous sommes a une période de
crise et que le dénouement n’a pas encore eu lieu :i. Aussi,
n’est-il pas étrange que Rome, consciente du péril, fasse tous
ses efforts pour maintenir son droit. Chacune des lettres ponti-
ficales revient sur la doctrine de l'autorité conférée a Pierre et
a ses successeurs «pour paftre les brebis et les agneaux », c’est-
a-dire pour gouverner toutes les Eglises de la terre. Les Papes
le disent aux Bulgares comme ils le disent aux Byzantins.
Nicolas 1" et Hadrien Ill interdisent aux Eglises de jugér Rome.
Jean VIII écrit a Basilel: «... sollicitudo clementie vestrae
spiritu Dei incitata, demonstrat qua in catholica ecclesia
misericordem per auctoritatem et judicium sedis apostolice
gque Christo Domino delegante, tolius ecclesial retinet princi
patum », rien n'y fait. Le jour vient ou Byzance écoutera, pour
I'approuver, la voix des évéques schismatiques du concile de
879 : « Nous n’avons qu’un seul pasteur, le trés saint seigneur
et Patriarche cecuménique Photius. » «Pour tout dire en un

1. Vit. Ignat., p. 5%.

2. Mansi, xvi, p. 161 et seq. Pitra, Jus eccles.. I, \\ et seq.

3. C'est ainsi que Stylianos, dans sa lettre au pape Etienne, dit formelle-
ment encore : «Nous savons que nous devons étre gouvernés et conduits
par votre siege apostolique. «(Mansi, xvi, 434).

4. Mansi, xvn, p. 186.



mot, I'Eglise romaine est cause de tous les maux qui ont fondu
sur notre Eglise 1. »

Ainsi donc, entre 867 et 886, la primauté d’honneur est
encore reconnue au Souverain Pontife par I'Eglise byzantine;
mais déja sa primauté de juridiction tend & disparaitre. Les
affaires de Photius précipitent le mouvement. Bien rares sont
ceux qui vraiment agissent et pensent en catholiques. Sur les
ruines du pouvoir pontifical 'Empereur édifie sa propre autorité
religieuse, aidé qu’il est par nombre d’'évéques, le Patriarche
en téte. Tandis (pie les gens d'Eglise disputent autour de
questions secondaires, Basile revendique une autorité plus
haute et qui ne lui appartient pas : celle de délimiter les dio-
céses. Et tout le concile de 879 lui accorde ce droit. Vraiment,
I'heure n’est pas ¢€loignée ou le Basileus tout-puissant sera
maitre absolu de I'Eglise comme il I'est de I'Etat, et ou le «césa-
ropapisme » régnera sans contre poids. Aussi est-ce parce qu'’ils
voient nettement le danger qui menace ILglise orientale que
les Souverains Pontifes d’alors, comme Nicolas 1& et Etienne V,
s’élévent avec vigueur contre l'union des deux pouvoirs : « Il
y a eu dans l'antiquité des rois qui étaient aussi prétres, dit
Nicolas 2; plus tard les empereurs paiens ont été aussi en méme
temps « pontifices maximi ». Mais le christianisme a séparé les
deux pouvoirs. Les empereurs ont besoin des pontifes pour
la vie éternelle et les pontifes n'ont besoin des empereurs que
u pro cursu temporalium rerum », et Etienne V dit de méme a
Basile 3 : « Bien que sur terre, vous ayez avec le Christ une
tres grande ressemblance quant au commandement, vous ne
devez avoir cependant que le souci des choses de ce monde. De
méme, en effet, que vous tenez de Dieu le pouvoir de com-
mander aux corps, nous, par le coryphée Pierre, nous com-
mandons aux ames. »

Mais si l'autorité du Pape en matiére religieuse tend a dispa-
raitre au détriment surtout de I'Eglise byzantine, grande est
encore cependant l'attraction qui attire vers Rome les pelerins
et les fideles. Le Pape possédait a Byzance une Eglise latine :
Saint Serge ; mais il est peu probable que ce centre romain
ait eu une véritable influence religieuse et politique; si le Pape

1. Mansi, xvii, p. 385.
a. Gilé par Héfelé-Delarc, v, 550.
3. Mansi, xvi, 4a1.



parait généralement bien renseigné, s'il a, malgré tout, des
chrétiens qui lui demeurent attachés, c’est surtout grace aux
nombreuses personnes qui venaient a Rome. Nicolas ler le dit
formellement a I'empereur Michel 1 : « Beaucoup de monde
venait au tombeau des \potres, d’Alexandrie, de Jérusalem, de
Constantinople, du Mont Olympe. »Ces pelerins comme Tlvéo-
gnosto étaient pour les Souverains Pontifes de précieux auxi-
liaires. Vussi, pas plus les empereurs que Photius ne voyaient-
ils avec plaisir ces déplacements pleins de danger pour leur
autorité. Michel s'en plaint avec amertume et réclame du I'ape
le renvoi do ces moines a Byzance pour qu’ils y soient punis 2,
et Photius, avec plus de diplomatie, met en garde son confrére
do Rome contre ceux qui viennent a lui, en un passage tres
curieux de sa seconde lettre a Nicolas : « C’est pourquoi votre
Béatitude prenant soin de faire observer la discipline ecclésias-
tiqgue et suivant la droite ligne des canons, ne doit pas recevoir
indistinctement ceux qui partant d’ici, s’en vont a Rome sans
lettres do recommandation, pas plus que, sous prétexte d'hos-
pitalité, elle ne doit permettre qu’ils jettent des germes do dis-
corde. Certes, il m’est trés agréable et c’est chose avant tout
respectable, que de vouloir aller aupres de votre paternelle
sainteté et de jouir de la trace vénérable de ses pas, mais cola
110 doit pas se faire a notre insu et sans lettres de recommanda-
tion, car ce n’est chose bien regue ni par nous, ni par les
canons, ni par votre jugement impartial » N’est-ce pas avouer
le déplaisir causé a tous par ces voyages si propres a éclairer
lo Pape? Mais n'est-ce [tas aussi une preuve que toute foi
romaine n’était pas morte encore au cceur des Byzantins du
ivr siécle ? Ces faits expliquent bien, ce me semble, d une part,
qu'apres la chute définitive de Photius, l'union ait pu étre réta
lilie sans trop de peine; mais, d’autre part, qu'il ne fallut pas
au \i" siecle un effort gigantesque de la part de kerularios pour
briser, irrémédiablement celte fois, le lil ténu qui reliait entre
elles les deux Eglises d’Orient el d’'Oecident. Du reste, cette
longue querelle eut sur les rapports de Borne avec Byzance un
autre contre coup : elle aigril les esprits, les rendit méfiants, et

la haine venant s'ajouter a tant d’autres griefs, diplomatiques

i. Lettre VIII. Mansi, xv, aoS.
a, Ibid., ibid., p. .107.



et disciplinaires, devait fatalement aboutir a la rupture que
nous saA'ons.

Pour étre complet, il faut, en terminant ce paragraphe, ajou
teil quelques mots sur les relations qui unissaient Byzance
aux autres patriarcats : c'est-a-dire aux Eglises d’Antioche, de
Jérusalem el d’Alexandrie. La, bien plus qu’a Rome, I'Empe-
reur semble maitre des communautés chrétiennes. Toutes, en
effet, se trouvent étre sous la domination musulmane et c’est,
par l'intermédiaire des princes arabes que le Basileus est en
rapport avec les chefs ecclésiastiques. Dés que Basile arriva au
pouvoir, il envoya des présents a I'’émir de Syrie, et écrivitl
pour le prier de bien vouloir laisser partir des représentants de
ses divers sujets chrétiens, atin qu’ils réglassent a Byzance des
questions d’ordre ecclésiastique. Les Eglises orientales jouis-
saient a cette époque d’une certaine liberté. Sous le couvert
d’une mission politique, Achmed fit droit a la demande de I'Em-
pereur et envoya a Constantinople Elie, syncelle du Patriarche
de Jérusalem et Thomas, archevéque de Tyr. puis, plus tard
Joseph, représentant de Michel, patriarche d'Alexandrie. Mais
déja la domination arabe avait singulierement affaibli le cou-
rage de ces pauvres Patriarches. En 868 comme en 879, ils
font triste figure a coté de leurs confréres grecs et latins. lls sen
taieut que sur eux les menaces de persécutions étaient toujours
suspendues et bien plus que les intéréts religieux, ce sont leurs
intéréts propres qu’ils viennent plaider en concile. Achmed. en
autorisant ses sujets a s'embarquer pour Constantinople, ayait
demandé la délivrance des prisonniers sarrasins retenus en
terre byzantine. Aussi est-ce surtout vers ce résultat que tendent
tous leurs efforts. Qu’on leur accorde ce que réclame leur
maitre, qu’on leur donne de I'argent et ils signeront tout ce que
les conciles exigeront2 lls votent contre Photius parce qu'’ils
savent que I'Empereur est contre lui ; ils votent pour lui lors-
qu’ils voient le Patriarche tout-puissant; ils votent contre les
légats dans I'affaire de Bulgarie, parce qu’ils savent que tel est
le désir de Basile. Et pouvait il bien en aller autrement? Pour
eux, I'Empereur est leur seul appui. Le mécontenter, c’est
meécontenter I'Emir qui commande alors en Syrie et en Egypte.

1. VU, Ignat., p. 544.
a. Mnrisi, xvi et \vn. Conciles de 80y cl de 87g.



et par la attirer sur leur chétive Eglise tic rudes représailles.
Rome est trop loin cl pour eux ne peut rien. Byzance, au cou
traire, est proche. Leur prince esten rapports constants — belli-
queux ou pacifiques — avec I'Empereur. C’est donc du coté de
la nouvelle Rome qu'il faut tourner les yeux; c’est la qu’il faut
aller chercher le mot d'ordre el I'union protectrice, et voila
pourquoi nous voyons, malgré les lettres des Papes et les péle-
rinages tic ces Eglises aux tombeaux des Vpébtres, les Patriarches
graviter autour de Byzance, accepter sa discipline et sa théolo-
gie, marcher dans son sillage et suivre sa fortune L

C’est surtout par son cOté extérieur que nous avons jusqu’ici
étudié I'Eglise byzantine. Ses luttes, sa politique, ses rapports,

avec les puissances qui I’entourent — civiles et religieuses —-
appartiennent a I'histoire générale ; mais pour lapins compléte-
ment connafitre, il faut pénétrer a l'intérieur du sanctuaire,

examiner sa constitution intime et noter les manifestations de
la vie qui I'anime. C’est ce qu’il reste a faire en étudiant l'or-
ganisation séculiere et réguliére de I'Eglise, le droit qui la régit,
la liturgie et la discipline qu’elle observe comme aussi les mis-
sions qu’elle dirige pour accomplir son ceuvre apostolique.

\ la téte de I'Eglise byzantine se trouve le Patriarche — le
Pape de la « nouvelle Rome ». Il est dans l'ordre des choses
religieuses ce qu’est ’'Empereur dans l'ordre des choses tempo-
relles, « I'image vivante et animée du Christ, exprimant par
scs ceuvres et ses paroles, la vérité2. » V lui revient I'obligation
par sa piété et la sainteté de sa vie de garder les @mes que Dieu
lui a confiées, comme de ramener a l'union et a la foi les héré-
tiques, comme de convertir les infideles 3. Aussi doit-il étre
apte a enseigner, juste et bon envers tous, doux dans scs juge-

a. On trouvera d'intéressants détails sur I'histoire intérieure de I'Eglise
de Jérusalem au ix° siecle dans la vie de saint Théodore d'Edesse publiée
par M. Pomialovskij ; dans Bernard le Moine <lli voyagea en Palestine en 870
et dans le récit du moine Epiphane publié dans la Soc. orthodoxe de Pales-
tine, vi, 1886.

3. Epanag., t. Ill, § 1, p. 67.

3. Ibid., s 2



ments, plein de zéle pour corriger les désobéissants, courageux
quand il s’agit de la défense de la vérité, fier devant les Empe-
reurs 1, car c’est lui seul, le Patriarche qui doit interpréter les
lois ecclésiastiques et juger en ces sortes de matiéres 2. Mais,
parce que telle est sa fonction, parce que, comme I'Empereur,
il doit veiller a la conservation de la paix et du bonheur des
sujets, il doity avoir concorde et harmonie entre les deux pou

voirs 3, ce sans quoi la société esl bouleversée et I'union com-
promise : on ne le savait que trop a Byzance. Des lors, rien
d’étonnaul que le cérémonial ait placé a peu prés sur le méme
rang I'Empereur et le Patriarche. Si tous deux ont leur demeure
terrestre prés de celle de Dieu dont ils sont les représentants
ici-bas, tous deux se rencontrent quand il s’agit d’honorer « la
tres sainte Trinité. » \ toutes les fétes religieuses, basileus et
Patriarche sont présents a Sainte-Sophie pour pontifier suivant
la liturgie. Rien ne sc fait sans I'intime collaboration des deux
pouvoirs. Si I'Empereur a sa place déterminée et ses fonctions
réelles a I'office, le Patriarche a la sienne dans les cérémonies
profanes. L'un nomme aux grandes charges et I'autre consacre,
confirme par ses priéres I'ceuvre du premier. Qu’il s’agisse du
couronnement impérial, de I'élection d’'un César, d’'un nobilis-
sime ou d’un patrice, toujours et partout nous voyons appa-
raitre les deux représentants de Dieu. Aussile cérémonial byzan-
tin a-t-il eu soin de donner au Patriarche une place a part dans
les grandes fétes du Palais. A la table impériale, seul il a le droit
de s’asseoir a cOté et avant le césar, le nobilissime, le curo-
palate. le basileopator et la patricienne a ceinturel. Chaque fois,
il est invité officiellement par I'intermédiaire du eubien laire et
du silentiaire de service 5, etjamais I'un n’aborde l'autre offi-
ciellement sans lui donner un fraternel baiser. Mais cette
intime collaboration des deux pouvoirs se manifeste autrement
que par de simples formes extérieures. De méme que I'Empe-
reur s’occupe activement des affaires religieuses, le Patriarche,
de son coté, s’occupe des affaires civiles. Il prend part aux con-
seils d’Etat qui traitent de choses purement laiques N'est-ce

1. Epanag., I. Ili, 83.
2. Ibid., s4, s.

3. Ibid., S8, p. 67-68.
4-Cerem., 1341~

5. Cerem., 308.



pas Michel Rhangabe qui convoqua le Patriarche pour savoir
s’il convenait de l'aire la paix avec les BulgareslPIl juge dans
les grands procés quand il s’agit de crimes d’'importance?2 :
lorsque Basile se crut trahi par son tils Léon, Photius assista
comme juge au procés qui lui fut intenté. U fait souvent partie
du conseil de tutelle, lorsque I'Empereur, en mourant, laisse
des enfants mineurs. Ce fut, entre autre, le cas a la mort
d’Alexandre, fils de Basile. Le patriarche INicolas fut appelé au
conseil et eut sa part dans I’'administration de I'Empire :i. Mais
cette autorité du Patriarche, méme en matiére civile, n’était
qu’une conséquence assez naturelle de l'autorité qu’il avait
comme chef de I'Eglise. La, en effet, I’évéque de Constanti
nople était souverain absolu. L'Epanagoge4 a longuement
détaillé les droits du Patriarche au point de vue religieux, droits
que le concile de 869 avait déja précisés. Seul, le Patriarche a
mission d’interpréter en dernier ressort lajurisprudence ecclé-
siastique, car il estjuge 5. Les plus graves affaires doivent étre
portées devant son tribunal et. dans les assemblées synodales,
il esttoujours le premier6. Non seulement il a le soin et la solli-
citude des métropoles, des évéchés et, des monastéres qui rele-
vent de sa juridiction, et la, évidemment, il a le droit de juge-
ment et de condamnation, mais encore il peut exercer ces
mémes droits déjugé dans les autres provinces qui ne dépendent
pas de lui et dans lesquelles la « stauropigie » ne lui appartient
pas ". Enfin, suivant la prescription formelle du concile de 8G9,
c’est devant le Patriarche seul, et non devant les métropolitains
et évéques voisins, (pie doivent se juger les affaires en litige
concernant tel métropolitain ou évéque8.

Tant de pouvoir et d’auloritéde la partdu Patriarche n’allaient
pas sans d’'assez graves inconvénients. Par la force méme des
choses, des empiétements de juridiction étaient a craindre aussi

1. Theoph., 999.

a. Sym. Mag., ch. xxi, p. 7G0.

3. Cedrenus, t, n 65. Léon Gramm., uai.

4-Tout le litre 111 est consacré a ce sujet.

5. Epanag., t. 111, SH et 6, pp. 67, 68.

6 Ibid., Su.

7. lbid., § 10. La stauropigie « CTaupoir~fia » est le droit qu'acquiert un
évéque sur une église ou un monastére du fait qu’il plante la croix sur
le lieu ou s'élévera I'édifice.

8. Can. XXVI. Mansi, xvi, 177.



bien U la part de I'Empereur dans le domaine religieux que de
celle du Patriarche dans le domaine temporel, et c’est ce qui
arriva précisément a I'époque de Photius. Son histoire n’est,
en réalité, comme nous l'avons remarqué, qu’'un épisode dela
sourde lutte engagée entre les deux autorités pour se mutuelle-
ment supplanter. C’'est, du reste, dans l'espérance d’'éviter ce
danger qu’on essaya, mais bien en vain, d’élever quelques fra-
giles barriéeres entre les deux pouvoirs. \ son couronnement,
I'Empereur doit signer un chirographe par lequel il promet
de ne rien entreprendre contre I’'Eglise et les dogmes fixés par
les SS. PéresS parce qu'il est établi tout d’abord pour conserver
la doctrine définie par les conciles2. De son c6té, a son élection
le Patriarche, en un acte solennel, jure par écrit de respecter
I'autorité civile. « En prenant en mains les rénes de I'Eglise,
ditS. Ignace, j’'ai fait, par écrit, le serment de ne jamais médi

ter contre votre Empire de trames ni de dommages 3. » Jamais
non plus il ne devait donner de mauvais conseils sur ce délicat
sujetl. Mais évidemment, le meilleur moyen pour I'Empereur
d’éviter tout danger était encore d’avoir la haute main sur les
élections. Malheureusement pour Ilui, jusqu’au \° siecle, les
regles canoniques étaient trop fixes, sa participation au choix
patriarcal, trop nettement définie pour qu’il pt étre sans con-
teste maitre de I'élection. Sans doute, I'Empereur avait bien a
son service la force : un coup d'audace lui était toujours pos-
sible. Seulement c'était chose dangereuse. Invariablement de
telles élections préparaient pour l'avenir des troubles religieux.
Mieux valait les éviter. Aussi — surtout apres le schisme de
Photius — les empereurs préférérent ils prendre un autre che-
min. lls s’arrangérent a faire élire des membres de leur famille,
des hommes, par conséquent, qui, par leur entourage, leurs tra-
ditions. leurs intéréts méme, étaient aisément maniables. Ce fut
le cas lors de la déposition de Photius. Léon VI s’empressa de
faire nommer patriarche son frére Etienne, fils cadet de Basile.
Plus tard il en ira de méme de Théophylacte et de bien d’autres.
Ce résultat obtenu, les empereurs purent alors, vers la fin du

1. Ano. de Combefis, Migne, C\ Ill, p. 1016,
2. Epanag., t. Il, S4, p. 67.

3. Vit. Ignat., 505.

4. 1bid., 5ob.



x" siécle, faire modifier a leur profit le mode d’élection du
Patriarche.

L'élection patriarcale devait donc étre le grand souci du
basileus, comme c’était pour I'Eglise un des événements les
plus graves de sa vie habituelle. Depuis lI'avénement de Pho-
tius, il était interdit de choisir un laic. Seul un clerc pouvait
étre désigné et encore devait-il avoir franchi tous les degrés de
a hiérarchie et y avoir fait ses preuves. Cette régle, du reste,
était plus ancienne, méme a Byzance, que Photius, puisque
nous savons qu’'a l'avenement de Nicéphore, au début du
ix" siecle, les deux fameux ascétes de I'Olympe, Platon et Théo-
dore, rompirent tout rapport avec lui précisément parce qu’il
était laicl, bien que, d’autre part, il edt été régulierement
élu. Jusqu’a la seconde déposition de Photius, les regles cano-
niques pour I'élection patriarcale étaient tres simples. Nicélas
David nous a raconté comment S. Ignace fut nommé 2. A la
mort de Méthode, l'impératrice Théodora envoya consulter
St-Joannice a I'Olympe sur le choix du futur Patriarche. Celui-
ci désigna Ignace et les évéques comme le peuple I'élurent. Ce
récit doit étre véridique, car il cadre tout a fait avec ce que
nous savons des différents facteurs qui concouraient a I'élec-
tion. Partout et toujours quand I'élection se lait régulierement,
nous voyons intervenir a celte époque les prétres, le peuple et
I'Empereur. Ce fut le cas pour Nicéphore 3, comme ce fut le cas
pour lIgnace, et au début du x" siécle pour Antoine Kauleas L
Nicolas I, dans sa lettre a I'Empereur Michel, le dit, du reste,
positivement. Personne ne peut recevoir la charge patriarcale
¢ sine ecclesiastice plebis consensu atquc imperiali suffra-
gio 5 » Mais quelle était la composition de ces divers éléments
cl quelle était leur importance ? L'élection de Nicolas Kauleas

i. Theoph., p. 968.

5. Vit. Ignat., 50a.

3. Cedrenus, 917 ; Theoph., 968.

4. Migne, I. CXI, p. 190. Papadopoulo Kerameus, Sburnik, t. I, i3,i.

Mansi, xv, 171. En 861, cette régle était encore en vigueur, car au

Concile de Constantinople do cette année 13, le protospathaire Jean explique
aux légats qu'a la mort du Patriarche, I'Empereur convoquait tous les
évéques, prétres, abbés et diacres pour leur donner I'ordre de choisir celui
que Dieu leur suggérerait d’élire Patriarche et l'ordre de lui apporter le
décret d'élection. Celle-ci faite, ils I'annoncent a I'Empereur qui accepte
I'’élu et ceux-ci, a leur tour, le regoivent (Wolf von (ilanvell, L.
ch. ccccxxvm, p. 604).



nous l'apprend. Le groupe des prétres, qui faisait vraiment
I’élection, était formé des évéques, des prétres et des moines ;
le groupe du peuple, qui parait surtout avoir eu un rdle con
sultalif, était représenté par le sénat 1 ; 'Empereur intervenait
pour confirmer I'élection.

Ces regles étaient celles que I'Eglise universelle avait toujours
admises. Elles sauvegardaient tous les intéréts. Mais aprés les
événements religieux du ix" siecle, en présence des empiéte-
ments tentés par Photius, les empereurs, comme nous l'avons
remarqué, cherchérent, sans violence, a augmenter leur pou-
voir au sein du « conclave » qui nommait le Patriarche. Déja,
dans sa lettre a Nicolas I, Photius avoue qu’il a été élu par le
clergé, évéques et métropolitains et « avant eux, mais avec eux »
par 'Empereur2. Toutefois, le véritable témoin de cette trans-
formation canonique est le chapitre du Livre des «Cérémonies »
qui traite de I'élection patriarcale. Ce chapitre appartient vrai-
semblablement au x° siécle3. Il fixe une procédure tout a fait
différente de celle que nous venons d’étudier. Dés que le
Patriarche est mort, I'Empereur ordonne aux métropolitains de
choisir trois candidats. Les métropolitains se réunissent a SO
Sophie dans la partie réservée aux catéchumenes, élisent les
trois sujets et font connafitre leur choix a I'Empereur. Celui-ci
les recoitau Palais. On lui remet par écrit les noms des candidats
et si le choix des évéques est tombé sur celui que I'Empereur
veut voir Patriarche, on procéde a la consécration. Dans le cas
contraire, le basileus impose son candidat: « 'Eyw xov (6 osiva)
OsXw vsvlaOai. » Les métropolitains accedent alors a la volonté
de I'Empereur et I’'on s’en va en procession a la Magnaure avec
les métropolitains, le sénat, les dignitaires ecclésiastiques, le
clergé et les moines. La, I'Empereur en présence de tous pro-
nonce la formule : « Il <kia 7ap'.c xal si; aur*¢ Bow'.Aaa r,[j.av

i. L'tmpératrice Irene, a la mort du patriarche Paul, réunit tout le peuple
a la Magnaure cl lui demanda conseil. Tous proposérent Tarasius (Theoph.,
gai). On reconnaftra facilement le Sénat dans cette assemblée de la
Magnaure. De méme sous Léon I'’Arménien, lors de I'élection de Théodote
Kassiteras, on avait proposé d’abord un certain Jean; ce furent les patrices
qui s'opposerent a celle élection, parce que Jean était trop jeune et de trop
vulgaire naissance « i®av-" ». lls demandérent un fils d’illustre famille
(Anon. de Combefis, to3fi).

a. Photius, Epll. II. p. 588.

S. Cerem., 1 Il, ch. xiv, p. iodo.



Tzposixxerx. 1OV £JAagé(T“axov x0'jtov -XTp>Apyrv KwwaramvouTTO-
Asto;. » Puis, les présentations faites, 011 conduit solennelle-
ment le nouveau Patriarche dans le palais et le dimanche, ou
le jour de féte suivant, il est consacré a S™-Sophie, en général
par | evéque d'Héraclée L

On le voit donc ; entre le ix° et le x° siéecle, I'ancien mode
d’élection est tombé en désuétude. L’Empereur, tout en laissant
faire un simulacre de choix, accapare a son profit le premier
réle et désormais, peut-étre parla faute de Photius, le Patriarche
devient la créature du basileus. C’est la une des premiéres con-
séquences de la crise politico-religieuse que nous avons signalée
plus haut.

La haute situation du Patriarche dans I’'Empire lui faisait une
obligation d'avoir autour de lui, comme I'Empereur, une véri-
table cour et, pour I'administration des choses ecclésiastiques,
un nombreux personnel d’employés de tous genres. Auprés du
Patriarche se trouvait, en effet, autrefois comme aujourd’hui,
le synode. Ce synode permanent « crjvooog svoTiUolua » dont
Nicétas appelle les membres « oi Xovios; » 2 était composé de
métropolitains et d'archevéques3. Il dirigeait les affaires ecclé-
siastiques, jugeait dans les plus grandes causes canoniques,
donnait son avis au Patriarche. C’est lui, sans doute, qui avait,
avant la réglementation des élections pontificales au x° siecle,
la part prépondérante dans le choix du premier évéque
d’'Orient*. Ce conseil, du reste, n’était pas de date récente. Dés
I’époque d’'Honorius et de Théodore il est mentionné dans les
textes juridiques et fonctionnait comme tribunal supréme dans
les affaires d’ordre législatiff. Comme les dignitaires romains
qui forment autour du Pape le Sacré-Collége, les évéques
qui composent le synode doivent jurer par écrit fidélité au
Patriarche 6. S’ils lui promettent, en effet, conseil et assistance,

1. Cf. Cotlarciuc, Die Besetzungsweise dos schismatisclien Patriarchal-
stuhles von Kple (Arch. fiir kathal. Kirchenrecht, 1xxxiu, iqo3, aG et seq.).

a. Vit. Ignat., 505. Cerem., i38i,

3. Cerem.. p. 997. Il semble que le synode comptait douze membres, y com-
pris le Patriarche el le syncelle, sans doute en souvenir des douze apdtres
(Vit. Basil.,, ch. xxi, p. aéo ; Cerem., i38i), Cf. a ce sujet Zhishman, Die
Synoden and die Episcopal Amter in der morgent. Kirclie.

4. ct. Brehier, p. Oéj.

5. Code, I, $a, 1. G, p. ia. Cf. Vaillié, Eglise de Cple, col. i3a7 et seq.

G. Vit. Ignat., 505.



ils lui promettent surtout respect et fidélitél. Il est impossible
de savoir exactement qui faisait partie du synode. Peut-étre
étaient ce les évéques de la province, ceux qui, au dire du
Nomocanon?2, devaient se réunir une fois I'an, en juin ou sep-
tembre, autour do Patriarche pour Constantinople, autour des
métropolitains dans les provinces, afin de s’occuper des affaires
ecclésiastiques ; peut-étre étaient-ce les métropolitains les plus
proches de Byzance; peut étre enfin des évéques sans juridic-
tion épiscopale, vivant a Constantinople autour du Patriarche.
Aucun texte ne nous donne a cet égard de renseignements
précis.

Le premier personnage ecclésiastique apres le Patriarche
était le syncelle (6 o-jyxs/.Xo;). Bien que nous ayons a son sujet,
pour lI'époque qui nous occupe, tres pou de renseignements
précis, nous pouvons cependant, d'apres I'étymologie du mot3,
conjecturer qu’il remplissait auprés du Patriarche le role que
jouait auprés de I'Empereur, le parakimomeéne. Le syncelle,
dont le titre est honorifique et ne correspond trés probablement
a aucune charge définie, est le premier aprés le Patriarche. Il
passe avant tous les métropolitains et archevéques4;il a sa place
marquée dans les grandes cérémonies civiles tout de suite aprés
le recteur, c’est-a-dire avant les plus hauts personnages de
I'Empire 5. Si nous savons qu'il existait, bien avant le ix° siecle,
des syncellesQ c’est a cette date toutefois et plus exactement
sous le régne de Léon VI gue le syncelle semble grandir en
dignité. C’est a cette époque, en effet, qu’il prend place au
nombre des grands fonctionnaires de I'Empire. Seul, parmi les
ecclésiastiques, il est nommé au Clétorologe et, a en juger par
les cérémonies de sa promotion, on peut se rendre compte de
son importance. Il est probable, du reste, que sa fortune corres-
pond aux transformations que subit au x" siecle le mode d’élec-
tion du Patriarche. Tant que celles-ci furent relativement libres,
le syncelle resta dans I'ombre. Sa situation était analogue a celle
de ses confreres d’Egypte, de Jérusalem et d’Antioche ; mais

1. Vit. Ignat., p, 505.

2. Nomocan, . VIII, vm, 52ti.

3. bu Gange, vide «aBy*sX”™o<». Cf. Vit. Euthy., éd. de Boor, I\, p. n.
\. Cerem., p. 16g.

5. Ibid., p. 1345

6. Pargoire, op. cit., p. Ui.



qguand les empereurs eurent accaparé a leur profit les élections,
le syncelle devint comme le représentant de I'Empereur aupreés
du Patriarche, son homme de confiance auquel plus ou moins
la succession était réservée. Tel fut le cas pour Etienne, fils de
Basile. Avant d’étre patriarche, il fut syncelle. Peut-étre méme
est-ce bien un peu pour lui qu'on fit passer cette dignité au
premier plan comme on le fit pour celle du Basileopotor, a la
méme époque. Chose trés remarquable, en tous cas, la promo-
tion du syncelle rappelle en plus d'un point I'élection du
patriarche. L’'Empereur le nomme par la formule : « 'Etcl ovo-
[xaxo; llacpo?, YioG xalaywu IIV'jjAaTO;, -poéaXXeTa', r, sx (kol BacriXeta
ajyxsXXovd. » Puis les chambellans le conduisent aupres
du Patriarche auquel on annonce la promotion par ces mots
« cIf BaT Asila y,y.w TcposéaXs-ro to'jxov tuvxsXXov 3. » Alors, le Pou
tife bénit (a-cppayiCei.) le nouvel élu et fait part de la chose aux
métropolites et aux archevéques présents a Constantinople par
cette autre formule : « O Ba<nXsj; y.umv ) aviog (kdOsv 00MyY/is';
todtov TtpoejaaXsTO crjyxiaaov. » Si les formules expriment quelque
chose, c’est bien, ce semble, I'absolue dépendance de ce per-
sonnage a I'égard de I'Empereur. Dés lors, que le Basileus ail le
droif de désigner le Patriarche, qu’il choisisse, en général, le
syncelle pour cette haute fonction, et tout naturellement I'arche-
véque de Constantinople se trouvera étre la créature de son
impérial bienfaiteur. Vussi, des honneurs spéciaux sont-ils
décernés au syncelle. Il passe avant les métropolites, s'asseoit
sur un siége séparé et assiste au conseil du Patriarche3. il est
probable que le syncelle de Constantinople était, au moins,
archevéque. Du moins avons-nous, du xi° siécle, le sceau d’un
syncelle, métropolite de Chalcédoine4. Cependant, les deux syn-
celles d'Orient qui vinrent a Constantinople lors des affaires de
Photius, Joseph d’Alexandrie et Elie de Jérusalem, n’'étaient point
évéques. L'un était archidiacre et I'autre prétre B Mais la haute
situation faite un instant aux syncelles semble avoir été d'assez
courte durée. Dés le xi® siécle, I'illustration attachée a ce titre

i. Cerem., p. 996.

3. Ibid.
3. Ibid.. 997.
4. Schluinberger, Sigillogr.,,p. 4i3.
. \il. Ignat., - Los souscriptions du concile do 8G9 donnent cepen-

dant a Joseph le titre de diacre (Mansi, XVI, 190).



décline et Constantin Ducas explique que ce n’est qu'au palais
gu'ilsjouissent des prérogatives attachées a leur rang. Codinus
ne les cite méme plus. Si tous ces renseignements sont de
quelques années postérieures au régne de Basile, il n’en est pas
moins certain, cependant, que méme a son avénement, la
charge de syncelle était déja parmi les premiéres dans I'Eglise.
Lorsque I'Empereur voulut récompenser ses plus fideles amis, il
leur donna a tous de trés hautes dignités. Mais s’il lit tant déja
pour ceux qui le servirent d’'une fagcon en somme assez secon-
daire, on peut conjecturer qu’il sut faire plus encore pour le
premier artisan de sa fortune future, pour le fameux higoumeéne
de S. Diomede, Nicolas. Or, précisément, il ne trouva rien de
mieux que de nommer son bienfaiteur, tout & la fois syncelle et
économe de SDSophiel. D'ou il suit que déja a cette époque le
syncelle était nommé par ILmpereur et que ce titre de grande
distinction, quoique tout honorifique, pouvait étre donné con-
jointement avec une charge importante.

Au point de vue strictement ecclésiastique, l’archidiacre est
le premier fonctionnaire aprés le Patriarche. C’est vraisembla-
blement sur lui que repose toute I'administration du diocése. Il
accompagne le Pontife dans toutes les cérémonies religieuses,
mais non, semble-t-il, dans les cérémonies civiles. Il porte
I'Evangile que baise I'Empereur2, recoit de lui aux grandes
fétes des présents comme certains fonctionnaires d’ordre secon-
daire3et I'encense avant le Patriarche4 llesl trés remarquable
que l'archidiacre ne soit nulle part nommé dans les cérémo-
nies de la Cour. Peut-étre comme le Charlophylax et d’autres
dont les fonctions étaientsurtoutd’ordre administratif n’avait-il
pas droit, comme tel, de figurer parmi les dignitaires ayant
leurs entrées au Palais.

Ainsi que dans l'administration civile, les affaires religieuses
passaient par des «sécréta » ou bureaux au sujet desquels nous
n’avons aucun détail. Le livre des «Cérémonies» cite les « Trani-
os; toO ffsupéxoi)5 » du Patriarche et les sceaux nous donnent
divers titres relatifs & cette administration, tel celui de notaire

i. Georg. Moine, 1080.
a. Cerem., p. 157.

3. Ibid., p. 173 el 261.
4. 1bid., p. 16g.

5. Cerem., | 1381,



du Patriarchelet celui de chef du «secreton, sul s 7ta-pi.apyy.xoCi
Tixpixo'j »2. C’étaient évidemment des prétres employés dans
ces ministéres. Toutefois sur I'un de ces bureaux nous sommes
un peu mieux renseignés. C'est celui des « archives » qui pro-
bablemenl faisait fonction de chancellerie. Les archives du
Patriarcat étaient assez considérables. Elles contenaient les
pieces originales concernant le Patriarcat : proces-verbaux
des Conciles, lettres des Papes et des évéques, professions de
foi des évéques, constitutions impériales, etc. 3. A la téte de ce
bureau se trouvait le Chartophylax (o yapxootXa!;) — tel ce Bla-
sios si dévoué a son patriarche Ignace4; tel aussi le Chartophy-
lax Paul au Concile de 869. Ce personnage avait la garde des
archives ; mais aussi celle des droits épiscopaux de son Maitre
conservés par écrit dans ses bureaux. Chaque piéce émanée de
son ministére portait sa signature et son sceau comme preuve
d’authenticité5. Mais ces pouvoirs allaient plus loin. Bien que
généralement diacre, c’est a lui que revenait le droit de présen-
ter clercs et évéques au Patriarche et au Concile, de méme que
c’est par lui qu’arrivaient au Patriarche les lettres Tles évéques.
Bien plus, il avait un droit de contréle sur les élections épisco-
pales el c'est lui qui devait faire l'’enquéte canonique sur la
dignité de vie des candidats. Enfin il avait un tribunal qui
jugeait de toutes les causes matrimoniales pour les fidéles, de
tous les délits religieux, civils ou criminels pour le clergé. Un
peu comme I'éparche au sujet des étrangers, il avait droit de
surveillance sur les prétres qui venaient a Constantinople, les
autorisait adire la Messe, et s’ils étaient religieux, leur donnait
le pouvoir d’entendre les confessions. Le Chartophylax avait
sous ses ordres des «secretikoi» et des «<hypomnématographes».
C’était enfin dans les bureaux du Chartophylax que s'élabo-
raient de temps a autre ces listes épiscopales, ces «Tactika»
dont nous allons parler un peu plus bas. La « taxis » de Léon VI
est formelle a cet égard. La liste épiseopale était exactement
semblable a celle qui se trouvait «au saint chartophylakeion»®.

1. Sigillogr. byz., p. 137.

2. Ibid.

3. Mansi, Xx.vi, i3.

4. vit. Ignat , 5i3.

5. Voir pour ce qui concerne le Chartophylax, Beurier, le Chartophylax de
la Grande Eglise, p. 267 et seq,

6. Gelzer, Texte und Notitiee episcopatuum, p. 550,



D’autres bureaux nous sont connus de nom. C’est le «o-xsuocsu-
XaKEtov » ou trésor. La se trouvaient, outre les vases sacrés, les
objets de prix et les ornements précieux, servant ala cour pon-
tificale, les livres richement reliés 1, qu’on ne voulait pas lais-
ser dans la Bibliotheque. A la téte du trésor, se trouvait mi
chartulaire2ayant pour chef honorifique le «o'xsuocsuXal; », un
des grands dignitaires de I'Eglise. Les chroniqueurs comme
Théophane3, nous parlent aussi du sacellaire probablement
chef du bureau financier du Patriarche. Le référendaire était de
méme un assez important personnage. Sa mission parait avoir
été surtout d’étre le représentant officiel du Patriarche auprés
de I'Empereur. C’est par lui, en effet, que passent les commu-
nications entre les deux pouvoirs. Auxjoursde féle, le Patriarche
envoie le référendaire au palais avec un « [xavSatov », un avis
contenant les prescriptions liturgiquesdu jour4, de méme qu’aux
jours de promotions civiles I'Empereur fail prévenir le Patriarche
par le référendaireb. Puis a I’Eglise lorsque les deux souverains
sc reneonti‘ent, il joue un peu le réle de Cérémoniaire. C’est
lui, par exemple, qui présente le Clergé au BasileusO. Enfin il
faut citer le protonotaire du Patriarche7?, sorte de lecteur officiel ;
I’économe particulier du Patriarche8; le castrisios (xacTpri<nog)O
et des cubiculaires lu.

Comme «archevéque de Constantinople » le Patriarche avait
autour de lui le nombreux personnel de Sainte-Sophie, église
métropolitaine, et le clergé des autres Eglises fle Constanti-
noplell. Justinien avait fixé, des le iv" siécle, le nombre des pré-
tres, diacres et autres clercs subalternes qui devaient faire par-

i. Beurlier, op. cit., p. 356.

< Cerem., p. 308.

3. Theoph., p. 972.

4. Cerem., p. 120.

5. Ibid., p. .180. Il est intéressant de noter que le premier passage du
Livre des Cérém. est du x“ siecle, le second, probablement du vin" ; d’ou
I'on peut facilement conclure qu’au ix" siécle la fonction de référendaire
n’'avait pas changé.

G. lbid., p. 171 et 19G.

7. Ibid., p. i38q.

8. Ibid., i3gi.

9. Ibid., p. ig2 ; p. i443.

10. Ibid., p. i34g.

11. Ces Eglises avalent un clergé organisé avec un «primicier »aleur téte.
C’était, du moins, le cas pour les lilacliornes et la \éa (Sehhimb., Sigillog.,
135, 137).



lie du clergé de la « Grande Eglise » Ce nombre ne varia sans
doute pas beaucoup car les ressources n’étaient pas illimitées

Cependant, au i\"siécle, le Concile de 869 dut prendre de nou-
velles mesures pour éviter les abus prévus par Justinien®.
Défense était faite d’élevera quelque honneur uceux du dehors»
ou les prétres qui occupaient des fonctions séculiéres aupres des
princes. C’est que Constantinople attirait forcément un grand
nombre de clercs. Si on avait voulu donner une place a tous les
étrangers, le clergé serait devenu trop nombreux et les anciens
n’eussent pas eu d'avancement. C’est, du reste, probablement
pour faire observer ces ordonnances assez justes que les Empe-
reurs se réserverent le droit de nommer aux grandes charges
ecclésiastiques comme celle d’économe de la grande Eglise 3.
Cependant, a relever les noms des fonctionnaires ecclésias-
tiques fournis par le Livre des Cérémonies on s’apercoit que leur
nombre était encore considérable. Indépendamment des clercs
attachés au service du Palais, les «éowiXixot », prétres4, diacres,
sous-diacres et clercs5, le clergé de Sainte-Sophie et des autres
Eglises se composait de prétres, de diacres, de sous-diacres,
de clercsq>ortiers, lecteurs, chantres, prosmonaires ou gar-
diens, de dioecétes, d’éediques ou défenseurs, d’ «eracxoiisiavot »
ou surveillants6 et de diaconesses, ayant tous a leur téte
guelques grands dignitaires comme le skevophylax et surtout
le grand Econome. Vu surplus, chaque ordre parait avoir eu
ses chefs: les prétres avaient a leur léte un « mOToitofoéUTspo; »7,
les diacres « le diacre de lagrande Eglise » probablement prétre
si 'on en croit les sceaux8, mais remplissant les fonctions de
diacre ; les acolytes un «devteron »fl. L’Econome de la grande

1. Pargoire, op. cit., 60, 61.

a. Canon XIII, Mansi, xvi, p. 167.
3. Léon Gramm., 10/49.

"\ Cerem., p. a8o.

Ibid., p. i349, i35a, 1381. Le clergé du Palais parait avoir subi une
transformation a la mort de Léon I'Arménien. Aprés le crime qui ensan-
glanta la chapelle impériale dans la nuit de Noél, le clergé dut porter
I’habit ecclésiastique « comme maintenant » De plus, il fut tenu d'habiter
le palais, tandis qu’auparavant il n'y venait que pour les offices. Le clergé
avait a sa tdle un éparche (Vit. Léon., ch. xxv, p. 5a).

G Parmi ces fonctionnaires quelques-uns étaient laiques comme les
maglabites de S‘*-Sophie qui faisaient fonction de bedeaux.

7. Le livre des Céréin., |= 170. parle aussi du irptiixoitairi? de S10 Sophie.

8. Sclilumberger, Sugillog., p. 17sjm

9. Sclilumberger. Sigillogr., p. 390 el 408.



Eglise (6 oixovd™oc ti]; MeyaX'/n 'ExxAv,a-ia;) était un des grands
dignitaires dontla nomination était réservée al’Empereur. Aussi
est-ce pour cette raison, sans doute, qu'il fait partie des cérémo-
nies de la cour, comme le syncelle et les liilgoumeénes des cou-
vents impériaux i, tandis que les autres dignitaires nommeés par
le Patriarche en paraissent exclus. Du reste, c’était toujours un
personnage de marque qui occupait cette place. Souvent, elle
était donnée a quelque haut fonctionnaire qu’on avait obligé,
pour une raison ou pour une autre, a entrer au couvent etqu’on
récompensait de cette facon. Ce fut entre autres le cas pour le
« préfet de la table » Nicétas que la rumeur publique accusait
de relations coupables avec I'lmpératrice Eudocie. Il fut tondu
et plus tard devint économe de Sainte-Sophie 2. Avant lui, mais
pour de toutes autres raisons. Nicolas, higouméne de Saint-
Diomede, fut créé par Basile 1" tout a la fois syncelle et éco-
nome L’Econome avait la charge de I'administration finan-
ciere de I'Eglise, Aussi, deés l'origine, son pouvoir fut-il
considérable. Son nom revient souvent dans les ordonnances
de Justinien et la novelle CXXUI du chapitre 7x, reproduite au
IIP Livre des Basiliques, t. I, 8 16, enjoint a I’'Econome de sus-
pendre en certains cas, sur l'ordre de I'Empereur, le traitement
du Patriarche. D’autre part, pour éviter toute malversation dans
son administration financiére, des lois sévéres étaient-elles
faites & son usage. Défense lui était intimée sous les peines les
plus graves, de louer les biens ecclésiastiques, de prendre sur
eux des hypotheques, etc, L On voit donc bien pourquoi le
Basileus tenait a avoir un tel personnage en sa main. Par lui
encore, il avait prise sur le Patriarche et pouvait, en le privant
d’argent, I'amener a seconder sa politique. Ce 1le fut que plus
tard, sous les Comnénes, que I'Empereur donna au Patriarche
le droit de nommer I’Econome.

Au dessous du Patriarche se trouvaient, dans I’'Eglise byzan-
tine, les métropolitains, les archevéques et les évéques. Les
premiers, chefs d’éparchies religieuses, avaient 1111 certain
nombre d’évéques sous leur autorité ; les seconds étaient auto-
céphales, n’avaient pas de suffragants et relevaient directement

Cerem., p. 1345.

. Georg. Moine, 1080.
. Ibid.

. Proch., XV, vi, y4-

~oonN -



du Patriarche. Naturellement, les circonscriptions diocésaines
variérent avec le temps, suivant les pertes et les acquisitions
du Patriarcat. 1l suffit pour s’en rendre compte de jeter un
coup d’eeil sur les différentes listes épiscopales qui nous sont
parvenues. Du ix" siécle et du commencement du xe nous en
avons quatre. La premiére, la plus ancienne, vit probablement
le jour aux environs de 810 ; la seconde fut composée par Basile
I’Arménien vers 8291 ; la troisiéme apour nom « Nea Tactika2»;
la quatrieme date du regne de Léon VI De ces quatre listes,
une seule nous intéresse, la troisieme. On a souvent attribué les
« Nea Tactika »a I'époque de Léon VI. Cependant, en compa-
rant ce document aux listes conciliaires de 869 et de 879. 0Ll ne
tarde pas a remarquer que seuls les « Nea Tactika » répondent
exactement a l'ordre de choses exprimé par les listes. Ni la
notice de Basile, ni celle qui fut composée sous le regne de
Léon ne concordent avec la Géographie ecclésiastique telle
qu'elle ressort des souscriptions3. C’est ainsi, par exemple, que
pour les métropoles, le Concile de 869 cite parmi ces dernieres
Smyrne, indication conforme aux « Nea Tactika » et a la liste
de Léon, mais pas a celle de Basile qui en fait un siége autocé-
phale 4. Nakolia est archevéché en 869 et indiqgué comme tel
dans les « Nea Tactika », tandis que Basile en fait encore un
évéché dépendant de Svnade en Phrvgie. Il en va de méme de
Garella, de Rousion 5, de Kamachos, et d’autres. Les métropoles
qui relevaient autrefois du patriarcat romain comme Thessa-
lonique, Athénes, Corinthe, Patras, Reggio sont en 869 et dans
les Nea officiellement enregistrées avec leurs suffragants parmi

t. Pargoire, op. Cit., p. 298.
a. Elle est publiée dans I'édition de Georges de Chypre de Gelzer.
Cependant, il faut utiliser chaque liste avec une extréme réserve.

Chacune vaut pour I'heure ou elle a été écrite uniquement. Publiée par le
Chartophylakeion, elle exprime simplement I'état du noment des siéges et
point du tout I'état canonique des choses. Un évéché peut parfaitement
bien exister et n’étre pas, pour autant, porté sur les listes parce qu’il n’'a
pas au moment de la publication de la liste de titulaire en fonction, ("est
le cas d’Anchialos, par exemple.

Le siege d’Euchaite est donné comme archevéché en 869 et dans
Basile, comme métropole dans les Nea. Il est probable que cette divergence
vient du fait de son titulaire Théodore Santabarenos.

Rousion de Thrace, dans la province de Rhodope, est devenu archevéché
par suite de la disparition de Maximianopolis, I'ancienne métropole de la
contrée. Cf. Oriens Christianus, I, p. 1199.



les sieges relevant de Byzance tandis que Basile les rejetait
encore a la fin de sa liste et ne mentionnait point les suffra-
gants. Enfin, des siéges se sont créés que Basile ne parait pas
connafitre, mais dont les listes et les Nea nous fournissent les
noms. C’est par exemple Pyrgon, c’est Maina, etc. Inversement
les Nea Tactika, comme les listes conciliaires, ne connaissent
pas certaines transformations. kios, par exemple, archevéché
en 869, comme il I'était en 829. ne se trouve plus dans la liste
de Léon. Mais ces divergences sont rares — probablement
accidentelles et temporaires — et déja les Nea Tactika', comme
les listes de 869 et de 879, se rapprochent beaucoup dela Notice
de Léon. Si donc nous prenons pour base les Nea Tactika,
nous remarquons qu’elles mentionnent cinquante deux métro-
poles au lieu de trente-quatre données par Basile et de cinquante
et une par Léon. Cette différence considérable entre la liste
de 829 et les Nea Tactika s’explique par le fait, d’une part,
gu’'on compte les métropoles qui autrefois relevaient de Bome,
et de l'autre, qu’un certain nombre d’archevéchés sont deve-
nus métropoles et que deux meétropoles, Phasis et Markiahopo-
lis, n'existent plus. Si Mélitene d’Arménie 1" se trouve encore
sur les deux premieres listes, elle ne se retrouve pas a I'époque
de Léonl. Séleueie apparait dans les Nea Tactika et dans Léon
ainsi que Trapézonte, Philippe, Dyrrachion, kamachos,
kotyaion. Mitylene ; enfin les Nea Tactika donnent en méme
temps \mastris et Chonae parmi les métropoles et les arche-
véchés, sans doute sous I'influence du schisme ; mais ce n’est
qu’'un fait passager cardans la liste de Léon elles reprennent
leur place parmi les archevéchés. Pour les archevéchés, Basile
en compte quarante et un, tandis que les Nea Tactika en comp
tent cinquante et Léon quarante-neuf. Depuis 829, en effet, plu-
sieurs archevéchés ont disparu comme Odvssos, Tomis, Anchia-
los ; d’autres sont devenus métropoles. Cependant, en 869, la
liste s’est augmentée. Thébes apparait ainsi que Rousion,
Otrante, Garella, Corcyre et autres. Certains archevéchés, du
reste, disparaitront rapidement, kordé ne se trouve quedans les
Nea Tactika. kios (d Apros vont faire place a de nouveaux sieges
comme Rinon et Sebastopolis. Quant aux évéchés, ils devien-
nent dans la seconde moitié du ix' siecle beaucoup plus 110m-

1. Elle reparait cependant dans les listes postérieures.



breux par le fait que des lors Byzance compte non plus seule-
ment les métropoles annexées mais aussi leurs suffragants. Du
reste, nombreux sont les changements de circonscriptions a
cette époque. Si les anciens diocéses demeurent intangibles,
d’autres, plus récents, se font et se défont. Méliténe qui va étre
supprimé sous Léon, compte déja dans les Nea Tactika un suf
fragant de moins qu’en 829. Les deux évéchés d’Ariarathis et de
Iveomandn disparaissent et, en place, les Nea signalent Lip6n,
Phasis avec ses quatre évéchés n’estplus, ainsi (pie Markianou-
polis et ses cing suffragants. Eh revanche, nous voyons appa-
raitre Smyrne avec quatre évéchés ; kamachos d’Vrménie avec
cing : Kotyaion de Phrygie avec trois ; Mitylene avec cingq. Vu
surplus, la liste des sieges suffragants s’est, en général, pour
chaque meétropole, singulierement augmentée. Méme les
anciennes métropoles comme Gésarée sont, en progression. De
cing évéques qu’elle avait sous sajuridiction, elle en a liuitdans
les Nea Tactika. ].Iéraclée, qui avait, elle aussi, cing suffragants,
en a quinze, etc. En résumé les trente-quatre métropoles de
Basile qui comprenaient en tout trois cent soixante-douze évé-
chés, nombre auquel il faut ajouter quarante et un archevéchés
pour avoir I'ensemble de I'épiseopat byzantin en 82;) sont deve-
nues a la fin du iV siécle cinquante deux (ou cinquante-quatre si
I'on compte Amastris et Chonae) avec cing Cent trois évéchés et
cinquante— ou quarante-huit— archevéchés :au total 600 pon-
tifes en union avec le Patriarche.

Ces Eglises, qu’elles soient métropoles, archevéchés ou évé-
chés. avaient une organisation assez semblable a celle de
I'Eglise mére. Entre elles existaient, du reste, de nombreux
liens qui les mettaient en communion directe avec Byzance 1
et, par le fait méme, sous la dépendance du Patriarche et de
I'Empereur. Comme a Constantinople, la principale question
qui toujours agitait les Eglises était celle de I'élection pontifi-
cale en cas de vacances. La, comme ailleurs, les évéques étaient
tenus avant leur élection de passer par tous les degrés de la
hiérarchie cl d'y faire leurs preuves -, Les affaires de Photius
obligérent encore a préciser ces regles. Le Concile de 869
exigea, en effet, que le candidat passerait dorénavant, une

1, Canon \1I1, Concile des SS. \poires (Mansi, \vi, 546). Canon \, de
8(ig. (Mansi, \vt, 100).
a. Canon XVIl. Mansi, \vi, 548



année comme lecteur, deux ans comme sous-diacre, trois ans
comme diacre et quatre ans comme prétrel, avant d'étre élu ;

uis au moment de I'élection, que les puissants (principes,
E)'jvoctoﬁ) ne s'ingéreraient pas dans ces choses d’ordre ecclésias-
tiqgue2. Le Prochiron3 de son coté aexposé la législation en
vigueur pour les élections provinciales. Les clercs et les pre-
miers citoyens de la ville votent en présence des Evangiles sur
une liste de trois noms et c’est le meilleur des trois élus qui est
sacréd. Les deux corps électoraux doiventjurer que leur choix
n’est dicté ni par suite de dons regus ni par suite de sympathies
personnelles, mais parce qu’ils savent que leur candidat appar-
tient a la foi catholique, qu’il a une vie honnéte et respec-
table, qu’il est agé de plus de trente ans, qu’il ne posséde ni
femme ni enfants ou, du moins, que s’'il a été marié, il ne Il'a
été qu'une fois et a une vierge. Le fait d’'avoir épousé une
divorcée ou une veuve étaitun cas d’irrégularité. De son coté
I’élu, apres avoir présenté son libelle attestant sa foi, devait
jurer de n’avoir rien donné ni rien promis pour étre élu. La
marche suivie pour les élections épiscopales nous est, du reste,
racontée en détail dans la vie de saint Théodore d’Edesse. Si ce
siege ne dépendait pas de celui de Constantinople, les forma-
lités cependant devaient étre probablement les mémes dans les
deux patriarcats. L’hagiograpbe nous raconte donc qu’au
moment des letes de Paques le patriarche d’Antioche vint a
Jérusalem awve’v les évéques qui étaient sous sajuridiction. Il y
eut a cel le occasion un synode présidé par les deux Patriarches.
Profitant de la circonstance, un certain nombre d’habitants
d’Edesse. prétres et laiques de distinction, vinrent a Jérusalem
demander avec insistance un évéque. Le patriarche d’Antioche
de qui relevait I'Eglise d’Edesse, exhorté par son confrére de
Jérusalem, proposa le moine Théodore, ce que le Concile
approuva, ainsi que les délégués. Alors eut lieu I'élection et,
tout de suite aprés, le Jeudi-Saint, la consécration par le
Patriarche métropolitain d’Antioche 5. Telle était donc au
ixc siecle la premiere partie d'une élection épiscopale; mais

1. Canon V. Mansi, p. i63.

m Canon XII. Ibid.

3. Proch., t. XXVIII, p. i55-i56.

. Epanag., vin, S9,p. 77.

5. Vit. Theod. Edess., xi.i, x1ii, 35-38.



ce n’'était pas tout, Aprés I'élection et la consécration venait
I'intronisation. Vrrivé a Edesse, saint Théodore fut recu solen-
nellement a 'ontréedela ville parles plus illustres personnages
des deux ordres. On le conduisit a I'Eglise cathédrale, (r, xaOoXixi)
ixxAra'la) et apres avoir prié, il donna la paix a son nouveau
peuple. On lui lit ensuite visiter les saints lieux et les autres
Eglises de la ville, et, finalement, on lui remit le palais épisco-
pal (&-.o-xoinswv). Le lendemain, dimanche, I’'Evéque officia, on
I'intronisa sur son siége et a la fin de la messe il parla au
peuple 1.

Ces cérémonies, racontées par un témoin oculaire, devaient
se reproduire un peu partout dans les dioceses et inspirer aux
chrétiens un grand respect pour leur Pontife. C’est que dans
le theme, I'Evéque est avec le stratége le principal person-
nage. Il a puissance absolue, dit 'Epanagoge?2, sur le prétre,
le diacre, le lecteur, le chantre et le moine. Certaines affaires
civiles peuvent lui étre soumises, surtout les affaires de
mariage3 cl de justice L Du fait de son ordination, il est
exempt de beaucoup de charges. Il est, par exemple, immé-
diatement soustrait a la puissance paternelle5, car il représente
dans la ville la plus haute autorité qui soit. Mais%ussi, pour
cette méme raison, il a de graves obligations. S’il peut dis-
poser. comme il I'entend, de la fortune privée qu’il possédait
avant d’6tre évéque, il ne peut plus, une fois consacré, disposer-
des biens qu’il a acquis. Ceux-ci appartiennent a [I'Eglise®.
La loi est pour lui trés dure des qu’il s’agit d’argentl parce
que, ce que l'on veut surtout, c'est éviter toute simonie et
tout danger de gaspillage dans la fortune de I'Eglise. Du reste,
parce qu'il a charge d’ame, I’'Evéque doit étre le premier a
donner l'exemple de toutes les vertus. Sa vie extérieure sera
uniguement occupée par le ministére ecclésiastique et point

i. Vit, Theod. Edess,,xL\, p. do-4i.

a. Epanag., vin, Si, p. 77.

3. Prochir., 1, S i3, p. 17.

4. Epanag., vu, § 6, p. 76.

5. Prochir., XXVI, 8, p. i45. les Basiliques (i. I, t. 1, i3 cl /1) repro-
duisent le texte de Justinien donnant aux évéques le priviléege de ne pas
comparaitre devant les tribunaux sans un ordre exprés de 'Empereur. Les
magistrats devaient, a I'occasion, se rendre chez eux pour leur demander
le serment.

6. Prochir., xxiv, s1, p. 133.

7. Epanag., vin, Si5, p. 80.



par les soucis humains. /Vussi, défense lui est-elle faite d’étre
tuteur ou curateur de qui que ce soitl, de s'occuper de choses
terrestres et civiles, comme dela levée des imp6ts2ou de lagestion
des fortunes particuliéres 3car «on ne peutservir a lu fois deux
maitres. » N’est-ce pas assez pour lui d’étre obligé de répondre
de Il'administration financiére des économes, xenodoches,

nosocomes, ptochotrophcs et administrateurs des « saintes
maisons « cpii dépendent de son autorité 4? Pour cetle méme
raison, I'Evéque ne devra pas quitter son Eglise et s’en aller
dans d’autres éparchies. S’il y est obligé par nécessité, il devra
avoir des lettres du patriarche ou de son métropolitain on un
ordre impérial. En tous cas son séjour hors de son Eglise ne
pourra dépasser une annéeb5. L'Evéque qui arrivait a Constan-
tinople devait immédiatement se présenter chez le Patriarche
qui. lui-méme, le présentait a ’'Empereur. En cas de violation
de la loi, I’économe de I'Eglise était tenu de refuser a I'Evéque
tout, subside, scs confréres devaient le rappeler dans son
diocese et s’il différait de se rendre, le déposer sur le jugement
de son métropolitain6. La vie privée de I'Evéque sera, elle
aussi, conforme a la sainteté de sa vocation. Pas plus que les
clercs qui depuis leur enfance ne mangeaient point de viande,
il ne doit rompre I'abstinence 7. Ses vétements seront simples.
S’il est religieux il gardera I'habit monacal8, et s’il a I'hon

neur d'étre revétu de I'omophorion il se gardera bien de le
porter en dehors des circonstances fixées par la coutume9.
Avec les grands, strateges et autres fonctionnaires du theme,
I’Evéque devra éviter toul. acte d’inconvenante bassesse.
Défense lui est faite par le Canon XIV du Concile de 86gl0
d’aller au-devant des hauts fonctionnaires civils, loin de son

Epanag., ix, Si, p. 8o.

i

a. Ibid., 3.

3. Ibid.

4 \bid., sg, p. 82.

5 Le synode tenu par Photius aux SS. Vpotrcs fixe méme le délai a

fi mois sauflecas d’empéchement majeur(Can. \VI. Mansi, xvi, 547). Of.a ce
sujet les plaintes de Pholius a Nicolas I". Beaucoup, dit-il, vont a Home
sans lettres testimoniales.

fi. Epanag., vim, 54, p. 78.

7. Anonym. de Coinbefis, Migne, GVIII, p. io3fi.

8. Pitra, Jus eccles., IL xiv, p. xxni.

g. Ibid.

10. Mansi, xvi, 108.



église, do descendre a leur approche de cheval ou de mule,
de se prosterner devant eux, de s'asseoir a leur table. En un
mot I'Evéque, pour garder son ascendant religieux, pouvoir
corriger les abus et dénoncer les fautes de ses fidéles avec
succes, doit vivre en dehors du monde séculier et s’occuper
uniguement de ses affaires religieuses.

Indépendant et maitre dans son diocese, I'Evéque. est en
communion directe avec son métropolitain. Deux fois I'an, ce
dernier avait, dans 1'Eglise byzantine, I'habitude de réunir en
synode ses divers suffragants pour s’occuper, de concert avec
eux, des choses intéressant la métropole. Mais cette coutume
n’allait pas sans d’assez graves difficultés et d’'assez grands
abus. Profitant de cette raison, les métropolitains se dispen
saient d’assister le Patriarche de leurs conseils et de paraitre a
ses cOtés lors de ses propres synodesl. Aussi le Concile de
869-, sans condamner ces assemblées provinciales, déclara-t-
il cependant que les synodes patriarcaux étaient beaucoup
plus utiles que les premiers et décrétd til des peines tres
graves contre les métropolitains qui ne répondraient pas a leur
convocation. Inversement, le Concile refusa de reconnaitre le
droit de visite (pie s’arrogeaient certains métropolitains ou
archevéques sur I'Eglise de leurs suffragants. Il arrivait, en
effet, que ces visites n’avaient souvent d'autre but que l'argent.
Le métropolitain s’en allait chez son inférieur, vivait des
revenus de son Eglise et cela au grand détriment des pauvres.
A partir de 869 I'Evéque ne fut plus obligé qu’au devoir géné-
ral de I'hospitalité et le métropolitain n’eut plus le droit d'exi-
ger quoi que ce fOt s’il tenait a passer par le diocese d'un de
ses confreres3. Du reste, il parait bien que vers cette date les
liens de dépendance qui unissaient les siéges suffragants a leur
métropole se relachent de toutes parts. Le droit de visite en
disparaissant fit abroger aussi d’autres coutumes. Primitive-
ment, le métropolitain, supérieur effectif de son suffragant,
pouvait appeler ce dernier en certaines circonstances dans sa
ville épiscopale pour le remplacer dans les fonctions reli

1. Mansi, xvi, p. 171. Can. XVII. Le Patriarche avait le droit de convo-
quer lons les métropolitains qu’il avait ordonnés ou auxquels Il avait
envoyé le pallium.

3. Ibid.

3. Ibid. Can. XIX, p. 17a.



gicuses. De la des abus qui durent étre corrigés. Le Concile
profita sans doute des événements pour interdire a l'avenir
aux métropolitains de traiter les évéques comme de simples
clercs. Défense leur fut faite de se faire remplacer sous peine
de dépositionl. Tant de modifications diverses au droit exis-
tant ne brisérent pas, toutefois, le lien primitif qui rattachait,
des les. origines chrétiennes, I’évéque a son métropolitain: le
droit de juger. Le Concile de 8G9 le sanctionna formellement
par le Canon W V1. Tout prétre et tout diacre pouvait toujours
en appeler du tribunal de I'Evéque au tribunal du métropo-
litain, de méme que I'Evéque pouvait en appeler du métropo-
litain au Patriarche. La seule chose défendue était d’en appe-
ler a une juridiction égale: métropolitain a métropolitain,
évéque a évéque. Cette dépendance donc assez théorique,
sauf sur ce dernier point, entre métropolite et évéque, s'ex-
primait dans [I'office divin par le nom du Supérieur qu’on
insérait dans les « Mémoires ». C’était le signe de la commu-
nion religieuse. Le Patriarche, nous l’'avons vu plus haut,
lisait le nom du Pape; le métropolitain, celui du Patriarche;
I’Evéque, celui du Métropolitain; le pt'étre, celui de I'Evéque.
Rayer ce nom de l|'office liturgique, c’était faire schisme. Nul
n’'avait le droit de s’arroger un tel pouvoir sans qu’une
sentence canonique ait été portée contre le Supérieur. C'était
un cas de déposition pour celui qui agissait de la sorte. Il y a
la, évidemment, un souvenir trés précis des luttes qui, en ce
moment méme, agitait I'Eglise entre partisans d’lgnace et
partisans de Photius.

Telles étaient, a la fin du ix' siécle, les conditions qui régis-
saient le haut clergé; telle était I'organisation de I’'Eglise. Les
troubles engendrés par le schisme de Photius purent, en
vérité, ébranler cette solide charpente ecclésiastique, créée par
les siécles passés ; ce fut méme un des principaux soucis des
Conciles sous Basile L1de la consolider de nouveau. Mais, il
faut le remarquer. C’est précisément parce que I'Eglise byzan-
tine était puissamment hiérarchisée, el fortement centralisée,
parce que, entre le sommet et la base, il n'y avait, pas, comme
en Occident, de solutions de continuité que le schisme fut si

1. Cari. XX1V, p. 17G.
a. Canon des SS. Apdtres, XIII, X1V, XV. Mansi, xvi, 546-547*



rapide, que l'union se fit un instant sous le ferme gouverne-
ment de Basile et que, plus tard, la rupture s’accomplit sans
espoir de retour. Tout ordre parti de Constantinople était
promptement transmis dans les provinces et quelques unités
indépendantes comme un métropolite de Smyrne ou un
archevéque de \éo Césarée ne pouvaient rien contre l'en-
semble d'un épiscopat toujours prét a écouter son Patriarche
et a suivre ses ordonnances.

La législation qui régissait le bas clergé, n’'était a Byzance,
ni moins précise, ni moins sévere que celle qui gouvernait
Patriarche, métropolitains et évéques. D’eux aussi, au ix“siécle,
les Conciles et les textes de lois se sont fort occupés, plus,
en général, pour combattre des abus que pour relever leur
condition en leur concédant des droits dont ils n’avaient que
faire. Si, autour du Patriarche se groupait a Byzance le nom-
breux clergé que nous connaissons, prétres du palais (ﬁa<nXt.xot)
et prétres de la ville (TtoXmxot), grands dignitaires et grands
fonctionnaires, administrateurs laiques et religieux, dans les
provinces se retrouvait une organisation assez semblable.
L’Evéque avait aupres de lui ses économes, ses skevophylakes,
ses chartulaires, ses nosocomes, ses orphanotrophes, etc., puis
son clergé proprement dit : prétres, diacres, sous-diacres,
chantres, lecteurs. La loi ecclésiastique comme la loi civile
fixait un age déterminé pour I'entrée dans les ordres : trente ans
pour les prétres, vingt-cinq ans pour les diacres, vingt ans
pour les sous-diacresl. Les chantres et les lecteurs étaient
nommés a terme. Tous, a I'exemple de leur évéque, devaient
mener une vie édifiante. Les prétres, diacres et sous-diacres
étaient tenus de vivre dans le célibat s’ils recevaient les ordres
n’étant pas encore mariés - et s’ils étaient mariés, ils ne devaient
avoir ou n’avoir eu qu'une femme et une femme tout a fait
respectable ; enfin il fallait qu’ils fussent désintéressés dans les
questions d’argent :i. A eux aussi la simonie était séverement
interdite sous les peines les plus gravesl, de méme que I'entrée

1. Cette limite, naturellement, était une limite inférieure, car a tout age
on pouvait entrer dans les ordres. Le pére de S. Etienne le Jeune était
marié quand il fut ordonné (Synax. de Cpie, 9 décembre 393).

2. Prochir., t. Y, S 2, p. 35.

3. Epanag., viii, 7-10, pp. 78-79.

4. bid., i3-iD, p. 79,



dans les services publics ou privésl N’était-ce pas une honteé
(pie de voir des clercs régisseurs de propriétés et curateurs
de biens seigneuriaux? Peut-on servir deux Maitres : Dieu et
Mainmon 2? Et qu’un clerc n’essaie pas, une fois dans les
ordres, d’abandonner son Eglise et de retourner ;i la vie laique
dans l'espérance d’obtenir une charge civile ou militaire, car
il ne I'aura jamais. Comme les paiens, les Juifs, les hérétiques,
il est déclaré impropre a tout emploi3. En revanche, le clerc,
a quelque ordre qu’il appartienne, devient intangible, surtout
dans Il'exercice de ses fonctions. Les supplices, I'exil, la mort
sont les peines encourues par ceux qui injurient ou frappent les
clercs et troublent la synaxe 4. Le clergé se recrutait dans la pro-
vince méme. Personne ne pouvait se faire inscrire et ordonner
dans un autre diocése que le sien contre l'avis de son propre
évéque ou du métropolitainez S’il le faisait, il devait étre
chassé et rendu a son Ordinaire, s'il n'avait recu aucun ordre au
sein de I'Eglise usurpée. Si, au contraire, il y avait été ordonné,
il étaitprivé pendant trois ans de I'exercice de son pouvoir litur-
gique. Apres quoi, son Evéque jugeait ce qu’il convenait de
faire6. Le Canon XIIl du Concile de 869, bien que ne s’occu-
pant que du clergé de Sainte-Sophie devait étre probablement
valable pour les diocéses de I'Empire. Les clercs, entrant parfois
trés jeunes au service de I'Eglise — Saint Etienne le Jeune fut
tonsuré et inscrit au catalogue de Sainte-Sophie encore enfant ;
il accompagnait son pére dans ses fonctions ; a dix-huit ans,
il prit place officiellement dans le clergé 7 — étaient élevés

sur place, d'une dignité inférieure a une autre supérieure au
fur et a mesure des besoins religieux de I'Eglise 8 C’est, du
reste, sans doute pour leur Oter toute tentation de passer d'une
église a l'autre, qu’il leur était interdit de célébrer la liturgie en
dehors de la paroisse pour laquelle ils avaient été désignés par

leur Evéque9, comme c’étail pour les empécher d’étre induits

Synax. de Cple, p. 393.
. Mansi, xvi. Can. XIII, 167.
Ibid. Can. XIII, p. 175.

1. Epanag., ix, 3, p. 80.

3. Can. X1, SS. Apbtros. Mansi, \vr, 544
3. Epanag., ix, i3-i4, p. 83.

4. Epanag., ix, 16.

5. Ibid., 5, p. 81.

6. lbid., 5.

7.

8

y.



en tentation de s’occuper d'affaires trop séculieres qu’il leur
était aussi défendu de célébrer les mystéres dans les chapelles
privées qui se trouvaient a lI'intérieur des maisons L

Au nombre des clercs d’'une Eglise, il importe de signaler les
diaconesses dont l'existence est attestée par de nombreux
témoignages. Le «Livre des Cérémonies » les signale8; Photius
en parle dans une de ses lettres 3; des Vies des Saints 4 nous
racontent leurs vertus; les Basiliques5 et le Nomocanon
éditent, en les adoucissant, les textes législatifs que Justinien
avait élaborés a leur sujet et, comme plus tard, des cano-
nistes tel que Mathieu Blastarés, s’'occuperont de ces saintes
femmes, on peut étre certain de leur existence a I'époque que
nous étudions. Les diaconesses, en entrant au service des
autels, devaient étre veuves ou vierges, avoir quarante ans au
moins et n’avoir pas été deux fois mariées °. Justinien fixa,
dans sa célebre novelle sur le clergé de la grande Eglise, le
chiffre des diaconesses a vingt ; mais Héraclius I'éleva a qua-
rante7, chiffre qui probablement ne varia plus guéere. L'ad-
mission de la diaconesse dans I'Eglise revétait une forme tres
solennelle. Au jour de son ordination, elle se présentait a
I'autel, la téte recouverte du maphorion. Le Pontife récitait sur
elle des priéres, lur imposait les mains el I'étole et lui faisait
la transmission du calice8. Elle portait un vétement spécial, le
« Sioucovixov copaoiov », qu’elle attachait autour du cou et qui
retombait sur la poitrine 9. Elle avait le privilege de commu-
nier aprés les diacres. Mais pour autant, cette cérémonie ne
lui conférait pas un « ordre » au sens théologique du mot.
La preuve en est dans les fonctions mémes qu’elle avait a rem-
plir et dans certaines défenses des canons *°. En fait, le rdle

i. Mansi, xvi. Can. XII, p. 546.

a. Cerem., p. 4ab5.

3. Photius, livre 1, p. 780.

4. Stc Iren. A A. SS. Juli, VI, p. 610.

5. Basilic., I. Ill, t. I, § 46, p. 107. La peine de mort est supprimée pour
les diaconesses qui prévariquaient. La limite d'age— 45 ans au lieu de 50 —
est avancée,

6. Basilic., 1. Ill, t. I, Sa5. p. 99.

7. Nomocan.t. I, xxx, 478.

8. Goar, p. a63-a64.

9. Ibid.

10. Nomocan, t. I, xxxvu, p. 48i.



essentiel de la diaconesse cl la raison pour laquelle de tres
bonne heure cet ordre fut institué, consistait a administrer le
baptéme aux femmes. L'Eglise grecque donnait, comme encore
aujourd’hui, le baptéme par « immersion »; on dépouillait de
ses vétements le récipiendaire et aprés I'avoir plongé dans I’eau,
on l'oignait d’huile. Il est facile de comprendre que les prétres
ne pouvaient, en de telles conditions, baptiser les femmes.
Ce soin était dévolu aux diaconesses qui, en outre, avaient
mission d’instruire les catéchumeénes de leur sexe. Par excep-
tion, sans doute, — car elles n’avaient pas le droit de distri-
buer le précieux sangl— elles pouvaient, en outre, apporter
la communion aux chrétiens enfermés dans les demeures des
Sarrasins2. Elles employaient le temps qui leur restait a la
priére et aux soins du sanctuaire. S'il faut en croire les Basi-
liques 3, elles recevaient pour leur service des émoluments.

Tout le clergé d'une Eglise vivail, comme nous l’'avons re-
marqué, sur les biens de cette Eglise. Il fallait donc que la
fortune ecclésiastique fit sagement administrée pour n’entrai-
ner pas de regrettables égarements de la part d'un clergé
exposé a mourir tle faim. De la toute une législation ecclé-
siastique dont il faut dire quelques mots en terminant ce
paragraphe.

Du moment (pie le budget des cultes n'existait pas a Cons-
tantinople, force était a I'Eglise de sc créer une fortune. Com-
ment s’y prenait-elle pour celail D’abord, elle recevait des
dons. En principe, tout fondateur d’Eglise devait pourvoir au
traitement du clergé 1; mais parfois, & en croire certaines
novellcs impériales des empereurs du x" siecle, il n'en faisait
rien ou donnait une somme insuffisante pour elle. Heureuse-
ment les Eglises avaient d’autres ressources que le capital
premier apporté par le bienfaiteur de I'édifice. Elle avait d’une
part la générosité «les fideles et de l'autre la munificence impé-
riale. Si la loi en effet frappait les propriétés ecclésiastiques de
I'impdt foncier, elle les dégrevait de toutes charges civiles et

Goar, p. 263-264.

. Photius, Lettres, livre 1, p. 780.

. Basitic., I. 111, t. I, S 46. p. 107.

. Zhishman, Dns Stifterrecht in der morgendland, Kirehe 23 el seq. ;
47 et seq.
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extraordinaires Elles n’étaient pas soumises a ].’« eméoAr, »
et si, a certaines époques, elles souffrirent de I'allelengyon, il
est probable qu’a I'époque de Basile, cet impopulaire tribut
n’existait pas, car nulle mention n’en est faite2. C’était la un
premier bénéfice net. Une seconde source de revenus leur
venait de certaines dispositions légales. C’est ainsi, par
exemple, que le Prochiron attribue aux Eglises de villes les
biens d’'un captif mort sans que ses héritiers naturels ou autres
aient cherché a le délivrer3. De méme si les enfants de clercs
sont hétérodoxes, les biens paternels doivent aller aux Eglises4.
Il est probable que ces faits étaient assez fréquents puisqu’ils
firent I’'objet de mesures législatives. On en peut donc conclure
que, pour I'Eglise comme pour I'Etat, la confiscation, sous un
prétexte ou sous un autre, était une source considérable de
revenus. Enfin, les Empereurs el les grands donnaient a
certaines églises qu'ils affectionnaient particulierement, des
privileges et des dons. Ces biens, aprés trente ans, ne pou-
vaient plus étre repris; ils faisaient partie du patrimoine eccle
siastique 5. Néanmoins, tout ce monde ecclésiastique ne devait
guére étre trés bien payé, puisqu’il Sainte-Sophie méme, il y
avait des clercs qui ne touchaient que trois miliaresia de trai-
tement et d'autres moins encore c. On comprend, dés lors, la
tentation qu’avait le clergé de vendre ou de céder sous formes
d’emphythéose, domaines et vases sacrés. Eu certaines années
de disette, quand le blé était cher, il fallait \i\re et. pour cela,
on prenait un emploi quelconque ou lon faisait argent des
biens religieux. Contre l'un el l'autre de ces abus, le Concile
de 869 protesta et les Empereurs légiférérent. Le Canon XV
défend formellement de vendre les objets servant au culte,
— saufquand il s’agit de racheter les captifs — de donner en
emphytliéose les salaires ou de vendre les propriétés « ncc Ira
dere salaria ecclesiarum in emphvteulica paela, nec- alios rus-
ticas possessiones vcnumdare7 », car, outre l'inconvenance de
la chose, c’était, en général, une perte pour I'Eglise. Celui qui

. ’ISkotix™i ay~apsta *xot SoiAsia, olte 0T[j.05ia (Epan., iv, iG, p. 83).
. Monnier, op. cil., 1892, p. 517 et seq.
Proch., t. XXXIII, x et xi, p. 176-177.
. Ibid., xv, p. 182.
. Can. XVIII. Mansi, xvi, 172,
. Cerem., p. 1288.
. Mansi, xvi, 1G8.
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avait recu ces biens a bail, ne payant point ses redevances, il
fallait I'attaquer, d’ou scandale et parfois injusticel.
Toutefois, I'emphythéose est encore autorisée par Basile 2 a
certaines conditions. Tel le cas, par exemple, ou une église ne
peut plus payer I'im pd6t3. Devant le métropolitain, les évéques
et le clergé, on doit alors porter la question et c’est I'assemblée
qui décide ce qu’il conviendra de faire. En tous cas., jamais
un économe, un orphanotrophe, un administrateur n'a le
droit — saufle cas de nécessité — de faire une opération finan-
ciére quelconque sur les biens ecclésiastiques, S'il le fait, il
encourt lui et les siens les peines les plus graves * 11 fallait
probablement toutes ces menaces pour empécher des abus qui
devaient d’autant plus facilement se répéter que I'impdt tou-
jours écrasant nécessitait parfois de semblables indélicatesses.

En marge du clergé séculier vivait a Byzance le clergé régu
lier, les moines, dont l'influence de plus en plus considérable
tendait a reléguer au second plan le clergé des églises5. Depuis
le réegne de Théodora, en effet, l'autorité s’était faite tres douce
pour eux. On eut dit qu’elle voulait réparer les injustices pas-
sées, celles de la période iconoclaste. Le peuple, de son coté,
témoignait a ses religieux le plus grand respect et tous, puis-
sants et petits, s’en allaient volontiers de temps a autres faire
un pelerinage aupres des solitaires célebres comme aux cou-
vents illustres6. Le regne de Basile, a son tour, ne leur fut pas

i. Can. XX. Mansi, xvi, p. 173.

3. Prochir., xv, $1, p. 93.

3. La Constitution XVI, titre IX de I’'Epanag., p. 83, ne contredit pas
cette loi. D’abord, elle fait une réserve pour le cas de nécessité, ensuite il
esl probable qu’il s'agit ici de I'imp6t foncier.

4. Prochir., xv, S 6, p. 94.

5. Le plus souvent, on choisissait des moines pour I'épiscopat. Tous les
patriarches orthodoxes dont nous connaissons la vie furent moines, et
I’on sait que celte tradition fondée sur le célibat ecclésiastique est encore
observée aujourd’hui dans I'Eglise grecque et dans I'Eglise russe. Cf. Sofco-
lov, lIzbranic patriarkhov, avec la liste des patriarches d'aprés leur condi-
tion sociale cl leur rang dans le clergé.

G. \il. Joann., p.34i-



moins favorable. Une fois sur le trone, il aima a s’entourer de
moines et a intervenir personnellement pour appeler dans sa
capitale les personnalités les plus vénérées de son temps,
comme ce Saint Pierre de Galatie qu’il alla chercher a I’'Olympe
pour lui confier le monastere de Sainl I'boeasAussi, le
monachisme, en cesjours de paix, refleurit il richement. De
toutes parts, des fondations nouvelles apparaissent, de pieuses
restaurations s'accomplissent. Le temps n’est plus ou les cou-
vents voyaient leurs habitants se disperser tristement pour ne
plus revenir, les uns parce que la persécution les avait chassés
au loin et qu'ils ne voulaient plus rentrer a Constantinople ;
les autres parce que la mort les avait accueillis avant le retour
désiré  Couvents de femmes et couvents d’hommes sc repri-
rent donc, des 8&3 a vivre et a essaimer pour donner a tous
I'exemple de leurs vertus. Mais, par le fait méme de leur grand
nombre, de leurs richesses et de leur influence, le pouvoir
ecclésiastique ainsi (pie le pouvoir laique fut obligé de compter
avec eux. Au dX®siécle, comme a toutes les époques de I’'Empire
byzantin, nous voyons la législation intervenir fréquemment
pour régler leur situation, préciser leurs droits et empécher
les abus. Il importe donc d’étudier rapidement l'organisation
de ce clergé 3.

Sous le regne de Basile, nous connaissons quelques centres
importants de monachisme. La capitale compte de nombreux
couvents ; les environs immédiats et lointains en possédent
aussi beaucoup. L’ltalie byzantine, comme la Grece, la Macé-
doine, la Palestine, I'Egypte sont riches en monastéres grecs *;
mais le véritable foyer de la vie religieuse a cetle époque est,
sans contredit, I'Olympe de Bithynie. La, vivent ou par la pas-
sent tous les grands saints connus. Sainte Iréne, en allant a

i. Synax. Constant., p. iad,

a. Vit. Sancte Irenea. A. A. S. S., juillet, VI, p. 605.

3. Jinsiste seulement dans ce chapitre sur les points nettement mis en
lumiére par la législation de Basile et quelques textes hagiographiques.
Pour I'organisation privée et intérieure des couvents, des origines mona-
chiques & Photius Cf. Marin, les Moines de Constantinople.

4. A's. sabbas comme a S. Chariton il y avait encore des moines. En
Egypte, S. Macaire compte mille péres et mille « kellia ». S. Syméon pres
d’Antioche, est toujours en pleine efflorescence. Du reste, la plupart des
lieux consacrés par la tradition, possédaient, au i\" siecle, au moins un
monastére (Vasiljev, p. 354, vit. s*. Tlieod. d'uidess., S iod, p. na.



Constantinople chercher la couronne impériale quelle n'y
trouva pas, s’y arréte et recoit de sainl Joannice la prédiction
qu’elle ne sera pas épouse de Michel Il mais qu’elle ira relever
un monastére de femmes qui I'attend a Constantinople : celui
de ChrysobalantosL Sainl Joannice, sainl Luc, saint Eus-
thatios, bien d’autres, sont fils de I'Olympe. Il n’est pas de
moines, jusqu’aux Geéorgiens, qui ne viennent visiter leurs
freres.de Bithynie2. Sur les pentes de la montagne, sur les
rivages de la mer, aux environs de Brousse, comme au loin
dans la montagne, toute une efflorescence de maisons reli
gieuses se manifeste au ix° siecle. La, les vins vivent en coin
munauté, sous la direction immédiate d’'un higoumeéne ; les
autres se retirent, aprés un stage fait au couvent, dans la soli-
tude. On peut, en réalité, répartir les moines en trois grands
groupes. Il 'y a les cénobites ; ce sont ceux qui habitent en
commun et se livrent a la priere, au travail, a I’éducation. Il
y a les anachoretes ; ce sont ceux qui vivent a quelque dis-
tance des monasteres, seuls ou par petits groupes de deux ou
trois et sont uniqguement contemplatifs ; enfin il y a les itiné-
rants que nous trouvons sur toutes les grandes routes de I'Em-
pire, passant un an, deux ans, parfois moins encore, tantét
dans un couvent, tantdét dans l'autre, tantdt dans les grottes et
tantdt dans les villes, Ceux la, pour I'ordinaire, sont les moins
respectés et parfois les moins respectables. lls sont sales, mon
dient, se mélent a la foule et, & I'occasion, manifestent avec
elle3. Toutefois, parmi eux, il y a aussi de saintes gens qui
courent le monde pour faire des pelerinages et s’en vont, aux
heures de crise, apporter a leurs supérieurs les nouvelles et les
renseignements qui leur seront utiles. Examinons chacun de
ces groupes.

Le couvent était chez les Grecs du ixesiécle ce qu’il est resté
encore aujourd’hui au mont Alhos : un groupementd’individus,
unis par une régle commune, sous la surveillance d'un supé-
rieur ou higoumeéne. Les constructions qui abritent ces reli
gieux sont trés généralement situées en pleine campagne, sur
une montagne ou aux abords des villes, ce qui ne veut pas
dire qu’a I'intérieur des remparts qui défendaient les cités, il

1. A. A S. S, juillet, vi, a4
2. Vit. S. Hilar., Vasiljev, Soc, orlh. russe de Palesl., t. IV, p. 40, 1888,
3. Sym. Mag., ch. x1ii, p. 741.



n’'y ait pas eu de monasteres Constantinople comptait un
nombre respectable de monastéres dont l'origine était presque
toujours la méme : la conversion d'un personnage qui transfor-
mait son immeuble en couvent. Tel fut le cas de Théophane,
d’Aspar et de bien d’autres au ix° siécle. Ces transformations
étaient méme a cette époque si fréquentes que les Conciles
durent lutter contre les abus. Pour une raison ou pour une
autre, on élevait une maison religieuse, puis, un jour, on
reprenait la fortune qu’on avait apportée, on vendait le bien
du couvent ou on le léguait a d’autres2et les religieux se trou-
vaient ainsi dans de cruelles nécessités. Abroger de telles
coutumes était un devoir auquel le Concile dit «prima
secunda o travailla, sans, du reste, y réussir. Mais I'abus
était plus dangereux encore quand il prenait fantaisie a deux
époux de se faire moines el de fonder un couvent dans leur
propre immeuble. On avait alors un « monastere double »,
c’est a-dire composé d’hommes et de femmes séparés seulement
les uns des autres par de faibles barriéres. Le danger était si
grand que I'Eglise n’attendit pas le ix° siécle pour s'élever
contre de telles habitudes, et, en vérité, elle parait avoir été
plus heureuse sur ce point que sur le premier, car nous n’avons
pas, pour le regne méme de Basile, de preuves cerlaines de
leur existence ; mais leur disparition n’était, en tous cas, pas
ancienne3. Pour l'ordinaire, I'érection d’un couvent se faisait
en dehors de ville, dans une propriété qu’on affectait au ser
vice des religieux. La, le fondateur érigeait une église centrale,
autour de laquelle venaient, avec le temps, se grouper d’au
trées chapelles ou oratoires* ; la demeure du donateur devenait
le couvent et, comme par le passé, fermes et dépendances
(JAEToyia) servaient au travail des champs et a d’aulres usages,
comme a la réception des étrangers et a la formation intellec-
tuelle et morale des enfants (xataytimov)R Si chacun de ces
couvents vivait sous la direction d’'un higoumene, le plus sou-
vent, les couvents d'une méme contrée formaient entre eux

1. Cf. pour toute cette question la these de \l. Ferradou, « Des biens des
monastéres a liyzance. »

2. Canon I. Mansi, xvi, p. 536.

3. Cf. I'argoirc, Les Monasteres doubles, Echos d'Orient, janvier 1906.

4. vit. S. Theod. Edess., S 39, p. 3a.

5. 1il. Nicol. Stud., Migne, CV, p. 869.



une véritable fédération, ayant a sa tete un higoumeéne en cliel.
Nous connaissons, par exemple, un «cbef de monasteres de la
Propontide » qui vivait sous le pontificat de saint Ignace *, et
le fameux Théognoste s’intitulail lui-méme « archimandrite
de I'ancienne Rome et exarche de Constantinople2, » ce qui
parait signifier qu’il gouvernait a la fois’ les monastéres de
I'lItalie méridionale et ceux de Constantinople. Peut-étre méme
tous les couvents du Patriarcat avaient ils un chef unique,
résidant a Constantinople car il semble, d’aprés une lettre de
Nicolas ia que l'autorité de Théognoste s'étendait a tous les
monastéres grecs3. En tous cas, sa situation était telle qu’il se
trouvait sous Basile, tout a la fois higoumene de Pigi et skevo-
phylax de Sainle-Sophie S charge qui évidemment n’était pas
donnée a un religieux quelconque, mais nous ignorons tout
de ses fonctions et de son autorité au point de vue monacal, a
I’époque qui nous occupeb. Ce qui parait certain, en tous cas,
c’est qu’il ne devait pas étre en son pouvoir d'accorder entre
eux les différents groupes de monastéres sur lesquels il avait
autorité. Le Stoudion et I'Olympe avaient peut-étre un higou-
meéne en chef commun, ils ne s’en aimaient pas davantage
pour autant et, a lire les amabilités que le moine Pierre s’amuse
a écrire sur les studites dans sa vie de saint Joannice, 011 peut
étre édifié sur leurs relations mutuellesO.

L’histoire de ces saintes maisons était toujours approxima-
tivement la méme. Lu jour, un bienfaiteur quelconque, pour
une raison ou pour une autre, se décidait a créer un monastere.
A cette fin, suivant la législation en vigueur a partir du
premier pontificat de Photius, il devait demander et obtenir
I’autorisation de I'évéque du lieu qui seul avait droit de bénir
la premiere pierre. La cérémonie faite, I'évéque et le bienfai-
teur dressaient un acte indiquant les biens qui désormais
appartiendront au couvent. Cet acte était déposé dans les
archives épiscopales et ainsi ]:L monastere vivait. Beligieux et
Religieuses venaient alors rapidement se placer sous la diree

.« "Ap/wv xwv [j.ova5TTjpi<j>v TW v.i'tij llporovx'/'a. » Vit. Ignat., 53a.
. Mansi, xvi, 293,
. Lib. Pontif., 11, p. 187, note 30.
. Mansi, xvi, a03.
. 5, Pour le vr siécle, il exisle une novelle de Justinien assez détaillée sur
les prérogatives de ce personnage (Cf. Marin, op. cit., 170.
G. Vit. S. Jbarin., p. 431.
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tion de I'higouméne, dont le signe distinctif était le baton
pastoral, et la communauté était fondée. Le choix de I'higou-
méne se faisait de maniéres assez diverses dans les couvents,
suivant les droits du fondateur, de I'évéque ou des moines.
Le «typicon «indiquait, en général, la loi a ce sujet L En tous
cas, depuis le concile de 8(ii, il fut interdit a I'évéque de se
nommer lui méme higouméne ou de placer quelqu’un d’autre
a sa place I, pas plus qu’il ne lui fut permis de fonder de nou-
veaux monasteres avec l’argent de son évéché. C’'était, en effet,
pour un évéque peu soucieux de ses devoirs, un moyen com-
mode de s’enrichir aux dépens d’autrui. L'évéque. tout en
restant évéque, fondait un monastéere, il en devenait I'higou-
meéne et I'argent de son évéché comme du monastére, de cette
facon, lui revenait. C’'était la ruine des fortunes épiscopales,
chose lamentable que le Concile dut interdire.

Cette exclusion indiquée, qui pouvait élire et étre élu ? Si le
couvent était libre, les religieux nommaient eux-mémes leur
supérieur. On choisissait, en général, un des dignitaires de
I'ordre et plus d’'une fois les "Vies de saints nous apprennent
gu’a son lit de mort, entouré de ses fils, I’'hnigoumeéne désignait
son successeur au choix des religieux-. Si le couvent, au
contraire, se trouvait sous la dépendance de quelqu’un, que
ce fat le Patriarche, le Basilcus, un Evéque ou un particulier,
I’élection devait étre au moins approuvée par celui-la, quand
il n’avait pas droit de présenter ou de choisir3. De cette
seconde facon de faire, nous avons plusieurs exemples pour
le ix" siecle qui semblent éclairer le procédé en usage. Lorsque
sainte Théodora de Thessalonique se trouva trop agée pour
diriger sa communauté, Il'archevéque de Thessalonique,
Théodore, présenta a sa place (n p o sl a fille d'une pieuse
femme, Théopiste, au choix des archimandrites llilarion et

1. Le typicon pouvait étre de deux sorles. Celait soit I'ensemble des regles
d'un couvent, soit I'ensemble des régles liturgiques qui commandaient les
offices dé I'année. L’élection de I’higoumeéne se trouvait dans les lypica de la
premiere classe. Du reste, au point de vue de la régle, en général, foutes se
ramenaient a deux chefs principaux : a celle de S. Basile ou a celle de
S. Pacdbme. On sait, par exemple, qu’au xiesiéecle, le monastére fondé par
Alexis Comneéne «tol cpiXavGpwirou Xpistou » vivait, sous la seconde de ces
regles (Sigill. byz., p. i3g). La régle de S. Basile était la plus généralement
pratiqguée. Au Simules moines vivaient sous la régle de S. Vnloine.

9. Analecta boll., 1V, 873.

3. Vit. H Jonnn., 437.



Dorothée ainsi qu’a celui de I'ancienne supérieure et de toute
la communauté, ce qui fut accepté L On le voit, il y a la deux
choses bien distinctes : le droit de présentation qui appartient,
dans ce cas, a l'archevéque de Thessalonique cl I'élection. A
cette élection prennent part les archimandrites — probable-
ment le supérieur général des couvents grecs de cette contrée
et le supérieur local — et la communauté. Il en alla de méme
lors de I'élection de sainte Iréne. A la mort de I’'ancienne
supérieure, les religieuses s’en allerent a I'église du couvent et
de la chez le Patriarche pour qu’il leur donnéat de sa main une
abbesse qu’elles paraissent avoir auparavant désignée et qui
était Irene2. C’est donc la méme procédure, dans l'un et
I'autre cas. Il y avait toujours élection de la communauté,
élection accompagnée d’'une présentation ou d’une approbation,
suivant le personnage qui avait fondé le couvent:i

Une fois nommé, I'higoumeuc jouissait d’'une entiere liberté
dans I'administration du monastére. L’autorité ecclésiastique
n’intervenait plus guere que dans les cas d'une certaine gra-
vité. Le Patriarche conservait, en effet, sur tous les couvents,
quels que soient leurs titres de fondation, un droit de surveil-
lance et de correction. Cependant, pour les monastéres libres,
il ne pouvait pénétrer a l'intérieur de la cl6ture que s’il y avait
eu infraction grave commise par un religieux * En temps
ordinaire la discipline était faite par I'higoumeéne lui-méme.
Néanmoins, a I’'époque de Photius, l'autorité épiscopale se fit
un instant sentir plus lourdement sur les couvents. Le Concile
de 861 conféra a I'Evéque des droits qu’il n’avait pas eus
jusqu’a ce jour, soit sur les années de noviciat, soit sur les
déplacements des moines 5. Mais il ne semble pas que ces pres-
criptions soient demeurées longtemps en vigueur.

Le moine, en entrant au couvent, devait faire un noviciat
de trois années. Ce noviciat, d’aprés les prescriptions du
Concile de 861, pouvait étre abrégé pour de graves raisons et
réduit a six mois 0; mais c'était une exception sans doute fort
rare. C’'est que la vie religieuse exigeait une longue préparation
. VU. S. Theod,.,, S 37, p. ai.

A. A. S. S., Juillet, M, 609.
. Cf. Zhishman, p. 47 el seq.
. Monnier, op. cit., p.

. Marin, p. 208-209.

(i. Can. \. Mansi, xvi, p. 54o.
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et de solides vertus et ([ue chacun n’était pas apte a la mener
saintement. Bien entendu, Oll entrait a tout 4ge au couvent. A
cOté de tres jeunes gens, on voyait de temps a autre apparaitre
des hommes mars et des vieillards, parfois de grands digni
taircs de I'Empire. Ills venaient chercher dans le cloitre le
repos, la liberté, souvent aussi le chatiment de quelques fautes
graves. Ceux la, au moins les plus illustres d’entre eux. parais-
sent n’avoir pas perdu tout contact avec le monde car le Livre
des Cérémonies leur donne une place en certaines grandes
circonstances. L’'artocline Philotée les appelle « 77:0 uayw-Tpwv
tAovaoly.ol » '. Mais c’était, évidemment, une exception. Le plus
souvent, le moine entrait jeune au couvent. S’il était enfant,
comme saint Nicolas Studite ou Antoine Kauleas, on l'en-
voyait a I'école du monastére jusqu'a ce qu’il edt I'age d’étre
recu au nombre des moines, car c’était une pratique assez
habituelle a Byzance d’oflrir a Dieu I'un de ses enfants. Saint
Nicolas avait dix ans quand il vint de Créte a Constantinople
pour entrer au Stoudion et sainte Théodora n’avait que
six ans lorsque ses parents la portérent dans un couvent de
femmes, dirigé par une parente, pour qu'un jour elle fut reli-
gieuse 2. Si, au contraire, il avait 1’age requis par les canons et
par la loi, on I'admettait au noviciat. Durant les trois années
de probation, le postulant gardait I'habit laique et, sous la
direction d’'un religieux éprouvé, le « katigitis », sc livrait aux
saints exercices de l'ascétisme, apprenait les trente psaumes et
le Impaire 3 et vaquait aux travaux manuels exigés par son
supérieur dont il était, tout a la fois, et le compagnon et le
serviteur V Sa vocation assurée, on le conduisait devant I’hi-
goumeéneb, qui lui coupait les cheveux, lui donnait I'habit et
faisait sur lui une onction6. D’aprés les prescriptions du
Concile de 861, I'higoumene sevd avait le droit de présider
cette cérémonie, car il parait que des abus s'étaient introduits

1. Cerem., p. idic.

2. Vit. Sancte Theod., i\, p. 5.1 parait méme que parfois l'on faisait
mieux encore caria Vie de S. Lucie Jeune parle rie peines séveres qui
furent portées contre ceux qui enlevaient les enfants pour les faire entrer
au couvent (A. A. S. S., février, Il, p. 86).

3. Vit. Joann., 340, 34a.

4. vit. s. Theod., xx, p. i,

5. can. 1. Mansi, xvi, p. 537.

6. til. Joann., 340; Vit. Iren,, p. 604.



dans la vie religieuse d’alors et que, plus d'une fois, le moine
n'avait de son état que la tonsure. Pour remédier a un état de
choses facheux, le Concile exigea (pie le futur religieux rec¢at
de son supérieur lui-méme et I’habit et la tonsure comme
marque de sujétion et d’obéissance. Ainsi entré dans la vie
monacale, le religieux ne s’appartenait plus. Son temps était
partagé entre la priere, les travaux manuels, I'étude. Elle était,
du reste, tres dure l'existence pour le moine fidele. Sa nour-
riture se composait de pain et d’eau, d’olives et de quelques
légumes cuits a I'eaul; souvent méme, il jenait plus rigou-
reusement encore. Et, cependant, les offices de jour etde nuit2
se répétaient a intervalles fixes, longs et pénibles, accom-
pagnés parfois de grandesmortifications 3, et cependant les
travaux des champs ou ceux du monastére devaient aussi s'ac-
complir. Ces travaux, naturellement, étaient confiés a chaque
moine suivant ses aptitudes. Les uns écrivaient, copiaient les
manuscrits ou lisaient les Ecritures clles Péresl ; d’autres
allaient conduire les boeufs el cultiver lesterres 5 ; d’autres
enfin s’occupaient a fabriquer de menus objets qu’on vendait
ensuite a la ville la plus proche. Saint Théodore avait aupres
de lui un parent qui tressait des joncs cl faisait des paniers fi.
L’auteur de la vie de saint Théodore d’Edesse nous a tracé
le programme quotidien de son liéros. C’est un tableau qui
nous fait saisir sur le vif I'existence d’'un moine au ix° siecle.
Des que le soleil était couché, saint Théodore commencait
sa priere qu’il prolongeait jusque vers la onzieme heure, au
lever du soleil. 1l s’en allait prendre alors une ou deux heures
de sommeil, puis se relevait, faisait de nouveau une priére
et jusqu'a la troisieme heure travaillait a copier les Livres
saints. A la sixiéeme et a la neuviéme heure, il récitait les
hymnes et les priéres propres a chacun de ces moments ;
successivement il chantait vépres et matines (Auyvixo”™ Guis ;
vuxTsp'.val wSai) et recommencait sa veillée de priere (aypjTcvia)7.

i. Vit. S. Theod., s3g, p. 3a.

a. « .Nuxtepiva xai usO™usp'.va oogoAoyla » (Vit. Theod., $9, p. 9). lil. Iren.,
loc. cit., p. 613.

. Vit. Theod., $g, p. 8

i. Vit. Iren., loc. cit., p. 607.

5. vit. S. Eustath. Anal., I\, Sg. p- 377.

6. Vit. Theod., S ao, p. i5

7. Ibid., S16, p. i3



A peu de choses prés, ce programme était, celui de tous les
moines. On comprend qu’il exigeait une certaine préparation
pour le bien remplir et un temps d’épreuve pour se demander
si I'on serait toute sa vie capable d'y étre fidéle. Chaque
monastére comptait trois sortes de moines : les prétres, les
freres et les serviteurs. Lorsqu’un religieux avait passé un
assez long temps parmi les fréres et si sa vie avait été irrépro-
chable, I’'higoumeéne, probablement sur le préavis des autres
prétres i, pouvait lui imposer le sacerdoce. On I'envoyait alors
dans la ville épiscopale la plus proche pour qu’il recdt
des mains de I'évéque l'ordination2. Dé ce fait sa situation
grandissait dans le couvent. 11 pouvait aspirer a devenir
higoumeéne, en attendant I'neure ou il irait reposer avec ses
prédécesseurs dans le caveau du couvent 3. Naturellement, une
telle vie ne pouvait convenir a tous. Sans doute, il y avait bien
de temps a autres quelque honnéte distraction —- somme toute
assez peu récréative — et encore c'élait rare. Qu’on en juge.
Le biographe de saint Théodore d’Edesse raconte qu’a certains
jours de fétes la communauté s’en allait en promenade visiter
dans leur solitude les pieux ermites. Une année, a I'’Annon-
ciation, elle alla voir saint Théodore. Des qu’on fut arrivé au
lieu du pelerinage, on fit la priere, on s’embrassa, puis chacun
s'assit pour entendre la parole du saint. Aprés quoiunprétre
célébra la messe et la visite se termina par un frugalrepas de
caréme. La communauté rentra au couvent, tandis que quel-
ques uns, sans doute plus zélé, et plus anciens L restérent
aupreés du saint qui continua pour eux son instruction.

C’est bien cette austérité de vie qui explique, a n’en pas dou-
ter, le perpétuel besoin qu’avaient certains moines plus actifs
de sortir de leurs cloitres. Ceux-la s’en allaient, tantdt a pied,
tantdt a cheval, visiter leurs confréres ou les lieux saints. Saint
Eustathios était toujours sur les grandes routes, accompagné
d’'un autre moine. Il allait visiter saint Joannice. les couvents
des alentours, Constantinople 5 et nous savons, par la vie de
saint Euthyme et de saint Joannice combien ces grands servi-

i. Vit. S. Joseph. Hymnogr.

-i. Vit. Anton. Papad. Kerani., Monumenta. I, p. 8.

3.« Tir.po; twv uuvotoxouawv », Vit. Sanctse Theod. Thessal, S 45, p. afi.
4. Le texle les appelle «eyxplToi».

5. vit. S. Eustath. n” io. i4, iu, p. 374-378.



tours de Dieu se déplacaient facilement. Du reste, I'habitude de
ces courses perpétuelles devint si fréquente que le Concile de
861 dut prendre des mesures pour arréter ce «flot fougueux,

Giwy.afkx'rov. » S’il reconnait qu’il y a parfois de justes et
pieuses raisons d’abandonner le couvent et autorise méme les
évéques a choisir des religieux pour certains ministéres, il n’en
constate pas moins que ces continuelles allées et venues
troublent la paix du cloitre et affaiblissent I’'obéissance. En con-
séquence, il excommunie le moine qui quitte son couvent pour
se rendre dans un autre ou chez des laiques jusqu'a ce qu'il
rentre d’ou il était parti 1.

A Byzance, comme partout ailleurs, la vie monacale, par sa
complexité méme, autant que par son influence, sa richesse et
son indépendance, intéressait I’Etat au premier chef. Légiférer
a ce sujet fut toujours une de ses particulieres préoccupations
et nous savons jusqu’a quel point il se laissa entrainer a un
certain moment, sous le regne de Nicéphore IMiocas. Basile, tout
« philomonache » qu’il fat, s'empressa de porter, de son c0té,
certaines lois civiles destinées a confirmer et a sanctionner
I',euvre des conciles. Deux choses, du reste, regardaient spé-
cialement, a cette époque, le pouvoir laique, et qu’il lui était
impossible d’ignorer : la question de fortune et la question de
I'état social du religieux. Le concile deSGi2 rappelle sévére-
ment aux religieux la lui de la pauvreté. Us ne doivent rien
avoir en propre : tout appartient au couvent. Mais avant leur
entrée en religion, liberté leur était donnée de disposer a leur
gré de leur fortune. Liait ce la une regle récente ? Assurément
non. La. pauvreté était chose obligatoire dés les origines du
monachisme3. Néanmoins, elle ne parait pas avoir été toujours
completement pratiquée et, aux environs de 861, il semble
bien que les moines s’en exemptaient plus ou moins facile-
ment. Le canon VI du Concile de 8(ii suffirait a le prouver;
mais nous avons d’autres preuves encore de ce relachement.

t. Can. I\. Mansi. \vi, p. 037. Je ne crois pas qu'il faille, avec l'abbé
Marin, attribuer a I'bolius de trop machiavéliques calculs quand il fit
élaborer ces canons, les abus que nous constatons jusque chez les saints
dont nous connaissons la vie, font supposer qu’ils devaient étre singulié-
rement répandus parmi les moines moins vertueux. Cela semble suffire a
I'explication de ces régles.

a. Can» VI. Mansi, xvi, 5£o.

3. Marin, op. cit.. 119, 120.



Unjour, un excellent moine du nom de Thomas s’en alla visi-
ter saint Joannice. Au moment de partir le «bienheureux
Pere », en guise de salut, lui prédit sa fin prochaine. Thomas,
plein de foi en la parole du saint, distribua tous ses biens aux
pauvres et mourut quinze jours plus tard L De son coté,

lorsque Théophane se fit moine, il se dépouilla de tous ses
biens, chose assez remarquable pour que son biographe le rap-
porte 2. L’antique discipline avait donc, semble-t-il, besoin

d’étre restaurée. C'est ce que fit le Concile et ce que sanctionna
Basile 3. Celui qui voulait entrer au couvent, devait auparavant
mettre ordre a scs affaires, car, une fois moine, il n’était plus
le maitre de scs biens. La loi, cependant, pour formelle qu’elle
paraisse, connaissait des exceptions. La preuve en est que si le
religieux avait des enfants, il pouvait, méme apres son entrée
en religion, partager son avoir entre ceux-ci. Bien plus. Dans
le cas ou il mourait intestat, la loi reconnaissait & ses héritiers
naturels leur part légitime L Il gardait méme si bien quelque
chose comme la propriété de sa fortune que s'il quittait son
monastére, il était privé de ce qu’il possédait5: ce qui parait
indiquer, qu’en somme, le religieux gardait la nue-propriété
de sa fortune. Seul l'usufruit, de son vivant, appartenait au
monastére. C’était la, du reste, une des grandes sources de
richesse du monastere. Parmi les moines, il y avait des riches
et toujours, sur leur fortune, une part devait étre faite pour le
monastére, de méme que chez les femmes, il semble bien qu’'on
exigeait une dot 6. Ces ressources n'empéchaient pas pour autant
les couvents d’étre souvent dans la géne. 11 leur arrivait méme
de ne pouvoir payer régulierement les impdts. Le biographe de
saint Eustatliios raconte qu’une année les choses fussent allées
mal pour le monastére olympien dont il était le chef si de
riches particuliers n’étaient venus a son secours 7. Quant a
I’état social du futur moine, Basile ne parait pas s’en éti'e direc-
tement occupé. Ce sera l'ccuvre de son successeur Léon, de
régler cette délicate question qui pouvait mettre aux prises, en

i. Vit. S, Joann., n, p. 437.

Vit Theoph., Migne, CVITT, p. ag.
-Prochir., xxiv, sa, p. 133.

- 1bid., s3. .

. |b_|d., §4. Ferradou, 0. Cit., 131 et seq.
. Vit Sancte Theod. Thessal., s 2o, p. ia.
Vit S. Eastath, p. 37s.

O o W

~



certaines circonstances, l'esclave devenu moine et son maitre
légitime.

A cbté et au-dessus de la vie cénobitique, nous avons dit
qu’il y avait, dans la vie religieuse, I'état solitaire. Au ix" siécle,
nombreux étaient les moines qui s'cn allaient dans les lieux
déserts mener une existence plus dure et plus recueillie encore
qu’ils n’auraient pu le faire au couvent. Autour des monas-
teres, cachés dans les montagnes, les solitaires s’adonnaient
tout entier a l'oraison el a la pénitence. A cette époque, les
stylites étaient beaucoup moins nombreux. Le plus célebre,
saint Luc, dont la colonne s’élevait tout prés de Chalcédoine,
au quartier d’Eutrope, parait déja une exception. La coutume
était plutoét d’aller « de montagnes en montagnes » comme
saint Joannice, chercher la solitude et peut-&tre un peu de
liberté '. La, les anachoretes2 habitaient de trés modestes
« xéAdat, » faites de feuilles séches ou formées par une grotte et
ils y passaient de longues années, ne descendant que rarement
au monastére et pour de graves raisons. Mais pour pouvoir
mener cette vie retirée et toute «angélique » d’'une facon régu-
liere, il fallait auparavant faire, comme les autres moines, son
noviciat au couvent car c’était la, uniquement, que le futur
reclus pouvait apprendre ce qu’il devait savoir : I’'hymnodie,
c’est-a-dire le psautier en tout ou en partie, I'ordre des orai-
sons pour les diverses heures du jour et de la nuit, la fagon de
lutter contre les esprits mauvais, autrement dit, la spiritua-
lité 3. Alors 011 pouvait s’en aller vivre loin du commerce des
hommes.

Tout au contraire des solitaires, les moines itinérants recher-
chaient la société du monde ; mais si les uns agissaient de la
sorte par relachement ou indépendance, les autres le faisaient
par vertu. Les premiers n’avaient du moine que I'extérieur,
les cheveux courts et probablement I’habit. S’ils étaient riches,
ils vivaient dans leur famille et leur maison comme de simples
laiques *. S’ils étaient pauvres, ils s'cn allaient sur les routes
et dans les villes mendier et compromettre la sainteté de leur

1. Vit. S. Joann. Ménol., p. 3ii.

2. Le biographe de S. Théodore fait trés nettement la distinction entre
les anachorétes et les moines (r,Tu/ajrai). (Vit. S. Theod., S 28, p. 82).

3. vit. s. Joann., p. 33t)-34o.

4. Can. IL Mansi, xvi, p. 537.



profession. Les secoxxds, au contraii’e, étaient souvenl des saints
et des hommes apostoliques. Saint Pierre de Galatie qui vivait
sons Basile ler partit un jour de I'Olympe pour de longs peleri-

nages. Il s’en alla en Tei're Sainte, a Chypre, a Laodicée, a
Attalie. De la, il rentra & I'Olympel. Saint Hilarion fit de
méme. Né en Géorgie, tils de noble et riche famille, il s’en vint

a Constantinople, visita I'Olympe, la Palestine, Rome, et mou-
rut a Thessalonique. De pieux moines, ses compatriotes, alors
en résidence a I'Olympe, vinrent chercher son corps pour le
ramener a Constantinople. Basile, toujours charitable, leur
donna un monastére avec des terres, des fermes, des villages
et des foréts. Ce fut le «couvent géorgien2». Plus tai'd, en
i065, le grand réformateur de I'Eglise géorgienne, saint
Georges Gvjatogorec, aprés avoir vaillammenttravaillé dans sa
patrie, ira mourir a Constantinople, en route pour I’Athos3.
D'autres moines, enfin, comme saint Antoine, et avant lui
saints Cyrille et Méthode, étaient missionnaires. lls s’en allaient
partout évangéliser les populations. Le biographe de saint
Antoine nous dit que son héros avait un tel zéle qu’il ne vou-
lait limiter son apostolat a aucune ville, mais qu’il voulait aller
partout ou brille le soleil. 1l évangélisa les Scythes, les Thraces,
les Mysiens4.

C’est qu’a I’époque qui nous occupe, I’histoire de I'Eglise est
marquée par un fait trés remarquable : le ienouveau d’esprit
apostolique, par la lutte, d’'une part, contre I'hérésie
I'expansion religieuse, de I'autre, au moyen des missions.

Les hérétiques étaient nombreux dans I'Empire byzantin.
Sans parler des communautés juives et paiennes sur lesquelles
nous reviendrons, les textes nous ont laissé le souvenir d'une
multitude de sectes chrétiennes en rupture de ban avec le
Credo orthodoxe._ Car étaient hétérodoxes tous ceux qui ne

, par

Synax. Constant., p. m . Synax. select., 121, ia5, 126.
Vasiljev, Soc. orth. palestin., t. 1V, 1888, p. 4e.
. Dzavachov, Journ. du Minist. de Vinst.pn.bl., février, 1904.
. Vit. S. Anton. Papad. Keram., Monum., p. 11.
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confessaient pas la foi orthodoxe en communion avec les
patriarches et n’acceptaient pas les sept saints synodes 1.
C’étaienl, parmi beaucoup d’autres, les monopbysites, les nes-
toriens, les acéphales, les jacobites, les monothélites, les icono-
maches?2; c’étaient surtout les pauliciens, les plus redoutables,
a cause de leur nombre, de leur force, de leurs alliances poli
tiques et de leur prosélytisme. On comprend, sans peine, que
Basile ne devait guére respecter I'indépendance et la liberté de
ces dissidents. Les ramener a l'unité était pour lui une néces-
sité politique aussi pressante que d’en finir avec le schisme.
Tous, a un degré quelconque, étaient pour lui de dangereux
sujets, préts a la révolte et a l'insurrection, comme les pauli-
ciens le lui prouverent plus d'une fois. Evidemment, la lutlc
était assez facile quand il ne s’'agissait que de s’attaquer aux
plus faibles de ces sectes. Il lui suffit, sans doute, de les priver
du droit de tester et d'hériter, pour ramener, au moins exté-
rieurement, un grand nombre d’adeptes a la foi orthodoxe. Du
reste, ces communautés, nestoriennes, acéphales, jacobites,
monothélites, sc trouvaient surtout groupées dans la vallée du
Tigre et de I'Euphrate, vivaient sous la domination arabe, ne
faisaient pas grand bruit et n’étaient guére dangereuses. Si saint
Théodore d’Edesse s’en occupa pour les anathématiser une fois
de plus, c’est que, lui, avait juridiction sur ces pays de Syrie
et que la, plus nombreuses (pic dans I'Empire proprement dit,
elles pouvaient exercer sur les ames une action directe et
néfaste. Pour Byzance, probablement, des lois d’exception a
I’égard de ceux qui vivaient sur ses terres, a Constantinople,
dans les themes asiatiques ou en Tlirace, eurent sans doute
plus d’effet que les prédications que Photius parait leur avoir
adressées dés le mois de juin 85g 3. — 1l n’en allait déja plus
tout a fait de méme des iconoclastes. L’autorité de Théodora en
843 put bien, en vérité, proclamer la féte de I'orthodoxie etarré-
ter dans son ensemble le mouvement hérétique ; il lui fut plus
difficile de convaincre les trés nombreux partisans de la doc-

1. C’est-a-dire le icl de Nieée, i@ de Constantinople, i,r d’Ephése, Chalcé-
doine, a' et 3*de Constantinople, a" Nieée (Proch., xxxiii, S i3, p. 179). Vit.
S. Theod. Edess., x1vii, p. .

« Prochir., xxxni, S i4, p. 180. — Vit S. Theod. Edess., xlviu, p. 47 et
seq.

3. Aristarch., Eisatjoij.. xX.



trine. Ceux-ci continuerent a rejeter le culte des icones et a faire
des adeptes. La preuve en est que Photius, lors de I’'ambassade
de 861, mit en avant ce prétexte pour réclamer de Rome des
légats et un synode let que Basile, huit ans plus tard, fit appe-
ler au Concile le chef iconoclaste Théodore Critliinus pour
gu’il \ entende sa solennelle condamnation ainsi que celle de
ses adhérents2. \ partir de ce moment, Basile ne rencontra
plus, sans doute, de difficultés sérieuses de la part des icono-
clastes. Leur nom s’en alla tomber dans l'oubli. Les uns se
soumirent, les autres fusionnérent avec les diverses commu-
nautés hétérodoxes de I'Empire.

La secte qui lui créa le plus de difficultés fui, sans contredit,
celle des Pauliciens ou Manichéens. Théodora, fiere de sa vic-
toire sur l'iconoc.lasme, réva un jour, nous l'avons vu, de con-
vertir a I'orthodoxie une secte religieuse qui vivait sur ses Etats..
C’étaient les Pauliciens, « les Zeliks », comme les appelle
Syméon Magister3. La persécution fut a ce point violente et
maladroite, morts et confiscations se firent si nombreuses
qu'un de leurs chefs, Karbeas, protomandator du stratége des
Anatoliques, se révolta, entraina a sa suite cinqg mille de ses
coreligionnaires et s’en alla se réfugier chez I'’émir de Méliténe
qui les regut avec honneur. La, aux frontiéres mémes de I'Em-
pire, ils fondérent plusieurs villes, entre autre Téphrice * et,
d’accord avec les Arabes, commencérent contre I'Empire une
lutte implacable. C’étaient dés lors non plus des hétérodoxes,
mais des révoltés et des ennemis qu’il fallait chatier par la
guerre. Nous les retrouverons au livre suivant. Toutefois tous
les Pauliciens ne semblent pas avoir quitté I'Empire. Beaucoup
restérent a Constantinople et ceux-la furent évangélisés. Pho-
tius, en effet, dit qu’il convertit beaucoup de Pauliciens 5, ce
qui est possible car les moyens qu’on employait pour les rame-
ner a I'orthodoxie étaient de ceux qui sont, pour l'ordinaire,
suivis d’effets immeédiats.

1. Lettre IX. Mansi, xv, p. 219.

2. Mansi, xvi, p. idi.

3. Sym. Magist., Vit. Mich. et Tkeod., vt, p. 710. Grégoire Asbestas dit
nettement que les deux noms qualifiaient la méme secte.

4, Theoph. Cont., Vit. Mich., xvi, 180 ; xxm, 193. Photius, Contra Munich.,
I I, xxvr, p. 81. Pierre de Sicile, Hist. des Manich., i30i.

5. Hergenr., 1, 477.



Le biographe de sainl Eustratios nous raconte que si la dis-
cussion pouvait étre de mise chez quelques missionnaires zélés,
la dénonciation, la prison étaient, pour le plus grand
nombre, les mesures habituelles, parce que trés expéditivesl.
Il est vrai que le gouvernement avait un intérét majeur et poli-
tique a ramener sous son autorité des hérétiques dont
quelques-uns avaient dans [I’'Empire une certaine situation
sociale2, dont les doctrines jetaient au sein des familles et de
I’Etat, la corruption, le trouble et la division 3 et qui pouvaient
singuliérement faciliter les succés militaires de leurs fréres
d’Arménie. Ceux-ci, du reste, luttaient contre I'Empire, non
seulement par les armes, mais par leurs missionnaires. Des
gue la Bulgarie se fut ouverte au christianisme, les Pauliciens,
pour faire piece a l'influence byzantine, dépécherent sur les
rives du Danube des hommes de confiance qui travaillaient
pour la foi manichéenne4. Leur succés fut grand, il fut dange-
reux pour les Empereurs qui ne durent pas chercher a ménager
chez eux d’aussi redoutables ennemis. Si l'on ajoute a ces
raisons d’ordre extérieur, I'immoralité qui parait avoir régné
au sein de ces communautés séparées, on ne s’étonnera pas trop
de la rigueur des lois qui les régissaient et des efforts, méme
violents, qui furent employés pour essayer de les convertir. Le
Prochiron nous a conservé le souvenir de la législation qu’on
leur appliquait et, par surcroit, nous laisse deviner quelle place
ils occupaient dans la société d’alors. Punis de la peine de mort,
les manichéens qui, devenus chrétiens, retournaient a leurs
erreurs ou qui. fréquentant leurs anciens coreligionnaires, ne
les livraient pas aux magistrats 5. Punis de la peine de mort
aussi les chefs de I'armée et de l'administration qui, quoique
orthodoxes, ne livraient pas aux autorités ceux qui se glissaient
parmi eux. En outre aucun parent, méme orthodoxe, d'un pau-
licien ne pouvait hériter de lui. Ses biens allaient au lise. Il
n'y avait d’exception que pour ses propres enfants et encore a
condition que I'’enfantsoitorthodoxe fl. Néanmoins, ces mesures

i. Vit. Eustrat., xxn, p. 38a.

a. lind.

3. Pierre de Sicile, op. cit., p. 1393.
4- Lapotre, p. iod ; Hertzberg, p. i 4i-
5. Prochir., t. XXXIX, §38, p. 339.

C. bid., S ag.



énergiques 1 n’étaient pas seules. Toute une littérature dogma-
tique et polémique naquit, sous le regne de Basile, pour con-
fondre les récalcitrants et les ramener au bercail de I'ortho-
doxie. L’'ouvrage de Pierre de Sicile 2en est une preuve aussi
bien que les travaux mémes de Photius. Tous s’efforcent de
montrer par I'histoire de la secte comme par son dogme et sa
morale, la fausseté et la perversité de son action et de sa doc-
trine ; mais, lils de leur temps, forts, sans doute, des peines
juridiques dont ils sentent appuyée leur argumentation, ils
n'oublient qu’'une chose dans leurs écrits, la parole de charité
el de douceur qui seule \a au coceur pour le toucher etle con-
vertir. Ce trait de moeeurs, du reste, nous le retrouvons a peu
prés dans tout l'effort apostolique de cette époque. Il était, en
vérité, assez difficile aux missionnaires orthodoxes d’agir avec
quelque efficacité aupres des Pauliciens pour cette raison bien
simple qu’ils étaient des ennemis politiques autant et plus que
des hérétiques; néanmoins notre idéal religieux moderne pro-
teste contre cette absence d’amour. Il protesterait davantage
encore si Pierre de Sicile n’était la pour nous dire que Byzance,
dans le secret du sanctuaire, employait une arme plus évangé-
lique pour la propagation de la foi : la priere. «Le dogme des
Pauliciens était ignoré de presque tous les hommes, poison
délétére qui se cachait; aujourd’hui ces choses sont connues,
grace aux prieres, aux veilles, aux incessants efforts et au gou-
vernement trés habile de nos pacifiques, orthodoxes et grands
Empereurs 3. »

Cette politique violente a I'égard des Pauliciens n’était plus
tout & fait de mise a I'égard des Juifs et des paiens qui vivaient
sur le territoire de I'Empire ; plus de mise non plus a I'égard
des nations étrangeéres, barbares ou civilisées, qui avoisinaienl
la « Romanie » La, lI',euvre du clergé grec fut plus féconde.
Sans doute de part el d’autre, il y eut calcul et intérét, presque
toujours, dans l'offre et I'acceptation de la foi ; du moins ne
se heurtait-on pas a des haines qu’aucun zele ne pouvait

i. Il est impossible de savoir si les lois justiniennes reproduites au L
titre I, des Basiliqgues étaient encore en vigueur a I'’époque de Basile. Si
elles I'étaient, la vie ne devait pas étre facile pour les hérétiques. lls
n'avaient que deux solutions possibles a envisager : I'exil ou la conversion.

= Migne, GIV, p. iadi et scq.

3. Ibid., ]). 127C.



étouffer. Gomme ses prédécesseurs, Basile ne négligea pas les
missionsl et, sous son regne, l'activité religieuse lut grande 2
Tandis que les prétres partaientde Byzance ets’cn allaicnt précher
I'Evangile en tous lieux, lui. I’'Empereur, se faisait généreux
pour seconder leurs efforts. Les convertis étaient s(rs de trou-
ver auprés de sa personne faveurs et distinctions. Biches pré-
sents, titres auliques, situations administratives, exemptions
d'impdts étaient la récompense qu’il accordait aux individus
comme aux nations nouvellement chrétiennes :t Aussi, sous
son regne, le succes des missionnaires fut-il grand. En toute
vérité, Photius pouvait comparer Byzance a un lieu élevé qui
envoie partout les sources de la foi orthodoxe et arrose les d&mes
desséchées par I'impiété K Du reste, il faut bien le dire, si le
résultat des missions fut appréciable a cette époque, la cause
en est due pour beaucoup aux succés militaires de I'Empereur.
Dés qu’une nation était vaincue, ou lui imposait le baptéme par
la force, moyen qui semblait efficace pour contenir les foules
dans I'obéissance, créer entre elle et 'Empire un indissoluble
lien 5etleur imprimer par la le sceau de la puissance romaine.
Malheureusement, les conversions ne se commandent pas. Le
danger d’'un tel sytéme tout a la fois politique et religieux était
grand et c’est de quoi on s’'apercut plus tard. A la mort de
Basile, et méme de son vivant, si nombreux furent ceux qui
retournérent a leurs anciennes croyances qu'il fallut faire ou
renouveler des lois contre ces apostats. Tel fut, par exemple, le
cas des Dalmates, des Croates et des Russes 6. Cependant, en
dehors de toute influence politique, au seul point de vue
apostolique, il est une chose assez intéressante a noter et qui
n’'a point été suffisamment relevée: c’est la merveilleuse sou-
plesse de cette Eglise qu’on se représente généralement comme
figée dans une orthodoxie étroite et dans un formalisme rigide
et sans vie, a se plier a toutes les nécessités du ministére apos-
tolique, a s’adapter a toutes les habitudes qu’elle rencontrait

1. Brinkmann, xxvm.

2. Pierre de Sicile, op. cit., 1276.

3. Lapotre, op., cit., p. i03.

4. Photius. Epit. encycl., p. 721.

5. Sym. Mag., Vit. Mich. et Theod., ch. xxv, p. 728. Il était en outre inter-
dit sur le territoire de I'Empire d’otirir des sacrifices paiens (‘Prochir., Xxxix,
20, 3o, 33, pp. 237-2/i0).

6. Vit. Basil., ch. 1iv, p. 292,



au sein des pays qu’elle voulait évangéliser. La. naturellement,
le laique avait, de larges permissions pour baptiser, le cas
échéant ; mais, chose plus remarquable, jamais Byzance ne
connut les craintes de I'Eglise romaine a I’égard de la langue.
Dés que ses missionnaires arrivaient en un endroit, ils
déployaient aux regards des barbares les magnificences du
culte et la richesse des costumes religieux, — cela pour étonner
leurs yeux et frapper leur imagination ; ils adoptaient la langue
nationale, — cela pour .se faire comprendre d’eux et prendre
racine dans le pays ; ils formaient enfin tout de suite un
clergé indigéne — cela pour empécher la foi d’étre traitée
comme une puissance étrangére *. L’Evangile et les Livres
liturgiques étaient ainsi répandus dans le peuple, venant com-
pléter les instructions orales des missionnaires jusqu’au
moment ou, suffisamment éclairés, on baptisait le roi et les
chefs de la nation. Le reste venait ensuite assez vite. Entre
temps, les missionnaires aimaient a reproduire un peu partout,
comme le moine Lazare en Bulgarie, des portraits de vierges et
des scenes religieuses afin qu’a son tour, le pinceau futun pré-
dicateur de la foi chrétienne. Cette fagon de faire fut suivie par
saints Cyrille et Méthode en Moravie, par les missionnaires ano-
nymes qui évangéliserent les Russes, comme par ceux qui con-
vertirent les Bulgares. Mais une fois le baptéme donné, I'cceuvre
des missionnaires n’était pas achevée. Il fallait affermir la foi
dans les ames, il fallait former a la vertu les cceurs frustres et
barbares. C’est ce que faisait, non seulement le clergé itinérant,
mais surtout le clergé de I'Empire, moins absorbé par la vie
active. Le meilleur exemple en est assurément la longue lettre
de Photius a Michel de Bulgarie dans laquelle le Patriarche
décrit jusque dans le détail, tous les devoirs du véritable chré-
tien et s'efforce de faire de ce néophyte illustre, un roi trés
orthodoxe.

Ce genre d’apostolat, toutefois, n’était pas le seul. La foi de
Byzance arrivait aussi aux oreilles des nations par d’autres
voies. Gens trés religieux et trés fiers de leur incontestable civi-
lisation, les Grecs propageaient tout naturellement le Credo de
Sainte-Sophie par le seid fait qu’ils se trouvaient en terre
paienne ou que les paiens venaient chez eux. Quand les parents

i. Lapdtrc, p. 107-109.



de Basile — on se le rappelle — furent exilés sur les bords du
Danube, ils- annoncérent leur foi et firent des conversions ;
quand la sceur de Bogoris fut faite prisonniére a Byzance |,
guand des otages étaient amenés en captivité 2 ou quand, des
ambassadeurs étrangers venaient a Constantinople, le premier
souci des Byzantins était d’enseigner a chacun la religion
orthodoxe. On conduisait a Sainte Sophie tous ces barbares
émerveillés et ils se convertissaient ou, tout au moins, comme
les Russes, rentraient dans leur pays ety parlaient de ce qu’ils
avaient vu et entendu. Tout cela créait des liens entre les
peuples et I'Empire et préparait la voie aux missionnaires
futurs. C’était pour I'Eglise une ceuvre pie en méme temps que
pour I'Empire une ceuvre de haute civilisation et de sage
politique.

La conversion des hérétiques, tels qu’ils se trouvaient orga-
nisés sous le réegne de Basile, était une affaire plus politique que
religieuse. Il importait donc, ce semble, de nettement distin-
guer ce mouvement du véritable élan apostolique cpie nous
remarquons sous le régne de Michel cl sous le sien propre. V
en croire Constantin Porphyrogénéte, Basile aurait favorisé
trois importantes missions et vu, de son vivant, naitre a la vie
deux églises donl la puissance allaitétre grande : I'Eglise bulgare
et I'Eglise russe3. La premiere mission fut préchée a des sujets
de son gouvernement :aux Juifs. Constantin n’en indique pas la
date pour la raison bien simple cjne le clergé n’avait pas
attendu Basile pour commencer cet apostolat Au cours de la
querelle iconoclaslique, Israél avait trouvé aupres des empe-
reurs bienveillance et appui5. 11 s’en suivit que tout naturellc-

i. Vit. S. Theodoree Imper. 1 Lls S., février, 1, p. 56a.

a. Le synaxaire de Constantinople raconte I'histoire des martyrs byzan-
tins Beliar et Pierre qui vivaient a la cour des Arabes d'Afrique. Eux aussi
précherent I’'Evangile et subirent le martyre en punition de leur apostolat.
Le fait sc passait sous le réegne de Basile (Synax. de Cpie, p. 73).

3. Vit. Basil., ch. xcv xcvni, p. 357 et seq.

4. Sym. Magister seul dit que cette mission cul lieu au cours de la sep-
tieme et huitiéeme année du régne de Basile (ch, x, p. 759. Cf. Georg.
Moine, p. 1080 et, Léon Gramm., 1088). La seule chose qui parait certaine
c’est (pic cette mission eut lieu avant le retour de Photius.

5. Michel d '\morion, en particulier, fut trés bienveillant pour eux. Il les
exempta d’'impdts. Peut-étre était-il lui-méme né de parents juifs, de ceux
qu’on appelait, en Phrygie, les « 'Mlifyavot » Theoph. Cont., Vit. Mich,,
Amor., ch. m, p. 56. Pargoire, op. cit., a8a.



ments les Juifs entreprirent dans I'Empire une importante
campagne de prosélytismel. Aussi le clergé redoubla-t-il de
zéle — etl’énergique action du patriarche Nicéphore en 812 en
est une preu.ve — pour lutter contre I'ennemi héréditaire du
nom chrétien. 11 parait, du reste, l'avoir fait en usant plus
volontiers de la violence cpie de la douceur tant était vive la
haine des Byzantins contre les Juifs. Basile ne fit (pie suivre
I'exemple qu’il avait sous les yeux et sa méthode évangélique
fut celle de Il'intérét. C’est en quoi il favorisa tres vraisembla-
blement les missionnaires. Constantin, du reste, nous le dit
formellement. Des les premieres lignes de son récit -, assez
brutales a I'égard des Juifs, il explique la fagon dont s’y prit
son grand-pere pour ramener celte fraction de son peuple a
I'obéissance du Christ. On devait tout d’abord discuter, puis
présenter la doctrine chrétienne, enfin on baptisait, offrant a
ceux qui se convertiraient des dignités, des honneurs, des
exemptions d’'impdts. Il n’en fallait pas davantage, on le con-
¢oit, pour amener beaucoup de Juifs a I’Eglise. Les conversions,
parait-il, furent nombreuses, mais sans durée. Et c’était fatal.
Il suffit, au surplus, de lire les quelques morceaux apologé-
tiqgues qui nous sont restés de cette époque pour se rendre
compte du ton de ces écrits. Nous possédons encore un frag-
ment d'ouvrage que Basile de Néo Patras composa contre les
Juifs  Peut-étre I'argumentation était-elle bonne : en tous cas,
elle devait singulierement perdre, aux yeuv des Israélites, de sa
valeur, par les injures qu’ils pouvaient} lire a I'adresse de leur
nation. Et I'exemple de Basile n’est pas unique. Photius, tout
dégagé de certains préjugés qu’il nous paraisse, avait lui aussi
la haine invétérée du Juif et il le dit dans sa lettre a Michel de
Bulgarie 4 Or, de traditionnelles et historiques antipathies suf-
fisent-elles a expliquer ce fait ? Il ne le semble pas. Si les Byzan-
tins orthodoxes ont si fort détesté les Juifs et cherché par tous
moyens a les détacher de leurs erreurs, il y avait une autre rai-
son que Photius donne a Michel de Bulgarie : c’est, qu’en fait,
les Israélites avaient une assez curieuse conduite a Byzance.
Entourés de chrétiens, ils n’osaient guére, parait il, renier

1. Hambaud, op. cit.. p. 379 et seq.
a. Vit. Basil., ch. xcv. p. 357.

3. Migne, CXI, p. Nla.

4- Migne, (1]1. p. 69s.



ouvertement le Christ. Pour le combattre, ils prenaient donc un
moyen détourné qui n’était pas sans habileté. lls se joignaient
a tous les hérétiques et luttaient avec eux. C’est, ainsi qu’ils
firent campagne avec les iconoclastes et s’attirerent par ces
louches manceuvres, a un double titre, la haine de tous les
vrais chrétiens. Aussi les formules pour la réception d'un Juif
au christianisme sont-elles a ce sujet trés précises. Apres avoir
juré qu’il ne se convertissait pour aucune raison humaine cl
qgu’il abandonnait toutes les cérémonies rituelles de la synagogue,
le Juif devait dire « anathéme » non seulement a la doctrine
israélite, mais encore a toutes les doctrines hérétiques qui en
sont sorties * preuve manifeste qu’a travers tous les ages on
imputait aux enfants d’Israél le crime de s’associer a toutes les
hétérodoxies. Mais le fait le plus curieux concernant les Juifs au
ix" siede est assurément-la relative douceur de la législation a
leur égard. Basile ne parle pas des peines qui attendent les
Juifs apostats. Il ne parait pas avoir édicté a leur usage des lois
aussi séveres que pour les Manichéens hérétiques. Il se contente
de prévenir leur zéle religieux en les empéchant de faire de la
propagande. D’apres le Prochiron, le Juif n’était puni de mort
gu’en deux circonstances : s’il imposait la circoncision a son
esclave chrétien ets’il cherchaita détourner de la foi orthodoxe2
Sauf ces deux cas les lois d’exception ne paraissent pas les
avoir atteints.

La seconde mission, attribuée a Basile par son petit fils
Constantin, est celle de Bulgarie. Evidemment, il ne saurait
étre ici question d'une «mission »dans le sens habituel du mot.
Les Bulgares étaient convertis a la foi depuis 865 et vivaient
sous lajuridiction romaine; mais il y eut mission on un sens
tout a la fois politique et religieux, Constantin \11 nous dit, en
effet, — el la chose est plus que probable — que les Bulgares
n’étaient pas solidement affermis dans la foi3. L'Empereur les
exhorta a la persévérance, leur envoya des cadeaux et les enga-
gea a recevoir un archevéque comme a avoir dans le pays un
certain nombre d’évéques. Or, il est de toute évidence que cette
démarche est la suite naturelle des décisions qui furent prises
en 869. Boris, a cette date, se «convertit » a I'orthodoxie pour

i. Migne, I, 1456.
a. Prochir., titre XXXIX, 3i et 3a, p. ado.
3. vit. liasil., ch. xevi, p. 357.



les raisons que nous avons dites et Ignace envoya en Bulgarie
des 870. des moines, une dizaine d'évéques et un archevéque,
Joseph L Ceux-ci devaient y rester jusqu’au retour de Photius
au pouvoir en 871). On le voit donc, il y eut bien vraiment, en
un sens, mission byzantine en Bulgarie sous le regne de Basile;
mais mission qui n’était nullement inspirée par le zéle aposto-
liqgue. La politique seule agit en cette affaire.

La mission chez les Russes2 est encore plus discutable. Cette
nation « cruelle et impie », comme dit Constantin, avait fait
son apparition a Byzance, de terrible maniére 3,en juin ou juil
let 860 L L'émoi fut grand dans la capitale a la nouvelle qu’un
peuple barbare encore inconnu se ruait inopinément sur ses
frontiéres. Il le fut d’autant plus que Michel, a cette date, s’en
était allé guerroyer contre les Sarrasins. Photius, alors au pou-
voir, 1l'eut d’autre ressource que d’aller en procession aux Bla-
chernes chercher le manteau de la Vierge, le fameux « niapho-
rion » pour, dit la légende, le tremper dans la mer. L'effet fut
soudain. Un vent subit se leva; la mer devint houleuse; la
flotte russe fut ruinée. L’ennemi dut rentrer chez lui sur les
quelques vaisseaux qui lui restaient5. Cette irruption était trop
grave pour que désormais Byzance pQ(t continuer & ignorer ce
dangereux voisin. Comme de coutume «peu aprés »elle envoya
des missionnaires. L’auteur de la Continuation de Théophane
dit. en vérité, que ce sont les Busses qui vinrent a Constanti-
nople demander le baptéme ; mais ne confond-il pas avec
I’'ambassade russe dont parle une glose du De adminislrando
et qui est postérieure au regne de Basile? ]1est bien plus pro-
bable, en effet, (pie Byzance s'empressa de traiter avec ces
nouveaux voisins en leur envoyant des ambassadeurs et
des missionnaires. Lne chose est, en tous cas, certaine
c'est qu’entre cette date de 860 et celle de 8GG, une mission
partit pour la Russie envoyée qu’elle était par Photius lui-

1. Vailhé, op. cit., col. 1180.

a. Vit. Basil., ch. x.cvii, p. 35g.

3. vit. Ignat., p. 5(0.

4. Vasiljev, Byzance et les Arabes, p. 161 ; Aristarch., Il, 17. Cf. Gerland,
Photios und der Augriff. der Bussen auf Byzanz, 18 juin 860 (Neue Jahrbi-
clier fiir das Klassische Altertum |, igo3, ni, p. 718 c! seq.). Mai-quart place
cette incursion en 865 (p. \iv), ce (pii est peu probable.

5. Sym. Mag., Vit. Mich. et Theod., ch. xxxvn et xxxvm, p. 736. Theoph.
Cont., Vit. Mich., ch. xxxm et xxxiv, p. 20g 312.



méme  Que maintenant, selon le témoignage de Constantin
Porphyrogénete, une autre mission soit allée en Russie sous
le patriarcat d’lgnace et le gouvernement de Basile, la chose
est possible. Il n’en est pas moins vrai que c’est au grand
mouvement d’expansion religieuse du régne de Michel que
datent les débuts de I'évangélisation russe -.

Eu réalité, Constantin attribue a son grand-pére ces diverses
missions parce qu’il savait fort bien qu’un effort avait été fait
sous son reégne pour hater la conversion des peuples paiens,
voisins de Byzance et qu’il trouvait plus glorieux de parler de
la Bulgarie et de la Russie que des \areutans, dés Dalmates,
tics Serbes ou des Mainotes. Les uns étaient soumis a 'Empire,
les autres étaient alors d’'assez obscures peuplades. |l suffisait,
lui semblait-il, de mentionner, comme il I'a fait, leur baptéme
a l'occasion de leurs défaites 3, réservant a de plus dignes
gu’eux une mention spéciale dans le chapitre qu’il écrivit sur
les missions. C’est, en effet, du vivant de Basile que s’opéra
la conversion des paiens qui habitaient, dans le Péloponese,
la ville de Maina, les Mainotes. A la différence des Milinges
et des Erzérites, les Mainotes, parait-il, n’'étaient point Slaves,
mais Grecs4. lls adoraient encore les «lieux de leurs ancétres
quand, sous le regne de Basile, ils se convertirent a la foi. Leur
ville fut érigée en évéché dépendant de Corinthe, Son nom se
trouve déja dans les Nea Tactika.

Sur les cotes de Dalmatie et dans la partie avoisinante de
I’ancien lllyricum, se trouvaient, a I'’époque de Basile, des Slaves
convertis autrefois a la foi chrétienne quand Héraclius leur
permit de s'installer sur les terres d’Empire. C’étaient les
Serbes cl les Croates. Les Narentans, leurs voisins, eux, n’avaient

i. Photius, Lettre encycliq., p. 730.

3. Cf. Palmieri, Sludiosi religiosi, t. 1 et 1. 1900-1903. Cependant, n’avons-
nous pas affaire peut-étre en toute cette histoire a une confusion volon-
taire ou non des chroniqueursii Au lendemain de I'invasion russe, en effet,
partit de Byzance une mission que dirigeait S. Cyrille. Elle s’cn alla chez
les Olia/ares qui habitaient sur les rives de la mer Azov. Or cette mission
parait dater de 861 ou 80:) (Ginzel, p. a53). Les Chazares, du reste, étaient
déja baptisés. lls réclamaient des prétres pour les affermir dans leur foi et
arréter la propagande juive et sarrasine. Que deld au royaume de Kiev,
des missionnaires soient allés, rien de plus probable, mais nous n’en
avons cependant pas la preuve.

3. vit. Basil., ch. i.iv, p. 308.

4- oc Adinin., ch. i.t p. 376.



jamais recu le baptéme. Malheureusement, la faiblesse crois-
sante de Byzance, au cours du vm?” siecle, et surtout au début
du ix°, avait détaché ces peuples de la métropole. lls vivaient
indépendants dans ces contrées éloignées et. comme le dit
Constantin, la plupart avait abjuré le baptéme « afin de
n’avoir plus aucun gage d'amitié et de dépendance a I'égard de
Rome »L Aussi, lorsque Basile, par ses victoires, eut reconquis
sur la Dalmatie les droits tle ses prédécesseurs. Serbes et
Croates revinrent-ils a I'orthodoxie. Sur leur demande, dit le
biographe de Basile, mais plus probablement par la force des
choses, une mission partit de Constantinople avec des prétres
et un délegué impérial 2, pour réapprendre a ces Slaves indo-
ciles la foi chrétienne et I'obéissance politique. Tous regurent
le baptéme et acceptérent le joug « romain »3j Ceci se passait
un peu apres 867. Quelques années plus tard, en 8-9, les
Croates comme les villes dalmates, faisaient leur soumission a
Borne |I.

Par une singuliére exception qui doit s’expliquer, sans
doute, par la géographie du pays qu’ils habitaient, les \aren
tans n'avaient pas encore été évangélisés. lls vivaient non loin
des cbtes dalmates dans celte partie de la Croatie montagneuse,
d’abords dilliciles, a cause de ses escarpements, la Croatie rougeb.
Les Byzantins les appelaient « 'Aosv-cavol » ;dans la langue slave,
on les nommait «Ttayavo'. », nom qu’ils méritaient bien, si I’on en
veut croire I’'étymologie de Constantin qui nous apprend qu’en
slave « Tiayavo™ » veut dire « aéatcuoto? » non baptisé. Ebranlés
sans doute par le mouvement de retour a la foi de leurs péres,
les Croates et les Serbes, visités peut-étre a cette époque par
quelque missionnaire plus zélé, demandérent eux aussi le bap-
téme, ce qui leur fui naturellement accordé ".

Cette activité apostolique pouvait avoir pour excitant une

1. Vit. Basil., ch. ui, p. 305. cette phrase est a retenir: clicest du plus
haut intérét car clic montre dans sa briéeveté quels étroits liens existaient
soil dans la pensée des peuples, soil dans celle de llvzance, entre l'accep-
tation du baptéme el I'acceptation de l'autorité impériale. Les deux choses
étaient connexes.

a. a I7aTiV.x0; avfjpwnog. »

3. Vit. Basil., ch. 1iv, p. 900.

4. Hevue Oriens Christ., 1, 189G, iti.

5. De Admin., xxix, a5a.

G. De Admin., xxix, afta.



cause politique. Elle n’en était pas moins cependant trés réelle-
ment religieuse. On comprend fort bien, en effet, que les Empe-
reurs aient trouvé commode de mettre au service de leur gou-
vernement ce merveilleux outil de civilisation et d’unité »mais
les missionnaires ne bornéerent pas leurs efforts aux limites de
I'Empire. Comme cet Antoine qui évangélisa, dit son biographe,
« les Thraces, les Ylysiens et les Scythes »i, le préire byzantin
avait I'ambition de précher I'Evangile a toute créature et c’est
en quoi son apostolat fut vraiment religieux. La preuve en est
dans les missions extérieures qui furent entreprises au cours du
ix° siécle. Des travaux apostoliques de Cyrille et Méthode chez
les Cliazares et en Moravie, nous n’'avons rien a dire car leur
histoire est antérieure au régne de Basile. C’est vers 859 que
Constantin-Cyrille partit pour la Cliersonése ; c’est en 862 ou
863 qu’avec son frere Méthode, il entreprit le voyage de Mora-
vie2, a la demande de Bastiz. Désormais, ce fut surtout avec
Borne et I'Allemagne que les missionnaires eurent affaire.
Byzance se trouva reléguée a l'arriere plan. Ce n’est pas en
vérité que Basile se désintéressait de cette grande a;uvre. Bien
au contraire, puisqu'il fit venir Méthode a Constantinople pour
gu’il I'entretint de ses travaux 3. Mais, que pouvait il dans la
lutte acharnée qui s’était engagée autour de son ancien fonc-
tionnaire sinon le recevoir avec honneur et lui offrir des pré-
sents". C’est donc d'un autre cOté que, sous son regne, les mis-
sions se développérent. Déja au temps de Michel 1].1 Cyrille
était allé précher I'Evangile sur les terres du calife deBagdad,

Mutawakkil 5, et c’était la chose importante. LesSarrasins, en
effet, comme les orthodoxes, cherchaient partout a faire des
prosélytes. Il fallait donc arréter leur propagande et tacher de
les convertir, Mais les Arabes n’étaient pas des barbares. \u
sein de cette merveilleuse civilisation musulmane, des phi

losoplies et des savants étaient nés et seule la discussion pou

vail avoir prise sur eux. Aussi est-ce surtout par une activité
intellectuelle et apologétique sans cesse renouvelée (pie Byzance
s’efforca d’entamer I'lslam. El c’est ce qui explique les produc-

1. Pnpad. koram., Monum., 1, p. 11.

3. Lejer, Cyrille el Méthode, p. 83; Lapotre, p. 91-95.
3. (unizel, Vie de Méthode, p. 30.

t\ lbid.

5. Lapotre, op. cit.,, p. 98.



lions littéraires du ixc siecle. Nicétas de Byzance le dit, du reste,
formellement. Parce que Basile cherchait a propager la foi en

Arabie, sur son ordre et, pour coopérer a cette mission, il I'’en-
gagea a écrire un traité contre Mahomet C’était pour iNicétas
chose d’autant plus aisée que déja Michel Il lui avait demandé

un service analogue. Aussi, se mit-il a I'ouvrage tant pour plaire
a 'Empereur qui «n'e(t pas été satisfait de mettre en déroute
les corps des barbares, s'il n'avait du méme coup partagé en
deux leurs ames impies par le glaive a double tranchant de la
vérité » que pour convertir ces mécréants. Son ceuvre compo-
sée de surates choisies du Coran et de quelques théses de la théo-
logie arabe qu'il s’efforce de réfuter, n’elt sans doute pas grand
succes, mais elle demeure comme un témoin des efforts évangé-
liques ([ne tenta I'Empereur pour gagner par tous moyens,
méme par celui de la religion, ses plus irréductibles ennemis.
Quant aux musulmans établis sur le Vardar par Théophile, leur
conversion eut lieu au ixOsiécIe par les moyens habituellement
employés a I'égard des sujets de 'Empire. On leur donna des
terres et on les amena au christianisme par la force autant que
par la persuasion

Entre Byzance et I'’Arménie, les rapports religieux étaient
tout différents. La, I'orthodoxie n’avait plus affaire a des paiens
ou ades non chrétiens ;elle se trouvait en présence d'une Eglise
constituée, puissante, mais schismatique. Originairement unie
a Constantinople, I’Arménie avait rompu avec son orthodoxe
voisine des le milieu du vi° siécle, vers 55a, puis, définitivement,
en 593 : épilogue fatal des luttes qui se livrérent autour du
concile de Chaleédoine. Aussi, I'Eglise de Constantinople cher-
cha-t-elle par tous les moyens & renouer, au cours des siécles,
ses anciennes relations avec cette Eglise sceur, lien alla dés lors
de I’Arménie comme plus tard de Rome : toute l'activité reli-
gieuse du patriarcal se tourna du cdté de chimériques projets
d’union, un jour réalisés, abandonnés le lendemain. Sous
lléraclius, sous Constantin ].1 sous Justinien I, I'accord fut
maintes fois proclamé — on craignait les Arabes — puis, tout
de suite aprés, rompu. L'Arménie jouait donc exactement, a
I’égard de Byzance, le méme jeu que celle-ci a I'’égard de Rome.

1. Migne, CV, 670-673.
2. Rainbnud, op. cil., ai5 et 27g.



Quand la nécessité pressait, vite on s'unissait ;des que le danger
était passé, les difficultés surgissaient et la brouille recommen-
cait. Les efforts tentés au ix° siécle pour arriver & une récon-
ciliation durable ne sont donc qu’un épisode de cette fasti-
dieuse histoire. Alors ’Arménie se relevait de ses ruines passées;
une restauration politique s’accomplissait, pleine de promesses
pour l'avenir ; une rénovation religieuse se manifestait déja
riche en ceuvres de piété. Comment Byzance n’aurait-elle pa*s
profité de cet heureux état de choses pour chercher dans
I'union religieuse la force nécessaire dont elle avait besoin pour
combattre I'islamisme? Photius écrivit donc successivement a
Zacharie, catholicos d'Arménie, afin de I'engager a revenir a la
foi de Chalcédoinc et a \schod, mais sans succés. La rupture
était bien définitive, (die ne devait jamais se renouerl.

Vi

Si la foi d’un peuple se mesure jusqu’a 1111 certain point aux
cceuvres qu'il entreprend pour la faire connaitre et la faire
adopter, elle se mesure aussi a la fagon dont elle est pratiquée
par ses fidéles. Lorsque le culte, sous ses formes les plus
diverses, est vivant, lorsqu’il est populaire, il y a chance que
la religion soil active et, par conséquent, efficace. Le culte
extérieur est donc pour I'historien 111 phénomeéne social et
religieux qu’il ne peut négliger. Cette étude pour Byzance a
élé dernierement tentée par le P. Pargoire jusqu’a la période
(pii s’étend des origines a I'année 8/17. 1l n'y a donc pas lieu de
la refaire, mais, simplement de la compléter peut étre, a l'aide
de quelques détails. )

1 catéchumenes et Baptéme. — Au IX° siécle, I'institution des
catéchumenes existe encore dans I'Eglise grecque -, et pour rece-
voir ces néophytes, comme au temps passe, il y a toute une
liturgie. C’est (pie, — chose assez singuliere — certaines
anciennes coutumes ont continué a étre adoptées. Si on porte

1. Petit Diction, (le théolog. catkol., art. Arménie, 1, col. iQoi,
a. Pierre de Sicile, op. cit., p. 136/1.



I'enfant a I'église assez vile aprés sa naissance, ce n’est pas,
forcément, pour I'y faire baptiser. Saint Théodore d’'Edesse,
par exemple, fut conduit a I'église le quarantieme jour apres sa
naissance. Il fut consacré a Dieu, mais point baptisé. Cette
cérémonie eut lieu deux années plus tard 1.

De la, pour de plus attardés encore, la raison et la nécessité
de cette classe de fidéles. Mais, souvent aussi la cérémonie du
baptéme était jointe a celle de la réception des catéchumenes.
Alors, apres les interrogations d’usage, la profession de foi,
les exorcismes par insufflation et les signes de croix sur la poi-
trine2, avait lieu le baptéme. Le prétre, revétu de I'étole blanche
et des manchettes (€itt[Aay.xa), encensait la piscine (xo"y"é"~Opa)
tandis que le diacre faisait une longue priére que le prétre con-
tinuait A voix basse. Celle-ci achevée, le prétre soufflait sur I'eau,
la bénissait trois fois du doigt et poursuivait sa priére, com-
mentaire parlé du rite qu’il accomplissait. Aprés cette premiére
cérémonie sur l'eau en venait une seconde semblable sur
I’huile, puis I'officiant versait I'huile dans I’eau par trois fois
en forme de croix, tout en chantant avec la foule lalléluia.
Lorsque c’était I’'évéque qui officiait, un des prétres lui présen-
tait a ce moment le catéchumene que le prétre oignait sur le
front, la poitrine et le dos, de I'huile bénite, puis les diacres
achevaienten lui oignanttoutle corps. L’évéque ou le patriarche,
a ce moment, s'avancait pour baptiser le néophyte, debout,
tourné vers l'orient, en récitant les paroles sacramentelles
BairrtCe'tai 6 SouX0? tou @soa (6 SsTva) » 3. Puis on revétait le réci-
piendaire d’'une tunique et la cérémonie du baptéme était ainsi
achevée. Immédiatement apreés, I’'Eglise grecque confirmait le
nouveau baptisé en tracant sur son front, ses yeux, ses narines,
ses oreilles et ses pieds le sighe de lacroix avec le saint chréme 4
et ainsi finissait la cérémonie.

La messe. — La messe au ixc siécle est dite suivant les litur-
gies attribuées a saint Basile et a saint Jean Chrysoslome. A la

i. \il. Theod. Edess., $4, p. 4-

a. Dmitriewskij, Euchologe, p. i. Goar, p. 334.

. On remarquera que |I'Eglise grecque employait habituellement la for-
mule impréentive. Cf. cependant Goar, p. 357.

. VEuchologe du ix"' siécle édité par Dmitriewskij parle seulement du
front, des yeux, des narines, des oreilles, du dos. D’autres parlent aussi
des mains, p. 3et noie ia.



description donnée par Mgr Duchesneet le P. Pargoirel, nous
n’avons pas grand’chose a ajouter sinon que lors des stations,
I'Evangile était lu en latin et en grec2, symbole de I'union des
deux Eglises qui a persisté dans I'Eglise latine lorsque le Pape
pontifie solennellement, Comme en Occident aussi, le prétre
ne pouvait célébrer la messe qu’une fois parjour etune seule
fois sur le méme autelA Ajoutons enfin qu’on se servait de pain
ordinaire pour consacrer et point de pain azyme, « Le pain
azyme, dit Photius, est le propre de I'Ancien TestamentL »
Les habits ecclésiastiques différaient au ixe siécle de ceux
employés dans I'Eglise latine. Ills étaient de laine d’une seule
couleur et non de soie 5. Le rouge pourpre servait en temps de
caréme ; le blanc les autresjours °.

Tous les grands événements de la vie avaient naturellement
leur consécration a I'Eglise. Aussi les Euchologes ont-ils des
prieres pour chaque circonstance : prieres pour les fiancailles
et pour le mariage, priéres pour les malades el pour les morts,
priéres pour les relevailles et I'oblation des enfants au Sei-
gneur.

Pénitences, — Une des pratiques les plus habituelles de la vie
religieuse a Byzance était les jeunes. Il y en avait beaucoup
et ils étaient sérieux. Comme tous ses semblables, Photius y
attachait la plus grande importance et les pratiques latines plus
douces le scandalisaient fort. S’il n’admettait pas qu’on pQt
jelner le samedi7, qu’'on mangeat du fromage et, qu’on bat du
lait durant la premiere semaine de caréme 8, il trouvait fort
mauvais que les Latins ne jellnassent pas durant tout le temps
prescrit et ne s’abstinssent pas de certaines viandes9 défendues.
Les enfants eux-mémes devaient étre sevrés de lait et d’'ceufs et
c’était pour lui un abus intolérable que le Jeudi Saint Ol put
manger du fromage et des ceufs, qu’on put boire du laitl0. Lue

1. Duchesne, Orig. du culte chrét., |). 77. Pargoire, op, cit., p. 343.
2. Nicolas 1", lettre VIII. Mansi, \v, p. 191.

3. Photius, Monumenta, p. 11.

4, Ibid., p. 04 2 el [3g, 1.

5. Ibid., )). 66, i3

6. Ibid., p. 66, i

7. lbid., \, p. 64, 4

8. 1vid., J). 04, 6.

g. Monumenta, , 12,

1

0.1bid., 64 7.



autre marque de pénitence était de s'abstenir de prendre des
bains les mercredi et vendredil.

Enfin, le concile de 869 nous a laissé quelques traces de péni
tences extraordinaires infligées pour certaines causes graves.
Ceux qui rendirent un fanv témoignage contre Ignace au cours
de ses persécutions, furent condamnés a une pénitence de sept
années. Durant deux ans, ils devaient faire partie de la derniere
classe des pénitents ; durant deux ans, ils étaient assimilés aux
catéchumeénes, n’étaient pas, par conséquent, admis a tout le
service divin et, en outre, ne devaient manger de viande et ne
boire de vin que le dimanche et les fétes du Seigneur. Durant
trois années, ils demeuraient dans les rangs des fideles s'ils
étaient prétres cl devaient s’abstenir de vin et de viande les
lundi, mercredi etvendredi. lls 1le pouvaient communier qu'aux
grandes fétes.

1. Photius, Epist. ad Bulg.






CHAPITRE PREMIER

LES GUERRES 1

L'effort constant et généreux de I'habile parvenu (pie fut
Basile ler, pourrendre, al’'intérieur,.un peu de calme et de cohé-
sion a son Empire, avail sa cause véritable dans les affaires
extérieures de Byzance pour lors assez compromises. Sans
doute, ses réformes financieres et administratives, sa politique
religieuse et civile s’expliquent déja par I'état méme des
choses a son arrivée au pouvoir. Bon souverain, il voulait
I’étre en rendant un peu d’ordre aux finances dilapidées, un peu
d’humanité a la justice méconnue, un peu de tranquillité a
I'Eglise divisée ; mais cette ceuvre qui fut, du reste, celle de
tout son regne, il I'accomplit aussi — et surtout peut-étre —
afin de réaliser le plus urgent devoir de sa charge : la lutte a
outrance contre les Musulmans.

Si la situation intérieure de I'Empire était assez troublée a
I'avenement de Basile, la situation extérieure, par contre,
était relativement bonne et singulierement propice a la poli

i. Les guerres de Basile sont la chose la plus connue et la mieux étudiée
de son régne. Sans parler des travaux antérieurs, aujourd’hui négligeables,
nous avons pour ce chapitre deux ouvrages fondamentaux que je n’'ai fait
que suivre. L'un, de M. Oay, traite des guerres de Basile et de sa politique
en Occide.nt ; l'autre, de M. Vasiljev, étudie, a l'aide surtout des sources
arabes, toutes les campagnes de Basile en Occident et en Orient. C’est a ces
deux travaux, dont le second est écrit en russe, que nous renvoyons une fois
pour toutes.



lique que méditait 'Empereur. Avec I'’Arménie, en effet, les
relations étaient trés courtoises. Aschod ler Pagratide, créé
«prince des princes »en 85g par le calife MotaAvakkel-Billah *,
était, personnellement, en excellents termes avec Basile et
I’'Empereur ne fut pas étranger a I'avénement d’ Vschod comme
roi en 870, comptant bien pouvoir, par lui, plus aiséfnent
surveiller la politique arabe et empécher l'influence des
califes de devenir trop prépondérante sur cet état, frontiére de
son Empire2 De son cOté, Aschod ne tardera pas a se tourner
vers Constantinople et a demander a Basile I'investiture pour
ses eétats3.

En Bussie, I'Empereur cherchait, par les missions et de riches
présents, a entretenir de pacifiques rapports avec ces tribus
encore passablement sauvagesl. En Bulgarie, son influence
grandissait de toute celle que perdait Borne. La question rcli
giéuse était pour lui un excellent trait d'union entre les deux
peuples et une trop belle assurance de paix pour qu’il la laissat
échapper. En Grece, enfin, les Slaves, vaincus sous le regne
précédent, étaient unis a I'Empire. Les Erzerites et les Milinges
eux-mémes semblent traverser une ere pacifique. Bien plus, les
Slaves illyriens, Serbes, Croates, Dahnates, menacés a cettc
époque par les Arabes d’'Occident, déja maitres d'une partie
de la Sicile, commencent, dés l'avénement de Basile, a se
repentir d’avoir trop vite, au vinl et au début du iV siecle,
secoué le joug impérial et profité de I'affaiblissement de
Byzance pour rejeter le baptéme chrétien5. L’heure ne va pas
tarder ou ces populations elles-mémes viendront redemander
a Basile aide et protection : supréme revanche fles choses dont
il se gardera bien de ne pas profiter ! C’est on Italie, qu’en fait,
la situation est la plus grave vers 866. Au cours du iv" siecle,
Venise, d’'une part, s'est déclarée indépendante de Byzance et
cette grande place commerciale et stratégique est perdue pour
I’'Empire. Les Carolingiens, d’autre part, sous le gouverne-
ment de Louis Il ont pris possession du sol italien. Belégué
au dela des monts par ses freres, le petit-fils de Charlemagne

. Tournebize, p. 318. Brosset, Collect. d’histor. arméniens, 1 1
. Vasiljev, 11, p. G. Tournebize, aiy.

. Rambaud, op. cit., p. 500-50i.

. Vit. Basil,, xcvii. p. 30o.

. Vit. Basil., lii, p. Jo04.

oy —



entend, du moins, étre maitre de cet état qui désormais lui
appartient et, ce qu’il cherche surtout, au cours de son régne,
c'est a faire respecter son autorité suzeraine. Chasser les
Musulmans, protéger les rives de la Méditerranée, c’est donc
la pour lui un devoir auquel il ne peut se soustraire el pour
I’'accomplissement duquel il lui faudra le secours de son con-
frere orientall. Mais ce dernier aussi a des intéréts dans I’'ltalie
méridionale : il y a encore des possessions comme la Calabre
et la terre d’Olrante ; il y avait des provinces cl des villes qu'il
a perdues, mais qu'il espére reconquérir; il y a surtout la
Sicile qu'il ne veut, ni ne peut abandonner. Cette dualité
d’intéréts va créer entre les deux souverains de perpétuels con-
flits que les princes lombards comme les ducs de Naples se
chargeront d'exploiter a leur plus grand profit. Si jamais le
conllit n'alla jusqu’a la guerre, il n’en esl pas moins vrai —
on le verra bientdt — qu’il a singulierement affaibli 'un et
l'autre souverain.

Si donc, en somme, Basile, a son avénement, esl en excel-
lente posture, pour commencer la lutte contre I'lslam, c’est
pour lui cliose trés heureuse, car le danger devient de plus en
plus menacant. Vers <S3i I|'Asie, en vérité, est relativement
calme 2. Byzance a maintenu depuis I'Empereur Théopliyle ses
positions extrémes et les Pauliciens qui, pour lors, s’orga-
nisent. ont pu commettre déja de vastes déprédations, ils
n'ont encore rien arraché d'essentiel aux frontiéres orientales.
Mais il n'’en va pas de méme en Occident. La, les pertes de
I'Empire byzantin sont considérables. La Sicile,a I'exception
de Syracuse, de Taormine et de quelques autres places, est aux
mains des Arabes qui ont établi leur quartier général a Paienne.
Dans [I'ltalie méridionale, la situation n’est pas meilleure.
Depuis la prise de Paienne parles Arabes, la mer Tyrrliénienne
est perdue pour les Byzantins et, faute de secours, leurs anciens
vassaux du littoral campanien se sont tournés du c6té de I'Em-
pereur franc. Mais, d’autre part, on peut saisir, vers cette
époque, dans I'histoire arabe certains traitsquiindiquent 111
état de crise intérieure. Les califes, en effet,n’ont plus le haut
prestige des temps passés. Les dynasties se succédent avec

1. Gay, [ 7L
2. Léon Gramm., 1072.



rapidité : les gouverneurs, comme Touloun d’Egypte, tendent
a devenir indépendants et font la guerre a leurs freres des
provinces voisinesl. Arabes d’Egypte et Aglabites d’Afrique
luttent entre eux; Aglabites et Berbéres se font de méme la
guerre ; les Omniades d’'Espagne en fievre de conquétes el
d’organisation intérieure ne prennent qu’une part assez indi-
recte aux incursions musulmanes en Sicile et en Italie. Ce
sont la des faits qui vont faciliter la tache de Basile I".

Affaires d'ltalie (867-871). — Lorsque I'Empereur monte sur
le trone, les \rabes, déja maftres de Bari, étaient en train de
s'implanter solidement sur les cdtes dalmates. Leur flotte com-
mandée par Mupharih Ibn Salim Kalplmn et Saba - avait con-
quis sous le régne de Michel Ill. Cattaro, Youtora, Bésa3et, en
cette année 866-867, ee commencait I'attaque de Raguse. Si la
ville tombait entre les mains de lI'ennemi, c’en était fait de la
Dalmatie. Aussi, la résistance fut-elle acharnée. Elle dura
quinze mois, jusqu’au jour ou, a bout de forces, les habitants
se tournerent vers Basile pour lui demander secours etprotection.
C’était en 867 |I. Quelques mois plus tard, probablement au début,
de 868, cent « chelandia » commandés parle patrice et dron-
gaire Nicétas Oryphas, arrivaient dans les eaux d’'Occident.
Devant ce renfort inattendu, les Arabes durent lever le siege,
L’'intervention officielle de Basile, en cette année, allaitsingulié-
rement changer, pour un temps, la politique méditerranéenne
des peuples riverainss,

Pendant que ccs graves événements se passaient sur la cote
dalmate, en lItalie, la situation se compliquait déplus en plus.
D'une part, I'anarchie la plus compléte régnait au sein des
petits Etats italiens. Chacun luttait pour ou contre quelqu’un,
donnant ainsi aux Arabes toute facilité de s'emparer ou de
dévaster les pays qui leur agréaientO. D'autre part, dés I'été de

867, Louis Il, confiné en Italie par ses freres, s’empressa de
1. Vasiljev, 1, p. 12.
¢j. Ibid., p. i3 et note 3. til. lasil.,, 111 p. 305 : « Soldanos, Samba, Kal-
plios. »

3. L’actuelle Budua. Rosé encore aujourd’hui.

N\ Ibid., p. L Vit. Basil., un, p. 309.

> Ibid. Cf. pour la critique des sources sur toute cette période, Gay, op.
cit.,, p. 91 et seq.

5. vit. Basil., i.v, p, 308.



répondre a lu demande de secours que lui adresserent les
Italiens et lui-méme s’en vint, personnellement, lutter contre
les Musulmans, mafitres de Bari. Plusieurs échecs successifs
lui firent aisément comprendre qu'il n’agirait avec fruit qu’au-
tant qu'une flotte attaquerait de son coté la citadelle musul-
mane. Aussi, en 868, les relations longtemps interrompues
reprirent-elles entre les cours franque et byzantine pourabou
tir @ un accord qui faillit engendrer la guerre L Basile, en
effet, se rendait bien compte de son cdté que pour arréter les
progrés des Arabes il fallait des troupes nombreuses, armée cl
flotte. Aussi prit-il lui-mé&me [I’initiative de I'alliance dans
laquelle devaient entrer le Pape, Louis et ui-meme. Les
Slaves furent immédiatement réquisitionnés pour soutenir la
guerre2. Malheureusement lI'armée promise par Basile arriva
devant Bari trop tard pour servir au Carolingien qui s'était
retiré déja du c6té de Venosa ne voulant pas affronter avant
I’'hiver les chances d'un définitif assaut. L’'Empereur byzantin
fut, naturellement, assez mécontent de la chose. L’amiral
Nicétas s’en alla dans les eaux de Corinthe, sans doute pour
étre a proximité de la Sicile, furieux de son infructueuse tenta-
tive 3. Néanmoins la rupture ne fut pas consommée. L’alliance
allait méme se raffermir quelques mois plus tard. Pendant ce
temps, les Musulmans de Sicile s’agitaient plus que jamais.
Si Basile I'" n’était point satisfait de la conduite de son colléegue
d’'Occidcnf et, moins encore, de ses progrés en ltalie, il ne
pouvait songer a l'attaquer, car tout son effort devait tendre a
arréter les conquétes arabes en Sicile. C'est méme, probable-
ment, autant pour venir secourir les Grecs de I'ile que pour
aider Louis Il a Bari que sa flotte arriva au mois de mars 868
en Occident. Défaite une premiére fois du cO6té de Syracuse
par le gouverneur arabe kapliadja, la flotte byzantine assista
encore au printemps de 869, impuissante, a I'attaque de Syra-
cuse. Mais la ville, heureusement, tint bon. Le i5juin, elle
était sauvée grace a la mort de Kapliadja qui tombait, assas-
siné par un Arabe payé, probablement, par les Grecs4. Son
tils, Mohamed, lui succéda et régna deux années durant ; a son

1. Gay, op. cil., 89.

9. lit. Basil., ch. i.v, p. 309.
. Gay, op. cil., p. 89.

4. Vasiljev. 11, p. 3L



tour, il fut tué par ses eunuques, le 27 mai 871. Si son régne
n’avait pas été aussi brillant que celui de son pére, cependant,
c’est sous son gouvernement que le 29 ao(t 870 Malte, a son
tour, tomba aux mains des Arabes, privant ainsi Byzance du
seul point de ravitaillement solide qui lui restdt pour appro-
cher de la Sicilel. En de telles conjonctures, Basile et Louis Il
n'avaient qu’une politique a suivre : celle de Il'alliance. Les
pourparlers interrompus en 868 reprirent donc sur les mémes
bases, mais, semble-t-il, avec plus de solennité. Une ambas-
sade fut envoyée par Louis 114 Basile. Elle avait a sa téte Anas-
tase le Bibliothécaire. On sait en quelle facheuse disposition
elle trouva I'Empereur pour lors déja presque brouillé avec les
légats romains, assez triste complice, au surplus, d'une indé-
cente violation des archives pontificales. Néanmoins, la mis-
sion occidentale avait trop d’'importance aux yeux de Basile
pour qu’il 1le lit pas taire tous ses ressentiments et rendre
justice aux légats. Il était, de plus, indispensable qu’on ne pat
pas douter en d’aussi graves affaires de la parole du Basileus2.
— Que voulait, en effet, Louis ]1 en envoyant a Constantinople
ses ambassadeurs? Peut-étre — ce qui n’est pas sGr — désirait-
il sincérement le mariage de Constantin et dosa fille, Irmin
garde ; ce qui I'est beaucoup plus c’esl qu’il tenait a expliquer
sa conduite devant Baripour éviter une rupture et a sceller
une alliance dans laquelle entreraient le Pape, le Basileus et lui-
méme et que Basile avait le premier sollicitée i. Malheureuse-
ment, ces pourparlers diplomatiques furent sans lendemain.

La fin agitée du concile, lI'aventure des légats a leur retour en

1. Vasidjev, 11, p. 24-

3. O1l1 voit ici de tres claire fagon tout I'enchainement logique des événe-
ments. Basile cl Louis ont besoin I'un de l'alllre en ces années. Basile veut
reprendre pieds en Italie ; Louis veut y gouverner en maftre. Pour arrivera
scs lins — comme pour les raisons que nous avons dites au chapitre précé-
dent - [I'Empereur de Byzance lient a étre ... xcellenls termes avec le
Pape. Le Concile «'ouvre. Photius est condamné. C'est sur ces entrefaites
qu’arrive la mission franque présidée par Anastase. Pour sceller leur union,
les deux souverains vont marier leurs enfants ; mais les événements d'ltalie
arrétent bientdt les négociations. On comprend donc bien .pourquoi Anas-
tase fait sonner trés haut, aprés le vol des papiers, que la loyauté du Basi-
leus esl en jeu. Il s'agit, en réalité, d'une question plus grave que de docu-
ments détournés. 11 s’agit de savoir si lI'on peut compter sur la parole du
souverain byzantin,

3. Gay, op. cit.,, p. 90.

4. Vit. Itosil., ch. liii-Iv, p. 305-308. Gay, op. cit., ibid.



Italie, les défaites de la (lotte grecque en Sicile, peut-étre,
euiin. Les menaces d'une prochaine guerre en Orient, et sur-
tout la question du lilrc impérial qu’avait pris Louis ].1 ame-
nerent la rupture des fiancailles projetées et retardérent de
plusieurs années l'action décisive révée par Basile.

Ces événements n’empéchérent pas pour autant Louis |l
de continuer ses campagnes en Italie. En cette méme
année 870 il est de nouveau sous les murs de Bari tandis
qu’il envoie a la Calabre septentrionale menacée, une petite
armée que défit I'Emir d’Amantea * Mais le grand fait
militaire de toute cette période est, la prise de Bari et de
son émir par les troupes impériales (2 février 871). Ce succes
eut un grand retentissement en Orient aussi bien qu’en Occi-
dent. Il préparait la délivrance de I'ltalie et apprenait aux
chrétiens a ne plus craindre I'Infidele. Mais pour achever cl
rendre complete la victoire, il importait que Tarente aussi fut
reprise aux Musulmans et, pour cela, Louis Il n’avait pas de
flotte. Les seuls vaisseaux qui sillonnaient la mer étaient ceux
du patrice Georges, trop peu nombreux pour attaquer par mer
une ville qui était eu rapports constants avec les Arabes de
Sicile. Il fallut donc essayer de renouer les relations byzan-
tines interrompues depuis la fin du concile et ce fut Louis 1
qui, cette fois, fit la premiere avance; mais Basile avait pour

lors d’autres soucis. Trées mécontent d’Anastase — on se le
rappelle, — et de son ingérence dans les affaires ecclésias-
tiques, il était parla peu disposé déja a écouter de nouvelles

ouvertures de la part des Francs; les conquétes de Louis Il en
Calabre, les succes qu’il avait remportés sans le secours de
Byzance n’étaient point faits non plus pour l'amener a préter
assistance a cet Occidental qui, seul, avait des chances d’en
profiter ; enfin, chose plus grave, a cette date, la polémique de
Basile et de Louis au sujet du titre impérial battait son plein.
Au lendemain du concile, probablement, Basile envoya, peut-
étre par l'intermédiaire d'Vnastase, une lettre aujourd’hui
perdue a son confrére d'Occident pour lui interdire de porter le
titre d’ « Empereur des Bomains » que Photius, habile cour-
tisan, lui avait décerné dans Il'espérance de l'attirer a son
parti et de lui faire préter la main a la déchéance du Pape qu’il



avait, comme on sait, solennellement prononcéel. L’afl'aire
avait eu son écho au concile; elle avait méme contribué a
envenimer les rapports entre les cours franque et byzantine et
c’'est pour répondre a tout ce qui s’était dit et fait que Louis
expédia immeédiatement apres la prise de Bari, en 871, sa fameuse
réponse a Basile2. On concgoit dés lors que cette lettre, ceuvre
plutét de controverse que de politique, ne dut guére agréer a
I'Empereur. Elle n’était point faite pour préparer une alliance.
Ou reste, indépendamment de tout cela, Byzance ne pouvait
consentir au partage que proposait Louis Il. Donner la mer
aux Grecs et I'ltalie aux Francs, en échange de quoi ces der-
niers aideraient les troupes byzantines a recouvrer la Sicile,
c’était la un réve qu'il était loisible a I'Empereur d’'Occident
de faire, mais que I'Orient ne sanctionnerait pas. Si Basile
combattait en ltalie, c’était, évidemment, pour rester eu pos-
session non seulement de la Sicile, mais des provinces d’ltalie
gu’il 1l'entendait point abandonner au profit de son rival,
presque son ennemi.

Mais ces motifs d’ordre privé n’étaient pas les seuls. Le vou-
lat-il, il et été difficile a Basile d'aider efficacement Louis ]J.en
Occident. Précisément en cette année, un ennemi plus proche
et autrement redoutable, le chef des Pauliciens, Chrysochir,
venait, en effet, d’envoyer a Byzance un ultimatum qui était
pour Basile un véritable outrage3. Il fallait de toute nécessité
concentrer au plus vite politique et armées en Orient. De I’ Italie,
il ne pouvait plus étre question. Seule une flotte, sans doute
celle du théme, demeura dans les eaux byzantines laissant
Louis Il aux prises avec les pires difficultés.

Basile elles Pauliciens. — C’est, en effet, quelques mois apres
la prise de Bari, au printemps de 871, que Basile dut entrer en
campagne contre les Pauliciens. Cette secte religieuse avait
voué a I'Empire une haine implacable depuis I|’époque ou
Théodora avait cherché a les convertir en les faisant massa-

i Gay, p. 86-88. Néanmoins ce ne dut étre évidemment qu'aprés le sacre
de Louis par Hadrien If a Rome que le roi franc dut vouloir porter un
titre que son frére lui avait laissé eu mourant. On sait, en tous cas, par ce
que nous avons dit au chapitre précédent, que les lettres d'Hadricn H, lues
au Concile, donnaient a Louis le litre d’Empereur.

3. Ibid. Cf. pour le texte de la lettre Ilisl. de la France, t. VU, p. 573.

3. Vasiljev, 11, 28.



crcr. lls s’cn étaient allés en grand nombre au dela des fron-
tieres byzantines, avaient fondé plusieurs villes, entr’autres
Tephrice, et aidés des Arabes avec lesquels ils avaient con-
tracté alliance, dévalisaientles themes-frontiéres, attaquaient les
forteresses extrémes de I'Empire el semaient partout sur leur
passage la ruine et la désolation, Vu début du regne de Basite ler
le chef des Pauliciens, Chrysochir, gendre et neveu de lvarbeas
tué par les Grecs en 863 envahit le territoire byzantin, s’en
vintjusqu’'a Nicomédie et a Nicée, aux portes de Byzance, s’en
alla par le théme des Thracésiens jusqu’a Ephese, ruinant tout,
sans, nulle part, trouver de résistance sérieuse2. Ces incur-
sions répétées décidérent Basile a envoyer dés 869 Pierre de
Sicile & Tephrice pour essayer de conclure la paix avec Chryso-
chir3. Cette ambassade dura neuf mois. En 870, Pierre de Sicile
était de retour a Constantinople,apportant a I'Empereur la certi-
tude que les Pauliciens faisaient en Bulgarie une active propa-
gande religieuse].et une réponse insolente aux propositions de
paix de Basile. Celle-ci, en effet, n’était autre que le démembre-
ment de I’'Empire. Chrysochir réclamait pour lui toute ['Asie
Mineure 5. Cette proposition était un affront a la majesté impé-
riale. Basile comprit qu’il n’avait plus qu'a commencer la
guerre. Des le printemps de 870, laissant de coté les affaires
d’ltalie, il partait en personne a la téte d'une grande armée
contre les Pauliciens et se dirigeait sur Tephrice. Il estimait,
dit son petit-fils, qu’il était de son devoir de souverain
d'aller lui-méme au devant du danger qui menacait son
peuple °. Le succes de cette premiére campagne fut lamen-
table pour Basile. Battu par les Pauliciens, il n'échappa a la

1. Vasiljev, i, 302. Cf. Sur Chrysochir, le Contra Manich. I’atrol., eu. p. 84.

2. Genesios, n 45 Vasiljev, u, p. 36.

3. L'ambassade de Pierre de Sicile comme loule I'histoire des Pauliciens a
cette époque, nous est connue par la continuation de Georges llarmalole,
par I'histoire de Pierre de Sicile, I'ouvrage de Photius sur les Manichéens et
le fragment de I'Escurial publié par Friedrich. L'autorité de ces diverses
sources a été vigoureusement attaquée par Karapet Ter-Mrkttschian et Frie-
drich etdéfendue par Conybeareet Ehrhardl. Lesarguments donnés par ces
deux derniers érudits paraissent, sinon absolument probants, du moins suf-
fisamment solides, pour que, jusqu’a plus ample informé, on continue a
utiliser ces documents el dtenir pour authentique la mission de Pierre de
Sicile chez les Pauliciens. Cf. Vasiljev, 11, 27 et seq.

4- Migne, GLV, p. 1343.

. Vasiljev, u, 38-39. Genesios, u 48

G. Vit. Basil., ch. xxXvu, p. 281.



captivité que grace a Théophylacte, pere du futur Empereur
Romainl. Tout le résultat de cette premiére guerre consista
dans la destruction de quelques forteresses comme Avara,
Spathi, Koptos 2 et, lI'année suivante, dans une nouvelle
attaque de Clirysochir qui s’avanca jusqu’a Ancyre détruisant
tout sur sa route. Il rentra dans ses Etats avec de grandes
dépouilles3. L'Empereur comprit qu'il n'avait point de temps
a perdre. Tandis qu’a Constantinople, il s’occupait des affaires
de I'Empire et s’en allait dans les Eglises prier Dieu et ses saints
gu’il ne mourQt pas avant d'avoir vu la mort de Clirysochir et
«d'avoir eu la joie de lui planter trois llechcs dans sa téte
impure »*, il envoyait des 872 son gendre, le domestique des
scholes, Christophore 5, contre son ennemi. Celui-ci, comme
précédemment Basile, s’avanca jusqu’a Tephrice; mais cette
fois il fut plus heureux que son maitre. Il remporta sur les
Pauliciens une éclatante victoire. Tephrice fut prise et détruite
jusques en ses fondements. D’autres forteresses, a leur tour,
subirent le méme sort. La puissance paulicienne était sérieuse-
ment atteinte. Le grand mérite de Christophore, en cette déci-
sive campagne, fut de comprendre que rien de durable ne serait
accompli en Orient tant que I'Empereur ne serait pas maitre
de Clirysochir lui-méme. C’est pourquoi profitant de I'avantage
que lui donnait la victoire, il se décida a poursuivre les der-
niers restes de I'armée ennemie. Clirysochir étaitentré dans le
théme de Charsian et campait a Agrana, tandis que le domes-
tigue des scholes, avec le gros de ses troupes, s'était cantonné
a Siboron6. Le plan de Christophore fut rapidement congu.
Ordre fut donné aux stratéges des Arméniaques et de Charsian
de poursuivre Clirysochir jusqu’a Bathyrrhax, puis de revenir
s'il s’enfuyait au dela7. Si, au contraire, il attaquait les fron-
tieres. ils devaient immeédiatement en avertir le domestique.
Grecs et Pauliciens se rencontrerent dans la plaine située au
pied du Zo6goloenos8 La, au milieu de la nuit, seize cents

1. Sym. Mag., mu, 75 . Georges Moine, 1076.

2. Vit. Basil., xxxvn, p. 38/1.

3. Genesios, 1148.

4- vit. Basil., ch. x1i, p. 288.

5. Sym. Mag., mu, 7.52. Vit. Basil., ch. xIi, p. 288.
6. (ienesios, 1148.

7. Vit. Basil., xr,i, p. 288,

8. Genesios, 1148.



hommes choisis parmi les deux armées byzantines, attaquérent
subitement les troupes de Ghrysochir. Les Pauliciens ignorant
le nombre des combattants, prirent peur et s’enfuirent, pour-
suivis parles Grecs jusque prés de Sébasted. La déroute était
complete. Elle fut définitive grace au hasard qui permit a un
Grec du nom de Pouladis, captif depuis la défaite de Tephrice,
de s’approcher de Ghrysochir et de le percer de sa lance2. Mal
gré les efforts d’'un de sescompagnons, plus tard célébre comme
défenseur de I'Empire, Diaconitzes, le chef paulicien 1llc put
étre délivré. Les Byzantins s’en emparerent, le décapitérent et
I’envoyérent a Basile 3,

La victoire de Christophore n’était pas I'ccuvre de Basile.
Celui-ci, cependant, soit pour frapper I'imagination des foules,
soit par vanité personnelle, se décerna tous les honneurs du
triomphe. Quand il apprit la victoire du domestique, il était a
Petrion aupres de ses lilles * Tout de suite, il revint au palais
de Hieriaet s’appréta a faire dans sa capitale une entrée solen-
nelle. On était a I'automne de 872.

Basile elles Arabes. — L’'immense succes des armées byzan-
tines eut, naturellement, en Orient, le plus douloureux reten-
tissement. C’'étaitla premiére fois depuis de bien longues années
que les Basileis étaient si complétementvainqueurs, Les Arabes
pouvaienl, ajuste titre, sedemander quel sort leur était réservé.
Parles victoires de Basile, en effet, parla destruction de Tephrice
et des autres places pauliciennes, la limite de I'Empire s’éten-
dait désormais jusqu’au haut Euphrate. Les Grecs n’allaient-ils
pas profiter des révolutions qui affaiblissaient 'Empire arabe
pour prendre I'offensive cl ruiner I'autorité déja tres affaiblie du
califat? Cette perspective resserra les liens qui unissaient Arabes
et Pauliciens, et décida effectivement Basile acommencer immé-
diatement la guerre contre les Arabes. L’Empire, en effet,
ne pouvait étre en sécurité tant que les Musulmans tien-
draient la ville de Mélitene qui marquait la limite extréme
de I'Empire du c6té de I'Orient. Profitant donc des discordes
qui divisaient les Abbassides, Basile entra en campagne dés

1. Vit. Basil., xui, p. 289.
2. Ibid., x,Liii, p. 289.
3. Ibid., x1iii, p. 292,
4. 1bid., xtiii, p. 293.



878. Comme en 871, il pritla direction des armées et se dirigea
sur Mélitene. Le plan stratégique de I'Empereur était trés sage.
Sachant qu'a Mélitene la résistance serait acharnée, il résolut de
commencer par s'assurer certains points importants pour s’en
servir comme d'une base solide d’opération. Zapetra, au sud-
ouest de Mélitene, fut d’abord conquise par une partie de
I’'armée. Les Grecs y délivrerent beaucoup de chrétiens captifs
et remporterent un grand butinl. De 1a, on se dirigea contre
Samosate qui futenlevée aux Arabes el I'on franchit I'Euphrate 2.
Basile n’avait pas pris part a ces premiers exploits. W était reste
a keramision. Partant alors avec toutes ses troupes, il se porta
directement sur Mélitene. Un était en plein été. La chaleur était
torride et les eaux du fleuve trés hautes. Il fallut rapidement
construire un pont. L’Empereur, parait-il, travailla comme les
autres soldats, portant lui-méme sur ses larges et solides
épaules de trés lourds fardeaux ;i. Tout d’abord les efforts de
Basile furent couronnés d'un plein succes. Bapsakion, dans ld
voisinage de Mélitene, fut pris a I'ennemi ainsi que quelques
autres forteresses du cO6té de I'Euphrate que conquirent les
thémes de Chaldée et de Colonée. Les Crocs firent un grand
butin et beaucoup de captifs tombérent en leurs mains; mais
contre Méliténe, Basile ne put rien. Il fut battu par Achmed Ibn
Muhammed al kabuc qui lui tua méme un de ses premiers géné-
raux. Pour voiler sa défaite, Basile, a son retour, envahit de
nouveau le territoire paulicien, détruisit quelques forteresses,
paya généreusement ses soldats et fit une seconde entrée triom-
phale a Constantinople *. Mais, en vérité, Basile n’était pas heu-
reux quand il voulait agir par lui méme !

llulie et Sicile. — Ces événements, avec leurs alternatives de
revers et de succes, avaient trop constamment occupé Basile
pour qu’il pat, méme de loin, songer aux choses d’ltalie. Et
cependant, la situation devenait de plus en plus grave, aussi
bien pour I'Empereur byzantin que pour son collegue I'Empe-
reur d'Occident. Celui-ci, en effet, malgré ses victoires sur les
Arabes et les services qu’il avait rendus par la a tous les princes

1. 1il. Basil., ch. xxkix, p. s84-
2. lbid.
3. Ihid,, x1, p. ~85.

4 1bid,, <1, p. 28s.



chrétiens, ne tarda pas a se trouver en tres critique posture par
suite des exces que commettaient en ltalie son armée et son
gouvernement. Les princes de Bénévent, deSpolete, de Salerne,
de Naples, presqu’au lendemain de la victoire de Bari s'insur-
gerent contre leur suzerain. En ao(t 871, Louis 11 tout victo-
rieux qu'il fat, était pris a Bénévent comme dans un piege. Il
était captif d’Adelchis. On devine I'impression que fit en Italie et
chez les Arabes une pareille affaire, Le résultat en fut, immédia-
tement, une nouvelle attaque de» Sarrasins contre I'ltalie. L’'Em-
pereur y gagna, en vérité, la liberté, mais entre lui et son vas-
sal de Bénévent la rupture étaitconsommée. Adelchis n’eut plus
d’autre ressource que de se tourner vers Byzance pour lui
demander secours et protection. Cela se passait en 873. Le coup
était fatal pour Louis 11 Parla, malgré son triomphe de Bari,
toute la politique du Carolingien avait échoué. Du reste, I'heure
de sa mort n’était plus éloignée. Le 12 ao(t 876 il s’éteignait a
Brescia* tandis que Basile, profitant des circonstances,
envoyait le patrice Grégoire comme stratége a Otrante pour y
surveiller le cours des événements

Durant I'année 872, Basile tout occupé par la guerre contre
les Pauliciens avait singulierement négligé ses possessions de
Sicile. Les Arabes, heureusement pour lui, se débattaient dans
d’inextricables difficultés civiles dont, réguliéerement, les gou-
verneurs payaient les frais en se faisant assassiner. Cet étal de
choses explique bien pour quelles raisons les Grecs siciliens
vécurent en une paix relative et ne perdirent aucune des villes
qui se trouvaient encore en leur pouvoir. Mais, si les Arabes
siciliens n’agirent guére alors, ceux de Tarse et de Créte, par
contre, plus forts et plus unis que les autres, reparurent dans
I’Adriatique. Dés qu’un centre arabe se croyait assez fort, Oll
était sGr de voir son gouvernement se lancer dans quelque
aventure. Tel fut, parexemple, le cas de I’'Emir de Tarse, Osman
ou Esman ('ET[j.av)l qui, vers celle époque, profitant des pre
miers succes arabes en lllyrie. s’en vint assiéger a I'improviste
les cotes de la Grece. En mai 872, en effet, les Arabes dévas-
taient les cotes d’lllyrie et s’avancaient jusqu'a I'lle de Brazza,
au sud de Spalato. En rentrant chez eux, pourtant, une désa-
gréable surprise les attendait. Subitement, ils se trouverent en

1. vit. Basil, UX, p. 3i3.



présence de la flotte de Nicétas Oryphas qui, probablement,
étail demeurée sur les cotes de Grece depuis I'année précédente.
La légére défaite que leur lit subir le commandant des forces
byzantines, n’était pas pour les décourager. Au lieu de s’en aller
sur les cotes d’lUyrie, les Arabes, commandés par un certain
Photiusl, se précipiterent sur celles de Péloponése 2. Patras,
Pylos, Corinthe souffrirent de leurs déprédations. Nicétas était
alors établi a Cenchrée3. Par une heureuse inspiration, au lieu
de tourner la presqu’ile pour rejoindre la flotte sarrasine au cap
Malée ou se trouvait son point d'attache, il lit clandestinement
passer troupes et vaisseaux par terre et, tout a coup, se pré-
senta devant I’'ennemi*. Les Arabes furent vaincus. Leur flotte
fut ou brdlée ou coulée, I'équipage décimé, la Créte dut payer
pendant dix ans tribut a ’'Empereur. Pour heureuse qu’e(t été
cette expédition, elle n’en était pas moins la preuve certaine du
danger qui ne cessait de menacer les Byzantins de Greéce, d’lta-
lie, de Sicile. En fait, la Méditerranée était au pouvoir des
Arabes et toujours on pouvait craindre de nouvelles surprises.
Aussi, dés que Basile, entre 87/1 et 876, eut terminé sa campagne
d’Orient, songea-t-il a tirer parti de la situation pour prendre
solidement pied dans la Méditerranée et se garder contre toute
nouvelle insurrection des Arabes de Créte. Une Tle mi-grecque,
mi arabe, parut lui offrir le point stratégique qu’il désirait.
C’était Chypre. xNous n'avons aucun détail précis sur la fagon
dont il occupa I'lle et sur I'époque exacte de la campagne mili-
taire (pii la lui fitgagner ; nous savons seulement que, durant
sept années, il puty établir un stratege. Malheureusement, les
Chypriotes grecs ne secondérent d’aucune facon les efforts de
Basile. Assez heureux sous la domination arabe, ils sentaient
peu le besoin de changer de régime. Chypre retomba donc au
pouvoir des Sarrasinsjusqu’a l'époque de Nicéphore Phocas 5.
Sur la cote d’ltalie, aOtrante, Basile ld eutaussi, a cette méme
date, une heure de brillant succés. 11 avait été trés heureux
dans la nomination du patrice Grégoire comme « bajulus » et

1. Vit. Basil., 1x, p. 3i0.
2. Ibid.

3. 1bid., 1xi, p. 3i0.

4. 1pid.
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triani.



stratége du théeme. C’était un homme actif, entreprenant et
fort habile diplomate. Une fois dans son gouvernement, apres
avoir regu la soumission d’'Adelchis, il réussit, les incursions
arabes aidant, a réveiller autour de lui les anciennes sympa-
thies byzantines et & ramener dans son orbite les Lombards
d’Apulie. Ceux-ci, a I'exemple d’Adelchis, firent leur soumis-
sion a Byzance et ouvrirent au stratége les portes de Bari. Ces
faits se passaient en 876, probablement le 25 décembre * Cette
pacifique prise de possession était pour Byzance d'une haute
importance. Le stratege en venant s’installer a Bari, qu'’il
fortifia tout de suite, commandait par sa flotte et son armée
I’Adriatique et L' italie méridionale. La soumission dos Slaves
illyriens, de I'autre c6té de la mer™ achevait de faire de I’Adria-
tique presque «un lac byzantin » Malheureusement, ce succes
pouvait il a peine étre enregistré a Constantinople que déja, il
fallait annoncer au Basileus de nouveaux et irréparables
malheurs.

Apres la mort de Louis Il, les Arabes de Sicile commen-
cerent a se réveiller. L’instant leur parut sans doute favorable
pour tenter de reprendre l'action offensive qui leur avait
jusqu’ici assez bien réussi. Tarante leur restait en Italie comme
point stratégique important. Leur gouverneur, Osman, partit
donc en campagne, sans doute des la fin de 876 et ravagea
épouvantablement le pays2. En 876, la situation devint tout a
coup tres grave par suite de la conduite d’Adelchis qui, pour
garder son indépendance, joua avec Grégoire le méme jeu

gu’avec Louis 11 Abandonnant Byzance, il se tourna du coté
des Arabes et fit la paix avec ces derniers. De ce 'fait I'ltalie
entiére, a commencer par Rome, était menacée. Jean VIII, en

présence du danger, s’empressa d’écrire a Charles le Chauve
pour le supplier de venir ason secours et a celui des chrétiens.
Les deux lettres datées de 876 et 877 qui nous sont parvenues
font un tableau navrant des massacres, des incendies, des
déprédations de toutes sortes qu’eurent a subir les habitants
au cours de ces années 3. Malheureusement, pour agir avec effi-
cacité, il aurait fallu de I'union et c’était la chose qui existait
le moins entre les principautés chrétiennes de la presqu'ile.

1. Gay, op. cit., p. 110 et note 3.
< Gay, op. cit.,, p. 109 et seq.



Salerne, Bénévent, Capoue ne purent pas s’entendre avec les
Byzantins ; Naples, Gaete, Amalfi, d’autre part, vivaient en
paix avec les Sarrasins. Il était impossible d’agir de concert.
C’est alors que Basile se décida a rentrer en relation avec le
Pape. En 877 il envoyait a Grégoire une flotte de quelques
vaisseaux pour protéger I'Eglise. Ol1 sait que Jean VIII lui en fut
reconnaissant.

Cette politique de Basile en Italie n’était certes pas inutile
carde douloureux événements s’annoncaient. Les Musulmans
de Sicile pouvaient aller ravager les cotes italiennes : ils
n'avaient pas, pour le moment, l'intention de s'y installer. Le
but de toute leur activité et de tous leurs efforts devait étre
forcément tout d’abord de prendre aux Grecs les deux derniers
points stratégiques qui leur restaient : Syracuse et Taormine.
Par la, ils étaient maftres du détroit de Messine, de la Calabre
et de la mer. Plusieurs fois déja, ils avaient tenté de mettre la
main sur Syracuse, mais toujours sans succesl. En 877 ils
tenterent un effort décisif. La flotte africaine du nouvel émir
Ibrahim Ibn Achmed vint rejoindre les forces siciliennes de
lafacb Ibn Muhamed et, en ao(t, commencait, par terre el
par mer, le siege de la ville. Basile fut, sans doute, immédiate-
ment prévenu car il envoya une flotte importante commandée
par Hadrien au 