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£prawozdanie

komisj I budzetowej o wnioskacn Wydziatu krajowego tyczacych sie budowy
pralui, tazni, kuchni i pomieszkania dla parobkdéw tudziez urzgdzenia
tazienek przy szpitalu powszechnym we Lwowie.

Wysoki Sejmie!

Budowa, pralni i lazieLek przy lwowskim szpitalu powszechnym by#? juz kilkakrotnie przed-
miotem zajecia dla Wysokiej Izby poczawszy od r. 1871., w ktérym Wysoki Sejm uznat konieczng
i naglaca potrzebe tej budowy i wyznaczyt na nig tacznie z przebudowaniem kanatéw 1s.000 zh.
Szczuptos¢ tej sumy, ktora wystarczy¢ nie mogla, i brak stosownego miejsca pod budowe, wstrzy-
maty jej wykonanie. W r. 1878. Inspektor szpitali odbywszy podr6z po czesSci Niemiec, ztozyt
Wydziatowi krajowemu sprawozdanie, w ktdrem podnosit korzysci wynika¢ majace z uzycia maszyn
do prania, wskutek czego przedstawione zostaty Wysokiej Izbie plany i kosztorysy na tazienki i pral-
nie¢ z maszyn;, parowsa, kosztem 55.000 zit.

Wysoka Izba na wniosek Owczesnej komisyi budzetowej uznata wprawdzie uchwate z dnia 14
stycznia 1874 r. w og6le uzyteczno$¢ i korzy$¢ urzadzenia pralni paiowej, sadzi a jednak, iz moze
jedna pralnia wystarczy dla szpitala Iwowskiego i dla zaktadu kulparkowskiego, i tak z tego powodu
jakotez nie chcac podnosi¢ dodatkow do podatkéw, tudziez uznawszy przedstawione plany za niedo-
stateczne, polecita Wydziatowi krajowemu, azeby nowe plany przedstawit, jezeliby uznat, iz pralnia
w Kulparkowie potrzeby nie zaspokoi.

W spetnieniu tego polecenia ztozyt Wydziat krajowy obecnie nowy plan i kosztorys przy spra-
wozdaniu, Ktdére uchwalg Wysokiej Izby z d. 30 marca r. b. komisyi budzetowej do zbadania od-
dang zostata. Mimo tak pdézno odebranego zlecenia Jarata sie komisya zbada¢ przedmiot, ile by¢
“ oze dokiadnie, juz z tego powodu, iz zadana przez Wydziat krajowy stosunkowo zbyt wysoka suma
120.000 zt. postawita te sprawe na gruncie zupeinie nowym. Dlatego sadzita komisya, iz moze i

"winna, bez wzgledu na dawniejsze uchwaty Wysokiego Sejmu, powziete na podstawie zadan o wiele
ski mniejszych, poda¢ projekt Wydziatu krajowego wszechstronnej krytyce i zastanowi¢ sie nie tylko
plapem i kosztorysem, lecz takze nad programem budowy.



Z postawionego sobie w ten sposéb zadania nie mogta komisya budzetowa wywigzaé sie nale-
zycie z powodu niedostatecznego uzasadnienia programu stuzgcego za podstawe planu, ktérego to
braku nie mogta komisya zapeini¢, nie znalaziszy do tego potrzebnych materyatéw w aktach Wy-
dziatu krajowego. Nie mogac sobie tedy wyrobi¢ stanowczego zdania w korzysciach, jakie z propo-
nowanego urzadzenia parowej pralni i kuchni wynika¢ moga, ani o stosunku tych rzekomych korzy-
§ci do kapitalu wymaganego na urzadzenie, widzi sie komisya zmuszong radzi¢ Wysokiej lzbie dalsze
odroczenie tej sprawy pomimo najgtebszego przekonania, jakie ma o naglgcej potrzebie usuniecia
pralni z suterendw gmachu szpitalnego, w ktérych pod kazdym wzgledem jest jak najgorzej umieszczona.

Przy badaniu catego przedmiotu nasuneta sie komisyi najprzéd watpliwo$é, czy plac pod bu-
dowe pralni odpowiednio zostal obrany. Przeciwko temu placowi przemawia jego potozenie na po-
tudnio-zach6d od szpitalu ™ jego spndzisto$¢ zmuszajaca do kosztowniejszej budowy; potrzeba, jakaby
zachodzita, odgraniczenia czesci podworza na plac do suszenia bielizny, potrzeba podzielenia tegoz
dziedzinca korytarzem na dw*id potowy,, pa™cynep poir~eha rzjmrzepip murowanej szopy i chlewnika,
na ktorych miejsca trzebaby koniecznie nowy budynek postawne, co przez Wydziat krajowy w przed-
stawionym kosztorysie przewidziane nie zastalo. Dawniej obrano to miejsce raz dlatego, zZe innego
nie byto, a powtére 'i‘gtdwnie z powodu iz chciano tu‘umiesci¢ tazienki razem z pralnig Teraz
zmienit,), sie¢ okolicznosci. Wydzial krajdwy odstapit o&‘mys$li wyniesienia tazienek' z gmachu szpi-
talnego a od strony wschodniej przybyt przez zakupno plac, na ktérym projektowano budowe domu
dla potoznic, ktéry jednak sam Wydziat krajowy za nieprzydatny na ten cel uznat. Wypadatoby za-
tem zbada¢, azali nie byloby korzystniej uzy¢ tego placu pod projektowang budowe. Nastepnie na-
suneta sie komisyi watpliwo$¢ co do korzysci projektowanego pomieszczenia pralni, kuchni i miesz-
kania dla parobkéw pod jednym dachem, a przeniesienia tazienek z jednego skrzydia gmachu szpi-
talnego do skrzydta drugiego, w ktéorym.miesm .si¢ teraz kucf:nia

Potaczenie w jednym budynku pralni, czy to z kuchnig czy z tazienkami, wymaga bardzo ko-
sztownych restauracyi, jako to: sklepien na belkach zelaznych i na takichze podporach, uzycia wsze-
dzie cementu, dawania grubszych murdéw itd., najezatoby zatem Zdaniem komisyi, zastanowi¢ sie nad
piyraniem czy nie lepiej bytoby mysli takiego potgczenia zaniechaé, zwtaszcza ze przen.esienie kuchni
powiekszytoby wydatek (oprdécz kosztow budynku) wiecej jak o 10.0U0 zi., a komisyi nie wykazano
korzysci, ktoreby ten wydatek usprawiedliwiaty.
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Co do projektowanego pomieszczenia tazienek w miejscu teraz przez kuchnie zajetem, nie po-J
trafita komisya wysledzi¢, coby sie zyskatlo przez ich przeniesienie z jednego konca gmachu szpital-
nego na drugi koniec? Wprawdzie dzi$ istniejgca tazienka jest niedostateczna, zachodzi jednak py-
tanie «y nie mozna jej powiekszy¢ przez dodanie obok niej lezacej sali. Dawniej zamierzano urza-
dzi¢ tazienki przed frontem S$rodkowej czesci gmachu szpitalnego dla tatwiejszej z niemi komunikacyi
oddziatéw mezkich i zenskich. Jezeli zas tej mysli zaniechano i fazienki majg w gmachu szpitalnym
pozosta¢, musi kom,sya zadaé¢ jednego wykazania powoadéw przemawiajgcych przeciwko ich pozosta-
wienie w okrzydle prawem, a za eh umieszczeniem w skrzydle lewem, zanimby sie zgodzi¢ mogta
na wydatek, jakiby przeniesienie za sobg pociggneto.
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Wydanie sadu o stosownosci 1ko-zysci pro.ektowanego urzadzenia pralni mechanicznej i kuchni
parowej byto dla komisyi budzetowej najtruduiejszem zadaniem. Nie posiadajgc bowum, jak juz
powyzej nadmieniono, potrzebnych materyaféw i nie przypisujac sobie potrzebnych v iadumosci tech-
nicznych, nie mogta déj*¢ do zadnego stanowczego rezultatu i widzi sie zmuszong przedstawi¢ Wy-f
sokiej izbie tylko watpliwosci, jakie ,ei sie w tym wzgledzie nasunety.

Wysoke lzba uznata wptawdzie uchwalg z dnia 14. stycznia 1874 r. w ogo6ie uzytecznosC i
korzys¢ urzadzenia pralni parowej przy szpitalu, opidrajage sie na sprawozdaniu oOwczesnej kom syi
budzetowej, ktérej za podstawe do takiego wniosku stuzyt raport inspektora szpitali, — nie idzie
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jednak za tém, azeby te sprawe uwaza¢ za rozstrzygnietg ostatecznie i nie poddaé jej nuwcjpu.,1%
zbiorowi, do czego tez komisya budzetowa przystgpita ,, ytt p  ..0,

Z pomiecionego sprawozdania inspektora szpitali, stanowigcego jedyny materyat, na ktoryu siel
komisya oprze¢ mogta, nie podobna jej byto nabra¢ przekonania o korzys$ci uzycia maszyny parowe,
w pralni, albo pary do gotowania potraw w ogdéle, a tem mniej o korzysci i stosownos$ci takiego
urzadzenia w naszych stosunkach, przy trndnosci dostania luazi umiejacych sie obchodzi¢, z maszy-
nami skomplikowanemi i przy trudnosci naprawienia takowych w razie zepsucif = Przekonanie takie
moznaby sobie wyrobi¢ tylko na podstawie rachunkéw, wykazujgcych réznice miedzy kosztami prania
i gotowania sposobem zwyczajnym i przy uzyciu systemow przez Wydziat krajowy zalecanych. Ka-
chunkoéw takich nie posiadamy, te bowiem, ktére podat inspektor szpjtali,. a za, nim komisya budze-
towa z r. 1873/4, odnoszg sie do berlinskiego szpitala Charite, w /ktéorym jau sam inspektor przy-
znaje, nie uzywaja maszyny'parowej do prania. Dlatego komisy; nie moze wypowiedzie¢ zadnego
zdania w tym przedmiocie, ktory zastuguje na gruntowniejsze zbadanie w celu wysledzenia, czy uzy-
cie przyrzadéow mechanicznych do prania byloby korzystne ze wzgledu na oszczedno$¢ i na zuzycie
bielizny, a nastepnie, czy do poruszania tych przyrzadéw nie bytby lepszy jaki inny motor tanszy
i prostszy od maszyny parowej.

Pomimo takich watpliwosci co do programu, na ktérym plan jest oparty, zajeta sie komisya
jego zbadaniem i przyszta do przekonania, iz jest zanadto zbytkowny.. Nie tylko bowiem z powodu
pomieszczenia w jednym budynku pralni, kuchni i mieszkania dla parobkéw potrzeba byto uzyé
konstrukcyj kosztownych, jak juz powyzej wspomniano, lecz nadto nie widzi komisya potrzeby ozda-
biania budynku gospodarskiego kosztownymi gzemsami, dawania podwdjnych schoddédw ciosowych,
urzadzenia materalasetéw systemu d’Arcela itp. sgdzi, iz podmurowanie szkarpy moznaby bez szkody
zastgpi¢ jej odarniowaniem itp.

Nakoniec upatruje komisya niedoktadno$¢ planu w tern, iz nie oznaczono na nim, zkad miataby
by¢ brana woda, bez ktdrej przeciez pralnia i kuchnia obej$¢ sie nie moga.

Kosztorys nie sprawdzony w oddziale technicznym Wydziatu krajowego, nie magtby juz z tego
powodu by¢ przyjety bez zastrzezenia, tem wiecej, iz poréwnywajac go z innymi kosztorysami do-
strzegta komisya znaczne roznice cen jednostkowych, ktérych sprawdzanie nie mogto by¢ jej zadaniem.

Z tych wszystkich powoddw zwazywszy, iz projekt Wydziatu krajowego nie jest dostatecznie
umotywowany;

zwazywszy mianowicie, iz nie wykazano w nim dowodnie potrzeby przeniesienia lub przerobie-

nia kuchni, i ze nie udowodniono korzysci, jakieby wyniknety z przeniesienia te cnek do lokalu
przez kuchnie zajmowanego;

zwazywszy, iz przybyt teraz plac, ktérego stosowno$¢ pod budowe pralni zbadaéby nalezato;

zwa.ofwszy, iz nalezy obliczy¢, czy nie taniej wypadnie pralnie oddzielnie wybudowaéd, jak t3-
czyc jg czy to z tazienkami czy z kuchnig;

zwazywszy, iz urzadzania kosztownej pralni mechanicznej z maszyng parowa, bez liczebnego
wykazania wyptywajacych ztad korzysci byloby niebezpieczng proéba;

zwazywszy nakoniec, iz zgdana suma 120.000 zit. jest zdaniem komisyi niestosunkowo wysoka;
komisya budzetowa wnosi:

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Odraczajgc zatatwienie sprawy budowy pralni i kuchni, tudziez urzadzenia tazienek przy Iwo-
wskim szpitalu powszechnym, poleca Sejm Wydziatowi krajowemu, azeby na poczatku przysziej se-
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sji przedstawit Sejmowi projekt wijstawienia i urzadzenia pralni, tazienek i tazni parowej czy to
W Mdnym budynku, czy oddzielnie w taki sposob, azeby obok zaspokojenia istotnej potrzeby jak
najwieksza oszczedno$¢ z oka spuszczong nie byla. Projekt ten ma by¢ wyczerpujagco umotywowany,
a dotgczono don plany i kosztorysy majg by¢ poprzednio sprawdzone.

We Lwowie dnia 20 kwietnia 1S76.

Przewodniczg?y:

H Wodzicki.



