Spraw#udanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

111, posiedzenie 6. sesji 3. peiyodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 9. kwietnia 1875.

Tresé: Ukonstytuowanie komisyi administracyjnej. — Udzielenie urlopu p. Konopce i usprawiedl iwienie nie-
obecnosci przez postébw. — Whniosek p. ks. Kréla w przedmiocie oddania listu otwartego p. Jnljusza
Ozdoby Florkiewicza pod rozbiér komisyi propinacyjnej. m=—Dalszy ciag spisu petycyj wniesionych do
Sejmu. — Whniosek p. ks. Stepka w przedmiocie ustawy ,przeciw pijanstwu i naduzyciom szynkéw.—
Ukonstytuowanie komisyi kultury krajowej. — Pierwsze czytanie przedtozenia rzadowego zawierajacego
15 wnioskéw w przedmiocie zmian w terytoryalnym podziale kraju na okregi sgdowe i polityczne. —
Pierwsze .czytanie sprawozdania Wydzialu krajowego w przedmiocie zakupna gruntu pod budowe
gmachu na umieszczenie Wysokiego Sejmu i Wydziatu krajowego. — Odestanie tego sprawozdania
do komisyi administracyjnej po przemoéwieniach pp. hr. Wodzickiego, Sptawinskiego, hr. Oolejewskiego,
Skrzynskiego i sprawozdawcy. — Whniosek p. Skrzynskiego, zadajacy colniecia sprawozdania z czyn-
no$ci Wydzialu krajowego z komisyi budzetowej i przekazania tego przedmiotu komisyi administra-
cyjnej. — Poprawka p. Chrzanowskiego, azeby przedmiot ten odesta¢ do specyalnej komisyi. — Przy-
jecie wniosku z poprawka p. Chrzanowskiego po przemodwieniach pp. Grossa, hr. Wodzickiego, Spta-
winskiego i hr. Golejewskiego. — Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przedmiocie zezwolenia gmi-
nie miasta Kut na pob6r 75 proc optaty konsumcyjnej od miesa. — Przyjecie wnioskéw Wydziatu
krajowego w drugiem i trzeciem czytaniu. — Wyboér komisyi terytoryalnej i petycyjnej. — Przyjecie
wniosku p. ks. Stepka z poprawka p. hr. Golejewskiego w przedmiocie dopuszczenia wszystkich postow
na obrady wszystkich komisyi. — Wniosek p. Hausnera w przedmiocie zmiany postanowien statutu
krajowego i ordynacyi wyborczej co do liczby postdw z miast.

Poczatek posiedzenia o godz. 11. min. 20 J. Ex. hr. Marszatek. Poniewaz dostateczna
liczba postéw jest obecna, wiec otwieram posiedze-
nie. Podaje do wiadomosci Wys. lzby, ze przeciw

Przewodniczacy Jego Ex. hr. Alfred Potocki, protokétowi ostatniego posiedzenia nie wniesiono
Marszatek krajowy. zadnego zarzutu, wiec takowy uwaza sie za przy-
jety. Komisya administracyjna ukonstytuowata sie
i wybrata przewodniczacym: ks. Leona Sapiehe, za-
stepcg przewodniczagcego p. Grocholskiego, sekreta-

Ze strony Rzadu J. W. Oswald Bartmaéski, zem p Gniewosza. 0 urlop podat: p. Konopka.
c. k. Wiceprezydent Namiestnictwa. Sekretarz p. Abrahamowicz (czyta):

Postéw obecnych 110.

Sekretarze: pp. Abrahamowicz, Jézef Bade-
ni, Jozef Jasinski, ks. Zakllnski.



Eicelencyo!

Bedac cztonkiem krajowej podkomisyi kata-
stralnej w Krakowie nie moégitbym sie teraz z niej
wydali¢ bez narazenia jej na nieczynno$¢ z powodu
braku potrzebnego kompletu. Dlatego o$mielam sie
prosi¢ Waszej Eicelencyi najuprzejmiej o udzielenie
mi przynajmniej o$miudniowego urlopu.

Racz Eicelencyo przy tej sposobnosci przyjaé
zapewnienie wysokiego szacunku i powazania od
najnizszego stugi
Henryk Konopka.
Krakow 7. Kwietnia 1875.

J. Ex. hr. Marszalek. Urlop
snym zakresie postowi udzielitem.

ten w wia-

Sekretarz p. Abrahamowicz (czyta):

Excelencyo!
Jasnie Wielmozny Hrabio Marszatku!

Oswiadczam niuiejszem Waszej Excelencyi, ze
stan zdrowia mego nie pozwala mi jawi¢ sie na
Sejmie.

Przy tej sposobnosci mam zaszczyt wyznaé, iz
jestem z wysokiem szacunkiem Waszej Eicelencyi,
Jasnie Wie’moznego Hrabi Marszatka

unizonym stuga
Maciej Hirschler

biskup przemyski.
Przemys$l 8 Kwietnia 1875,

Eicelencyo!

Stan zdrowia mojego nie pozwala mi jeszcze
jecha¢ do Lwowa, 0 czem mam zaszczyt Waszg
Eicelencye uwiadomi¢, dodajac, iz nie omieszkam
stawi¢ sie jak tylko zdrowie odzyskam. Waszej
Eicelencyi

najnizszy stuga
C. Haller:
Wianocice 5. Kwietnia 1875.

J. Ex. hr. Marszatek. Os$wiadczenia te ra-
czy Wysoka Izba przyjag¢ do wiadomosci. Jest jesz-
cze whniosek.

Sekr. p. Abrahamowie/ (czyta):

Whniosek.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢, aby list otwarty
p. Juliusza Ozdoby Florkiewicza poda¢ ocenieniu
komisyi propinacyjnej.
Ks. Krol,
whnioskodawca.
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Ks. Wierzchlejski, Ks. Stupnicki, Witodek, Michal-

ski, Dr. Czernianski, Kuczkowski, Ks. Chetmecki,

Ks. Stepek, Dr. Rutowski, Szaszkiewicz, Jan Tur-
czyn, Wisniowski, Garbaczynski, Podlewski.

J. Ex. hr. Marszatek. Wniosek ten jest do-
statecznie poparty, bedzie wiec traktowany wedtug
regulaminu. Nastepuje spis petycyj.

Sekretarz p. Abrahamowicz (czyta):

Spis petycyi po dzien 8. Kwietnia 1875 do Sejmu
krajowego wniesionych.

Olszewski Konstanty i Sidorowicz Wtiadystaw
adjunkci kasowi przez Wydziat krajowy o u-
dzielenie zaliczki dordéwnujacej catorocznej
placy.

Gordon Jakéb, dyetaryusz przez Wydziat kra-
jowy 0 yeniam aetatis et studiorum.

Bircza Wydziat powiatowy przez posta Tysz-
kowskiego o subwencye 10.000 zt. na cele dro-
gowe.

Krakowska Rada powiatowa przez posta Szn-
manczowskiego o reforme ustawy drogowej
z 18. Sierpnia 1866 r. i uchwalenie drég okre-
gowych, do ktérych konkurowa¢ by miaty
gminy i obszary dworskie.

Jaworéw, gmina przez posta hr. Szeptyckiego
0 zmiane sejmowej ordyuacyi wyborczej co do
iloSci postow z miast.

10. Sadowa Wisznia przez posta Zuckra w sprawie
zniesienia prawa do poboru myta przez obszar

dworski pobieranego.

11. Krzeczunowicza

do aworca kolei

Szczerzec, gmina przez
0 budowe drogi
zelaznej.

posta
ze Szczerca

12. Lisko Rada powiatowa przez posta Skrzyn-
skiego o wstrzymanie budowy gmachu Kkrajo-
wego na pomieszczenie Sejmu i Wydziatu kra-
jowego az do chwili ustania obowigzku ptace-

nia dodatkéw na indemnizacye.

13. Lisko Rada powiatowa przez posta Skrzyn-
skiego w przedmiocie uwolnienia pewnych klas

ludno$ci od optat szkolnych.

14. Gminy Dotzanka, Domamorycz i Zabojki przez
posta Fortune o uwolnienie ich od optaty myta

lub znizenie im tej optaty do potowy.



Poset Hajdamacka (przy petycyi 1 11).
Prosze o gtos co do formalnego traktowania.

J. E+ hr.
gtos.

P. Hajdamacha. Jestem wiasnie postem
z tego okregu, znam calg okolice i moge zapewnic,
ze myto pobierane na tej drodze o ktérej W pety-
cyi jest mowa, nieprawnie sie optaca.

Marszatek P. Hajdamacha ma

J. Ex.hr.Marszatek. O tern p6zniej bedzie
mowa, teraz idzie tylko o formalne traktowanie.

P. Szumanczowski. Prosze o gtos.

J. EXx. P. Szumanczowski

ma gtos.

hr. Marszatek.

P Szumanczowski. Stawiam wniosek, aby
petycya Wydzialu powiatowego Krakowskiego ode-
stang byta wprost do komisyi drogowej.

J. Ex.hr.Marszatek.
znaczona.

Tam zostata prze-

P. hr. G-olejewski. Prosze o glos.

J.  Ex.hr.
gtos.

P. hr. Golejewski. Wedtug regulaminu po-
winny wszelkie petycye by¢ odsytane do komisyi
petycyjnej. Sekretarz nie ma prawa przeznaczac ich
do tej lub owej komisyi, chyba ze jest wyrazne
zyczenie, aby petycye do innej komisyi odestano.
Niebytoby bowiem komisyi petycyjnej potrzeba,
gdyby petycye do innych komisyj byly odsytane.

Marszatek. P. Golejewski ma

J. Ex. hr. Marszatek. Podlug regulaminu
marszatek odsyta petycye do komisyi petycyjnej,
jezeli lzba inaczej nie postanowi. Jest jeszcze jeden
wniosek.

Sekr. p. Abrahamowicz (czyta):

Whniosek.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poleca sie komisyi prawniczej, azeby niezwitocz-
ne wypracowata ustawe karng przeciw pijanstwu i
naduzyciu szynkow i takowg na biezacej sesyi Wy-
sol’ emu Sejmowi do uchwalenia przedtozyia.
Ks. Wojciech Stepek,
wnioskodawca.

Chrapek, Szumanczowski, Garbaczynski, Firlej, Po-
dlewski, Dr. Rutowski, Gross, Drozd, Siwiec, To-
rosiewicz, Kerepin, Filip Zucker, Cywinski, Oskard
Kabat, Szott, Tettmayer, E. Wolanski, Szaszkie-
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wicz, Krol, M." Wolanski, Smolka, Zawadowski,

Szurlej, Kobylarz, J. Badeni, Turczyn, Wisniewski,

Gawrones, Kuzara, lwan Pefech, Kocytowski, Zo-

tadz, Michaiski, Bodnar, Hubar, Wtodek, Madejski,

Czernianski, Czartoryjski, Dzieduszycki, Sptawinski,

Z. ftawczynski, Poianowski, Eoppen, Czajkowski,
Ilwaniszow, H. Wodzicki.

J. Ex. hr. Marszatek. Wnhniosek ten jest do-
statecznie poparty, postapi sie z nim yujwg regu-

laminu. Wzywam komisye prawniczg, ab: sie ukon-
stytuowata i mie o tern zawiadomita  Teraz zda
sprawe p. Bartoszewski z wyboru komisyi kultury
krajowej

Spraw. p. Bartoszewski (czyta): Gtlosujg-
cych byto 98, absolutna wiekszo$¢ 50. Otrzymali

gtosow; p. Abrahamowicz 98, Dzieduszycki 98, Kra-
sicki 98, Stonecki 97, Szumanczowski 96, Czarto-

ryski 96, Jézef Badeni 96, Szczepanski 88, Pola-
nowski 64. Ci zatem sg wybrani
J. Ex. hr. Marszatek. Przystepujemy do

porzagdku dziennego. Pierwszem przedmiotem jest
pierwsze czytanie przedtozenia rzadowego o przed-
miocie zmian w
okregi sadowe i polityczne. — Czy nikt gtosu nie
zada co do formalnego traktowania?

P. Krzeczuncwicz. Prosze o gios.

J. Ex. hr.
gtos.

P. Krzeczunowicz. Wnosze, aby do tej
sprawy wybrano specyalng komisye z 15 cztonkdéw
ztozona.

Marszatek. P. Krzeczunowicz ma

J. Ex. hr. Marszatek. Kto sie z tem zga-
dza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Przyjety.

J. Ex. hr. Mrrszatek. Z porzadku dzien-
nego nastepuje pierwsze czytanie sprawozdania

Wydziatu krajowego w przedmiocie zakupna gruntu

pod budowe gmachu na umieszczenie Wysokiego
Sejmu i Wydziatu krajowego. Sprawozdawca p.
Pietruski.

Spraw, p Pietruski (wstepuje na trybune).

P. Czajkowski.
wozdawce od czytania.

Wnosze, aby uwolni¢ spra-

J. Ex. hr. Marszatek. Kto sie z tem zga-
dza zechce reke podniesé. (Wiekszo$¢.) Uwaolniony.

P. hr. Wodzicki.
maluego traktowania.

Prosze o gtos co do for-

terytoryalnym podziale kraju aaXlI

N
-XXVI

Ob. Al
XXVII.
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J. Ex. hr. Marszatek. Poset Wodzicki

gtos.
P. hr. Wodzicki.

ma

Z powodu wyczerpujgcego
sprawozdania Wydziatu krajowego i sumiennego
opracowania tego wniosku, w ktorym caty wywdd
oparty jest na podstawie orzeczenia znawcOw, sa-
dze, ze zadna komisya tego przedmiotu zbadac¢ nie
zdota lepiej jak'to czynisprawozdanie Wydziatu krajo ¢
wego. Z tego powodu wnosze, azeby stosownie do pa-
ragrafu 50 regulaminu upowazni¢ Wydziat krajowy, by
wniost te sprawe do lzby bez odsytania jej do ko-

misyi Pan Marszatek zechce zatem zarzadzi¢ po-
stawienie tego wniosku za kilka dni na porzadku
dziennym, azeby wszyscy mogli sie z tg sprawa
obeznac.

Sprawozdawca p. Pietruski. Pozwole sobie
by¢ przeciwnym temu wnioskowi. Zesziego roku
wniost Wydziat krajowy wnioski dotyczace odebra-
nia akt grodzkich w zarzad Reprezentacyi krajowej
i wskutek podobnego wniosku jak niniejszy odestano
te sprawe do Wydziatu krajowego jako do komisyi.
Przy drugiem czytaniu wszelako okazata sie po-
trzeba odestania tej sprawy do komisyi prawniczej,
wskutek czego rzecz sie niepotrzebnie przewlokia.
Sadze zatem, ze nalezy te sprawe traktowac jak
inne, t. j. odesta¢ do komisyi sejmowej a miano-
wicie do komisyi budzetowej. Zesziego roku byta
ona w komisyi administracyjnej, bo chodzito wtedy
o to, czy budowaé¢ taki gmach czy nie, a obecnie
idzie o zakupno gruntu, w ogo6le o kwestye finan-
sowg, wiec nalezy ta sprawa do komisyi budze-
towej.

P. Sptawinski. Prosze o gtos.

J. Ex. hr. Marszatek. P. Sptawinski ma gtos.

P. Sptawinski. Musze popiera¢ wniosek p.

Wodzickiego, albowiem to co sprawozdawca Wy-
dziatu krajowego przedstawit, wcale rzeczy nie
zmienia. Ze sie tak stalo ze sprawg archiwum,

to nie koniecznie tu tak znowu sta¢ sie musi. Nie
trzeba daremnie czasu traci¢ i komisyi zajmowac,
skoro ona nic juz wiecej powiedzie¢ nie moze, zwtasz-
cza Zze juz orzeczono, iz gmach ma by¢ budowany.

P. br. Golejewski. Prosze o gtos.

J. Ex. hr. Marszatek. P. ma

glos.

Golejewski

P. Golejewski. Zgadzam sie w czesci z czton-
kiem Wydziatu krajowego, azeby te sprawe prze-
kaza¢ sejmowej komisyi, poniewaz przedmiot ten

nie jest jeszcze dostatecznie wyczerpany i wyja-
$niony. Nie zgadzam sie atoli z tern, zeby jg prze
kazywaé¢ komisyi budzetowej. Owszem wnosze, azeby
ja odesta¢ do komisyi administracyjnej, kidra jest
z tym przedmiotem obeznang i tern tatwiej bedzie
mogta o nim zda¢ sprawe.

P. hr. Wodzicki. Prosze o gtos.

J. Ex. hr. Marszatek. P. Wodzicki ma gtos.

P. hr. Wodzicki. Cztlonek Wydziatu krajo-
wego wspomniat, ze tu chodzi o cyfre, ja za$ nie
przypuszczam, azeby komisya za kilka dni mogta
zbada¢ ten przedmiot pod wzgledem finansowym.
Jezeli za$ p. Golejewski obawia sie, iz dyskusya
bedzie za dtuga, gdy przystagpimy do rozbioru wnio-
skow Wydziatu krajowego, to doswiadczenie nas
uczy, ze wnioski przychodzace od komisyi takze nie
uchylaty dyskusyi.

Jezeliby chciala komisya sejmowa znowu
sprowadza¢ znawcow i wszystko na nowo przera-
bia¢, co Wydziat krajowy z takim mozotem zrobit,
w takim razie praca bytaby i zbyteczng i niedo-
ktadng. Obstaje zatem przy moim wniosku.

P. Skrzynski. Prosze o glos.

J. Ex. hr. Marszatek. P. Skrzynski ma gtos.
P. Skrzynski. Popieram wniosek szanownego
referenta, azeby te sprawe do komisyi sejmowej

odestaé; nie idzie tu bowiem tylko o zakupno gruntu.
Gdyby sie na tern sprawa ograniczata, to rzeczy-
wiscie nie potrzebowataby komisya tego bada¢, bo
to jest wyczerpujgco przedstawione w sprawozdaniu
Wydziatu krajowego i watpie, azeby mogly powstac
jakie$ rdznigce sie w tym wzgledzie zdania, ale tu
idzie o to, aby catg przeszioroczng uchwate zmie-
ni¢, gdyz wskutek tego co dzi$ przedktada Wyaziat
krajowy, ta uchwala i te postanowienia zmienione
by¢ musza. Skoro bowiem tam powiedziano, ze sie
ogranicza caty wydatek na 500.000 zir. a my dzi$
tu uchwalamy sto kilkadziesigt tysiecy na grunt,
to oczywiscie, ze niemozebnos$cig jest, azeby reszta
budowy mogta by¢ dokonana za 350.000 zi;. Ztau
dalej wyptywa, ze polecenie dane Wydziatlowi Kkra-
jowemu, aby nam kosztorys tego planu przedtozyt,
nie mozebnem bedzie do wypetnienia, albowiem ani
planu ani kosztorysu nikt przedtozy¢ nie moze
w granicach 350.0C0 zt. Gdyby$my wiec tej zmiany
nie przyjeli, to Wydziat krajowy ni6 bytby w stanie



wypetni¢ polecenia, ktdre mu przez Sejm w zesz-
tym roku poduczone zostato.

Glosy. Zamkniecie dyskusyi.

J. Ex. hr. Marszatek. Jest wniosek o zam-
kniecie dyskusyi. Kto jest za tym wnioskiem raczy
reke podnies¢. Wiekszos$¢. Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pietruski. Musze sprosto-
wac, co powiedziat p. Skrzynski. Zesziego roku
przyzwolit Sejm kwote 500.000 zt., ale wyraznie powia-
da komisya w swoich motywach i byto to przy dysku-
syi podniesione, ze nie wchodzag w to koszta zaku-
pna gruntu i koszta finansowania. Wiec oddzielne
sa koszta budowy od kosztow zakupna gruntu
i finansowania.

P. Skrzynski. Obstaje przy moim wniosku.

J. E. hr. Marszatek. Sg trzy wnioski. Naj-
dalej idacy jest wniosek p. Wodzickiego, wiec pod-
dam go najpierw pod gtosowanie. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza raczy reke podnie$é (mniejszosc).

Gtosy. Nie wiemy, o co chodzi.

J. E. hr.
whniosek ?

Marszatek. Czy mam powtdrzyé

Gtosy. Tak jest.

J. E. hr. Marszatek. Wniosek posta Wo-
dzickiego opiewa, azeby sprawozdanie Wydziatu
krajowego w przedmiocie zakupna gruntu pod bu-
dowe gmachu na umieszczenie Wys. Sejmu i Wy-
dziatu krajowego, wnie$s¢ do Sejmu wprost do dru-
giego czytania, nie odsyfajagc do zadnej komisyi.
Kto sie zgadza z tym wnioskiem, raczy reke pod-
nie$¢ (mniejszos¢). Wniosek upada.

Jest dalej wniosek posta Golejewskiego o ode-
stanie tej sprawy do komisyi administracyjnej i
whniosek posta Pietruskiego o odostanie jej do ko-
misyi budzetowej. Kto 2zyczy sobie, zeby byta ode-
stang do komisyi administracyjnej zechce reke pod-
nie$¢ (wiekszos¢). Bedzie odestang do komisyi admi-
nistracyjnej.

P. Skrzynski. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. P. SkrzyAski ma gtos.

P. Skrzynski. Na pierwszem posiedzeniu,
kiedy jeszcze nie byly wszystkie komisye ukonsty-
tuowane i kiedy nie byto wiadomem, jakie przed-
mioty przekazane im zostang, Wysoki Sejm poru-
czyt komisyi budzetowej rozpoznanie sprawozdania
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z czynnosci Wydzialu krajowego. Komisya budze-
towa jest juz dzi$ jak wiadomo dosy¢ obarczong, bo
précz budzetu, ktéry jest moze najwazniejszym
przedmiotem obrad naszych, ma jeszcze bardzo
wiele innych waznych spraw sobie przekazanych.
Oprécz tego, jak co roku, watpi¢ nie mozna, ze nie
mato wptynie do komisyi budzetowej petycyj. Otz
wszystkie te sprawy s tego rodzaju, ze zatatwione
by¢ muszg i nie mogg by¢ jak przy innych komi-
syach do nastepnej Sesyi odroczone. Bytoby za$ do
zyczenia, aby komisya budzetowa tego roku nie
tak po6zno jak dawniej lecz wcze$niej, mogta ze
swoim elaboratem przyjs¢ do Wysokiej Izby. Wten-
czas bedzie ta lzba mogta budzet nalezycie rozpo-
zna¢ i wszystkie wiazace sie z tem kwestye admi-
nistracyjne doktadnie oméwi¢ i wyswieci¢. Z tego
powodu wuosze, aby Wysoki Sejm raczyt przekazac
rozpoznanie sprawozdania Wydziatu krajowego innej
Jromisyi a nie budzetowej, a mianowicie, aby prze-
kazane to zostalo komisyi administracyjnej Komi-
sye administracyjng dlatego proponuje, ze jak wia-
domo, ztozong jest z 12. czlonkéw i w tej Sesyi
nie bedzie miata zbyt wiele i zbyt waznych zajec¢.
Osobnej komisyi, jak to sie dziatlo w latach
poprzednich, nie proponuje, aby lzbie nie zabiera¢
wiele czasu wyborem, jakotez ze wzgledu na to, ze
komisya administracyjna bedzie miata az nadto
czasu, aby sprawozdanie rozpozna¢. Jestem z zasady
przeciwnym temu, zeby komisye budzetowg obcigzac,
albowiem nie uwazam tej sprawy jako rzecz muiej-
szej wagi, ktorg sie tylko do innego waznego przed-
miotu przyczepia. Sadze za$, ze rozbiér sprawozda-
nia z wszelkich spraw administracyjnych jest bar-
dzo waznem zadaniem dla Wysokiej Izby, i ze
obowigzkiem Reprezentacyi kraju jest oceni¢ i pod
Scista wzig¢ kontrole dziatalno$¢ najwyzszej, auto-
nomicznej instytucyi krajowej. Dlatego jestem zatem,
aby Wysoki Sejm raczyt uwolni¢ komisye budzeto-
wg od tego sprawozdania a przekazal je komisyi
administracyjuej.

P. Chrzanowski. Prosze o glos.

J.
gtos.

F. hr. Marszatek. P. Chrzanowski ma

P. Chrzanowski. Jezeli W. Sejm przychyli
sie do pierwszej czesci wniosku posta Skrzynskiego
i rostrzygnienie sprawozdania z czynno$ci Wydziatu
krajowego przekazane juz komisyi budzetowej, od-
bierze tejze komisyi, wowczas z motywow, przyto-
czonych przez szan. posta Skrzynskiego zupetnie
inna zdaniem mojem wyptywa konkluzya, niz po-
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stawiona w jego wniosku. Mianowicie, jezeli uwaza
sprawe te za bardzo wazng, a z drugiej strony
przyzna¢ musi, ze przedmioty nig objete i czynnosci
Wydziatu krajowego w sprawozdaniu opisane, nie
nalezg tylko do zakresu komisyi administracyjnej,
ale do wielu innych komisyj, gdyz mieszczg w so-
bie przewazuie sprawy budzetowe, drogowe, szkolne,
prawnicze i inne, przeto powinien byl przyjs¢ do
konkluzyi, ze trzeba sprawozdanie o czynnoS$ciach
Wydziatu przekaza¢ komisyi oddzielnej. Jezeli za'
tern Wysoka lzba odbierze te sprawe komisyi bu-
dzetowej, ktorej zakresu ona najblizej sie tyczy i do
ktérej Sejm juz jg przed dwoma dniami przekazat
a przeto przy niej powinnaby juz pozostaé, w tak;m
razie najstosowniej bedzie, przekaza¢ ja nie komisyi
administracyjnej, ale komisyi oddzielnej, jak to juz
dwukrotnie w poprzednich lalach sie stato.
Wnosze, wiec, aby w razie przyjecia przez
Sejm pierwszej czesci wniosku p. Skrzynskiego i
odebrania sprawozdania o czynno$ciach Wydziatu
krajowego komisyi budzetowej, sprawozdanie to
przekaza¢ do roztrza$nienia oddzielnej komisyi.

P. Gross. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. P, Gross ma gtos.

P. Gross, Obaj postowie, ktérzy przemawiali
w tej sprawie, nalezg do komisyi budzetowej. Widze
zatem z tego, ze sprawa ta w tonie komisyi budze-
towej przez komisye samg nie byta wcale trakto-
wanag.

P. Chrzanowski. Byta traktowana, lecz ko-
misya budzetowa Zzadnej uchwaly nie powzieta a p.
Skrzynski moéwit tylko w swojem imieniu.

P. Gross. Zapadfa jednak uchwata, aby to
sprawozdanie przekazane byto komisyi budzetowej.
Jesli stysze p. Chrzanowskiego, Ze byta traktowang
to pytam sie, czy wniosek ten jest wnioskiem Kko-
misyi budzetowej? Jezeli nie, to stawiam wniosek,
aby nad wnioskiem p. Skrzynskiego przejs¢ do po-

rzadku dziennego i azeby zazadaé¢ sprawozdania
komisyi budzetowej w catosci, poniewaz ma sobie
przekazang te czynno$¢, t. j. rozpatrzenie sie

w sprawozdaniu z czynnosci Wydziatu krajowego
wiec od niej, anie od cztonka komisyi taki wniosek
wyj$¢ powinien.

P. hr. Wodzreki. Prosze o glos.

J. E. hr. Marszatek. P. Wodzicki ma gtos.

P. hr. Wodzicki. Jako przewodniczacy komi-
syi budzetowej musze wyjasni¢ jej stanowisko w tej

sprawie. Kwestya ta byta poruszang w komisyi
budzetowej, wszelako zadnej uchwaty komisya bu-
dzetowa nie powzieta.

PrzekonaliSmy sie tylko z tego  wielkiego
nawatu zadan, jakie komisya ma do spetnie-
nia, ze rzeczywiscie trudno nam bedzie wywigzaé

sie doktadnie, sumiennie i wszechstronnie ze zba-
dania czynnosci Wydziatlu krajowego. Byta wiec
mowa o tern, ze ktérykolwiek cztonek, moze

postawi¢ w lIzbie wniosek, aby komisye budzetowq
uwolni¢ od tego zadania.

Innej jednak konkluzyi ze strony komisyi nie
byto. Nie pojmuje zreszta, dlaczegoby cztonek Izby
jakkolwiek jest cztonkiem komisyi nie mdgt postawic
takiego wniosku, ktéry uwaza za pozyteczny. Tak
uczynili pp. Chrzanowski i Skrzynski. Chcialem
wiec tylko powiedzie¢, ze wiekszo$¢ komisyi przez
moje usta o$wiadcza, ze czas jej nie wystarcza i ze
sgdzi, ze inna komisya fatwiej temu zadaniu podo-
ta, nizby to w tym stanie rzeczy komisya budze-
towa uczyni¢ mogta.

P. Sptawinski. Prosze o gtos.

J. E. br.
gtos.

Marszatek. P. Splawinski ma

P. Sptawinski. Wobec tego wyjasnienia nie
zachodzi zadna przeszkoda, azeby odebra¢ ten przed-
miot komisyi budzetowej. Wniosek p. Chrzanowskiego,
azeby te sprawe przekaza¢ komisyi oddzielnej, uwa-
zam za najwiasciwszy, poniewaz dotyczaca komisya
ma trntynowac¢ catg czynno$¢ Wydziatu krajowego
w sprawozdaniu przytoczona, catg administracye.
Sadze wiec, ze nalezy wybra¢ osobng komisye, nie
za$ odsyta¢ ten przedmiot do komisyi administra-
cyjnej. Dlatego popieram wniosek p. Chrzanowskie-
go. Wnosze, aby komisya ta skladata sie z siedmiu
cztonkow.

P. br. Golejewski. Prosze o glos.

J. E. br. Marszatek: P. Gotejewsi' ma
gtos.

P. hr. Golejewski. Popieram wniosek p.

Skrzynskiego, azeby sprawe te przekaza¢ komisyi ad-
ministracyjnej , poniewaz tego roku nie bedzie ona
miata wiele zijec.

J. E. hr. Mars zat e k: Jest naprzéd wniosek
p. Grossa, aby nad wnioskiem p. Skizynskiego
przej$¢ do porzadku dziennego.

P. Gross. Ja po wyjasnieniu ze
Wodzickiego cofam moj w 'osek.

strony p.
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J. E. hr. Marszatek. Sg wiec dwa wnioski:
p. Skrzynskiego i p. Chrzanowskiego. Oba wnioski
zadajg, aby uwolni¢ komisye budzetowg od tego
przedmiotu i dlatego te pierwszg cze$¢ poddaje
pod ghisowanie.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢ (wiekszo$¢). Wniosek przyjety.

Teraz nastepuje wniosek p. Chrzanowskiego,
dalej idacy, aby osobng komisye wyznaczy¢ do
tego przedmiotu.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Sekretarze liczg gtosy: jest 40. postow
za wnioskiem,). Zrobimy kontra-probe.

Kto jest przeciwny temu
reke podnie$¢ (mniejszosc).
skiego przyjety,

Jest jeszcze dodatek p. Splawidskiego,
komisya byta ztozong ze 7. cztonkow.

wnioskowi, zechce
Whniosek p. Chrzanow-

aby

Kto sie z tym dodatkiem zgadza, zechce reke
podnie$¢ (wiekszos¢). Dodatek jest przyjety.

Dalszym przedmiotem porzadku dziennego jest:
Sprawozdacie Wydziatu krajowego w przedmiocie
zezwolenia gminie miasta Kut na pobér 75 proc.
dodatku do podatku konsumcyjnego od miesa. Spra-
wozdawcg jest p. Skwarczynski.

Sprawozdawca p. Skwarczynski. Nadmie-
niam przedewszystkiem co do formalnego traktowa-
nia, ze do tej sprawy ma by¢ zastosowang uchwata
na ostatniem posiedzeniu powzieta, aby od razu
przystapi¢ do drugiego czytania.

Gtosy. To juz przyjete.

Sprawozdawca p. Skwarczynski (czyta).
Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o zezwoleniu gminie miasta

Kut, powiatu Kosowskiego, na poboér 75 pr. doda-
tku do podatku konsumcyjnego od miegsa.
Wysoki Sejmie !

Gmina miasta Kut, powiatu Kosowskiego, po-
bierata 40 pr. dodatku konsumcyjnego od miesa,
obecnie za$ uprasza o zezwolenie na pobér 75 pr.
dodatku konsumcyjnego od miesa na dziewiecioletni
przecigg czasu.

Blizsze zbadanie stosunkéw gm:ny miasta Kut,
przedstawia nastepne wyniki

Ogo6t wszystkich przychodéw miejskich wynosi
wedtug doktadnego obliczenia kwote 5172 zir. 20
ct.; wydatki za$ wynoszg pomimo znacznej redukcyi
i wykreslenia kilku pozycyj kwote 5716 zir. 40

ct. Poréwnawszy sume dochodéw z sumg wydatkéw
przedstawia si¢ niedob6r w kwocie 544 zir. 19 ct.
ktéry niema zadnego pokrycia.

Nadto postanowita Rada miejska zaradzi¢ bra-
kowi wody w mieScie przez sprowadzenie wody
zrédtowej ze Starych Kut, w odlegtosci 1600 sgzni
do zbiornika na rynku. Urzadzenie wodociggow
i utrzymywanie onych w stanie celowi odpowiednim
wymaga znaczniejszych wydatkéw  ktérych gmina
dotychczas dla braku funduszéw ponosi¢ nie mogta.

Reprezentac/a powiatowa popiera powyzszg
prosbe gminy, Wydziat krajowy wnosi zatem

Wysoki Sejm raczy przychyli¢ sie do proshy
gminy i powzig¢ uchwate nastepujacej tresci:

Sejm  krélestwa G-alicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem ksiestwem Krakowskiein zezwala gmi-
nie miasta Kut, powiatu Kosowskiego pobierac
przez lat 9 poczawszy od roku 1875 na pokrycie
jej wydatkéw gminnych, dodatek w wysokosci siedm-
dziesieciu pieciu (75) pr. podatku konsumcyjnego od
miesa.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zada? ('Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Poddam wniosek Wydzia-
tu krajowego pod glosowanie. Kto jest za przyje-
ciem tej uchwaly, zechce reke podnies¢ (wigkszosc).
Uchwata przyjeta.

Z porzadku dziennego nastepuje wybdr komi-
syi terytoryalnej i petycyjnej.

P. Jozef Jasinski. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. P. Jasinski ma gtos.

P. J. Jasinski. Wnosze, aby komisya pety-
cyjna tak jak dawniej i tego roku skladata
sie z 15. czionkéw.

J. E. hr. Marszatek. Jest wniosek, aby ko-
misya petycyjna skladato sie z 15. czionkéw. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza zechce reke podniesé
(wiekszos$¢). Whniosek przyjety.

J. E. br. Marszatek.
boru komisyi terytoryalnej.

Przystapimy do wy-

Na skrutatoréw zapraszam pp. Chrzanowskiego
Grossa, Firleja, Garbaczynskiego, Kaczate, Krzyza-

nowskiego , Golejewskiego, Stepka, Tettmayera i
Kowalskiego.

Prosze pp. Skrutatorow odbiera¢ kartki a pan
sekretarz raczy odczyta¢ spis imienny pp. postow.

Szkretarz p. ks. Zak linski
stéw, a postowie oddajg kartki).

(czyta spis po-



J. E. hr. Marszalek. Prosze pp. skrutato-
row zatrzymac sie, albowiem zaraz przystagpimy do
wyboru komisyi petycyjnej. Na skrutatorow wzywam
pp. Kocytowskiego, Michalskiego, Splawinskiego,
Szotta, Tyszkowskiego, Wolanskiego Erazma, Szusz-
kiewicza, Stoneckiego, Kuczkowskiego, Weissmanna.
Pan sekreterz raczy czyta¢ spis imienny pp. postow.

Sekretarz p. ks. Zaklinski (czyta spis po-

stow, postowie oddajg kartki).

J. E. hr. Marszaiek. Przerywam posiedze-

nie na 15 minut.
(po przerwie.

Otwieram na nowo posiedzenie. Jest wynik wy-
boréw. P. Splawinski ma glos.

Sprawozdawca p. Splawinski: Rezultat wy-
borow do komisyi petycyjnej. Glosujacych byto 915
absolutna wiekszo$¢ 47, otrzymali:

Bogd!nowicz 91, Dabrowski 91, Firlej 91,

Fortuna 90, Golejewski 91, Jasinski Aleks. 91, Kucz-
kowski 91, Szemelowski 90, Podlewski 90, Weis-

mann 90, Pilinski 88, Pawlikéw 87, Stepek 64,
Mandyczewski 68, Rej 62; a wiec wszyscy zostali
wybrani.

Sekretarz p. J. Badeni: Komisya prawnicza
ukonstytuowata sie i wybrata przewodniczagcym p.
Kabata; zastepcg p. Kowalskiego; sekretarzem p.
Fruchtmana.

C Komisya kultury krajowej réwniez sie ukon-
stytuowata i wybrata przewodniczacym p, hr. Dzie-
duszyckiego, zastepcg p. ks. Czartoryskiego, sekre-
tarzem p. Szczepanskiego.?)

J. E. hr. Marszatek: Sg dwa wnioski; pro-
sze pana sekretarza odczytac je.

Sekretarz p. Abraharaowicz: (czyta):

Whniosek
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
Whnosze aby na podstawie uchwaly Sejmowej
wolno byto cztonkom Sejmu uczeszcza¢ do komisyi:
a) propinacyjnej,
b) drogowej,
¢) budzetowej,
dj administracyjnej.
Ks. W. Stepek,
wnioskodawca.
-Gniewosz, F. Smolka, Tetmajer, Czerkawski, Tysz-
kowski, A. Gtogowski, Bartoszewski, Ks. Fortuna,

20 _

Splawinski, E. Wolanski, Szurlej, Michalski, Zo-
tadz, Szott, Kobylarz, Kocylowski, Bodnar, Za-
klinski.

Whniosek ten jest dostatecznie poparty przez
18 postow.

J. E. hr. Marszatek. Poniewaz wniosek ten
jest dostatecznie poparty, wiec postagpi sie z nim
podtug regulaminu.

Sekretarz p. Abrahamowicz: (czyta):

Whniosek.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepujace ustawy.
. Ustawe

z dnia dla krolestwa Galicyi i Lo-

domeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego zmie-
niajgca §. 3. stat. kraj. z d. 26 Lutego 1861.

Zgodme z uchwatg Sejmu naszego krélestwa
Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakow-
skiego stanowimy, co nastepuje:

Art. 1.

Znoszg sie postanowienia 8. 3. stat. kraj. z d.
26 Lutego 1861 i ustawy z d. 20 Wrze$nia 1866
zawierajgce dodatek do 8. 3. stat. kraj, a §. 3 stat.
kraj. ma brzmie¢ jak nastepuje:

Sejm krajowy sktada sie z 161 cztonkéw mia-
nowicie:

A. Z trzech arcybiskupéw lwowskich, biskupa
krakowskiego, dwoch biskupéw przemyskich, biskupa
Tarnowskiego i biskupa Stanistawowskiego a wzglednie
do jego instalacyi z gr. kat. sufragana Iwowskiego;
w razie wakujgcej stolicy arcybiskupiej lub bisku-
piej administrator dyecezyi jest cztonkiem Sejmu
krajowego.

B. Z rektoréw uniwersytetéw lwowskiego i kra-
kowskiego.

C. Ze stu piec€dziesieciu i jednego postdw wy-
branych jako to:

1) czterdziestu czterech postéw z klasy wiek-
szych posiadaczy gruntowych;

2) z trzydziestu trzech postébw z miast w usta-
wie wyborczej wymienionych i izb handlowych
i przemystowych;

3) siedmdziesieciu czterech postow reszty gmiu
krol. Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielidem Ksies-
twem Krakow saiem.



Art. 1.

Ustawa niniejsza wchodzi w wykonanie przy
pierwszych po jej ogtoszeniu powszechnych wybo-
rach postow do Sejmu.

Art. 111,

Wykonanie tej ustawy polecam Mojemu Mini-
strowi spraw wewnetrznych.

Il. Ustawa

z dnia dla krolestwa Galicyi i Lodo-
meryi i Wielk. Ksiestwa Krak., zmieniajgca 88.
2 i 3 kraj. ordynacyi wyborczej z d. 26 Lutego 1861.

Zgodnie z uchwatlg Sejmu Naszego Krolestwa

Gal. i Lod. i W. Ks. Kr. stanowimy co nastepuje:

Art. 1.

Znosza sie postanowienia 88. 2 i 3 Kkraj. ordy-
nacyi wyborczej z 26 Lutego 1861 w ich teraz-
niejszej osnowie! takowe majg brzmie¢ jak nastepuje:

g 2.

Dla wyboru postéw z miast tworzag miasta:
1. Lwoéw, 2. Krakéw, 3. Przemysl, 4. Stanistawow,
5. Tarnopol, 6. Brody, 7. Jarostaw, 8. Drohobycz,
9. Biata, 10. Nowy Sacz, 11, Tarnéw, 12. Rzeszow,
13. Sambor, 14. Stryj, 15. Kotomyja, 16. Bochnia,
17. Brzezany, 18. Buczacz, 19. Grddek, 20. Jawo-
row, 21. Sniatyn, 22. Wieliczka, 23. Ztoczéw, 24.
Zo6tkiew kazde jeden okreg wyborczy; za$ miasta
25. Jasto, 26. Sanok, 27. Wadowice tworzg razem
jeden okreg wyborczy. Wszystkie te miasta sg za-
razem miejscami wyborow.

g 3-

Lwow wybiera czterech, Krakéw trzech postow,
kazde z miast w 8 2 pod Nr. 3 do 24 wymie-
nionych jednego posta, za$ Jasto, Sanok i Wado-
wice razem jednego posta wybierajg. Wszyscy do
wyboru uprawnieni w kazdem mieScie (worzg jedno
ciato wyborcze.

Art, 1.

Ustawa niniejsza wchodzi
pierwszych po jej ogtoszeniu
do Sejmu.

w wykonanie przy
powszechnych wybo-

Art. 1.

Wykonanie tej ustawy polecam mojemu Mini-

strowi spraw wewnetrznych.
Otton Hausner

whnioskodawca.

Bartoszewski, Podlewski, Sptawinski, Sawczyn-
ski, Filip Zukcer, Smolka, Czajkowski, Marceli Ma-
dejski, Dr. Rutowski, Kabat, Leon Chrzanowski,
Abrahamowicz, Wereszczynski, Waygart, Szczepan-

ski, Dunajewski, Skrzynski, W. Dzieduszycki,
Polanowski.
J. Ex. hr. Marszatek: Whniosek jest dosta-

tecznie poparty, wiec postgpimy z nim podiug re-

gulaminu.

P. ks. Stepek: Prosze o glos.

J. Ex. hr. Marszatek: P. Stepek ma gilos.

P ks. Stepek: Podatem wniosek, azeby na
posiedzenia 4. komisyi wolno bylo uczeszczaé wszy-
stkim postom; bedzie to z korzyscia dla Wysokiego
Sejmu, bo sie postowie obznajomig, jak sprawy
stojg, a w ten sposéb bedzie gtosowanie utatwione.—
Podatem to na piSmie, ale mozna od razu poddac
pod glosowanie i Wysoka lzba raczy uchwali¢ ten
wniosek jako nagty bez drukowania i rozdania.

P. hr. Golejewski: Prosze o gtos.

J. Ex. hr. Marszatek: P.

gtos.

Golejewski ma

P. hr. Golejewski: Stawiam poprawke, azeby
do wszystkich komisyj mieli postowie wstep wolny,

J. Ex. hr.
Golejewskiego do poparcia;
reke podnie$¢ (dostateczna
reke). Jest poparty.

Marszatek: Podam wniosek p.
kto go popiera zechce
liczba postéw podnosi

Jest wniosek, azeby wniosek ks. Stepka byt
jako nagty traktowany ; kto sie z tern zgadza zechce
reke podnies¢ (wiekszos¢). Nagtos¢ wniosku uznana.

Dyskusja nad wnioskiem otwarta, czy zada
kto gtosu? (nikt). Dyskusya zamknieta. Poddam
ten wniosek z poprawka posta Golejewskiego pod
gtosowanie; kto sie z tem zgadza, azeby postowie
mieli do wszystkich komisyi sejmowych wstep
wolny, zechce reke podnies¢ (wiekszo$¢). Wniosek

przyjety.
Jest rezultat wyboréw do komisyi terytoryalne;j.

Sprawozdawca ks. p. Stepek: (czyta): Glo-
sujacych byto 98, absolutng wiekszos¢ 50 otrzymali:

Pp. Bartoszewski, Garbaczynski, Rutowski,
Turczyn po 97 gtosow, Cywinski 96, Halka i Ho-
6



rodyski po 95, Czajkowski 93. Chetmecki 91, Wo-
lanski Mikotaj 92, Torosiewicz 86, Sapieha 82,
Kulczycki 81. Tetmajer 80, Haller 59, zatem sg
wszyscy wybrani.

Wzywam komisye petycyjng i terytoryalna,

azeby sie ukonstytuowaly.

Porzadek dzienny wyczerpany; nastepne posie-
dzenie dnia 12 Kwietnia o godzinie 11 przed po-
tudniem.

Prosze p. sekretarza odczyta¢ porzadek dzienny.
Sekretarz p. Jasinski: (czyta):

Porzagdek dzienny 4go posiedzenia

22

2. Pierwsze czytanie wniosku posta ks. Stepka
0 wypracowanie ustawy przeciw pijanstwu.

3. Pierwsze czytanie wniosku posta ks. Krola,
aby list otwarty Juliusza ozdoby Florkiewieza
w sprawie zniesienia propinacyi, przekaza¢ komisyi
propinacyjnej do ocenienia.

4. Pierwsze czytanie wniosku posta Hausnera
0 zmiane 8. 2 statutu krajowego wzgledem pomno-
zenia liczby postébw z miast.

5. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie projektu do ustawy
0 ochronie ziemioptodéw od gasienic, chrzaszczéw
linnych owadéw. Sprawozdawca poset Skwarczynski.

6. Wybor komisyi z 7 cztonkédw do zbadania

6 sesyi, Il peryodu Sejmu galicyjskiego, ktore sie i - ) )
odbedzie dnia 12go Kwietnia o godzinie 11 przed SPrawozdania z czynnosci Wydziatu krajowego.
potudniem. J. Ex. hr. Marszatek: Posiedzenie zam-
kniete.
1 Pierwsze czytanie wniosku posta Erazmamete

Wolaoéskiego o uregulowanie taryf kolejowych.

(Koniec posiedzenia o godz. 1. minut 20).

Z drukarni J. Dobrzanskiego i K. Gromaua.



