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Od Redakciji.

Obecny numer Przegladu Spolecznego konczy poétrocze (tom I11I),
a zarazem jest ostatnim numerem naszego wydawnictwa. Po-
mimo, ze pismo nasze, bedac wyrazem opinji wybitniejszych umystow
radykalnego obozu, posiada, jak sadzimy, wszelkie dane do rozwijania
programowej mysli w kierunku intelektualnego i spolecznego postepu,
a przeto istnie¢by powinno, widzimy sie zmuszeni przerwa¢ jego wy-
dawanie, z powodu ucigzliwych warunkéw prasowych, ktére z gruntu
podcinajac swobode dyskusji, dawaty sie nam uczuwaé bez przerwy.

W kazdej probie wnikniecia w gigb stosunkéw spotecznych, w kaz-
dym nieledwie $mielszym polocie krytycznej mysli, czestokroé w go-
retszym tylko porywie uczucia ,,0bjektywne postepowanie™ odnajdy-
walo niedostrzegalne dla nas zbrodnie i wystepki, ktore S$ciggaty
ustawicznie, dotkliwszg od cenzury, a niemniej od niej skuteczng, kare
konfiskat.

W pierwszym roku istnienia Przegladu Spotecznego ulegto konfi-
skacie siedm artykutéw: ,Szkicprogramowy" (zeszytll); Sprawozdanie
z dzieta Stepniaka, ,Le Tzarisme et la Revolution“ (VI), ,Emigracja
polska™ Z. Matkowskiego (VII1); ,,.Z powodu poematu Szewczenki Maryja"
Dragomanowa (VIII); ,Anarchizm i Anarchisci" Przewdskiego (VIII);
»Polska w czasie wielkiej rewolucji francuskiej*“ B. Limanowskiego (1X),
,Duchowienstwo w poezji ludowej" Dr. Biegeleisena (X). W ostatniem
potroczu jeden tylko numer uniknat szcze$liwie zakazu rozpowszechnie-
nia: inne tj. 1, I, IV i V, skonfiskowano, przyczem uznano za karygo-
dne 10 az artykutéw. Tworzg one nastepujgcy szereg: ,Szlachta
w poezji ludowej” Dr. Biegeleisena (praca niejako katalogujaca odnosne
materjaty, zebrane przez krakowskg Akademje umiejetnoSci i przedru-
kowana nastepnie, rowniez jak i ,Duchowienstwo" w jednem z pism
wychodzacych pod cenzurg rosyjska); ,,Od czego zalezy przysztos¢ Rosji"



Debogoryja - Mokryjewicza (1); w zeszycie za luty ,Szlachta w poezji lu-
tlowej*, ,,Dyskusje" i ,Przeglad spraw krajowych" 1. Franka; Ruch
miedzynarodowy B. Limanowskiego (zeszyt 1V); i wreszcie w zeszycie
za maj ,Ruch miedzynarodowy", ,,Ostatnie chwile powstania stycznio-
wego" B. L., ,Renta gruntowa" K. Dtuskiego, , Kronika poznarnska".
Apelacja przeciwko tepieniu naszych przekonan nieprowadzita do za-
dnych rezultatow. C. k. Sad opinje c. k. prokuratorji we wszystkich
wypadkach stale podzielat, z wyjatkiem 3 ostatnich artykutow, w ktérych
zarzuconej im szkodliwej tendencji dojrze¢ nie mogt i ktére — po uptywie
kilku tygodni od konfiskaty a zatrzymaniu nakiadu za 4-ty inkrymi-
nowany artykut — rozpowszechnia¢ pozwolit. Ze przy takich warunkach
pismo, ktére w wycigganiu wnioskéw nie oglada sie na paragrafy Kko-
deksu karnego, w perjodycznych, z gory oznaczonych odstepach czasu
wychodzi¢ nie moze— jest rzecza samg przez sie zrozumiala.

Dlatego tez wydawnictwo Przegladu Spotecznego jako miesiecznika
musimy zawiesi¢, jakkolwiek pracy rozpoczetej przerywac nie myslimy.
Zamiarem naszym jest prowadzi¢ jg nadal w formie nieperjodycznych pism
zbiorowych wiekszej objetosci, ztozonych z prac z ktorych kazda sta-
nowi¢ bedzie cato$¢ skoriczong, poswieconych prawie wytgcznie kwestjom
zasadniczym i programowym. Rozstajac sie¢ z Przegladem, z myslg
aby na jego miejscu rozpoczag¢ nowe wydawnictwo, powodujemy sie
przeswiadczeniem, — ze praca nad pogtebieniem teoretycznych podstaw de-
mokratycznego ruchu, w chwili kiedy same warunki spoleczne popy-
chajg do niego, nie zniknie bez $ladu, ze predzej czy pOzniej zejdzie
ona plonem obfitym: walka przeciw krzywdom ludu, obrong jego na-
rodowych, ekonomicznych i politycznych interesbw. A w walce tej
i tylko w walce wytworzy sie demokratyczna i silna, bo jednolita zde-
mokratyzowaniem sie narodowa organizacja.



O rencie gruntowej

przez

Kazmierza Dtuskiego.

(Dokonczenie).
V.
Tcorjii Rodbertusa.

,,Die rente ist nichts ais
das letzte geschichttiche kriterion
des llerrn®. ,,Das Kapitat* von Rodbertus-Jagetzoio.

Traktujagc o teorji renty Ricardo w 2-giej czesci naszego artykutu
mieliSmy sposobno$¢ zaznaczy¢, iz teorja jego, majac za ekonomiczng
podstawe state i niezachwiane prawo warto$ci, zawiera pewne
braki i pozostawia nierozstrzygnietemi niektére bardzo wazne kwestje,
bezposrednio renty dotyczace.

Do takich zaliczaliSmy historyczny rozw0j samej renty, historyczng
role prawa wiasno$ci w stosunku do renty, zwigzek renty z historjg
i obecnym stanem agronomji i inne, jak podnoszenie sie cen zboza i zie-
mi etc. etc. Teorja Rodbertusa ma to pierwszeAstwo, iz przedstawiajac
pewng historyczno-ekonomiczng catos¢, braki te uzupetnia, oraz odpowia-
da na pytania, renty gruntowej dotyczace, a na ktére Ricardo nie daje
odpowiedzi. Renta u Rodbertusa traci wytgcznie ekonomiczny chara-
kter, jaki nadaje jej Ricardo, uwazajac jg jako pewng specyficzng czes¢
produktu rolnego, a staje sie pierwszorzednym, naczelnym objawem so-
cjalno-ekonomicznych stosunkéw, ktére na tle historycznego rozwoju
przybieraty pewne wiasciwe formy.

Punkt wyjscia Rodbertusa jest bardzo prostym: praca byta i jest
jedynem Zrédtem wartoSci. Od pierwszych poczatkéw kultury az po
dzien dzisiejszy byta ona jedynym czynnikiem w wytwarzaniu sie
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wartos$ci. Kapitat jestniczem innem, jak nagromadzong pracg, ziemia
za$, jako czynnik przyrody pozbawiong jest wszelkiej wartosci, nabiera jej
dopiero dzieki pracy. Na te prawdy ekonomiczne zgadzajg sie chyba
wszyscy ekonomisci. W jakiej formie i jakim sposobem praca staje
sie ekonomiczno-spotecznym czynnikiem produkcyi? Rodbertus na py-
tanie podobne odpowiada w nastepujacy sposdb. Od pierwszych poczatkdw
kultury egzystuje podziat pracy; jest to naczelny fakt, podstawa, na
ktérej sie rozwijaty wszelkie formy gospodarstwa narodowego.

Podziat pracy z historycznym rozwojem spoteczenstw rozwija sie,
wzrasta, przybiera coraz doskonalsze formy, a odpowiednio do jego
rozwoju rozwijajg sie produkcyjne sity, tkwigce w pracy. Z pojeciem
wiec pracy, jako ekonomiczno-historycznego czynnika wytwarzania sic
i nagromadzania si¢ bogactw nieroztgcznem jest pojecie rozwijajgcego
sie podziatu i wzrastajgcej stale produkcyjnosci pracy. Podziat za$
pracy — ta gtdwna dzwignia ekonomicznego zycia — z natury swej
kaze przypuszcza¢ pewna kombinacje sktadowych elementéw, pewng
organizacje pracujagcych sit, pewne harmonijne ich ustosunkowanie;
Rodbertus silny ktadzie na to nacisk. Jako wrég indywidualizmu
(chociaz nie zawsze konsekwentny) oraz wszelkich teorji ekonomicznych,
na nim opartych, niejednokrotnie powtarza, iz gospodarstwo spoteczne
danego narodu, — dzieki $cistym zwigzkom, jakie przez podziat i spote-
czng kooperacje sit pracujgcych w mechanizmie produkcji zachodzg
miedzy dwoma gtownemi gateziami pracy, pracg rolng a przemystowg —
przedstawia pewna spoteczng catosc.

Jesli skombinowana akcja sit pracujacych, czyli innemi stowy,
kooperacja najrozmaitszych gatunkéw prac przedstawia pewng organi-
czng catos¢ w samym mechanizmie produkcji, to rezultat takiej spo-
tecznej zorganizowanej pracy w danem spoteczefstwie powinien przedsta-
wia¢ takze pewng calo$¢. Takg catoscig, jest produkt spoteczny
czyli catozbior wszelkich produktow, wytworzonych w danem spofeczen-
stwie, a przewaznie w dwéch gtéwnych gateziach pracy: na fabryce
i przy roli.

Pojecie jednak o spotecznie zorganizowanej pracy, 0 rozwijajgcym
sie podziale pracy i wzmagajgcej sic produkcyjnosci dotyka jednej
tylko strony porzadku ekonomicznego, orzeka mianowicie o wytwarza-
niu sie produktu. Pozostajg dwa, daleko wazniejsze,—z punktu ogolno-
spotecznych intereséw, — objawy zycia ekonomicznego, a mianowicie: po-
dziat i spozywanie produktu. Czynnikiem, decydujacym w tym wzgle-
dzie, jest fakt ekonomicznej i historyczno-prawnej natury, ktéry w dzie-
jach ekonomicznego rozwoju cywilizowanych spoteczenstw, orzeka zarowno
0 zasadniczych podstawach podziatu produktu, jak tez o naczelnych



warunkach konsumcji spotecznej Scisle z pierwszym, tj. z podziatem —
zwigzanej. Taktem tym jest prywatna wiasnos¢, ktora bedac przede-
wszystkiem soc.-ekonomiczng instytucja, staje sie i historyczno-prawng
instytucjg, dzieki puklerzowi ukutemu w ciggu dziejow z postanowien
prawa, ktére wszelkie stosunki witasnosci dotyczace regulowaty i regu-
lujg. Produkcyjno$¢ pracy i egzystencja prywatnej wiasnosci orzekajg
juz k priori o egzystencji renty, jako czesci produktu, pobieranej bez
pracy, jedynie tytutem posiadania. Atoli jesli produkcyjnos¢ pracy
jest dostateczng, aby zabezpieczy¢ pracujgcym niezbedne S$rodki utrzy-
mania i da¢ za obrebem tego pewien plus, to plus ten bedzie stanowit
rente. Taka jest podstawa teorji Rodbertus’a. W jakiem jednak zna-
czeniu ten plus bedzie rentg? Rodbertus nam powiada, iz plus taki
bedzie rentg jako dochdd, pobierany bez pracy przez tych, ktérzy
nie pracujg, tj. przez wiascicieli lub posiadaczy, pobierany jedynie
w imie przemocy, jakg nadaje, tytulem prawa wiasnosci, posiadanie
narzedzi pracy nad nieposiadajgcymi nic opr6cz pracy i tym sposcbem
zmuszonemi pracowaé¢ dla podtrzymania swej egzystencji, a pracujac
dla siebie, pracowac jednoczesnie i dla innych. Ztad podziat spoleczen-
stwa na dwie klasy: na pracujgcych i niepracujacych. Pracujacy a nic
nie posiadajacy, czyli prawdziwy producent, a na drugim bie-
gunie niepracujgcy bo posiadajgcy, czyli guasi-producent — oto
sg dwa osobniki historyczno - ekonomiczne, wytworzone na gruncie pry-
watnej wiasnosci, dwa odrebne typy spoteczne, orzekajgce o ekonomicznym
charakterze ustroju spotecznego niezaleznie od fonn dziejowych, wiasci-
wych odrebnym epokom historycznym. Istnienie prywatnej wiasnosci
od pierwszych poczatkow kultury — o historji powstania prywatnej wia-
snosci, chyba nie potrzebujemy mowi¢, jesli nawet Bastiat i Say
znajdujg jej zrodto w gwalcie i grabiezy — i nieroztgczenie zwigzany z nig
podziat pracy, sg kapitalnymi faktami ekonomicznemu Bez instytucji
wiasnosci bowiem nie byloby miejsca dla faktycznej przemocy posiada-
jacych nad nieposiadajagcymi; bez faktycznej za$ przemocy jednych nad
drugimi nie bytoby podziatu spoteczenstwa na dwie — wrecz przeciwne
z historycznego, ekonomicznego i socjalnego stanowiska — klasy spo-
teczne, niebytoby renty. ,.Z podziatem pracy — powiada Rodbertus, z po-
wstaniem rolnictwa, ktére czyni prace dostatecznie produkcyjng, aby
i inni zy¢ mogli z produktdw tej pracy, zaczyna si¢ niewolnictwo; jest
ono pierwszym prawny m krokiem naprzéd, gdyz znika zabijanie
wzietych w niewole i nastepuje wyzyskiwanie jednego przez drugiego.
Historja nie zna narodu, gdzieby pierwsze $lady podziatu pracy nie po-
wstaty w formie ujarzmienia jednych przez drugich. Podziat pracy,
stanowigcy trwaty cement dzisiejszej spotecznosci wytonit sie wszedzie.



z gwattu i przemocy". ® Wobec za$ istnienia przemocy jedynie kla-
sa nieposiadajgcych, zmuszong jest pracowac, bo inaczej nie moze egzy-
stowaé. Poniewaz za$ od pierwszych poczatkbw zycia ekonomicznego
praca jest dostatecznie produkcyjna, aby da¢ ponad utrzymanie pracu-
jacych pewng nadwyzke, naturalnem wiec jest (sam Say powiada prze-
ciez, iz cztowiek potrzebuje tylko zy¢, aby pracowac), iz nadwyzka
ta pojdzie na korzys¢ tych, co posiadajac sg wolni od pracy. Inaczej
mowiac klasa posiadajgcych ma moznos$¢ egzystowania bez pracy, gdy
klasa pracujgcych zmuszong jest pracowaé, aby mogta egzystowac.
Pierwsza zyje z renty, druga z wiasnej pracy. Zgodnie wiec z takim
podziatem spoteczenstwa, wynikajgcym z faktu istnienia prywatnej
wiasnosci, na dwie wrecz przeciwne Kklasy, w spoleczenstwie od pier-
wszych poczatkéw zycia ekonomicznego egzystujg dwie odrebne kate-
gorje dochodu — odpowiednio do podziatu produktu na dwie czeSci: do-
chéd z pracy idochdd bez Dracy (arbeitsloses Einkommen—wedle termi-
nalogji Mengeria) pierwszy bedzie stanowit minimum $rodkéw utrzy-
mania, drugi —rente, pobierang przez posiadajacych. Cata wiec kwestja
renty, a zarazem i cala kwestja spoleczna sprowadza sie do dwoch
faktow: do prawa rozwijajagcej sie produkcyjnosci pracy i do faktu
prywatnej wiasnosci. Kwestja wielkosci renty i rozmaite jej formy
historyczno-ekonomiczne wynikaja bezposrednio z pierwszej.

Z gory juz mozna bytoby powiedzie¢, iz wielko$¢ renty, jako catej
czesci produktu, pozostajagcej po straceniu czesci, idacej na dochéd pracy,
bedzie zalezata od wielkosci drugiej: jedno z drugiego logicznie wy-
ptywa. Pomngc na stowa Say’a, iz ,dostatecznie zyC aby pracowac¢
zapytamy, czy dochdd pracy nie podlega jakiemu statemu prawni, rzg-
dzacemu jego wielkoscig? Jes$li tak, w takim razie i renta bedzie miata
pewne okreslone warunki swej wielkosci, a nastepnie stosownie do tego,
czy wielko$¢ dochodu pracy ma tendencje do zachowania pewnego
statu quo lub tez zmienia sie wtym lub innym Kierunku, tj. zwieksza-
jac sie lub zmniejszajagc sie, stosownie do tego i renta bedzie miata
tendencje zmieniania sie w odwrotnym kierunku.

Tutaj gteboki umyst Rodbertus’a umiat przedstawi¢ we wiasciwem
Swietle kwestje bardzo skomplikowane, ktdre jednak przy Scistej analizie
dadzg sie sprowadzi¢ stopniowo do najprostszych pierwiastkow.

Prawo minimum ptacy w czasach Rodbertus’a byto rzeczg
wcale nie nowa. WspominaliSmy na wiasciwem miejscu, iz juz w potowie
18 wieku Turgot minimalny dochdd pracy uwazat jako statg wielkos$¢
zarobku robotnika; nastepnie zaréwno francuska szkota J. B. Say’a,



jak tez i angielska Ricardo przyjeta minimum ptacy, jako pewnik eko-
nomiczny. Zastuga jednak Rodbertus’a bedzie, iz opart to prawo na
fundamentalnych podstawach ustroju socjalnego i powigzat z przejawa-
mi socjalnemi tego prawa historje rozwoju renty. Prawo to orzeka:
»Pewne, z rozwojem spotecznosci zwigzane warunki, sprawiajg, iz pizy
wzrastaniu produkcyjnosci spotecznej pracy — zarobek klas pracujgcych
stanowi stale zmniejszajgcg sie czeS¢ narodowego produktullr)

Prawo to panuje nad historjg ekonomicznego rozwoju cywilizowa-
nych spoteczeidstw. Minimalny dochdd pracy wystepuje jednak w odre-
bnych historyczno-ekonomicznych epokach w rozmaitych formach. W sta-
rozytnych spoteczenstwach (w Rzymie np.) niewolnik, bedac uwazany na
réwni z rzeczami za wiasno$¢ ,,pana“, jest catkowicie na jego utrzymaniu;
pracuje jak bydle i jak bydle jest karmionym. W nowozytnym kapi-
talistycznym uktadzie, bedac osobg jurydycznie wolng, pobiera na zasa-
dzie ,,dobrowolnej“ umowy dochod za swg prace w postaci ptacy za-
robkowej, ktéra — stosownie do kapitalistycznego rozwoju spoteczeAstwa—
bedzie catkowicie lub czeSciowo pieniezna.

Rozmaito$¢ form tresci rzeczy nie zmienia, gdyz de facto, tak
w starozytnym jak i w nowozytnym ustroju, dochdd robotnika zawsze
sprowadza sie do minimum S$rodkdw utrzymania. A sprowadza sie do tej
normy dlajednej i tej samej przyczyny. ,,Miejsce rozkazu, pochodzgcego od
wiasciciela niewolnikbw—powiada Rodbertus—zastgpita runowa robotnika
z patronem. Lecz umowa ta jest tylko formalnie, ale nie mate-
rjalnie wolng, gdyz gtdéd catkowicie zastepuje bicz“. Charakteryzu-
jac z takim giebokim zmystem sytuacje pracujagcych w dwoch, prze-
dzielonych kilkunastu wiekami, epokach historycznych, Rodbertus do-
daje ,,"Was friiher Futter hiess, lieist jetzt nur Lohn*,r) A nawet w sta-
rozytnych spoleczeristwach forma stosunku robotnika - niewolnika do
»~pana“ miata te zastuge, iz nie maskowata istotnego stanu rzeczy,
gdyz byta bardziej w zgodzie i harmonji z podstawami spotecznego
ustroju. Niewolnik bowiem tak pod wzgledem prawnym, jak i ekono-
micznym byt rzeczg nalezng do ,pana“ i jako przedmiot wystepowat
we wszelkich przejawach spolecznego i swego indywidualnego zycia,
gdy tymczasem dzi$, bedac prawnie wolnym, nie ma jednakze przez
obowigzujgce prawodawstwo przyznanego sobie prawa do catkowitego
produktu swej pracy. ,Jesli niewolnictwo — powiada Rodbertus— jako
takie pozbawia robotnika jego wiasnego produktu, to osobista swoboda
sama przez sie powiada, iz warto$¢ calego produktu nalezy do robotni-

1) P. Zur Beleichtung der socialen Prage str. 24.
3) P. lbid. str. 33.



ka. ® Poniewaz otrzymuje on dzi$, jak i w starozytnem spoteczenstwie
tylko cze$¢ produktu, dajagcg mu mozno$¢ egzystencji, wypada wiec ,,iz
naturalny stosunek robotnika do produktu pozostat bez zmiany". Ztad
wprost wyplywa zapytanie: czem sie rézni niewolnictwo od nowocze-
snego ustroju? Rodbertns daje nam odpowiedz w dwdch stowach, ale
tak trafng, tak wszechstronnie rzecz obejmujgca, ze nie potrzebuje ona naj-
mniejszych komentarzy: ,Die Sklawerei — powiada on — unterscheidet
sich nur graduell, aber nicht principiel vom Grund- und Kapitaleigen-
thum*“.J) Tre$¢ rzeczy, co sie tyczy stosunku robotnika do produktu
pozostaje— jak widzimy — bez zmiany. Zawsze wynagrodzenie za prace,
w tej lub innej formie, jest pewna wielko$cig rownowazng z minimum
Srodkéw utrzymania — dodajmy w danym czasie i w danym kraju.
Z tego za$ z drugiej strony wynika, iz rozmiar takiego wynagrodzenia
nie jest wielkosScig statg, a zmienia sie stosownie do bogactwa kraju,
rozwoju kultury i rozmaitych warunkéw socjalno-historycznych i eko-
nomicznych.

Zmienno$¢ jego absolutnej wielkoSci nie wytamuje go jednakze ani
na wlos z pod nieublaganego prawa. Przeciwnie. Dla tego wiasnie,
iz dochdd robotnika, jako wzledna czes¢ produktu (Antheil am Pro-
dukt) stale sie zmniejsza, dla tego wiasnie minimum jego zarobku musi
w rozmaitych krajach i w rozmaitym czasie w swej absolutnej wielko-
$ci by¢ zmiennem.

Zresztg inaczej by¢ nie moze, najprotsza logika to powiada. Jesli tylko
przyjmiemy jako prawo stale powiekszajgcqg sie produkcyjno$¢ pracy, co
Cest faktem i minimalng norme ptacy zarobkowej (przyznang—dodajmy —
przez wszystkie szkoty ekonomiczne) ztad logicznie wypada: coraz
mniejszy udziat pracy w zwiekszajgcej sie tak ilosciowo, jak tez i war-
tosciowo produkcji spolecznej. To jednak nie przeszkadzato aby ptaca
zarobkowa pieniezna, przyjmujgc pod uwage znizenie wewnetrznej
wartosci pieniedzy od potowy 16 w. —jak tez i realna ptaca, w formie
gotowych produktéw, z biegiem czasu w swej absolutnej wielkosci
podwyzszata sie.d Z prawa placy zarobkowej wypadajg dwa bardzo
wazne nastepstwa, SciSle zwigzane jedno z drugiem: po pierwsze: absolutne
i wzgledne powiekszanie sie renty, po drugie: kompletna anarchja w sto-

v) P. lbid. str. 90.

2) P. Das Kapitat str. 214.

3 ,Wynagrodzenie za prace, powiada Rodbertus, podnosi sie znacznie, jako
ptaca pieniezna— jako ptaca realna (Reallohn) nietylko nie pozostaje bez
zmiany, lecz poczeta juz spada¢ przed 500 laty i spada przy powiekszajacej sie
produkcyjnosci pracy, jako wzgledne wynagrodzenie za prace, coraz bardziej".
(Briefe und Soeialpolitisclie Aufsiltze" B. I. str. 252).



sunkach ekonomicznych, objawiajgca sie w klasycznych formach przesi-
len i kryzyséw handlowo - przemystowych, a pochodzaca bezposrednio
z niedostatecznej konsnmcji. Zacznijmy od- drugiego, pytajac dlaczego?
Cata produkcja, rozmiar ktérej— jak stusznie powiada Rodbertus—
zalezy od catkiem wypadkowych okolicznosci przy obecnym ustroju
kapitalistycznym, ma jedno na celu: zbyt produktéw na rynku, czyli
sprzedaz takowych. Sprzedaz produktéw przez jednych sama przez sie
oznacza kupno takowych przez drugich.

Jesli sprzedajacy ma na celu realizowanie na rynku zamiennej war-
tosci produktu, to znéw kupujacy szuka jedynie uzytkowej wartosci
produktu. Ztad tez ,Marktwerth" staje sic ,gesellschaftlicher Ge-
brauchswerthl— wedle orzeczenia Rodbertus’a. Ale staje sie nim wtedy,
gdy suma kupnych sit w spoleczenstwie roéwnowazng bedzie z sumg
zamiennych wartosci, znajdujgcych sie na rynku, inaczej wartos¢
zamienna produktéw na rynku traci charakter spotecznej wartosci
uzytkowej i przestaje by¢ takowg. Tak tez dzieje sie dzisiaj. Suma
sit kupnych, lub moéwigc inaczej, potencjalna zdolno$¢ kupowania
wcale nie jest w karmonji z iloScig wartosci rynkowych, szukaja-
cych zbytu. ,Sita kupna — powiada Rodbertus — jakg posiada
kazdy kupujacy normuje sie nie wedle wartoSci jego produktu—jak
owi ekonomisci (tj. J. B. Say et Com) falszywie twierdzg — lecz wedle
udziatlu w produkciell) A ze sg to dwie rzeczy radykalnie sprzeczne,
chyba zbytecznie wspomina¢. Ztad tez kryzysy handlowe, pomimo iz
45 spoteczenstwa cierpi niedostatek, gtod lub nedze.

Ale nad tg strong kwestji nie mamy miejsca diuzej sie zatrzy-
mywac¢, przechodzimy wprost do kwestji renty. Prawo renty, jako
catego dochodu, pobieranego tytutem posiadania, jako drugiej czesci
spotecznego produktu, wynika bezposrednio z prawa ptacy zarobkowej.
Poniewaz produkt spoteczny dzieli sie na dwie tylko gtdwne czeSci —
na cze$¢ przypadajacg pracy i na druga, przypadajacg posiadaczom —
to od wzglednej wielkoSci pierwszej bedzie zalezata wielko$¢ drugiej.

Jest to najprostsze prawidlo arytmetyki. Poniewaz nastepnie
prawo piacy zarobkowej, dzieki fundamentalnym podstawom ustroju
socjalnego, chce tego, aby ptaca zarobkowa jako udziat w produkcji,
z liistoryczno-ekonomicznym rozwojem spoteczenstwa stale sie zmniejsza-
ta, ztad wiec wynika, iz renta jako udzial w produkcie stale sie
zwieksza. Jedno prawo jest zwigzane z drugiem calym ‘aricuchem
socjalno-ekonomicznych przyczyn. Wzgledne zmniejszanie sie czesci
produktu, przypadajacej na prace, pociaga wzgledne zwiekszanie sie
czesci produktu, przypadajgcej posiadajacym: skonstatowanie za$ prawa



stopniowego zwiekszania sie renty prowadzi wprost do pytania: gdzie
granice takiego zwiekszania sie? OdpowiedZ ftatwa. Poniewaz
w samym rozwoju ekonomicznym tkwig wszelkie warunki, potegujace
produkcyjnos$¢ pracy do nieskoriczono$ci, poniewaz nastepnie ,wzgledne
wynagrodzenie za prace w tym samym stosunku spada, w jakim jej
produkcyjnos¢ powieksza siell- zatem wobec panowania obecnej formy
wiasnosci zwiekszanie sie renty, zwiekszanie sie dochodu bez pracy
ro$nie do nieskonczono$ci. Prawo renty rozstrzyga bardzo wazng strone
kwestji socjalnej, a mianowicie, state wzrastanie dochodu bez pracy
przez caty bieg dziejow ekonomicznych, ale nic jeszcze nie méwi o ro-
zmaitych — tak gtdwnych, jak tez i drugorzednych formach tego do-
chodu. A juz sam fakt egzystowania ziemi i kapitatu, jako odrebnych
czynnikow produkcji naprowadza na mysl, iz odpowiednio potemu po-
winny by¢ dwa gtowne typy dochodu bez pracy, przypadajgce: jeden
wiascicielom ziemi, drugi posiadaczom kapitatu. Przechodzac do tej
kwestji, winniSmy zauwazyé¢, iz wiasciwie oryginalng strong teorji
Rodbertusa jest, iz rozpatruje on te dwie gtdwne, typowe formy dochodu
nie jako odrebne i niezalezne jedna od drugiej, ale jako dwie czesci spo-
tecznego produktu zwigzane ze sobg wspdlng nicig produkcyjnych stosun-
kéw, oraz majagce wspolne socjalne pochodzenie. Obydwie w rekach
quasi-producentéw sg dochodem bez ich wiasnej pracy, obydwie s3g
czescig produktu spotecznej pracy producentéw, obydwie wreszcie prze-
chodzg z rgk klasy pracujgcej do rak klasy posiadajacej dzieki fakty-
cznej przemocy, jaka jej nadaje posiadanie narzedzi pracy. .Prawo-
dawstwo nadaje wprawdzie tej przemocy pewne legalne znaczenie i tym
sposobem dochdd bez pracy oficjalnie wystepuje jako stuszny i sprawie-
dliwy dochdd klasy posiadajgcej. Ale w takiej zamaskowanej formie
wystepuje on dzieki tylko uswieceniu, jakie mu daje prawo, z natury
swej jest on dochodem bez pracy, jest on odtamem produktu wtasci-
wych producentow. Podziat renty na 2 odrebne czesci, przy-
padajace kazda z osobna ziemi i kapitatowi, jak to ma miejsce w obe-
cnym ustroju, wyrobit sic historycznie. Nastgpit on w epoce gospo-
darstwa pienieznego (Greldwirtséhaft) wowczas, gdy kapitat,
oddzieliwszy sie powoli od ziemi, pojawit sie w sferze spotecznych
stosunkéw, jako odrebna sita ekonomiczna, gdy =z pojawieniem sie
rynku i handlu miedzynarodowego, zmienit sie charakter pierwotnej
produkcji, gdy zostata ona wytgcznie skierowang na wytwoOr zamien-
nych wartosci.

W pierwotnej formie gospodarstwa, w systemie gospodarstwa
naturalnego (Naturalwirtschaft) takiego podziatu renty, tj. do-
chodu bez pracy, by¢ nie mogto.



MieliSmy juz sposobno$¢ zauwazy¢, iz w starozytnych spote-
czenstwach, gdzie system gospodarstwa oparty byt na zasadach nie-
wolnictwa, dla podziatlu podobnego nie mogto by¢ miejsca. W syste-
mie gospodarstwa, gdzie producent -niewolnik nie byt oddzielonym —
ani z punktu prawnego, ani z punktu ekonomicznego, zaréwno od na-
rzedzi produkcji, jak tez od samego produktu, gdzie jeden i ten sam
»pan“ byt jednocze$nie ,,G-rund-Kapitat-Arbeiter- und Arbeitsprodukt-
Besitzer”, nie mogto by¢ mowy o rézniczkowaniu przedmiotdw wiasno-
§ci na odrebne czynniki: kapitat i ziemie, i podziatu calej renty jako
dochodu od kajntatu. ,Pierwszym gtownym rysem podobnego ustroju
bedzie, iz caly ekonomiczny ruch jego odbywa sie w formie ,Natural-
wirtschaft“ powiada — Rodbertus.) Warto$¢ zamienna, jak jg dzi$ ro-
zumiemy, nie egzystuje, gdyz warto$¢ produktdw realizuje sie nie na
rynku, ale wewnatrz samego gospodarstwa. Zatem i caly do-
chod podobnego gospodarstwa, nie majgc w sobie charakteru war-
tosci zamiennych, bedac jednoczesnie pozbawionym jej formy, t. j.
formy pienieznej ocenia¢ sie bedzie jedynie wedle obfitosci uzytecznych
i potrzebnych przedmiotowll 2 Naturalnie zatem w takiem gospodar-
stwie nie ma miejsca dla odrebnego kapitatu, jak go rozumiemy w sy-
stemie gospodarstwa pienieznego. Kapitat bowiem, bedac produktem
(czyli nagromadzong pracg ,,vorgethane Arbeit*) przeznaczonym dla dalszej
produkcji z punktu zysku, tj. ze stanowiska dzisiejszego przedsiebiorcy,
musi wystepowaé jako pewien naktad (Yermogensauslage), ktory
w ostatecznym rezultacie produkcji (dzieki ,,produkcyjnym ustugom1l p.
Say’a) daje pewien dochéd. Pod naktadem takim ,dzisiejszy histo-
ryczny kapitat rozumie warto$¢ materjatow (surowych), narzedzi, machin
i ptacy zarobkowejll (,den Werth des yorgeschossenen Arbeitsloknes1).
Stosownie do wielkosci dochodu z naktadu wytwarza sie pewna norma,
czyli stopa zysku. Czyz mogt w systemie gospodarstwa naturalnego
mie¢ miejsce podobny kapitat?

Najprzéd ,,panl czyli wiasciciel #gczyt w jednej osobie prawa
wiasnosci do catego mienia — gdzie ziemia byta nierozigczng z ,kapita-
tem1l jesli pod nim mamy rozumie¢ zaséb S$rodkow, stuzacych ku zaspo-
kojeniu wewnetrznych potrzeb danego gospodarstwa — a nastepnie byt
on posiadaczem catego produktu, zaréwno surowego, jak tez fabry-
cznego ; caty produkt, ktéremu nieznany byt zewnetrzny rynek, znaj-
dowat sie od poczatku az do konca w rekach jednego i tego samego
wiasciciela. Ztad wypada, ze ani materjat, ani narzedzia, ani utrzy-

* P. Zur Beleuolitung [tr. 96.
J) P. Ibid. str. 96.



manie niewolnikdw, nie mogly mie¢ charakteru naktadu, jako z natury
swej pozbawione wszelkich cech zamiennej warto$ci. Materjat, po-
wiada Rodbertus, tak samo woéwczas nie moégt mieé¢ znaczenia dzi-
siejszego naktadu, jak w dzisiejszem gospodarstwie nie moze mie¢ zna-
czenia naktadu dla gospodarza zboze, przeznaczone dla opedzenia
wewnetrznych potrzeb gospodarstwa. (Rzecz jasna, iz zboze przeznaczone
dla rynku ma catkiem inny charakter ekonomiczny). Tak samo rzecz
sie miala z utrzymaniem niewolnikow; nie moglo ono mie¢ znaczenia
naktadu, ,jak dzi§ w oczach gospodarza nie ma znaczenia kapitatu po-
karm dla bydta, przyrzadzony w jego wihasnem gospodarstwie™. Wre-
szcie i narzedzia pracy nie mogly mie¢ znaczenia dzisiejszego kapitatu,
bo byty produktem wiasnego gospodarstwa*.

Caty wiec czysty dochdd gospodarstwa stanowit jedng i ni e
podzielng rente. ,Do ,Grund-Kapital-Arbeiter- und Arbeits-
produkts-besitzer”, zatem nalezata ta cata cze$¢ produktu pracy,
ktora pozostata po stragceniu wydatkbw na gospodarstwo i na utrzy-
manie robotnikéw-niewolnikéw, stanowigc dla ,,pana" naturalny dochdd,
ktory -wjego rekach sie zatrzymywalt, nie dzielagc sie nadal pomiedzy
dw'ie lub wiecej osob na rente gruntowg, procent i z3%&k przedsiebiorcy".
Za obrebem wszelkiej wymiany cata ta cze$¢ produktu bedzie stanowita
jedngrente Rente takg ,pan" bedzie uwazatl jako dochdd swego
wiasnego mienia. 1 stusznie — powiada Rodbertus — stusznie o tyle,
o ile niewolnicy stanowig sami cze$¢ jego ,mienia”, o ile sami sg zy-
jacym i produkujagcym zasobem". Rodbertus do powyzszej charakterysty-
ki robi pewne zastrzezenie, dodajac, iz wystawit stosunki w starozytnem
gospodarstwie w cokolwiek ostrych formach. Obok niewolnikéw bowiem
znajdowali sie tam i swobodni rzemieslnicy, a w Atenach np. handel
w kwitngcym nawet byt stanie. Ale robigc takie zastrzezenie Rodber-
tus dalej dodaje, iz rysy gospodarstwa przez niego nakre$lone ,przed-
stawiajg ekonomiczny typ starozytnosci'. W tym wzgledzie powotuje
sie na Arystolesa, ktdry uwazajagc wypozyczajacych pienigdze za li-
chwiarzy, a trudnigcych sie handlem za godnych pogardy, nazywa
»~prawdziwie wolnymi obywatelami tych, co we wiasnem gospodarstwie
znajdowali $rodki do zaspokojenia swych potrzeb".

Osoba jednego ,pana”, posiadacza jednej niepodzielnej renty, bedac
pewng przejSciowag forma historyczna, z czasem musiata sie zmieni.
Jako kategorja ekonomiczna osoba j edneg o wilasciciela niepodzielnej
renty przeksztatca sie z biegiem historji w ten sposob, iz zostaje re-
prezentowang przez dwie odrebne osoby: witasciciela ziemi, zarazem po-
siadacza surowego produktu i wiasciciela kapitatu, bedacego jednocze-
$nie posiadaczem fabrycznego produktu. Stosownie do tego renta, da-



whniej niepodzielna, rozpada sie na dwa duze odfamy: na rente grunto-
wa i dochod kapitatu. ,,Stan taki — powiada Rodbertus— wyrobit sie
historycznie. Znajduje sie on juz w kolebce starozytnego germanskiego
prawa, w rozréznieniu fachu rolnego od miejskiego, w postanowieniach
prawnych z wiekéw S$rednich, ktére nakazywaty, iz roboty fabryczne,
tj. Owczesne rzemiosto, mogty sie odbywaé tylko w miastachll

Charakterystyczng cechg tego nowego stanu ekonomicznego jest
przeksztatcenie sie ,gospodarstwa naturalnego* na ,gospodarstwo pie-
niezne“. Wobec rozwijajgcego sie przedziatlu miedzy wsig a miastem,
miedzy rolg a rzemiostem, wobec coraz bardziej rozwijajgcego sie podziatu
pracy, a z nig i rozmaitych odrebnych dziatow produkcji rzemieslniczo-
fabrycznej, ktore wsrednich wiekach znalazty nalezyty wyraz w instytucji
cechowej — na pierwszy pilan zaczyna wystepowaé warto$¢ zamienna
produktow; warto$¢ taka w formie pienieznej realizuje sie na rynku.
»Wielkos¢ mienia — powiada Rodbertus — nie bedzie bezposrednio oce-
niang, jak to miato miejsce w starozytnym systemie gospodarstwa na-
turalnego, obfitoscig i uzytecznoscia naturalnych dobr (der naturalen
G-uter), lecz prodiikt kazdego gosjjodarstwa musi przedewszystkiem tra-
fic na rynek, gdzie zostaje porwanym przez wir wymianyll Produkt
musi przedewszystkiem zosta¢ mspieniezonym na rynku, a pozniej dopiero
dzieli sie na wartosSciowe cze$ci (Werththeile), z ktérych
jedna idzie na pokrycie naktadéw w gospodarstwie, druga na ptace za-
robkowg robotnikom, trzecia na rente.

Ta nowa pieniezna forma produktu nie zmienia jednak charakteru
jego pochodzenia. Wszystkie trzy czesci jak dawniej byty, tak i teraz, —
pomimo przybranej przez nie formy wartosci zamiennej, — pozostajg pro-
duktem pracy rzeczywistych producentéw. Chodzi wiec oto tylko, przy
jakich warunkach moze sie pojawi¢ renta, jako cze$¢ ogdlnej wartosci
produktu ?

Warunki te sg z natury swej bardzo proste. Warto$¢ zamienna
produktu powinna by¢ réwnowazng ilosci pracy, jakg kosztowato jego
wyprodukowanie. Roéwnowazno$¢ za$ taka pomiedzy zamienng, czy tez
rynkowga wartoscig produktu a kosztami pracy warunkuje sama przez
sie egzystowanie renty, jako pewnej czesSci wartosci produktu. Dlaczego,
zapytamy? Rodbertus nam odpowiada: 1) produkcyjno$¢ pracy jest
dostateczng aby cze$¢ tylko produktu mogta zaspokoié¢ uti’zymanie
robotnika; 2) de facto ptaca za catg prace nie jest rbwnowazng za-
miennej wartosci catego produktu, a tylko pewnej jego czesci. Cata
warto$¢ ponad te cze$¢ idzie na utrzymanie gospodarstwa i na rente.
Renta wiec jako cze$¢ produktu, pojawia sie nie wskutek podniesienia
sie wartosci produktu ponad koszta pracy (Werthzuschlag), bytoby to



nienaturalnem, niezgodnem, z zasadniczem prawem ekonomicznem —
a naodwrdt ,powstaje ona wskutek obciecia wartosci (Werthabzug),
na jakiem cierpi wynagrodzenie za prace, ktére to wynagrodzenie sta-
nowi tylko cze$¢ wartosci catego produktu pracy".

Drugg charakterystyczng cechg nowego stanu jest podziat dawnej
niepodzielnej, naturalnej renty pomiedzy posiadaczy surowego (rolnego)
a fabrycznego produktu. Caty produkt pracy — bedac obecnie warto-
Scig rynkowa — dzieli sie na odpowiednie czesci wartoSciowe, zatem
iniepodzielna dawniej renta ,podzieli sie w stosunku do warto-
tosci dwdch gtéwnych czeSci catego produktu, tj. w stosunku do
wartosci surowego i fabrycznego produktu. Mdowigc krétko, ten, kto
znajduje sie w posiadaniu pewnej czesci produktu, wygotowanego przez
prace swych robotnikéw, bedzie wedle skali wartoSci tej czesci brat
udziat w calej przypadajagcej na rente doli produktu”.) Obecnie
zaréwno wtiasciciel rolny, jak wiasciciel fabrycznego produktu, tak jak
dawniej skupiajacy w swej osobie obie te kategorje ,,pan” — bedg uwazali
swg rente jako dochdd swego wiasnego mienia, a nie rezultat pracy
innych, zagrabiony, przywlaszczony przemocg. Czy z réwnem prawem?
Nie! odpowiada Rodbertus. Dzisiejszy wtasciciel ma daleko mniej prawa
traktowac rente, jako dochdd swego wiasnego mienia niz dawny, ,gdyz
robotnik nie stanowi obecnie czesci mienia wiasciciela, jest wolnym,
a przez to samo prawnie przyznano mu prawo wiasnosci do catego
produktu". Ztad tez takie uderzajagce kontrasty miedzy prawng a re-
alng swobodg robotnika przy obecnym ustroju.

Ale wré¢my do przedmiotu. Renta wiec wobec rozdziatu calego
produktu na 2 gtéwne typy —produkt rolny i fabryczny —dzieli sie na
rente gruntowg i rente kapitalistyczna.

Jakim sposobem? Zauwazylismy juz, iz podstawg dla takiego po-
dziatu renty bedzie stuzyta wzgledna warto$¢ kazdego z dwoch odre-
bnych produktéw. Poniewaz za$ warto$¢ okresla sie iloscig pracy,
czyli tez kosztami pracy (Kostenarbeit) poniewaz ilosci pracy, potrze-
bne dla wygotowania danego przedmiotu, znajdujg sie w bezposrednim
zwigzku z produkcyjnoscia pracy, zatem produkcyjnos¢ bedzie gtownym
decydujacym czynnikiem we wzglednym podziale catej renty, na rente
gruntowa i na dochdéd kapitatu. Kazda z tych dwdch czeSci bedzie
miata wzgledng wielko$¢, znajdujaca sie w odwrotnym stosunku do pro-
dukcyjnosci pracy;im bowiem produkcyjnos¢ pracy bedzie wiekszg, tern
warto$¢ danego produktu bedzie mniejszag; a im mniejsza wartos¢
catego produktu, to naturalna — iz wzglednie tern mniejsza cze$¢ przy-



padnie i na rente. Powyzsze dane zawierajg juz pewng podstawe dla
podziatu renty na gruntowg i na dochéd od kapitatu, ale nic nam
jeszcze nie mowig o samym mechanizmie'tego podziatu.

Aby zrozumie¢ go, przedstawmy sobie, iz cata renta zostala juz
podzielong na rente gruntowa i na dochdd, przypadajacy kapitatowi.
Pozostawmy na chwile pierwszg i przejdzmy odrazu do drugiego. Coz
ujrzymy? A to mianowicie, iz cata czes¢ renty, przypadajgca kapitatowi,
bedzie uwazanajako dochod od kapitatu; nie potrzebujemy raz jeszcze do-
dawaé, iz w gruncie rzeczy nie jest ona zadnym dochodem od kapitatu,
a przywilaszczong przez wiasciciela kapitatu czescig produktu pracy,
wielko$¢ za$ tego dochodu bedzie znajdowata sie w pewnym okreslonym
stosunku do wielkos$ci catego kapitatu, ktdéry to stosunek bedzie stano-
wit norme dochodu, czyli bedzie procentem w potocznej mowie. Procent
taki bedzie miat pewng $rednig wielko$¢ dzieki prawu konkurenciji,
ktdre popycha kapitaty do przedsiebiorstw wiecej zyskownych, i tym
sposobem niweluje zyski. Stopa za$ procentu w gospodarstwie fabry-
cznem bedzie normujgcg i dla kapitatu, uzywanego w gospodarstwie
rolnem. A to z tej racji, zeje$li bez kapitatlu nie mozebnem jest prowa-
dzenie gospodarstwa tak fabrycznego, jak i rolnego, to w kazdym razie
znacznie wieksza cze$¢ kapitatu spotecznego — czyli narodowego — wedle
terminologji Rodbertus’a, potrzebng i zuzywang jest w pierwszem, nizli
w drugiem. Wynika to, po pierwsze, z samej natury przemystu fa-
brycznego, a po drugie — i ztej okolicznosci, iz w produkcji rolnej brak
trzeciej czesdci kapitatu, (pierwsze dwie: warto$¢ narzedzi i machin i war-
tos¢ placy zarobkowej sg wspolne obu gospodarstwom) t. j. war-
tosci surowego materjatu, przerobionego w produkcji fabrycznej, ma-
terjatem bowiem takim w produkcji rolnej jest ziemia sama. Je$li za$
stopa zysku od kapitatu fabrycznego bedzie normujacg i dla zysku
w gospodarstwie rolnem, to ztad wypada nastepujacy reziiltat: ta czes¢
renty, przypadajgca na produkt rolny, ktéra wedle ogdlnej normy
zysku, po strgceniu dochodu na kapitat w rolnictwie uzyty, pozo-
staje wolna, bedzie uwazana jako renta gruntowall ')

Zachodzi pytanie, czy po straceniu z czystego dochodu, przypada-
jacego na gospodarstwo rolne, tej czesci, ktéra stanowi zysk kapitatu,
uzywanego w rolnictwie, czy po takiem straceniu pozostaje cze$¢ do-
chodu, przypadajgca wylgcznie na rente gruntowg?

Jesli przypomnimy sobie wszelkie twierdzenia Ricardo, dotyczace
renty, to zawnioskujemy, iz taka cze$¢ dochodu — wedle niego — przy-
pada na grunty lepszych tylko gatunkdéw, gorsze bowiem majg polery-



waé tylko koszta pracy i zysk od kapitatu rolnego. Rodbertus twierdzi
wrecz przeciwnie. Jakkolwiek mala bytaby wartos¢ produktu rolnego,
jesli tylko wartos¢ ta (zaréwno jak i fabrycznego), bedzie—wedle prawa
Ricardo,—okreslac sie przez koszta pracy, zawsze jednak pozostanie, po
strgceniu rozchodéw na prace i na kapital, pewna cze$¢ stanowigca
wiasciwg rente gruntowg; wielkoS¢ jej, ma sie rozumiec, bedzie rozma-
itg; zawsze jednak wypadnie przy podziale catej wartosci produktu
rolnego cze$¢, przypadajgca na rente. Zatem uprawa najpo$ledniejszych
gatunkéw ziemi bedzie dawata rente. Jest to ,wylaczne pryncypium
renty gruntowej*, (besonderes Princip der Grundrente) egzystencja, kt6-
rej zalezy tym sposobem nie od rdznej urodzajnosci, nie od roznej
produkcyjnosci gospodarstw rolnych —jak tego chce Ricardo — ale od
warunkéw uktadu socjalnego, oraz specyficznie - ekonomicznych wa-
runkéw produkcji rolnej.

Na czemze polegaja te specjalne warunki produkcji rolnej? Rod-
bertus daje na takie pytanie bardzo oryginalng i wszechstronnie obmy-
$lang teorje produkcji rolnej i fabrycznej, zaznaczajac roznice, jaka za-
chodzi pomiedzy czynnikami jednej a drugiej, ktéra to réznica zndéw
pocigga za sobg zupetnie odrebne obrachowanie czystego bilansu w do-
chodzie rolnym a fabrycznym. Przypuszczajgc iz koszta pracy w produkcie
rolnym ifabrycznym sg j edn ak i e zaczem oba te produkty majg jednaka
warto$¢, Rodbertus analizuje podziat kazdego z dwoch produktow na
odiebne czesci i twierdzi, iz w czystym dochodzie z produktu rolnego,
po strgceniu zysku na kapitat rolny, pozostanie koniecznie pewien
ostatek, pewna cze$¢, idaca na rente, jesli tylko wartos¢ produktu rol-
nego bedzie réwnowazng kosztom pracy, jesli nie bedzie spadata ponizej tako-
wych. Pozwolimy sobie stwierdzi¢ stowami Rodbertusa jego ,besonde-
res Princip der Grundrente"; przypuszczajgc iz caty dochod brutto
danego gospodarstwa podzieli sie na dwie rowne czesci, z ktérych jedna
przypada na role, a druga na przemyst, Rodbertus analizuje w naste-
pujacy sposéb warunki dzielenia sie kazdego z tych dwéch dochodéw
i warunki wielkoSci czystego dochodu: ,wielko$¢ kazdej z dwoch czesci
renty (tj. przypadajacej osobno na kapitat a osobno na ziemie) nie
bedzie sie okreslata wielkoScig kapitatu (rolnego w rolnictwie, a fabry-
cznego w przemysle), lecz pracg bezposSrednig —tak rolng jak
i przemystowg — posrednig, przedstawiong przez zuzyte narzedzia i ma-
chiny. 9 Zatem te tylko czesci kapitatu, ktére sa zawarte w narze-

) Rodbertus przedstawia warto$¢ wszelkich produktéw w nastepujgcej alge-
braicznej formule. 1lo$¢ pracy zawarta w danem narzedziu= m. Narzedzie do
zupelnego zepsucia sie stuzy z ilosci odrebnej operacji = x. Bezpos$rednia praca



ciziach i w placach robotniczych bedg miaty wptyw na wielko$¢ kazdej
z dwdch czesci renty; albowiem zniszczone narzedzia, okre$lajg posre-
dnig prace, suma za$ ptac zarobkowych — przy danej stopie ptacy —
znajduje sie w okreslonym stosunku z iloScig bezposredniej pracy".)

Pozostaje jednak jeszcze jedna czes¢ kapitatu, a mianowicie czes¢
zawarta w surowych materjatach; zapytamy wiec jakg role odegrywa
ona w obrachunku czystego dochodu z catego dochodu brutto? ,Ta czesé
kapitalu — powiada Rodbertus— ktéra jest reprezentowang przez su-
rowy materjat, nigdy nie moze mie¢ wplywu na koszta pracy (tj. na
warto$¢) fabrycznego produktu. Wartos¢ np. tkaniny lub przedzy nie
moze zalezy¢ od wartosci bawelny, jako surogatu”. Innemi stowy,
warto$¢ przedzy bedzie okre$long przez koszta bezposredniej pracy -f- ko-
szta posredniej pracy, reprezentowanej przez zuzyte w czasie produkcji
narzedzia i machiny. Coéz jednak staje sie koniec koncow z wartoscia,
czy tez z czescig kapitatu zawartg w surowym materjale ? ,, Ta czes¢
kapitalu — objasnia Rodbertus — wliczong zostata jako naktad do catego
wyltozonego w przedsiebiorstwie kapitatu, tak iz caty doch6éd — w obu
gospodarstwach — bedzie obliczonym stosownie do wielkosci catego, ka-
pitatu. Kapitat jednak caly, na ktéry oblicza¢ sie bedzie dochdd jest
roznym w gospodarstwie rolnem. zmniejszonym on jest tam o calg war-
to$¢ surowego materjatu, a to z tej racji, iz materjat surowy, wartos¢
ktérego w gospodarstwie fabrycznem figuruje jako cze$¢ naktadu, nie
moze w takiej roli wystepowaé w gospodarstwie rolnem, bo materja-
tem surowym jest ziemia. Je$li wiecdwa réwnej wartos$ci produ-
kty —jeden rolny A., drugi fabryczny B., podzielimy wedle stopy
zysku od kapitatu fabrycznego na odpowiednie czesSci, bedziemy mieli
nastepujacy rezultat: w produkcie fabrycznym caty dochéd roz-
padnie sie na 3 czeSci: jedna pojdzie na kapitat, zawarty w ptacach
robotniczych, druga na kapitat, reprezentowany przez zuzyte narzedzia,
trzecia na kapitat, wiozony w surowy materjat.

W produkcie rolnym takze beda takie same 3 cze$ci: z tg tylko
réznica, iz trzecia cze$¢ nie moze by¢ uwazang jako zysk'od kapitatu,
wiozonego w surowy materjat, gdyz materjatem takim jest ziemia
sama. Zatem ta trzecia cze$¢ bedzie stanowita rente gruntowa, bedzie
to czes¢, ktéra przy obrachowaniu dochodu wedle ogdlnej stopy zysku,
nie bedzie pochtoniety przez ten zysk, a zostaje wolng i jedynie z tej
racji, iz ziemia jako materjal surowy jest ,kostenlos". Taka czes¢

dla wygotowania danego produktu = n. Je$li dany produkt zostal wytworzony
przez j ed n e tylko operacje narzedzia to warto$¢ jego = n -j- m/x
* P. lbid. str. 110. "



czystego dochodu, pozostajaca po odliczeniu zysku na obydwie czesci
kapitatu, zuzytego w rolnictwie, tj. renta gruntowa, musi istnie¢ zawsze,
jesli warto$¢ produktu rolnego jest regulowang kosztami pracy. Tylko
w takim razie nie byloby renty przy podziale produktu, gdyby w prze-
mysle jako naktad kapitatlu figurowaly tylko narzedzia i ptace za-
robkowe, lub gdyby av rolnictwie i warto$¢ ziemi byta wliczong do
naktadu kapitatowego, w takim bowiem razie caty dochdéd od produ-
ktu rolnego mogtby by¢ pochtonietym przez zysk od kapitatu.

»A zatem powiada Rodbertus— jesli tylko warto$¢ produktu rol-
nego réwnowazng jest z kosztami pracy musi koniecznie egzystowac
renta (muss nothwendig Grundrente abfallen) niezaleznie od produkcyj-
nosci pracy rolnej lub tez urodzajnosci gruntow.

Teorja renty J{odbert.iis’a. jak widzimy, oparta jest na rdznicy,
jaka egzystuje pomiedzy mechanizmem produkcji rolnej a fabryczne;j.
StaraliSmy sie wykaza¢ bardzo szczeg6towo, idac krok za krokiem za
Rodbertus’em wszelkie odcienia tej réznicy. Roéznica jednak taka nie
ogranicza sie wewnetrznymi warunkami produkcji w dwdch gospodar-
stwach, ani tez i skutkami jej, tj. tern iz produkcja rolna daje rente.
Idzie ona cokolwiek dalej, siega samego, zrédta. Wedle Rodbertirs’a
sama podstawa kazdego z dwoch gospodarstw — rolnego a fabrycznego —
jest catkiem inng. Albowiem ziemia, jako narzedzie produkcji, jest
z natury swej objektem catkiem odrebnym od kapitatu. ,,Kapitat sam
przez sie jest produktem, i jako taki, niezaleznie od dochodu, posiada
warto$¢. Wiasno$¢ za$ ziemska, przeciwnie nie jest produktem, i sama
przez sie nie ma wartosci, a otrzymuje takowg ze swych produktow.
Z tej racji dochdd jej nie normuje sie przez jej warto$¢, a naodwrot:
warto$¢ reguluje sie wedle dochodu’). Objasnimy przyktadem. Jesli
renta na danej przestrzeni wynosi, przypusémy 300 rs., a panujaca
stopa zysku jest 6 to warto$¢ tej przestrzeni wyniesie:

X = 100 X 300 = 5()00rg
6

Rodbertus widzi nawet wszelkie nieszczeScia gospodarstwa rolne-
go w tern pomieszaniu pojec, w tern iz ziemi nadany zostat charakter ka-
pitatu ruchomego, ze we wszelkich operacjach, finansowych, kredyto-
wych, handlowych, ziemia bedac oceniona na podstawie danej stopy
zysku, bedac traktowang jako kapitat ruchomy, traci czesci swej war-
tosci, ktére raz od niej przez kapitat ruchomy oderwane—idg ze stratg
ziemi wylgcznie na korzy$¢ tego ostatniego. Zgodnie tez z takg my-

') P. Zur Erklarung und Abhiilfe der heutigen Creditnoth des Grundbe-
sitzes*™ str. 7.



$lg Rodbertus proponowac¢ caty szereg s$rodkéw, majacych za cel osta-
teczny wytwoi-zenie osobnego, gospodarstwa ziemskiego, catkiem oddzie-
lonego od Kapitalistyczno - pienieznego,” a przedewszystkiem zupeine
oddzielenie kredytu ziemskiego od kapitalistycznego (listy zastawne
rentowe) i oparcie oceny ziemi—jako tez wszelkich operacji majgtkowych
i obrotowych z ziemig—na podstawie statej renty, jako dochodu wytgcznie
ziemi wiasciwego, a nie majgcego nic wspdlnego z zyskiem od kapitatu.
Jako najprostszy $rodek do tego uwazal Rodbertus przymusowg kon-
wersje dlugéw kapitalistycznych, cigzacych na ziemi, na diugi rentowe.
,CO0 sic mnie tyczy, to nie skrywam sie z tern iz uwazam ogb6lng przy-
musowg konwersje za rzecz stuszng'll) Zgodnie z tern marzyt o wy-
zwoleniu, a raczej o oczyszczeniu catego stanu ziemskiego od nalecia-
tosci kapitalistycznych — sgdzimy nawet iz niekiedy za duzo marzyt,
jesli uwazatl ze mozna potgczy¢ pod jednym sztandarem: ,,Monarchiseh,
National, Social.) Ale wychodzi to poza granice naszego przedmiotu.
Jesli sam fakt egzystencji renty pojawia sie wskutek réznic, jakie za-
chodza miedzy ziemig a kapitatem, jesli nastepnie renta grunt o
w a rézni sie od zysku tem, iz jest specyficznym dochodem ziemi wia-
Sciwym, to ztad n priori mozna wywnioskowaé, iz warunki wzglednej
wielkosci, czyli stopy kazdej z form dochodu, zawiera¢ powinny pewne
réznice. Jesli znbéw z drugiej strony przypomnimy sobie, iz zar6wno
zysk od kapitatu, jak tez irenta gruntowa, jako dochdd bez pra-
cy majg wspolne pochodzeuie w tem, iz sg czeSciami spotecznego pro-
duktu, odtamami oderwanemi ob rezultatéw pracy, to ztad wynika, iz
powinny odbydwa mie¢ pewne wspdlne warunki wielkosci. Rodbertus
formutuje prawa powiekszania sie zysku od kapitatu i renty grunto-
wej w nastepujgcych trzech punktach. 1) wysokos$¢ zysku zaréwno jak
i wysokos$¢ renty gruntowej3d znajdujg sie w odwrotnym stosunku do
wysokos$cid pracy robotniczej. Jest to zupetnie naturalne, jesli
zwrécimy uwage na to, iz caly produkt dzieli sie na dwie czesci, na
wynagrodzenie za prace -|- reszta idgca na rente. Powiekszenie sie d o-
chodu bez pracy z rozwojem ekonomicznym spoteczenstw wynika
z praw pacy zarobkowej, jak to juz wyzej wykazaliSmy.

4 P. Zur Erklarung Il. Tlieil str. 256.

2) P. Briefe etc. T. I. str. 178.

3 Pod wysokoscig renty rozumie sie stosunek ilosci renty, przypadajacy na
jednostke miary powierzchni: morg, hektar etc.

4) Pod wysokoscig ptacy robotnika rozumie sie ( stosunek czeéci produktu,
otrzymany przez robotnika, do catego produktu, tj. wzgledny udziat robotnika
w catym produkcie.



2) Wysoko$¢ zysku i renty znajdujg sie w odwrotnym stosunku
tak do siebie, jak tez i do stopnia produkcyjnosci pracy rolnej lub prze-
mystowej. A zatem: a) im wiekszg bedzie wysoko$¢ zysku w przemy-
Sle, tern nizszg bedzie wysokos¢ renty i naodwrét; b) im bardziej be-
dzie produkcyjng praca przemystowa lub rolna, tem nizszg bedzie wy-
soko$¢ zysku lub renty i naodwrot. 3) Wysoko$¢ renty gruntowej za-
lezy jeszcze od ilosci sit produkcyjnych, czyli od ilosci rak pracujacych;
czynnik ten jednak nie ma wplywu na wysokos¢ zysku od kapi-
tatu, aczkolwiek bowiem zwiekszona ilo$¢ pracujgcej ludnosci powie-
kszy ilos¢ kapitatow, wysoko$¢ zysku od kapitatu pozostanie jednak
takg sama, a to dla tego, ,ze w tym samym stosunku w jakim sie
podwyzszy suma dochodéw od kapitatu, w takim samym stosunku
podwyzszy sie suma Kkal}itatow, na ktore przypadajg zyski, a zatem
stopa zysku, jaka egzystowata przed zwiekszeniem sie ludnosci, nie
bedzie naruszong".])

Wyrazajgc sie jezykiem arytmetycznym, mozemy powiedzieé, iz
w obrackowaniu powiekszonego dochodu od kapitatu, licznik (tj. zwie-
kszony dochod) powieksza sie o tyle razy, o ile mianownik (tj. zwie-
kszony kapitat); zatem utamek zostanie bez zmiany.

Inaczej rzecz bedzie sie miala z rentg gruntowg. Powiekszenie
ilosci renty gruntowej, wskutek zwiekszenia ilosci sit produkcyjnych
(czyli ilosci rak roboczych) podniesie i stope renty. A to dla tego
powodu, iz podstawa, na ktorg bedzie roztozona ilo$¢ powiekszo-
nej renty, czyli dana przestrzen ziemi —nie zmienia
sie Mowigc jezykiem arytmetycznym — powiekszenie licznika, przy
niezmiennosci mianownika powiekszy utamek.

»,Jasnem jest — powiada Rodbertus— iz z powiekszeniem sie ilosci
renty gruntowej nie moze powiekszy¢ sie w tymze samym stosunku
iloS¢ morgow, lecz dana przestrzen kraju lub obszar danego gospodar-
stwa, w granicach ktérych postepuje naprzod rozwo6j ekonomiczny po-
zostajg te same".?

Na ten czynnik powiekszania renty — zupetnie ignorowany, a ra-
czej zupetnie odwrotnie przez Ricardo rozumiany — Rodbertus kiadzie
ogromny nacisk. Zwiekszajgca sie ludno$¢, a powiekszajgca sie stopa
renty gruntowej sg to —jak ponizej zobaczymy — dwa zjawiska so-
cjalno-ekonomiczne, znajdujgce sie w bliskim przyczynowym zwigzku.
Tyle co sio tyczy tych praw. Popatrzmy teraz, jakie majg one znaczenie
wobec og6Inych warunkéw socjalnego rozwoju. Wiasciwie mowigc prawa,

2 Zur Beleucktung str. 128— 129.
2) P. Ibid. str. 129.



ktérym podlega podwyzszanie sie renty gruntowej nie sg wytgcznie
prawami ekonomioznemi, sg one o tylez prawami historycznego rozwoju
renty, wynikajagcemi z czynnikéw historycznego rozwoju samej spo-
fecznosci. Powiadajg nam one, iz historyczno-ekonomiczny rozwoéj spo-
feczenstwa sam przez sic stwarza te warunki, Kktdre sg przyczynami
statego rozwoju renty. Wyjasniajg nastepnie egzystencje i rozwdj
renty za obrebem Scisle kapitalistycznego systemu w gospodarstwie spo-
tecznem w ogole lub i rolnictwie w szczeg6le; wreszcie stawiajg kwestje
renty za obrebem takiej specjalnej formy gospodarstwa, jak farmerska (jak
tego chce Marks). Przeciwnie, prawa historycznego rozwoju renty obja-
$niajg rozwdj stosunkow renty w granicach gospodarstwa przemystowego
i rolnego jak tez i rozniczkowanie odrebnych form renty, na tej samej
historyczno-ekonomicznej podstawie, na jakiej — dzieki instytucji pry-
watnej wihasnosci od poczatkéw kultury—mogta w ogoéle pojawic sie renta.
Zarowno zysk przedsiebiorczy (Unternehmungsgewinn) i procent, jak
i dzierzawa, wynikajg z samej zasady renty i dochodu od Kkapitatu,
z tego, iz samo posiadanie ziemi lub kapitatu, bez osobistej pracy
posiadacza, moze by¢ statem Zzrédlem renty. Oddanie ziemi lub kapi-
tatu na uzytek innej osoby pocigga nowy podziat renty, pomiedzy po-
siadacza a przedsiebiorce. Tym sposobem dochdd od kapitatu dzieli sie
na zysk przedsiebiorcy -(- procent, a dochod od ziemi na: dzierzawe -(- zysk
dzierzawcy. Prawna strona takiego dzielenia renty wynika z fakty-
cznej. Posiadacze renty majg prawo dyktowa¢ te lub inne warunki,
a przedsiebiorcy maja rowniez prawo przyjaé je lub odrzuci¢. Z punktu
za$ intereséw robotnika, procent lub dzierzawa bedg rowniez niespra-
wiedliwe, jak i renta, gdj*z sg jej czeSciami, a jednocze$nie czeSciami
produktu robotnikéw. ")

Prawa te nakoniec skupiajg w pewng harmonijng ekonomiczng
cato$¢ rozwoj stosunkéw demograficznych i rolniczych, nie szukajac
wyjasnienia rozwoju renty w takim nonsensie jak prawo Malthus’a.

Na podstawie tych praw Rodbertus, jako specjalista - agronom,
wtajemniczony we wszelkie najbardziej skomplikowane kwestje techniki
rolniczej i historji agronomji, rzuca nowe S$wiattlo na rozwdj renty
w zwigzku z postepami kultury rolnej. Tutaj za$, sadzimy, lezy punkt
ciezko$ci dla wszelkich kwestji spornych: przeciwnicy Ricardo szukali
w rozwijajgcej sie produkcyjnosci roli, (w zaleznosci od porzadku kul-
tury Carey’a, oraz postepow w chemji i technice rolnej) racji bytu dla
nie-egzystencji renty. Ricardo sam i jego zwolennicy, przesia-
knieci duchem Maltuzyjanizmu, wyprowadzali rozw¢j renty ze wzr a-

*) Zur Tleleuchtung str. 114— 115.
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staj gcej nieprodukcyjnos$ci (czyli tez ze wzrastajagcej tru-
dnosci produkowania) roli, co jakeSmy dawniej zaznaczyli pocigga za
sobg rozmaite niekonsekwencje. Rodbertus za$ wyjasnia, iz tak jedni
jak i drudzy mylg sie w tym wzgledzie: ze rozw6j renty nie opiera
wcale na wzrastajgcej trudnosci produkowania. Przeciwnie, caly rozwoj
ekonomiczny, jak tez jedna z jego czesci, tj. rozw6j kultury rolnej sg
warunkami rozwoju renty w socjalnym ukfadzie, opartym na zasadach
prywatnej wiasnosci.

Nakresliwszy w ogO6lnych zarysach prawa renty, przejdzmy do
niektérych wazniejszych szczegotow. Analizujagc teorje Ricardo, mie-
liSmy juz zrecznos¢ wspomnie¢, iz cokolwiek watpliwg wydawata sie
nam geneza kultury, poprzedzajaca fakt egzystencji wlasnosci ziemskiej,
oraz dowolne przechodzenie od jednych ziem do drugich, w czasie istnie-
nia kultnry, a wreszcie i prawo wzrastajgcej nieprodukcyjnosci wobec
postepow agronomji, zwigzanych z ogélnym postepem mysli ludzkiej.

Na te kwestje sporne Rodbertus rzuca nalezyte $wiatto. Dowodzi
on, opierajac sie na historji, iz w dziejach kultury wiasno$¢ wszedzie
wyprzedzata rozwdj rolnictwa. ,W kazdym kraju — powiada on —
znaczna czes¢ gleby daleko wczesniej byta wiasnoscia, niz zostata wzietg
pod uprawe.l) Wykazuje on nastepnie, iz to samo ma miejsce i przy
obecnych stosunkach kolonijalnych w nowych krajach, gdzie ogromne
przestrzenie nieuprawnej ziemi stanowig wasnosé, jesli nie pojedynczych
oséb, to w kazdym razie panstwa, ktore parcelujac ziemie, oddaje tako-
we pod uprawe. Ztagd wiec dowolne zajmowanie coraz mniej urodzaj-
nych ziem staje sie watpliwem. Przytern sam rozwdj kultury wedle
Ricardo, nie wydaje sie by¢ w zgodzie z faktami historycznemi. Wy-
pada bowiem, iz wiasnos$¢ kapitalistyczna wyprzedza wiasno$¢ ziemska,
jesli przy samych poczatkach uprawy, gdy ziemi podostatkiem i zajmo-
waé ja mozna dowolnie, ani farmer, ani przemystowiec, uprawiajacy
wydzierzawiang ziemig, nie chcg ptaci¢ renty, a caty produkt dzieli
sie na ptace robotniczg izysk od kapitatu Rodbertus
stusznie utrzymuje, iz Ricardo przedstawia osadnikow zaopatrzonych ka-
pitatem, a z drugiej strony obszary .nieprzywiaszczonej i nieuprawnej
ziemi, ze osadnicy tacy dowolnie wybierajg sobie najbardziej urodzajng
ziemie, dzielac z niej produkt tylko na ptace zarobkowg i na zysk!
ze zysk wreszcie od kapitatu egzystuje juz wowczas, gdy spotecznosc przyste-
puje do kultury rolnej. ,,Wedle Ricardo, powiada Rodbertus, przed po-
jawieniem sie kultury i wihasno$ci rolnej powinni byli egzystowac kapi-
talisci i robotnicy, a ci ostatni, pomimo iz ziemi wolnej do zajecia majg pod-



dostatkiem, zupetnie zdecydowani sg pracowaé¢ na ustugi kapitatu, zado-
walniajagc sie czeScig produktu jako ptacg za prace, i pozostawiajac
reszte na dochdd kapitatowill ) Ale czyz takie przypuszczenie mo-
zliwe? ,Nie potrzebuje dodawaé— odpowiada Rodbertus — iz o ile mi
znana jest historja i etnologja nie spotkatem ani jednego narodu, kté-
remuby znanym byt zysk od kapitatu przed pojawieniem sie kultury
rolnej".2 Orzeczenie Rodbertus’a wydaje sie zupetnie stusznem, jesli sio
przyjmie pod uwage, iz rozwdj ekonomicznych stosunkéw nie odpo-
wiada twierdzeniom Ricardo. Albowiem jakzez pogodzi¢ poczatkowy
rozw6j rolnictwa, nastepnie system gospodarstwa naturalnego, po-
przedzajacego jako faza historyczna gospodarstwo pieniezne, z dowolnem
zajmowaniem ziemi przez osadnikow, pobierajgcych tylko dochdd od ka-
pitatu, a zatem zaopatrzonych, w pierwszych poczatkach kultury rol-
nej, kapitatami. Jesli takie twierdzenie Ricardo ma stuzy¢ za obrazo-
we potwierdzenia jego porzadku kultury i wzrastajacej trudnosci pro-
dukowania, a ztad drogg posrednig — wzrastania renty gruntowej z bie-
giem historji, to do tej ostatniej konkluzji prowadzg zupetnie inne —
zgodne z faktami—ogolno-ekonomiczne i specjalnie-agronomiczne warunki.
Rodbertus poddajgc bardzo Scistej analizie warunki powyzsze, wypro-
wadza wzrost renty z ogdélnego rozwoju kultury, bogactwa i ludnosci
i dowodzi, iz ,,wzrastajgca trudnos¢ produkowania", jako stata przyczyna
powyzszania sie renty, wobec porzadku kultury Ricardo nie ma racji
bytu i niczem przez Ricardo nie jest poparta. Wyktadajgc teorje Ri-
cardo, mowilisSmy o tern, ze przyjmuje on prawo Malthus’a jako jedng
z gtownych, przyczyn ,rosngcej trudnosci produkowania”. Sadzimy iz
po krytyce Czernyszewskiego zrzekomego prawa nie zostato ani $ladu.
Opierajac sie na naukowych danych z zakresu statystyki (a szczegdlniej
demografji) i z agronomji, tj. na zasadzie tych nauk, na ktorych prze-
dewszystkiem winien byt sie oprze¢ Malthus, Czernyszewski dowiddt,
ze Malthus o tych naukach nie miatl najmniejszego wyobrazenia, ze
cate prawo Malthus’a miato pewng tendencje, a mianowicie dowies¢, iz
zto wynikajace ze stosunkéw ludzkich jest podrzednem, gdyz zrddto jego
lezy w prawie natury.

W ostatnich czasach bardzo dowcipng krytyke prawa Malthus’a
znajdujemy u (xeorgea, ktéry do tych samych co i Czernyszewski,
dochodzi wnioskdw: ,teorja Malthusa — powiada on — temu atoli naj-
wiecej zawdziecza swoj tryumf, iz nie staje w sprzecznosci z interesa-

* P. Ibid. str. 158.
y P. Ibid. str. 159.



mi i prawami, ktére mozni tego $wiata przywilaszczyli sobie, lecz prze-
ciwnie pochlebia tym interesom i prawa te zabezpieczall')

Zwracajac sie do historji rolnictwa, wykazuje on catym szeregiem
faktow, iz obraz rozwoju rolnictwa, wystawiony przez Ricardo, gdzie
uprawne grunta stanowig wiasnos¢, wowczas gdy niewprawne przedsta-
wiaja ,ein weites herrenloses Bild“, gdzie nastepnie ,podczas gdy uro-
dzajna ziemia jest uprawiang, mniej urodzajna ziemia Jezy bez uzytku
az wybije godzina jej uprawyl, ze taki obraz nie ma najmniejszego do
rzeczywistosci podobienstwa.

Rodbertus dowodzi nam, ze od najdawniejszych czaséw — przy
panowaniu gminnej, a nastepnie osobistej wiasnosci stosunki rolne tak
sie rozwijaty i rozwinety, iz w odrebnych gospodarstwach (Wirthsehafts-
complex) ziemie najrozmaitszych kategorji stanowity razem niejako ca-
to$¢; ze obok pol uprawnych znajdowaly sie i znajdujg sie tu faki,
pastwiska, lasy, z ktérych kazde, przy istnieniu hodowli bydta obok
produkcji zboza, odegrywa w#asciwg role, ze zatem zaréwno ,nieupra-
wne“ jak i ,uprawnel pola majg swoj uzytek, ze jedne z drugiemi
w systemie gospodarczym znajdujg sie w S$cistym zwigzku.

Nastepnie opierajac sie na danych fizjograficznych i na Swia-
dectwach historycznych, wykazuje nam, iz bezwgledny porzadek kultury
Ricardo (tj. uprawa gruntow coraz mniej zyznych) nie jest niczem uza-
sadniony, bozaréwno warunki przyrodnicze, jak tez i historyczne pro-
wadzity czesto do stopniowej uprawy gruntdw coraz bardziej zyznych.
Tak np. stopniowe opadanie powierzchni wod w krajach, majgcych
granice morskie, zupetnie niezaleznie od woli ludzkiej, powoli odkry-
wato dla uprawy grunty, zawierajgce w sobie resztki roslin, a z tego
powodu nadzwyczaj zyzne (takiemi sg nadzwyczaj zyzne grunty na
péinocnych nizinach Niemiec). A takie opadanie wdd nietylko odkry-
wato i odkrywa nowe, bardzo zyzne grunty, ale i dziala na sasiednie
ziemie, w ten sposéb iz osuszajac je powieksza ich urodzajnos¢.2 Taki
wptyw opadania wéd na powiekszenie obszaru urodzajnych ziem nie
ogranicza sie na Niemcach — powotujagc sie na Swiadectwo Macaulay a,
Rodbertus widzi te same skutki i w Anglji, dowodzi nakoniec, ze dla
catej Europy ten fakt opadania wod ma to samo znaczenie. Nastepnie
wykazuje o1t chwiejnos¢ i bezzasadnos¢ porzadku kultury Ricardo fakta-
mi historycznymi a takze rozwojem techniki agronomicznej tak np.
formowanie sie wsi, osad i marek w poblizu klasztoréw lub miast, lub

Y P. Postep i Nedza (wpoi. przektadzie Poznan 1885) ksiega II, Te-
Olja Malttrasa str. G2.
*) P. przyktady, przytoczone przez Rodbertusa ,Zur Belenchtnng str. 172.



z innych przyczyn historycznych, geograficznych etc. prowadzito z ko-
niecznosci najpierw do uprawy ziem w poblizu osad lezacych,
a stopniowo do uprawy ziem bardziej oddalonych, a czesto sie zdarzato
powiada Rodbertus, iz poczagtkowo najwieksza i najbardziej urodzajna
cze$¢ marki znajdowata sie w takiem oddaleniu od wsi lub zamku, iz
uprawa takowej z poczatku byta niemozliwg ') Do tego samego rezul-
tatu prowadzit system trzech potowy — bedacy od przesiedlenia ludéw
regutg w catej Europie przy mato rozwinietej kulturze, a mianowicie
dziatat on w ten spos6b, iz uniemozliwiat uprawe gruntéw, tlalej od
centrum gospodarstwa potozonych, a ktére niejednokrotnie mogty by¢
bardziej urodzajnemi niz blizej potozone. | nietylko system gospodar-
stwa dziatal w tym kierunku; do tych samych rezultatow prowadzity
agraryjne jurydyczne postanowienia wiekéw S$rednich, z ktéremi zwig-
zany byt pewien obowigzkowy system uprawy w gminach wiejskich,
a wreszcie i stosunki feudalne, ktdre' nakiladaty pewne ograniczenia.
Suma tych wszelkich warunkow sprawiata iz czesto grunty najbar-
dziej urodzajne mogty nie by¢ wciggnietemi w uprawe. ,Zaréwno wa-
runki przyrodzone jak i stosunki spoleczne usuwaly i usuwajg dzi$
jeszcze ogromne przestrzenie bardzo urodzajnej ziemi od uprawy —
w naszym kraju bedziemy musieli dlugo wyczekiwac na te chwile, w ktorej
wszystkie te przeszkody znikng, tak iz ludzka sita nature ——a ludzki
rozum historje poprawig“. 2

Temi faktami Rodbertus obala bezwzglednos¢ porzadku kultury
Ricardo i wynikajacej z niej stopniowej nieurodzajnosci. A dalej do-
wodzi on, iz twierdzenie Ricardo, jakoby w rolnictwie naktady Kkapi-
tatu stopniowo byty coraz mniej produkcyjnemu nie ma racji bytu.
Przypuszczajgc, iz nastgpita juz taka chwila, Zze w Europie nie ma
ani kawatka ziemi nieuprawnej, wykazuje on, iz przy odpowiedniem
zastosowaniu nauki do praktyki agronomicznej, mozna stale gorsze ga-
tunki przemienia¢ w lepsze. Tak np. Rodbertus wykazuje faktami3
z cyframi w reku, jak umiejetnie i racjonalne osuszanie przeksztatca
grunty gorszego gatunku w bardziej zyzne, lub zupetnie nieuprawne
z powodu zbytniej wilgoci trzesawiska — w chlebodajne i urodzajne pola.*)
Podobng role odegrywa racjonalny system gospodarstwa, podstawg kté-
rego winno by¢ zachowanie okre$lonego stosunku miedzy iloscig ma-
terji (wydobytej z ziemi) rodlinnej, potrzebnej dla wykarmienia

* P. lbid. str. 176.

3) P. Zur Beleuchtung str. 179.

Y P. Ibid. str. 183.

4) P. szczeg6ty Ibid. str. 183— 184.



ludzi i bydta w danej miejscowosci a tg, ktéra sie z ziemi Wyczerpuje.
Przy oglednem zachowaniu podobnego stosunku, sity z ziemi wyczerpa-
ne nietylko mogg by¢ kompensowane, ale przy racjonalnem gospodar-
stwie zwrocone z pewng nadwyzka, tj. powiekszone, czyli: ze gorsze
gatunki gruntéw mozna przeksztatci¢ w lepsze. Chodzi gtéwnie o to,
jaki system uprawy zastosowa¢ do danych warunkow gleby. Postepo-
we gospodarstwo np. z duzymi nakfadami na mniej urodzajnej glebie,
da mniejszy dochdd, anizeli system trzech potowy, gdzie koszta produ-
kcji mniejsze; aczkolwiek bowiem ceny zboza w okolicach, gdzie wa-
runki gleby wymagajg takiego systemu beda mniejsze, ale bedg dosta-
teczne aby pokry¢ koszta produkcji i dac¢ rente; gdy tymczasem przy
ptodozmianie duze koszta nie mogltyby by¢ pokryte stosunkowo niskie-
mi cenami. Do tej zasady, ktorg Y. Tkunen nazywa ,der Satz der
Relativitat der landwirtschaftlichen Systeme“, Rodbertus przywigzuje
ogromne znaczenie. W Belgji np. — powiada on — pomimo wysokich
cen na zboze, mozna znale$¢ grunty nieuprawne, ktére w Niemczech
przy znacznie nizszych cenach, z pewnoscig bytyby wziete pod uprawe.
Przy ptodozmianie bowiem, jaki wytgcznie praktykuje sie w Belgji,
grunty takie nie pokrywajg kosztéw uprawy, gdy przy trzeckpolowce
moglyby da¢ rentel') Reasumujgc wszystko, co powiedzianem byto
o rolnictwie i bioragc pod uwage, iz postepowy system gospodarstwa
praktykuje sie zaledwie na bardzo nieznacznej stosunkowo przestrzeni,
(w Europie), ze.cata nauka agronomiczna jest wzglednie rzeczg zupetnie
nowa, ze ma calg przed sobg przysztos¢, orzec mozemy, iz pesymistyczne
konkluzje, w tak'pierwszorzednie waznej kwesji, jak kwestja wyzywie-
nia, a do jakich prowadzi rzekomo rosngca trudnos$¢ produkowania, nie
majg racji bytu.

Po wytozeniu specjalnej, agronomicznej strony kwestji, Rodbertus
przechodzi do poszczeg6lnych historycznych przyczyn wzrostu renty.
Dotyka on kwestji, ktore —jakesmy dawniej wspominali—Ricardo tra-
ktujac dos¢ pobieznie i nie analizujac przyczyn, uwaza jako prosty
rezultat wzrastajagcej nieprodukcyjnosci ziemi. Nastepnie wyjasnia nam
wzrastanie cen ziemi i cen zboza z rozwojem kultury, bioragc w rozu-
mowaniach swych pod uwage nadzwyczaj wazng okoliczno$¢, a mianowicie
wewnetrzng wartos¢ pieniedzy i zmiany w niej zachodzace, okolicznos¢, ktorg
Ricardo w swych rozprawach o rencie ignorowat zupetnie. Na pierwszy
plan wystepuje ludnosé¢, tj. wzrost' jej liczebny i wzgledna gestos¢ za-
ludnienia.



Powiekszajgca sie ludnos¢ i ustosunkowanie demograficzne tej ludno-
Sci pociagaja za sobg podwyzszanie sie renty i zbozowej i pienieznej,
lecz nie z powodu ,wzrastajacej nieprodukcyjnosci" —jak to ryczattowo
twierdzi Ricardo — nie wskutek wynikajacego z niej podwyzszenia sie
kosztow produkcji, a z innych przyczyn. Z jakich? Nasamprzéd
dziata tu og6lna przyczyna, o ktorej wyzej mowiliSmy, a mianowicie
iloSciowe powiekszenie sie produktow rolnych przy wzroscie ludnosci,
gdyz zwiekszona ilos¢ produktéw w stosunku do niezmienione j
przestrzeni, czy tez ilosci morgow, da wyzszg rente gruntowa. Maoéwiac
innemi stowy, z powiekszeniem sie ludnosci powigkszy sie ilo$¢ pracy
ludzkiej w formie produkcji na danej przestrzeni, a zatem i renta
gruntowa, ktora jest czescig produktu pracy, musi sie zwiekszy¢: ® Na-
stepnie przy powiekszaniu sie ludnosci odegrywa wazng role ze wzgle-
du na rente grupowanie sie ludnosci. Skupianie sie takowej w miastach
prowadzi do wyzszych form kultury rolnej, do uprawy roslin, wyma-
gajacych na tejze samej przestrzeni wiekszych kosztéw pracy, ktére
w rezultacie dajg wyzszg rente. Dla tego tez w poblizu miast, gdzie
panujg wyzsze formy kultury (gospodarstwo warzywne, ogrodowe etc.),
ktére na danej powierzchni, wymagajac wzglednie znacznie wiekszych
kosztow pracy, dajg wzglednie do nizszych form kultury znacznie
wiecej produktu, w poblizu miast, powtarzamy, renta gruntowa jest
wyzszg niz na ziemiach od miast oddalonych. To, co sie dzieje w poblizu
wiekszych miast, ma miejsce w ogole w bogatych krajach i w tych
czesSciach kraju, gdzie ludno$¢ na danej przestrzeni, bedac bardziej sku-
piong, powigksza stosunek ilosciowy sit produkcyjnych do uprawianej
przestrzeni, gdzie wreszcie gestos$¢ zaludnienia prowadzi do coraz wyzszych
form uprawy roli, a zatem wytwarza na tej samej przestrzeni wiekszg
warto$¢ produktu, w rezultacie czego i renta bedzie wyzsza. (Rodber-
tus oblicza, iz prowincja RefAska ma rente o 15000 wyzszg niz Po-
znanskie, ale za to w Refskiej 1 moérg ogrodéw wypada na 18 morgdéw
uprawnej ziemi, gdy w Poznanskiem wypada on na 94 morgi).

Te same przyczyny (a nie wzrastajgca nieprodukcyjnosé rolnictwa)
objasniajg nam, dlaczego wobec wzrastajacej produkcyjnosci pracy,
w krajach bardziej bogatych, gdzie gospodarstwo przemystowe jest prze-
wazajgcem, ceny zboza i ziemi stojg wyzej niz w krajach mniej ekono-
micznie rozwinietych, bardziej uprawie roli oddanych, mniej zamoznych.
W krajach takich — réwnolegle z powyzszemi przyczynami — dziata

') -Rodbertus oblicza, iz w Prusach od 1820 roku do 1855 produkcja zyta
podwoita sic, tj. z jednego morga otrzymuje sie 2 scheffle zyta, gdy dawnigej
otrzymywato sie jeden tylko,



jeszcze i ta okolicznos¢, iz warto$¢ wewnetrzna pieniedzy jest daleko nizszg
niz w krajach biednych. Produkujgc bardzo tanio i w wielkiej ilosci
wyroby przemystowo-fabryczne, otrzymujg one na rynku wszechswiato-
wym w zamian za tanio wyprodukowane towary wielkg ilo$¢ ztota
i srebra. Wzgledna za$ obfitos¢ ztota i srebra podnosi na wewne-
trznym krajowym rynku ceny na rolne produkty, ktérych produkcja
w tym samym kraju mniej bywa rozwinietg, niz gospodarstwo fabryczne.
Rodbertus stusznie tez powiada, iz dla takich bogatych krajow rynek
wszechswiatowy jest niejako bogatg ming, w ktérej z niewielka iloScig
pracy czerpie wiele ztota i srebra. Grdy tymczasem biedne kraje, wy-
woz ktérych jest ograniczonym, znajdujg sie w zupetnie odwrotnych
warunkach. Przytem w bogatych krajach znacznie wiekszym jest sto-
sunek ludnosci miejskiej do rolnej, co takze drogg posrednig wptywa na
powiekszenie sie renty pienieznej, powiekszajgc koszta produkcji przez
koszta dowozu do rynku miejskiego. A oprocz tego na podwyzszenie
cen produktow dziata i ta wazna okoliczno$¢, iz w krajach bogatych,
przemystowo rozwinietych, przedewszystkiem panuje pieniezna forma
ptacy zarobkowej, ktoéra ,tysiecznemi sposobamil podwyzsza popyt
na artykuly pierwszej potrzeby, a tern samem podwyzsza i ceny,
co nie ma miejsca w krajach biednych, gdzie praca w znacznej czesci
optacang jest surowymi produktami. Widzimy wiec, iz caly szereg
zjawisk ekonomicznych, bezposrednio dotyczgcych stosunkow renty, daje
sie wytlumaczyé przyczynami, warunkujagcemi historyczno ekonomiczny
rozwoj spoteczenstw, i znajduje sie w okreslonym przyczynowym zwigzku
z postepem kultury i cywilizacji, rozwojem ludnosci i odpowiedniem jej
grupowaniem sie, ze dla wytlumaczenia tych zjawisk nie potrzebuje-
my zupetnie ucieka¢ sie do sztucznego ich wyjasnienia za pomoca
»wzrastajagcej nieprodukcyjnoscill ktora z zasady znajduje sie w sprze-
cznosci z idejg postepu mysli ludzkiej, z rezultatami jej zwyciestw nad
przyrodg. Do takich zjawisk, bezposrednio renty dotyczacych, a zwia-
zanych z caloksztattem warunkdw, powyzej wyltozonych, nalezy state
podniesienie sie cen ziemi. Rodbertus, biorgc pod uwage obnizenie
sie wewnetrznej wartosci pieniedzy, datujgce sie od 16 stulecia, i wptyw
tego obnizenia sie na stope zysku i renty, wyjasnia nam podniesienie
sie wartosci ziemi w zwigzku z rozmaitemi stopniami rozwoju produ-
kcyjnosci w gospodarstwie przemystowo-fabrycznem, a rolnem.

Na stope zysku, znizenie sie wewnetrznej wartosci pieniedzy,—wedle
Rodbertus’a, pozostato bez wplywu, a to z tej racji, iz w takim samym
stosunku wzrosta pieniezna warto$¢ kapitatéw, jak i dochodéw od nich, za-
tem znizenie sie wewnetrznej wartosci pieniedzy nie mogto zmienié¢ stopy
czyli normy zysku — norma tu jednak upadfa wskutek samego postepu



gospodarstwa kapitalistycznego: jest to fakt znany. Z drugiej za$
strony obfitos¢ ztota i srebra bezposrednio i posrednio podwyzszyta no-
minalng warto$¢, czyli pieniezng cene'ziemi i jej produktéw. Powia-
damy bezposrednio, dlatego, ze renta gruntowa tak przed, jak i po
opadnieciu wew. wartosci pieniedzy rozktadata sie i rozktada sie w sto-
sunku do niezmiennej iloSci morgdw, a zatem renta pieniezna
wzrosta w takim stosunku, w jakim upadta warto$¢ pieniedzy. Z tycli
tez przyczyn posrednio wzrosta warto$¢ ziemi. Mowilismy juz, iz wartos$¢
ziemi, przy kapitalistycznym uktadzie okres$la sie przez skapitalizowa-
nie renty gruntowej na podstawie danej stopy zysku; jasnem wiec jest,
iz na podnoszenie sie tej wartosci ztozyty sie podwdjne przyczyny, dzia-
tajace w jednym kierunku. 1) podniesienie sie renty gruntowej, wsku-
tek powiekszenia sie ilosci produkcji na danej przestrzeni, oraz renty
pienieznej, dzieki stalemu obnizaniu sie wartoSci pieniedzy; 2) obnizenie
stopy zysku, ktora to stopa przy niezmiennej nawet rencie, daje
wiekszg sume skapitalizowang, a tembardziej gdy renta powiekszyta
sic; wtedy oba czynniki prowadza jednoczesnie do wiekszej sumy ska-
pitalizowanej. Nic wiec dziwnego iz wobec og6lnych warunkéw wzro-
stu produkcyjnosci pracy i poszczegblnych, tylko co wytozonych,
wzrost renty doszedt w ciggu tego stulecia do kolosalnych rozmiaréw.
Dostatecznie wspomnieé, iz w Niemczech renta gruntowa od 1837 do
1872 wzrosta o pie¢ razy, ') ale za to z drugiej strony wiemy, iz prze-
cietny zarobek robotnika rolnego w tymze perjodzie czasu nie jest
w stanie pokry¢ minimum niezbednych srodkéw utrzymania.J) Do tych
samych wnioskéw dochodzi na poty oficjalna ankieta p. Maurice' Block’a
dla Francji. Przecietny dochdd rolnika (wioScianina) nie jest w stanie
zabezpieczy¢ mu niezbednego minimalnego utrzymania. ¢) A c0z juz
moéwi¢ o mniej bogatych krajach?

Z drugiej za$ strony wzrost renty gruntowej nie jest faktem naj-
bardziej jaskrawym w dziejach ekonomicznego rozwoju Europy. Bylo-
by to nie normalnem zjawiskiem wobec wszechpotegi ruchomego ka-
pitatu.

Istotnie niestychany rozwdj industryalizmu przeScignagt wszelkie
inne gatezie gospodarstwa spotecznego, produkcyjno$¢ pracy przemysto-
wej doszta do takich kolosalnych rozmiaréw, iz pomimo miljardow, jakie
daty przez ostatnie 3 wieki kopalnie ztota i srebra, warto$¢ nietylko

‘) Briefe and S. P. AuMtze Il. Band str. 469.

2) Patrz oficjalng ankiete niemiecka z 1875 ,Die Lage der landliclien
Arbeiter in Deutschland.

*) P, Statistique Comparee de la France avec les autres pays d’Europe,



absolutna, ale i nominalna produktdw przemystu upadfa. Produkcja
rolna pozostata w tyle za fabryczng, adla przyczyn powyzej wytozonych
renta i ceny ziemi podniosty sie do niestychanych rozmiaréw, podwdj-
nym kanatem przelewajac do kieszeni kasty rentjerskiej rezultaty ogolno-
ludzkiego postepu. Pozostata ona w tyle nietylko za produkcjg indu-
strjalng, ale nawet i za produkcjg ztota i mrebra, tj. za produkcjg pie-
niedzy, a wskutek tego pociggneta za sobg podwyzszenie sie nominalnej
wartosci, czyli ceny produktow rolnych, tj. Srodkow spozywczych. A ztad
fatalne skutki dla 45 ludzkosci. Ptaca bowiem robocza, jako wylaczny
i konieczny $rodek utrzymania robotnika, bedac w znacznej czesci obro-
cong na zdobycie S$rodkébw pozywienia, musiata z koniecznosci
podnie$¢ sie w swej pienieznej wartosci. Podniosta sie wiec tylko no-
minalnie. Realnie bowiem, jako udziat w produkcie spotecznym opadata
i opada; opadata i opada dlatego, Zze kardynalne podstawy samego
ustroju spotecznego stawiajg nieprzepartg tame dla jej powiekszania sie.1)
Dochodzimy wiec ostatecznie do tej samej konkluzji, ktéra byta punktem
wyjsécia dla nas, tj. do prawa ptacy zarobkowej: wynagrodzenie za
prace wzglednie opada w takim samym stosunku, w jakim jej produ-
kcyjnos¢ wzrasta. Jest to fatalne prawo, ktére zar6wno jest przyczy-
na, jak i skutkiem renty; przyczyna, bo bez warunkéw, sktadajgcych
sie na wytworzenie tego prawa, nie mogioby by¢ takiego rozwoju renty,
jak widzimy,—skutkiem renty, bo ona panuje nad tem prawem, bo— be-
dac zjawiskiem spotecznem —renta wobec egzystujgcych instytucji spo-
tecznych jest czynng sitg, ktdra rzadzi i kieruje, a praca niestety ele-
mentem biernym, sile ulegajgcym. Renta wiec jest najwyzszym sedzig
spotecznych intereséw, trybunatem orzekajacym bezapelacyjnie o losie
45 ludzkosci. Tem smutniej, iz de facto sytuacja pracy taka jest dzi-
siaj, jakg byta przed wiekami. Racja jednak potemu prosta. Podstawy
ustroju pozostaty bez zmiany. Stosunki spoteczne, ktore na podstawach
tego ustroju sie rozwinety, przybraty tylko inng forme, inng odziez,
ktéra prawdziwg postaé rzeczy zakrywa.

Jesli — zwracajac sie do najbardziej oddalonych poczatkow kultury,
stusznie twierdzi Rodbertus, iz ,pierwszy zasob (der erste Vorrath) nie
powstat przez oszczedno$¢ (jak to majg zwyczaj utrzymywac uczeni
tworcy ,,Robinsonady“ w swych gteboko uczonych poszukiwaniach po-
czatkow kapitatu), a wskutek tego, iz produkcyjno$¢ pracy dawata
nadwyzke ponad pierwsze niezbedne potrzeby, to tak samo i dzisiaj pro-
dukcyjnos$¢ pracy jest jedynem zrodiem dochodu i kapitatu".2)

2 P. lIbid. str. 138. ,,Zur Beleuclitung“.
a) P. Das Kapital str. 243 i 248.



Tak samo dzi$, jak i dawniej produkcyjno$¢ pracy stwarza rente,
z tg tylko r6znica, iz w starozytnem gospodarstwie renta byta
niepodzielng, a dzi$ dzieli sie na dwie gtowne czesci, te zndéw dzielg
sie dalej na drobniejsze odtamy: zysk farmera lub przedsiebiorcy, pro-
cent, dywidenda, zysk handlowy etc. etc. Ale czyz taki podziat renty
na najrozmaitsze czesci moze interesowac¢ znaczng wiekszo$¢ spoteczen-
stwa, tj. wiasciwych producentéw, tworcéw spotecznego produktu, kiedy
dla nich nie ma miejsca przy wielkiej uczcie renty, Kkiedy z rgk ich
wyslizguje sie produkt ich wilasnej pracy! Nie! podziat renty na naj-
rozmaitsze czesci nie jest kwestjg spoteczng, bo w nim przyjmuje udziat,
a zatem jest zainteresowana tylko *s spoleczenstwa. Kwestjg spo-
feczng jest sam fakt egzystencji renty i jej powiekszanie sie zarébwno
jak zrodto, w ktorem fakt ten czerpie swa racje bytu. Zrodiem za$
tern jest elementarny fakt historyczny i ekonomiczny, a mianowicie to, ze
narzedzia pracy nigdy do prawdziwych producentéw nie nalezaly. Fakt
ten, ktéry juz z punktu prostej logiki jest prawdziwym contradiotio
in adjecto pocigga za sobg niestychanie skomplikowane socjalno-ekono-
miczne nastepstwa. Zjawiska te, nawet najbardziej skomplikowane,
dadza sie sprowadzi¢, do ostathniego najprostszego i dodajmy zaréwno
potwornego pierwiastkaw starozytnem gospodarstwie praca byila
objektem, w dzisiejszym takze jest objektem, bo jest towarem.

Jest wiec tu jedna wspdlna ni¢ historyczna. Dla tego Podbertus
stusznie powiada ,,Was friiher hiess Figgter heist jetzt nur Lohn“. Po-
stawmy tylko pomiedzy dwoma kraricowemi formami stosunki poddanicze
Srednich wiekéw , a znajdziemy w nich formy przejsciowe i bedziemy
mieli nieprzerwalny rozwo6j jednej i tej samej zasady, tj. zasady, iz
praca jest objektem, chociaz przedstawicielem pracy jest zyjacy pro-
ducent.

Ta sprzecznosé, ktora egzystowata i egzystuje w takiem duali-
stycznem pojeciu pracy, rozwineta sie historycznie dzi$ do formy kran-
cowej. Dalej posuwaé sie nie moze. Musi sie rozwigza¢ przez samo
Scieranie sie form krancowych w harmonje, na ktérej sie oprze, zgodny
z prawami natury, stosunek robotnika do pracy, tj. producenta do pro-
duktu. Taki za$ zgodny z prawami natury stosunek producenta do
produktu rozwala podwaliny renty, prawom natury przeczace. Penta,
ktora jest rezultatem spolecznej pracy, musi nalezy¢é do catego spote-
czenstwa. Powiadamy musi, bo zbliza sie chwila, w ktérej osta-
tnie stowo historycznego postepu w czyn sie zamieni.



Spisek  Gorzkowskiego
zatozony miedzy ludem w roku 1796.

............. et haec meminisse juvabit.
Virg.

Nieszczescia diugie Polski, wiele, ze tak powiem, zahartowaty
serc, ktore nawet przed okrucienstwem nieporuszone bydz umiaty. Opo-
wiem tutaj zdarzenie, ktére nie sadze bydz godnym zapomnienia w hi-
storyi, cliociaz tylko bardzo mato dotycze osob, a w szczegdélnosci
iednego wykaze cziowieka. | gdy sie goragcemu iego przywigzaniu do
Oyczyzny sprawiedliwo$¢ odda, jednak to co wartym iest nagany, by-
naymney nie zostanie chwalonym. Nie bedzie nawet zamilczong i po-
chwata, jaka w tern zdarzeniu przynalezy Ludzko$ci Austryackiego
Monarchy.

Po smutnym upadku narodowego w roku 1794 powstania, ktérego
dusza byt Tadeusz Kosciuszko, wielka Polakoéw liczba, nayszczegélney
miodziezy, nie rozpaczata bynaymney o losie Oyczyzny, iedni biegli na
ziemie Francyi dla walczenia za wolno$¢, a drudzy Patryotyczne na-
tychmiast zawigzali Towarzystwa, miedzy ktéremi bytoby naystra-

) lle razy mys$l w spoleczenstwie naszem zaczynata zwracaé sie ku ludowi,
tyle razy pojawiata si¢ w pismach tu i 6wdzie wzmianka o spisku Gorzkowskie-
go. Ci jednak co o nim wspominali, nie odsytali do zadnego Zzrédia, i wnoszac
z ich stéw, nie mieli o nim sami jasnego wyobrazenia. Tymczasem spisek Gorz-
kowskiego jest faktem bardzo charakterystycznym i waznym, i upowszechnienie
0 nim wiadomos$ci uwazamy za nader pozadane. Znalaziszy wiec w bibliotece
rapperswilskiej w papierach pozostatych po Leonardzie ChodZzce rekopism o tym
spisku, postanowiliSmy ogtosi¢ takowy drukiem, chociaz przekonaliémy sie naste-
pnie, ze bytjuz dwa razy drukowany: w Kronice Emigracyi polskiej
(T. VII.) i w Pyrzegladzie dziejow polskich (Czeé¢ trzecia, Poitiers,
1839), a to ze wzgledu, ze oba te pisma emigracyjne staty sie juz rzadkoscig
bibliograficzng i wcale nie sag u nas znane, a nadto Kronika Emigracyi
poprzeksztatcata fakty, pofatszowata mys$li i komentarzami swojemi pierwotny cha-
rakter rekopismu zaémita. Drukujemy rekopism, pozostaly po Leonardzie Chodzce,
czynigc w nim tylko drobne uzupeinienia i poprawki, wiecej charakteru literackiego,
wydrukowane w Przeglagdzie dziejow polskich. Pisownie orygi-
natu zachowujemy bez zmiany.



szneyszym to, ktore Gorzkowski, matematyk, ze swemi przyiaeiotmi za-
czat koiarzy¢é. Byt to Polak w Warmii urodzony, poczatkowe nauki
odbyt w Polsce, a konczyt je w Paryzu, wiasnie podten czas, gdy
Kazmierz Putaski i Tadeusz Kosciuszko do Ameryki z tamtad sie udali.
Wiek zaranny Gorzkowskiego, a wiecey odrada Xiedza Massalskiego
Bppa Wilenskiego w Stolicy Francyi pod tamtg bawigcego pore, Kku
tey podrézy byty mu przeszkodg. Gdy miodzieniec ubogi, ktdry w rze-
czonym pratacie niejakie miat zagranicag wsparcie, postep znakomity
w liistoryi naturalnej, a wiecey w matematycznych naukach uczynit,
6w Biskup wystat go z Paryza do Litwy celem uczynienia w iego do-
brach rozmiaru.

Pomiiam dalsze Gorzkowskiogo prywatne zatrudnienia; opowiem
tylko na co sam patrzatem, ze powstanie 1794, szczegOlniey krwawe
przeciw Moskalom w Warszawie, bitwy na dniu siedemnastego kwietnia,
tam go bardzo widziaty czynnym. Gdy w predce nad oszaincowaniem
pracowano stolicy, rydel i matymatyczny kompas, a w pozney godzinie
narady z obywatelami trudnity goracego patryote.

Niezadtugo, naczelnik Kosciuszko zblizyt sie do bronienia Warsza-
wy. Podczas oblezenia podat iemu plany Gorzkowski do podburzenia
Warmii, Torunia i Gdanska, ktére dom Brandeburski podstepnie od
Polski oderwat. Nayprz6d z miasta Warszawy, przez oblegaigce Pru-
skie i Moskiewskie woyska byto przecisng¢ sie potrzeba, Gorzkowski
czyni to w dzien, otwarcie, tatwym sposobem. Maloletniego syna swego
udaie za syna Warszawskiego znanego kupca rodem ze Szlgska, a sam
bierze posta¢ nauczyciela. Kupiec iakby dla swego syna i dla nauczy-
ciela tegoz od magistratu zyskuje paszport, z ktdrym jako niemiec
Gorzkowski nazwat sie Bittermann i bez trudnosci przez obdéz Pruski
miat dozwolony przejazd. Poczem udaie sie bocznie do Torunia, do
Warmii, do Gdanska, otwieraigc Naczelnika i Narodu wole. Znayduie
na wielu stanowiskach miedzy mieszkancami naylepsze checi, poniewaz
nadto pamietali odebrang przez Wilhelma im wolno$¢. Powstanie go-
towane byto tern gorliwey, ze generat Dagbrowski z generalem Mada-
linskim w krotce zblizyt sie do Bydgoszczy, ktérg po zbiciu Sekulego
zaigl. Okolice na prawym brzegu Wisty czekaly tylko na przeyscie
tej rzeki przez Polskie woysko. General Dagbrowski na drodze ku To-
runiowi postepowat, gdy niespodzianie od Bady naywyzszey naglacy
rozkaz odebrat, zeby nay$pieszney z calym korpusem na obrone War-
szawy powracat, ktorej po smutnem zdarzeniu bitwy pod Maciejowica-
mi przegraney i wzigciu naczelnika, Suworow zagrazat.

Bozkaz Bady byt nieroztropny. Zastep prowadzony przez Dg-
browskiego i Madalinskiego byt nieliczny, do pieciu tysiecy wprawnego
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zotnierza mogt iedynie rachowa¢. Zwracaigc ku Warszawie, tem sa-
mem calg Wielkg Polske Prusakom oddawat, ktérzy odwrot iego Sci-
gaigc tem samem ku Warszawie dazyli, celem iey z tey strony opa-
sania. Wszakze Dabrowski ulegt rozkazom, z Torunskiej cofnat sie
drogi, wiec na drugey stronie ATisty przygotowane powstania upas¢
musiaty. Warszawa nie diugo przez Moskali opanowang zostata.

Gorzkowski wrécit sie w zalu, iednak obfity w proiekta, co innego
nie zadtugo przedsiewzigh, a tu bedzie mowa o konspiracyi, ktdérg tenze
goragcy Patryota nieustraszenie rozpoczat, do czego sie takze okolicznos¢
iemu nastreczyta.

Posiadacz wsi Cisza w powiecie Liwskim "potozoney, chcac pomiar
uczyni¢ swych gruntow, do tey czynnosci Gorzkowskiego w roku 1796
wezwat. Matematyk tey podial sie roboty; przyczym w okolicach
tamteyszych odkryt kopalnig torfu. Mierzenie pdl i lasow, oraz wydo-
bywanie torfu z kopalni zreczno$¢ mu podaty méwienia z wielu chio-
pami. Kraj miedzy Wistg a Bugiem przez Austryig zagarniony i do
Gallicyi przytaczony rekrutowaniem ciezkim byt obarczony. Biedne
chtopki uczuli to naydotkliwiey. Gorzkowski na porzytek swych za-
miardw obraca ten ucisk. Roztropniejszych kilku chtopkéw wezwawszy,
moéwi tak do nich.

— Wszedzie po wsiach jest wielka bieda. — Oy to prawda, panie
Jeometro. — Panom ona nic nie szkodzi. Wczoray oddat Pan wasz Ce-
sarzowi dwoch na rekrutéw, wiec iuz moze robi¢ we wsi co mu sie
podoba. — To prawda, panie Jeometro. — Oni nawet zdradzali KoSciuszke
i wydali go przez niegodziwego X. Ponifnskiego moskalom, poniewaz
Kosciuszko chciat uczyni¢ dobrze nam wszystkim. — Oy to prawda, panie
Jeometro.

— Gdyby tylko chtopi raz chcieli, wszystkoby zrobili i byliby
wolnymi. MybySmy to chcieli panie Jeometro, tylko iest ciezko tak
zrobié.

— Postuchajcie mnie, a ja wam powiem jakto zrobi¢. — Powiedzcie
panie Jeometro, a my was ustuchamy. — Ale czy mnie przyrzekacie, ze
0 tem przed nikim nic nie powiecie bez mego pozwolenia?

— Przyrzekamy.

— Bardzo dobrze.

— Widzicie, oto iest wie$, gdzie teraz iesteSmy, (tu Gorzkowski
wykreslit na piasku okregi). To nasza iest wie$, a to sg cztery wsie
co z nami graniczg. W tych pieciu wsiach iest pandéw czterech, a was,
ktorych oni poddanymi swemi zowig, liczba iest 230. Tak rownie
1 daley. Zgota pomiedzy Bugiem, Liwem, Wieprzem i Wistg, jak tu
ja wyrachowatem, jest po wsiach na sze$édziesigt tysiecy zdrowych,



mocnych ludzi, a panéw nie ma wiecej nad sto oséb, z ktorych iedni
sg starzy, a drudzy stabi. Niechay, sie tylko chtopi zrozumiejg z sobg
i powiedza panom: my chcemy by¢ wolnymi; ie$li wy zezwolicie, do-
brze, a je$li nie, to wszyscy zginiecie, bo niesprawiedliwie iest, abysmy
my i nasze dzieci dla was cierpieli. Ot6z chiopi przez iedno stowo iuz
sq wolnymi. Ale to nie dosy¢, potrzeba koniecznie i z temi sie namo-
wi¢, Kktorzy za Bugiem, za Wistg, na Rusi i na Litwie mieszkaig.
A wszyscy razem, jednej nocy, gdy powstang, taka wolno$¢ pomiedzy
ludem nastgpi, jakey nigdy nie znano.

— Wiedzie potrzeba, ze na Rusi, przed laty trzydziestu, juz byt sie
lud poruszyt. Wiele Pandw, co biednych ciemiezyli, wyrznieto i po -
wieszono. Ale ze ludy w krajach tutejszych siedzieli cicho, wiec szla-
chta i zotnierze poszli na tamtych i zwyciezyli. Od tego czasu wie-
ksza nastata bieda i ciezsze poddanstwo. Grdy za$ ludy razem powstanag,
bedzie ich dziesie¢ razy sto tysiecy, czyli razem milion chiopa. Tyle
iest mtodych, mocnych, zdrowych od Bugu do gor Wegierskich, a w ca-
tej Polsce, trzy razy tyle, co dobrze porachowatem. Grdy wszyscy
wezma sie za rece, powiedzcie mnie, czy iest gdzie jaki pan, iaki krol,
cesarz, ktoryby co potrafit na przeciw trzech milionéw odwaznych?

— To prawda, panie Jeometro, chodzi tylko jak sie to zmoéwié
mozna ze wszystkiemi?

— To nie trudno, uwazaycie tylko. Oto, przy naszych tutay
granicach sg cztery, pie¢ wsi. Pokazcie mi w kazdey wsi dwdéch ludzi
madrych, ktérych ja wezme przy rozmierzaniu do siebie, bede z nimi
tak mowit jak z wami teraz. A jak na moig rade przystang, to ja
bede od nich zgdat, aby mi swoich znajomych nastreczyli we wsiach,
ktore im najblizsze. | tak od wsi do wsi péjdziemy daley. Wy nie-
znacznie i bardzo ostroznie bedziecie gadali z temi rozumneyszemi, ktd-
rzy sa nam blizey. A skoro ja pomiarkuie, ze bedziemy az do Bugu
mieli znajomych, to ja przejade za Bug, i tak daley bede namawiat,
o czem nikt nie bedzie wiedziat. Kiedy nas bedzie wielka liczba, to
jedney nocy we wszystkich wsiach uderzemy we dzwony, zapalemy
drzewa po lasach, co ia wam pokaze, o czem wszystkiem tylko my
bedziemy wiedzieli. A tak w jednym dniu ogtosiemy wolno$¢ po ca-
tym kraju, a zaraz sie z sobg potgczemy. Ktdz nam co zrobi, gdy
wszyscy wezmiemy sie zarece z kosami, cepami i siekierami, a kto ma,
z bronig palng? To co jest w stodotach i szpiohlerzach panoéw, na to
w krwawym pocie chtopi pracowali, wiec ich praca bedzie ich zywno-
Scig. Lepszym panom zostawi sie co iest potrzebne na rok do zycia,
a ktoérzy bedg ztymi, wiec zging iak ci, ktérych na Rusi powieszono.
Nie iest sprawiedliwie, zeby kilkaset pandéw ztych miliony dobrego
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ludu w niewoli trzymali, zeby tych i dzieci ich oraz caly kraj nie-
szczeSliwemi co dzieri robili. Wilczy ptéd musi byé wygubiony, aby
szkody nie czynit.

Opisywac¢ daley nie ma potrzeby, dosy¢ powiedzie¢, ze rady
Gorzkowskiego zupetnie trafity do prostaczych umystéw. Aby iasney do
pojecia rzecz im wytozyé, matematyczne figury pokreslit i te na szty-
chowanych w Warszawie tabliczkach bardzo zrozumiale przedstawit,
tak dobrze, ze chiopek chiopkowi naydoktadniey toz samo tlumaczyt.
Skojarzone w Warszawie Towarzystwo, potrzebne dostarczyto przedmioty,
a ktoren chiopek roztropneyszy od Gorzkowskiego byt przystany, tego
starano si¢ w dobrey wierze i zaufaniu naymocney ustalic.

Zwigzek pomiedzy ludem wieyskim rozszerzat sie codziennie, ale
na nieszczescie, przez iednego zywo$¢ nierozwazng rzecz sie w biegu
odkryta, co sie tak stato. Matematyk do pomocy rozmiaru miat przy
sobie od artyleryi oficera, Perlesa, dwudziestoletniego znakomitych ta-
lentéw miodzienca. Gorzkowski poufat mu calg taiemnice i w rozsze-
rzeniu zmowy bardzo zrecznoscia jego byt wspomagany. Waleczny Perles
mtodemu chtopkowi powierzyt do pieciuset tabliczek dla przeniesienia
tych do wsi odlegleyszych. Zwiniecie onych byto grubsze i widocz-
neysze. Gdy chiopek przez lasek przebiegat, spotkany byt przez wia-
Sciciela dobr Cisza, pana swoiego. Na zapytanie: dokadby szedt w dzien
roboczy a prozno? odpowiedzial, ze do wsi poblizkey. Na zapytanie:
po co? nie byt w stanie uda¢ zrecznie. Pan rozkazuie wroci¢ sie do
wsi. Chlopek staie sie upornym. Pan uderzyt go batogiem, rozgnie-
wany chiopek pogrozit mu:

— Niedlugo wy nas bedziecie bi¢ tak i meczyé. Pan kaze strzel-
cowi, ktérego miat przy sobie zwigza¢ chlopa i pedzi¢ przed koniem.
W mocowaniu sie plik tabliczek wypadt mu z zanadrza. Pan odwia-
zawszy, gdy postrzegt figury, kazat bi¢ chtopka, az ten zmuszony byt
powiedzie, od kogo ie ma i na co. Uzuchwalony tem bardzey chiopek,
a zaufany w moc Gorzkowskiego, wydat wszystko i pogrozit, Zze nie
sprawiedliwy ciemiezyciel niedlugo zy¢ bedzie.

Powrdciwszy do wsi, 6w pan wezwat natychmiast Gorzkowskiego
i lArlesa, wyrzucit im buntowanie chtopéw, a ze Gorzkowski, a bardzey
Perles, krwi zimney zachowa¢ nie umial, wiec rozgniewany wtiasciciel
obudwoch aresztowal, i zwigzanych jako burzycieli do blizszego cyrkutu
odprowadzit. Urzad austryiacki do naysci$leyszego wiezienia kazat ich
zamkng¢, Sledzenie przedsiewzigé¢ naysciSleysze. Gorzkowski i Perles
przed sad kryminalny oddani. Inkwizycya dla odkrycia wszystkich
pasm owego zwigzku pomiedzy wiejskim ludem trwala nadzwyczaj
dtugo. Cztonkéw pie¢ tegoz Towarzystwa byto aresztowanych w War-



Szawie na zadanie wiadz austryiackich. Ale ze rzecz.Gallicyg zdata
sie mie¢ za przedmiot, wiec rzad pruski przeciwko swym wazalom
mniey byt surowy. Siedzenie mniey byto Sciste, tak dalece, ze ja sam
w wiezieniu odwiedzatem oskarzonych. | gdy wiedzialem od iednych
0 co byli pytani, donositem zaraz te pytania z odpowiedzig drugim,
ktérych nastepnie bada¢ miano. Wkrotce nawet uwolnionymi byli
bezkarnie z aresztu.

Nie taki los nieszczesliwych Gorzkowskiego i Perlesa. Kajdana-
mi obcigzeni, tancuchami zwigzani, w podziemnych wiezieniach tak byli
zamknieci tajemnie, ze pomimo usilnych staran o mieyscu dowiedzie sie
byto niepodobnym. Stabego zdrowia oficer Perles ieszcze przed nastg-
pieniem wyroku optakane swe zycie zakonczyt. Nieustraszony Gorz-
kowski byt wytrwalszy w swoich cierpieniach. Przyzwoicie]' bedzie tu
opowiedzie¢ stowami, jakie z ust Gorzkowskiego styszatem. ,0Od wie-
zienia dowiezienia przerzucani,' zaprowadzeni byliSmy do Krakowa
l1tam  wlochach ciemnych osadzeni. W poczatkach zimno i wilgo¢
bole$nie czutem, stoiica nigdy nie widziatem, a dniowe $wiatto na chwile
dziurg waska przez gruby mur kratg wcisniete zaledwie dosiegato.
Inwalid poczciwy, ktéry me tancuchy zamykat i odmykat, wode i chleb,
a niekiedy i strawe przynosit moig nedzg byt wzruszony. Mowienie
Z nim  po niemiecku’ oraz mojego przewinienia wyttdmaczenie,zobowig
zaty iego serce i wkrdtce stat sie dla mnie przychylnym. Gdy puchr
zaczatem, a lekarz mnie odwiedza¢ zaczat, i pigutki na ozdrowienie do-
starczat, przywigzany inwalid, odkryt mi, ze iezeli chciatbym nie-
szczesne me zycie przedtuzyé, wiec to lekarstwo nieznacznie powinienem
byt niszczy¢, poniewaz uzywane dni moie skréci, jako tym celem przez
litos¢ dostarczone. Na wszelkg $mieré oddawna bytem przygotowany.
Podstej) litosny doktora mnie sie nie podobat. Robitem z chleba dawa-
nego podobne pigutki i te zrecznie w obecnosci lekarza bralem. Cie-
mno$¢ wiezienia utatwita oszukanie. Tylko bezustanne iiikwizycye mnie
nudzity. Raz dozwolitem sobie uzy¢ powagi arystokracyiney. Zapy-
tany od inkwirenta, jaki moy stan? Baron iestem Rzeszy Niemieckey
odpowiedziatem z powaga. Zdziwiony inkwirent pyta sie: iakim sposo-
bem iestem baronem? Pradziad mody byt na tey wyprawie z Sobie-
skim, gdy woysko polskie Wieden od Turkow uwolnito. Cesarz Leopold
przez wdzieczno$¢ wyrzekt. Wszystkich Polakéw, tutay bedacych, czy-
nie i ogtaszam baronami St. Cesarstwa Rzymskiego. Rozgniewany
inkwirent zawotat: to iest nieprawda — i nogami kilkakrotnie uderzyt
0 ziemie. Porwatem sie. z tawki, réwnie uderzajgc noga o ziemie i sil-
nie wstrzasnagtem zelazami. Co moéwie, zawotatem iest prawda. Gdyby
nie woysko polskie, austryiaki zgniliby w takich jak ia zelazacli od



Turkéw. Musisz to zapisa¢ w protokdt. Dzwiek piekielny kajdan
i tancuchow, ktore jeszcze mocniey wstrzasnagtem, inkwirenta zatrwozyt
tak, ze pobladt i grzeczniey odtad zemng sie obchodzit. W obronie
moiey przekona¢ usitowatem, ze w mysl i stosownie do maxym Jozefa
U. chciatem uwolni¢ chtopéw z poddanstwa. Gdyby ten monarcha zyt
dotad, wnosi¢ moge, ze wszyscy chlopi cieszyliby sie od ciezkich robo-
cizn uwolnieniem. Nikt mi nie dowiedzie, zebym gwzeciwko cesarzowi
co dziatat. Samych tylko posiadaczy ziemi, co lud ciemiezg panszczy-
zng, na celu miatem. Pytany o chtopkéw tych imiona, z ktéremi
rozmawiatem, stale twierdzitlem, ze nie sg mi znane, jak i w samey
rzeczy byto. Z jednym a naywiecey z dwoma razem na polu albo
w lesie gadaigc, anirn sie pytat imion, ani tych miedzy tysigcem i wie-
cey, z ktoremi moéwitem raz tylko, pozna¢ nie moglem. Wszakze po-
mimo tych i tym podobnych S$rodkow obrony, pewny bytem, Zze mnie
wskazg na $mier¢. W usposobieniu wiec takiem duszy o nic sie nie
troszczytem.

Poczciwy moy stréz inwalid coraz wiecey dawal mi przychylno-
Sci dowodow. Jego ludzkosé dozwolita, ze w nocy spalem rozwigzany
z kaydan i tancucha. Nieraz mi dostarczat mleka, co mi byto nayulu-
bienszym pokarmem. Jaka$ dobroczynna reka przez okienko podrzucifa
mnie xigzeczke, zbidr filozoficznych maxym Cycerona zawieraigca, ktorg
iak naydrozszy dar chowam. Byta mi pociechg, ile razy co przy mi-
gaigcym Swietle mogtem przeczytaé. Wiecej trzech lat trwato wiezie-
nie moie. Jednego poranku wszedt moy str6z tzami oblany, gdy odmy-
kat kaydany, wsparty na me kolana twarzg, od szlochan utuli¢ sie nie
mogt.  Powiedzie¢ tylko zdotat, ze do stuchania wyroku zaraz péyde.
Wiem, ze iestem na $mie¢ skazany mowitem do placzacego. Prosze,
moy przyjacielu, aby$ sie rozweselit, bo ia prawdziwie sie ciesze, ide
na $mieré, iak na moie wesele. Nawet $mia¢ sie poczatem, ze stary
zotnierz, a na S$mier¢ drugiego iest smutnym, iak staba baba. Zoba-
czemy sie tam gdzie§ pomiedzy cnotliwemi, przydatem wskazujagc na
niebo. Wprowadzony bylem do izby sadowey opuchlty na twarzy,
broda wielka, czupryna diuga wiszgca, wiosy catkowicie osiwiate.
Jasnos¢ letnia pierwszy raz widziana, wzrok moy zaslepita. Jak przez
mgte uyrzatem sedzibw czarno ubranych, w kapeluszach przy stole
siedzacych. Pierszy dekret przeczytano: wskazany bytem na S$mierc,
na szubienice. Odpu$¢ Boze, zawotatem, bo nie wiedzg co czynig na
szkode ludzkosci... Drugi wyzszego sadu przeczytano wyrok: na szu-
bienice osadzony bytem. Odpus$¢ im Boze, bo nie wiedzg co czynia, na
szkode ludzkosci — zawotatem gtosniey. Ogtaszata mi wyrok ostatecz-
nego trybunatu wiedeiskiego. | tym na szubienice potepiony. Odpusé



im Boze, ieszcze silniej odezwalem sie — bo nie wiedzg jak Zzle czynig
na szkode ludzkosci. W tern, razem wstali sedziowie i zdieli kapelusze,
a prezydent czytat donosniey: Jego Swieta Cesarska Apostolska Mosé
wystepnemu, przez naywyzszg taske, zycie daruie, wskazujac go na
wygnanie z kraju bez odwitocznie. Ogtosiwszy ten wyrok, zblizyli sie
do mnie sedziowie i w peilnych uczuciach ludzkosci winszowali nu
z ubolewaniem tylko nad cierpieniem dilugiem. Prezydent oswiadczyt
mi z uprzeymos$cig: poniewaz bardzo wzruszony zostates, wiec na po-
krzepienie kubek wina potrzebny i chciat natychmiast kaza¢ to przy-
nies¢. Odpowiedziatem z podziekowaniem, dodajac, ze naymnieyszego
nie uczulem wzruszenia; oddawna bylem na $mier¢ przygotowany, ale
czara cieptego mleka bytaby mi nayprzyiemneyszg. Bez odwioki do-
starczono mi mleka wybornego, w obecnosci moich sedzidw z rozkosza
pitem. Przyszedt zaraz i balbierz, ogromng moig brode ogolit i nadto
rozbuiatg czupryne obcigt. Woéz. byt sprowadzony, odziez mi przygoto-
wano, paszport do kraju zabranego przez kréla pruskiego, jakoto pro-
sitem, napisany; zgota w trzech czasu kwadransach wywieziony by-
tem z Krakowa. Pozegnatem i przyjaciela inwalide, ktéry mie tak
zmienionego postrzegtszy, ledwie pod waga zbytecznej radosci nie upadtil

Ten byt koniec Gorzkowskiego cierpiefr, przez wiasnego rodaka
pod sad obcy haniebnie wtrgconego! Ktéz tutay hotd odméwi nalezacy
tagodney ludzkomysiney duszy cesarza Franciszka? Monarcha, ktorego
serce nie iest krwawe, na sedzibw oznacza osoby cnotliwe, lubigce uczu-
cia ludzkosci.

»Wkrétce po wyjezdzie z Krakowa — sg to stowa Gorzkowskie-
go — cieszyt mnie widok nayrozkosznieyszy. A to byt strumien czy-
stej wody. Zielone drzewa spokoinie staty nad brzegiem. DzieA po-
godny, rado$¢ moia byta niepoieta. Wody ptynacey bardzo dawno nie-
widziatem. Rozczulony bylem na ten widok przyiemny. Wybieglem
z wozu, upadtem na twarz, catlowalem trawy zielone, ptakatem, plu-
skatem sie w wodzie, iak dziecie, rozrzucatem fale, skakatem, $piewa-
fem. Scena trwata przez pét godziny, nie mogitem sie oddali¢, ani do-
sy¢ nacieszy¢, powoziciel mdy mniemat, ze pomieszania rozumu dostatem,
az mu rado$ci moiey powod objasnitemIl

Gorzkowski odebrat pozwolenie od rzgdu pruskiego udania sie do
Warszawy, gdzie zona iego mieszkata zawsze. Oddat sie tam catko-
wicie naukom. W wiezieniu czestokro¢ mys$lat nadtem, jakby skrocié
matematyki system, albo do poiecia tatwiej miodym wyjasni¢, a nowe
trudnosci mniey pracowicie rozwigza¢. Nazwiska figur imionami z hi-
storji Polskiey starat sie. odznaczy¢. Bryly cial do piasty kota po-
dobne, przezwat Piaste tkam i od Piasta; kulg splaszczong jak



ziarno jagty mianowal J agielonka od Jagietty. Figurze kolumny
dat imie Sobieska i tak podobnie daley, w tym celu aby narodowe
imiona ludzi wielkich byty zachowane. Dway magnaci Polscy, ieden
minister niecny, a drugi stawny naukg, lecz skapy w rozsadek, doniesli
Matematyka rzgdowi pruskiemu, iakoby rodak ich szkodliwe miodziezy
w nauce dawat obrazy. Byt wiec Gorzkowski oddalony z kraju, cier-
piac nie mato w swym ubostwie, nakoniec miedzy uczonemi w Lipsku
wsparcie i schronienie przyzwoite znalazt. Jeden z miodych Xsigzat
Rossyi, nayszczegélniey Matematyce oddajacy sie w owym uniwersy-
cie, miat sobie zaleconym Gorzkowskiego ku pomocy w naukach. Mieysce
to byto korzystnem wygnanemu, a Xigzeciu wygnaniec. Znakomity
obywatel Rossyiski, naytatwiey ogarngt Matematyke i dzi§ wielkg
sprawuje dostojnos¢ w marynarce, ale bardzo trudny byt w pojeciu
zasad wolnosci, ktorg Polak w miodym sercu moskiewskim nayusilniey
pragnat zaszczepic.

Po dtugim niewidzeniu, dopiero 1805. pierwszy raz miatem radosé¢
spotkac sie z niezgietym Gorzkowskim w Drezdenskey galleryi obra-
z6w. Byt on w towarzystwie z miodym Xigzeciem, godnym szacunku
dla pieknych przymiotéw. Spotkanie sie dwdch rewolucyinych Polakéw
mozna wnosi¢, ze bylo nayczulszym. Wprawdzie Gorzkowski lubo
w czasie insurekcyi 1794 r., az do chwili oddalenia do Warmiyskey
ziemi, w nayotwartszym by} ze mnag zaufaniu, ostatniego iednak za-
miaru, to iest konspiracyi 1796 r. przedsiewzietej, mnie z pewnych wi-
dokéw nie powierzyt. W mys$lach naszych, jakby wiloscianom nadac
niepodlegtos¢ byliSmy rozroznieni. Do naywyzszey rady podatem byt
w Miesigcu Lipcu 1794 r. zadanie, aby kazdy wioScianin, ktérenby
sam na obrone kraju pod chorggiew stanat, ktérenby synéw dwoch,
albo miodszych braci dwéch, a nawet obcych dwoch postat do regi-
mentu, tedy aby wszyscy ci trzey niepodlegtemi stali sie obywatelami
z ich ze potomstwem, i grunt posiadany otxzymali zaraz wiasnoscia.
Débr atoli wiascicielowi aby iakowa nagroda byta nieodstepnie z skar-
bu publicznego zapewniong.) Kazdy mieszkaniec Polskiey Rzeczy
Pospolitej przed obliczem prawa i sadu, kazdy iest rowny, kazdemu
nieodstepnie sprawiedliwo$¢ ma by¢ wymierzong. Ale co do stanu po-
litycznego, nie wszyscy sg rownemi. Kto sie oddat na ustugi Oyczy-
zny i swe dzieci do tego przeznaczyt, kto dla iey obrony poswieca
krew i porzuca majatek, stusznie pierwszenstwa nabywa przed temi, co

*) Tej petycyi mojej tres¢ w gazetach warszawskich byta zaraz ogtoszong;
0 niej wzmianka jest w dziele jednego historyka niemieckiego, ale nieco mylnie
wyrazona. Unsere Zeit 51 Heft, pagina 285, Studgard 1828 bei C. F.
W alter.



gnusnie zyig dla siebie, dla swych zarobkéw codziennych, a czestokro¢
podle zbierajg zyski, kto nie troskliwy o dobro powszechne.

Poczatek Szlachetctwa w Polskey rzeczypospolitey byt woyskowy
trud, hazardowna granic kraju obrona, albo nadzwyczayne w stanie
cywilnym zastugi. Tracit szlachetctwo, kto sie bronit od pospolitego
ruszenia, kto chytremu handlowi, albo sie plugawym szynkom na kwarty
oddat. W tym duchu prawa Polskie i Litewskie z ostroscig napisane
byly, ktérych wywraca¢ nie nalezy, jako pozytecznych dla dobra
Oyczyzny.

Bobespieryzm gorliwego matematyka linig krotszg wykreslit:
Nieodstepnie zniszczenie szlachetctwa, Dobr wiascicieli wytepienie,
a wolnos¢ i réwnos¢ bez rdznicy, dla wszystkich Polskich mieszkaricow.
Ta niezgodno$¢ w naszych widokach byta powodem, ze ukladany za-
miar 1796 r. nie byt mi powierzony.

Zalecit iedynie Czionkom towarzystwa Warszawskiego, mnie za-
wiadomi¢, ze sie stara by¢ dla krain czynnym i mnie dla tego zacheca.

Byto nasze spotkanie sie w Dreznie pod epoke, w ktérey Napoleon
Bzeczpospolitg obalit, a siebie cesarzem wielowtadnym ogtosit. Najbo-
leSney to czut Matematyk liberalny. Ku gwattowney réwnosci goto-
wane S$rodki ustawa¢ musiaty, chociaz o wolnosci ieszcze nie nalezato
rozpaczac.

Gdy francuzcy bohaterowie i za przybyciem ich nad Wiste ozy-
wione puiki, cze$¢ Polski wydobywaty, a Napoleon Xiestwu — pod Imie-
niem Warszawskie reprezentacying ustawe nadal, uczony Matematyk
przybyt do Stolicy dawney. Uczynit mi zaszczyt nayrychleyszego
odwiedzenia. ,,Winszuymy sobie iak nayserde¢zney, — rzekt do mnie
z radoscig, — Wielki Napoleon wielkie dobrodzeystwo Polsce ogtosit.
Niewola iest zniesionall — Wielki Napoleon — odpowiedziatem z zywo-
Scig — naywiekszy zart ogtosit, bo nie wyrzek}: Panszczyzna iest znie-
siong.-— ,Wszakze to sie rozumie¢ powinnoll «—— Bynaymniey, moy sza-
nowny Panie Gorzkowski, oto Napoleon swym marszatkom, swym Je-
neratom nadal ogromne darowizny tey ziemi, ktérg nasi uprawiaig
chiopi. Chciey zobaczyé¢, czy wielu z nich otrzymato wolnos¢, ieszcze
wiekszy tam ucisk iak dawniey, chociaz sg to Panowie z trzeciego
stanu (du tiers etat) po wiekszey czesci, albo co dawniey krzyczeli
przeciwko Polskiey niewoli. Pojutrze péjdziesz do Trybunatu zemng
postucha¢, iak bede tam bronit gromady W si Kempiny przeciw
niesprawiedliwym uciskom pana Gray, intendenta dziataigego w imie-
niu Niecia Marszatka Davoust, ktéremu Wielki Napoleon Skierniewicka
maietno$¢ darowat. Byt ciekawy tkliwy filantrop i widziat, iakto
niewola iest zniesiona.



W nastepnym czasie, gdy coraz wieksze ciemiezenia pod konsty-
tucya wolnosci nad ludem wieysliim byty czynione, ,teraz przyszta go-
dzina, tak moéwit do mnie Gforzkowski, teraz godzina iuz uderzyta wy-
tepienia razem ciemiezycieléw, teraz mdy dawny zamiar uskuteczni¢
potrzeba".

»Wiesz — odpowiedziatem gorgcemu, — ze ia wiasnie wyrzekam
sie urzedu Sedziego w Trybunale kryminalnym Warszawskiego i £om-
zynskiego Departamentow, poniewaz w mey duszy przekonany iestem,
ze nawet iako sedziemu Bdg i natura mnie zakazujg na $mier¢ blizniego
potepiaé, a prawa nasze i kodeks Napoleona do tego mnie obowigzuig.
Porzucam wiec urzad, a ty chcesz abym ia przystat na wyrzniecie tylu
tysiecy? Inny bydZz moze sposob na to potgczony z ludzkoscig, a ten
podtug mnie iest takowy. Stosownie do Seymu czteroletniego zasad,
wiemy ze do wynalezienia offiary dziesigtego grosza, na podatek skarbu,
wszystkich dobr ziemskich wiasciciele obowigzani byli pod przysiega
roczny swoéy dochdd okaza¢. To nastgpito w r. 1790. Ogolny wiec
podpis wyjasnit, ze w roku iednym wynosza dochody z rolnictwa mniey
wiecey sto piedziesigt miliondw ztotych w caley Rzeczy pospolitey ato
iest roczna summa z panszczyzny bogactw dla Panéw. Ztad sg po-
datki brane do skarbu narodowego. Gdy panszczyzna bedzie znie-
siona, razem wiec Panowie DObr i Skarb wszystko utracg, a ziemia
rolna powiekszey czesSci bez uprawy zostanie, poniewaz chlopkdéw bie-
dnych reka sama jg uprawia, gtéd w kraju i zamieszanie wynikng, co
powszechnie razem zniesienie panszczyzny koniecznie sprowadzi. Teraz
mady Swiatlty Matematyku, caly nasz matematyczny rozum na to wy-
sili¢ potrzeba iakim $rodkiem to Ticzyni¢, aby i dochody wiascicieli
débr, a przeto publiczny Skarb w catosci zachowac¢ i ziemie rok rocznie
uprawia¢ i chtopkéw od panszczyzny uwolni¢. Przez wyrznigcie po-
siadaczéw bytoby niesprawiedliwa i nieludzka czynno$¢. BOg i natura
nie lubig okrucieAstwa, a sprawiedliwo$¢ i honor Obywatela prawego,
zabraniaig takg gwattownos$¢, aby Polacy wyrzynali Polakéw. Czyliz
nasi barbarzyncy sasiedzi mato wytepili naszych rodakéw? Mnie sie
zdaje, ze bedzie madrzey, gdy twoje Swiatto poswiecisz na wyrachowa-
nie summy iakg wiascicielom ziemi co rocznie wynagrodzi¢, i réwniez
iak bez panszczyzny uciskajacey summy z upragnioney roli wydobyc¢.

Wielkie to problema zaieto umyst Gorzkowskiego; w marzeniach
naszych, podczas przechadzek i wspolnych zabaw, rachuby niezliczone
byty tworzone. Jeszcze tern wigcey gdy Swiatly matematyk drobng
pozyskat funkcya kontrolera w izbie obrachunkowej Xieztwa. Mocno
sktaniat sie do projektu, co ia Radzie naywyzszey w roku 1.794 poda-
tem. Ale wkrotce pamietna woyna w 1812 r. przeciwko Moskalom



nastapita. Stawny Arcybiskup de Pradt, jako ambasador Napoleona
przyjechat do Warszawy, uradowany tym przybyciem Gorzkowski po-
spieszyt do mnie z zadaniem, abym iego plany wolnosci dla chiopow
rzeczonemu podat Pratatowi. — Owszem udaj sie osobiscie, gorliwy ziomku,
powiedziatem na iego propozycya, doskonato$¢ twoia w mowie francu-
skiey, twoia tatwo$C w czynieniu obiasnien matematycznych, nawet
osiwiata szanowna gtowa, dokazg wiecey tam, chociaz ia bardzo po-
watpiewam. — ,Ale ia nie watpie, Gorzkowski ostro odpowiedziat. —
To iest cztowiek rozumny, poyde iak mi radzisz dnia iutrzeyszego".

Czekatem napowr6t niecierpliwia o co prositem. Gdym uyrzat
gorliwego rodaka nieco zamyslonego, spotkatem go z pytaniem: czy
wizyta szcze$liwa? ,Ey, ten czlowiek, odpowiedziat mi Gorzkowski,
mruczac, ten cztowiek ani ducha Ewangelii, ani zasad wolnosci nie
zna. Napominatem mu tres¢ moich pism, ani je chciat przeczyta¢. Ten
plech iest piekielnym arystokratg". — Potrzeba mu darowa¢ — rzekitem
na to. Maz wielki byt jawnie znakomitemi proiektami zatrudniony,
jak wolno$¢ chiopow naszych. Czekaimy, az mu Napoleon, iak swemu
iatmuznikowi wielkiemu troie albo czworo opactw naszych, nagradzaigc
ustugi,' podaruie. Natenczas obaczemy, iakowg dla przyktadu innych
wolno$¢ nada chtopom we wsiach opackich, ten Swietny Pralat. Bedzie
to wzorem dla Swieckich tyranow".

Wyprawa nieszcze$liwa do Moskwy, oraz wypadki smutne kam-
panii wielkiey, oddality Arcybiskupa z Warszawy, bez otrzymania
spodziewanych opactw. My za$, dway starzy rewoluciyonisci pozegna-
liSmy sie w krotce na wieki. Z zalem dowiedzialem sie w mey piel-
grzymce, iz gorgcy patryota, ktory, jak niegdy$ Kato, deleuda
Cartago, podobnie czesto powtarzat, delenda Nobilitas, iz
ten mitosnik wolnosci chlopéw Polskich, w nedzy umart za wcze$nie
przed Swietnym wieczorem 29 Listopada.

Nieustraszonego umystu Polak swem Swiattem bytby w owey
epoce prawdziwie uzytecznym. —

Nota. Niewyrazitem w opowiadaniu wam cztonkéw Towarzy-
stwa, zeby niezaszkodzi¢ dotad zyigcym.



Obecne przesilenie ekonomiczne

w Europie i Ameryce.
przez

Leona Winiarskiego.

Przed 20 laty znakomity autor ,Kapitatu" starat sie sformuto-
wacé pochdéd obecnego rozwoju przemystu, jako prawidlowe nastepstwo
po sobie okreséw ozywienia i rozkwitu po okresach sennosci i omdle-
nia. Terazniejszy stan przemystu zdaje sie zadawac kiam tej formule,
jako zbyt optymistycznej. Wszystkie jego gatezie od kilku juz lat
dogorywajg w agonji i nie ma dotychczas iskierki nadziei, aby nastg-
pita zmiana ku lepszemu. Przechodzimy okres silnego kryzysu; choro-
ba ta spofeczna weszta w haszem stuleciu w stan chroniczny. Od czasu
do czasu przybiera ona formy ostre, przejawiajgce sie z jednej strony
masg upadfoSci i zrujnowaniem przedsiebiorcéw, a z drugiej — wype-
dzeniem na bruk uliczny tysiecy robotnikéw, wzrostem nedzy i zwie-
kszong S$miertelnoscig. W innych znowu razach wystepuje ona we
formach mniej razgcych oczy — jest zato tern uporczywszg i prze-
wlekiejsza.

Zasady, na ktorych opiera sie ekonomiczny ustroj Swiata wydajg
same na siebie wyrok nieubltagany — wyrok surowszy, niz ten jakiby
wyda¢ mogta najstronniejsza i najzjadliwsza krytyka: czyz moze bo-
wiem by¢ co$ potworniejszego, niz zwykte zjawisko naszych czaséw —
miljony proletariuszéw obdartych, gtodnych itakngcych zjednej strony
i — o ironjo losu — nadprodukcja z drugiej!

W niniejszej pracy wytozymy naprzod fakta, dowodzgce istnienia
kryzysu w gtownych panstwach Europy i w Ameryce, a potem posta-
ramy sie okre$li¢ p»rzyczyny tej spotecznej choroby.

Anglja. Po znanym krachu z roku 1873 panowata w przemysle an-
gielskim w ciggu 6 lat stagnacja. Dopiero pod koniec 1879 r. liczne zakupy
ze Standéw Zjednoczonych podniosty troche ceny: miedzy innemi, prze-
myst bawetniany, ktéry wydawat sie by¢ zrujnowanym, zaczyna sie
znowu ozywiaC. Nakoniec wszystkie rodzaje industrji ozywiajg sie
w latach 1880, 1881, lecz nie na diugo: w roku 1882 nastepuje
stagnacja, ktéra pogarszajgc sie coraz szybszym krokiem, dotrwala az
dotychczas. Stosunki powyzsze przesledzié mozemy na nastepujgcych
danych: powszechnie spostrzeganem podczas kryzysow zjawiskiem jest
upadek cen; pozostawiajac objasnienie tego faktu na potem, skorzysta-
my zeh obecnie, jako z miary dla oznaczenia szybkosci tetna, jakiem
bije zycie przemystowe danego kraju. Dr. Soetbeer w pracy, zatytuto-



wanej ,,Materialien zur Beleuchtung und Beurtheilung der wirthschaft-
lichen Edelmetallverhaltnisse und der Wahrungsfrage obliczyt $rednie
Ceny 22 najwazniejszych artykutéw handlu, przyjmujgc za 100 cene ich
w roku 1850. W roku 1873, kiedy spekulacja dobiegta swego szczytu
ceny wzrosty do olbrzymiej liczby 133,9; z nastgpieniem za$ krachu
i stagnacji zaczety opada¢ bez przerwy i w prawidtowym porzadku:

Lata Srednie ceny.
1873 i 1339
1874 oo, 1315
1875 i, 126,3
1876 e, 123,2
1877 e, 123,8
1878 .o, 1149
1879 i, 100,1
W okresie 1880—1882 zauwazy¢ sie daje nieznaczny wzrost cen:
Lata Ceny
1880 .ooovverieiieie, 115,4
1881 . . . . . .. 108,0
1882 .o, 110,7

Jezeli powyzszy ruch mozna w og6le nazwac¢ wzrostem, to jest on
bardzo niewyrazny, wahajacy sie' i chwilowy. Badz co badz od tego
czasu nastepuje gwattowny spadek staty i regularny, a mianowicie:

1883 ... 106,4
1884 ..o 100,9
1885 .. 95,4
1886 ... 92

Z ostatnich danych widzimy, ze kryzys srozy sie w Anglji coraz
szybszym tempem; dla uzupetnienia obrazu dodamy kilka cyfr, dowo-
dzacych, ze nie jest on zjawiskiem specjalnein, dotykajgcem pewnej tyl-
ko, wyjatkowej gatezi przemystu, lecz ogblnem, zaréwno oddziatywaja-
cem na wszystkie wazniejsze.

Jezeli przyjmiemy ceny kazdego towaru w r. 1850 za 1.00 to
zmieniaty sie one, jak nastepuje w ostatnich kilku latach.

ci

c$

Lata

<
Cukier
Herbata
Chleb
Wetna
Baweina
Jedwab
Drzewo
Zelazo

s

MiedZ

1882 100 67 89 84 108 102 139 110 86 88 86
1883 82 60 76 77 106 89 126 108 78 83 80
1884 106 54 92 75 98 92 117 100 69 70 71
1885 93 37 78 60 92 93 89 102 75 65 60



Jezeli obecnie przejdziemy do przyczyn, okreslajgcych w Anglji
przesilenie, to znajdziemy, ze jest ono zaleznem od anormalnosci sto-
sunkéw rolnych i od nadmiernej produkcji we wszystkich prawie gto-
whniejszych gateziach przemystu; na trzecim dopiero planie stojg znaczne
pozyczki, poczynione przez liczne mate panstewka Europy i Ameryki
na rynku londyAskim. Rozpoczynajac od pierwszej przyczyny, zauwa-
zy¢ musimy, iz Wielka Brytanja staje sie coraz bardziej zalezng pod
wzgledem pozywienia od zagranicy. Nic dziwnego: od roku 1870 pra-
wie miljon akréw ziemi zostat oderwany od rolnictwa. Wwoz przed-
miotow zywnosci przeto stale wzrastal, a poniewaz wywdéz towardéw
brytanskich odbywat sie w niezmiennej progresji, Anglja musiata po-
sprzedawaé¢ swe walory amerykanskie, rosyjskie i inne dla zado$Cuczy-
nienia potrzebom wwozu. Walory te zmniejszaty sie w nastepujgcym
porzadku :

1872—75 9,3mil. sterl.
1876—77 83 .,
1880—81 6,4
1883—84 6,7 ,

Kraje za$ cudzoziemskie przeciwnie zwiekszyty swe wkiady w pa-
piery angielskie, ktére wypuszczono takze dla zachowania roéwnowagi
balansir miedzynarodowego. Co sie tyczy miejscowego rolnictwa w An-
glji, to zostato ono poderwane przez to, ze konkurencja Ameryki, Indji,
i Rosji doprowadzita ceny zboza do rozmiarow nieznanych od r. 1762,
a mianowicie ceny chleba irlegaja niezmiernej i statej znizce: jezeli np.
rozpatrzymy ostatnie 8 lat to otrzymamy, ze 1 hektolitr kosztowat.

fr. centimy
877. . ... .24 38
1868 . . . ... 19 95
1879- . . ... 18 83
1880 . . . ... 19 05
881 . . . . . .19 48
1882 . . . ... 19 38
1883 . . . ... 17 86
1884 . . . . . .15 32.

Ostatnig i bodaj czy nie najwiekszg nakoniec plagg gospodarstwa
rolnego Anglji jest nienormalno$¢ stosunkéw agrarnych. Jak wiadomo,
wiasnos¢ ziemska znajduje sie w reku ograniczonej nadzwyczaj klasy
landlordéw. WHoScianie wiasciciele zostali w zupelnosci wytepieni —
zamieniono ich w robotnikow najemnych. Lud musiat sie oddzieli¢
od gleby, ku wielkiej szkodzie handlu i przemystu, ktére nie znajdujg
juz odbytu w obszarach rolnych. Przechodzac obecnie do drugiej przy-



czyny przesilenia, hyperprodukcji w industrji, zaczniemy od przemystu
bawetnianego. Nadmiar produkcji obowigzany jest tu zwiekszeniu ilosci
fabryk tkackich, ktére powstaty dzieki 'znacznym ulgom w kredycie.
Spekulacja znalazta tu zupetnie odpowiednie pole dla swego rozwoju
i wraz z konkurencjg doprowadzita uchylenie pomiedzy ceng surowej
materji i skonczonych produktdw do rozmiarow minimalnych. Dzieki
tym okolicznosciom cena towaréw bawetnianych w ciggu 4 lat opa-
dta o blisko 10°/0! Dodajmy do tego, ze losy bawelny, jako towaru
przywozowego w znacznym stopniu zalezg od warto$ci brzeczacej mo-
nety; w przyczynach za$, okreslajgcych warto$¢ srebra jest obecnie
tyle elementow sztucznych iz nie mozemy wecale przewidzie¢, co jej
przyszto$¢ gotuje. Ta niewiadomo$¢ moze wraz z powyzszemi wa-
runkami doprowadzi¢ do zupeinej paralizacji przemystu bawetnianego.

Przesilenie w przemysle zelaznym zalezy od znacznego zmniejsze-
nia zakupoéw z Niemiec , Stanéw Zjednoczonych, Belgji, Francji i Rosji.
Obecnie doszto juz do tego, ze wiele z tych krajow, a mianowicie
Niemcy i Belgja tworzg konkurencje samym Anglikom na zagranicz-
nych rynkach, a nawet na angielskich! Konstrukcje zelazne morskie
ucierpiaty w tym samym stopniu, co i przemyst baweiniany. Po-
wtdrzyta sie tu zwykta, historja. Niczem niepohamowana spekulacja
podbita w r. 1879 dochody w handlu morskim do 25—30°/0 z wiozo-
nego kapitatu. Niezwykte te dywidendy przyciggnety mase majatkow,
ktore sie wycofaty z mniej zyskownych przedsiebiorstw. Nowa flota
zostata zbudowang i wyekwipowang, potworzono nowe linje paketbo-
tébw; goraczka doszta do tego, ze koinpanje zakiadaty sie nawet
w wielu wewnetrznych miastach. Whkrétce rozumie sie nastapit zwrot
wsteczny: konkurencja wnet zbita dochody do poziomu nizszego, niz
w innych przedsiebiorstwach, a po niejakim czasie nietylko ze mowy
juz nie bylo o zyskach, ale kazden myslat juz tylko o tem, aby stra-
ci¢ jaknajmniej. Wielu przedsiebiorcow spotkata ruina. Przesilenie
wybuchto tu w r. 1884 z niestychang sitg. Pracownie Clyde’u, Tyne'u,
Wear'u, Tees'u, HumbeFu, Mersey’u i Tamizy musialy zwolni¢ tysiace
robotnikébw. O natezeniu kryzysu, panujgcego w rozpatrywanej przez
nas gatezi przemystu mozemy sadzi¢ z tego, iz ceny przewozu morskie-
go spadty w ciggu 10-ciolecia w nastepujacy sposob.

1874 1.885
1j Zboze (z New Jorku do Angli) za kwarter 10 sh. 6. d —5sh. 6 d.
2) Zboze (ze St.Francisco doAnglji) za tonne 70 ,, — — 40, —
3) Gnano (z Chinchas do Anglji) ,, 65 ,, — —35, —
4) Ryz (zKongoon do  Anglji) ,, 7 , 6d—37, —

5) Wegiel (z Anglji do  Odessy) ,, 6 , 0 ,—10, 6 d



Zupetnie te same okolicznosci miaty miejsce i we wszystkich innych
gateziach przemystu, jak to widzimy z przytoczonej powyzej tablicy
cen rozmaitych towarow. Stosownie clo znizenia cen spadly takze
i ptace robocze, a zwezona produkcja, nie potrzebujgc juz wszystkich
robotnikéw, poprzednio zajetych, znaczng ich cze$¢ wyrzucita na bruk
uliczny, zwiekszajgc armje zapasowego proletarjatu, kazdej chwili go-
towego do nowej kampanji kapitalistycznej. Podiug ostatnich danych
ilos¢ nedzarzy, zyjacych z zapomog rzadowych wzrastata w nastepujacy
sposéb: w roku 1877 byto ich 719,949 czyli 2,9% o0g6lnej ludnosci,
a w r. 1883 juz 782,422 czyli 3%+ Notabene jest to tylko ilos¢ oficjal-
nych biedakow: 3 razy wieksza liczba zyje z jalmuzny prywatne;j.
Utrzymanie pierwszych kosztowato rzad w r. 1877 7,400.034 L. awr.
1883 8,353.292 L.

Coraz bardziej wzrastajgca solidarno$¢ panstw spowodowala, ze
przesilenia staty sie zjawiskiem nie wyjgtkowem, lecz powszechnem.
Cata rodzina krajow.przemystowych: Anglja, Francja, Belgja, Niemcy,
Stany Zjednoczone, naipet Austrja, Rosja i Wiochy cierpig razem od
kryzysu, ktory wszedzie przedstawia jednakowe cechy: wszedzie liczba
interesow spadta, rozmiary produkcji i ceny sie obnizyty, toz samo
ptace robocze i dochdd; nakoniec wszedzie wzrasta armja proletarjatu.

Niemcy. Indemnizacja francuska zr. 1871 byta dla nich istnym
darem Danadw: zwiekszona ilos¢ kapitatu wywotata mase nowych in-
teresow; stad nadmiar produkcji, ktéry nie mégt by¢ pochtonietym ani
przez wewnetrzny, ani przez dostepny Niemcom zewnetrzny rynek. Na-
stepstwa nie omieszkaly wystagpi¢ na jaw w okropnej formie znanego
krachu z roku 1873 i nastepnej stagnacji, ktéra trwata do roku 1879;
w tym czasie rozpoczelo sie czeSciowe przebudzenie — niestety, byto
ono, jak i w Anglji nadzwyczaj krotkie: w roku 1881 kryzys zaczat
sie zndéw srozy06 i trwa dotychczas, noszac tez same cechy, co i w kraju
poprzednio przez nas rozpatrywanym, a mianowicie Soetbeer w powyzej
zacytowanem dziele podaje nastepujgce cyfry dla ruchu w Niemczech
w ciggu ostatnich lat. Srednia cena 114 artykutéw wynosita:

w latach $rednio
1871—1875 133
1876—1880 123
1881—1884 119.

Notabene cena $rednia tych samych artykutéw w roku 1847—50
przyjeta zostata przez autora za 100. W jaki sposob rozpatrywane
przez nas obecnie przesilenie odbito sie na zamozno$ci i dobrobycie klas
pracujacych mozna wnioskowa¢ z tego, iz ilos¢ rodzin, majgcych do-
chodu mniej od 420 mar. rocznie tj. zyjacych zupetnie nedznie stanowita:



w roku
1876 39%
1885 43% (Zoetbeer Jahrbucher 1886).

W ciggu wiec 8 lat, dotknietych kryzysem, liczba proletarjuszow
wzrosta o 4 prc.!

Franej a A¥ roku 1884 lIzba wyznaczyta komisje w celu zba-
dania przyczyn Kkryzysu, panujgcego obecnie we Francji: nadmierny
wzrost manufaktur i zbyteczne w nich zastosowanie maszyn — oto
gtdwne przyczyny; podaje ona jeszcze inne, a mianowicie: brak pro-
tekcji przemystowej, konkurencja krajow zagranicznych, w ktorych
ptace robocze sg nizsze, niz we Francji i t. p. Tak samo, jak i pozo-
stata Europa, staneli Francuzi przed potwornym dziwolggiem, ktory
jest naturalnym wytworem ustroju kapitalistycznego: nadmierng pro-
dukcjg z jednej strony i brakiem konsumentow przy wzrastajgcej liczbie
gtodnych biedakéw z drugiej.

P. Palgrave oblicza w nastepujgcy sposéb ruch S$rednich cen we
Francji, przyjawszy ceny z roku 1865 na 100

w roku Srednie ceny
1880 88
1881 85
1882 84
1883 82
1884 76

Znizka ta cen jest niewatpliwym rezultatem hyperprodukcji, do-
da¢ jednak trzeba, ze ciezar podatkéw, natozony na. przemyst w roku
1871 stawia go w potozenie nizszosci w stosunku do przemystu zagra-
nicg. Przemystowcy tutejsi skarzg sie tez na konkurencje Ameryki; Nie-
gdy$ Stany Zjednoczone byly najznaczniejszym rynkiem dla przemystu
francuskiego : obecnie walczg one z tym ostatnim na rynkach cudzo-
ziemskich z zupetnem powodzeniem — a nawet w samej Francji.)
Jezeli sie teraz zapytamy, jaki wplyw wywart ostatni kryzys na po-
tozenie robotnika we Francji, to dla o$wietlenia tych stosunkéw oficjalna
statystyka (Statistigue annuelle) dostarcza nam nastepujgcych danych.

4 SzczegOlniej cierpi od obecnego kryzysu rolnictwo: nieracjonalna eksplo-
atacja doprowadzita do wyczerpania gruntu|i zmniejszenia $rednich urodzajéw;
spadek cen zbozowych za granica pogorszyt jeszcze potozenie; cha ustanowione
dla obrony rolnika francuskiego przed naptywem chleba z Ameryki i Rossji nie
pomogty. Obszar zasiewo6w sie skrécit. Rolnicy wpadajg w ruine, ktéra ze swej
strony coraz bardziej zaostrza przesilenie w przemysle.



Bureaux de bienfaisance, funkcjonujace tylko w '/3 Francji, zawie-
rajagcej 22 miljony ludnosci, rozdawaly zapomoge:

w latach pomiedzy osdb
1878 oo 1,133,305
1879 i 1,435,202
1880 ..o 1,442,440
1881 i 1,449,021
1882 ..o 1,449,330

Jezeli przyjmierny pod uwage, ze ludnos$¢ Francji stanowita w pier-
wszym z rozpatrywanych przez nas lat nie 22 m. a 43 miljony, a w osta-
tnim 48 milj. to w pierwszym okresie do proletarjatu, Zzyjgcego z jat-
muzny nalezalo mniej od 6%> a w drugim wiecej od 6'///o ogblnej
ludnosci, t. j. kazdy 15 mieszkaniec.

Stany Zjednoczone ulegty ogbélnenm losowi panstw euro-
pejskich — w bardziej tylko spotegowanym stopnm. .0 sile kryzysu
panujgcego obecnie w rozpatrywanym przez nas kraju mozemy wniosko-
waé z tego, iz od lipca 1884 r. do czerwca 1885 r. praca ustata zu-
petnie w 20 wielkich urzadzeniach przemystowych; drugie 20 byty
czeSciowo niezajete. Jezeli za$ oprocz wielkich bedziemy rozpatrywali
imate, tosredniomozna przyjac, izna 100 fabryk 7 ‘/anie pracowato.
W tym samymczasie byto niezajetych robotnikéw wStanach Zjedno-
czonych 1,304,4-07, (Wright). Minimum, jakie mozna przyja¢ dla ilosci
robotnikéw bez pracy stanowi miljon; przedstawia to zmniejszenie wtadzy
konsumcyjnej na 1 miljon dolaréw dziennie; oprdcz tego strate handlu
krajowego obliczy¢ mozna na 300 miljonéw dolaréw rocznie. Jest to suma
zupetnie wystarczajgca dla Sciesnienia intereséw, a nawet sparalizowania
zycia ekonomicznego kraju.

llos¢ bankructw wzrastata w nastepujacy sposéb w ostatnich

latach:
1881 5,582
1882 i, 6,738
1883 .o, 9,184
1884 ..o 10,968
1885 i, 10,637

Nakoniec zast6j w przemysle pozna¢ mozna jeszcze i z ostabionego
ruchu tranzakcji z zagranicg:

Lata Wwoz Wywédz
1881—1882 724,6 mil. doi. 751,5 mil. doi.
1882—1883 7232 ,, . 8238 , .
1883—1884 667,7 , . 7405 ,,

1884—1885 57175 ., . 7422



Przyczyny przesilenia i zastoju zawierajg sie tu, jak i wszedzie
w nadprodukcji. Pod ochrong systemu celnego spekulacja rozwineta
sie nadmiernie. Przemyst przetwarzajagcy doszedt do rozmiarow, prze-
wyzszajacych potrzeby ludnosci. Nic dziwnego: z jednej strony masa
ludnosci  rolniczej wpada w coraz wieksze zubozenie dzieki spad-
kowi cen zbozowych, z drugiej strony wytwory manufaktury sta-
waty sie coraz mniej dostepnemi dla niej dzieki wysokosci cen, wywo-
tanej przez taryfe celng. Obok kryzysu zbozowego powstaje grozne
widmo kryzysu w przemysle zelaznym, a mianowicie: wysokie cta spo-
wodowaty hyperprodukcje zelaza, dzieki ktorej zamknieto mase fabryk,
pozbawiono 100 tysiecy robotnikéw zajecia i znizono place pozostatych
0 20—25°/0. Pogorszenie jwlozenia klasy roboczej w znacznym stopniu
powstrzymato potok immigracji: w ciggu 2 lat 1883—1885 odbyto sie
zmniejszenie o 100'70- Partja demokratyczna przypisuje obecny kryzys
panowaniu taryfy celnej i zgda odpowiednich reform pod tym wzgledem:
zniesienia cet wwozowych z materjatdw surowych, zmniejszenia ich dla
wytworow manufaktury i t. d.

Rosja. Kryzys przyblizat sie w Rosji juz od 4 lat: gospodar-
stwo rolne ulegto silnenm wstrzgs$nieniu dzieki znizce cen zboza na
rynkach miedzynarodowych, Kktére zalane zostaly przez amerykanskie
1 indyjskie transporta. -Wywo0z chleba za granice, od ktérego w zna-
cznym stopniu zalezy byt i sita podatkowa wioscian ulegt zatamowa-
niu. Zmniejszona produkcja rolna nie wymaga juz wszystkich sit robo-
czych, przeto masa robotnikbw wiejskich pozostata bez zajecia, lub
otrzymuje znizong place. Przy takich warunkach ulepszenia w gospo-
darstwie wioscianskiem staty si? niemozliwoscia, przeciwnie ulega ono
ciaggtej ruinie: grunta sie wyczerpuja, lasy ulegajg wyrabaniu i t. d.
Wszystkie te okolicznosci zredukowaty w znacznym stopniu dobrobyt
ludnosci, co ze swej strony zgubnie odbito sie na innych gateziach zycia
ekonomicznego Rosji. Zmniejszony popyt na produkta manufaktury
spowodowat, iz olbrzymie zapasy ich trzeba bylo oddawa¢ na kredyt,
iz zalano niemi rynki europejskiej i azjatyckiej Rosji i nakoniec, ze
zwezona produkcja wyrzucita na bruk uliczny mase robotnikéw. Roz-
miary Srodkéw obrotu przewyzszyty wkrétce potrzeby rynku — stad
niestychana deprecjacja waluty, co zgubnie znowu wptyneto na caly
przemyst. Przy takich warunkach nic dziwnego, ze niedobory podatkowe
stale wzrastajg a w budzecie figuruje coraz wiekszy deficyt.

Kryzys rolny we Witoszech dotkngt najlepsze prowincje,
Piemontu i Lombardji, dzieki znizce cen, spowodowanej przez zmniej-
szenie wywozu pod wplywem konkurencji zagranicznej. Tak samo
wioski jedwab i ryz nie moga wytrzymaé wspdtzawodnictwa na ryn-
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kach europejskich z chinskim i indyjskim. W ciggu ostatniego dzie-
sieciolecia ceny zboza spadty o 40°/0, kokonéw o 100°/0. Wskutek Sci-
stego zwiagzku pomiedzy wszystkiemi gateziami produkcji ucierpiata
takze manufaktura i handel. Przeto budzet kraju, ktory w roku 1880
znajdowat sie w réwnowadze, zndw zaczat chorowaé na deficyt; cyrku-
lacja ztota ustepuje miejsca papierowej, a metal, jak zwykle w takich
razach, skierowuje sie za granice lub do tyglu.

W zakres mej pracy nie wchodzi szczegétowy rozbiér Srodkow
zaradczych przeciw obecnemu kryzysowi: zmieniajg sie one bowiem dla
kazdego kraju zaleznie od konkretnych warunkéw. Zauwazy¢ jednak
musze, iz wszystkie te lekarstwa sg to paliatywy: zadne zmiany w po-
lityce celnej lub bankowej na zawsze uchyli¢ kryzyséw nie moga;
Ustepujg dzieki im na pewien czas, aby potem ze zwiekszong sitg wy-
buchng¢. Zastandwmy sie nad tym punktem. Anglja, sprzedajgc catemu
Swiatu wytwory swego przemystu, z koniecznosci stata sie zwolenniczka
wolnej zamiany. Kryzys srozy sie w niej przy zupelnem panowaniu
idei wolno-kandlowcow. Stany Zjednoczone dla uwolnienia sie od za-
leznosci ekonomicznej wzgledem Anglji chwycily sie protekcjonalizmu:
produkta zagraniczne przepedzone zostaly z rynkéw amerykanskich,
miejscowy przemyst doszedt do rozkwitu, rynek wkrotce zalany zostat
powodzig towaréw i mamy kryzys. Stany Zjednoczone wiec doszty do
tego samego co i Anglja rezultatu pomimo wprost odwrotnego punktu
wyjscia. Francja przy pomocy cet z wielkiemi ofiarami zdobyta sobie
samodzielnos¢ przemystowsq, o ktérg sie tak diugo i uporczywie dobijata.
Osiaggneta celu iteraz sity jej produkcyjne naprézno szukajg sobie ujscia.

Niemcy dla zachowania monopolu nad wiasnym rynkiem otoczyly
sie w roku 1879 barjerg celng. Uwazano jg wtedy w Niemczech po-
wszechnie za panaceum. Ceny sie rzeczywiscie troche podniosty, ale nie
na diugo, nasycony rynek zakreslit im wkrétce bardzo niski poziom,
ktéry potem jeszcze stale spadat. Belgja znéw poszia Sladem Anglji
i trzyma wysoko sztandar wolnego handlu; pomimo to trapi ja
og6lna zmora, kryzys. Widzimy wiec, iz przyczyn obecnego przesilenia
nie trzeba szuka¢ w systemach polityczno-handlowych; przeto zmiany
w nich nie mogg stuzy¢ za lekarstwo radykalne przeciw chorobie. Bar-
dzo czesto mozna sie takze spotka¢ w Ekonomji politycznej ze zdaniem,
zwalajgcem przyczyny kryzysow na ten lub 6w sposéb reglamentacji
bunkowej. Zastanéwmy sie nad tym punktem. Bilety bankowe czyli
banknoty obiegajg dla tego, iz sg przedstawicielami rzeczywiscie istnie-
jacych wartosci: odpowiada im poczesci ztoto w kasie banku, poczesci
za$ majatek osob, ktore w banku zaciaggnety pozyczke. lle monety
brzeczacej powinien posiada¢ bank dla zachowania stalej wymiennosci



swych biletdw? Z goéry nie mozna tego przewidzie¢: jest to rzecz do-
$wiadczenia. Srednio jednak przyjmujg, iz fundusz metaliczny powinien
stanowi¢ '/* ogdlnej sumy zobowigzah banku. Co sie tyczy drugiego
zabezpieczenia biletéw bankowych, a mianowicie majatku oséb, ktoére
zaciggnetly pozyczke, to jest ono o tyle tylko pewnem, o ile bank dy-
skontuje weksle krotko terminowe i ,dobre“. Przy zachowaniu tych
warunkow bilety bankowe stojg al pari ze zlotem, t. j. realna ich war-
to$¢ nie rézni sie od nominalnej.

Z drugiej strony przy istnieniu statej wymiany, banki moga wy-
pusci¢ tylko tyle biletéw, ile potrzeba dla nasycenia rynku, t. j. dla
zalatwienia wszystkich tranzakcji handlowych. Jest to maximum,
ktérego w zaden sposdb przekroczy¢ nie mozna; gdyz wszelka zwyzka
miataby dazno$¢ do znizenia warto$ci banknotéw; nic dziwnego, wieksza
ich ilos¢ spetniataby tez same funkcje, ktére moga by¢ zalatwione przez
mniejsza. Rozumie si¢, ze posiadacze banknotéw wnetby sie zwrocili
do banku z zadaniem wymiany, ktdraby wycofata z obiegu calg zby-
teczng dlan ilos¢.

Oto jak sie przedstawia zawita ta kwestja podtug wskazdwek
Ekonomji politycznej. Mozemy ztad wyprowadzi¢ oczywisty zupenie
wniosek, iz przy zachowaniu powyzszych warunkow bank w Zzaden
sposob nie moze ,wypusci¢ tyle biletéw, ile mu sie podoba i wptywaé
przez to na ceny, podwyzszajac je i budzac w ten sposéb spekulacjel]
jak utrzymuja niektére szkoty ekonomiczne. Przeciwnie, jezeli spe-
kulacja podbije ceny, wtedy dla zaspokojenia zwiekszonych potrzeb
obiegu bank musi wypusci¢ wiecej biletow, co jest zresztg zupetnie na-
turalnem i stusznem, o ile spelnia wyzej.wyrazone wymagania. Oto
jak sadzi w tej kwestji pierwszorzedny badacz obiegu pienieznego,
p. Tooke: ,llo$¢ papierdw zwieksza sie przy wzroscie cen, w przeci-
wnym razie zmniejsza sie. Toz samo powiedzie¢ mozna w wiekszym
nawet stopniu o wekslach, kredycie na conto-current i innych tym po-
dobnych $rodkach obiegu. Rozszerzenie i zwezenie ich, tak samo, jak
i biletbw bankowych, jak to wszedzie wykaza¢ mozna, jest skutkiem
a nie przyczyng wzrostu lub upadku cen. Kredyt stanowi w swem
prawidtlowem uzyciu jeden z najwazniejszych $rodkéw oszczedniejszego
uzycia pieniedzy i najlepszego i najtanszego podzialu kapitatu i do-
chodéw miedzy rozmaite klasy spofeczne. Ale jest on takze $rodkiem,
ktéry za czaséw, gdy obudzonym jest silny duch przedsiebiorczy, roz-
szerza sie prawie nieograniczenie. Przyczem takie naduzycie kredytu
moze mie¢ miejsce nawet tam, gdzie waluta jest czysto metaliczna.
(Tooke u. Newmarck Greschichte der Preise T. I. str. 76, ttum. Asher.)



Wszystkie panstwa, ktéreSmy powyzej rozpatrywali, przestrzegaty
mniej wiecej wymagan, ktérych teorja obiegu zada. Przeto w zaden
sposob nie wolno przypisywa¢ bankom przyczyny obecnego kryzysu.
Jezeli wypuscity duzo biletow, to jednak byty wcigz w porzadku i pod
wzgledem jakosci dyskontowanych weksli — zaspakajaty tylko potrzeby
obiegu, czego im nikt za zte mie¢ nie moze. Zreszta, gdyby odmowity
dyskontowania., tez same rezultaty bytyby osiagniete za pomocg zwy-
ktych weksli i temu podobnych papierow. Przyczyn kryzysu trzeba
przeto szukaé nie w bankach, a zupelnie gdzieindziej: spekulacja, wy-
przedzajaca kazdy kryzys podbija ceny; wymagania obiegu wzrastajg;
dla zaspokojenia ich zjawia sig zjednej strony wiecej biletow bankowych,
z drugiej wiecej weksli i innych papierow handlowych. Rozszerzony
w ten sposob kredyt wcigga do produkcji wszystkie kapitaty, dzieki
czemu produkcja przyjmuje tak wielkie rozmiary, iz rynek nie moze
pochtong¢ wszystkich towaréw i trzeba je sprzedawac po znizonych
Cenach (patrz fakta powyzej) ze stratg, albo tez towary te lezg bez
wszelkiego uzytku, nieznajdujac kupca. Bywajg i inne mniej wazne
przyczyny: np. zjakichkolwiekbadz powoddw produkcja sie nie udata (nie
urodzaj), lub odbyto sie wprost szachrajstwo: wytudzono od publicznosci
pienigdze, nie uzyto ich na zaden produkcyjny cel, albo tez zuzywszy
kapitat produkcyjnie i otrzymawszy zen dochdd, nie zwrécono diugu.
W pewnych wiec wypadkach kapitat zostat zupelnie zniszczonym,
w innych przeszedt tylko w cudze rece; dotychczasowi wiasciciele stra-
cili go. Dopd6ki nowe kapitaty nie wptyng do kraju, albo dopdki nowi
ich wiasciciele nie zaczng wytwarzaé, nastepuje dezorganizacja i przerwa
w produkcji —mkryzys. Tego rodzaju ostabienie wytwarzania trwa
zwykle po kilka lat i odbija sie gtéwnie na skorze robotnikéw, ktérzy
zostajg wtedy wyrzuceni ne bruk uliczny, na gtéd i chtéd — przyto-
czylem powyzej fakta dowodzace, ze podczas kryzyséw armja niezaje-
tego proletarjatu zwieksza sie. Powtarzamy jeszcze raz: przyczyng
kryzyséw nie jest ten lub 6w system polityki ekonomicznej lub han-
dlowej, gdyz odbywajg sie i w panstwach, trzymajgcych sie zasady
wolnego handlu i w tych, gdzie panuje protekcjonalizm — ani tez zbyt
wielkie emisje biletdw, ktére w spokojnych czasach sg niemozliwe,
a w czasach ozywienia handlu mogg by¢ zastgpione przez zwykle we-
ksle, przez rachunek bankierski, conto-current etc. Najgtdwniejszg przy-
czyna kryzyséw jest spekulacja opanowujgca perjodycznie co kilka lat ka-
pitalistow, z jednej strony podsycana przez to, iz kredyt stoi otwo-
rem dla ich falangi, a z drugiej potykajgca sie o mate potrzeby
rynku, gdyz kapitalistyczny ustr6j skazuje masy ludnosci na ograni-
czenie ich potrzeb do krancowego minimum. Nieurodzaj lub szachrajstwo



same przez sie nie sg dostateczne dla wywotania kryzysu — zwiekszajg
go tylko. Te anormalne, spekulacyjne rozszerzenie przedsiebiorstw
przemystowycli silnie pobudzonem zostalo przez tatwos¢, z jakg obecnie
tworzg sie towarzystwa akcyjne.

Dawniej wzrost przemystu odbywat sie pod wpltywem indywidu-
alnego kapitatu i induwidualnej inicjatywy; obecnie, gdy podziat ka-
pitatu na akcje pozwala matym sumom przyjmowac¢ udzial w two-
rzeniu wielkich kompanji, spekulacja stata sie w szerokim stopniu
dzwignig przemystu. Nie tu jest miejsce dla opisywania totrowskicli
sposobdw, ktérymi akcyjne towarzystwa staraja sie wytudzi¢ od tatwo-
wiernych ich majatki; ogdlne pojecie o tych chwalebnych czynno$ciach
mozna mie¢ z t. zw. dywidendy detej. Kurs akcji zalezy oczywiscie od
oczekiwanej dywidendy. Ot6z dla podniesienia kursu wydaje sie akcjo-
narjuszom dywidende wiekszg od tej, kt6rag dato przedsiebiorstwo, prze-
noszac niedobory ztad powstate na dochody lat przysztych, lub uzywa-
jac kapitatu, majacego jakie$ specjalne przeznaczenie, na czem cierpi
rozumie sie, same przedsiebiorstwo. Pomiedzy rozmaitymi ,udoskonalo-
nymi" sposobami wytudzania pieniedzy z publiczno$ci nie ostatnie miej-
sce zajmuje i t. zw. ,grunderstwo"”. Ulozenie planu i otrzymanie kon-
cesji na towarzystwo akcyjne jest zwykle dzietem kilku oséb ,grunde-
réw“, ktérzy wymawiajg sobie pewng czes¢ dochodow, np. wszelka
zwyzke dywidendy po nad pewien procent, przypadajacy akcjonarjuszom,
lub prawo skupu wszystkich akcji, albo tez dalszych tylko emisji po
nominalnej cenie. W kazdym razie interes tych pandéw polega w tem,
aby pedzi¢ kurs akcji jak najwyzej. Tu zjawiajg im sie na pomoc dy-
widendy dete i masa sposobdw bujnie rozkwittych w specjalnej ku temu
cieplarni, gietdzie np. fikcyjne zakupy i sprzedaze i t. p.

Pobudzana takiemi $rodkami produkcja przybiera czesto rozmiary
zbyt wielkie w stosunku do ograniczonych potrzeb ludnosci. | prosze
nie mysle¢ by kryzys byt zjawiskiem miejscowem, odbywajgcem sie
tylko w jednej gatezi przemystu. Przesad ten o lokalnym charakterze
kryzysu przez diugi czas walesat sie w nauce. Prace Marksa i llodber-
tusa w zupetnosci go obality. Kryzys moze opanowa¢ wszystkie ga-
tezie przemystu naraz, moze by¢ zjawiskiem powszecknem, gdyz jest
przejawem antagonizméw, kryjacych sie w obecnym ustroju spotecznym
pomiedzy wytwarzaniem i spozywaniem. Z jednej strony wytwarzanie
kieruje sie jedynie prawami wzrostu i nagromadzania kapitatu i pro-
dukcyjnos$ci pracy, z drugiej spozywanie — sitg nabywczg mas. Otoz
gdy pierwsze czynniki przySpieszajg wcigz wzrost produkcji, ostatni
zwalnia wzrost konsumcji: taz sama maszyna, ktora pobudza do coraz
szybszego biegu produkcja, ostabia zarazem site nabywczg ludnosci,



wyrzucajgc z fabryki pewng ilos$¢ zajetych poprzednio robotnikéw i re-
dukujac ptace pozostatych. Jesli wiec spekulacja nadaje kryzysom cha-
rakter lokalny i chwilowy, to powyzsze antagonizmy spoteczne czynig
z nich zjawiska state i powszechne. Dotychczas nie mozna byto tego
spostrzedz, gdyz kapitalisci kazdego kraju wyrzucali nadmiar wytworéw
ponad konsumcje wewnetrzng na rynki cudzoziemskie. Teraz, gdy kazdy
kraj albo sam sobie wystarcza, albo otacza sie barjerami celnemi, ta
droga pomatu zagrodzong zostaje i towary nie znalaziszy odbytu zagra-
nicg, gnija w skladach, tracagc stopniowo swa wartos¢. Wywotany
przez to spadek dochodéw i ptac roboczych zaostrza jeszcze bardziej
potozenie, zwezajac wcigz koto spozywcow. Stad potworny obraz, na
ktory jirz powyzej wskazywaliSmy: nadmierna produkcja wobec niezli-
czonej armji gtodnych i takngcych. Znajdujemy sie wiec w biednem
kole, z ktérego nas zadne po#srodki nie wyprowadzg. Nie pomoze ani
reglamentacja bankowa, ani ten lub 6w system handlowy, ani senty-
mentalne gromienie spekulacji. Dla zaradzenia ztemu trzeba oddziaty-
wac¢ na jego przyczyny. Hyperprodukcja ustapi dopiero wtedy, gdy
gospodarstwo narodowe bedzie prawidtowg funkcja z planem z goéry
nakreslonym, a nie chaotycznym' produktem $cierania si¢ indywidual-
nych gospodarstw i egoizméw. Z drugiej strony spozywanie moze
przyja¢ szersze rozmiary tylko wtedy, gdy klasy pracujgce beda ko-
rzysta¢ ze wszystkich owocow swej pracy.

Typy moralne.

Jedng z najwazniejszych, podstawowych zdobyczy antropologji
kryminalnej w najnowszych czasach jest skonstatowanie t. zw. typow
moralnych $réd ludnosci krajéw cywilizowanych, jakotez czesciowe bo-
daj zbadanie ich psychologji. Stare, z idealistycznego $wiatopogladu wy-
pltywajgce zdanie: czlowiek zawsze czilowiekiem, a ws$rdd jednakowych
warunkéw kazdy postgpi sobie jednakowo — upadto z rozwojem nauki
0 cztowieku. Etnogratja pierwsza ustanowita najrozmaitsze typy ludzi —
odmienne od siebie nie tylko pod wzgledem barwy skdry, ksztattu wio-
sow i budowy anatomicznej, ale takze co do catego sposobu czucia
1 myslenia, kojarzenia wyobrazeri, wnioskowania i uczu¢ moralnych.
Twierdzenie, ze w jednakowych warunkach Nowozelandczyk lub Papuas
postaj)i tak samo jak Europejczyk, okazato sie urojeniem. Ale nie do$c¢
na tem. Ta sama nauka odkryta $rod spoteczenstw ucywilizowanych
niezmierng réznorodnos$¢ typdw ps ychicznych, wymagajgcych tez réznej
miary do ocenienia postepkéw moralnych. Rzecz oczywista, ze kwestja



0 tego rodzaju typach, jakkolwiek nadzwyczaj wazna dla kazdego czto-
wieka, dla kazdego dziatacza publicznego i meza stanu, okazuje sie naj-
wazniejszg dla tych, ktérzy bezposrednio bywajg powotani do sadzenia
postepkow innych ludzi, a wiec dla sedziéw, na ktorych ciezy obowig-
zek bronienia intereséw spoteczenstwa wobec wszelkich naruszen ze
strony pojedynczych jednostek. Rzeczg wiec' pierwszorzednej wagi po-
winno by¢ dla nich doktadne poznanie nie tylko samego faktu naru-
szenia intereséw spotecznych, ale tez jego blizszych i dalszych, posrednich
1 bezposrednich motywéw, gdyz tylko w takim razie moga przed wia-
sncm sumieniem i przed spoteczenstwem wzigé odpowiedzialnos¢ za te
kare, na jaka skazuja przestepce, wzglednie za to, w jaki sposob posta-
rajg sie zabezpieczy¢ spofeczenstwo od ponownego naruszenia jego inte-
resbw. Sama litera prawa az nadto czesto okazywata sie nie wystar-
czajacy, i dla wszechstronnego zbadania faktow zbrodniczych i ich mo-
tywéw uciekano sie od dawna do nauk specjalnych, przy pomocy ktdérych
przedewszystkiem konstatowano, czy zbrodnia popetniong zostata w stanie
normalnym, czy tez w stanie chorobliwym, jakotez o ile w tym drugim
razie alterowang byta Swiadomo$¢ tego, co sie robi. Poczytalny czy
niepoczytalny — taka alternatywe pytan przedstawiano zwykle leka-
rzom-psychologom w sadzie. Na tej tez alternatywie opierato sie
i prawo: poczytalny, a wiec winien, niepoczytalny — a wiec nie moze
by¢ winnym.

Tymczasem praktyka sgdowo-medyczna nastreczata coraz wiecej
takich wypadkéw, w ktérych pytanie o poczytalnosci lub niepoczytal-
nosci, o winie i karze okazywato sie po prostu niedorzecznem. Przede-
wszystkicm co byto robi¢ z przestepcami, u ktorych lekarz skonstatowat
jaka$ nieuleczalng chorobe, czy to dziedziczng, czy tez w dziecinstwie
nabyta, n. p. epilejjsje, obted lub tez staby stopien obigkania? Lekarz
z czystem sumieniem wypowiadat o takim przestepcy — niepoczytalny;
sedzia na podstawie litery prawa musial go uzna¢ za niewinnego. Odda-
wano go na jaki$ czas do szpitalu, ale i tam stabosci jego nie uleczono
i trzymac go. nie byto powodu. Wychodzit wiec taki nieuleczalny chory
na wolno$¢, i spoleczenstwo w kazdej chwili bylo znowu narazone na
takie same przestepstwa, jak to, ktore juz przedtem danego subjekta
zaprowadzito byto przed kratki sadowe. 1 sad znowu by} wobec niego
bezsilny, jezeli nie chciat w interesie spoteczeristwa popetniaé krzyczacej
niesprawiedliwosci i wyrokowa¢ o chorym tak, jak o zdrowym.

Lecz nie byly to jeszcze najtrudniejsze wypadki w praktyce sado-
wej.  Nier6wnie czesciej zdarzaty sie wypadki wprost przeciwne, w kto-
rych chodzito o indywidua ze stanowiska zdrowotnego catkiem normalne,
t. j. zdrowe fizycznie, dzialajagce w pelnej Swiadomosci i przytomnosci



umystu, a mimo to bardzo dalekie od typu ludzi normalnych. Staranne
badanie, nieraz dopiero po$miertne, wykazywato bardzo znaczne wady
w rozwoju ich organizmu, a wiec i w rozwoju ich psychicznej istoty,
majace swe zrddto w niedostatecznym rozwoju pewnych grup i widkien
nerwowych. Indywidua te w poréwnaniu z cztowiekiem normalnie rozwi-
nietym kazdy fachowiec musiat uznac¢ za zdegenerowane lub nierozwiniete.
Odpowiednio do tego, jakie czesci systemu nerwowego lub mozgu byty
niedostatecznie rozwiniete, wykazywat tez psychiczny ustréj tych ludzi
braki, ktdére przy odpowiednich okolicznosciach popychaty ich do zbrodni.
Przy sadzeniu takich zbrodniarzy zachodzit stosunek odwrotny od po-
przedniego : lekarz pomimo niedostatkéw w rozwoju delinkwenta przyznac
musiat jego poczytalno$¢ i sedzia zasgdzal go na kare, pomimo ze gio-
wne zrodto przestepstwa lezato nie w ziej woli, ale w wadliwej orga-
nizacji fizycznej i psychicznej ztoczyncy, ktéry w takim razie ponosit
kare nie za swojg wine, ale za swg utomnosc¢.

Te wady wspoiczesnego sgdownictwa stara sie usungé antropolog]a
kryminalna. Oto jak formutuje jej zadanie i daznosci jeden z jej twor-
cow, profesor wszechnicy wiedenskiej, Maurycy Benedikt w jednym ze
swych odczytow.*) ,Wspotczesna biologja stworzyta catkiem nowe me-
tody poznania cztowieka. Dlatego tez moze i musi biologja stosowana
we wszystkich gateziach, gdzie idzie o cztowieka, a wiec we' wszystkich
odtamach nauki socjologicznej, torowa¢ nowe drogi. Przedewszystkiem
za$ w psychologji, ktéra w przysztosci istotnie sta¢ sie musi naukg sto-
sowang anatomji i fizjologji mdzgowej. To samo, rozumie sie, powiedzie¢
mozna i o psychologji kryminalnej. Przeciez to najnaturalniejsza nauko-
wa droga — w badaniu zbrodni i $rodkéw do ich zatamowania wycho-
dzi¢ przedewszystkiem od samego zbrodniczego czynu, ktory nie jest
niczem innem, jak tylko przejawem psychologji ztoczyncy, i studjowaé
z jednej strony wrodzone wiasciwosci zloczyncy, a z drugiej strony
wplywy otoczenia i wychowania tegoz zloczyncy na geneze zbrodni.
Taki jest bieg mysli kryminalno -antropologicznej szkoty. Natomiast
dawna umiejetno$¢ prawnicza wychodzita z moralno-filozoficznych zasad,
jakoto: o wolnosci lub niewolnosci woli, poczytalnosci lub niepoczytal-
nosci kazdego normalnego cztowieka, z dyskusji pojecia prawa i wystepku
a wreszcie 'definicji zbrodni.”

Najwazniejszg bez kwestji zdobyczg nowej szkoty jest rozréznienie
posréd cywilizowanych spoteczenstw t. zw. typdw moralnych, najuda-
tniej dokonane przez prof. Benedikta na podstawie] przeszto 20-letnick

*) Biologie und Kriminalistik, von Prof. Dr. Moriz Benedikt (Wien). Nacli einem
Yortrage in der Wiener Juristisclien Gesellschaft. Marz 1886.



sumiennych badan psychologicznych, oraz fizjologiczno-anatomicznych
w klinikach i wiezieniach." Wyniki tych badan kreslit znakomity uczony
wiedenski w swym odczycie ,0 stosunkach zachodzacych miedzy obia-
kaniem a zbrodniczo$cia",*) mianym we wrze$niu 1885 r. na kongresie
freniatrow i neuropatologéw w Amsterdamie, a nastepnie w cytowanym
powyzej odczycie, mianym w wiedenskiem towarzystwie prawniczem
w marcu 1886 r. Charakterystyke typow ustanowionych przez prof.
Benedikta podajemy jego wiasnemi stowami:

»Najwyzej stoi typ Homo nobilis, t. j. ten rodzaj ludzi, u ktorych
zmyst dla umystowego, moralnego i wszelkiego innego rozwoju ludzkosci
jest tak zywy, ze rozwojowi temu poswiecajg wszystkie swe sity i sg
w stanie zwalcza¢ i na bok usuwaé wiasne interesy i wilasne uczucia
na korzy$¢ ogdétu, gdzie takowe stojg w sprzecznosci z interesami ludz-
kosci. Najwybitniejszym reprezentantem typu homo nobilis w historji
jest medrzec z Nazaretu. Homo nobilis stoi w bardzo $cistym zwigzku
ze Swiatem zbrodni. Albowiem formalne prawo ochrania przedewszyst-
kiem istniejgce spoleczenstwo, a spoteczenstwo niczego nie przebacza
z takg trudnoscia, jak préby zbyt nagtego podzwigniecia go" lub nawet
uszlachetnienia. Zwierciadto, ktére mu przed oczy stawi Homo nobilis,
nawet mimowolnie, wskazuje mu przeciez calg jego duchowa nizszos¢
lub nawet nedzote moralng: Nienawi$¢ spoteczenstwa zwraca si¢ nie
przeciw wtiasnej nedzocie, ale przeciw zwierciadtu, w ktérem odbija sie
karykatura; stara sie wiec ono zdruzgota¢ tego, ktory jest umystowo
bardziej rozwiniety i moralnie czystszy; brutalni, ograniczeni lub bez-
sumienni oskarzyciele zmuszajag sedziego potepia¢ z prawnego trojnoga
umystowy i moralny postep. Historja umystowego, politycznego i ety-
cznego meczenstwa, az nadto jest bogatg i do dzi$ jeszcze sie nie zakon-
czyta. Wzgledem wyksztatconych i bogatszych warstw spotecznych
praktyka dzisiejsza, co prawda, jest bardziej ludzkg. Nie biczuje ciala,
nie przelewa krwi, tylko wysusza szpik kosci u bardziej rozwinietego,
przez pogarde i pomiatanie. Ale prostego cziowieka i dzi$ jeszcze karze
spoteczenstwo bardzo surowo, jezeli sie powazy wyjawi¢ swe postepowe
poglady i bardziej rozwiniete uczucie.

,O jeden szczebel nizej w tym szeregu spotykamy drugi typ —
Homo typicus. Ta kategorja obejmuje przewazng wiekszos¢ ludzi, kt6rzy
raz w szlachetnych porywach wzbijajg sie wysoko po nad poziom po-
wszedniej miary, to znowu grzezng gieboko w egoizmie. Ludzie tego

*) Des Rapports existant entre la folie et la criminalite. Discours prononce au
congres de phreniatrie et de neuropatliologie a Anvers par M. le prof. M. Benedikt.
Gand 1886.



typu unikajg tej granicy, po za ktérg ich szlachetnym porywom
grozita by korona meczenska. Tak samo stara sie Homo typicus nie prze-
kroczy¢ tej dolnej granicy etycznej, u ktdrej prawo surowg dzierzy
straz. | ta grupa ma bliskg styczno$¢ ze Swiatem zbrodni. Z jednej
strony osobniki, ktdre za pomocg swych wrodzonych zdolnosci mogly by
moze stang¢ na najwyzszej granicy przecietnego ludzkiego typu, czesto-
kro¢ przez niedostateczne wychowanie spadajg do grupy profesjonalnych
przestepcéw; z drugiej strony moze namietnos¢, apatja, nedza i rozpacz
wytrgcac ludzi z tej grupy w rece karzacej sprawiedliwosci.

»Jako trzecig moralng kategorje ludzi musimy uwazac trzy réwnolegte
grupy. Dwie ztych grup obejmuja t. zw. kompensowang lub matg zbrodniezos¢.

»Pierwsza grupa miesci typ, Kktory bym nazwal po francusku
,.,Homme canaille® — tacinskiego wyrazu dla nazwania tej kategorji do-
tychczas nie udato mi sie znale$¢. Grupa ta obejmuje osobniki moralnie
nisko stojgce, ktore atoli z réznorodnych przyczyn nie wpadajg w rece
Sprawiedliwosci. Moralnie stojg one nieraz na jednakowym poziomie ze
zbrodniarzami; spotecznie za$ sa bardziej bezpieczne przed karzaca spra-
wiedliwoscig, niz Homo nobilis lub Homo typicus. Ochrania je czy to
wiladza, czy majatek, talent, energja czy chytros¢. Umiejg wyzyskaé na
swojg korzy$¢ dobre i zte ludzkie przymioty, umiejg uzy¢ nawet naj-
wznioslejszycli zasad moralnych jako haset przydatnych dla osiggniecia
najgorszych celow. Prawo nie jest dla nich kamieniem, o ktory by sie
spotkna¢ mieli, ale jest raczej narzedziem, zapomocg ktérego kopig dotki
pod szlachetnymi i niewinnymi, korzystajac z formalnych usterek. Ludzi
z typu Homme egnaille widziata historja nieraz na tronach, na czele
armij, w roli stawnych bohateréw i administratorow. Charakterystyczng
cechg ich moralnego oblicza jest nieztomny egoizm i niesumiennosé.
W grupie tej rozrézni¢ mozna dwie odmiany: brutalnego, dochodzacego
do szalenstwa Homme eanaille, i zdradliwego, petzajgcego.

Druga grupe kompensowanej zbrodniezosci zapetnia typ Homo vi-
tiosus. Wchodzg tutaj osobniki bgadZ to dotkniete moralng neurastenja,
badz tez za miodu zepsute zltymi przyktadami, ztem wychowaniem,
a ktore przez swe spofeczne stanowisko, a osobliwie bogactwo umiejg
pokrywa¢ swe wystepne czyny, bezsumienne niszczenie ludzkiego szcze-
Scia i ludzkiej cnoty.

Ostatnig grupe tej kategorji stanowig witasciwi, profesjonalni zbrod-
niarze, Homo criminalis (Uomo delinguente Lombrosa). Typ ten rozpada
sie na cztery oddziaty.

l. Homo criminalis z normalnem uzdolnieniem, zwykle nalez
pierwotnie do grupy Homo typicus, lecz zepchniety w ramiona zbrodni
przez zte wychowanie, namietnos¢, nedze i t. p.



M. Homo criminalis neurasthenicus — zbrodniarz natogowy. N
wybitniejszag psychologiczng ceche tej grupy stanowi fizyczna lub mo-
ralna, estetyczna lub tez umystowa neurastenja, wzglednie kombinacja
tych pojedynczych rodzajow, czy to wrodzona, czy w dzieciAstwie
nabyta.

Co jest neurastenja? Nie jest to absolutna stabos¢, ale raczej predkie
wyczerpywanie sie energji nerwowej, potgczone z przykrem uczuciem osta-
bienia. W dziecinstwie jeszcze wykonujemy wiecej ruchéw miesniowych,
niz potrzeba, a z powstajgcego przytem uczucia przyjemnosci wywig-
zujg sie pierwsze elementy ochoty do pracy. Gdy jednakowoz dziecie
predko sie meczy i czynno$¢ migSniowa w krotkim czasie rodzi zywe
uczucie przykrosci, to wywigzuje sie z tego wstret do pracy czyli
fizyczna neurastenja.

Rozw0j neurastenji moralnej odbywa sie w nastepujacy sposob.
Z doswiadczenia poznaje dziecie wszelkie czynnosci, ktére dla niego sa-
mego majg nieprzyjemne skutki lub tez nie podobajg sie rodzicom, nau-
czycielom i otaczajgcym. Z tego rozwijajg sie hamujgce wyobrazenia
i uczucia przeciw tym bodzcom do czynnosci, ktoreby po6zniej miaty dla
dotyczacego dziecka nieprzyjemne skutki lub mogty niepodobac sie jego
otoczeniu. W taki sam sposéb rozwijajg sie aktywne bodzce do czyn-
nosci, ktore w danej chwili'moga nawet by¢ nieprzyjemnemi, lecz po-
ciggaja za sobag dobre skutki dla osobnika lub tez sg przyjemne dla
otaczajgcego spoteczenstwa. Gdy atoli osobnik od dzieciristwa nie. posiada
sity opiera¢ sie chwilowym pokusom ani iS¢ za lepszymi popedami,
i gdy ta moralna walka wywotuje w nim silne uczucie przykrosci, to
staje sie on moralirym neurastenikiem, mysli, czuje i dziata na podsta-
wie tego stanu i wytwarza sobie wreszcie caty poglad na Swiat i caly
system przyzwyczajen zgodnych z tym wstretem do pracy moralnej.

Jest takze neurastenja estetyczna, ktéra rowniez gra wielkg role
w psychologji natogowych zbrodniarzy. Zeby n. p. lubowaé sie piekno-
Sciami przyrody lub sztuki, trzeba pracy, ktdrej neurastenik unika,
a wzglednie predko jg porzuca. Rozkosze legalnej mitosci wymagajg
pewnych natezen, a mianowicie czynnosci okoto jej zdobycia i utrzy-
mania. Wskutek tego neurastenika necg tylko sprosne roskosze tingel-
ta.nglu i obcowanie z prostytucja. Miejsca rozpusty nie tyle sg kolebka
zbrodni, ile raczej naturalnem miejscem pobytu zbrodniarzy.

O istocie neurastencji intellejcf/ualnej zbyteczng bytoby rzeczg mowié
obszernie.

Fizyczna neurastenja jest przedewszystkiem zrédtem widczegostwa.
Gdzie wstret do pracy tgczy sie z zywga zgdzg uzycia, powstaje zlodziej,
fatszerz, rozbojnik it. p. Tu spotykamy skiadnik spoteczny. Neurastenik,



ktéry od urodzenia posiada $rodki do rozkosznego zycia, bedzie nieuzy-
tecznym, rozpustnym, wystepnym i szkodliwym cztonkiem spoteczenstwa,
ale z ustawami nie popadnie w kolizje.

Ze neurastenika nie mozna uwaza¢ za oblgkanego, wyptywa juz
z tego, ze daznosci jego sg zupetnie rozumne a nawet stuszne; chce on
zdoby¢ sobie $rodki do zycia i uzycia. R6zni sie 0110d normalnego cztowieka
tern jedynie, ze $rodkow tych nie moze zdoby¢ za pomocag pracy, ale
tylko za pomoca sposobéw przez naturalne piawa spoteczenstwa zabro-
nionych*). Neurastenik-zbrodniarz zwyk#} oblicza¢ szanse swych czynow;
predko poznaje on przewazng potege spoleczenstwa i zadowalnia sie
chwilowem powodzeniem swej czynno$ci. Ze uznaje konieczno$¢ spote-
cznych instytucyj, pokazuje sie z tego, ze i spoiki zbrodniarzy maja
analogiczne instytucje. NeurastenikOw nie mozna uwaza¢ za osobniki pa-
tologiczne ; réznig sie oni od normalnie uzdolnionych ludzi jedynie osnowa
bytu (diatezg). W tej grupie spotykamy liczne odmiany, osobliwie
w kierunku zblizajacym jg do grupy ostatniej — zdegenerowanyck.

1. Trzeciggrupe stanowig zbrodniarze znajdujacy sie w stanie
bliwym czy to chwilowo, czy tez chronicznie (Homo criminalis e morbo
aut intoxicatione). Fakty i badania osobliwie ostathich stu lat wyka-
zaly, ze wiele okropnych zbrodni popetnianych bywa w stanie choro-
bliwym, pod wptywem alkoholu, stanéw psycho-epileptycznych i r6znych
form obtgkania, ktdrych zwykty badacz niespecjalista nieraz nie jest
w stanie rozpoznac.

Wreszcie czwarta i ostatnia grupa sklada sie z osobnikdéw zdege-
nerowanych (wyrodkdw), t. j. osobnikdw, ktérych istota psychiczna
wykazuje odurodzenia tak gtebokie luki na polu umystowem i uczuciowem,
na polu bodZzcéw i hamujacych wyobrazen psychicznych, Zze nie posia-
dajg zadnej sity odjwrnej przeciw zbrodniom, skoro tylko popadng w sto-
sunki prowadzgce do czynow zbrodniczych. Grupa ta dostarcza przewa-
znie zbrodniarzy najciezszej kategorji. Na nich to nieraz juz przy zyciu
z formacji czaszki, bedacej odciskiem niedostatecznej formacji moézgu,
mozemy wykona¢ stanowczg djagnoze, ktoéra w zwigzku z ich czynem

*) Sz. profesor, zdaniem naszem, zbyt jednostronnie upatruje Zrédto takich wystep-
kéw, jak widéczegostwo, kradziez i t. p., w neurastenji, i zbyt metafizycznie — whbrew wita-
snym wymogom— mowi o ,,naturalnych“ prawach spofeczenstwa. Historja cywilizacji naszych
spoteczenstw az nadto dobitnie wskazuje inne, czysto spoteczne Zrédto mnéstwa przestepstw
tego rodzaju. Owe ,naturalne" prawa spoteczenstwa az nadto czesto bywaty prawami usta-
nowionemi ad hoc, $rodkami iwynikami walki panujgcej mniejszosci z gnebiong, wiekszoscig,
ktérag wyrzucano z jej sadyb ojcowskich, a potem zapomoca ustaw o wibczegostwie wpe-
dzano n. prz. do fabryk, jako robotnikéw-proletarjuszéw. Angielskie prawodawstwo tego ro-
dzaju Swietnie przedstawit Marks w pierwszym tomie swego , Kapitatu".
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i z ich calg biografig nie pozostawia zadnej watpliwosci, ze o poczytal-
nosci w dotychczasowym sensie ani mowy by¢ tu nie moze. Te osobniki
z urodzenia juz nie posiadajg tego bogactwg bodzcow i hamujacych wy-
obrazen iuczué, ktére normalnego cztowieka w podobnej sytuacji wstrzy-
muja od popetnienia zbrodni. Nie potrzeba mysle¢ jednak, ze ludzie ci
nie majg wcale zadnych hamujacycli wyobrazen i ze zbywa im na wyo-

brazeniach o policji, kacie i t. p. | w ich umysle odbywa si¢ wewne-
trzna walka przed zbrodnig, ale walka ta nie prowadzi do zwyciestwa
etyki. | oni przygotowujg swdj czyn zawczasu i starajg sie unikngc

jego konsekwencyj, przewaznie atoli bardzo nieudolnie.

Mimo to jednak nie nalezy zapominaé, ze jak neurastenicy, tak
i zdegenerowani, pomimo ze stusznie nazwa¢ ich mozna zbrodniarzami
z urodzenia, przeciez zawsze stajg sie zbrodniarzami dopiero przy nada-
rzonej sposobnosci. Ich niedostateczny rozwdj psychiczny nie zmusza
ich do spetnienia zbrodni; na to trzeba dopiero osobliwego zbiegu oko-
licznosci. Dla tego tez w postepywaniu dowodowem absolutnie nie
mozna jawnych nawet oznak organicznej degeneracji uwaza¢ za dowdd,
ze mamy przed sobg rzeczywiscie zbrodniarza. Nigdy nie nalezy zapo-
mina¢, ze te same oznaki miato dane indywiduum i przed popetnieniem
zbrodni.

Jakiez wiec praktyczne znaczenie moga mie¢ podobne studja?
Przechodzimy do drugiej, i wiasciwie reformatorskiej mysli prof. Bene-
dikta. Studja powyzsze wskazujg nam az nadto dobitnie, ze od teraz
karzaca sprawiedliwo$¢ nie powinna wychodzi¢ z metafizycznych zasad
o wolnej woli, sprawiedliwosci i t. p., ze powinna ze swej nomenklatury
wyrzuci¢ wszystkie takie stowa iterminy, ktére z géry mieszczg w sobie
jakie$ metafizyczne pojecie, jak n. p. wina, kara, poczytalno$¢. Gdy do-
starczono faktycznego dowodu, ze dany fakt zbrodniczy miat miejsce, powi-
nien wyrok nad zbrodniarzem moéwié¢ nie o jego winie lub niewinnosci,
ale tylko o ,dowiedzionem, lub niedowiedzionem niebezpieczeristwie da-
nego osobnika dla spoteczenstwa". Wtenczas dopiero zajdzie kwestja,
czy w fakcie tym mamy do czynienia z chwilowem zboczeniem osobnika
normalnego, spowodowanem przez nieszcze$liwe okolicznosci, czy moze
mamy tu do czynienia z osobnikiem zdegenerowanym, zatrutym lub cho-
rym, czy tez wreszcie z osobnikiem niezdolnym do tych wysitkéw, ja-
kich wymaga prawidtowa walka o byt, a wiec neurastenicznym.

Ze zbadania tej kwestji wyniknie sama przez sie odpowiedz, jak
nalezy ,postapi¢" z danym osobnikiem; wyraz ,kara" musi by¢ zastg-
piony przez catkiem neutralny wyraz ,postepowanie”. Gdy mamy przed
sobg n. p. chorego osobnika, to znow zajdzie kwestjg, czy mamy do czy-
nienia z przemijajgcym, czy ze statym lub perjodycznie sie powtarzaja-



cym stanem chorobliwym, a z tego sam przez sie pokaze sie i spos6b
postepowania, ktory przedewszystkiem musi mie¢ na celu ochrone spo-
teczenstwa. W wypadku zdegenerowania, wiemy juz z gory, ze 0 wy-
chowaniu danego, osobnika lub poprawie ani mowy by¢ nie moze. Dla
tego tez bez wzgledu na wielko$¢ zbrodni bedziemy musieli uwazaé go
jako zawsze niebezpiecznego, i postapi¢ z nim odpowiednio. W po-
dobny sposob postapimy tez z osobnikami neurastenicznymi. Gdy za$
mamy do czynienia z osobnikami normalnymi, to musimy sie przede-
wszystkiem pyta¢, czy zbrodnia byla popetniong pod wpltywem chwilo-
lowego lub tez chronicznego afektu. Odpowiednio do tego nastgpi tez
wymiar wiezienia wzglednie forma i dlugo$¢ postepowania, ktéreby
zdolnem byto w umysle danego osobnika wywotaé trwate wyobrazenie
hamujace zbrodnicze popedy. Réwniez odmiennym musi by¢ sposéb po-
stepowania z osobnikiem normalnym, ale' doprowadzonym do zbrodni
przez zte wychowanie, zepsute otoczenie i t. p.

Oto sg pokrdtce zebrane wyniki badan prof. Benedikta i ich pra-
ktyczne konsekwencje dla kryminalistyki przysztosci. Miejmy nadzieje,
ze ta przyszto$¢ z tern ,postepowaniem" opartem na S$cistej naukowej
obserwacji, rychto zajmie miejsce obecnego ,karania" w imie zasad me-

tafizycznych.
Iwan Franio.

Sprawozdania literackie.

Lewis Il. Morgan. Spoteczenstwo pierwotne, czyli, badanie
kolei ludzkiego postepu od dzikosci przez barbarzyristwo do cywilizacji. Prze-
ktad A. B. str. 607. (,,Objasnienie i uzupetnienie Marksa-Engelsa" str.
607—625) Warszawa. Naktadem redakcji ,,Prawdy", r. 1887.

Dzieto Morgana o spoteczenstwie pierwotnem jest utworem na wskro$ indu-
kcyjnego umystu. Nie hotduje on Zzadnej doktrynie, ktéraby rdznorodne objawy
zycia spotecznego wciskata w ciasne ramki szablonu; przy badaniu nowej grupy
faktow nie zapomina nigdy, ze ,historyczna krytyka wymaga stanowczych dowodéw,
nie dedukcji"; szukajac za$ dowoddéw, zbhiera troskliwie i argumenty, wskazujace
granice stawionych uogélnien. Ze za$§ pierwszorzedna inteligencja autora, za-
sobna w samoistne spostrzezenia nad bydem indjan amerykanskich, operowata nad
materjatem etnologicznym, noszacym znamiona kilku okreséw etnicznych, a wnio-
skom swym nadata wysokag o0g6lnos¢, jesli nie powszechno$¢, stworzyta ona przeto
dzieto klasyczne, ktére otwiera nieznane widnokregi, daje klucz do zrozumienia
wielu niejasnych zjawisk, a historje, etnografie i socjologie od licznych bledéw
uwalnia.



Zasadnicze zatozenie historjozofji Morgana m— nie nowe, ale oparte na do-
wodach po raz pierwszy z réwna systematycznoscig przeprowadzonych — polega
na tem, iz koleje rozwojowe rozmaitych odtamoéw ludzkosci sa rdzennie jednakowe :
odtamy najdalej w kierunku postepu posuniete przebyty fazy, na ktédrych znajduja
sie obecnie lub znajdowaly sie niegdy$ rozmaite spoteczenstwa pierwotne. Zasada,
ktora wszelkie stany uspotecznienia kaze uwaza¢ za szczeble postepu, pozwala na
rozklasyfikowanie wszelkich plemion ludzkich, odpowiednio do zajmowanego przez
nie stanowiska; przyczem historyczny porzadek owych szczebli jest podstawg
podziatu minionej przesztoSci na idace po sobie epoki etniczne. Suma cech, ktorg
sie rézni jedna epoka od drugiej moze by¢ poznana przy badaniu zmian, ktérym
ulegty najwybitniejsze fakty spotecznego rozwoju.

Za takie uwaza Morgan: rzad, rodzine, wiasnos¢, jezyk, religje, odkrycia
i wynalazki. Zauwazy¢ tu nalezy okoliczno$¢ nader istotng:

Instytucje, siegajace korzeniami odlegtej dzikoSci i rozwijajace sie z niewielu
pierwotnych zarodéw mysli, ktére byty wspdlng wiasnoscig rodzaju ludzkiego,
znajdujg sie wzgledem siebie w stosunku rozwojowym; w przeciwiefstwie do nich
wynalazki i odkrycia stojg wzgledem siebie w stosunku postepowym i zaznaczaja
stopniowe stadja ludzkiego postepu. Dwa przeto niezalezne kierunki badaf musza
by¢ przedsiewziete dla odwzorowania drég, ktéremi kroczyta ludzko$¢. Morgan
zajmuje sie przawaznie urzadzeniami domowemi, spotecznemi i politycznemi, stawiaé
na dalszym planie fakty natury S$ci$le intelektualnej (oczywiscie tylko w swem
dziele, nie za$ w rzedzie czynnikéw historycznych, jak sadza niektérzy z jego
komentatoréw). Odkrycia to i wynalazki rozgraniczajag okresy etniczne.

One to witasnie sg zwrotnemi punktami w dziejach postepu: zaznaczajg
szczeble, po ktérych ludzko$¢ przechodzi od zarania dziko$ci przez barbarzynstwo
do cywilizacji. Umiejetno$¢ wuzycia ognia zamyka nizszy stan dziko$ci i wpro-
wadza w stan $redni; wynalazek +tuku i strzat rozpoczyna jej stan wyzszy;
sztuka garncarska zakancza go i otwiera nizszy stan barbarzynstwa, trwajacy do
oswojenia -zwierzat na wschodniej potkuli i uprawy roslin na zachodniej, ktére
cechujg $redni stan barbarzynstwa; wreszcie wytapianie i obrabianie zelaza dajg
poczatek wyzszemu jego stanowi; alfabet fonetyczny umozliwia cywilizacje.

Podziat powyzszy, lubo w oczach samego Morgana tymczasowy, niezaprzeezenie
umiejetniejszym jest od innych: okresy jego rdéznig sie wiasciwym sobie trybem
zycia, kultura, catoksztattem stosunkéw spotecznych. W ich ciggu zmieniajg sie
z rosnaca, w ogoéle biorgc, szybko$cig formy rodziny, rzadu, wikasnosci i cate sy-
stemy urzadzen.

Morgan nie zajmuje sie pierwocinami spoteczeristwa, ze wzgledu na stan
poswieconej im gatezi socjologji. Pierwszym rozpatrywanym przezen systemem,
ktéry stanowi sam przez sie wynik wielkich ruchéw spotecznych, dokonanych pod
wptywem doboru naturalnego, jest organizacja na podstawie pici, zywotna jeszcze
wsrdd tuziemcoéw Australji wskutek wyizolowania ich od obcych wptywoéw. Jednostka
owej organizacji sg klasy, ztozone wytacznie z mezczyzn lub kobiet. Spétistnieje
z nig — zrazu w zawigzku — inna, rodowa, oparta na podstawie pokrewienstwa,
ktéra z czasem w drodze doboru naturalnego wyruguwuje swg historyczng po-
pi'zedniczke. Trzymata ona lub trzyma jeszcze w swych karbach prawie wszystkie
plemiona ludzkie od schytku dzikosci poprzez cala epoke barbarzynstwa do po-
czatkéw cywilizacji. Przeobrazenia, jakim ulega, szerokie rozpostarcie, odpowiednio$¢
wymogom o6éwczesnym, to gtéwny przedmiot studjéow Morgana.



Jednostka jej jest réd, wyzszemi szczeblami rozwoju — bractwa, plemiona
i zwiazki plemion, czyli federacje, oraz najwyzszy produkt integracji; lud
albo naréd.

Ustréj rodowy — rdzennie rézny od idacego po nim ,politycznego”, opartego
na terytorjum i wiasnosci — ma rézny oden i typ rzgd u. Tam wiadza ma do
czynienia z osobami jako cztonkami rodu, plemienia; tutaj — gminy, okregu,

panstwa, co pocigga za sobg nastepstwa nader istotne. Cechg form rzadu w epoce
rodowosci byt demokratyzm, konieczny jako konsekwencja ustroju sktadowych
jednostek catej budowy. Zasada wybieralno$ci reprezentacji, poddawanie jej posta-
nowien pod sankcje zgromadzeri rodowcéw, autonomja rodéw wzgledem plemienia
i plemion wzgledem federacji — sa istotnemi demokratyzmu przejawami. Naj-
wyzszg wiadze rodu tworzyta rada, na ktérej kazda osoba dorosta bez réznicy
ptci miata prawo gtosu w podniesionych kwestjach. Rada wodzéw, wybieranych
przez rody, byta narzedziem rzadu plemienia, jakkolwiek tylko w nizszym okresie
barbarzynstwa narzedziem jedynem. W S$rednim okresie rzad skiada sie z dwu
witadz: rady i wodza wojennego, wreszcie w wyzszym okresie barbarzynstwa idea
rzadu wchodzi w trzecig faze rozwoju: obok rady i wodza wojennego widzimy
zgromadzenie ludowe. Zywotno$¢é pomienionych instytucji wprowadza je w zmie-
nionej postaci do bytu panstwowego, rada wodzoéw i zgromadzenia ludowe staja
sie u atenczykéw np. senatem i eklezjg, w czasach nowszych dwiema izbami par-
lamentu, urzadwodza — naczelnem przedstawicielstwem dzisiejszej wtadzy wykona-
wczej. W federacji, opartej na niezaleznosci kazdego plemienia w sprawach do-
tyczagcych miejscowego samorzadu, wiadza spoczywa w reku rady przewd6dcow
gtosujacych plemionami, a nadto z czasem dwdch wodzéw wojennych, neutralizuja-
cych wzajemnie wybujatosci swych wplywow.

U Irokezéw federacja byta ostatnim szczeblem integracji spotecznej, w Attyce
lub Rzymie idzie ona dalej. Plemiona mieszaja si¢ wzajemnie, geograficzne granice
znikajg miedzy niemi i wytwarzajg si¢ narody. W procesie integracji plemion
w federacje i narody odegrywajg role czynniki ekonomiczne, przedewszystkiem
wzrost wiasnosci, polityczne, zwilaszcza kombinacja sit dla dziatan zaczepno-odpor-
nyeh, wreszcie etnograficzne, wynikajagce z weztéw pokrewienstwa.

Przeksztatcanie sie typu spotecznego pocigga za sobg zmiane przezytego
typu rzadu. Rzad ukiadu rodowego nie odpowiada potrzebom i wymaganiom no-
wego spoteczeristwa. Masa cztonk6éw ostatniego nie miesci sie juz w ramach rodoéw
i pozbawiong jest przeto korzy$ci zycia publicznego, =z drugiej strony w ramach
tych wytwarza sie, rozsadzajacy je zywiot arystokratyczny. Subjektywne usitowa-
nia przychodzg w pomoc objektywnym czynnikom, witadza zrodéw i plemion
przechodzi do nowych kot wyborczych — na widowni dziejéow stopniowo pojawia
siepanstwo, instytucja oparta na terytorjum i wiasnosci.

Jednagz gtéwnych zastug Morgana jest wykazanie organicznoS$ci
budowy rodu, wzajemnego uwarunkowania sie rozmaitych stron jego bytu. Okolicz-
no$¢ ta daje mozno$¢ odbudowywania ze szczatkow rodowych ustrojow ich cato-
ksztattu nierazwbrew $wiadectwom pisanej historji, jak np. codo rzekomej mo-
narchji Aztekbw — i wbrew mniemaniompierwszorzednych powagjak np. w kwestji
uwazania rodziny za podwalinge grecko-rzymskiego $wiata.

W ciggu okreséw etnicznych pojawiajg sie kolejno rozmaite formy rodziny,
poteznie wyciskajac na nich swe pietno.



Z beztadu piciowego, nieznajgcego ograniczen, wytania sie najelementarniej-
sza — wedlug Morgana — forma rodziny, nazwana przezen kazirodcza, poniewaz
systematyzuje obcowanie matzeAskie miedzy braémi i siostrami, rodzonemi i bo-
cznemi. Wytwarza ona malajski system pokrewienstwa, trwajacy dotychczas w Po-
linezji, pomimo ze forma rodziny, ktérej zawdziecza swoéj poczatek, przeszta tam
z dawien dawna w inng — Swoistg, inaczej Punalua. Forma ta polega jak
i pierwsza na malzeAstwie grupowem, ale wyklucza z kota matzenskiego braci
rodzonych i siostry, dajgc poczatek instytucji rodu, w ktérej do zakazu kojarzenia
zwigzkow matzenskich wewnatrz rodu stopniowo dotaczajg sie rozmaite prawa, obo-
wigzki i przywileje, podnoszace r6d do znaczenia podstawy spoteczernstwa w okresie
barbarzynstwa. Rodzina typu Punalua wytwarza nadzwyczaj szeroko rozpowszech-
niony system pokrewiefstwa turanski, dajgcy $wiadectwo zywotno$ci i szerokiego
niegdys$ jej rozpostarcia. Dalsze formy rodziny, przejSciowe — od opartej na matzeni-
stwie grupowem do monogamicznej, sag to — parzysta v. dwuosobnikowa i patry-
archalna. Monogamiczna, rdéznigca sie od parzystej trwatoscig zwigzkéw i wyoso-
bnieniem par matzenskich, od obu wyréznia sie swg zywotnoscig, $wiadectwem
ktorej jest trzeci wielki system pokrewienstwa: aryjski v. semicki. DZwignig
doskonalenia sie rodziny pierwotnej, az do parzystej wiacznie jest dob6r naturalny,
ktéry skazuje na zagtade plemiona fizycznie i umystowo ostabiajgce sie systema-
tycznem uprawianiem zwigzkéw kazirodczych; w wytworzeniu monogamicznej gtéwng
role odegrywajg czynniki ekonomiczne. Ostatnia forma rodziny nie jest ostateczna.
Doskonalenie sie podaza w kierunku zréwnania praw obu pici i wydzwigniecia
kobiety z tej zawistosci, w jakg wtracita jg jeszcze zmiana pochodzenia z linji
zenhskiej na meska.

Wyszczegblnione jormy rodziny panowaly kolejno w rozmaitych epokach:
w stanie dzikoSci przewazata rodzina, oparta na matzeristwie grupowem, w stanie
barbarzyfAstwa najbardziej upowszechniong byta rodzina parzysta, ustepujaca w wyz-
szym jego okresie monogamji, ktéra utrwala sie i zapanowuje po przejsciu ludzkosci
do cywilizacji.

Studja Morgana nad w#asnoscig, owym czwartym wielkim czynnikiem, ktéry
obok odkry¢ i wynalazkéw, rzadu i rodziny, ksztattujgc historje, w okresie cywi-
lizacji dochodzi do znaczenia pierwszorzednej potegi, nie wytrzymujg poréwnania
z jego poszukiwaniami nad wzrostem idei rzadu, a zwitaszcza nad systemami po-
krewienAstw. Postawiwszy ogoélne twierdzenie, iz urzadzenia dotyczace wiasnosci
rozwijaja sie ze wzrostem odkry¢ i wynalazkéw, w zaleznosci od charakteru in-
stytucji spotecznych, autor poprzestaje na rozpatrzeniu trzech praw o dziedzi-
czeniu : przez rodowcdw, przez agnatéw i dzieci zmartego.

W zrostowi wtasnosci indywidualnej i urzedom, — obok wptywéw drugorzednych,
jak niewolnictwo, — przypisuje Morgan rozwijanie si¢ ,poczucia arystokratycznego,
ktore przenikneto tak gteboko w spoleczenstwo nowozytne i wspoétzawodniczy
z zasadami demokratycznemi, 'wytworzonemi i wypielegnowanemi przez rody.
Wreszcie zburzyto ono réwnowage spoteczna, wprowadzajgc nieréwnosé przywilejow
i stopni szacunku dla réznych jednostek wéréd ludzi tej samej narodowps$ci, a tym
sposobem stato sie Zrodiem niezgody i wasni". Przyszto$¢ klas uprzywilejowa-
nych jasng jest dla cztowieka przejetego jak Morgan gtebokiem uczuciem demokratyzmu.
,Czy zasada arystokracji ma zy¢ lub zgasna¢, jest to jednem z wielkich zagadnien,
ktérem spoteczeristwo nowozytne zajmie sie w nadchodzacych okresach... Przyjdzie
czas, ze inteligencja ludzka wzniesie sie do zapanowania nad wiasnoscig i okresli
stosunki parstwa do wiasnosci przez nie bronionej, jak réwniez obowigzki i gra-



nice przywilejéow posiadaczy. Interesy spoteczne sa wyzsze naci sprawy jednostek,
a te i tamte winny by¢ sprowadzone do stosunkéw sprawiedliwych i harmonijnych.
Dazenie jedynie do posiadania nie jest przeznaczeniem ostatecznem ludzkosci, jezeli
postep ma by¢ nadal prawem przysztosci, jak niem byt w przesztosci”.
Przyswojenie naszej literaturze pomnikowej pracy Morgana, stanowi rzetelng za-
stuge p. A.B., kt. zawdzieczamy staranny przektad dzieta, oraz redakcji ,Prawdy",
ktéora podjeta materjalny ciezar wydawnictwa. Zastuga to tern wieksza, ze po-
pularyzacje, ktére pojawiajac sie w §lad za kazdem oryginalnem dzietem, zawierajg
najczesciej jego rezultaty juz w skazonej postaci, przez co poziom socjologicznego
wyksztatcenia, ilekro¢ chodzi o sprawy wazne i ztozone, z tatwoscig sie obniza.

Nad jedng z takich popularyzacji, rozejrzenie sie w ktérej pozwoli nam
droge posrednig uwydatni¢ niektére mysli Morgana, zamierzamy sie tu zatrzymac,
poniewaz dotagczono ja w formie dodatku do polskiego wydania. Dodatek 6w
piéra p. L. Krzywickiego ma rzekomo na celu objasnienie i dopetnienie dzieta o spo-
teczenstwie pierwotnem uwagami Engelsa i Marksa.

Engelsowi chodzi — jak wiadomo — o oparcie na sumiennej pracy Morgana
Swego — jak sam sie wyraza — materjalistycznego pojmowania historji. Wy-
kazanie punktéw stycznych miedzy pomieniong doktryng a uog6lnieniami Morgana
winno byé wiec zadaniem ,objasnien” i ,uzupeinien". Sposéb wywigzania sie
z tego zadania u autora jest nader prostym. Bez poddania krytyce odpowiedniosei na-
czelnych uogdlnien Engelsa czeSciowym i gtéwnym uogélnieniem Morgana— zapewnia
p. K. zaraz na wstepie swojej rozprawy, ze ,wszystkich tych trzech uczonych
taczy wspblno$¢ pogladu na przebieg dziejow ludzkich™ i dla poparcia swego
oSwiadczenia przytacza, bez wymienienia Zrédta, wyjatek z dzietka Engelsa.*)

»,O przebiegu dziejow rozstrzyga produkcja i reprodukcja zycia bezposre-
dniego. Tu nalezy najprzéd wyréb $rodkéw do zycia, pokarméw, odziezy, mie-
szkania i niezbednych po temu narzedzi; nastepnie wytwarzanie samych ludzi —
pielegnowanie gatunku. Urzadzenia spoteczne, pod ktéremi przebywa ludzko$é

okreslonej epoki historycznej i wiadomego miejsca, zawisty od obu rodzajéow
produkcji: od wydajnosci pracy, oraz rozwoju rodziny"... Morgan, zaliczajacy do
najwybitniejszych faktéw, ktére spowodowuja postep rodzaju ludzkiego od dziko-
§ci do cywilizacji, précz rodziny i wiasnosci — wynalazki, rzad, jezyk etc., for-
mutuje naczelne swe zalozenie zgodnie z masg konkretnych danych inaczej. ,lstota
dziejow ludzkosci wigze sie, wedlug niego, z rozwojem idej,
wypracowanych przez og6t, a wyrazonych w jego insty-
tucjach, zwyczajach, wynalazkach i odkryciach" (str. 331),

W jaki spos6b uogélnienie — nie tylko szersze od Engelsowskiego, ale
i rdzennie od niego rézne utoneto w tem ostatniem, bytoby zagadka, gdyby
p. Krzywicki nie uwidocznit nam sposobu, w jaki dokonywa redukcji czynnikéw
socjologicznych. Bezposrednio po zamknieciu cytaty, w ktérej urzadzenia spoteczne
uznane sg za funkcje dwu czynnikéw: produkcji $rodkéw do zycia i wytwarzania
samych ludzi, p. K. wycigga zupetnie nieoczekiwang konkluzje. ,Stowem, — po-
wiada on, — warunki materjalne bytu spotecznego rozstrzygaja o formach urzadzen
spotecznych”. Jednem pociagnieciem piéra, przeprowadzajagcem znak zréwnania, za-
sada dualistyczna zmienia sie w monistyczng, otrzymujemy nowg formute, w ktérej
za site twdrcza w Swiecie urzadzen spotecznych uznano juz same tylko warunki

*) Der TJrsprung der Familie, des Privateigentlnuns und des Staates.



materjatne. ,W miare ich rozwoju postepuja odpowiednio stosunki i zjawiska
spoteczne. Tamte zachowujg sie czynnie, reszta biernie. Na takiem (?) pojmo-
waniu opiera Morgan odnalezienie ubiegtych typéw rodziny. Ta kroczy naprzéd;
w miare postepu przechodzi z formy nizszej do wyzszej, tymczasem systemy po-
krewienstwa wystepujg biernie, jedynie zsumowujac w sobie postepy, dokonane
przez rodzine".

Poniewaz wiec Morgan odkryt na podstawie zmudnych poszukiwan, ze sy-
stemy pokrewieAstwa byty burzone tylko przy radykalnych przeksztatceniach
instytucji rodziny, tak, iz system malajski przewaza przy rodzinie swoistej, tu-
ranski przy parzystej i patryarchalnej, wiec mozna to uzupetni¢ nowg zasada, ze
warunki materjalne zachowujg sie czynnie, inne warunki spoteczne biernie. Zasade
przeto, ktéra jest gtdwng idea calej teorji, oparto na prostej, zlekka rzuconej
analogji, jak gdyby przeciagniecie analogji byto uprawniong metodg dowodzenia.
Nie bedziemy wchodzili w niekonsekwencje, jakie popetnia dodatek, powtarzajac
fakty zasadzie powyzszej przeciwne. Interesa prawdy tracg nieréwnie wiecej
na utudnem oswietlaniu faktéw, niz na milczeniu o wynikach. Wr6¢my wiec do
falszywego przedstawiania twierdzen Morgana. Jednag z nie$miertelnych jego za-
stug jest przelanie nowego $wiatta na kwestje poczatkéw panstwa. Postuchajmy co méwi
dodatek: ,,Poniewaz pafnstwo wywigzato sie z potrzeby utrzymania na wodzy zapasow kla-
sowych i wytonito sie juz za ich istnienia, jest przeto narzedziem w reku eko-
nomicznie silnych warstw dla ustalenia swego panowania... Z dalszym postepem
ekonomicznym, kiedy istnienie klas nie tylko nie bedzie niezbedno$cia, ale stanie
sie wprost zawada w produkcji, zniknie ono tak samo, jak ongi powstato“. Taka
ma by¢ geneza panstwa, jego funkcje i przyszto$¢ wedlug Morgana i Engelsa,
bo przeciez gdyby M. przedstawiat te rzecz inaczej, elementarna moralno$¢ mysle-
nia nie pozwolitaby zastania¢ sie jego autorytetem i kazataby zaznaczy¢ mylnos$¢ lub
przynajmniej odmienno$¢ jego pogladéw. A jednak przekonaé sie fatwo, ze ,anta-
gonizmy klasowell, na ktérych opierat sie uktad stosunkéw spotecznych, wytwa-
rzajgce panstwo dla ,powsSciggania wybuchéw wyzyskiwanej sity roboczejll to za-
mglone, niewyrazne jakie$ odbicie rzeczywisto$ci przedstawionej u Morgana.

,O0d Romulusa do Serwiusza Tuliusza Rzymianie sktadali sie z dwdch klas
odrebnych; nardéd u (populus) i plebejuszédw. Obie byly osobiscie wolnemi
i zarbwno wchodzity w skiad armii, ale tylko pierwsza uorganizowana byta w rody,
kurye, plemiona i posiadata wiadze rzadowe. Z drugiej strony plebejusze nie
nalezeli do zadnego rodu, kuryi lub plemienia, a tern samem pozostawali po za
rzgdem... Za czas6w Serwiusza stali sie prawie, je$li nie zupeinie, tak licznymi,
jak populus. Znajdowali sie¢ w potozeniu anormalnem, nalezagc do stuzby wojskowej
i posiadajgc rodziny i wiasno$¢, co jednoczyto ich z interesami Rzymu, lecz nie
bedac pod wzgledem zadnym zwigzanymi z rzadem... Stan taki rzeczy, dotyka-
jacy czesci tak licznej ludu, byt niebezpiecznym dla rzeczypospolitej. Poniewaz
nie widziano nahA $rodka przy instytucjach rodowych, dostarczyt wiec jednej
z przewaznych przyczyn usitowan w celu zagtady spoteczenstwa rodowego i za-
stagpienia go politycznem (str. 354 i 355). Wyjscie plebejuszéw z politycznej
nicosci, bez ktérego ,gmach rzymski bytby z wszelkiem prawdopodobienstwem
rozpadt sie na sztukill, nie jest chyba zaci$nieciem wiezéw ,wyzyskiwanej sity
roboczej Woprawdzie rychto arystokracjawzarta sie w ustr6j Rzymu i niszczac zasady
demokratyczne, stworzyta rzad ,sztuczny, nielogiczny, potworny prawiell Rzad
ten atoli ,zdolny do dziet zadziwiajacych, skutkiem ducha wojennego i znakomi-



tej zdolnosci Rzymian organizowania i kierowania sprawamill, wychodzi w kazdym
razie po za sfere stosunkéw miedzy-klasowych i zaréwno w przybieranych ksztat-
tach jak funkcjach zwigzany jest poteznie ze sferg stosunkéw miedzyplemiennych
i miedzynarodowych.

M. zadze podbojow i zamiary zapanowania nad $wiatem nie tylko uznaje
za istotne cele rzymskiego panstwa wespét z wytwarzaniem i opiekg wia-
snoéci, ale realizowanie ich — za potege, ksztattujacac polityczng i ekonomiczng liisto-
rje Rzymu. ,Anomalja rozszerzenia wielkiego entralnego rzadu miejskiegoll,
naprzéd nad Italig, a w kofcu nad prowincjami zdobytemi trzech ladéw1 stata na
przeszkodzie, by klasy oparte na majatku, ,ktére stuzyly uzytecznemu celowi
zmiazdzenia rodéw1l, speiniwszy swe zadanie, zginely w Rzymie, jak zginety
w Atenach.

Ustanowienie spoteczenstwa politycznego w Atenach, zadaje jeszcze wido-
czniejszy kiam twierdzeniu, Kktére poczatki panstwa przedstawia jako wyptyw
antagonizmoéw Kklasowych.

Dziatanie czynnika ekonomicznego jest tu bardziej wyizolowane
od dziatania stosunkéw miedzynarodowych niz w Rzymie. Im bezprzeszkodniej
dziata przyczyna jakiego$ zjawiska, w tem czystszej powinno sie ono ukazywac
postaci. Panstwo, ,twdr wewnetrznego rozwoju spotecznegoll, powinno zatem
w Atenach mie¢ wiecej charakteru ,narzedzia w rekach ekonomicznie silniejszychl
niz w Rzymie. Tymczasem wprost przeciwnie. W Atenach to, w przeciwieAstwie
do ,sztucznego i potwornego prawie rzadull Rzymu, ktérym klasy uprzywilejo-
wane wydarty ludowi istote wiadzy, =zostawiajgc mu jej pozory, powstaje demo-
kracja wyzszego typu, nizw spoteczefstwie rodowem. Pierwsze ogniwo te-
rytorjalne, jednostka nowej organizacji, demos, stanowi ,wz6r wolnego panstwa
i cud rozumu i wiedzyll (str. 295). ,Ten rozw6j znakomity geniuszu i inteligencji,
ktory postawit Atenczykéw na szczycie najwyzszym $r6d narodéw historycznych
ludzkosci, odbywat sie pod natchnieniem instytucyj demokratycznychll (str. 300).
Zjawisko niewolnictwa, wspdélne Rzymowi i Atenom komplikuje kwestje, by-
najmniej atoli nie na korzy$¢ twierdzenia, Zze panstwo zawdziecza swoéj poczatek
antagonizmom klasowym.

Popadniecie w sprzeczno$¢ z Morganem w kwestji tak pierwszorzednej jak
powstanie panstwa: przyjecie czynnikéw ekonomicznych, bedacych u Morgana wa-
runkiem, za przyczyne i -wlewanie w formy starozytnosci obcej im tre$ci czasow

p6zniejszych, to rezultat — z jednej strony apriorycznosci doktryny, ktéra wszyst-
kie zjawiska i stosunki spoteczne bez dowodzen uwaza za wytwér warunkéw
materjalnyeh, z drugiej — ciagtego wyradzania sie uogdlnien w ogélniki. Gdy jednak

zwazymy, ze nie tylko epokowy fakt poczatkéw panstwa jest przedstawiony
w sposéb z prawda niezgodny, nie tylko rozwdj idei rzadu i funkcje panstwa
pojete sa ciasno i jednostronnie, lecz w ogéle zjawiska integracji spotecznej ulegty
temuz losowi, to nasuwa sie pytanie: czy w podstawie stale sie powtarzajacych
zboczen logicznych, nie lezy pewna wiasciwos¢ psychiczna, polegajgca na braku
zmystu do zrozumienia obszernej kategorji zjawisk polityczno-spotecznych ?

Jak daleko moze siega¢ ten brak zmystu, wybornie uwydatnia charakterysty-
czne pojmowanie federacji plemion. Jest ono umystowym dorobkiem autora dopetnien.

Przypatrzmy sie blizej temu dopetnieniu M.  Czasy, w ktérych — méwiac je-
zykiem p. Krzywickiego — ,,cztowiek wisi na sznurze pepkowym zywiotowo wybujatej
spotecznoscill, ustepujg miejsca innym stosunkom. Pod jakiemi wplywami? Z jednej



strony — poucza p. K. — ,rodowo$¢ zamiera pod obucjiem z gwattéw, kradziezy, zdrad
i oszustw", z drugiej ,nosi w samej sobie zarodek upadku. Nie wybiega bowiem
po za widnokragg plemienny; juz federacja plemion prowadzi do jej zgonu, bo ma
sa widoku cele zaborcze". Czy te zewnetrzne warunki upadku rodowosci, psy-
chologicznym  podktadem ktérych jest ,najplugawsze samolubstwoll, dadzag sie
sprowadzi¢ do czynnikéw ekonomicznych w ten sposéb, jak tego chce materjali-
styczua teorja, jest to pytanie, nad ktérem ,objasnieniall nie zatrzymujag sie wcale,
tak samo jak i nad stosunkiem wewnetrznych, ustrojowych warunkéw upadku
rodowosci do tychze materjalnych czynnikéw. A jednak wilasnie warunki wewne-
trzne proceséw przeobrazania sie form spotecznych, wcale sie nie nadajg do steo-
retypowego traktowania. Jak widzieliSmy, p. K. utrzymuje po 1-sze, iz rodowos$¢
nosi w sobie zarody upadku, poniewaz nie wybiega po za widnokrag plemienny;
po 2-gie, iz juz federacja prowadzi do zgonu rodowosci; po 3-cie, iz dzieje sie to
wskutek tego, ze ma ona na widoku cele zaborcze. — W obec widocznej nie-
prawdziwos$ci twierdzenia, iz rodowo$¢ nie wybiega po za widnokrag plemienny,
skoro wytwarza ona zwigzki plemienne i ztozehAsze jeszcze catosci, przypusciliby$Smy
chetnie, iz twierdzenie to jest nieScista formg Morganowskiej mysli, widzacej, tame
postepu plemion dzikich i barbarzynskich w ciggtem dazeniu do dezintegracji,
wiasciwem organizacji rodowej. Gdy jednak zarody upadkurodowos$ci, Kkryjace
sie w sktonnosci do dezintegracji, wi#asnie w fakcie przeciwnym dojrzewajado
stopnia, iz prowadza rodowo$¢ do zgonu, to chyba wilasciwszem bedzie przypu-
szczenie, ze autor dopelnien, po prostu, o rzeczy o ktoérej pisze, nie ma pojecia.
W istocie. Rzekoma przyczyna, prowadzacg rodowo$¢ do zgonu, majg by¢ zaborcze
cele federacji. Ot6z najprzéd, federacje, w ogole biorgc nie majg na widoku celéw
zaborczych— jak utrzymuje p. K. (na str. 612, to znaczy 5 str. swoich objasnien).
MielibySmy moze prawo powota¢ sie tu na to, co méwi p. K. na str. 611, iz
Lwojny (w czasach rodowosci) koncza sie unicestwieniem Ilub usynowieniem ple-
mienia, lecz nigdy ujarzmieniemI; Nie robimy jednakze uzytku z tego prawa,
gdyz twierdzenie owe jest nie prawdziwem. (Tak np. federacja Irokezéw ,pod-
bijata inne plemiona i utrzymywata je w podlegtosci, jak np. Delewardw1l; pismo
obrazowe Aztekéw uzywanem byto przewaznie do wskazania daniny wvnaturze piaconej
przez kazdg osade podbitg itp.) Na dowdd, ze cele zaborcze nie mogty by¢ znamiennym
rysem federacji, wolimy przytoczyé¢ zdanie Morgana: ,,byto niepodobiefistwem w tym sta-
nie spoteczenstwa potaczy¢ pod jednym rzagdem plemiona, moéwiace odrebnjrmi jezykami
lub utrzymaé¢ podbite w zaleznoSci z jakakolwiek inna korzy$cig, précz daniny"
(str. 160).

W kazdym razie obok zarodéw upadku, ktérych istnienie w dziataniach
zaczepnych nalezatoby udowodnié, musiaty istnie¢ zarody rozwoju zawarte
w dziataniach obronnych, potegujacych oporno$¢ na niszczace wplywy otoczenia.
I nie tylko w funkcjach obronnych miescity sie one, zadania bowiem organizacji
spotecznej nie wyczerpujg sie zakresem stosunkow zewnetrznych. Federacja w sto-
sunkach wewnetrznych dziata w sposéb diametralnie przeciwny pojeciu zaborczosci.
,Jednem z uznanych przez nig zadan, moéwi M., byt pokéj — usuwata przyczyne
wasni przez potaczenie swych plemion pod jednym rzadem i rozszerzanie go droga
wcielania innych tego samego nazwiska i pochodzeniall (str. 160). W niektdrych
wypadkach znosi ona zwierzchnictwo i zastepuje je réwnouprawnieniem, jak np.
w stosunku Aztekéw do Tezkukanéw i Tlakapanéw. — Wraz z ustaleniem sie poko-
jowych stosunkéw, altruizm obejmuje szersze kota, pogtebia sie inteligencja, roz-
szerza sie skala osiggalnych dla spoteczenstwa zadan. Nie do$¢ na tern. Suma



celéw osiggalnych przez jaka$ instytucje nie jest jej przyczjma. Nie tylko wiec
dziatania obronne i zaczepne, wraz z ich konsekwencjami charakteryzuja federacje.
Uczucie pokrewienistwa, wspélnos¢ jezykowa, to pierwiastki istotne federacji, przez
ktére staje sie ona podstawa etnograficznie jednolitszych spotecznych catosci o szer-
szych o wiele widnokregach niz plemienny, z powodu ktérych jest ,konieczna, oraz
zywotng fazg postepu”. ,Zasada tgczaca federacje, nie plyneta wylgcznie z dogo-
dnosci przymierza dla zobop6lnej obrony, lecz posiadata giebszg podstawe w we-
ztach pokrewienstwa" (str. 143). Dla tych to powodéw Morgan uwaza federacje
za ,prosty postep od organizacji nizszej do wyzszej przez rozwinigcie zasady,
taczacej rody w plemie" (str. 131), twierdzac, ze ,kiedykolwiek ona powstata,
dowodzi sama przez sie wyzszej inteligencji ludu" (str. 132).

O federacji Irokezo6w moéwi M., iz dotad stawiona jest miedzy nimi, jako
arcydzieto rozumu Indjan. | dodaje. ,Tak bylo w istocie i pozostanie ona w hi-
storji pomnikiem ich geniuszu w rozwijaniu instytucyj rodo-
wych (str. 136).

Chcac znalez¢ klucz do zagadki, zkad sie wziety te poglady na federacje,
ktére o tyle sa negacjg uogélnien Morgana, o ile puste frazesy moga coskolwiek
negowaé, naprézno szukalibySmy go w czem innem, jak w pojmowaniu integracji
spotecznej, ktéra warunkuje wiele wiasciwosci materjalistycznej doktryny. Azeby
dotrze¢ do Zrédta wyobrazen o poszczegdlnych formach uspotecznienia, nalezy, —egdy
mamy do czynienia z aprioryczng doktryng —mszuka¢ przedewszystkiem pojecia spo-
teczenstwa, ktoére w prawidtowym porzadku rzeczy powstaje z konkretnych wyo-
brazen, tu samo daje takowym poczatek. Autor dopetnienn daje nastepujacg — kla-
syczng pod pewnym wzgledem — definicje spoteczeAstwa. ,,Spoteczenstwo sta-
nowi asocjacje pasorzytnicza polega na antagonizmach pomieg-
dzy jednostkami i na wyzysku; jest ono organizacjag w celu
umozliwienia eksploatowania ludzi przez ludzi". (Zarys ewolucji
spotecznej. ,Glos" z. 1887 nr. 22). Ta definicja, sprowadzajgca cala skale ce-
I6w spotecznego pozycia do parazytyzmu, ktéry jako istotny rys spoteczen-
stwa, cechuje takowe na wszystkich szczeblach rozwoju, ttlumaczy moze najlepiej
dla czego w fakcie federacji plemion uwage p. K. pochtania przedewszystkiem
zaborczo$¢.

Ciekawa bytoby rzeczg, o ile w podobnem pojmowaniu spoteczeristwa czerpia
swe Zrodta anti-narodowe prady. Ze czerpia nie sposéb nie dojrze¢, logika bowiem, ktéra
potrafi z faktu, — ze socjalizacja urzadzen spotecznych odbywa sie pod wptywem
walki, — wyciagnag¢ wniosek: ze spoteczenstwo to nic innego jak pasorzytnicza
organizacja, — wniosek sprzeczny z zalozeniem, z ktérego go wyciggnieto, oba-
lajacy je i obalajgcy sie z niem razem, — logika ta — powtarzamy — sama obnaza
jadro rzeczy, ktére wyzszej miary umystéw oplgtanem bywa silng siecig djalekty-
cznych wywodow.

Rozumie sie, ze poglady Morgana na postep spoteczny, na cele, ktorych
spoteczenistwo dopina, na zasady, na ktérych polega — sa djametralnie powyz-
szym przeciwlegte!

Przemilczenie faktow, tam gdzie .one nie dajg sie nagia¢, jest Srodkiem,
ktorym ,dopetnienia™ stale sie postugujg. Robi sie to w taki sposéb. Morgan,
dajmy na to, utrzymuje, ze przejscie pochodzenia z linji zeAskiej na meska jest
zawistem od rozwoju warunkéw materjalnych. Objasnienia konstatujg to. Ale
M. podaje i fakty ograniczajace jego twierdzenie. Tak np., méwiac miedzy innemi
0 dziedziczeniu i pochodzeniu u Winnebagéw, powiada: ,pochodzenie dziedzi-



ozenie i prawo 0 malzeAstwie te samo co u Punkdédw. Jest zadziwiajagcem, ze tak
wiele plemion tego szczepu przeniosto pochodzenie z linji zenskiej do meskiej,
albowiem, kiedy je po raz pierwszy poznano, idea wiasnosci byta u nich zupeinie
nierozwinieta, lub zaledwie zaczeta powstawaé, trudno wiec, aby mogta jak $réd
Grekéw i Rzymian, sta¢ sie przyczyng dziatajacg”. Dopetnienia nic o tem nie
wiedza. A jednak rozmiary artykutu nie moga by¢ wymoéwka: nie tlumaczg one
dlaczego sie ma wcigz pokazywaé¢ jednag strone rzeczy a ukrywaé druga; nawet
wytacznos¢ w mowie bedgcych zjawisk nie jest tu okoliczno$cig upowazniajagcg do
milczenia, gdyz artykut ma witasnie dopetniaé M. w kwestji granic wptywu czyn-
nikéw ekonomicznych. Zresztg systematyczno$¢ uchylania sie w jakim$ kierunku
nie bywa przypadkowa, bez wzgledu nato czy uchylanie sie jest Swiadomem, czy
bezwiednem.

Przytoczonych zestawien wystarczy, aby wykazaé, ze ,objasnienia i dopet-
nienia" p. K. sg to bezwartosciowe surogaty prawd naukowych,
zawartych w dziele Morgana.

Jako takie nie nadajag sie¢ one do wyrozumienia stosunku, zachodzgcego
miedzy owemi prawdami a pogladami Engelsa. Temsamem i uwagi nasze, zro-
bione z ich powodu, w czesci zaledwie pomienionego stosunku dotycza.

B. W

Les JPhenomenes affectifs et les lois de lear apparition
par Fr. Paulhan. Paris 1887.

Uczucia staty sie przedmiotem $cisle naukowych badan zaledwie w drugiej
potowie biezacego stdlecia. Dziwi¢ sie wiec nie mozna, ze nauka o nich dotad
jeszcze pozostaje w stanie chaotycznym. Materjat w znacznej czeSci jest juz
obrobiony o tyle, ze mozna sie pokusi¢ o stworzenie jakiej$ teorji, ktéraby po-
zwolita zaprowadzi¢ pewien tad w nagromadzonych faktach i utozyé bardziej
umiejetng klasyfikacje uczué. Jakoz nie zbywa nam na takich teorjaeh. Zadna
z nich przeciez dotad nie uzyskata powszechnego uznania, gdyz zadna dotad nie-
potrafita uzasadni¢ swych zatozen w sposéb, ktéryby czynit zado$¢ wszelkim wy-
maganiom wspdtczesnej wiedzy. Z tem wszystkiem jedna z nich, przyjeta w swych
podstawach przez najgtéwniejszych przedstawicieli nowozytnej psychologji, takich,
jak: Bain, Spencer, Wundt... zdaje sie by¢ przeznaczona do ostatecznego zapano-
wania w psychologji uczu¢. Jest ona przynajmniej najjasniejsza, najbardziej zgodna
z podstawami dzisiejszej psychologji, a co wiecej, daje sie najtatwiej zastosowaé
do wyttémaczenia roéznorodnych zjawisk uczuciowych i do ich rozklasyfikowania.
Jest to fizjologiczna teorja uczué.

Pomysty do niej juz sie znajdujg u Arystotelesa. Z nowozytnych filozoféw
po raz pierwszy usitowat jg wyrobi¢ i uzasadni¢, o ile mu to pozwalat wspétczesny
stan wiedzy — fiilzof angielski, Sir Wailliam Hamilton, 2zyjacy w pierwszej
potowie biezgcego stélecia. W jego S$lady wstapili inni, uzupetniajac lub popra-
wiajac to, co przez niego niedoktadnie byto pojetem lub mniej $cis$le wyrazonem,



a przedewszystkiem zastosowujac do jej wyjasnienia nabytki nauki, jakiemi sie
ta wzbogacita od czaséow Hamiltona.

Z pomiedzy wspéiczesnych filozoféw najwiecej przyczynili sie do ugrunto-
wania fizjologicznej teorji uczué¢ Spencer i zmarty przedwczeénie Leon Dumont.
Z tem wszystkiem u Spencera ma ona charakter jeszcze zbyt og6lnikowy i fra-
gmentaryczny, u Dumonfa za$§ uwiklana jest w takie subtelnoSci metafizyczne,
ze te nie matlg stanowity trudno$¢ w doktadnem jej wyrozumieniu. Przytem ani
jeden, ani drugi nie pokusili sie wcale o przeprowadzenie na jej podstawie kla-
syfikacji uczué.

Najpetniejszy obraz tej teorji, rozwinietej we wszystkich swych czesciach
0 tyle, ze dotkniete sg w nim wszystkie zagadnienia, odnoszace sie do uczué,
zawiera dzieto rosyjskiego filozofa, Grota, wydane w r. 1880 pod nagtéwkiem:
Ps3chologja uczué. Autor, zbadawszy gruntownie historje swego przedmiotu
1 oceniwszy nalezycie zastugi swych poprzednikéw, poprzestaje na ugruntowaniu
tego, co u nich znajduje sie bez nalezytego uzasadnienia, i na usystematyzowaniu
wyrobionych przez nich poje¢ i zapatrywanh. Nie ubiega sie on wcale o orygi-
nalno$¢ ; idzie mu przedewszystkiem o Scisto$¢. Ta to witasnie bezpretensjonalnosé
nadaje szczegdlng warto$¢ dzietlu p. Grota, a to tem bardziej, ze obok jasnego
i przystepnego wyktadu teorji uczué, zawiera ono nadzwyczaj bogaty materjat
historyczny, ktory, wtajemniczajagc czytelnika we wszystkie zagadnienia, jakie
w ciggu wiekéw nastreczaty badania nad uczuciami, pozwala mu zajgé stanowisko
krytyczne w ocenianiu wszystkich zatozeA fizjologicznej teorji uczué.

Rozpatrzmy sie, jakie to sg gtéwne jej zatozenia?

Zycie w najog6lniejszem swem wyrazeniu jest przystosowywaniem stosunkéw
wewnetrznych do zewnetrznych i odwrotnie — stosunkéw zewnetrznych do we-
wnetrznych. BodZzcem do tego przystosowywania sg wrazenia, odbierane przez
zmysty od $wiata zewnetrznego; narzedziem jego sg ruchy mie$niowe; regulatorem
za$ sg uczucia. Czemze jest uczucie w ogdle? Wszelkie wrazenie zmystowe wy-
wotuje zmiane w naszej $wiadomosci. Stosunek tej zmiany do przedmiotéw ze-
wnetrznych, ktére sg jego przyczyna, stanowi tre$¢ wiedzy, poznania; stosunek
za$ jej do poprzedzajgcego stanu organizmu lub pojedyfnczego jego organu jest
podstawg uczucia. Uczucie wiec jest oceng stosunkéw wewnetrznych. Ocena ta
dokonywa sie bezwiednie; $wiadomym staje sie tylko ostateczny rezultat, jakim
jest uczucie przyjemnosci lub przykrosci; nastepnie jest wzgledng. Punktem
wyjscia dla tej oceny jest nie jaki ideat doskonatoéci, ale poprostu poprzedzajacy
stan organizmu lub pojedyriczego jego organu.

Podstawowg cechg uczucia stanowi przyjemnos$¢ lub przykro$é. Uczué¢ obo-
jetnych nie ma. To, co my uwazamy za uczucia obojetne, nie jest czem innem,
jak mieszaning uczu¢ przyjemnych i przykrych, réwnowazacych sie i znoszacych
wzajemnie.

Jakaz jest ostateczna przyczyna przyjemnosci i przykrosci? Szukaé jej po-
trzeba w sprawach zywotnych tkanki organicznej, polegajacych na wymianie ma-
terji i wrazen. Sprawy te odbywaja sie¢ w dwoch kierunkach: w dodatnim i uje-
mnym. Pierwszy stanowi przemiana zwiazkéw chemicznych mniej ztozonych i stal-

szych w bardziej ztozone i niestate; drugi odwrotnie — bardziej ztozonych i nie-
statych w zwiazki prostsze i stalsze. W pierwszym kierunku tkanki organiczne
odnawiajg sie, w drugim — zuzywajg sie. Odnowa tkanek organicznych staje

sie zrodtem przyjemnosci, ich zuzycie — przykrosci.



Tkanki organiczne uktadajg sie w pewne systemy, ktore stanowig oddzielne
organy. Czynnos$ci tych organdw sa Zrédiem wszystkich naszych uczué prostych.
W miare, jak za pomocg odnowy tkanek nagromadza sie przyrost sity w pewnym
organie, organ ten uczuwa potrzebe dzialania — jest to uczucie przykros$ci
ujemnej; pobudzony przez nig organ do dziatania, zuzywa nagromadzong
W nim energie; zuzycie nadmiaru sity sprawia przyjemno$¢é dodatnig;
gdy to zuzycie przechodzi miare przyrostu sit, nastepuje przykro$¢ dodatnia,
zmuszajagca organ do wypoczynku, ktéry staje sie Zrodtem przyjemnos$ci
uj emnej.

W szystkie uczucia proste nie sg czem innem, jak odmianami przyjemnosci
i przykrosci, doznawanych przez pojedyncze organy wskutek ich czynnos$ci; dla
tego tez kazda kategorja uczu¢, majgca swe zrédto w czynno$ci pewnego organu,
objawia sie w czterech kierunkach: jako przyjemno$¢ Ilub przykros¢ dodatnia
i jako przyjemno$¢ lub przykro$¢ ujemna.

Uczucia proste tego samego rodzaju kojarzg sie z sobg i z pojeciami, a na-
stepnie z uczuciami innych rodzajéow. W taki sposéb powstajg uczucia ztozone,
ktére coraz bardziej rozniczkujac sie i catkujac, wchodzac w coraz S$cislejsze sko-
jarzenia z sobg i z pojeciami, dajag poczatek wszystkim wzruszeniom i tak zwa-
nym wyzszym uczuciom, do jakich nalezg intelektualne, estetyczne i moralne.

Od powyzszych zalozen fizjologicznej teorji uczu¢ odstepuje Paulhan w wy-
mienionym w zagtdwku dziele. Podaje on w niem swa wiasng teorje uczué, ktdrej
nie mozna odmoéwi¢ ani dowcipu, fini oryginalnosci, ale ktéra w gruncie rzeczy
jest teorja dawno znang, przybrang tylko w nowg forme i opartg na nowych,
odpowiednich czasowi podstawach naukowych.

Podtug autora, uczucia same przez sie nie istniejg. Sa one tylko prostem
nastepstwem uorganizowanycli dazno$ci, ktore wytwarzajg si¢ w organizmie bez-
wiednie w skutek oddziatywania jego na zewnetrzne czynniki. DaznoSci te, z na-
tury odruchowe, bedac odziedziczone, stanowig podstawe instynktow, nabyte —
natogébw. Wszelkie zahamowanie, pows$ciggniecie tych daznosci daje poczatek uczu-
ciom. Zupetne zaspokojenie tych daznosci sprowadza uczucie obojetne, prawie zupetne —
przyjemne; niezaspokojenie za$ ich objawia sie, jako uczucie przykrosci. Ille jest
uorganizowanych daznosci, tyle tez jest rodzajow uczucia. Wspoétczesne wystgpienie
kilku daznosci, wywotuje na jaw uczucia ztozone, ktére moga by¢ albo mechani-
czng wypadkowa uczu¢ prostych, albo tez ich synteza, niejako chemiczng, przed-
stawiajgcg charakter, jakiego zaden ze skitadowych czynnikéw nie posiada.

Taka jest zasadnicza my$l dzieta Paulhana. Zastanowimy sie nad nig.

Wszelka daznos$é, czy to instynktowa, czy dowolna jest dgznoscig do czegos,
jest skierowaniem umystu ku jakiemu$ przedmiotowi zewnetrznemu, o ktérym wiemy,
ze zdolnym jest dostarczyé nam pewnej sumy przyjemnosci. Dazno$¢ wiec, jakiej-
kolwiekbadZz natury, nie moze sie wytworzy¢ inaczej, jak za posrednictwem wiedzy
i uczucia. Zanim zapragniemy czego$, musimy dozna¢ przyjemnego uczucia, mu-
simy to uczucie zapamieta¢ i skojarzy¢ z pojeciem o przedmiocie, ktéry byt Zrodiem
doznanej przyjemnosci. Widocznem ztad, ze daznos$¢ jest dopiero trzecim momentem
umystowego rozwoju, ktérego koniecznemi warunkami sg poznanie i uczucie, ze
zatem uczucie nie jest nastepstwem daznosci, ale przeciwnie, bezposrednig jego
,przyczyna.

Co wiecej, czyni¢ uczucie przyjemnosci zaleznem od zaspokojenia potrzeb
instynktowych, a choéby nawet nabytych, jestto uznawaé instynkt samozachowa-
wczy za ostateczng przyczyna przyjemnosci i przykrosci. Otéz Bain dostatecznie



wykazat, ze chociaz instynkt samozachowawczy wystarcza do wytlumaczenia uczué
przyjemnosci i przykrosci, skojarzanych z wrazeniami smakowemi, wechowemi, a po-
czesci i z dotykowemi, za to niezdolnym jest wyjasni¢ przyjemnosci i przykrosci,
jakich doznajemy z powodu wrazen innych zmystéw, gdyz takowe nie zostaja
w zadnym zwigzku z zachowaniem naszego bytu.

Dodaé¢ jeszcze potrzeba, ze upatrywac w instynkcie samozachowawczym, czyli
w walce o byt, co na jedno wychodzi, przyczyne skojarzenia sie uczucia przy-
jemnos$ci i przykrosci z tem, co jest dla organizmu pozytecznem i zgubnem —
nie znaczy to wyjasnia¢ nature przyjemnosci i przykrosci. Pytanie: jaka jest
ostateczna ich przyczyna? — pozostaje zawsze do rozwigzania.

Konczac pobiezne sprawozdanie z dzietka p. Paulhana, musimy przyznaé, ze
pomimo catego talentu autora, nie tylko nie przyczynit sie on niczem do wyja-
$nienia przedmiotu, ale przeciwnie sprowadzit badania nad nim na stanowisko,
ktére dawno zostato opuszczonem.

Wiadystaw Koztowski.

Dyskusje.

Gtos o kwestji zydowskiej ze stanowiska zydowskiego.

Pozwolcie nasamprzéd szanowny Redaktorze, ztozy¢é sobie serdeczne podzie-
kowanie za dbato$¢ i szczero$¢, z jaka traktujecie sprawe zydowska. My nie
jesteSmy do tego przyzwyczajeni.

Ostatnie lata przedstawiajg ciekawe zjawisko. Stosunki wewnetrzne i ze-
wnetrzne zydowstwa zaostrzajg sie, jatrzg i zapalajg coraz mocniej, a prasa kra-
jowa zdaje sie o tem nic niewiedzie¢. Czasem wymierza zbiorowomu zydowstwu
szczutka, zawsze odnosi sie do jednostek nieprzyjaznie i z drwinami, a o0 samej
kwestji zachowuje dwuznaczne i wcale wygodne oportunistyczne milczenie.

Wasze pismo pierwsze miato odwage poruszy¢ te rane i zagai¢ systematyczna,
oparta na szerokich podstawach naukowych dyskuje ostanie i ewentualnym jej losie. Nie
roszcze sobie najmniejszych pretensyj do powagi na tem polu; zajmuje sie jednakze
blizko i sumiennie omawiang sprawa, niniejszem przedstawie wiec rezultat, do
ktérego doszedtem. Nic w nim nowego, ale i nic takiego, coby dostatecznie
przedyskutowanem byto.

Powstrzymuje sie od krytyki jakiejkolwiek myS$li, jakiejkolwiek préoby
rozwigzania kwestji zydowskiej ; przedstawiajgc natomiast w krotkosci wiasny po-
glad na rzecz w twierdzeniach swych pozytywnych zajme zarazem negatywne
w stosunku do teoryj przeciwnych stanowisko.

Autorowie, ktérzy dotad zabierali gtos w szan. waszem piSmie, stali na
stanowisko t. z. narodowo-zydowskiem. Naturalng konsekwencjg tegoz programu
jest odrebne panstwo palestynskie. W sprawie tej bezpos$rednio zainteresowanymi
sa zydzi i ich ideom o niepodlegtosci panstwowej przeciwstawiam nastegijijace
rozumowanie.

Co powinno byé. celem pracy, mysli i usitowan danego spoteczenstwa? Zdo-
bycie sobie samoistnosci politycznej ? Nie — tylko szczescie jego cztonkéw skia-



dowych. A szczescie to nie jest uwarunkowane wytacznie kwestjg samodziel-
nosci panstwowej. Ostatnia wog6le nie moze by¢ sama dla siebie celem, jeno
srodkiem ku zapewnieniu sobie bezpieczenistwa, szacunku z zewnatrz i moznosci
pracowania wewngatrz nad udoskonaleniom sie wasnem i braniem udziatu w rozwoju
moralno-umystowym wszeclicywilizacyjnym. Pomijam na tern miejscu fakt, iz
przeciw istnieniu narodowosci zydowskiej w znaczeniu antropologicznem mozna
przytoczy¢ tylez dowodéw co i za, zapominam na chwile, iz emigracja 5 milionéw
zydéw z Europy do matej Azji jest niemozliwg, iz niemozliwem jest uzyskanii
od zainteresowanych rzadéw zadanego terytorjum, iz rekonstrukcja samodzielnego
panstwa jest niemozliwg, iz niemozliwem jest zgodne pozycie ze sobg kilka mi-
ljonéw ludzi, roéznigcych sie miedzy soba jezykiem, najblizszg tradycjg, kulturg,
stopniem cywilizacji — pomijam na razie to wszystko. Powiadam atoli: dopodki
nie zostanie udowodnionem, iz panstwo zydowskie ma racje bytu, to jest, iz
bez niego wiekszo$¢ zydéw nie moze byé szcze$liwg, a istnienie jego jest nie-
odzownie potrzebnym czynnikiem w pochodzie cywilizacyjnym ludzkos$ci ku $wiattu
i doskonatosci — dopdty nie mozna idei palestyriskiej bra¢ w rachube przy roz-
wazaniu sposobéw rozwigzania kwestji zydowskiej. Rozpatrujgc sie za§ w dzie-
jach zydoéw biezacego stulecia, nie dostrzega sie nigdzie historycznie wykazanej
potrzeby istnienia zydéw jako takich. Odegrali oni swa role w rozwoju ludzko$ci
jako nardd i jako religja, a teraz nie majg przyczyny, t. j. prawa bytu. Ich to

ducha dzieci — najwieksi geniusze ludzkos$ci: Mojzesz i Chrystus. Spinoza wy-
powiedziat ostatnie ich stowo.
Jest rasa semicka wysoce rozwinieta umystowo — acz jednostronnie. Wie-

kszo$¢ zyddéw, to nader zdolni i cenni pod wzgledem spotecznym ludzie, ale tylko
ludzie, nie zydzi. Na Swietem polu walk duchowych i prac i dazen ludzkosci na-
szego wieku, wiele bojownikéw pochodzenia zydowskiego, ale ani jednego zyda.

Zydzi niemieccy przoduja pod kazdym wzgledem zydom calego $wiata.
Wybierajgc z ich lasu najwyzsze deby, spytajmy, w czem byt Heine i Boerne, Jan
Jacoby, Lassall i Marx zydami?

W terazniejszem zydowstwie widze tylko resztki wielkiego narodu; resztki
rzucajace sie gdzieniegdzie w ostatnich konwulsjach $mierci, gdy stosunkowo
niedawno stanowity jeszcze jedne cialo a wspdlna krew jeszcze w nich nie za-
krzepta. Ale ulegnag one presji ducha czesu i nie mogac zy¢ na obcym gruncie
jako spoteczenstwo w spoteczenstwie, nie tworzac odrebnego aglomeratu panstwo-
wego, zatracg zupetnie pretensje swe i aspiracje i zostang w danym Kkraju oby-
watelami, czeSciowo réznigcymi sie od reszty obywateli antropologicznie, lub w po-
jeciach wyznaniowo -abstrakcyjnych, ale ztagczeni z krajem jednoscia jezyka,
obyczajéw, intereséw i dazen.

Jest to asymilacja, ale nie zrobiona na predce i nie w tern znaczeniu,
w jakiem ja biorg pospolicie.

W kwestji zydowskiej uderzajg przedewszystkiem trzy znamienite punkty:
ekonomiczno-spoteczny, religijny i narodowy. Punkty te sg teraz czarne — wszyst-
kie. Dlaczego? Historja mowi: G#wnym winowajcg smutnego stanu zydéw
polskich i ich szkodliwego wptywu na kraj, byta sama Polska, jej rzad szla-
checki, dla zydéw macoszy (W4 SmoleAski: Stan i sprawazydéw polskich 1S w.)
To samo mozna powiedzie¢ o zydach rossyjskich, rumuniskich etc. A czarnej tej
barwy nie mozna usungé¢ wéréd terazniejszych stosunkéw zyciowych, gdyz kwe-
stji zydowskiej nie mozna pojmowac odrebnie, zumknietej S$cisSle dla siebie, jeno



w tacznosci i organicznym zwiazku z powszechng kwestjg socjalng, ktorej wiel-
kiego tancucha zydowska jest waznem ogniwem.

W rozwigzaniu pierwszego problematu sprawy zydowskiej, uwzgledni¢ nalezy
nastepuigce okolicznosci: Zadne spoleczeristwo $wiata nie jest tak $cisle zrozni-
czkowane jak zydzi, gdyz nigdzie niema tak zorganizowanej plutokraeji i tak
ogromnego bezcblebnego proletarjatu. Me moéwie o warstwie pierwszej. Ta niczem
nie rézni sie od powszechnej burzuazji. Ale faktem jest, iz nawet proletarjat 2y-
dowski jest dla kraju nieprodukcyjnym — a zy¢ i rozptadzaé sie musi. Anomalji
tej w zaden spos6b usung¢ nie mozna; paljatywy, po6tsrodki moga w naj-
lepszym razie objawy jej ztagodzi¢ co do formy i uszczupli¢ liczebnie. Dopiero
wowczas, gdy stosrrnki ekonomiczne, sposéb produkcji zostanie zorganizowanym
w duchu kolektywizmu, by Zzaden ucisk i wyzysk ekonomiczny nie byt mozliwy,
ani zadne pasorzytnictwo — woéwczas, i tylko wowczas zniknie punkt ekonomi-
czno-spoteczny kwestji zydowskiej.

Rozpatrywanie kwestji 2zydowskiej ze strony wyznaniowej bytoby ana-
chronizmem. 1

Pozostaje jeszcze punkt narodowy: r6znica rasowa pochodzenia. Najdalej
w rozwoju umystowoscig posuniete grupy jednostkowe spoleczenstwa zatracg i te
odrebno$¢, a reszta moze sobie zachowa¢ krew swg w czystosci. Jadnakowy typ
narodowy Ww znaczeniu antropologicznem jest absurdem. Ideatem naszym jest
przeciez ustr6j spoteczny, dozwalajgcy i pomagajacy kazdej jednostce rozwijaé
sie swobodnie pod wzgledem fizycznym, moralnym i umystowym, ustr6j bedacy
wcieleniem prawdy i sprawiedliwo$ci, na ktérego tle i podstawie tryumfowataby
w praktyce zasada: ,jednostka dla dobra catosci, cato$¢ dla dobra jednostkill
,Stan taki moze zakwitngC i bez jedno$ci antropologicznej i wyznaniowej. Powta-
rzam : wspoélno$¢ jezyka, obyczajéow, intereséw i dazen, to znamiona charaktery-
styczne naro du, a cechy te mogg sobie zydzi przyswoi¢, moga i zechcg —
bo musza.

A c6z z interesami i dazeniami specyficznie Zydowskiemi?

Twierdzeniom wielu pisarzy, iz organizacje kaliatow, solidarno$¢ zydowska
i jawne aljanse wigzg zydowst.wo catego $wiata w jeden zwigzek tajno-polityczny,
ktérego celem jest mniej wiecej ,zawojowanie Swiatall dla siebie — mozna prze-
ciwstawi¢ tylko $miech i fakty. Prawda, znacznie rozwinieta jest ,solidarnos¢
zydowskal, ale z tych samych powodéw, ktére w ostatnim poétwieku wytworzyty

uorganizowang solidarno$¢ stanu czwartego — gwoli odpierania wrogéw zewne-
trznych i zapewnienia sobie pomyslnego rozwoju wewnetrznego. Znikng te przy-
czyny — zniknie ich skutek: solidarno$¢. Wreszcie w ktérych to stosunkach we-

wnetrznych Zydowstwa mozna sie dopatrze¢ przerazajacych S$wiatoburczych zamia-
réw lub $rodkéw ? Czy w gromadzeniu przez garstke plutokraeji miljonéw dla sie-
bie i w rzucaniu z nich okruchéw jatmuzny 45 swych wspo6iplemiennikéw,
tworzacym klase najnedzniejszego proletarjatu ?

Sciéle rzecz biorac, jest kwestja zydowska kwestjg socjalng bardzo skompli-
kowang i rozgateziona, Kktérej konary zawadzaja o wszystkie strony zycia spo-
tecznego.

Konsekwencjg logiczng podobnej zasady jest twierdzenie, iz w granicach
terazniejszego ustroju socjalnego, stanowczo kwestji zydowskiej rozwigza¢ nie mozna.

Ale — siedzie¢ z zatozonemi rekami i spuszczaé sie na jaki$§ samoistny
rozwéj wypadkow, tez nie mozna — acz Galicja innego jest mniemania. W danej



sprawie mozna wiele chropowatosci wygtadzi¢ , przepasci zasypac¢, blizn opatrzy¢,
by nie wpadaly w stan zapalny, grozacy przedwczesng i przy dobrej woli uni-
kalng katastrofa.

Jakiez wiec sg $ciezki, ktéremi nalezy obecnie postepowaé, by dojs¢ do
nakreslonego powyzej skromnego, ale niemniej waznego celu?

Stusznie i pieknie méwi p. Franko: ,Porozumienie (miedzy zydami a ludno-
Scig rdzenng kraju) S$cislejsze, trwalsze od obustronnej tolerancji mozliwem jest
tylko na gruncie nauki, na gruncie racjonalizmu i Kkrytycznego wyrozumienia
przeszto$ci, a zarazem w pracy okoto wspélnych, czysto ludzkich celéw spotecz-
nych i politycznych". Ale istniejg liczne warstwy zydow przejetych duchem po-
wyzszym i pracujagcych w tym kierunku w Krolestwie, a szczegolniej w Warsza-
wie, a stan kwestji zydowskiej nie ma si¢ tam ku polepszeniu.

W Krolestwie brakuje wspélnej dziatalnosci politycznej i pracy zydéw nad
nieuspoteczniong ich wiekszoscia.
Galicja jest w potozeniu szcze$liwszem — ale nie korzysta z niego.

Inteligencja zydowska w Galicji jest do matodusznosci indyferentng, nie-
dbatg w praktyce o sprawy og6lne. Ma ona po temu powody — bo i gdziez
widza u nas zyda chetnie ? w autonomji? w stuzbie rzadowej ? na krzeSle sedzio-
wskiem ? na katedrze nauczycielskiej ? na trybunie publicznej? Z kim ma inteli-
gencja zydowska sie tgczy¢? Z wsteczng polityka szlachty ? To tez starsi zydzi
Igng do stronnictwa. ,Neue freie Presse", a miodsi... j>opiekiszy sie kilka razy
przy ofiarowaniu swej pracy na cele krajowe, zamykajg sie w skorupie ciasno
zrozumianego obowigzku pracy na chleb i narzekajg wiecznie — na ,Polske". Zapo-
minajg jednak, czy nie wiedzg, iz rzadzaca u nas wiekszo$¢ nie jest jeszcze kra-

jem, a Galicja — to jeszcze nie cata Polska. Zapominajg, iz ich rzeczg jest nie
zatamywaé rak, a jeno fgczy¢ je z tem stronnictwem krajowem, ktére wypisawszy
na swym sztandarze: ,Wolno$¢ — postep — demokratyzm", gotuje sie do walki

z wielmoznym obskurantyzmem i serwilizmem.

Zydzi z natury swej sg zywiotem postepowym i demokratycznym. Muszg
nim by¢. Konserwatyzm i szlachetczyzna feudalna, to nieprzejednane wrogi zy-
dowstwa. Pomyslno$¢ i wolno$¢ zydéw idzie zawsze w parze z rozwojem postepu
i demokracji danej ziemi. Otéz, gdyby u nas to wzieto do serca, gdyby nasza de-
mokracja byta rzeczywiscie demokratyczng, a nasi liberalni postepowcy rzeczywiscie
politykami liberalnymi i ludZmi postepowymi, poznaliby sie na znaczeniui war-
tosci takiej pomocy, jak zbiorowa inteligencja zydowska kraju. Ostatnia za$, widzac
dla siebie pole pracy i zastugi, zwré6citaby w tym kierunku zdolnosci i aspiracje —
i w ten sposéb polaczonymi sitami udatoby sie zwalczy¢ hydre panujacg u nas.

Ale do tego potrzeba ze strony clirze$cjan: dobrej woli i odwagi cywilnej, a ze
strony zydoéw: sity woli, ufnosci i szacunku dla siebie.
Ostatni niech wybaczg jednostkom chrzescianskim, ktére — nie wiedzac co

czynig, bijag wiecznie w wielki dzwon alarmu: zydzi wydziedziczajg nas. Dlaczego
szlachcic polski ma prawo nabywa te ziemie, a zyd tutejszy nie ? Czyz szlachcic
jest lepszym gospodarzem? Czyz szlachcic spetnia sumiennie i rozumnie swe
obowigzki wzgledem kraju i ludzko$ci? Czyz szlachcic ma dlatego wieksze prawo
iz jego przodkowie kraj ten zabili? Albo —e na mocyljakiego prawa, jest on
wiascicielem tej ziemi? wskutek $lepego trafu urodzenia. Czyz on jg uprawia,
pracuje nad nig, podnosi? To czyni jego najemnik.



Dopoki terazniejszy ustr6j kapitalistyczny trwa, ma zyd takie same prawo
do ziemi za swodj kapitat, jak szlachcic. My w obu tych wiascicielach ziemi

widzimy jeden i ten sam typ klasowy — mniejsza o to, w jakiej skorze.
Zydzi powinni i nadal naprzéd postepowaé — z rekg na sercu a glowa
myslacy.

Inteligencja bogata powinna pamietaé, iz w ludzie zydowskim jej kolebka,
tam i sita. Uspoteczni¢ masy: oswieci¢ je i skierowaé¢ ku zajeciom produkcyjnym:
to hasto.

Nie rokuje przysztosci zydom-rolnikom. Lepiej sktania¢ ich do rzemiost
i przemystu fabrycznego. Rolnictwo nasze nie ma przed sobg wielkiej przysztosci,
zabija je duch czasu, kiadagcy punkt ciezkosci rozwoju spotecznego w rozwoju
przemystu i wynikajagcym  ztad rozniczkowaniu sie klas. Zycie na wsi,zwiaszcza
galicyjskie, przykute do  kilkunastu morgéw ziemi, pocigga za sobg absolutny
konserwatyzm, nie dozwala postepowo w szkotach wychowywaé potomstwa —
z wielkag dla kraju szkodg.

Nie mozna sie sprzeciwiaé emigracji zydéw do Nowego Swiata, ale nader szko-
dliwem jest wywolywanie jej. Tylko zta wola, gtupota Ilub lenistwo moze sie
skarzy¢ na hyperprodukcje ludnosci i konkurencje zydéw w naszym kraju, gdzie
tyle zagonéw pracy spotecznej lezy odtogiem, gdzie tyle placéwek nieobsadzonych,
a wszystkie prawie, bez wyjatku niwy sg uprawiane nieracjonalnie i niedostate-
cznie. U nas dobrowolne pozbawianie sie tak Swietnego materjatu przysztoscio-

wego, tylu zdolnych ragk i moézgow — jest samogwattem, pociagajacym za sobg
najoptakansze skutki. Jedno pokolenie zydéw za pomocg przymusu przepedzié
przez szkote i warsztaty — a niewyrobione nasze stosunki rozwing sie, zyszcza

wyborne motory.

Uprzedzeni tylko i niecierpliwi sangwinicy nie chca tego zrozumieé. W isto-
cie- potrzeba dalej pracowa¢ nad oswieceniem i uspotecznieniem zydoéw. Nie zzy-
dowig oni kraju, lecz go upostepowig. Nie wszyscy tego chcg — ale pisze dla
czytelnikdw ,,Przegladu spotecznego”. ,Die Juden sind der Sauerteig der Yoelker"
powiedziat jaki$ niemiec.

Skutki terazniejszego systemu jezuicko-szlachecko-biurokratycznego, traktu-
jacego tak haniebnie i po macoszemu inteligentng mitodziez zydowska, nie dopu-
szczajgcego do stuzby publicznej, do towarzystw, do instytucyj publicznych, moga
by¢é bardzo smutne dla kraju. Nie darmo zydzi widzg we Wiedniu miejsce libe-
ralizmu i wolnosci dla siebie. | skoro kraj bedzie ich nadal w ten sposéb tra-
ktowaé, moga oni za goragco odczu¢ krzywde swojg, znienawidza wrogie sobie spo-
teczenstwo, gdzie ni zy¢, ni umrze¢ nie moga i przy sposobnosci, w decydujacej
jakiej$ chwili politycznej, kiedy szlachta nasza bedzie stodkie do zydowskich
wyborcéw robita oczy, oni potacza sie z liberalnymi centralistami wiedenskimi,
gdzie znajdujg uznanie peine i faktyczne réwnouprawnienie. Ta perspektywa,
wcale nie jest wykluczona.

Z tych tez wzgledow — wykorzeniajgc bezlitosnie, bezwzglednie wszelkie
zte przywary i nawyczki wsérdd zydéw — jestem za bronieniem icli.réwnoupra-
wnienia tam, gdzie cierpia jako zydzi, a to nie celem utrwalenia ich w zydo-
wskosci, jeno by z nich robi¢ ludzi. Jestem wiec przeciwny wszelkim instytucjom
separatystycznym, a tolerowaé je mozna chyba wdéwczas, gdy sg niezbednie dla za-



spakajania pewnych potrzeb wylacznie wyznaniowych, albo jako formy przejSciowe
wobec wrogich warunkéw zewnetrznych.

Tyle o stosunkach zewnetrznych zydowstwa. Nie zajmuje sie sprawami we-
wnetrznemi, gdyz tu recepty sa niemozliwe. Jak kto chce: niech chodzi do tem-
pla lub do boznicy, niech w templu urzadza organy i zaprowadzi sobie modlitwy
w jezyku krajowym. Nie zajmuje sie tez judaizmem, w znaczeniu filozoficzno-
teologicznem stowa. Materjalista, bronie jedynie stosunkéw' materjalnycli, gdyz od
ich uksztattowania sie zawist rozw6j fizyczny, moralny i nmystowry Zzydowstwa
naszego, zgoda i spokdéj wewnetrzny kraju i postep jego — od nich zawista na-
sza przysztosc.

W F.
Chetnie umieszczamy ,Gtos* p. AV. F.,, — jakkolwiek nie liczy on sie
prawie wcale z faktyczng podstawa, na ktorej zbudowane byty wywody ,Przegladu
Spotecznego“, — gdyz ,,Glos“ ten charakteryzuje i dokumentuje poniekad te faze

rozwoju, w jakiej sie asymilacja obecnie znajduje.

Stanowisko, ktéreSmy zajeli, chociaz od stanowiska autora odmienne, nie
jest mu wrecz przeciwnem. Zasada asymilacji nie byta przez nas wykluczong, lecz
owszem w zupeino$ci uznang, i za punkt programowy przyjeta. Zrealizowanie
jej siega¢ musi do wytworzenia jednolitosci etnicznej, ktéra organiczng pod-
stawe zycia asymilujagcych i asymilowanych do wspélnego typu sprowadzi.

ByliSmy tylko i jesteSmy tego zdania, ze zasada ta stosowa¢ sie moze
i bedzie zawsze jedynie do. mniejszosci zydowskiej. Watpigc za$ w mozno$¢ asy-
milacji calej masy zydowskiej, polegaliSmy nie na uczuciu jakiej$ niecheci rasowej,
ale na faktach historycznych, ktére wskazujag nam ogromng trudno$¢ asymilacji
calej masy zydowskiej nawet w krajach tak wysoko rozwinietych i tak drobny
posiadajacych procent zydéw, jak Niemcy — u nas trudno$ci te wzrastajg i kom-
plikuja sie niezmiernie;, dalej, opieraliSmy sie na fakcie rozbudzonej w szerokich
kotach inteligencji zydowskiej calego S$wiata daznosci do rzeczywistego narodowego
odrodzenia zydow, jednym z wyrazéw ktérego jest znacznie juz rozwinieta i rozwi-
jajaca sie coraz bardziej literatura nowohebrajska i zargonowa, posiadajgca wiele
zarodow zdrowych i sympatycznych, wzgledem ktérych nasze przekonania absolu-
tnie nie pozwalajg nam zajag¢ stanowiska negatywnego. Dla tych i innych powo-
déw przyjeliSmy w zasadzie narodowg odrebnos$¢ zydéw i przyznaliSmy im prawo
dalszego rozwijania tej odrebnosci.

O ile z wielu wzgledéw sympatyeznem nam jest stanowisko autora obecnego
,Glosu", o tyle znowu radzibySmy, zeby stanowisko to nie byto ugruntowanem
na zapoznawaniu faktoéw historycznych i spotecznych Ilub fatszywych analégjach.
Zdanie autora, ze zydowstwo jako narodowo$¢ i jako wyznanie odegrato juz swojg
role, wydaje nam sie przedwczesnem i niczem nieudowodnionem. Powotanie sie na
Mojzesza i Chrystusa, jako na najwiekszych genjuszéw ludzkosci uwazamy za nie-
odpowiednie ; pomijajac juz zupeing mityczno$¢ postaci Mojzesza*) i legendy jakiemi
otoczong jest posta¢ Chrystusa, nie nalezy zapominaé, ze nauka tego ostatniego

*) Ksiegi, ktore nosza jego imie, powstaty, jak wykazata niezbicie krytyka wspoét-
czesna, o wiele set lat pdzniej, w czasie przed, podczas i po niewoli babilonskiej i byly'
pracg zbiorowa.



byta wrecz przeciwng duchowi zydowskiego narodu, ze wiec Chrystus za repre-
zentanta tego ducha uwazanym by¢ nie moze. Rowniez trudno nam zrozumieé
zdanie autora, ze Spinoza wypowiedzial ostatnie stowo plemienia zydowskiego,
gdy cate zycie i cata nauka Spinozy — podobnie, jak niegdy$ Chrystusa —
staty w sprzecznosci z duchem zydowstwa, a w znacznej mierze i z duchem
wspotczesnego mu chrzescijanstwa. Tak samo trudno sie zgodzi¢ i na to zdanie
autora, ze zydziobecni nie majg prawa donarodowego rozwoju, gdyz najzdolniejsi
ich reprezentanci w Niemczech — Boerne, Heine, Jacoby, Lassal, Marks wyste-
powali  nie jako zydzi. Jest to to samo, gdyby kto$ dowodzil, ze poniewaz
Montblanc, Jungfrau i Gotthard pokryte sa wiecznym $niegiem, wiec i cate Alpy
muszg by¢ nim pokryte. Dla kwestji zydowskiej maja znaczenie ci zydzi, ktérzy
wystepowali jako zydzi, a nie te jednostki, chociazby genialne, ktore wyrosty
z ram zydowstwa i zajely miejsce na szerszej widowni ogdlno-ludzkiej cywilizacji.
Jednostki te dowodzg jedynie starej i przez nikogo niezaprzeczanej prawdy, ze
geniusz moze wyjs¢ takze z tona matki-zydéwki. Nie na takie wyjatkowe postacie
powotlywacé sie trzeba w danym wypadku, ale na tych mniej stawnych, aw zyciu
zbiorowem zydowstwa tak wplywowych pracownikéw, jak Moses Mendelssohn, Zunz,
Graetz w Niemczech, jak Nacliman Krochmal, lIsaak Erter, Salomon Leib Rappaport,
Isaak Beri Lobenson i inni w krajach polskich i ruskich. Ci mysliciele i refor-
matorowie zydowstwa, a réwniez cata plejada pisarzy, poetow i uczonych zydo-
wskich dowodza nam, ze naréd zydowski jako taki jeszcze nie wyrzekt swego
ostatniego stowa i ze zasada powszechnej asymilacji zydéw, osobliwie w krajach
polsko-ruskich jest bodaj czy nie takiem samem, lub nawet wiekszem, pium desi-
derium, jak palestynskie samoistne panstwo zydowskie.

Jeszcze jedna uwaga. Autor ,,Glosu" podsuwa tym, ktérzy poprzednio
w ,Przegladzie Spotecznym" zabierali gtos w sprawie zydowskiej, mys$l niedorze-
czng, jakoby pragneli oni zatozenia osobnego parnstwa zydowskiego quand meme
jako urzeczywistnienia wszystkich prac i daznosci spotecznych, i robi uwage, ze
samoistno$¢ polityczna nie powinna by¢ celem usitowan spotecznych, poniewaz (!)
nie warunkuje ona szczeScia wytagcznie. Twierdzenie to rozszerzone do in-
nych kwestji spotecznych, z ktérych kazda dotykajac pewnej strony zycia, sama
przez sie problematu szczescia nie rozwigzuje, gdyby mogto by¢é wziete za dyre-
ktywe, oddalitoby ludzko$¢ od jej najwyzszego celu, jakim jest szczeScie
powszechne, na te przestrzen, ktéra od celu owego dzieli czworonozne osobniki.

Autor nie sadzi zapewne, ze spoteczenstwo bedzie juz szczeSliwem, kiedy
kazdy z jego cztonkéw bedzie miat $rodki do fizycznej egzystencji, jezeli zala-
twionem bedzie to, co w wulgarnym jezyku nazywa sie kwestjg socjalna; niechze
wiec nie moéwi, ze samodzielno$¢ narodowa, ktéra stanowigc najlepsza ochrone przed
materjalnym i umystowym wyzyskiem ze strony innych narodowosci, jest celem
tych narodéw, co w niewoli nie zatracity poczucia godnos$ci, celem tym by¢ nie
powinna.

Ze przy organizacji spoteczenstwa, uniemozliwiajacej wszelki wyzysk,
ustanie i wyzysk zydowski, to rzecz jasna. Trudniej pojaé, w jaki to sposéb
doskonaty ustréj spoteczny wytoni sie z obecnego, niby Minerwa z glowy Jowi-
sza, je$li wszyscy rozumowaé beda na takg modie: hydra kapitalizmu zgingé
musi, poki jednak zyje, zadnej zosobna gtowy tkna¢ nie wolno — wszystkie ra-
zem albo Zzadnej.

Zamiast zada¢, gdy sie staje przed faktem ruiny klasy wtoscianskiej, zr 6 w-
Lania niezydow z zydami w ograniczeni u szkodliwych wplywéw repre-



zentowanego przez nich kapitatu, autor zada zréwnania ich w prawie szkodzenia,
w prawie, w uzytkowaniu z ktérego, co sie tyczy rugowania wioscian z roli,
zydzi w pierwszym idg rzedzie. Illustruje to choéby wykaz wierzycieli posiadtosci
wioscianskich i matomiejskich figurujacych w edyktach licytacyjnych od r. 1873
do 1883, wedtug ktoérego prywatni wierzyciele izraelici wynoszg 41'2°/0, clirzescja-
nie (wszystkich klas) m16'9 /,.*).

Zauwazmy, ze autor nie jest przeciwnikiem przymusu prawodawczego, gdy
otwiera on zydom nowe pola pracy.

Dla p. W. F., o ile sie w ,Glosie* wypowiedziat, kryterjum decydu-
jace, czy dziatalno$¢ panstwa i spoteczeAstwa w sprawie zydowskiej jest upra-
wniong —- to interesa zydéw. Stanowisko wsteczne, cho¢ je autor zlekka socja-
lizmem zabarwia. Piszemy sie z calej duszy .na jak najszersze uwzglednienie
intereséw zydowskich, bliskiemi sg nam one, tam jednak gdzie wchodzg w kolizje
z interesami masy ludowej w sposob, ktory da sie tylko tem broni¢, ze masa ta
nie przez samych zydow jest eksploatowang — inne mamy Kkryterjum.

A kolizja ta interesow w kwestji zydowskieej jest momentem tak istotnym,
ze twierdzenie, jakoby ,pomys$ino$¢ i wolno$¢ zydoéw idzie zawsze w parze z roz-
wojem postepu i demokracji danej ziemi“ uwazamy za najgrubszy bigd, jakiego
sie autor dopuscit. Sam p. W. B. przeczy sobie, gdy moéwi, ze nie tylko zorga-
nizowana plutokracja, ale i bezchlebny proletarjat zydowski sg dla kraju niepro-
dukcyjni, bo chociazby$my sadowi temu ryczattowo$¢ jego krzywdzacych oskarzen
odjeli, jeszcze on dostatecznie $wiadczy¢ bedzie przeciwko harmonji intereséw pro-
dukcyjnej i nieprodukcyjnej czeéci spoteczenstwa. ,Gdzie Zulzi byli bogaci, tam
kmie¢ ubozat i dato sie to widzie¢ szczegdlniej na Litwie i na Rusi, gdzie chiop-
stwo do najwiekszej nedzy przywiedzionem zostatoll, moéwi, powolywamy przez
p. W. F. — W4 SmoleAski (Stan i sprawa ze-déw polskich w XVIII. wieku).

,0golny postep ekonomiczny zycia rosyjskiego okazat sie szkodliwym dla
intereséw ludnos$ci zydowskiejll, utrzymuje Orszanski, jeden z najSwiatlejszych
publicystéw zydowskich, na podstawie analizy nastepstw, jakie pociggneta za soba
emancypacja wioscian.**)

Fakty tej natury co przytoczone, silnie zalezne od liczebnego stosunku obu
ludnos$ci, najlepiej ilustrujg rzekoma szkodliwo$¢ emigracji, ktéra nas pozbawia
»Swietnego przysztoSciowego materjatull

Nie mamy zamiaru wyczerpywania polemiki. Pomijamy stawienie Polski
na réwni w macoszem traktowaniu zydéw z Rosjg i Rumunia, z ktdrych pierwsza
zydéw do dzi§ dnia w swoje granice nie wpuszcza, w drugiej zydzi masowo
zaczeli sie osiedla¢ dopiero w XIX stuleciu. Nie robimy réwniez komentarzy nad
dziwng w ustach rzecznika asymilacyjnego kierunku grozbg: JeS$li nie dacie nam
pewnej sumy korzysci, nie jest wykluczong ewentualno$¢, ze w jakiej$ chwili sta-
nowczej przerzucimy sie na strone waszych wrogéw, Kktérzy nam wiecej korzySci
zapewnig. Punkta te moze nawet i zaznaczania nie potrzebuja.

Kwestjg 2zydowska, osobliwie w naszym kraju, jest kwestja nadzwyczaj
skomplikowang. Rozmaite drogi wyjscia i rozmaite kierunki musza sie jednoczyé
okoto pracy nad jej rozwigzaniem.

Trzeba tylko, aby kierunki poszczeg6lne nie roscity sobie pretensji do krzy-
zowania innych.

*) Rutowski. Rocznik statystyki Galicji str. 125.
"% Jewrei w Rosji str. 11, cyt. wedtug Wiestnika Narodnej Woli Nr. 5, r. 1SS6e
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Wspominajagc o cukrowniach, przeciwstawitem ,robotnikowi“ niemieckiemu
»,Chtopall polskiego. Uczynitem to z umystu. Od kiedy bowiem na grunt polski
przeszczepiong zostata ptonka, bardzo watta zreszta, antinarodowego socjalizmu,
trzeba koniecznie rozréznia¢ witasnie robotnika od bezrolnego chiopa. Cata bo-
wiem agitacja zwrécong zostata w celu wyswobodzenia robotnika fabrycznego od
serdecznych usciskéw kapitalistycznych przemystowcéw. Na ,,chtopall nie zwrécono
prawie zadnej uwagi. A przeciez, jezeli gdzie, to wiasnie w Ksiestwie brak wia-
Sciwych robotnikéw fabrycznych, natomiast sg robotnicy-chtopi, ktérych poto-
zenie materjalne stokro¢ gorsze, anizeli potozenie robotnika fabrycznego w Niem-
czech lub we Francji. Od pewnego czasu, gdy w chiopie rozbudzito sie poczucie
swobody, rzuca on stuzbe u pana, sprowadza sie na wie§ gospodarska lub przed-
mie$cie i szuka zarobku. Znajduje go zatem u gospodarzy, ktérzy pod wzgledem
wyzyskiwania nie wiele sie réznig od szlachcica, w jesieni za$ zatrudnia sie
w cukrowniach, przy koleji, etc., zimg znowu u gospodarza przy miocce, na przed-
néwku za$ siedzi w domu i dogryza resztki tego, co zarobit w ubiegtym czasie.
Ze stuzba wdanym razie pod ,,panemlljest korzystniejsza, anizeli to niepewne zarobko-
wanie, chlop tego nie pojmuje; za bardzo neci go ten pozorny cief swobody.
Dlaczego agitacja w Ksiestwie napotykata tyle trudno$ci, ze ostatni rezultat jej
rébwna sie zeru. Ot6z witasnie dla tego, ze nie umiano poszukaé¢ sobie materjatu,
dzieki abstrakcyjnym doktrynom o robotniku fabrycznym, i dzieki nieznajomosci
stosunkéw miejscowych, powtére ze tam gdzie materjat zdawat sie by¢ odpowiedni,
nie uwzgledniono absolutnie witasciwosci plemiennych. Powiazanie z kwestjg eko-
nomiczng, kwestji niepodlegtosci, Swietne przyniostoby rezultaty. Trudno, polski
chtop i polski robotnik wogdle jest polakiem, niemca a priori nie cierpi.

Moze to dobrze $wiadczy otakiej miedzynarodowos$ei usposobieniu robotnika
niemieckiego, ze na 260 gtoséw oddanych za Janiszewskiego, wiekszo$¢ byta nie-
mieckich? Owszem, ale czyz niemiecki robotnik ma choc¢by cien powodu niena-
widzie¢ polakéw i Polski? Chyba nie! Ze robotnik polski lub wioscianin nie
umie rozrézni¢ niemca wogéle od robotnika niemieckiego, ktéry w danym razie
nie potrzebowatby by¢ koniecznie jego wrogiem, to juz chyba nie jest ich wina.
Zreszta i robotnik niemiecki, jezeli sie spotka z polskim, chocby socjalista, to
pokazuje chetnie swojg wyzszo$¢ cywilizacyjng.

Ale nie sadZcie, ze inteligencja niemiecka socjalistyczna tak dalece przejeta
sie ,internacjonalizmem", aby sie pozby¢ juz nie mitosci swej ,wielkiejll ojczy-
zny, ale tego dla nas ,nie-internacjonatéwll wstretnego ,Nationatduenkelll Ani
jej sie $nito o tem. Pewnego razu bytem w towarzystwie jednego z postéw socja-
listycznych, p. K. SiedzieliSmy razem, dyskutujagc o tem i o owem. W tem
jeden z moich przyjaciét niemcéw poruszyt ,sprawe polskall, odnoszac sie do niej
sympatycznie, co mu powinnoby ostatecznie by¢ obojetnem, gdyby chciat naslado-
waé polskich ,internacjonalistéwIl Trzeba wtedy byto widzieé¢, jak to pan poset,
pochwyciwszy watek rozmowy, zaczat udowadniaé, ze cala kwestjg polska jest
»unzulaenglichll, ze o jakiejskolwiek restytucji mowy by¢ nie moze — nie dlatego,
ze dzieki spotegowaniu teorji internacjonalnych, idea urzadzenia sobie pele-mele



z rozmaitych narodowosci, z rozmaitych ras etc., maluczko a zostanie uciele$niong;
nie! dlatego, poniewaz podlug pana posta polacy sa ,in kultureller Beziehung
hoechst unreif“. Trzeba byto widzie¢ tego ,internacjonalistell niemieckiego, jakie
wylewat strumienie ze Zrédta swej nie bardzo potoczystej wymowy, azeby calg
ohyde rozbioru nie tylko uniewinni¢, ale nawet kompletnie wyttdémaczy¢ potrze-
bami ,kultureller Natur"; trzeba byto patrze¢ z jakiem namaszczeniem stawiat

piedestat stawy harcapowemu bohaterowi, Fryderykowi Il., ktéry sie przystuzyt,
znowu ,,in kultureller Hinsicht® — nie tylko narodowi polskiemu, ale catej
ludzkos$ci. ,,Ani ludzkos$ci, ani polakom, a najmniej moze parnskiemu spoteczenstwa
przystuzyt sie ,dieser Kriickenheldll, odezwatem si¢ spokojnie. | dziwi mnie,

ciggnatem dalej, ze pan jako socjalista, podobng argumentarjg durzysz miodszych
tu oto panskich towarzyszy. ,Ah! Sie sind wohl ein Pole, ich hab’es nicht ge-
wusst! ich bitt’s um Verzeihung“. Nie prawda, ze charakterystyczna odpowiedz.

Szlachetni i prawdziwie inteligentni socjaliSci niemieccy rozumiejg bardzo
dobrze, Ze rozwigzanie kwestji ekonomicznej nie potrzebuje jeszcze koniecznie roz-
wigza¢ ten zawiktany wezel kwestji politycznych w ogéle, a w szczegéle sprawy
Polski i Irlandji. Ze oni nie trzymajg sie tego laisser passer naszych ,interna-
tionatow1l, S$wiadczy chocby o6wkomunistyczny manifest, gdzie wyraznie potozono
nacisk na polityczne dazenia w zyciu spotecznem, zapewniajagc o sympatjach i to
czynnych sympatjach socjalistow dla sprawy Polski i Irlandji — $wiadczg
dalej takie jednostki szlachetne i z pewnoScig socjalistyczne jak Bebel i Liebknecht,
ktérzy nie Omieszkujg zaznacza¢ potrzeby oddania Polakom tego, co im sie na-
lezy, nie tylko pod wzgledem réwnouprawnienia w obrebie Niemiec, ale nawet
pod wzgledem oddania praw terytorjalnych. Wida¢, ze majg wiecej rozumu —
no i wiecej uczucia od naszych dogmatyczno-abstrakcyjnych beznarodowcow, ktérzy
sobie tytut miedzynarodowcéw uzurpuja.

W tych dniach*) miasta i wsie p6inocnego Ksiestwa przyjmowaty az ,dwoéch
dostojnych gosci" — arcybiskupa gniezniensko-poznanskiego i ministra o$wiecenia,
p. Grosslera. Pierwszego przyjmowano z calg okazatoScig, na jakag sie zdoby¢ mogta
fantazja ttlumoéw, drugiego za$ witali pojedynczy nauczyciele z malcami rozdzie-
rajacymi sobie gardto rozmaitemi ,gesangamill Czy pan Dinder zastuguje na
takie owacje? Niemiec, nie majacy z Polakami nic wspé6lnego, chyba, ze je ich
claleb, nie zrobit dotychczas nic takiego, co by ostatecznie do zywego mogto po-
ruszy¢é og6t Polakéw, précz naturalnie zakazu postowania, udzielonego ksiedzu
Jazdzewskiemu. Zresztg i te nieliczng grupe malkontentéw, ktéra sie wytworzyta
w ksiestwie po osadzeniu niemca na prastarym tronie arcybiskupim i dalej po
tym pierwszym eksperymencie jego Eminencji pejsatej, to jest po zakazie ks. Jazdze-
wskiemu postowania, udobruchat juz konsekracjg ks. Likéwskiego na biskupa su-
fragana poznanskiego. Czy zrobi cokolwiek, coby nareszcie otworzyto oczy na-
szym ,przewédcoml, nie wiadomo; zresztag choéby i zrobit, to oczy ich tak za-
flegmione flegma gtupoty, ze chyba ich nigdy zupeinie nie otworzg. — A jednak
czashy byt mie¢ nie tylko oczy otwarte ku patrzeniu, ale i uszy otwarte ku na-
tezonemu stuchaniu, jaki wiatr powieje z tej strony. Nam sie zdaje, ze wiatr
ten nie bedzie tagodny, lecz ostry, mrozny wiatr pétnocny. Kurja rzymska nigdy
nie stawala w obronie uci$nionych, przeciwnie, byta zawsze albo zandarmem mo-
znych tego $wiata — gdy miata potege — albo ich stuzalcem. Cbéz dopiero

*) Z powodu przerwy w wydawnictwie, dokonczenie korespondencji, rrmieszczonej
W majowym zeszycie, spdznione.



dzi$, gdy na tronie papieskim siedzi taki poplecznik bismarkowski. Me wzdry-
gnie on sie przed niozem; uzyje wszelkich $rodkéw, azeby tylko co$ wysza-
chrowa¢é — nie dla sprawy katolickiej, ale dla ustalenia $wieckiej wtadzy.
Pomijamy wszystkie grosze judaszowe, ktére brat za =zdrade uciemiezonych
ludéw, wspomne tylko o ostatnich manipulacjach tego $Swietoszka, ktére powinny
by¢ znowu naukg dla naszych szlacheckich i mieszczanskich lizitapéw — o obsa-
dzeniu biskupstwa wroctawskiego, mimo woli kapituty, podobnym szachrajem jak
Kopp i o ,zamiarach'l oddzialywania pojednawczo na Irlandczykéw w zamian za
nawigzanie stosunkéw z tronem angielskim. Widaé, ze obtudny epigon $w. Toma-
sza z Akwinu, stara sie zuzytkowaé kazda chwilke, azeby tylko co$ zyska¢ z ziem-
skiej chwaty, Kktorg w teorji za nic uwaza zyjacy z jatmuzny namiestnik Chry-
stusowy. Nie bedzie wiec tez miat — jak dotad znakomicie udowodnit — i nadal
ludzkos$ci wzgledem nas— jego za$ studzy spetnia¢ beda musieli, co im rozkaze. Po-
mimo to wszystko, jestem przekonany, ze idac za przyktadem galicyjskich ultra-
montanéw i poznaniscy urzadzg ,pielgrzymke polskall, azeby zebra¢ z okazji
jubileuszu litosci u stop $w. apostotdw Piotra i Pawta.

Podr6z ministraGosslera, podjeta w celu, azeby sie. przekona¢ jak daleko
postagpita germanizacja w szkolach i azeby na podstawie naocznych doswiadczen
uku¢ nowe S$rodki w celu jak najpredszego wynarodowienia polakéw, przyniesie
z pewnoscig dotkliwe i wiele znaczace dla naszej przysztosci skutki.

Kolonizacja naturalnie postepuje/ bank $pi, postowie bawia sie w $lepg babke
z rzadem, glosujg za podatkiem na wddke, nie rozumiejac interesow ludu, ktérego
maja byé przedstawicielami, ale za to dobrze rozumiejgc interes swoéj wiasny,
ktérego sa przedstawicielami; szlachcice wiele gadaja, ,,Dziennikll powaznie rezenuje
0 potrzebie parlamentaryzowania, ,,Oredownik" prawi o potrzebie podniesienia stanu
mieszczanskiego i gospodarzy na podstawie sprawy organicznej, o biedakéw ch?c-
péw ani pies sie nie troszczy — oto kronika dzisiejsza.

Franciszek Szyba,

Redaktor i wydawca: Bolestaw Wystouch.



[siazli Mtoaie lo reiteji ,Praeclaili Siotem ",

Mocznik statystyhi Galicji wydany przez krajowe biuro sta-
tystyczne pod kierunkiem Dr. Tadeusza Rutéwskiego Rok
I. 188(5. Lwow 1887.

Spoteczenstwo pierwotne czyli badanie kolei ludzkiego po-
stepu od dzikosci przez barbarzyhAstwo do cywilizacji, przez Lewisa
H. Morgana, przektad A. B., str. (507. (,Objasnienie i uzupeinienie
Marksa-Engelsa" str. 607—625). Warszawa. Naktadem redakcji ,,Pra-
wdy" r. 1887.

Spoteczenstwo zwierzece, przez Alfreda Epinasa. Do-
datek do ,Prawdy". (Wydawnictwo zeszytowe).

Filozofia syntetyczna, przez Herberta Spencera Na-
ktadem redakcji ,,Gtosu™ (wydawnictwo zeszytowe).

Z Werszyn i JYyzyn. Zbirnyk poezji lwana Frank a
Naktadom awtora. Str. 251. Lwiw 1887.

Ferszyj winoh. Zinoczyj almanach wydanyj kosztom i za-
chodom Natalii z Ozarkewycziw Kobrynskoi i Oteny
Pezitky. Lwiw 1887. Drukarnia Szewczenki.






