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Nowy rok szkolny zaczat sie w Czytelni akadem.
krakowskiej ruchem do8E zywym.” Ustepujacy zarzad
przez dwa pierwsze tygodnie urzadzit jeszcze dwa
wieczorki literacko-muzyczne i wygotowat roczne ,,Spra-
wozdanie" ze swych czynnosci. Na wieczorkach tema-
tami odczytow byto: $o celowosci w przyrodzie;",
i ,Poglady starozytnych na nauki przyrodnicze". Pier-
wszy z prelegentéw, kol. Sroczynski, opracowat przed-
miot swoOj pod wzgledem literackiem $wietnie; co do
naukowej strony, datyby sie zarzuci¢ pewne nie bledy,
ale niedoktadnosci. Odczyt wprawdzie byt popularny
i takim bye musial, mimo to mozna bylo siegnaé gte-
biej, doby¢- argumentéw silniejszych. Popularnos¢ wy-
maga, aby ttémaczyé rzeczkg bez ktérych ttdmaezenia
w fachowem opracowaniu by sie obeszto, a me aby
przez wzglad na niefachowych stuchaczy lekkiem sto-
Wem zbywaé rzeczy ciezkie. Jednakze odczyt byt bu-
dzacy, poruszajacy kwestye wazne, zajmujacy i w kaz-
dym razie nader pozyteczny. Co do drugiego odczytu,
ktory miat kol. Kolbuszowski, byt on interesujacy,
obrobiony zajmujgco, lubo bez pretensyi do oryginal-
nosci Prelegent filologiem nie jest, ale przyrodnikiem.
Dyskusja tez nad tym odczytem nie byta zapowie-
dziang : traktowanie rzeczy byto raczej zestawieniem
zajmujgcych ,kurioséw"”, na ktorych stuchaniu mile
zeszedt wiecz6r. Nad odczytem kol. Sroczynhskiego dy-
skusja byfa zapowiedziang, ale nie przyszta do skutk-u;
nikt gtosu nie zadat, rzekomo dla sp6znionej pory(?)
Obecnych byto na nim kilku pp. Profesoréw, a nowy
Kurator prof. Smolka powitany przez przewodniczacego,
zaznaczyt w dbuzszej, serdecznej i poczciwej treSci prze-
mowie, stanowisko jakie zajmie wobec Czytelni.. Zapo-
wiedziat on, ze zaréwno jak poprzednik, nalezng auto-
nomie miodziezy zostawi, ze widzi w Czytelni szkote
zycia, gdzb wyrabiajg sie zdania, gdzie przyszli oby-
watele poznajg fie i zawigzujg stosunki; wymiana
zdan powinna by¢ swobodna, dyskusya szeroki zakres
"Nnnowaé, zawsze jednak pozosta¢ ,akademicka".

rzeiLOwienie zrobito jak najlepsze wrazenie.
izejdzmy teraz do omdwienia wyboréw nowego
D,zialu. — Kol. Pawlikowski stanowczo o$wiadczyt,
ze prezesury nag rok nastepny nie przyjmie, inne bo-
wiem ubuwigsLi czasu mu do$¢ nie zostawig. Na przed-
wyberezem zgromadzeniu wystgpit jako jedyny kandy-
' Klemens Bagkowski. Koledzy Damski, tuszcz-
uiewi z i Zgorski odmowili. Bagkowski kilka lat zasia-

stracyjnemi obznajomiony jest doktadnie. Pod wzgle-
dem przekonan dawniej zajmowat stanowisko posre-
dnie, pozniej wszedtszy do rexlakcyi;-,Przegladu aka-
demickiego" przechylit sie do odcienia konserwaty-
wnego. Z tego czasu datujg sie tez liczne niekonse-
kwencje, w ktére popadt. P/zeliez strona przeciwna
nie postawita swego kandydata,mjfezalezato od zacho-
wania sie kol. Bukowskiego i jego poplecznikdéw przy
wyborach, czy kandydatura jego przejdzie czy upadnie.
Za kandydatem przemawiat gtownie kol. Siekmrzynski,
i — oddal mu niedzwiedzig ustuge. Podnosit on kole-
zefiskie jego przymioty, zaznaczyt nawet talenta do
»,buzeréw" na bilardzie. Zamiast zgdry uprzedzi¢ zarzuty
ktérych spodziewaé sie byto mozna i wykaza¢, ze one
sie do kandydata nie.stosujg, mowca zbijat ich zna-
czenie ,in merito". Wieczorki w Czytelni nazwat rze-
cza podrzedna, moéwit ze Czytelnia nie jest akademig
umiejetnosci, lekkie ‘tatki przyczepiat ustepujgcemu
prezesowi. Wszystko to musiato w stuchaczach to wy-
robi¢ przekonanie, ze kandydat zupeinie inaczej Czy-
telnie prowadzi¢ mysli niz poprzednia. Kol Bakowski
sam dobit sie wreszcie, moéwigc (nie wspominajmy juz
o tresci) tak Zle, jak mu sie jeszcze nigdy nie zdarzyto.

To wszystko miato ten skutek, ze wiekszo$¢ zaza-
data zwotania drugieero zgromadzenia przedwyborczego,
na ktdrem miano wystgpi¢ z innym kandydatem. Tym
zostat kol. Teodor Jendl. PrzemoOwienia w ktérych go
popierano, gtéwny nacisk ktadty na niemozliwos¢ kan-
dydatury Bukowskiego. Kol. Berman zwiaszcza sfor-
mutowat rzecz jasno i dobitnie. Zaznaczyt potrzebe
przekonan i zarzucit Bagkowskiemu ze— ,,niema zadnych".
Prébne gtosowanie okazato wiekszo$¢ za Jendlem.
Na zgromadzeniu wyborczem stronnicy Jendla prawie
w zupetnos$ci milczeli. Za Bagkowskiin mdwiono dos¢
wiele > a zwlaszcza podnies¢ nalezy przemowenie kol.
Surzyckiego i Beauprego. Surzycki daremnie starat sie
zmodyfikowaé¢ zie wrazenie tego, co powiedziat na
zgrom, przedwyborezem Siekierzyniski. Przedewszyst-
kiem wdat sie w ocene rozroznien jakie sie pospolicie
robig miedzy stronnictwami miodziezy. Dowodzit ze
konserwatywnemu jej odcieniowi bynajmniej nie przy-
stojg tytuly wsteezrictwa ani stanczykowstwa. Nie ma
w niem bowiem ani zacofancéw, ani feudatow ani
klerykatéw. Kokietowano tez do$¢ z ustepujgcem pre-
zydyum, starano sie naprawi¢ polityke, ale juz zapdzno.
Drugi kandydat odnidst bez walki zwyciestwo, i tego
jemu i Czytelni winszujemy. Jest to zwyciestwo tego
kierunku, Kktéry na pierwszym planie stawia zasade
samodzielnosSci i wyrobu przekonan, tego stronnictwa
miodziezy ktoére chce mie¢ sie za ludzi i wyrabia¢ sie
na ludzi, a nie ktére pochlebiajgc swemu miodemu
wiekowi, jak na bog6w patrzy na ,,madrzejszych", samo
o niczem mys$le¢ nie chcac, a stawiajgc pieknie
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brzmiagce ale puste i ckliwe hasta nieokre$lonego jakie-
go$ ,kolezenstwa". Lud: i jesli nie zwigze wspdlnosél
przekonali, to wigze rhyba kufel i iyfizliwe pozyczanie
sobie ksigzek lub pieniedzy. Oto jest prawdziwa farba
owego hasta!

Ze sprawozdania rocznego nie bedziemy szczego6-
téw powtarza¢. OmawialisSmy je przy nadarzonej spo-
sobnodci w naszem piSmie w ciggu roku. “Ltgtnie uzu-
petnit na walnem zgromadzeniu przewodniczacy to
sprawozdanie, dodajagc zwilaszcza to co sie odnosito do
osobistej jego dziatalnosci.

Nowy rok rozpoczat sie, jak zwykle, od komer-
sow. Prawde moéwiagc, jako$ sie nie wiodly; wpra-
wdzie o tyle nie ucztuje miodziez jak ,zbojce lub mni-
chy", zejest gwar ciggty, ale nie tak to niegdy$ bywato !...
Podnies¢ nalezy tylko przemdwienie kol. Jendla i kol.
Pawlikowskiego w odpowiedzi na zdrowie wniesione
za powodzenie ,Przysztosci “.—Pierwszy wieczorek pod
nowem prezydyum zapeinit odczyt kol. Stefczyk|*
,»,O znaczeniu geografii”, icze$¢ muzyezna ktéra uswie-
tnit nareszcie chor, majacy na przyszto$¢ szanse powo-
dzenia, gdyz przewodnictwo jego Bczyt objaé pan
Barabasz.

Cztonkéw liczyta Czyt. akadem. krakowska w ubiegtym rouu
376, miedzy ktérymi 16 pp. Profesoréw. Nadto Honorowych 47. Fun-
dusz Mickiewiczowski znajdujacy sie w reku Czytelni wzrést o
12,084 zir. 9 ct. Ogétem wynosi z prochiltami po Iszy listopada
54,239 zir. 2 ct. Wieczorkéw odbyto sie 13, précz dwéch uro-
czystych publicznych. — Biblioteka pomnozyta sio o 177 uziet
w 244 tomach a ogo6tem liczy 3639 toméw. Korzystato z niej
w ciggu roku okoto 300 kolegéw. .Czasopism abonowano 109. —
Kétko naukowe przybyto jedno : historyczne, dalej istniaty filo-
logiczne i geograficzne. Istniato nadal Kotko szachistow. W obro-
cie byt fundusze3j000 zir. Fundusz-zelazn"Wyynosi 440 zir 17 .
a nadto dwie obligaeye na 50 i 100 zir. Précz sprawy pomnika
Mickiewicza zajmowata sie miodziez; sprawg o$wiaty ludowej,
przystepujac do Towarzystwa o$wiaty i zbieraniem sktadek na
Teatr "poznanski, ktérych przysporzyta do 800 zir., ale wskutek
braku konsensu- witadz, musiata zaprzesta¢. vTystata Czytelnia
adres miodziezy polskiej do T T.Jeza z powodu jego jubileuszu...
Zreszta odsetamy ciekawych do ,Sprawozdania”, powotujac sie
zresztg" na ,korespondenoye z Krakowa" umieszczane w ,Przy-
sztosci" w ciggu roku.

Sprawozdanie komitetu ,Towarzystwa wzajemn. pomocy
uczniéw uniwersytetu JagielloAskiego" za rok 1882/3.

W ubiegtym roku nagrodzit wydziat prac 7(ra mianowicie 2
po 20 zir., 4 po 40 zir. i 1po 60 zhr.. jednej za$ pracy udzielono
pochwate. W ubiegtym roku zajat sie réwniez Wydziat poprawie-
niem pal Itu, ktéry prawie w catosci przyjety przez Walne Zgro-
madzenie potwierdzony zostat przez wiasciwg witadze ; w celu za$
utatwienia czynno$ci administracyjnych poprawiono lub uzupet-
niono regulamin.

W roku 1882/3 towarzystwo liczyto zwyczajnych cztonkow
577, a mianowicie: z wydziatu teologicznego 24 cztonkdéw, prawni-
czego 233, lekarskiego 210, filozoficznego 60.

Majatek towarzystwa wynosi: w papierach warto$ciowych
19.300, u "dtuznikéw 41.897 zir. 2Va eent. W gotéwce 1.349 zir.
51P /3 cent., razem 62.546 zir -55 cen*"

W skiad wydziatu w roku minionym wchodzili kol. Wactaw
Damski prezes, Teofil Stachiewicz wiceprezes, Fr Grabowski pod-
skarbi I. F. M. Gluehowski podskarbi Il., J6zef Jezierski sekre-
tarz na rok przyszty zostali obrani s0O]. 1. Al. Gluchowski pre-
zesem. Michat Kurek wiceprezesem, Teofil Stachiewicz podskarbi] i
I, Ludwik Seeliger podskarbim II.

Pro memoria wypisujemy ponizej z ,,Czasu" wyborny uste-
pik Wiadoma jest historya strzemienia wezyrskiego, k"ore Jan
I1l. przestat zonie a ta zawiesita u stop wizerunku Chrystusa
naf Wawelu. Wiadomo jak to 3trzemie stamtad =<.ikneto, i jak obec-
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2 powodu $mierci lgryka Szmitta Czytelnia akadem. kra
kowska wystata byta telegram do wdowy. Miodziez Iwowska zto-
zyta na trumnie zmartego w.eniec. Nad grobem przemaw.at wjej
imieniu kol. Peptowski. "Nie rnzumimy tego, co 7 tej przemowy
podaje ,Kuryer Lwowski"; wedtug niego miat moéwca nazwac
S unitta ,,szermierzem prawdy dziejowej i mezem, ktéry miodziezy
wskazat droge, po ktérej kroczac zdota ona, jakkolwiek
ubozsza doSwiadczeniem ale zatobogatszaide-
atem, wiarg i zapatem stuzy¢ krajowi.” (?!) Czy to ma
by¢ pochwata, czy ironia, czy — brzek slow ? Czy moze nie to
byto powiedziane...

W koncu pazdziernika obchodzono w Berlinie jubileusz Du
Bois Reymoiida. ,Przeglad Tygodniowy" pomiescit w Nrze 41
artykut o tym uczonym, ‘tiekawym jest szeajsg6t, ze znakomity
fizyolog zrazu uczeszczajac jeszcze na uniwersytet, zamierzat od-
da¢ sie teologii i zapisat sie na teologiczny wydziat. Stawa Du
Bois Reymonda jako fizyologa polega gtdwnie na odkryciach jego
dotyczacych elektryczno$ci zwierzecej i dziatalno$ci nerwéw. Jcst
on jednym z najwybitniejszych przedstawicieli fizykalnego Kkie-
runku fizyologii.

.Przeglad Tygod."
wszystkich dziet Darwina.

Prof. BoDrzynski ogtosit w ,Przegladzie Polskim" izdrowg
nr.slg ~tchngey .artykut ,W sprawie naszych gymuazy6éw". Jest
w nim za mato, ale co jest, to dobre. Na wyktady Profesora o hi-
storyi polskiej porozbiorowej (publicum), uczeszcza liczba stu-
chaczy, ktorcfjsala zaledwie pomiesci¢ moze

Komitet Mickiewiczowski pograza si¢ w btogim $nie. Pewna
niedbato$¢ nalezy do szyku.. Zapadta niegdy$ uchwata ze Ko-
mitet ma 6ie zbiera¢ co sze$¢ tygodni. ZnaliSmy pewnego pana,
ktory nigdy obietnic nie dotrzymywat: .Czyz nie dosy¢, zem obie-
cat?" mowit. Tak i Komitet. Niedosy¢-ze, ze uchwalit?! Uchwa-
lono nastepnie, ze zapytang ma by¢ Bada miasta, czy w razie]
uchwalenia pod pomnik Ad-ama za plac rynku, do uchwaly tej
sie przychyli. Tego nie wykonano. Komitet nie czekajac wiec,
uchwalit plac stanowczo i znowu polecit p. przewodniczacemu
wnie$¢ te uchwate do Rady miasta, aby o niej powzieta deoyzye.
Dotad nie bylo na to ,idoeznie jako= czasu... Nareszcie p. se-
kretarz Komitetu obowigzanym jest ogtasza¢ protokéty z posie-
dzen w' dzienni rach. Od ostatniego posiedzenia uptyneto juz prze-
szto dwa miesigce, a niceSmy nie czytali o posiedzeniu, tak waz
nem, bo sprawe placu rozstrzygaigecm, oprécz w ,Przysztosci”.

Na uroczysto$¢ otwarcia czeskiego teatru w Pradze mto-|
dziez krakowska wystata takze depuiacye

Barak umart.

Miodziez polska w Wroctawiu postanowita wystosowacé adres
do obecnego rektora, prof. BoeppeTa, ktéremu wieje ma do za-
wdzigczenia. Diugo upominata sie ona byta daremnie o prawo
zawigzania sie w stowarzyszenie, az w roku 1867 kiedy Rjeppel
zostat rektorem, zyskata za iego pomocg prawa, Ktérych Niemcy
uzywali od dawna. Teraz wiec, kiedy zacny i zastuzony maz po
raz drugi objat godno$¢ rektorska, wdzieczna mitodziez postano-'
wita uczci¢ go adresem.

Postepowanie z jednorocznymi ochotnikami starszego poru-
cznika Biesi w Krakowie, zmusito mtodziez akademicka do upo-
mnienia sie o krzywde kolegéw; pp. Profesorowie, miedzy innymi
p. kurator "Czyteln, akademickiej Drof. Smolka ibiecali poczynie
w tej sprawie kroki stosowne. Niewatpliwie i Rektor nie usunie
sie, od tego.

Odczyt ,O stosunkach czesko polskich" bodzi- intw Czy-
telni akademickiej krakowskiej ko). L ineezny dnia 18 b. m.,

warszawski zapowiedz.iat wydawnictwo

Sprostowanie.

W nrze 20-tym str. 2, szpalta 2, wiersz 7 od goéry, zarn
apostatom ma byé apostotom.

Przy tymze numerze zapomniano dodae, ze cze$¢ jego sia
nowig 1 i 2 arkusz powiesci ,Dobry chiopiec".

Wydawca i odpowiedzialny Redaktor: Dr. Jan Jodtowski, — Drukarnia Zwigzkowa w Krakowie. Zarzadca A. Szyjewski.
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. Z wydaniem mniejszego numeru opozniliSmy sie
I powodu, ze chcielismy w nim zawiadomi¢ Czytel-
nikbw o losach powiesci ,Dobry Chiopiec" przyare-
sztowanej przez c. k Prokuratorye Panstwa. Jedna-
kowoz poniewaz rozprawa prasowa rozpisana na 28
grudnia, zostata odroczong, me zwlekamy diuzej z wy-
daniem numeru ; a rozestanie Czytelnikom rzeczonej
powiesci zaieze¢ bedzie od wyniku przysziej rozprawy.

n dzisiejszym numerem konczy sie. rok naszego wy-
N 3dawnictwa. Wypadatoby sie obrachowaé coSmy zro-
bili. Oto lezy przed Wami rocznik pisma: osadzcie.
Nie potrzebujemy ani sie chwali¢, am usprawiedliwiac.
Nie przypisujemy sobie ani znaczenia"ani zastugi wie-
kszej nad 'te. ktora jest jawng: mowiliSmy za miodziez
stowo samodzielne, otwarte i konwenansem zadnym

skrepowane przez rok. PodnosiliSmy nadewszystko
i samem istnieniem pisma stwierdzali potrzdoe wyrobu
samodzielnego zdania u miodziez}. lzySmy przez to
wyrobili samodzielnie mys$lagcych? Nie twierdzimy tegoi
umysty leniwe wtedy nawet Kiedy, przyznajg potrzebe
samodzielnosci czynig i to tylko za drugimi, niesamo-
dzielnie. Ale sg. zwlaszcza miedzy miodymi, umysty
. takie, ktére pragng czego$ i same siebie nie dobrze
rozumieja. Dopiero zmuszone uja¢ mys$l w wyraz , zy-
skujag wiasnej mysli wyrazno$¢. Czasem pomaga wyraz
cudzy. Miodym wystarcza czesto lekkie pchniecie, aby
im przysztg droge naznaczyé. Zgrupowanie dos¢ licz-
nego zastepu miodziezy okoto pisma nie kroczacego
baranio za tem co utarte, jest to fakt sam przez sie
juz dodatni. To ziarno tylko, ale skutki jego odnajda
sie gdz:es$, kiedy$, nieprzewidywane, niewotane.

Samodzielno$¢ propagowaliSmy jako zasade etyczna.
Zadanie nasze koncentrowato sie tez w gtoszeniu po-
trzeby wyrabiania ludzi. SadziliSmy, ze to jest rzecz
pierwsza, ktdrg na oku mie¢ winno pismo miodziezy
poswiecone. GlosiliSmy mitos¢ prawdy i sity. Rozu-
mieliSmy przez pierwszg z jednej stron} krytycyzm,
trzezwo$é, nieche¢ do zajmowania sie tem co' docie-
czone byé nie moze a za prawde przyjmuje osobiste
wyobrazenie lub mrzonke; z drugiej nienawis¢ hypo-
kryzyi, udania, fatszu, konwenansu 5 wszelkiego kiam-
stwa; — przez drugg zdrowie fizyczne i moralne, site
przekonan, wytrwato$¢, zamitowanie czynu i zwyciestwa,
whbrew niezdrowym u nas wyobrazeniom romantykow
0 poswieceniach dla poswiecen, ktore naszej stowian-
skiej biernej tylko i odpornej woli stuza za pokrywke
1 wyttbmaczeme wiasnego lenistwa.

Tym ideatom naszym robili przeciwnicy dwa gtéwne
zarzuty” krytycyzm nazwali negacya, ideatowi sity za$ za-

rzucili. zejesttoapoteozowanie despotyzmu, przemocy, itp.
Co do drugiego zarzutu, radziSmy go byli odeprzeé, afe ni-
gdys$my go nie mogli zrozumie¢, az wreszcieprzyszlismy do
przekonania, ze odpieranie go byloby biciem we wiatr,
bo wynika on ze zupeinego zwietrzenia wiadz umysto-
wych. Wszakze sita sama w sobie nie istnieje, ujst to
tylko przymiot. Przymiot ten mogg miec¢ rzeczy nam niena-
wistne, a on zapewnia im zwyciestwo. Chcemy wiec
aby w site uzbroity sie idee nam drogie, i dla nich
to pragniemy silnych umystéw i silnych dusz. Co do
pierwszego =zarzutu za$, zarzutu, ze krytycyzm jest to
bezptodna negacfflS z nim na seryo liczy¢ sie trzeba.
Krytycyzm czestokro¢ negujac wszystko dochodzi wre-
szcie do tego,, ze 7 rozumu chce wysnué prawa etyczne
i spofeczne.; rzekomo logiczne i niesprzeczne w sobie.
Tu spotyka sie krytycyzm z metafizyka. Ale wilasnie
nie takim jest lub winien by¢ krytycyzm pozytywnej
filozofii, ktéry my tez mie¢ chcemy i ktérySmy gto-
sili. Ten krytycyzm gz nazbyt niekiedy ostrozny w roz-
bieraniu faktéw istniejgcych,Uscisle liczacy sie z nimi,
nie Cllee rusza¢ praw przyrodzonych, ab je zrozumii¢;
krytycyzm- ten-wymierza ostrze swoje jedynie przeciw
dogmatyzmowi przyjmujgcemu za prawde co$ nie dla
dowodu twierdzenia ale dla powagi twierdzacego, prze-
ciw bezmys$lnosci i ospatosci umystowe;j.

A teraz dotknijmy innych jeszcze zarzutéw, a ra-
czej jednego z nich, ktéry zdffiasie bj-£ wart odpo-
wiedzi. Zarzucano nam, ze nie postawiliSmy zadnego
programu ani politycznego, ani spotecznego. Zarzutowi
temu spokojnie patrzymy w oezy, bo uczyniliSmy to
z wolg i Swiadomosciag. Wprost odpowiemy: nie sta-
wialiSmy programu takiego, bosmy sic nie czuli na
sile go postawi¢, i bo to nie bylo afiszem zadaniem.
USmiechnie sie kto na to, dobrze. MySmy sie nawza-
jem usmiechng¢ gotowi. Przeciw jednemu stanowczo
wymierzaliSmy ostrze pisma, przeciw wareholstwu,
mrzonkarstwu i bladze. Do postawienia programu nie
jest miodziez uczaca sie powotana. Jesli sie czuje do
tego, to odnowiemy jej, ze skleci program na glinia-
nych nogach, a skleciwszy go uwierzy wen, cho¢ na-
wet poczuje zrazu, Ze nie opart sie on na niewzru-
szonej podstawie faktdw. Uwierzy wen, sprzeniewierzy
sie zasadzie pozytywnego Kkrytycyzmu i przez to sta-
nie sie na zawsze niezdolng do postawienia programu rze-
telnego, opartego me na glinie leez spizu. Nam przy-
stata robota przygotowawcza: w polityce zajeliSmy sta-
nowisko czysto krytyczne, piszaeiijn. p. artykutgjNad
Swiezym grobem*; zeSmy krytyki nie wyczerpali, nie
nasza wina, ale tego;:ze nam czasu zabrakto; nalezato
sie jeszcze réwnie jak ze Stanczykami, z romantycznym
obozem zatatwi¢. Wobec kwestyi socyalnej zachoway
liSmy ‘sie tez podobnie: w artykule o Karolu Marsie
stresciliSmy teorye jego bez komentarzy, zaréwno bez
chwalby jak niecheci; — pozytywizm nasz i krytycyzm



me moze zawigzywaé¢ sobie oka na nie, nie ma d)a
niego "granic z napisem ,noli me tangere-", on $miato
spojrzy na kazda kwestye, ktora tylko badaniu objek-
tywnej metody ulega, ale tembardziej sumienny musi
on zosta¢ i ostrozny,- aby charakteru swego nie stracie,
nie wejs¢ w dziedzine fantazyowania i nie przekroczy¢
granic metody swojej. Metoda objektywna nieprzeta-
mane dla niego stanowi granice (p. artykut p. t. ,,Po-
gadanka"). Powtarzamy wiec raz jeszcze, Ze w kwe-
styi sooyalnej nie stawialiSmy, bosmy nie chcieli sta-
wia¢ programu; policzylisSmy sie tylko z nig jako z ist-
niejagca, uznaliSmy jej wazno$¢ jako faktu, bo¢ nim fest,
gtosiliSmy, ze w nig wejrze¢, ze ja zrozumie¢ trseeba.
SpoteczeAstwo peine-przesagdéw i na wskro$ niekry-
tyczne jak nasze, juz to ochrzcito ideg przewrotu ono
kwestye socyaing chce nakry¢ korcem i ignorowaé sy-
stematycznie jej .stnienie. Pewien za$ gatunek ludzi
mienigcych sie”socyalistami“ (lubo o kwestyi socyalnej
pojecia nie majg, okazy niedouczonych prézniakéw szu-
kajacych emocyi) uwierzyt temu co inni szeptali, i rad
byt sie do nas przyznaé; opatrzywszy sie nie szcze-
dzit zarzutow. Przy nas stangt dos¢ liczny zastep mio-
dziezy, a wsérdéd niego i ci z pomiedzy niej, Ktorych
przyjaznia w istocie szczyci6jsie mozemy— ze nid-licz-
niejszy wina tylko batamucenia opinii przez ludzi ziej
glowy albo ztej woli. Nie skarzymy sie jednak, bo
i nie tudziliSmy sie; owszem nie zawiodla nas na-
dzieja i ustepujemy z tem przekonaniem, ze nietylko
czyniliSmy coSmy mogli, ale ze co$§ uczyniliSmy rze-
czywiscie, ze nie Imjamy jak cien. Co do wartosci pi-
sma, czytelnik sarn sad wyda.

Inna rzecz, ze w kierunku , ktéry$Smy reprezen-
towali, Wiecej zrobi¢, byto wogdble mozna. Wspomnimy
np. tylko jedno; zapowiedzieliSmy w jednym z nume-
row. 4- drukowa" bedziemy systematyczne wskazowk.
dla tych ktérzy samodzielnie zeeheg poza fa-ehem swoim
obezna¢ sie z innemi gateziami nauki dla dopetnienia
ogblnego wyksztatcenia. Wazno$¢ tego w wysokim
stopniu uznalisSmy sami. Jednak dokonaniu zamiaru
stanety w drodze nieprzezwyciezone przeszkody. Za
wiele u nas pod kazdym wzgledem apatyi, ludzie za
nadto lubig spoko6j i wygode, za wiele wyrazajg goto-
wosci a za mato do dziatania skorzy. Poparcia czyn-
nego nie wieleSmy znalezli, nie méwimy o poparciu
wogéle, ho nie chcemy sie bynajmniej mie¢ za zapo-
znanych prorokéw i na Swiat narzeka¢, ale o poparciu
u tych, ktérzy z nami jawnie sie solidaryzowali. Kilku
ludzi, obarczonych nadto innemi obowigzkami, nie jest
w stanie podota¢ obszernemu zadaniu. Nadto spotka-
lismy sie ze smutnym faktem, ze, kiedy idzie o ptdd
zdrowej i jasnej mysli, o porzadné i logiczne uszyko-
wanie wiadomosci, albo o mysl i prace samodzielng,
ze cztowieka, ktéryby temu podotat, choéby w naj-
skromniejszym zakresie, ze Swiecg szukaj. Stwierdzamy
to ze smutkiem. A niemniej i to stwierdzamy, co je-
szcze smutniejsze, ze zar6bwno trudno znaleSe czio-
wieka, ktéryby przy pracy, ktérg uznat za po-
trzebng i dobrg, wytrwale dotrzymat, ktéryby ja
czynnie popart, co wiecej, ktoryby podjeta juz jako
ouowigzek, sumiennie petnit Za to od wielkich ludzi
usmiechajacych sie pogardliwie na wszelkie ludzkie
mréwcze zabiegi, czujacych sie wyzszymi od innych,
do krytyki, ktorej nawet porzadnie uzasadni¢ nie umieja,
ochoczych, od takich ludzi — az sie roi. Roi sie i od
owiec idacych z. pugonem , ktérzy nie za tre$éig ale
za barwg idei idg, ktérym dobre wszystko co sie na-

zywa postepowe, wzglednie 1
tredci wprost nazwisku kilamata

Wszedzie wogéle spostrzf
nad treScig, stowa nad mysia.
waga, lenistwa nad pracowito'
zku, zamitowania frazesu i 1
idei i prawdy, ochoty do ,w
w dziataniu i sumiennos$cig w
z jednej strony w trudnych staueus
tak z drugiej z tem silniejszym 'pvn
przekonaniem, ze byla ona na cz

Zamykamy wiec.prace, zawieszam.,
zmuszeni w obecnej chwili okolicznoscia,
nam wolno bedzie uscisngwszy reke prawdziw ,
nym przyjaciolom wyrazie te silng i nieomylny
dzieje, ze ramiona nasze zlaczg sie znowu przy “od-
parciu wspélnej a drogiej sprawy, raczej, ze nie roz-
taczg sie nigdy. ,,Przysztos¢" nie upada; fala sie cofa,
fala powraca; idea, jak morze, zostaje ta sama. Prawda
jest wieczng-a sita niezniszczalng. Przyszto$¢ upra-
gniona zwyciezy, ktdrej pismo nasze byto tylko je-
dnym z szermierzy, noszacym tarcze z nazwiskiem
swego pana.

Zyczacy sobie nabyé rocznik ,Przysztosci”, bliz-
szych szczegdtow dowiedzg sie w Czytelni Tagkadem.
Rynek nr. 10, albo u jednego z podpisanych.

Reklamac-ye zechcg interesowani zgtasza¢ takze na
rece prezesa Czytelni, Teodora Jendla.

Red. odpowiedzialny i Wydawca:
Dr. Jan Jodtowski.

Cztonkowie Eedakoyi:
Jozef tuszczkiewiez,
Jan Pawlikowski.

GLOS WOLIY.

Nieutulony w zalu. wjakim pograzyt mnie areszt
potozony przez c. k. prokuratoryg na lube dziecie
.Przysztoscit p. t. Dobry mhiopiec, ostatni raz
w roku 1883, ja. Glos wolny otwieram usta i to w cha-
rakterze reportera, ktéry surowy materyat zbiera dla
przysztego dziejopisa, jezeli taki sie znajdzie i zechce
napisa¢ monografig na tle stosunkdw miodziezy akade-
mickiej krakowskiej. Sam juz charakter reportefsk
uwalnia mnie od trzymania sie pewnego nieprzerwa-
nego niczem watku w opowiadaniu, a dozwala ogra-
niczy¢ sie na zapisaniu luznych faktéw, wsrdd ktérych
niech sobie potem historyk grzebie jak chce i niech
sobie piszei jak mu sie podoba i jak mu kaze poli-
tyczny rozum stronnictwa, do ktérego bedzie
nalezatrZaczynam ....

Kiedy i jak odbyt sie wieczér mickiewiczowski,
jaki byt cel i jakie pochodzenie, snadno pozna¢ mozna
ze wspoiczesnych dziennikéw. Na tym wieczorku miat
mowe biezgcy prezes Czytelni akademickiej Teodor
Jendl. Mowe wydrukowang znales¢ mozna w dwdch
numerach ,NowEj Reformy", pisma wychodzgcego pod-
6wczas w Krakowie...

O Teodorze Jeodlu sprzeczne chodzity po miescie
Krakowie, wiesci-; mato przedtem szerszej a inteligen-
tnej publicznosci znany, gtosny za$ tylko w sferach
studenckich sprawit dopiero na wieczorze wrazenie szy-
dta namacalnie wynalezionego w worku, stad tez, choc
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latas, nikt na pewno o jego

i? mogt. Zainteresowawszy sie

cnie widziatem go nigdy, sta-

30 nim pewne pojecie zebrane

, jatcie mi osoby twierdzace, iz

mlowao uraczyty. Chociaz jednak
. tak bystry, iz dojrze¢ zdzbtol

0, czy, tez demokiaty byto dla

nak opowiadania ich byly tak

n< szczuptosci miejsca wszyst-

nijam je hlKt*ni. O przesztosci Teo-

r sprzeczne krazy¢ wiesci; i tu Zrddio

jam wiec nawet i te '“rsyg, ktora wy-

0,,0bywyprébowanej pobozndscyoraz byia,

.soba sumieniem sie Swiadczyta, produktem

i,nia a miata wielki postuch w mieScie przez

nete, iz moéwce przedstawiata w calej ocliydzie
(g*) natury a nadto, iz opowiadata dzieje jego juz od
tej oliwili, kiedy w drugim roku zycia, starszy sie
przedmiotem zgorszenia Kilku cnotliwych os6b, uciekt
do powstania i podburzat chiopstwo do mordowania
szlachty, kiedy inne wersye “siegaty najdalej do chwili
przybycia jego na uniwersytet, gdzie, go — jak wia-
domo — Apuchtin wystat wraz z niejakim Zawadzkim,
wydalonym na szdzeScie droga administracyjng i Czar-
nomskim, ktéry to za namowg ich obydwu zamordo-
wat stroza w kasie oszczednoSci za to, iz tenze po-
dobno przypadkiem podstuchat ich zmowe na wysa-
dzeni-. w powietrze catej Cislitawii. Nie od rzeczy be-
dzie wspomnieé¢ na tem miejscu, iz skrzetna opinia po-
znata ju i przyszto$¢ Jendla. Styszatem to na wiasne
uszy w piviarni, gdzie wstgpitem o godzinie piatej
rano, ac na roraty i gdzie styszatem jak pewien pan
"io mowit, o prezesie Czytelni. Pan ten znany z tego,
iz przedstawia si¢ zawsze jako oficer z powstania 1863
roku oraz z tego. iz od lat siedmiu naprézno szuka
zajecia i umiera tymczasem z gtodu w jednej z kra-
kowskich cukierni, mowit gtosem stanowczym: ,Pa-
nor. le! mysSmy umieli rzadzi¢ ojczyzng, pracowac dla
niej! a co taki prezes? jezeli on dzi§ za order nie-
wypartby sie wszystkiego, co tam plott, to jestem gips
albo Hiszpan, jezeliby wszystkich nie sprzedat, to ja,

ja, jestem gtupi jak piernik albo wiatrak!1..

rasa codzienna krakowska, ktorg jak wiadomo
tworzy ,Nowa Reformar oraz ,Czasu ze swym (jak
niektérzy mowig) dodatkiem nadzwyczajnym i osobno
dainym: ,Gazeta Krakowska* nie' zgodzita sie w za-
rwaniu na mowe prezesa.jE,N. Reformar byta jak
yHe wcale niepowazng i niegrzeszng, wydrukowata
o' n mowe p. Jendla w catosci mimo tego, Ze pro-
sity ja osoby silnie sprawg zainteresowane, aby tego
nie czynita. Byt to chyba upér, bo jej nic na tem nie
zalezato a wzmiankowanym osobom duzo zalezato i bar-
dzo prosity; mogta wiec tez byta im ustgpi¢. To tez
musiata pozwoli¢, aby jej przyjaciele zabawili sie z p.
J. w cenzurowanego. ,Czast wstrzymat sie tym razem,
co niektérzy nazywali bardzo rozsgdnem, cieszac sie
mocno, iz pismo to zrobito wszystko, Seo mogto, bo
przettomaczyto na tryb oznajmujacy znane przystowie:
si tacwsses, plulosophus mnnsisses... Najgorzej wyszta
»,Gazeta Krakowska’l, wydala bowiem ze siebie wszelka
264, kat. Sling oraz inne podobne produkta wiasne,
wskutek czego tak sity swe nadwyrezyta, iz pewnie
roku panskiego 1888 nie przezyje, jezeli jaka trans-
fuzja sokéw obcego organizmu nie pokrzepi jej szla-
checkiej i patryotyeznej indywidualnosci. Zacne to pi-

smo,. cho¢by nawet jednak zywot swdj mizt. m.
gruzach ,resztek kapitatut postradato, przejdzie jednak
do przysztych czasow. Daleka bowiem jeszcze potom-
nosjlj bedzie wiedzieé, ze stawna szabeika mordercy Wa-
silewskiego byta owinieta w Gazete Krakowska?! bedzie
tez wiedzie¢, ze ze wszystkich pism codziennych jedna
»Gazeta Krakowskan miata prawo Zle méwi¢ o mowie
prezesa, bo nie dostata biletu na mickiewiczowski wie-
czorek.

Z pism drukowych krakowskich, pomingwszy Dya-
bta, ktéry od lat 15 wychodzi w Krakowie, pogrze-
bawszy przed paru laty swdj rozum polityczny, zajat
sie takze “mowa. Teodora J. dwutygodnik inseratowy
pana Bartoszewicza. Dziwnem by sie mogto wydaé, co
mowa robi $réd anonséw ksiegarskich ; wiedzie¢ przeto
nalezy, zeyszczupta cze$¢ miejsca tego pism™* zbywa-
jaca od ogtoszen albo od wierszy ktore pan L. Koztow-
ski przettomaczyt poswiecona jest na zarto-
bliwe prébki stylu pana K. B. majace niewinny cel
rozweselania jednych ludzi kosztem drugich, bez za-
dnych z resztg pretensyi do logiki lub politycznego
zmystu...

/' pism nie krakowskich pisatlo o tem wiele. Pi-
sat ,jfuryer Lwowski.~do"wodzac bardzo dobitnie, iz
prezes Czytelni wiedzie Polske do zguby z tego tylko
powodu, iz miat tego ,pechall ze chodzit do gimna-
zyum, zauim przyszedt na uniwersytet. Warszawskie
pisma pisaty réznosci. Petersburskie pismo ,Krajl
wcale zresztg porzadny, zapomniat sie do tego stopnia,
iz 0 tendencyach zawartych w mowie wyrazit sie bar-
dzo pochwalnie, ,Kuryer Poznanskinr za$ dowiddt, ze
jego korespondent padt ofiarg jakiego$ wesotka, lub
tez dostal pomieszania wszystkich pieciu zmystow7. 7re-_
sztg ciekawy badacz przysztych czasow™ sam zechce
poszuka¢ w-rocznikach pism z roku 1888 wszjstkich
tych artykutow...

Takze i pan dr. Henryk Jordan, aczkolwiek nie
pismo peryodyczne oswiadczyt sie ze swg opinia. Pa-
nie historyku przysztosci, nie zapomnij tez pan o nim
przecieci wtéz mu w twej kolletcj i w usta stojvg™dzie-
ciny z Dziadow: ,Wr6¢my”iepiej do chaty! Oo$ tam
od kosciota btysneto: ja sie boje! co$ po lesie wotall

Pan Estreicher tym razem nic nie napisat.
Pan hr. lzydor Dzieduszycki napisat.

Od czasu Barbary Ubryk me byto takiego hatasu
miedzy miodziezg, jak po wieczorku mickiewiczow-
skim. Zrazu ze sadem mato kto sie kwapit, kilku tylko
zgubionych desperatow zaczeto sie uzalaé, iz mowa
byta za nadto bkda, iz mdwca nie wypowiedziat wszyst-
kiego, co mozna byto wypowiedzie¢ z estrady w imie-
niu miodego pokolenia, niektéra" powiedzieli wprost,
ze mowa byta dobra, niekt/ 7" Kk, 4a Ale
czastkg miodziezy. Ula ktdrej. w/ iju 1 percepcyt me wy-
starczyta, dopiero po wstrzemiezli-
wosci zajeta okreSlone st 140wisifo 1 o Ze~
niu, dowiedziawszy sie ( » dzt» poy |znycb kot migj-
skich, ze mowa odrazu P°™ a,Uj sie byla ,upfinie
nie podobac... By to plPkn? ™ «*or i pamietny kiedy
szczupta garstka walczyt.1 A»sog przeciw Filisty-
°Ne SWich IT mT
owuzaeya na temat:
cala Polska mloda’ ~

broj t'2 Jed
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Tyran wstat, Herod - alhe



PRZYSZLOSC. Si

-wydana w rece Heroda lji Konserwatywni pfakali tak,
ze tez im brakto i nie byli juz wstanie ptaka¢ z zalu
za wylanemi tzami! W koncu jednak dla razacej mniej-
szo$ci ustapi¢ musieli konserwaty$ci- miodzi (oxymo-
ron), by na osobnosci zredagowaé protest przeciw pre-
zesowi, gdy tu poniedli porazke... Ale! ale! o matu
co nie zapomniatem doda¢, ze kiedy byto glosowanie
nad zadaniem prezesa, aby walne zgromadzenie wydato
rezolucya, odpierajgca insynuacye ,,Gazety Krakowskiej“,
wszyscy zgodzili sie na to, tylko jeden miody polityk
zastrzegt sie imiennie, jako przeciwnego zdania bedacy.
(Ze kilku jeszcze miodszych pospieszyto w jego $lady,
bytoby rownie zbytecznem dodawac, jrk zbytecznem
bytoby robienie uwagi, iz ci sami mitodzi przed chwila
faczyli sie z aklamacya). Otéz ren bohater witasnie (no-
mina sunt odiosa, zreszta dos¢ nam starpgo Filipa)'
byt gtébwnym promotorem stawnego protestu, Kktory
zaczynat sie od stow: Zgadzajac sie w zupetnosci z re-
zolucyg walnego zgromadzeni...” Oo tu wiecej dodac,
zwiaszcza, ze znakiem pisarskim nie mozna wyrazic¢
tak dobrze tagodnej '‘pobtazliwosci potgczonej ze spet-
mionem przewidywaniem, jak to zwyczajny giest usku-
teczni¢ potrafi. | protest byt stynny, przynajmniej ze
stynnej wyszedt zasady. Poniewaz prezes Czytelni
w imieniu wyborcow swych, cztonkéw Czytelni o$wiad-
czyt przekonania takie, na jakie ja sie zgodzi¢ nie
moge, przeto ja nieeztonek Czytelni oswiadczam, ze
ja sie na mowe jego nie zgadzam, ani si¢ z nig nie
solidaryzuje: tak rozumowa¢ musiat kazdy z licznie
podpisanych/ycztonkéw bowiem Czytelni byto niespetna
dwudziestu i to ieszcze za nimi inieyatorowie protestu
fatygowac¢ sie musieli az na Damen-kapele do Tyczyn-
skiej piwiarni, byle ich tylko naktoni¢ do protestowa-
nia. Nie bytoby dziwnem wobec tego, gdyby mieszkancy
Pacanowa, oburzeni na niemieckiego ,kronprjucir (jatr
jedno z polskich pism nazywa nastepce tronu) machneli
sobie maty proteScik przeciw jego wizycie w kwirynale...

Z mowy prezesa Czytelni skorzystat pewien prze-
wrotny cztowiek, ktéry pragngc pozbyé¢ sie w niewinny
spos6b jednego bezdzietnego bogatego a bardzo kon-
serwatywnego staruszka, swego krewnego, postat mu
te mowe, czem go tak zatrwozyt o los przysziosci, iz
narazit go na wszystkie nieprzyjemnosci skutecznego
ataku apopleks;ji.

Jeden cztowiek, iScie marna egzysteneya, w pew-
nem towarzystwie, ktére o mowie stuszne robito uwagi,
powazyt sie z bezczelng ironig zacytowac stowa poety:

Es belit der Mops ans uns’rem Stall
"Und wj'l uls stets begleiten —

ltoeh sfiner Summe lauter Schall
Beweissf nur, dass wir reiten.

N O Ve INY.

Przy katddrze prawu c, wilnego na Uniw. Jag.
de facjo, opr $nionej wskutek po4'Owania prof. Zatorskiego
i dra Madejskiego zostat doceni ,m ~ Jfosiowski, ktory
wprawdzie nie bedzie postowat. ockzytem habilitacyj-
nym w nikim podobno nie wzH jdzit nadziei.'

LtudbnCl uniwersytetu w z,,rVuhl]i przeWaznie z la-
kultetu medycznego, noswiadczi ,a(/ od kol,.zanfk pokrzy”.

iedzialn;

dzema w pewnym stopnie giH podczas WyW

tomii i wogd-le "doswiadczen i nitowych , st

czajg bez ceremonii proK-sora nie trosz6

pbrzydsza postanowili zaprowadzi¢ -i m

polegajace na zupetnie swmbodiem k

$niej objetego ;w posiadanie miejsca j

Stuszna ta i naturalna autonomia niep

golnie rosyanltom, a najbardziej z nich,'

na wyklady. Kolezanki te przywykitej '

na ich wejscie szeregbw mitodzicy zauwak

przyjetego zwyczaju, zaczgtjomawnacé‘ kolego
uprzejmosci i rycerskossi*“dla stabszej pici. Skargi *
mogty”i jutodziekzWytrwata. Lecz kiedy w pewnem ins
rowanem mpiseudtu na zotdzie rosyjskim zostajgcem, poos*
wit sie artykutiz niegrzecznoséi szwajcaréw wzgledem
rosyanek pochodzi z ich narodowych prznniotéw, Kkiedy
dzieunik ten napisat’- ze ,,z wypasionymi na;Cielecinie 1 serze*
szwajcarami rosyjska kobieta nie moze zy¢- w zgodzie“,
woéwczas miara sie przebrata i Szwajcarowie jednogtosnie
postanowili ignorowa¢ Rosyanki, jako zte kolezanki i jeduo-
cze$nie dawa¢ im do zrozumienia, iz skoro za goscinnos¢
na szwajcarskiej ziemi ptacg '.szyderstwem i lekcewaze-
niem, powinny wraca¢."do obszernej swojej ojczyzny Po-
fozenie rosyanek fatalne; a opieka jakiej doznajg w szpal-
tach rosyjskich dziennikéw zaostrza jeszcze nieche¢ ku
nim zawzietych Szwajiaréw.

0 tegorocznym wieczorze Micklewiczowsdim brak
miejsca nie pozwala nam sie wyczerpujgco rozpisaC. Z ob-
chodem tym potaczyto sie tyle spraw innych, tyle niepo-
wotanych lub namietnych ust wydato najrozmaitsze sady
lub wotania na trwogo',' ze wolelismy sprawe powierzy¢
swawolnemu gtosowi wolnemu, niz niewyczrnujaco ja
traktowaé w sposb zupelnie powazny. Zresztg m? wszyst-
kie ustepy tej krakowskiej Krucyaty nadajg sie do- su-
miennej odprawy, potrzebaby ehyba~s)egDa¢ bardzo gte-
boko, powtdrzyé wszystko cosmy przez caty rok glosili
i oprze¢ sie w koncu na gtéwnym motrwie hataséw, na
hasle : my i wy.

:Ku czci Artura Grottgera odbyt sie 13 grudnia
w Szkole 1s-ztuk pieknych w Krakowie uroczysty wieczo-
rek. W pieknie i artystycznie przybranej sali aktu aka-
demickiego zgromadzili sie profesorowie, zaproszem przed-
stawiciele sztuki i miodziez. Rdzenng cze$¢ wieczoru sta-
nowit odczyt kol Wiod. Tetmayera. Prelegent przedsta-
wit w barwnym opisie zywot Artura, pelen iScie arty-
stycznej oryginalnosci i wybrykéw, lecz nie wolny od chwil
smutnych i powaznych. Zastanawiajgc si¢ nastepnie nai
sposobem tworzenia, nad iaeg, jaka ozywiala tworce Li
tuanii i Polonii podnidst zuaczenie jego ideatéw dla obec-
nego pokolenia, podnidst ten szczery demokratyzm, to gte-
bokie poczucie ucisnionej wolnosci, pogwatconych praw
cztowieczych, jakie widnieja & kartonéw Grottgera. Reszte
wieczoru zapetnity*- produkcje muzyczno - deklamacyjne,
urozmaicone gra na cytrz¢ i Spiewom solowym. Wszystkie
liumera programu wykonano wiasnemi sitami z prawdzi-
wem powodzeniem. Obecni arty$ci i profesowie, prawie
wszyscy koledzy lub nauczyciele Grottgera szczerze roz-
rzewnieni dzigkowali miodemu pokoleniu za chwilg, ktéra
zywo postawita im przed oczy serdeczne wspomnienia lat
ubiegtych.

OdpowiedZ IcedaUcyi.
Przyjacidlowi. Kim stofice wejdzie, rosa oczy wyje.
Panu Fr... w b. PR supra,
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