Krotkiem byto zycie Hryniewieckiego. Byt on cziowiekiem nie-
zmiernie skromnym, cichym i mimo swe wybitne zdolnosci nigdy nie
wysuwat sie naprzéd. Stad tez o zyciu jego doszty nas nieliczne
szczegOty. Ponizsze szczegOly powtarzamy za zyciorysem, skreslonym
przez najblizszych jego towarzyszy, a wydrukowanym w rok po jego
Smierci.

Poczatkowo myslano, ze Hryniewiecki jest rosyaninem, sam on
jednak miat sie za litwina, a towarzysze jego polacy nazywali go swym
rodakiem. Zycie i wychowanie utozylo mu sie wszakze tak, ze jezy-
kiem rosyjskim wiadat o wiele lepiej, niz polskim.

Urodzit sie w Minszczyznie w roku 1856. Rodzice jego, drobni
posiadacze ziemscy, cieszyli sie opinig ludzi niezmiernie uczciwych oraz
sasiaddw jak najlepszych. Okoto roku 1860 cata rodzina, sktadajgca
sie z jedenastu o0sob, przeniosta sie do gubernii grodzieAskiej i osiadta



w wiosce rodzinnej Hryniewicze. Posiadtos¢ icti nie przenosita 4 czy
5 widk, to tez caly dochdéd z niej zaledwie starczyt na wyzywienie
licznej rodziny. Wszyscy czionkowie pracowali koto roli i w domu,
wykonywajac najciezsze roboty. Rzecz jasna, ze takie zycie nie po-
zwalato Hryniewieckim zawigzywaC znajomosci z szlachtg okoliczng;
wszystkie ich stosunki nie wychodzity poza sfere wioscianskg. Dzieci
wioscianskie byty jedynymi towarzyszami zabaw Ignacego. Skoro tylko
podrost nieco, zaczat pomagaC ojcu w polu, a i potem, gdy ze szkot
na wakacye do domu przybywat, caty czas swoj, przeznaczony na wy-
poczynek, poswiecat pracy koto roli. Pomimo ciezkich warunkéw siary
Hryniewiecki nie szczedzit ofiar na ksztalcenie dzieci. Wplatato go
to wr dtugi lichwiarskie i w kohAcu doprowadzito do ruiny: w roku
1880 stracit swoj kawatek ziemi. Prawie jednocze$nie umarta mu zona.
Biedny starzec wpadt w stan bliski obtgkania.

Ignacy poczagtkowo ksztatcit sie w szkole powiatowej w Bielsku,
skad w roku 1868 przenidst sie do szkoly realnej w: Biatymstoku.
Lata szkolne przeszty mu prawie w nedzy. Do$¢ powiedzie¢, ze her-
bata byta dlan zbytkiem, na ktéry mdgt sobie pozwoli¢ tylko w dni
Swigteczne. Pomimo to, pomimo ze brak mu byto nawet ksigzek szkol-
nych, stangt odrazu w szeregu najlepszych uczniéw, W nagrode za
pilnGS¢ wiadza szkolna umiescita go w domu sierot. Dano mu tu
niski i wilgotny pokoik z kratg w oknie, nadajgcg temu schronieniu
wyglad celi wieziennej. Jakie tam byly obiady, tatwo sobie wyobra-
zi¢; na reszte za$ wydatkbw — na herbate, cukier, Swiatlo i t. p. —
miat Ignacy rs. 1 kop. 50 miesiecznie! Z tern wszystkiem byfa to
dlan wielka pomoc, po dwoch latach jednak zostat jej pozbawiony.
Musiat wiec szukaC zarobku, aby i siebie wyzywi¢ i bratu miod-
szemu dopomodz, co nie bylo rzeczg tatwg. Mimo to wszystko udato
mu sie ukonczy¢ szkote w roku 1875.

Przez caly czas pobytu w szkoleHryniewiecki cieszyt sie szcze-
gblnemi sympatyami swych kolegéw, dla ktérych byt bardzo uczynny.
Idee rewolucyjne, ktére poddwczas ze zdumiewajaca szybkoscia szerzyty
sie wsrod miodziezy, odbity sie echemi w spokojnym Biatymstoku.
Mtodziez biatostocka zbudzita sie jakbydo nowego zycia. Miodociane
umysty snu¢ zaczety marzenia o przebudowaniu $wiata na nowych
podstawach wolnosci, rownosci i braterstwa...

Jezeli wspomnimy bliskie zwigzki, jakie tgczyty Hryniewieckiego
z ludem, to fatwo zrozumiemy, jak sympatycznemu byty dlan daznosci,
ktére mialy na celu szczeScie ludu. Chociaz nie zdawatl sobie jeszcze
jasno sprawy, co robi¢ nalezy, jednak ogélny duch nowego Kkierunku
stat sie dlan odrazu zrozumiatym; odczut go calg swa duszg, a odda-
nie sie sprawie ludu stato sie jego ideatem.

Po ukonczeniu szkoty biatostockiej Hryniewiecki wstgpit do in-
stytutu technologicznego w Petersburgu. Zaktad ten cieszyt sie wow-
czas wsrdd miodziezy opinig najbardziej radykalnego. Studenci korzy-
stali w swem zyciu wewnetrznem z do$¢ znacznej swobody i przewaz-
nie wyznawali poglady demokratyczne. Zaburzenia roku 1874 roznio-



ely stawe instytutu po cate]j Rosyi, otaczajagc go pewnag aureolg w o-
czach uczciwszej miodziezy.

W instytucie Hryniewiecki odrazu przejgt sie sprawami wrzgcego
zycia studenckiego. Whkrotce zostat wydalony za udziat w demonstra-
cyi studenckiej, po pewnym czasie jednak przyjeto go z powrotem.

Ale sprawy studenckie nie mogly mu wystarczaé. Jemu potrzeba
byto dziatalnosci politycznej, walki czynnej, poswiecenia sie zupetnego
sprawie ludu. Tej potrzebie jego duszy mogta uczyni¢ zado$¢ tylko
dziatalno$¢ w szeregach rewolucyjnych. W poczatkach roku 1889 wi-
dzimy go wsrdd zatozycieli kdtka socyalistycznego w Petersburgu. Czton-
kowie tego kotka byli zdania, ze sama tylko propaganda socyalizmu
wséréd ludu nie wystarcza, ze rewolucyonisci przystgpi¢ powinni do or-
ganizowania wérod ludu oddziatéw powstariczych. Udziat w tern kdtku byt
pierwszym krokiem Hryniewieckiego w systematycznej pracy rewolu-
cyjnej ; nie mogt go wszakze odrazu prowadzi¢ do czynow; kotko byto
nieliczne, a jedyna nadzieje dopetnienia swych zadan widzialo w po-
tworzeniu sie¢ z czasem wiekszej ilosci grup, wyznajacych taki sam
program. Po poétrocznej pracy okazato sie jednak, ze nadzieje te sg
zawodne. Wowczas wiekszos¢ czionkéw tej organizacyi przyjeta pro-
gram ,Naroduej Woliu. Hryniewiecki tylko wraz z niektérymi towa-
rzyszami nie chcieli porzuci¢ pierwotnych plandw i czas jaki$ probo-
wali jeszcze dziata¢ w ich duchu. Dopiero w jesieni roku 1879 przy-
szedt Hryniewiecki do przekonania, ze nalezy zwrd6ci¢ dziatalno$¢ na
inne tory. Sadzit on wowczas, ze partya rewolucyjna powinna dazyc
przedewszystkiem do wywalczenia konstytucyi. Po niejakim czasie
jednak sam uznal, ze program taki jest niewystarczajacy, ze organi-
zacya rewolucyjna dazy¢ powinna do ujecia w swe rece wiadzy naczel-
nej w panstwie; o mozliwosci osiggniecia tego celu przekonany byt
najzupetniej. W roku 1880 catkowicie juz przyjat program ,,Narodnej
Woliu.

Odtad mial przed sobg jasno wytknietg droge. Cata duszg od-
dat sie dziatalnosci rewolucyjnej. Gdy miat co$ robi¢, woéwczas mie-
dzy bezpiecznem a niebezpiecznem, przyjemnem a nieprzyjemnem nie
znat roznicy zadnej. Wiedziat on w takich razach jedno tylko: ze
ma powierzong sobie sprawe zatatwi¢, ze ja zatatwi¢ trzeba — o re-
szte nie dbat.

Jeszcze przed wstgpieniem do ,Narodnej Woliu prowadzit pro-
pagande rewolucyjng wsréd swych kolegdw w instytucie. Po wsta-
pieniu za$ do partyi prowadzit dalej te prace jako przedstawiciel
(,,ajentu) Komitetu Wykonawczego partyi. Zadanie kétka studenckiego,
ktorem kierowat, polegato na rozpowszechnianiu wydawnictw nielegal-
nych, zbieraniu pieniedzy, wyszukiwaniu schronienia dla agitatoréw
nielegalnych, ukrywajacych sie przed policya, prowadzeniu kétek robot-
niczych it. p. Wptyw Hryniewieckiego na kolegéw byt ogromny. Z
charakteru cichy, skromny i matlomoéwny, cieszyt sie wsrdd nich po-
wszechnem powazaniem, a tagodnos$¢, dobro¢ i wyrozumiato$¢ sktaniaty
ku niemu nawet tych, ktérzy sie z nim nie zgadzali.



Im bardziej pochtaniata go dziatalno$¢ rewolucyjna, rem mniej
pozostawato mu czasu na studya; wreszcie zarzucit je zupetnie. Pozo-
stat jednak jeszcze czas jaki$ studentem, aby kazdej chwili mie¢ wolny
wstep do instytutu i nie zrywaé stosunkéw z kolegami. W roka 1880
wystapit z iustytutu ostatecznie. W rozmowie z pewnym towarzyszem
wyrazit on wowczas zal, ze tyle lat poswiecit na studya technologiczne,
ktére mu sie na nic w zyciu nie przydadza, podczas gdy tyle jest do
zrobienia na polu dziatalnosci rewolucyjnej.

Ale praca ws$rod studentow nie wypetniata calej dziatalnosci
Hryniewieckiego. Stanowita oua tylko czastke jego pracy rewolucyj-
nej. Poswiecat on wiele czasu mi prace organizacyjng wsrdd robotni-
kéw petersburskich i tu dat pozna¢ swe niezwykte zdolnosci agitator-
skie. Pracowal w tajnej drukarni partyjnej oraz brat udzial w robie-
niu podkopu pod ulica Matg Sadowa, gdzie rewolucyonisci zamierzali
wysadzi¢ cara w powietrze.

Towarzysze, poznawszy jego niepospolite zdolnosci, starali sie
oszczedza¢ go, jako jednostke wyjatkowa, ktérag w pracy rewolucyjnej
nie kazdy zastgpi¢ potrafi. Cigzylo mu bardzo to przymusowe po-
wstrzymywanie sie, podczas gdy cala jego dusza rwata sie do pracy
jak najniebezpieczniejszej. Znosit to jednak spokojnie, chetnie wykony-
wajac wszystkie poruczane mu, chocby najdrobniejsze, sprawy.

Nareszcie zyczeniom jego stato sie zado$¢. Komitet "Wykonaw-
czy powotat go do udziatu w zamachu, ktérego wykonanie naznaczono
na dzien 13 marca 1881 roku.

Na kilka dni przed tym dniem, ktéry miat by¢é ostatnim dniem
zarébwno dla cara jak dla Hryniewieckiego, napisat on co$ w rodzaju
testamentu.  Przytaczamy tu zen kilka wyjatkow.

»Aleksander Il umrze¢ musi. Dni jego sg policzone.

»,Czy mnie czy komu innemu sadzone jest zada¢ mu straszny
ostatni cios, ktory odbije sie glosnem echem w najodleglejszych zakat-
kach Rosyi, — to pokaze niedaleka przysztosc.

,umrze on, a wraz z nim umrzemy i my, jego wrogowie, jego
zabdjcy.

,Potrzeba tego koniecznie dla sprawy wolnosci, w ten bowiem spo-
s6b zachwieje sie to, co ludzie przebiegli zwg monarchia nieograniczona,
a co my nazywamy despotyzmem.

,CO0z bedzie dalej ?

,,Czy duzo jeszcze ofiar wymaga¢ bedzie od swych synéw nasza
droga, nieszczeSliwa ojczyzna, zanim nastapi jej wyzwolenie? Oba-
wiam sie ... mnie, skazanego na $mier¢, stojacego jedng noga w gro-
bie, trwozy mysl, ze wiele jeszcze ofiar pochtonie walka, a wiecej jeszcze
ostateczna, Smiertelna rozprawa, ktéra (mocno w to wierze) nie jest juz
daleka, a ktéra zaleje krwig pola naszej ojczyzny, gdyz, jak uczy hi-
storya, aby zakwitto drzewo wolnosci, potrzeba, niestety, ofiar z ludzi.

»,Nie jest mi danem uczestniczy¢ w tej rozprawie [ostatecznej. Sa-
dzona mi jest Smieré przedwczesna, i nie ujrze wolnosci; ani jednego
dnia, ani jednej godziny zy¢ nie bede w owym pieknym czasie try-
umfu; ale mysle, ze mojg $miercig dokonam wszystkiego, czegom doko-



na¢ byt powinien, i wiecej ode mnie nikt, nikt na $wiecie wymagac
nie moze.

»Zadaniem partyi rewolucyjnej jest zapali¢ nagromadzony juz ma-
teryat palny, rzuci¢ iskre do prochu, a potem przedsiewzigé wszelkie
$rodki, aby ruch wywotany zakoriczyt sie zwyciestwem, a nie wyte-
pieniem wszystkich najlepszych ludzi w kraju.M

W tych stowach maluje sie cafa szlachetna dusza Hryniewiec-
kiego, gorgca mitos¢ wolnosci, ktdérej postanowit siebie samego nies¢
w ofierze, niewzruszona wiara w niedaleki juz tryumf sprawiedliwosci.
Ale jakze on sie mylit, jakze sie mylili wszyscy jego towarzysze, sa-
dzac, ze chwila zwyciestwa jest juz niedaleka, ze ich bohaterski poje-
dynek z rzadem zachwieje tern, co Indzie .przebiegli nazywajg monar-
chig nieograniczong! Przeceniali swoje sity, niedoceniali sit przeciw-
nika. Zapomnieli, ze gtéwna sita, gtdwna podpora despotyzmu to
ciemnota mas, ze przedewszystkiem na tern polu, przedewszystkiem w
umystach mas pracujacych stoczyé nalezy walke z despotyzmem, ze
nie na wiele sie zda zgtadzenie despoty, dopdki ta podpora despoty-
zmu pozostanie niewzruszong. tudzili sie, myslac, ze nagromadzony
juz jest materyat palny, w ktory pozostaje im tylko rzuci¢ iskre, aby
wywotaé rewolucye spoteczng. Materyatu tego wcale nie bylo, a iskra,
rzucona przez nich, w tejze chwili zgasta bez $ladu. Dziatalno$¢ ich
zakonczyta sie nie zwyciestwem, ale tern wiasnie, czego sie tak oba-
wiat Hryniewiecki: wytepieniem najlepszych ludzi w kraju, a monar-
chia nieograniczona nietylko sie nie zachwiata, ale wyszta z tych za-
paséw zwyciesko, i straszna noc reakcyi na diugo zapanowata w Rosyi.

Powrdoémy jednak do toku naszego opowiadania.

Nastat wreszcie pamietny dzien 13 marca 1881 roku. W dniu
tym Aleksander Il miat odby¢ przeglad gwardyi w ujezdzalni. Na
zebraniu, odbytem dnia poprzedniego, ;piskowcy postanowili zabi¢ go
w czasie przejazdu do ujezdzalni lub tez podczas powrotu z ujezdzalni
do patacu. Wykonaniem zamachu kierowata Zofia Pero.vska.

Oto jak rewolucyonista rosyjski, tow. Burcew, opisuje sam prze-
bieg zamachu :

O godzinie 12 Rysakéw i Jemelianow mieli czeka¢ na rogu
Newskiego Prospektu i ulicy Matej Sadowej, Michajtow za$§ i Hrynie-
wiecki na drugim koncu tej ulicy. Wszyscy czterej zaopatrzeni byli
w lomby.

Postanowiono, w razie gdyby car miat przejezdza¢ ulica Matg
Sadowa, wysadzi¢ go w powietrze za pomoca miny, ktéra byta przepro-
wadzona pod tg ulicg (dokona¢ tego mieli Jerzy Bogdanowicz i Anna
Jakimow); w razie za$ gdyby mina nie wybuchta lub gdyby car pozo-
stat przy zyciu, wszyscy czterej spiskowcy, stojagcy na obu koncach
ulicy, mieli pospieszy¢ w to miejsce i skonczy¢ z carem za pomocg bomb.

Perowska postawita Hryniewieckiego w konicu ulicy Matej Sado-
wej, jako najdoswiadczenszego i najbardziej wyrobionego rewolucyoniste,
ktory, na wypadek gdyby mina z jakiegokolwiek powodu nie wybuchta,
miat pierwszy wykona¢ zamach i daé¢ tern pozostatym spiskowcom syg-
nat do napadu na cara, gdyby to sie jeszcze okazato potrzebnem.



Na kwadrans przed pierwszg Aleksander Il pojechat do ujezdzalni,
ale innemi ulicami. Wobec niejasnych wiesci, ktoére krazyty o przy-
gotowywanym przez rewolucyonistdw zamachu, Aleksander 1l, zamiast,
jak zwykle, przez Matg Sadowa, pojechat do ujezdzalni pustemi ulicami,
ktérych policya nie zdazyta obsadzi¢ calg chmarg szpiegoéw, jak to
zwykle w takich razach czynita.

Gdy Perowska dowiedziata sie, ze car szczeSliwie dojechat do
ujezdzalni, omingwszy ulice Malg Sadowa, data zna¢ spiskowcom za
pomocag umoéwionego znaku, ze nalezy i8¢ nad kanat Jekateryninski i
tam znowu oczekiwaé przejazdu cara.

Calg godzine, od pierwszej do drugiej, Aleksander Il strawit na
gtupiem zajeciu — przegladzie swej gwardyi, — zajeciu godnem ta-
kiego meza stanu, jakim on byl Byt to ostatni akt jego dziatalnosci
politycznej.

Po ukonczeniu przegladu i zwiedzeniu patacu Michajtowskiego
car pojechat do domu wzdtuz kanatu Jekateryninskiego, ale ... tu ocze-
kiwat go Hryniewiecki z towarzyszami. Wiecej juz niz godzine prze-
chadzali sie oni wzdluz kanatu z zawinigtkami w reku w obawie, aby
im sie czasem nie wymknat ten, z ktorym za wszelka cene postano-
wili tego dnia skoriczy¢.

Ulice, po ktérych car miat przejezdza¢, strzezone byly przez
specyalng straz policyjna. Nalezatlo by¢ bardzo ostroznym, gdyz cia-
gtem przechadzaniem sie po tej samej ulicy tatwo bylo wzbudzi¢ po-
dejrzenie.  Zawinigtko byto niezbyt ciezkie, wazylo bowiem nie wie-
cej jak pie¢ funtdw, i niezbyt wielkie, do kieszeni jednak nie mozna
go byto schowaé; mogto ono wyda¢ sie podejrzanem czujnemu oku
policyi, i to jeszcze podczas przejazdu cara. W razie aresztowania
chochy jednego spiskowca mogto przepas¢ cate przedsiewziecie, ktére
od tak dawna bylo przygotowywane, tyle juz ofiar kosztowato i w ktd-
rem cala partya tak wielkie pokfadata nadzieje.

Takie byly ostatnie chwile Swiadomego zycia Hryniewieckiego.

Perowska, dla ktdrej nie starczyto juz bomby, pozostata na olicy,
aby mie¢ oko na przebieg sprawy. Przeszta wzdluz kanatu Jekate-
ryninskiego, obejrzata stanowiska, zajete przez spiskowcow i w mil-
czeniu za pomocg umoéwionych znakéw data im ostatnie wskazowki.
Potem przez most Kazanski przeszta na druga strone kanatu Jekate-
ryninskiego i stamtad w wielkiem naprezeniu patrzyta w te strong,
gdzie stat Hryniewiecki z towarzyszami.

Nareszcie nad kanatem Jekateryninskim ukazata sie kareta Alek-
sandra Il i szybko zblizyta sie do pierwszego ze spiskowcéw, Rysa-
kowa. O BO krokéw za nim stat wsparty o sztachety Hryniewiecki,
a niedaleko od Hryniewieckiego Jemelianow.

Byt kwadrans po drugiej, gdy Rysakow rzucit bombe pod konie
carskiego pojazdu. Bomba wybuchta. Kozak, siedzacy na kozle, zotnierz
z konwoju i jaki$ przechodzien padli ciezko lub $miertelnie ranni. Z
karety w wielu miejscach pozostaly drzazgi. Aleksander H ocalat. Wy-
szedt z karety i przedewszystkiem zapytat: ,czy zbrodniarz schwy-
tany ?w



Opodal kozacy i policyanci trzymali juz Rysakowa, wyjawszy
mu z kieszeni rewolwer i sztylet.

Aleksauder II, ktéry przebyt juz byt zamachy Karakozowa i
Sotowiewa, wykonywane przez jedne tylko osobe, widzac Rysakowa
w rekach policyi, myslat, ze i tym razem bunt zostat juz ,wyrwany
z korzeniema, ze teraz nastgpi juz tylko szubienica oraz powinszo-
wania, powinszowania, wiele powinszowan ,z powodu cudownego ocale-
nia pomazanca bozego“ od grozacego mu niebezpieczenstwa.

Medrszy od cara policmajster Dworzycki prosit go, aby natych-
miast jechat do palacu. Ale troskliwos¢ Dworzyckiego nic juz po-
maodz nie mogta. Gdyby nawet Aleksander Il zdazyt sigs¢ do ,karety
i odjecha¢, to nie przepuscitby go Hryniewiecki, a za Hryniewieckim
stat jeszcze jeden spiskowiec.

»Chwata Bogu, jestem ocalony*, powiedziat Aleksander Ilj do
jednego z kozakdw.

»Niewiadomo jeszcze, czy chwata Bogu“, odrzekt mu Rysakow.

Od chwili wybuchu uptyneto z jakie trzy czy cztery minuty.

Aleksander 11 oddalit sie nieco od otaczajgcego ttumu i poszedt
naprzéd ku sankom... Ale tu zblizyt sie dori Hryniewiecki; i stanagt
w odlegtosci dwoch czy trzech krokéw od cara... Hryniewiecki pod-
niést bombe i, aby cios byt pewniejszy, cisnat ja zcatej sity o ziemie
miedzy sobg a carem... Hryniewiecki wiedzial, zeani dla niego, ani
dla cara niema ratunku.

Rozlegt sie znowu ogtaszajacy huk. Kieby dymu, $nieg, strzepy
odziezy uniosty sie w powietrze. Przez kilka chwil nic nie byto widac.

Gdy dym sie rozwiat, ukazat sie obraz nastepujacy :

Na ziemi lezato wielu rannych. Oparty plecami o sztachety ka-
natu, podpierajagc sie rekami o trotuar, bez szynelu i czapki, nawpét

siedziat Aleksander Il. Caty byt krwig zbroczony i z trudno$cig od-
dychat. Nogi miat strzaskane, krew lata sie z nich obficie, cialo wi-
siato na nim strzepami, twarz zalana byfa krwig... Tuz przy nim

lezat szynel, a wiasciwie strzepy okrwawione i opalone . ..

Obok lezat takze $miertelnie ranny Hryniewiecki. Wraz z in-
nymi rannymi odniesiono go do pobliskiego szpitala.

Policya rychlo sie domyslita, ze ten ranny jest rewolucyonista,
ktéry swa bomba zabit Aleksandra II.

Hryniewiecki przez caty czas byt nieprzytomny i dopiero o go-
dzinie 9 wieczorem, na krotko przed $miercia, oprzytomniat na chwile.
Czuwajacy przy nim sedzia $ledczy poSpieszyt go zapyta¢: ,Jak sie
pan nazywa ?* ,Nie wiem®, urywanym glosem odpowiedziat Hrynie
wiecki.

O godzinie p6t do jedenastej wieczorem Hryniewiecki skonat;
nieco wczesniej o godzinie p6t do czwartej umart Aleksander H.

Przez kilka dni zandarmi pokazywali roznym S$wiadkom ciato
Hryniewieckiego i jego fotografie, aby wyjasnid, kto by to mogt byc.
Dopiero jednak po ukoniczeniu procesu o carobojstwo dowiedziat sie
rzad jego nazwiska.



Tak zyt i zszedt do grobu jeden z tych wielkich duchow ofiar-
nych, ktérych wysitki i cierpienia ludzko$¢ od wiekéw naprzéd popy-
chajg. Jego pamie¢ dla nas Swieta zostanie, bo w twardej stuzbie obo-
wigzku spotecznego, na drodze takiej, jaka byt w stanie wypatrzec,
ztozyt on wszystko co mial, i zaiste, ,,wiecej od niego nikt na S$wiecie
wymaga¢ nie mogt“. A jego poswiecenie, jak réwniez ten tryumf re-
wolucyi nad caratem, tryumf, ktory byt dzielem Hryniewieckiego, jak-
kolwiek krétki i nietrwaty, zasiat w niejedng dusze miodg nasienie
przysztych — chociaz odmiennych — czynéw i poswiecen dla sprawy
wolnosci. W ten sposob pojmujac i odczuwajac bohaterstwo Hrynie-
wieckiego, z glebi serca zawota¢ mozemy, ze ,nikt dla idei nie ginie
marnie 'w

Ale z historyi partyi, ktérej sie oddat Hryniewiecki, inne jeszcze
nauki wyciggna¢ musimy. Szybki upadek ,Narodnej Woli“ uczy nas,
ze zadne bohaterstwo jednostek i grup nie osiega celu, jesli nie jest
wyrazem gtebokich uczu¢ i przekonan mas ludowych i nie jest przez
masy te czynem poparte. Bo gdyby nawet rzad carski w chwilowem
przerazeniu ustgpit i dat jaka$ konstytucye Rosyi, to chwila przestra-
chu szybko by mineta, a ustepstwa potrafionoby cofng¢ bez powaznego
oporu z zadnej strony.

Jednak nawet do takich ustepstw nie doszto. Natomiast temu
spoteczenstwu rosyjskiemu, ktore niezadowolone z matych tupéw, zdo-
bytych w wojnie tureckiej przez Aleksandra Il, jako tako popierato
, arodng Wolew temu spoteczefdstwu Aleksander IH dat zadoséuczy-
nienie. Panowanie Aleksandra 111 niezmiernie wzmocnito zaborczg po-
tege Rosyi, a przez to samo dato nowe sity zywotne despotyzmowi w
samej Rosyi. Narod, wzrastajacy krzywda sasiadow i ciggle spoglada-
jacy pozadliwem okiem na cudze tany, nar6d taki nie moze byC¢ rzg-
dzony inaczej, jak despotycznie. Do utrzymania w catosci zaboréw nad
sgsiadami koniecznym jest despotyzm w catem panstwie. A rewolucya
w Rosji zwyciezy¢ moze dopiero wtedy, gdy carat bedzie pobity na
glowe na tem wiasnie polu, na ktérem wzrdst: na polu podbojéw, i
gdy hastem rewolucyonistow rosyjskich stanie sie: rozbicie dzisiejszego
panstwa rosyjskiego, to jest przedewszystkiem niepodlegtos¢ Polski,
Litwy i Ukrainy. Ep

:Pierwsze dni powstania listopadowego.

W poprzednim numerze ,,Swiattaw poznaliémy historye Krélestwa
Kongresowego, to jest ten okres czasu, ktory poprzedzit powstanie
i przygotowat grunt dla niego. WidzieliSmy, jak rzad carski stopniowo
odbierat konstytucyjne prawa, ktére zmuszony byt nada¢ nam na kon-
gresie wiedenskim; widzielismy, jak gwatcit systematycznie konstytucye,



pozbawiajac nas wolnosci druku i stowa, wolnosci osobistej, a nawet
wprowadzat stan wyjatkowy lub wprost zagrazat odebraniem konsty-
tucyi. WidzieliSmy, jak czes$¢ spoteczefdstwa, a mianowicie ,wyzsze*
jego warstwy oburzaty sie na to, jak oburzenie ich znajdowato ujscie
badZz w opozycyi sejmowej, badz tez w spiskach, dazacych do wywo-
tania powstania.

Ucisk polityczny z jednej strony, rosngce niezadowolenie z car-
skich rzadéw — z drugiej, czynity wybuch nieuniknionym; chodzi
tylko o to, czy istniata wowczas u nas jakakolwiek sita prawdziwie
rewolucyjna, ktora by przystepowata do powstania z wyraznym progra-
mem politycznym i spolecznym, miata jasno wytkniety cel, posiadata
$rodki do urzeczywistnienia tego celu, — ktéra by jednem stowem
mogta nada¢ powstaniu cechy wybitnie rewolucyjne i natchng¢ je ta
sita, bez ktérej zwyciezenie caratu staje sie rzeczg watpliwa.

Na to pytanie musimy da¢ odpowiedz przeczaca. Takiej sity nie
byto woéwczas w Polsce. Duchowienstwo nigdy i nigdzie nie byto
i nie moze by¢ prawdziwie rewolucyjnem; moze o110 walczy¢ z mo-
narchig absolutng lub ze szlachtg o swe przywileje, jak to miato miej-
sce w wiekach $rednich, ale ludu poruszy¢, przeméwi¢ w imie jego
wiasnych interesow nie moze, bo ruch ludowy oznacza zréwnanie sta-
néw, usuniecie wszelkich przywilejow, a tymczasem dobrobyt i wiadza
duchowienstwa opierajg sie witasnie na przywileju, tak ze zwyciestwo
ludu jest Smiercig dla kleru. Nie do$¢ na tern; wyzsze duchowien-
stwo, zalezne z jednej strony od papieza, z drugiej — od rzadu, ktory
mu wyptaca znaczng pensye, jest zawsze ugodowem; nizsze, szczeg6lnie
wiejskie duchowienstwo, bardziej do ludu zblizone, moze mie¢ czasami
uczucia narodowos$ciowe, moze nawet by¢ wrogiem rzadu, jezeli rzad,
uciskajgc narodowos¢, przesladuje zarazem religie i kosciot; w takich
wypadkach nizsze duchowienstwo moze sprzyjaé powstaniu, a nawet
bra¢ w niem udzial, jak to miato miejsce w 1868 roku ; ale zawsze
stara sie pozbawi¢ powstanie wszelkich cech rewolucyjnych. W 1880
roku nawet i tego nie bylo, bo rzad carski nie przesladowat katolicy-
zmu, przeciwnie — widziat w nim jedne 2z podstaw swej wiadzy
i protegowat duchowiefstwo, ktére wskutek tego byto duszg i cialem
jemu oddane i mogto tylko tamowac rozwdj powstania.

Druga podporag caratu byta arystokracya, ktoéra tez byla nastro
jona zupeinie ugodowo. Mniej zamozna szlachta wahata sie pomiedzy
dwoma uczuciami : gwalcenie konstytucyi oburzato ja i dotykato bez-
posrednio, bo ona stanowita mase wyborcow i z jej tona wybierano
postow na sejm, a przytern zyta wsrdd niej tradycya dawnych czasow,
kiedy szlachta od nikogo zalezng nie byta i rzadzita krajem podiug
swej woli. Z drugiej za$ strony widziata, ze carat uwzglednia jej
ekonomiczne interesy, ze o zniesieniu panszczyzny nie mysli, a przytem
znajdowata sie do pewnego stopnia pod wptywem kleru; widziata wiec
w carze obrone przeciwko ,przewrotowym pragdomu zachodu, przeciwko
»demagogii“ i ,,buntomw chtopskim. Wobec tego nie mogta zajgé
wyraznego stanowiska : chciata mie¢ ,,gwarancye konstytucyjne* (ulu-
bione poddwczas wyrazenie), t. j. chciata mie¢ pewnos¢, ze rzad bedzie



nadal sciSle przestrzegat praw, ze dopuszczaC sie nie bedzie naduzyc.
Ale jak go do tego zmusi¢ ? Oczywista rzecz, ze jedynym S$rodkiem
mogta by¢ walka orezna; to tez szlachta albo rada grozita powstaniem,
albo nawet gotowa byla wzig¢ w niem udziat (spiskowcy, jak widzie-
liSmy, rekrutowali sie ze szlachty), ale powstanie pojmowata zawsze
tylko jako obrone swobdd konstytucyjnych, a nie jako walke na zycie
i Smier¢. Nie mozna powiedzie¢, zeby szlachta byta przeciwna niepo-
dlegtosci Polski, — oczywiscie, pod warunkiem, ze bedzie to Polska
przez nig, a uie przez lud, rzadzona — ale nie czuta sie na sitach do
podjecia walki w tym celu, ludu za$ poruszy¢ i nie mogta, i nie chciata,
bo musiataby w takim razie znie$i panszczyzne, nada¢ chtopom ziemie
i prawa polityczne, co byto, oczywiscie, wrecz przeciwne jej interesom
klasowym. Wobec tego musiata szuka¢ pomocy u obcych mocarstw
i pod tym wzgledem zgadzata sie z arystokracya, ktéra byta z pocza-
tku wrogiem wszelkiego zbrojnego ruchu, ale po6zniej, gdy wojna z ca-
rem stata sie nieunikniong, starata sie przy pomocy obcych mocarstw
zakonczyC jg i jak najpredzej zawrze¢ pokdj z Mikotajem.

Mieszczanstwo nieliczne, nie posiadajace ani organizacyi, ani
wyksztatcenia politycznego, nie byto sitg polityczng. Wzieto ono zywy
udziat w powstaniu ; bardziej patryotyczne od szlachty, chciato walki
0 niepodlegto$¢. Stusznie powiada jeden z historykéw naszych, ze
»lud warszawski, rozrywajac bror z arsenatu, nie upominat sie o kon-
stytucye, ktorej nie rozumiat, lecz o Polske, ktérg dobrze pojmowat4t
Ale mieszczanstwo warszawskie nie miato dos¢ sity, by pokierowaé
powstaniem. Tern bardziej nie mogli tego uczyni¢ chiopi, ktérzy mogli
czu¢ instynktowa nienawis¢ do najezdzcow, ale ciemni zupetnie, po-
zbawieni praw politycznych, nie mogli odegra¢ wybitnej roli. Jezeli
jednak klasa witoscianska nie byta w stanie kierowa¢ powstaniem, to
mogta przynajmniej wzig¢ w niem liczny udziat; ale do tego
trzeba byto, zeby powstanie odpowiadato jej klasowym interesom, zeby
jej dato to wszystko, czego nie dat carski rzad — inaczej poruszy¢
jej, pociagna¢ za sobg nie mogto. Powstanie, kierowane przez szlachte,
nie chciato i nie mogto zrohi¢ tego.

ZrobiliSmy tu przeglad naszych sit politycznych. Widzimy, ze
nie mieliSmy wcale zywiotdw rewolucyjnych, nie mieliSmy ani jednej
klasy, zdolnej stana¢ w obronie ludu, nada¢ powstaniu charakter re-

wolucyi. Powstanie listopadowe nie byto inie mo-
gto by¢ ludowym ruchem, nosito pietno szlache-
ckie, i dlatego zwyciestwo byto watpliwe m.

Trudno przypuszcza¢, zeby ugodowa arystokracja albo nawet
chwiejna szlachta mogly skorzysta¢ ze szcze$liwego zbiegu okolicznosci
1 doprowadzi¢ powstanie do pozadanego konca. Walka orezna jest
tylko czescig, tylko jedng strong rewolucyi; jezeli rewolucya nie ma sama
w sobie do $¢sity i stanowczosdci, jezeli jej polityka wzgledem wewnetrz-
nych i zewnetrznych wrogéw nie jest radykalng, to i walka orezna
bedzie nosita cechy chwiejnosci. Najlepszym tego przyktadem jest wzla-
$nie powstanie listopadowe.



Wybuch powstania miat nastapi¢ 29 listopada o godz. 6 wieczo-
rem. Plan spiskowcow byt taki : wojska rosyjskiego byto w Warsza-
wie zaledwie 5.000, polskiego — 8.000, fatwo wiec byto przy pomocy
polskich putkéw i ludu rozbroi¢ moskali, ktérzy w dodatku byli rozrzu-
ceni w przeciwlegtych koricach miasta. W parku fazienkowskim, o
pare set krokow od szkoly podchorgzych, znajdowaty sie koszary 3
putkéw kawaleryi moskiewskiej; na nig mieli napas¢ podchorazowie,
na pomoc im miato pospieszy¢ kilka rot polskiej piechoty. Inne od-
dziaty wojska polskiego miaty rozbroi¢ putk litewski, ktéry stat koto
rogatek marymonckich, i putk wotynski, ktéry sie znajdowat w kosza-
rach koto rogatek powazkowskich. Cze$¢ spiskowcow miata rzuci¢ sie na
Belweder, gdzie mieszkat Konstanty, inni mieli poruszy¢ lud na Starem
Miescie, a jeszcze innym poruczono zaja¢ Prage z magazynem procho-
wym i mostem oraz arsenat i bank. Sygnatem do rozpoczecia po-
wstania miat by¢ pozar browaru na Solcu, poczem miano natychmiast
podpali¢ dwie drewniane budowle na Nowolipiu i rzuci¢ sie na wroga.
Jak widzimy z tego, atak miat by¢ wykonany we wszystkich pun-
ktach jednocze$nie, na dany znak miano uderzy¢ odrazu na wszystkie
oddziaty moskiewskie, ktére mozna byto ftatwo rozbroi¢. Plan byt
dobry, ale nie zostat wykonany dla wielu przyczyn, o ktérych zaraz
powiemy.

Koto godziny 6-ej spiskowcy zaczeli sie zhiera¢ w réznych cze-
Sciach miasta w \uuktach zgéry oznaczonych, ale czas mijat, a umo-
wionego sygnatu nie bylo widaé. Piotr Wysocki, jeden z naczelnikéw
spisku, dopiero w wigilie wybuchu rozpoczat starania o materyaty palne
i nie dostat ich, wobec czego musiano uzy¢ stomy dla podpalenia bro-
waru. Pozar, bardzo staby, zostat natychmiast ugaszony. Popsuto to
odrazu szyki spiskowcom, bo ci, ktérzy dziatali koto Belwederu i ko-
szar jazdy, nie mogli da¢ zna¢ o sobie tym, ktorzy w przeciwlegtej
stronie miasta mieli atakowac litewski i1 wolyAski putk; ci za$, nie
widzac umoéwionego sygnatu, sadzili, ze co$ musiato przeszkodzi¢ pod
chorgzym, ze wybuch jeszcze nie nastgpiti nie zaczynali dziata¢. Wy-
buch wiec nastgpit nie jednoczesnie, lecz stopniowo walka przenosita
sie z miejsca na miejsce, wobec czego oddziaty moskiewskie zostaty
zaalarmowane i mialty czas stangé pod bronig i zebraé sie razem.
Zobaczmy, jak sie to stato.

Wiecej niz w godzine po umoéwionym terminie wykonano atak
na Belweder i koszary jazly. Spiskowi cywilui wraz z dwoma pod-
chorgzymi, znajagcymi dobrze wnetrze Belwederu, zebrali sie koto mostu
Sobieskiego; tu przyniesiono im.karabiny, i wszyscy w liczbie 18 wy-
ruszyli na Belweder. Rozdzielili sie oni na dwa oddziaty: jedni mieli
atakowac patac od frontu, drudzy zaczaili sie w ogrodzie na tylach
patacu, zeby nie wypusci¢ z rgk Konstantego, gdyby ptaszek — jak
sie wyrazali — przypadkiem wyleciat do ogrodu. Pierwszy oddziat, do-
chodzac do bramy, podwoit kroku i wpadt na dziedziniec z okr?.ykiem:
»Smier¢ tyranowi!”“ Jednocze$nie daty sie stysze¢ strzaty w stronie
koszar jazdy; to Wysocki z podchorgzymi atakowat.  Stuzba Konstau-
tego, przerazona tym hatasem, ucieka, nie stawiajac najmniejszego oporu.



Spiskowi wytamujg drzwi patacowe, wpadajg do S$rodka, przebiegajg
pokoje jedne za drugimi — nigdzie ani zywej duszy. Nareszcie w je-
dnej z sal zastajg wystraszone jakie$ indywiduum, poznajg w niem wi-
ceprezydenta miasta, Lubowidzkiego, ktéry tylko co przyleciat do Kon-
stantego z donosem, ze ma niechybnie nastapi¢ rewolucya. LubowidzKi
pada, przebity kilkoma bagnetami; spiskowi biegng dalej, lecz nigdzie
nie znajdujg Konstantego. Ten na pierwszy odgtos strzatow zostat obu-
dzony przez stuzacego — spat wiasnie po obiedzie -iw  bieliznie
tylko schronit sie¢ do pokoju, gdzie zona jego z kilkoma kobietami sie-
dziata. Tam w strachu najwiekszym, blady, nieprzytomny prawie
pada wraz z kobietami na kolana, i zaczynajg sie modlic. Jeszcze w
godzine pdzniej Konstanty tak drzat ze strachu, ze nie byt w stanie
sam dosigé¢ konia. Spiskowi, nie znajdujac wielkiego ksiecia, zabili
jeszcze jednego z najbardziej nienawidzonych jeneratow i czem predzej
opuscili Belweder, zeby potaczy¢ sie z innymi.

Gdy tak oddziat cywilnych spiskowych urzadzat szalong, ale nie-
fortunng wyprawe na Konstantego, podchorgzowie wiedli krwawy boj
z nieprzyjacielem. Piotr Wysocki wpadt do szkotly, gdzie odbywat sie
wiasnie wyktad, i przerwal lekcye, wotajac : ,,Polacy! Godzina zem-
sty wybita, dzi§ zwyciezymy albo polegniem!u Cata sala odpowie-

dziata mu okrzykiem: ,do broni, do broni!* W jednej chwili szkota
sie wypréznita, w pare minut podchorgzowie, kazdy z karabinem w
reku, znalezli sie na dworze, rozebrali ostre tadunki i wyruszyli w

szyku bojowym na koszary. Wszystkich byto 160; przewodzit Wy-
socki. Dobiegajac do koszar, strzelili na wiatr, zeby sploszy¢ jazde
moskiewska a zarazem da¢ znak innym oddziatom, poczem skoczyli do
Srodka. Wnet w ciemnosciach zawrzata walka. Podchorgzowie natra-
fili na ufanéw, ktdrzy, zaalarmowani pierwszymi strzatami, zdazyli juz
dopas¢ koni i ruszyli z kopyta, chcac odrazu ztama¢ i stratowa¢ na-
padajacych. Podchorgzowie puscili ich na bliskg mete i sypneli takim
piekielnym ogniem, ze utani ani chwili jednej wytrzyma¢ nie mogli i
co tchu zaczeli uciekaé. Podchorazowie szli wcigz naprzod, prac przed
sobg moskali, zasypujac ich gradem kul. Dwa inne putki — Kiry-
syeréw i huzarbw — zdazyly jednak przez ten czas sformowac sie i
opusci¢ koszary; mogty one w kazdej chwili odcigé garstke walecz-
nych od miasta, a oczekiwana przez podchorgzych pomoc znikad nie
nadchodzita. Rzecz w tern, ze jeden z jeneratdw polskich, Potocki,
ktéry obiecat stang¢ na czele spiskowcéw, w ostatniej chwili zdradzit,
i oddziaty piechoty polskiej, spieszagce na pomoc podchorgzym, wstrzy-
mywat, odmawiat od udziatu w powstaniu i odsytat do Belwederu dla
ochrony Konstantego. Spotkata za to poOzniej Potockiego zastuzona
kara — zostat rozstrzelany przez spiskowcdw, ale zdazyt duzo im
zaszkodzic.

Wysocki, nie widzac znikad positkéw, musiat sie wycofa¢ z ko-
szar i skierowat sie w strone miasta. Kawalerya moskiewska prébo-
wata kilkakrotnie otoczy¢ tu drobny oddziat, ale za kazdym razem pod-
chorgzowie pierwsi rzucali sie na nig z bagnetem, i moskale sromotnie
uciekali. Nareszcie, nie chcac sie blizej zapoznawaé¢ z podchorgzymi,



moskale dali im spok6j i pospieszyli do Belwederu, Wysocki za$,
przez nikogo nie napastowany, podazyt przez Nowy Swiat i Krakow-
skie Przedmiescie do Zamku. Tak wiec na potudniu nie powiodio sie
naszym: ani Konstanty, ani jazda moskiewska nie dostali sie w nasze
rece. Nie wiele lepiej staty rzeczy w innych czesciach miasta. Zajeto
Prage, arsenat i bank, ale tak samo nie zdotano rozbroi¢ piechoty
moskiewskiej. Nawet putk wotynski prébowat odebraé nam arsenat,
ale przywitani rzesistym ogniem, ,chrabryje wotyncy* cofneli sie czem
predzej i potgczyli sie z putkiem litewskim na polu marsowem.

Caty plan spiskowcéw spetzt na niczem. MieliSmy w swoich
rekach Prage i czes¢ Warszawy pomiedzy Wistg z jednej strony, a linig,
idaca od placu Saskiego do Krakowskiego Przedmiescia z drugiej;
mieliSmy arsenat i bank, to jest broni pienigdze - dwie rzeczy
niezbedne w powstaniu, ale rosyanie nie zostali rozbrojeni i Konstanty
mogt w kazdej chwili zaatakowac¢ powstanicow. Przygotowywano wiec
wszystko do obrony, budowano barykady, posytano patrole, Konstanty
jednak na szczescie nie odwazyt sie na krok stanowczy.

Co sie przyczynito do rakiego niepowodzenia? Oto naprzod
btedy samych spiskowcéw, z powodu ktdrych nie wykonano ataku jed-
nocze$nie na wszystkich puuktach. Nastepnie brak gtéwnego dowodcy,

ktéry by kierowat ruchem, ale bardziej jeszcze — nieche¢, opieszatosé
lub zdrada wszystkich wyzszych oficerbw. W noc powstania zabito 7
jeneratow zdrajcow — tych samych, ktérym car po powstaniu, jako

wiernym swym stugom, wystawit na placu Saskim pomnik. Ani jeden
z jeneratldw nie stangt woéwczas w szeregach powstanczych, a wszyscy
inni wyzsi oficerowie starali sie jak mogli odwodzi¢ Zzotnierzy od udziatu
w ruchu, i wypadto ich ,przekonywacugrozbg S$mierci. Z tego juz
widzimy, jaki duch panowat wsrod oficerow. Nie do$¢ na tern. Nie-
ktére oddziaty wojska polskiego, naprzyktad putk strzelcow konnych,
stawaty po stronie Konstantego i ,,prawowitej wiadzyu, tak ze musiano
walki z nimi stacza¢. Zrobimy tu nawiasem jedng uwage: w poprzed-
nim numerze, méwiac o réznicy pomiedzy tajng partyjng organizacya
a spiskiem, zaznaczaliSmy, ze spisek nie uswiadamia nikogo i Zzadnych
Sladow w umystach ludzi nie pozostawia. Najlepszym tego przykita-
dem moze by¢ wiaduie putk strzelcow konnych. Oficerowie tego putku
prawie bez wyjatku nalezeli w swoim czasie do spisku Krzyzanow-
skiego; dwa lata uptynety, a ci sami ludzie dobrowolnie tratowali
powstaicow, atakowali ich z calg furya, jakby chcac odkupi¢ swe da-
wne grzechy wobec cara.

Charakterystycznem byto réwniez zachowanie sie mieszczanstwa:
cala bogatsza Warszawa szczelnie pozamykata drzwi i okna, nie chcac
najmniejszej pomocy dawaé powstancom. Ubozsze mieszczanstwo dosé
bojazliwie i niedowierzajaco spogladato w pierwszej chwili na ruch, bo
— jak to juz nieraz zaznaczaliSmy — nikt go nie u$wiadamial, nikt
nie zaagitowat. Jeden ze spiskowcOw, ktdry wiasnie na Starem Mie-
Scie tej nocy dziatat, tak opisuje postawe ludu warszawskiego: ,,Na
Starem Miescie, posrod tradycyi 1794 roku *), na tym samym bruku,

*)  Powstanie Kosciuszkowskie 1 rzez moskali W Warszawie.



gdzie za Kosciuszki tylu zdrajcéw wisiato, oczekiwaliSmy sygnatu do
dziatania z tag sama niecierpliwo$cia, ktéra dreczyta spiskowych na
wszystkich innych punktach stolicy. Godzina siédma Juz wybita, a
nie byto konca préznemu oczekiwaniu. Coraz niespokojniejsi o los
powstania, ustyszawszy zdata gtos bebna, wychodzimy na rynek, krzy-
czac: ,do broni, do broni#4 Wiasnie nadciggaty dwie kompanie z
pobliskich koszar (byla to polska piechota). Po chwili krzyki z Pod-
wala, z Piwnej ulicy i widok zonie,zy zwabily na rynek mndstwo
mieszkancow Starego miasta. PrzemawialiSmy do nich, jake$smy mogli.
Gdy sie zebraty cokolwiek wieksze thumy, ruszyliSmy z nimi przez
ulice Senatorskg i Miodowa ku arsenatowi. O pareset krokéw od ar-
senatu, na ulicy Diugiej, juz byla wielka masa, coraz wiecej Hgczyto
sie ludu z kolumng, ktéragsmy przyprowadzili z Starego Miasta; wsze-
dzie brzmiaty rewolucyjne odgtosy. W tym wiasnie momencie nasi
dali ognia pod arsenatem do nacierajacej gwardyi wotynskiej. Wraze-
nie tych pierwszych strzatdw byto tak silne, ze co tylko przybyto z
nami, co nadeszto z Podwala i z Nowego Miasta, pierzchto w mgnieniu
oka i nie wiem, gdzie sie podziato, tak ze tylko sami spiskowcy
zostali na ulicy. Ten chwilowy poptoch przeszedt, mySmy znowu po-
biegli na Stare Miasto, i lud znowu zaczat sie zgromadza¢, roznoszac
z pierwszego przerazenia wies¢, ze moskale naszych wycinajg4 Do-
piero gdy napad moskali na arsenat zostat odparty, gdy widok naszego
zwyciestwa uspokoit thumy ludu, zaczat on domagac¢ sie broni, ktorg
mu natychmiast z arsenatu dano. | teraz dopiero wstgpita w nich
odwaga. Konstanty, dowiedziawszy sie, ze lud sie uzbroit i bierze
udziat w powstaniu, tak sie przerazit, ze zwr6cit sie do swoich jene-
ratdw ze stowami: ,,Panowie, od tej chwili ani jednego strzatu nie wolno
dac#t Nie chciat on drazni¢ ludu, bo pamietat powstanie ko$ciuszko-
wskie i rewolucye we Francyi.

Zobaczmy, co przez ten czas robili ugodowcy nasi. Wiadystaw
Zamojski, adjutant Konstantego, natychmiast po pierwszych strzatach
udat sie de Belwederu i jat przekfada¢ wielkiemu ksieciu, ze ,to za-
mieszanie moze uspokoi¢ kawaleryg4t Konstanty stracit zupetnie glowe,
zadnych rozporzadzer nie dawat, powtarzatl wcigz tylko: ,do niczego
nie chce sie miesza¢, to jest sprawa polakéw, niech wiec polacy 3ami
ja zatatwia4t iNastepnie kazat Zamojskiemu uda¢ sie do miasta i przy-
wie$¢ doktadniejsze wiadomosci o sile powstancow. Zamojski, nie
ograniczajgc sie do tego polecenia, udaje sie do Adama Czartoryskiego
(ten sam, ktory najwiecej agitowat podczas kongresu wiedenskiego za
przytaczeniem Krolestwa do Rosyi) i przedstawia mu, ze nalezy zebra¢
Rade Administracyjng i sprébowaé¢ uspokoi¢ wzburzony lud. Czarto-
ryski chetnie sie zgadza na to i porozumiewa sie w tym celu z Lu-
beckim, ministrem Skarbu. Lubecki oddawna $ledzit wszystkie ruchy
powstancow; gdy mu doniesiono, ze powstancy nie utworzyli zadnego
rzadu rewolucyjnego, ucieszyt sie ogromnie; moéwigc : ,jezeli tak, to temu
(t. j. powstaniu) mozna i trzeba zaradzi¢# Zgodzit sie on natychmiast
na projekt Czartoryskiego, powotat tylko do Rady Administracyjnej kilka
os6b, ktére — jak naprzyktad Pac i Niemcewicz — byly popularne



w Kkraju, uchodzity za patryotow, ale w gruncie rzeczy niechetne byty
powstaniu. Przed tym nowym sktadem Rady Zamojski zdat sprawe ze
swej rozmowy z Konstantym. Rada, nie ograniczajac sie¢ na tern, wy-
stata w delegaeyi do Belwederu Czartoryskiego i Lubeckiego, Kktorzy
przektadali wielkiemu ksieciu, ze powinien uzy¢ sity zbrojnej ,,dla
ukrécenia rozruchu u. Tak przemawiali ludzie, ktérym sa-
dzono byto odegra¢ wybitng role w powstaniu! Konstanty nie decy-
dowat sie na tak stanowczy krok.

Powr6ciwszy od wielkiego ksiecia z niczem, Lubecki i Czarto-
ryski postanowili dziata¢ na swojg reke i innym sposobem sparalizowaé
powstanie. Rada Administracyjna wydata tej samej jeszcze nocy ode-
zwe nastepujacej tresci: ,Polacy! RoOwnie smutne, jak niespodziewane
wypadki wczorajszego wieczora i nocy spowodowaly rzad do przybrania
do grona swego obywateli z zastug swych znanych i do odezwania sie
do was. Najjasniejszy w ksigze cesarzewicz wojskom rosyjskim wszel-
kiego dziatania wzbronit, gdyz rozdwojone umysty polakdéw polacy
sami skojarzy¢ powinni. Czy polak we krwi bratniej ma broczy¢ dion
swojg ? Chcielizbyseie da¢ Swiatu widok najwiekszego dia kraju nie-
szczeScia — domowej niezgody ?  wiasnem umiarkowaniem jedynie ocali¢
sie mozecie od pograzenia sie w przepasci, nad ktdrg stoicie ! Wrdccie
zatem do porzadku i spokojnosci, a wszelkie uniesienia niech przeming
z noca, ktora je pokrywatast

PrzytoczyliSmy te odezwe, bo w niejjak na dioni wida¢ nietylko
sposéb myslenia Rady, ale catg polityke szlachty ugodowej, ktéra miata
kierowa¢ powstaniem. Wiec naprzod Rada powotuje do swego grona
ludzi, uchodzacych za patryotéw, i w ten sposéb zyskuje pomiedzy
nieuswiadomionym ludem warszawskim pewng popularno$¢. Pod ostong
tej popularnosci odzywa sie juz $miato do lulu, potepiajac powstanie,
nazywajac ruch zbrojny ,smutnym wypadkiemu; wzywa ,,do porzgdku
i spokojnosci4l t. j. do zlozenia broni, a zarazem daje do zrozumienia,
ze moze uzy¢ sity przeciwko powstanicom  Tak przemawiat rzad z po-
lakéw ztozony, — najlepsza to charakterystyka ,patryotyzmu4 naszych
»WYyzszych® warstw.

Rzecz godna uwagi, ze ogdt nie pojat tresci tej odezwy, nie
oburzyt sie na nig, nie obalit rzadu —taki brak byt wszelkiego u$wia-
domienia politycznego. Niemniej j9 luak Rala przerachowata sie: lud
chciat sie hi¢, spiskowi musieli, bo wrazie stlumienia p >wstania czekata
ich szubienica; powstrzymac¢ ruch nie mogta juz zadna sita, ale
mozna go bylo opanowac¢, nadaé mu kierunek pozadany dla Rady,
i to wihasnie dlatego, ze lud nieuswiadomiony nie mogt stawi¢ oporu.
Tak tez postgpita Rada, majac za sobg poparcie znacznej czesci ludno-
&ci. Jeden z naocznych $wiadkéw tak opisuje nastr6j ludnosci: ,,W za-
ranku dtugo utesknionej sw)boly cdz to za ponury widok przedstawiata
Warszawa! Wszystkie domy, koscioty ciggle byly zamkniete, okna
obstonione. Zdawato sie, ze mieszkancy nie chcg ze sou sie przebudzic.
Urzednicy zlorzeczyli powstaniu — im szto o pensye i znaczenie. Ku-
pcy, bankierowie, fabrykanci, majetniejsi nawet rzemieslnicy, po wiekszej
czedci cudzoziemey, ktorych byto do kilkunastu tysiecy, lekali sie jedni



rabunku, drudzy nagtej przerwy w interesach, — jak wszyscy na
Swiecie kupcy, kramarze, rekodzielnicy. Im szto o sklepy i zarobek.
Jeden tylko prosty gmin, ten sam co za czasow Kilinskiego, rozebra-
wszy broA z arsenatu, snut sie ttumami po rynkach i placach tego
ogromnego, martwego miasta, oznajmujac strzelaniem na wiwat, ze
czas co$ zdziata¢ dla Polskiu.

Caly dzien 30 listopada uptynat, nie przynoszac z sobg rozstrzy-
gniecia sprawy, — nie byto nawet wazniejszych wypadkéw. Konstanty
wcigz jeszcze stat pod miastem, gromadzit wojsko i $ciggat artylerye;
mogt on zbombardowa¢ Warszawe nazajutrz. Powstancy stali bezczyn-
nie, bo nie mieli wtadzy; bogatsza ludnos¢ tak dalece wrogo sie do ru-
chu odnosita, ze przez caly dzien nawet jedzenia powstaicom nie do-
starczyta. Myslata ona tylko o zabezpieczeniu swego mienia i drzata na
mys$l o rewolucyi spotecznej; dla walki z t3, mogacg jej zdaniem
wybuchng¢, rewolucyg tworzyta ,straz bezpieczenstwa“. W tym sa-
mym czasie Rada zasiadata w ,,zbuntowaneju Warszawie i tu, zewszad
otoczona powstaricami, wydawata do nich odezwy i rozkazy w imieniu
cara — i uchodzito to jej bezkarnie! W imieniu Mikotaja powierzyta
dowddztwo nad sitg zbrojng Chiopickiemu. Jenerat ten odznaczyt sie
podczas wojen Napoleona, cieszyt sie niestychang popularnoscia — moze
dlatego, ze Konstanty go nie lubit - i przez wszystkich spiskowcdw,
poczawszy od tukasinskiego, a konczac na Wysockim, uwazany byt
za naturalnego dowddzce powstania. Dziwny i wielce charakterysty-
czny byt ten obted spiskowcow: Chiopicki, zwyczajny zotdak z uspo-
sobienia i wychowania, nienawidzit wszelkich spiskowcdéw, ,buntowni-
kow, w nigdy do tajnych stowarzyszen nie nalezat, z pogardg sie o po-
wstaniu zawsze wyrazat i mawiat, ze ,z rak buntownikéw nigdy wiadzy
nie przyjmie4 — a pomimo to wszystkie spiski liczyty na niego, miaty
go za jakiego$ pot boga i byty przekonane, ze obejmie on dowddztwo
w powstaniu i zwyciezy moskali. Na wie$¢ o wybuchu powstania Chto-
picki ukryt sie przed ludem, bojac sie, zeby go nie okrzyknieto wodzem,
i dopiero wieczorem 30 listopada odszukano go i doreczono nominacye
Rady na wodza. Rada wiedziata dobrze, co robi: Chiopicki zgadzat sie
najzupetniej z Radg pod tym wzgledem, ze chciat, jak i ona, zatamowac
ruch, a zarazem posiadat zaufanie ludu i nikt by go nie podejrzewat
0 zdrade.

Nazajutrz, to jest 1 grudnia, w skladzie Rady Administracyjnej
nastgpita zmiana, ktéra w niczem nie zmienita polityki Rady, ale wy-
warta zgubny wptyw na rozw6j ruchu. Bawito wowtzas w War-
szawie kilkudziesieciu postow sejmowych, przewaznie przedstawicieli
szlacheckiej opozycyi przeciwko rzadom Mikotaja. Ci, zebrawszy sie,
uchwalili zazada¢ od Rady, zeby usuneta z swego grona niektorych
niepopularnych cztonkéw, znanych ze swej stuzalczosci i przekonan
reakcyjnych. Rada musiata sie na to zgodzi¢ i przybrata na ich miejsce
nowych z posrdéd opozycyi sejmowej. Najbardziej znanym i najwybit-
niejszym z nich byt Lelewel, zmakomity uczony i ‘historyk. Poprzednio
byt on profesorem w Wilnie, gdzie pozyskat zaufanie i mitos¢ stucha-
czow. Gdy Nowosilcow prowadzit stynne Sledztwo przeciwko filaretom



i innym organizacyom miodziezy, Lelewel musiat ustgpi¢ z katedry
jako ",,niebtagonadioznyju i osiadt w Kroélestwie. Przesladowania rza-
dowe uczynity go popularnym, zostat wybrany postem na sejm i —
po usunieciu braci Niemojewskich — byt najwybitniejszym cztonkiem
opozycyi. Powszechnie uwazano go za skrajnego radykaliste, ,.czer-
wonego4} ,jakobina4, co czynito go postrachem burzuazyi i szlachty,
a zarazem bozyszczem ludu warszawskiego. W gruncie rzeczy byt
to cztowiek bez charakteru, nie posiadat najmniejszego zmystu polity-
cznego, a pod wzgledem przekonan byt typem tak zwanego szlacheckiego
demokraty: chciat reform spotecznych, zreszta niezbyt daleko idacych,
ale reform, danych ludowi z taski przez samg szlachte.

Przybranie Lelewela powiekszyto jeszcze popularno$¢ Rady i ugrun-
towato jej wptyw. Ze strony ugodowcow byt to krok niezmiernie sprytny ;
postepowanie ich da sie okreslic w ten sposob : wciggaC w stary, re-
akcyjny rzad to wszystko, co ze swego charakteru, przekonan lub po-
pularnosci moglo pozytecznie i wiernie stuzyé sprawie powstania, gdyby
do rzadu nie nalezato. Na te zasade musimy zwréci¢ szczeg6lng
uwage, bo takg samg taktyke spotkamy wszedzie — we wszystkich
powstaniach polskich, we wszystkich rewolucyach Zachodniej Europy.
Reakcyonisci, majac wtadze w swych rekach, starajg sie powstrzymac
ruch, ,uspokoi¢ wzburzony lud4} jak sie wyrazajg. Gdy lud ,uspo-
koi¢ sied nie chce, gdy zagraza samemu rzadowi, ten widzi sie zmu-
szony do pewnych ustepstw; robi wiec ustepstwa mozliwie najmniejsze,
a dla ,uspokojenia umystéw4t przybiera do swego grona ludzi, cieszacych
sie popularnoscig. Ludzie ci wchodzg do rzadu czasem dla zadowolenia
swojej ambicyi, czesciej jednak w dobrej wierze, ze potrafig wytargowac
wieksze ustepstwa, ze sktonig rzad do radykalniejszej polityki. Nadzieja
ta zawsze zawodzita i musi zawodzi¢, bo naprzéd reakcya ma zawsze
jeszcze wiekszos¢ w rzadzie i moze przeprowadzié¢ to, co jej na reke, a lud,
nabrawszy zaufania do rzadu, w ktérym zasiadajg i jego przedstawiciele,
daje sietatwiej oszukaé. Powtére, gdyby nawet reakcyonisci nie czuli sie
dosc silni do stawiania w rzadzie oporu przedstawicielom ludu, potrafig oni
zawsze kazdg sprawe podda¢ nieskornczenie dtugiej dyskusyi, przewlec ja,
odtozy¢ na czas nieograniczony, a korzystajac z tej zwioki, wzmocnic sie
o tyle, zeby raptem napas¢ na lud i zgnies¢ opozycye. Tak bywato
we wszystkich chybionych rewolucyach. Jezeli rewolucya nie ma spet-
zng¢ na niczem, to pierwsza jej zasadg powinno by¢ opanowanie catej
machiny rzadowej, usuniecie wszelkich elementéw reakcyjnych, przy-
ktadne karanie wszelkich zakusow reakcyjnych, jednem stowem —
wszechwtadz two ludu, dyktatura proletaryatu w prze-
ciwnym razie reakcya albo zaprzeda kraj najezdzcy, jak to miato miejsce
w naszych powstaniach, albo, wybrawszy odpowiednig chwile, utopi re-
wolucye we krwi ludu, jak to bywato nieraz w Europie Zachodniej.

Jakim byt udziat ,,opozycyonistéw4t w Radzie, to zaraz zobaczy-
my. Dnia 1 grudnia wieczorem rewolucyjniejsza cze$¢ spiskowcow i
ludu warszawskiego zgromadzita sie w ratuszu i uchwalita zatozenie
rewolucyjnego klubn pod nazwg , Towarzystwa patryotycznego4 na
prezesa wybrano zaocznie Lelewela. Nazajutrz ,towarzystwo4 zgroma-



dzito sie powtdrnie w salach redutowych przy licznym udziale publi’
cznosci. Jeden z zatozycieli klubu tak opisuje te chwile: ,,Ci wszyscy,
co byli przeciwni Radzie, cywilni i wojskowi, procz tego niektdrzy czton
kowie sejmu, adwokaci, mieszczanie, profesorowie, uczniowie, deputowani
ré6znych oddziatbw wojska, rzemie$lnicy, podchorgzowie, w liczbie prze-
szto tysigca kilkuset napetniali od zmierzchu sale redutowe. Przyby-
wajacy mieli bron w reku. Patasze, karabiny, pistolety zdawaty sie
zwiastowac, ze co tu uchwalone zostanie, to mocg do skutku przywie-
dzione bedzie. Mnogi lud, pobudzony, nastrojony pierwej przez emi-
saryuszow klubu, napetniat wraz z zotnierzami plac Krasinskich i dzie-
dziniec przed gmachem redutowym. W S$rodku najobszerniejszej tsali,
gdzie sie wieksza cze$¢ obecnych zmiesci¢ mogta, postawiono stét
dhugi, wazki. To byta méwnica. Stabe S$wiatto kilku kagankoéw, kilku
Swiec zaledwo rozjasniato pochmurne czota, mtode i stare fizyognomie,
ktére zapat, diuga bezsenno$¢ i oczekiwanie waznych wydarzen zaréwno
ozywiaty, charakteryzowaty. Im $mielsze wyrazenia z ust moéwcow
ptynety, tern goretszym to zbrojne zgromadzenie unosito sie zapatem.
Im zuchwalsze podawano wnioski, tern razniejszy okrzyk ,,zgoda!* gtu-
szyl ze wszech stron zdania przeciwne, potepiat nikczemno$¢ folgujaca
rzadowi, albo bojazn, obracajgcg swe oko ku rogatkom, gdzie stat ca-
rewicz. Oklaskiem byt wtedy szczek orezau. Mowcy przedstawiali we
wiasciwem Swietle postepowanie Rady, wyjasniali potozenie i nareszcie
oddali pod gtosowanie wniosek, ktory zostat przyjety z zapatem, aw kto6-
rym klub Zgdat rozwigzania sie Rady i natychmiastowego napadu
na Konstantego. Z tern zgdaniem deputowani wudali sie na posiedze-
nie Rady.

W tym samym czasie, gdy spiskowcy agitowali przeciwko nigj,
Rada porozumiewata sie z Konstantym. Wystata ona do carewicza
deputacye z dwdch reakcyonistow, Czartoryskiego i Lubeckiego, oraz
dwoch ,,opozycyonistow*, Lelewela i Ostrowskiego. Deputacya po dtu-
gich sporach zawarta z Konstantym umowe, moca ktorej Konstanty
zobowigzat sie nie atakowa¢ Warszawy i wyjedna¢ u cara ,przebacze-
niew dla buntownikéw. Taki byt pierwszy krok odnowionej Rady!

Cztonkowie Rady tylko co wiasnie powrdcili od carewicza, gdy
nadeszta deputacya klubu. Chciano z poczatku uspokoi¢ klubowcow,
przedstawiajac im umowe z Konstantym; na to jeden z deputowanych
zawotat z oburzeniem: ,To sa zarty! my powstawalismy nie dla
przyjmowania task i warunkéw od wielkiego ksiecia, ale dla zbawie-
nia Polski. Niechaj tedy rzad nie gra komedyi, ktora sie bardzo
tragicznie skonczy¢ moze dla powstania, albo dla jego nieprzyjaciot i
watpliwych stronnikéwu, Ten ton ostry i stanowczy, widok ludu, zale-
gajacego ulice, przerazity Rade. Stracita ona zupetnie gtowe i obie-
cafa... rozpatrze¢ zyczenia. Nie zdobyli sie spiskowi na obalenie rzadu,
a rzad, ochtonawszy z pierwszego wrazenia, wzigt sie energicznie do

sttumienia opozycyi. — Jest to tez zjawisko, czesto sie powtarzajgce
w historyi ruchéw ludowych. Rewolucye sie robi, ale sie
nig nie grozi — to jest elementarna zasada polityczna. Grozi re-

wolucyg ten tylko, kto nie jest w stanie jej urzadzi¢, — bo kto ma



site, ten nie grozi, lecz w razie potrzeby uzywa jej. Odgrazanie sie
rewolucyg dowodzi bezsilnosci grozacych, a skutku zamierzonego nie
osiega, bo reakcyonisci — cho¢ moga w pierwszej chwili straci¢ gtowe
— widzac, ze grozne stowa nie sg poparte czynami, ochtongé musza
wkrotce z przestrachu i skupi¢ sie wokoto swych przewodcow, by tem
energiczniej, z tem wiekszg zaciektoscig rzuci¢ sie do walki z widmem
rewolucyi. Chodzi tu o wiasng ich skére. Jezeli nie urwg tba ,hy-
drze rewolucyi“, to kto wie, czy hydra ta nie pozre ich, czy grozba nie
zamieni sie z czasem w czyn ? A przytem moga oni liczy¢ na popar-
cie wszystkich zywiotéw niezdecydowanych, ktérym czyn rewolucyjny
zaimponowatby, ktérzy potaczyliby sie ze zbrojnym ludem na baryka-
dach, ale ktérzy teraz cofajg sie przed widmem rewolucyi.

W. Piotrowski

Podziat bogactw w Swietle cyfr

Urzad statystyczny Standéw Zjednoczonych ogtosit niedawno spra-
wozdanie, przedstawiajgce rozwoj przemystu amerykanskiego w ciggu
dziesieciolecia od roku 1890 do 1900. Ciekawe to sprawozdanie; wszy-
stko, co gtoszg socyalisci, znajduje w niem $wietne potwierdzenie. Z tego
powodu warto mu sie blizej przyjrze¢. Uwzglednione w niem sg wszystkie
prywatne przedsiebiorstwa, ktorych produkcya roczna przewyzsza tysigc
rubli.

G ote cyfey.

Oto sg oyfry, na pozérsuche, a jednak petnerewolucyjne
znaczenia.
Liczba przedsiebiorstw
w roku 1890 855.415
. 1900 512.585

przyrost 44 procent.
Ogolny kapitat
w roku 1890 rs. 13.050.812.972
» 1900 rs. 19.707.261.578
przyrost 51 procent.

Liczba robotnikéw
w roku 1890 4 251.613
. 1900 5.310.598
przyrost 25 procent.
Ogolny zarobek robotnikow
w roku 1890 rs. 3.782.456.642
,» 1900 rs. 4 646.814.514
przyrost 23 procent.



Rézne wydatki
w roku 1890 rs. 1.262.450.070
» 1900 rs. 2.057.101 806
przyrost 63 procent.

Koszt materyatéw
w roku 1890 rs. 10.324.088.152
» 1900 rs. 14.699.832.060
przyrost 42 procent.

Warto$¢ wyrobionych produktéw

w  roku 1890 rs. 18.744.874.566

, 1900 rs. 26.038.503.228
przyrost 39 procent.

Zbadajmy teraz blizej te liczby i obaczmy, w jaki sposéb potwier-
dzajg one twierdzenia socyalistow.

Ludnos$¢ robotnicza.

Socyalisci twierdza, ze rozwdj kapitalizmu, usuwajgc niezaleznych
producentéw, to jest tych robotnikéw, ktérzy sg zarazem posiadaczami
narzedzi pracy, i dazac do obnizenia ptacy roboczej, zmusza wielkie
masy kobiet i dzieci do pracy w fabrykach irzuca coraz wieksza czesé
ludnosci w szeregi robotnikéw najemnych, to jest robotnikdw, nie po-
siadajacych wiasnych narzedzi pracy i zmuszonych do sprzedawauia
swej sity roboczej kapitalistom.

W roku 1890 ludnos¢ Standéw Zjednoczonych wynosita 62.622.250
gtow, w roku 1900 za$ 76.303.387. Przyrost ludnosci w ciggu dzie-
sieciolecia wynosit wiec 22 procent. Wyzej za$ widzieliSmy, ze liczba
robotnikbw w tym samym czasie wzrosta o 25 procent, a wiec liczba
robotnikow wzrasta szybciej niz og6t ludnosci.

Innemi stowy w roku 1890 z kazdych 15 mieszkancoéw Standw
Zjednoczonych jeden byt robotnikiem fabrycznym, w roku 1900 za$
jeden robotnik przypada juz na 14 mieszkancow.

Oto wiec jedno twierdzenie socyalistow okazuje sie stusznem.

Koncentracya kapitatu.

Socyalisci twierdza, ze rozwoj kapitalizmu, rujnujac pomniejszych
producentéw, zmierza do skoncentrowania kapitatu w rekach mniej licz-
nych posiadaczy.

Wyzej widzielismy, ze liczba przedsiebiorstw przemystowych wzrosta
0 44 procent, ogoélny za$ kapitat w tym czasie o 51 procent, a wiec
w stosunku o wiele wyzszym.

Innemi stowy, w roku*1890 na kazde przedsiebiorstwo przypadat
przecietnie kapitat 36.718 rubli, w roku 1900 za$ przecietny kapitat
przedsiebiorstwa wzrést do 38.446 rubli.

W poprzednich dziesiecioleciach liczba robotnikow wzrastata szyb-
ciej niz liczba przedsigbiorstw przemystowych i w ten sposéb rosta
liczba robotnikéw, zatrudnionych przez kazde pojedyicze przedsiebior-
stwo. W ostatnich czasach widzimy pod tym wzgledem zwrot. Szybki
rozw6j maszyn sprawia, ze wielkie przedsiebiorstwa poprzestawa¢ moga



na stosunkowo mniejszej ilosci robotnikdw. To tez widzimy, ze, gdy
liczba przedsiebiorstw wzrosta o 44 procent, to liczba robotnikéw po-
wiekszyta sie tylko o 25 procent. Innemi stowy, liczba robotnikow,
ktérzy stajg sie zbytecznymi wskutek wprowadzenia maszyn, przewyz-
sza liczbe tych, ktdérzy znajduja zatrudnienie dzieki wzrostowi przemystu.

Tak wiec i drugie twierdzenie socyalistow, mianowicie, ze kapitat
coraz bardziej skupia sie w nielicznych rekach, okazuje sie stusznem.

Zysk i ptaca robocza.

Socyalisci utrzymuja, ze w miare rozwoju Kkapitalizmu wyzysk
sity roboczej staje sie coraz wiekszym ; robotnicy, ktorzy wytwarzajg
wszystkie bogactwa, otrzymujg w postaci ptacy roboczej coraz mniejszg
czes¢ ogolnego wytworu, podczas gdy czes¢, ktorg kapitalisci zagarniajg
w formie zysku, staje sie coraz wieksza.

Aby sprawdzi¢ to twierdzenie, musimy szczegdtowiej nieco zbadac
cyfry. Musimy znale$¢, jaki byt czysty wytwdr pracy i w jakim
stosunku byt on dzielony miedzy robotnikobw najemnych a kapitalistow.

Przedewszystkiem od ogdlnego wytworu odjgé nalezy koszt ma-
teryatbw. Musimy tez od tej sumy odja¢ ,roézne wydatki¥ Co po-
zostanie, to stanowi czysty wytwor. Z tego to czystego wytworu ro-
botnicy otrzymujg ptace, co za$ pozostaje po odciggnieciu ptacy, sta-
nowi zysk kapitalistow.

Wprawdzie w rubryce ,rozne widatkiu, obok wydatkéw na we-
giel, oswietlenie, reparacye i t. d., mieszczg sie rowniez sumy, ktére
nalezatoby zaliczy¢ do zysku kapitalistbw. W rachunku jednak naszym
zyskow tych nie liczymy, co oczywiscie bedzie ustepstwem na korzysé
naszych przeciwnikow.

W roku 1890.
Koszt materyatow 10.8.i4.088.152 rs.
Rézne wydatki 1.262.450.070 rs.

razem 11.586.588.222 rs.

Odjgwszy te sume od sumy og6lnego wytworu, wynoszacej
18.744.874.566 rs., otrzymujemy czysty wytwor 7.158.886.344 rs. Wy-
zej za$ widzieliSmy, ze w roku 1890 ptaca robotnikow wynosita rs.
3.782.456.642. Odjgwrszy te sume od sumy czystego wytworu, otrzy-
mamy zysk kapitalistéw, wynoszacy rs. 3.375.879.702.

A zatem w roku 1890 robotnicy amerykanscy stworzyli warto$¢
7.158.336.344 rs., z ktorej otrzymali dla siebie jako ptace 3.782.456.642 rs.,
pozostawili za$ kapitalistom jako zysk 3.375.879.702 rs.

Robotnicy wiec w roku 1890 otrzymali nieco mniej niz 53 pro-
cent wytworzonych przez nich samych bogactw, kapitalisci za$ nieco
wiecej niz 47 procent wytworzonych przez robotnikdw bogactw.

W roku 1900.
Koszt materyatow 14 699.832.060 rs.
Rézne wydatki 2.057.101.306 rs.

razem 16.756.933.366 rs.
Odjgwszy te sume od sumy ogolnego wytworu, ktéra w roku
1900 wynosita 26.038.503.228 rs., otrzymamy czysty wytwor



9.281.669.862 rs. Jezeli od tego czystego wytworu odejmiemy ptace
robotnikéw,  ktéra wynosita  rs.4.646.814.514, to pozostanie
rs. 4.634.755.348, jako zysk kapitalistow.

A zatem w roku 1900 robotnicy wytworzyli  wartos¢
9.281.669.862 rs, z ktorej otrzymali ptace, wynoszacy 4.646.814.614 rs.,
pozostawili za$ w rekach kapitalistow zysk wynoszacy 4.634.755.348 rs.

Czysty wiec wytwor podzielony zostat miedzy robotnikéw a ka-
pitalistbw na dwie prawie zupetnie réwne czesci, réznica bowiem nie
wynosi nawet 6smej czesSci procentu.

Tym wiec sposobem w roku 1900 Kkapitalisci otrzymali o wiele
wieksza, robotnicy za$ o wiele mniejsza cze$¢ wytworzonych bogactw
niz w roku 1890. Wyzysk pracy przez kapitat wzrést zatem w ciggu
dziesieciolecia. | oto jeszcze jedno twierdzenie socyalistow okazuje sie
stusznem.

,Podziat#

W roku 1890 z kazdego wytworzonego przez siebie rubla ro-
botnik oddawat kapitaliScie 47 kop. za prawo pracowania na niego.
W roku 1900 z kazdego wytworzonego rubla oddawat kapitaliscie 50 k.
Musimy jednak pamietaé, ze robotnik kupuje potrzebne mu rzeczy nie
po cenach fabrycznych, lecz ze w pienigdzach, ktére ptaci za towary,
miesci sie takze zysk kupcoéw. Nie ulega watpliwosci, ze ze swych
50 kop. robotnik oddawa¢ musi kupcom jako zysk z jakie 10 czy 15 k.
Lecz to nie wszystko. Z tych 50 k. robotnik musi jeszcze ptaci¢ okoto 12 k.
jako komorne, ktoére, jak wiadomo, pochtania mniej wiecej czwartg czesé
zarobku. W ten sposéb robotnik z kazdego wytworzonego przez sie
rubla otrzymuje wiasciwie nie wiecej jak 25 kop. Pozostate 75 kop.
zagarniajg kapitalisci pod réznemi nazwami, czy to jako zysk, czy pro-
cent czy komorne i t. p. Jest to najbardziej umiarkowane obliczenie,
jakie tylko mozna zrobi¢. G-dybySmy doliczyli podatki, ktére robotnik
ptaci czy to wprost, czy posrednio, w cenie towaréw, to rachunek
wypadiby jeszcze gorzej dla robotnika.

W taki to spos6b w dzisiejszem spoteczenstwie kapitalistycznem
odbywa sie podziat bogactw. A jednak obroncy kapitalizmu majg je-
szcze na tyle bezczelnosci, ze zarzucajag nam dazenie do ,podziatudlbo-
gactw. Alez my wiasnie dazymy do zniesienia tego ,,podziatu4t pomie-
dzy wytwdrcami a pasozytami.

SPADeK PLACY ROBOCZEJ.

Oto co robotnicy Stanéw Zjednoczonych zrobili w ciagu tych lat
dziesieciu.

Wytworzyli wszystkie $rodki wiasnego utrzymania.

Stare maszyny i narzedzia pracy w miare zuzywania zastapili
nowemi.

Do kapitatu, nalezagcego do ich wyzyskiwaczy, dodali przeszto
sze$¢ miliarddw (czyli szes¢ tysiecy miliondw) rubli w postaci budynkow
maszyn i t. p.

Przedewszystkiem za$ dali kapitalistom conajmniej czterdziesci
miliardow rubJi w postaci zysku.



A przy tem wszystkiem robotnicy sg biedni! | nietylko biedni,
lecz biedniejsi niz przed dziesieciu laty. W tym samym czasie, kiedy
takie olbrzymie bogactwa stwarzali dla kapitalistow, ich wiasne poto-
zenie pogorszyto sie.

W ostatnich czasach w Stanach Zjednoczonych upowszechnito sie
przekonanie, ze ptaca robocza podnosi sie, co, nawet gdyby byto prawda,
niewielkg stanowitoby pocieche dla robotnikéw, jednoczesnie bowiem
drozyzna staje sie tam coraz wiekszg. Tymczasem sprawozdanie urzedu
statystycznego zadaje ktam temu przekonaniu i $wiadczy, ze potozenie
robotnikéw amerykanskich pod kazdym wzgledem pogorszyto sie w ciagu
tego dziesieciolecia. Nietylko bowiem zmniejszyt sie udziat ich w czy-
stym wytworze, nietylko wskutek drozyzny trudniej im jest utrzymac
sie, lecz nadto ptaca ich iaktyeznie sie zmniejszyta.

Oto cyfry.

W roku 1890 zatrudnionych byto w przemysle robotnikéw
4.251.613. 0Ogo6lny ich zarobek wynosit 3.782.456.642 rs. “Przecietny
wiec zarobek pojedyriczego robotnika wynosit rs. 8-9 kop. 66 rocznie.

W roku 1900 robotnikdw fabrycznych byto 5.510.598. Ogdlny
ich zarobek wynosit 4.646.814.514 rs. Przecietny wiec zarobek roczny
kazdego robotnika réwnat sie rs. 875 kop. 8.

Réznica to wprawdzie niewielka, ale zawsze jest|to rdznica na
niekorzys¢ robotnika, jest to jego strata. A gdy wezmiemy pod uwage
wzrastajacg drozyzne, strata ta nabiera powaznego znaczenia.

Wszystko, cosmy powyzej moéwili o pieciu milionach robotnikéw
fabrycznych, bez watpienia zastosowa¢ mozna takze do miliona robo-
tnikéw kolejowych, do czterech czy pieciu milionéw robotnikéw pra-
cujacych na roli, w gdérnictwie oraz w wielkich i matych przedsiebior-
stwach handlowych. Wszyscy oni ze swemi rodzinami stanowig ogromng
wiekszo$¢ ludnosci. . Te miliony zyja w niedostatku na to, aby stwa-
rza¢ coraz wieksze, bajeczne bogactwa dla uprzywilejowanej mniej
sz6sci.

Czy jest wyjscie z tego potozenia ?

Wyijscie jest — i jedno tylko. Trzeba, aby ziemia, kopalnie,
koleje, fabryki i wszystkie narzedzia produkcyi, stanowiace dzi$ wia-
snos¢ prywatng, staty sie wiasnoscig ogotu. Wowczas dopiero, i tylko
woéwczas, zniknie uprzywilejowana mniejszos¢, zagarniajgca owoc cudzej
pracy, a ci, ktérzy wszystkie bogactwa stwarzajg, przestang cierpie¢
niedostatek.

Worker.



0 TEORYI DARWINA.

Jak powstato zycie na ziemi? Jakim sposobem wsréd piaskéw
i martwych gtazéw powstaty rosliny, ktore rosna, kwitng i nasiona
wydaja, a z malutkiego nasienia potem znowu drzewo potezne wyra-
sta? Skad sie posrod tych roslin, ktdére, raz korzeniem utkwiwszy
w ziemi, juz nigdy sie z miejsca nie ruszaja, wziety przer6zne zwierzeta,
ktére taza, biegajg, skacza, ptywajg po wodzie, latajg w powietrzu, a
niektore z nich maja oczy jak cztowiek i cztery konczyny jak czio-
wiek, i gtos prawie do ludzkiego gtosu podobny, i calg budowa swego
ciala, a czasem i roztropnoscig swoich postepkéw poniekad cztowieka
przypominaja, jak gdyby z nim pokrewne byty? A przedewszystkiem

skad sie wzigt cztowiek?

Oto sg pytania, nad ktéremi sobie ladzie juz od prastarych cza-
sOw wszedzie i zawsze glowe famali. Juz pierwotni dzicy ludzie, co
jeszcze swoich sgsiadéw maczugami zabijali i pozerali, jednak juz byli
na tyle, rzektbys, naukowo usposobieni, ze starali sie zaspokoi¢ swojg
ciekawo$¢ pod owym wzgledem, wymyslajac rozne prostacze basnie, ja-
koby zycie na ziemi powstato byto przez czary jakich§ bozkdéw, czy
duchéw. Ale byty to tylko dowolne pomysty wyobrazni, bez zadnych
dowodéw, nie byla to wiec rzeczywista nauka.

Ale nawet znacznie, znacznie poOzniej, kiedy juz u rdéznych na-
rodéw na ziemi, u naroddw o skoérze biatej, z6tej i brunatnej, nauka
do wysokiego rozkwitu doszta, jednak owych pytan bynajmniej nie
rozwigzano. Starogreccy medrcy naprzykiad, chociaz juz umieli mys-
le¢ naukowo i bada¢ zjawiska przyrody, jako odpowiedz na owe pyta-
nie, gtosili tylko pomysty, wprawdzie bez pordwnania rozsadniejsze,
anizeli dziecinne basnie owych dzikich, a czasem nawet juz nader zbli-
zone do prawdy, ale réwniez na bardzo niescistych dowodach oparte.
Bo tez sg to kwestye nadzwyczaj trudne do rozwigzania naukowego;
jakze tu czego$ dowies¢, tak, aby wszystkich przekona¢, ze bylo tak
a nie inaczej ? tatwo obserwowac (bada€) co$, co sie dzieje teraz,
przed naszemi oczyma; ale jakze obserwowac cos, co sie dziato Kiedys,
w zamierzchtych czasach, kiedy jeszcze ani gazet ani ksigzek nie byto,
sto tysiecy lat temu, miliony lat temu? Jakze o tern powiedzie¢ co$
lepszego nad dowolne pomysty, w ktére jeden moze wierzyé, a drugi
nie wierzyé, jak sie komu lepiej podoba? Wszak nie mamy na to
zadnego naocznego $wiadka, i nigdy nie bedziemy mieli!

Na pierwszy rzut oka wydaje sie wiec, jakoby naukowe roz-
wigzanie kwestyi: skad sie wzieto na ziemi zycie roslinne i zwierzece,
a przedewszystkiem zycie ludzkie — byto zadaniem na zawsze nieroz-
wigzalnem; atoli po licznych prébach, dokonanych przez uczonych e6z-



nych narodéw, trudne to zadanie w roku 1859 rozwigzat, przynajmniej
czesciowo, pewien uczony angielski, niezmiernie pilny i sumienny; na-
zywat sie on Karol Darwin. Jako student, Darwin zajmowat
sie teologia, ale pdzniej przerzucit sie do przyrodnictwa. Kiedy juz
miody Darwin zaskarbit sobie pewne uznanie jako zdolny przyroduik,
pewien angielski kapitan okretu wiasnie urzgdzat podr6z naokoto kuli
ziemskiej, poswiecong celom naukowym; =zaprosit on Darwina do
udziatlu w tej wyprawie. Okret 6w po drodze zatrzymywat sie u prze-
roznych wybrzezy amerykarskich, australijskich, azyatyckich i afry-
kanskich, a Darwin wszedzie szedt na lad i starannie badat rodliny i
zwierzeta, ktore sie tam znajdujg, a ktdre po czeSci bardzo sie rdéznig
od naszych europejskich. Ogromne tez przywiézt ze sobg do Anglii
zbiory ro$lin suszonych, owadéw w spirytusie, motyli zabitych i na
szpilkach rozpietych, skér i szkieletow zwierzat czworonoznych,
i tak dalej.

Wréciwszy z tej podrézy naokoto S$wiata, Darwin zaczat po-
rzadkowac swoje zbiory i liczne spisane podczas podrozy spostrzezenia.
| otdéz cate te ogromne zasoby poszczegllnych spostrzezen zaczety sie
sktada¢ na coraz mocniejsze stwierdzenie jednej mysli, ktéra sie Dar-
winowi juz podczas podr6zy nasuneta: mianowicie, ze miedzy dwoma
lub kilkoma podobnymi do siebie gatunkami rosdlin lub zwierzat niema
statych granic, tylko znajdujg sie odmiany przejsciowe takie, ze jeden
gatunek powoli, stopniowo, nieznacznie w drugi przechodzi, zupeknie
jak gdyby jeden gatunek powstat byt z drugiego. Bardzo czesto zda-
rzajg sie naprzyktad tego rodzaju wypadki: przypus¢émy, ze w jakims$
lesie rosng tuz obok siebie réze biate i r6ze ciemno-czerwone. Kto
nie zna réz, ten, patrzac na te kwitngce krzaki, moze pomysle¢, ze sa
to dwa zupetnie rozne gatunki krzakéw, z ktérych jeden od poczatku
Swiata zawsze takie jak teraz miat kwiaty czerwone, jak krew, drugi
za$ zawsze miat kwiaty bialutenkie jak $nieg. Tymczasem kto we-
druje po roznych lasach, ten w jakim$ innym lesie znajdzie r6ze jasno-
czerwone, w innym znowu lesie réze juz wiecej r6zowe niz czerwone,
gdzie$ znowu za gérami roze jasno-r6zowe, znowu gdzieindziej roze
bladawo-rézowe, gdzie§ nad strumykiem biatawo-rézowe, a nad innym
strumykiem rézowo-biate. Je$li z tych wszystkich réznobarwnych réz
po jednej urwiemy i ztgczymy je w bukiet, to mozemy je tak upo-
rzadkowaé, aby zawsze kazda ro6za do swojej sasiadki byla az do nie-
poznania podobniutefika. A wtenczas juz nie bedziemy wierzyli, jakoby
biate réze i czerwone réze rosty na dwoch zupetnie réznych krzakach,
tylko raczej bedziemy sktonni do mniemania, Zze od jednego gatunku
dzikich r6z pochodzg wszystkie inne odmiany. A takie wiasnie przej-
Sciowe odmiany Darwin odnalazt u przer6znych ro$lin i zwierzat. Otdz
istnienie tych odmian przejsciowych Darwin ttdmaczyt sobie tak, ze te
gatunki, miedzy ktérymi istniejg odmiany przejsciowe nie od poczatku
Swiata jedne niezaleznie od innych obok siebie istniaty, tylko ze z je-
dnego gatunku stopniowo rozwingt sie inny gatunek, chociaz dziato sie
to powoli, nieznacznie, tak ze taka przemiana mogta trwacé tysigc lat
dt uzej. Jednak jesli rzeczywiscie tyle czasu potrzeba byto na taka,



przemiane, to trudno bylo ja sprawdzi¢, bo kr6z z nas widzial na
wiasne oczy, co sie dziato tysigc lat temu? Ale Darwin spostrzegt,
ze sg wypadki, w ktérych zupetnie podobne przemiany o Ibywajg sie
w daleko krotszym czasie, a mianowicie dzieje sie to wtedy, gdy czio-
wiek dla swojego pozytku lub dla swojej przyjemnosci hoduje pewne
rosliny lub zwierzeta, i wiasnem staraniem wytwarza nowe odmiany
tych rodlin i zwierzat, takie, jakie jemu sa najwiecej przydatne lub
najlepiej sie podobaja. Wtasnie w Anglii hodowla bydla, jako tez
koni i pséw, a takze drobiu i réznego ptactwa, doszia do wysokiego
wydoskonalenia, a przytem hodowcy zwykle spisujg dos6 doktadne
sprawozdania ze swoich zabiegéw, i tego rodzaju sprawozdania sg czesto
drukowane. Mozna wiec doktadnie stwierdzi¢, dajmy na to, ze 17.
wieku jaki§ anglik starat sie przyzwyczai¢ swoje psy mysdwskie do
pewnego szczegdlnego sposobu tropienia zwierzyny, a te psy. z kto-
rymi mu sie to udato, kojarzyt miedzy sobag i hodowat ich szczenieta;
dzisiejsze za$ potomki owych pséw ten sposob tropienia juz na Saiat
przenosza, jako wrodzony instynkt. A zatem czlowiek wiasnym wy-
sitkiem wytworzyt sobie wiasnie takg rase psow, jaka dla niego poza-
dang byta. W innych znéw wypadkach hodowcom chodzito o to, aby
mie¢ owce o0 szczegOlnie diugiej i miekkiej wetnie, lub krowy dajace
duzo mleka, lub szczeg6lnie zwinne konie do wyscigéw, albo tez go-
febie czy kanarki, wyrdzniajagce sie od zwyczajnych gotebi, lub od
zwyczajnych kanarkow przez jakie$ szczegdlne ubarwienie pidr, lub
jaki$ dziwaczny czubek na gtéwce, itd.; a po krotszym czy dluzszym
czasie, wszyscy ci hodowcy dopieli swego. Zmienili pierwotng nature
zwierzecia i wytworzyli nowg rase zwierzat, wiasnie taka, jaka odpo-
wiadata ich potrzebie, czy tez kaprysowi. Czasem na takg przemiane
trzeba byto czeka¢ kilkadziesiat lat, czasem, u drobnych zwierzat, tylko
kilkanascie. Najszybciej za$ przemiany takie odbywajg sie w ogrod-
nictwie.  Zreczny ogrodnik, jesli tylko ma dosy¢ czasu i dosy¢ ziemi,
-czasem zaledwie kilka lat potrzebuje, aby wytworzy¢ z jakiego$ kwiatu
nowg odmiang, nieznang dotad, a o wiele piekniejszag od pierwotnej; przy-
tem nieraz z jednej rosliny wytwarza caly szereg réznych odmian,
np. z dzikiej rosliny, majgcej kwiaty zotte, wytwarza odmiany o kwia-
tach biatych, ponsowych i rézowych. Tak sarno, hodujac owoce, ogrodnicy
starajg sie wytworzy¢ coraz nowe odmiany roslin, o owocach oraz liczniej-
szych, wiekszych i smaczniejszych; a i to im sie nieraz udaje. Roéz-
nice za$ miedzy temi sztucznie przez cztowieka wytworzonemi odmianami,
o ktérych wiemy, ze od jednego i tego samego gatunku pochodza, sg
nieraz znacznie wieksze, anizeli roznice miedzy dwoma gatunkami dziko
rosngcych roslin, lub dzikich zwierzat. GdybySmy wiec te sztucznie
przez nas samych wytworzone odmiany napotkali gdzie§ w lesie, nie
wiedzac, jak powstaty, nazwaliby$Smy je nie odmianami, tylko gatun-
kami. A zatem nasza wiasna praca dowiodta, ze jedne gatunki moga
pochodzi¢ od drugich gatunkédw — ze wiec gatunki sg zmienne.

To jest rzecz niezmiernie wazna. Bo jezeli gatunki sg zmienne,
wtenczas dopiero rozwigzanie kwestyi: jak powstato zycie na ziemi? —
staje sie mozliwem. Albowiem wtenczas nie potrzebujemy s >hie juz



fama¢ gtowy nad tern, jak mogly z martwych piaskéw czy glazow za
jednym  zamachem powsta¢ istoty tak doskonate w swoim rodzaju,
jak sosna Ilub dab, jak orzet lub kon, lub cztowiek. Przeciwnie,
jezeli gatunki sg zmienne, to mozemy sobie przedstawi¢, ze moze nie-
gdys$, miliony lat temu, z martwej grudy pomaluteczku powstawac za-
czety jakie$ rzeczy, czy istoty, zaledwie troszeczke dopiero o0zywione,
z tych znéw powstawaty inne jestestwa, bardzo jeszcze do nich podobne,
ale juz troszke wyrazniej pokazujgce oznaki zycia; z tych znowu inne,
juz zdaleka, zdaleka przypominajace dzisiejsze rosliny i zwierzeta,;
z tych znowu roéliny i zwierzeta juz troche doskonalsze, i tak dalej,
i tak dalej, az nareszcie z jakich§ zwierzat stosunkowo juz bardzo
doskonatych i juz bardzo do cztowieka podobnych zwolna powstat —
cztowiek.

Trudnos¢ lezy tylko w tern: Przypus¢my, ze rzeczywiscie tak
bylo — co spowodowato ten caty rozwoj? Jezeli tak byto, dlaczego
tak byto? Dlaczego martwe bryly nie pozostaly martwemi brytami,
dlaczego zaczety sie zwolna ozywia¢, dlaczego pOzniej ten rozwoj coraz
dalej i dalej sie posuwat? A jak sie o tern prawdy dowiedzie¢, kiedy
to wszystko takie dawne, dawne dzieje? Wszak jesli to sie dziato, to
dziato sie juz, kiedy jeszcze ludzi nie byto na ziemi;
jakze wiec ludzie zbada¢ moga, jak i dlaczego to sie dziato?

Ano, jesli podobne zmiany dziejg sie za naszych czaséw po staj-
niach i ogrodach, dzieki $wiadomym wysitkom hodowcéw i ogrodnikdw,
to moze blizsze zbadanie pracy tych ludzi da nam najlepszg wskazdéwke,
jak zrozumie¢ owe prastare dzieje.

Otéz Darwin postawit sobie pytanie: jakim sposobem hodowcy
i ogrodnicy wytwarzajg te nowe odmiany? Czytajgc sprawozdania
i ksigzki, wypytujac sie hodowcow, ogrodnikéw i przerdznych wiejskich
gospodarzy o ich doswiadczenia, doszedt do wyniku, ze najwazniejszym
ich srodkiem do otrzymania nowych, polepszonych odmian, lub ras jest
sztuczny dobo6r. Zaraz zobaczymy, co to znaczy. Przypu$émy,
ze pasterz jakiS ma w swojej trzodzie owce réznobarwne, i brunatne,
i biate, i pstrokate, a pragnie mie¢ same tylko biate; wtenczas hodo-
wac bedzie wylacznie takie jagnieta, ktére zostalty sptodzone przez
biatlego barana z bialej owcy; a jesli mimo tego zjawi sie jakie$ jagnie
czarne lub pstrokate, to je zawczasu usunie z trzody. Albo jesli ro-
§lina jakas wydaje kwiaty biate i blado czerwonawe, a ogrodnik pra-
gnie mie¢ wyraznie czerwone, to bedzie sie starat otrzyma¢ nasiona
wyltgcznie z tych kwiatéw, ktore okazujg stosunkowo najwyrazniejszy
odcierr czerwonego koloru; uzywajac wytgcznie takie nasiona do zasiewu
na przyszty rok, otrzyma juz bardzo mato kwiatow czysto biatych,
natomiast duzo wyraznie czerwonawych; z tych znowu do hodowli
nasion wybierze kwiaty stosunkowo najczerwiensze, i tak dalej. W ten
sposob, jesli mu sie poszczesci, w ciggu kilku lat moze otrzymac ro-
$liny o jaskrawo czerwonych kwiatach. Albo jesli rolnik pragnie mie¢
pszenice o duzych, ciezkich ziarnach, to z caleg >swego plonu najciez-
sze ziarna na zasiew przechowuje; z nowego plonu za$, ktéry wydaje
ten zasiew, znowu najwieksze i najciezsze ziarna na zasiew uzywa, i tak



dalej. Albo znowu, je$li mysliwy pragnie wyhodowac rase pséw, szcze-
golnie uzdolnionych do jakiego$ specyalnego sposobu tropienia zwierza,
to rézne psy uczy tego sposobu, ale tylko te psy i suki, u ktérych
najlepiej poskutkowata ta nauka, kojarzy miedzy sobg i hoduje ich
szczenieta, reszty za$ pséw sie pozbywa; z owych szczenigt za$ znowu
uzywa do dalszej hodowli tylko te, ktdre, dordstszy, okazujg sie naj-
przydatniejsze dla jego celow. Albo znowu gospodarz, pragngcy miec
w swoim sadzie jak najstodsze jabtka, do szczepienia miodych drzewek
uzywa paczki lub gatazki wytacznie tylko jednej jabtoni, a mianowicie
tej, ktora najstodsze owoce wydata. Stowem, aby wyhodowac rasy
rolin lub zwierzat o pewnych pozadanych wiasnosciach, cztowiek po-
stepuje wedtug takiej zasady: kojarzy¢é miedzy sobag wytg-
cznie te jednostki, ktére owag pozgdang wtasnos¢
stosunkowo w najwyzszym stopniu posiadajg,
i hodowa¢ ich potomstwo; w kazdem za$ naste-
puj gcem pokoleniu powtarza¢ taki sam sztuczny
dobor.

Darwin wpadt na mysl, ze moze i tam, gdzie ludzka reka nie
siega, co$ podobnego sie dzieje. Wszak rosliny i zwierzeta sg zazwy-
czaj tak wybornie przystosowane do zachowania zycia i rozmnazania
sie w tern wiasnie otoczeniu, w ktdrem zyja, jak gdyby istotnie kto$
je byt umysinie dobrat, czy przystosowat. Lis naprzyktad jest zwie-
rzeciem zwinnem i chytrem, ktore wybornie umie sie przyczai¢ i cichu-
tenko tazi¢ pod krzakami; przytem ma bystre oczy i ostre kly i pa-
zury. Jest wiec wybornie przystosowany do polowania na zajace.
Zajac znowu, nietylko ze ma rowniez bystre oczy i takze wcale ostre
pazurki i zabki, ale przedewszystkiem ma niestychanie szybkie nogi;
jest wiec doskonale przystosowany do tego, aby mimo calej drapiez-
nosci lisa, umyka¢ przed nim, kpi¢ sobie z niego i rozmnazac sie jakby
jemu na przekér. Tak samo koty sa madre i zwinne i dobrze widzg
pociemku, wiec tez wybornie umiejg polowa¢ na myszy; ale zato
myszy tak cichutko umiejg sie suwa¢ po podtodze i tak szybciutko
czmycha¢, ze mimo wszelkiej madrosci kotow wcigz jeszcze roi sie od
myszy po wszystkich piwnicach. Otéz dlaczego myszy sa tak zwinne?
Darwin to ttémaczy tak: Przypusémy, ze niegdy$s bylo gdzieS na
ziemi duzo myszy, a kotow nie byto; wtenczas moze owe myszy jeszcze
nie byly tak zwinne iak dzisiaj; bo nie majac zwinnych wrogbw, same
tez nie potrzebowaty zwinnosci  Ale skoro pdzniej zjawily sie koty,
to nastat dla myszy okropny czas; koty je wytapywaty i pozeraty bez
litosci. Z mnogich tysiecy myszy ocalato moze zaledwie kilka; a oca-
laty te, ktore albo zgéry juz byly zwinniejsze od innych, albo pod
naciskiem ciggtego niebezpieczenstwa nauczyty sie niebywatej dotad
zwinnosci. A zatem nastepne pokolenie myszy skitadato sie juz wy-
facznie z potomstwa owych Kilku ocalatych myszy, najzwinniejszych
ze wszystkich; te miode myszy za$w znacznej mierze odziedziczyly wy-
jatkowa zwinno$¢ swoich rodzicow. Tak wiec owa zwinno$¢, ktora
u poprzedniego pokolenia myszy byta rzadkim wyjatkiem, u tego nowego
pokolenia stata sie niemal regutg. To znaczy, ze teraz znowu dla kotow



nastat zty czas; albowiem o ile one tymczasem juz przywykty do po-
zerania myszy, to powiekszona zwinno$¢ myszy naraza je na gtod.
A wiec stosunkowo niedotezniejsze i powolniejsze z kotéw zaczynaja
licznie z glodu zdycha¢, nim jeszcze dorosty i sptodzity potomstwo,
przy zyciu pozostajg tylko koty szczegdlnie zreczne i zwinne, ktdre
zdotaty przystosowaé sie do zwiekszonej zrecznosci myszy; te za$ szcze-
golnie zreczne koty pozostajg przy zyciu i rodzag liczne potomstwo, ktére
ich zreczno$¢ odziedzicza. Wiec znowu miedzy myszami poczyna sie
okrutna rzez, znowu tylko najzwinniejsze ze zwinnych ocale¢ potrafia;
teraz znowu dla kotow pogon na myszy staje sie trudniejsza, niedotezne
ging z gtodu, przy zyciu zostajg tylko koty najzreczniejsze itd. Tak
wiec koty wcigz sie doskonalg w tapaniu myszy, a myszy w uciekaniu.
Jesli przypuscimy, ze tak sie nieustannie dziato od Kilku tysiecy, ba od
kilkuset tysiecy lat, to tatwo zrozumiemy, jakim sposobem powstaty
dzisiejsze myszy, ktore z tak zdumiewajgcg szybkoscig zmykajg od nory
do nory, ze prawie juz oko ludzkie $ledzi¢ za niemi nie potrafi, oraz
dzisiejsze koty, tak pewne swego mistrzostwa mysliwskiego, ze ile
razy ztapaly mysz, to sie nig bawig ,jak kot z myszkau, ufajac, ze
chociaz dziesie¢ razy wypuszcza swego rannego jefica, to go zawsze
na nowo pochwycg, tym sposobem przedtuzajac jego meczarnie, a swoja
rozkosz. Bo taka jest zwierzeca natura, ze kazdy zwierz jest dobrym
dla swoich, a okrutnym dla obcych.

To samo, co zwierzat, tyczy sie i rodlin. | one sg wybornie
przystosowane do otoczenia swojego. W naszym kraju jak wogdle
w krajach o klimacie zimnym lub umiarkowanym, co rok na jesien
trawy i ziota wiedna, co zime marzng, bo je$li nawet cata roslina
zmarznie, jezeli zmarznie nawet korzen, to jednak przezyja nasiona,
rozrzucone przez wiatr het daleko po tgkach, pastwiskach i lasach.
A skad sie ta wytrwato$¢ nasion wzieta? Darwin to tak ttomaczy:
odkad klimat nasz zaczat sie stawac takim jak dzisiaj, odkad corocznie
zaczeta sie pojawia¢ zima, odtad te rosliny, ktérych nasiona byly czute
na zimno, poprostu wymieraty, pozostaty za$ tylko te, ktérych nasiona
byty wytrwate na zimno; i tak dalej.

Ot6z ten caly szereg zjawisk, sprowadzajacy sie do tej reguty:
ze ro$liny i zwierzeta nie przystosowane lub mniej
przystosowane do otoczenia ging bez potomstwa,
najblizsze pokolenie za$ sktada sie wytacznie zpotom-
kéw jednostek najlepiej przystosowanych — ten
caty szereg zjawisk Darwin, poréwnujagc go do sztucznego doboru po-
zytecznych roslin i zwierzat przez cztowieka, nazywa doborem na-
turalnym. Wedle stbw Darwina, dobor naturalny jest ,najwaz-
niejszym, lecz nie jedynym4l czynnikiem rozwoju gatunkéw, tj najwaz-
niejszym z owych czynnikéw, ktdre sprawiaja, ze na ziemi i rosliny
i zwierzeta rozwijaja sie coraz dalej, a zatem tez sprawity, ze w ciagu
milionéw lat z owych najnizszych, najprosciej zbudowanych zywych
istot, ktdre sie prawdopodobnie najpierw pojawity na ziemi, rozwinety
sie rosliny i zwierzeta o coraz wiecej zawiktanym ustroju, a nareszcie
i cztowiek.



Na to za$, ze istotnie nie zawsze te same gatunki roslin i zwie-
rzat na ziemi zyly, lecz dzisiejsze rosliny i zwierzeta rozwinety sie
z dawniejszych o nieco prostszej budowie, a te z jeszcze dawniejszych,
na to mamy i inne dowody. Mianowicie geolodzy, tj. uczeni bada-
jacy kamienie i skaty, juz dawno dowiedli, ze r6zne rodzaje skat po-
wstaly w réznych okresach historyi ziemi, najczesciej w ten sposéb, ze
spodnie warstwy mutu, nagromadzonego na dnie morza, jezior i rzek,
pod naciskiem Swiezszych, goérnych warstw powoli twardniaty i sta-
waty sie skatg. Wiemy dzisiaj juz bardzo doktadnie, w jakim porzgdku
— jedne po drugich — powstaty rézne poktady skat. Otéz we wne-
trzu skat bardzo czesto znajdujg dziwne jakie$ ksztalty z kamienia,
jak najzywiej przypominajace rosliny lub zwierzeta; oddawna dowiedzio-
nem jest, ze te tak zwaue skamieniatoS$ci, sg to rzeczywiste pozo-
statosci pradawnych roslin i zwierzat, powstate w ten sposob, ze do
préchniejacych na dnie wody pni, todyg lub lisci rodlinnych, czy tez
skorup lub szkieletow zwierzecych wsigkat mut i, twardniejac a na-
reszcie stajgc sie kamieniem, przyjmowat ich ksztatty. Otz znaleziono-
juz bardzo duzo takich skamieniatosci, tyle, ze cale muzea niemi zapet-
niono, a zawsze sie okazywato, ze kazdy pokitad skat zawiera skamie-
niatosci nieco odmienne, a najstarsze poktady zawierajg inne skamie-
niatosci, niz najnowsze warstwy; prawda, ze najstarozytniejsze ze wszy-
stkich poktadéw skat sg te, w ktorych juz wszelkie $lady skamienia-
fosci sie zatarly. Otéz w najstarszych poktadach, ktére wogole jeszcze
zawieraja jako tako dobrze zachowane skamieniatosci, znajdujg sie juz
i owady, i raki, i ryby, ale jeszcze niema ani ptazow, ani ptakow,
ani ssawcoOw; nieco pozniej zjawiajg sie pierwsze plazy, a daleko poz-
niej jeszcze pierwsze ptaki i ssawce, ale jeszcze nie takie, jak dzisiaj;
potem dopiero zjawiajg sie ssawce juz wiecej do dzisiejszych podobne,
w poktadach stosunkowo juz bardzo p6zno powstatych zjawiajg sie
kosci matpie, a dopiero w najnowszych poktadach znajdujemy i kosci
ludzkie. Przytem bardzo czesto skamieniatosci znajdujgce sie w naste
pujacych po sobie warstwach skat tworzg, zestawione ze sobg, catkowity
zbiér form przejsciowych, tak ze doktadnie pozna¢ mozna, jak w biegu
czasu z jednego gatunku powoli, przez nieznaczne odmiany stopuiowo
powstat inny gatunek. W taki spos6b naprzyktad dowiedziono, ze
nasze dzisiejsze konie pochodzg od zwierzat niewiele wigkszych od kro-
lika, a przytem majacych u kazdej nogi pie¢ palcow, a u kazdego palca
drobne, podobne do pazura, kopyta; powoli, powoli u potomkéw tych
zwierzat najprzod pierwszy i pigty palec, a potem takze i drugi i czwar-
ty palec zaczely male¢ i nikna¢, Srodkowy za$ palec przyodziat sie
w coraz wyrazniejsze , duze i mocne kopyto, a jednoczesnie cate zwie-
rzeta stawaty sie coraz wieksze i wigksze. Widocznie konie coraz
lepiej przystosowywaty sie do tego zycia, ktore dzi$ jeszcze w stepach
Srodkowej Azyi prowadza stada dzikich koni: do biegania po szero-
kich, otwartych ptaszczyznach i karmienia sie trawa.

1.

Ale Darwin sam nie byt zdania, jakoby rozwoj wszystkich roslin

i zwierzat, przedewszystkiem za$ rozwoj cztowieka, polegat wylgcznie
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na doborze naturalnym, t. na ocaleniu jednostek
najlepiej przystosowanych do otoczenia, i na bez-
dzietnej Smierci reszty jednostek. Juz u roslin napotykamy na trudnosci.
Jesli jakas$ roslina jest tak zbudowang, ze potrafi wytrzymac¢ i deszcz,
i posuche, i zime, to mozna sobie to ttémaczyé doborem naturalnym;
ale jak sobie ttémaczy¢ piekno$¢ kwiatéw i cudne ich wonie? Otéz
juz dawno przed Darwinem wiedziano, ze nasiona ro$lin powstajg w ten
sposéb, iz kwiaty zawierajg zarodki zenskie i zarodki mezkie, a dopiero
po zaptodnieniu przez zarodek mezki z innego kwiatu pochodzacy, za-
rodek zenski przeradza sie w nasienie. Darwin za$ stwierdzit, ze pra-
wie u wszystkich roélin, ktére majg kwiaty barwne lub pachnace, dla
zaptodnienia niezbednem jest posrednictwo motyli lub innych skrzydlatych
owadoéw, ktore, latajac z jednego kwiatu na drugi, mimowoli i bezwie-
dnie nosza z sobg zarodki mezkie. Poniewaz za$ te owady lubig
barwy i wonie, wiec im piekniejszym i wonniejszym byt jakis kwiat,
tern wieksze istniato prawdopodobiefAstwo, ze w sam czas jeszcze zwabi
on do siebie jakiego$§ motyla, ktéry przedtem juz na innym kwiecie tego
samego gatunku siedziat, ze wiec zostanie zaptodnionym i zrodzi nasiona.
Jest to wiec co$ podobnego do doboru naturalnego, a jednak co$ innego;
bo wtym wypadku nie najwytrzymalsze, ale najpiekniejsze istoty rodzg
potomstwo. U samych motyli za$ znowu inaczej sie dzieje. Wiadomo,
ze motyle, raz przybrawszy posta¢ skrzydlatg, zyjg bardzo krotko, nie-
ktére gatunki zaledwie kilka dni; aby wiec taki gatunek motyli nie
wymart, trzeba, zeby w ciggu tych kilku dni samiec i samica, latajac
po powietrzu, znalazty sie i skojarzyty. Otdéz wiemy juz, ze motyle
lubig kolory; wiemy réwniez, ze samiec a samica tego samego gatunku
motyli, spotkawszy sie, z widoczng rozkosza tanczag okoto siebie w po-
wietrzu, zanim sie skojarza; a zatem tatwo zrozumiemy, ze im motyl
ma piekniejsze kolory na skrzydtach, tern tatwiej znajdzie sobie samice,
nim umrze. Tutaj wiec mamy przed sobg juz zupetnie inny rodzaj
doboru, niz 6w dobor naturalny najzwinniejszych myszy przez to, iz mniej
zwinne pozera kot. U motyli najpiekniejsze jednostki pozostawiajg po
sobie potomstwo, podczas gdy inne, mniej powabne dla pici drugiej,
umierajg bezdzietnie. Co$ podobnego dzieje sie u ptakow, tylko ze
ptak, to juz stokro¢ rozumniejsze stworzenie, niz motyl. To tez u pta-
kow mtode ptaszyny, zupetnie jak ludzkie dzieci, pozostajg pod tro-
skliwa opiekg swoich rodzicow, az poki dorosty i same lata¢ umiejg;
wiec takich ptaszat, ktére ging przedwczesnie, jest juz stosunkowo bar-
dzo nieduzo. Przytern ptaki najczesciej zyjg gromadnie, pomagajg sobie
nawzajem i wspdlnie sie bronig od wszelkich wrogéw, prawie jak gro-
mada ludzi spokrewnionych lub zaprzyjaznionych miedzy sobg. Wezmy
naprzyktad papugi; sg to ptaki wybornie uzbrojone w twardy dziéb
i zwinne pazury, a przytern stosunkowo bardzo madre i zyjgce gro-
madnie. Zachowujg sie one miedzy sobg bardzo solidarnie, tak ze gdy
orzet lub sep napada na jedng papuge, to natychmiast cata gromada
dziobami go bije; to tez bardzo rzadko papuga jaka$ zostaje pozarta,
a natomiast bardzo czesto sie zdarza, ze papugi po kilkudziesiecio-
letniem zyciu umierajg na staro$¢, zupetnie jak ludzie. Je$li nawet



jaka$ mioda ptaszyna jest troche gtupsza i niedotezniejsza od innych,
to juz ja rodzice, lub starsi towarzysze jako$ przypilnujg, az poki
dorosnie. Natomiast u takich stworzen, solidarnych miedzy sobg, inte-
ligentnych i swobodnych, ogromna role odgrywa 6w inny dobér, ktory
poznaliSmy u motyli: dobdr najpiekniejszych lub najponetniejszych doro-
stych jednostek jednej plci* przez jednostki pici drugiej — dobor
ptciowy. Istotnie co wiosne, kiedy sie w ptakach przebudza zgdza
mitosci, ptaki samce robig jak najwieksze wysitki, aby sie czempredzej
spodoba¢ jakiej$ samicy. U jednych gatunkéw samce rozposScierajg
pieknie ubarwione pidra, nieraz ISnigce sie metalicznie, jak u pawi;
u innych gatunkéwr samce wyprawiajg rozne tance, aby pokaza¢ swojg
zrecznos$C, lub tez wywijajg koziotki w powietrzu; u innych gatunkow
znowu, jak u stowikéw, skowronkéw, zieb, samiec popisuje sie swoim
Spiewem, aby tym sposobem zwabi¢ do siebie jaka$ samice. Przytem
u ptakéw bardzo czesto bywa tak, ze samic jest daleko mniej niz sam-
cow. A wiec mimo wszelkiego popisywania i zalecania sie, nie kazdy
samiec znajduje samice dla siebie; przeciwnie, samce stosunkowo brzy-
dkie, stabe lub niedotezne skazane sa na zycie samotne az do przy-
sztej wiosny, a moze nawet na zawsze. Cate wiec pokolenie miodych
ptaszat, zrodzonych w ciggu wiosny i lata, sktada sie wytgcznie z po-
tomkéw owych tylko samcow, ktére urodg swoja, lub zrecznoscig lub
pieknym S$piewem zdotaty sobie zaskarbi¢ faski jakiej$s samicy. A po-
niewaz od tysiecy lat ten dob6r najponetniejszych samcoéw przez sa-
mice powtarza sie co wiosne, wiec fatwo zrozumie¢ mozemy, ze ten
dobo6r pitciowy poteznie se przyczynit do coraz wyzszego roz-
woju i pieknosci ptakéw, i ich zwinnosci i zrecznosci, i ich Spiewu,
a nawet i innych zdolnosci umystowych.

Otéz na ogot biorac, im wiecej jaki$ gatunek zwierzat bystroscig
umystu, towarzyskoscig i solidarnoscia zbliza sie do czlowieka, tern
stosunkowo mniej u niego dziata dobdér naturalny, chociazby
dlatego ze madre, a solidarne miedzy sobg zwierzeta lepiej umiejg ochro-
ni¢ swoje miode przed przedwczesnem pozarciem. Natomiast, iin lepigj
jakie$ zwierzeta umiejg broni¢ siebie i swoje miode, a im wyzsze przy-
tem posiadajg zdolnosci umystowe, tern wiecej u nich znaczy dobor
ptciowy. Przytem im samica jest inteligentniejszg, im wiecej po-
siada zdolnosci umystowych, zblizajacych jg juz nieco do ludzkiej ko-
biety, tern tatwej potrafi rozrozni¢ samca brzydkiego od pieknego, gtu-
piego od madrego, niedoteznego od zrecznego. A i odwrotnie samiec,
im wyzej stoi umystowo, tern tatwiej bedzie w stanie przeja¢ sie za-
miast zadzag ptci zenskiej wogdle, osobistem przywigzaniem do jakiej$
poszczegdlnej samicy, gardzac innemi.

Ale na tern jeszcze nie koniec. 1 teorya doboru naturalnego,
i teorya doboru ptciowego potrafig tylko wyttomaczyé¢, dlaczego, jez eli
raz sie pojawity jednostki szczegdlnie dobrze przystosowane
do otoczenia, czy tez szczeg6lnie ponetne dla ptci drugiej, whasnie takie
jednostki rodzg liczne potomstwo; ale aoi teorya doboru naturalnego, ani
teorya doboru piciowego nie jest zdolng wyttémaczyé, dlaczego
wogo6le zjawiaja sie jednostki od swoich rodzicow i od swojego



rodzenstwa odmienne? Ta kwestya, to wihasciwy punkt ciezkosci calej
teoryi rozwoju.

Ot6z Darwin sam dobrze wiedziat, ze na te kwestye nie znalazt
zadnej wyczerpujacej odpowiadzi  Wprawdzie juz sze$cdziesiat lat przed
Darwinem sprobowat rozwigza¢ te kwestye wielki francuski uczony
Jan L amar ck, ktory wierzyt w zmienno$¢ i rozw6j gatunkéw, ale
teoryi doboru nie znat. A mianowicie Lamarck gtosit, ze zwierzeta,
jesli sie dostajg do jakiego$ nowego otoczenia (naprzyktad z wody na
lad lub odwro nie), to uczag sie przez doswiadczenie, jak sie w tern
nowem otoczeniu zachowaé trzeba, mniej wiecej tak, jak cziowiek uczy
sie ptywaé, lub jak chiop jesli sie przesiedli z ptaszczyzny do oko-
licy gorskiej, pomatu uczy sie chodzi¢ po gorach, a nawet wspina¢ sie
po skatach, jak rodowity goral. Wedtug Lamareka, jes$li zwierzeta przez
szereg pokolen wcigz éwiczyly sie tak w zdolnosciach potrzebnych im
do zycia w ich nowem otoczeniu, to nareszcie te ich nowe zdolnosci
stawaty sie dziedzicznym, wrodzonym przymiotem ich potomkdw.
Tymczasem Darwin nie przeczyt wprawdzie, ze tu i owdzie w przy-
rodzie poniekad sie tak dzieje, ale byt zdania, ze na og6t biorgc ta
tak zwana ,zasada Lamarckau odgrywa w przyrodzie do$¢ podrzedng
role i bynajmniej nie wystarcza do wittdmaczenia rozwoju gatunkow,
a juz wecale nie nadaje sie dc wyttémaczenia rozwoju cztowieka. Jezeli
za$ co do tej kwestyi przyznajemy stusznos¢ Darwinowi, to ponownie
staje przed nami pytanie: dlaczego mitode jednostki, od tych samych
rodzicdw pochodzace, od urodzenia juz réznig sie miedzy soba, tak ze
dobdr naturalny i dobor piciowy jedne z nich dopuszcza do sptodzenia
potomstwa, a drugie nie? Bo gdyby wszystkie miode jednostki jed-
nego pokolenia byly miedzy soba absolutnie réwne (pomingwszy natu-
ralnie réznice pici), to by nie bylo z czego wybiera¢. Skad sie wiec
biora te rdéznice indywidualne miedzy jednostkami jednego pochodzenia,
owe roznice, ktére rozstrzygaja o tern, od kogo ma pochodzi¢ przyszie
pokolenie a kto ma umrze¢ bezdzietnie?

Na to sie przedewszystkiem nasuwa taka odpowiedz: Wszak
zazwyczaj (chociaz sg pod tym wzgledem wyjatki) kazda nowa istota
pochodzi od dwoch starszych istot réznej pici; zarodek miodego stwo-
rzenia powstaje przez potaczenie sie pewnej oderwanej czasteczki [ciata
ojca z pewng oderwang czasteczka ciata matki. Otdéz w dziecku
mieszajg sie dziedziczne wiasciwosci ojca z dziedzicznemi wihasciwosciami
matki, a moga si¢ miesza¢ w sposéb odmienny u kazdego dziecka
zosobna. Aby da¢ prosty, tatwo zrozumiaty przyktad: jesli ojciec ma
ptowe wiosy i modre oczy, a matka czarne wiosy i czarne oczy, ho
jedno z dzieci moze mie¢ ptowe wiosy i czarne oczy, drugie czarne
wiosy i modre oczy, a trzecie i wiosy i oczy jasno bragzowe. Takie
same roznice mogg takze zachodzi¢ co do wiasciwosci stokro¢ wazniejszych,
niz kolor wioséw. Oto wiec przyczyna owej rozmaitosci jedn >stek
jednego pochodzenia, ktéra dopiero umozliwia i dobér naturalny i do-
bor piciowy!



Taka odpowiedz brzmi bardzo przekonywajgco, a jednak stano-
wczo nie wystarcza. Albowiem tidmaczy ona tylko zjawianie sie form
posrednich miedzy formami juz przedtem istniejgcemi, nie za$ form zu
petnie nowych. Tldmaczy dajmy na to, dlaczego dzieci owego matzen-
stwa, o ktdrem wspomniatem, moga by¢ jedne wiecej podobne do ojca
blondyna, a drugie do matki brunetki; ale jeSli — co jest bardzo praw-
dopodobne — pierwotni ludzie wogdle wszyscy mieli czarne wiosy
i czarne oczy, to jakim sposobem zjawili sie na ziemi pierwsi blondy-
ni? A przeciez o to przedewszystkiem chodzi, aby wyttomaczyc¢; ja-
kim sposobem moga sie pojawia¢ miode jednostki o zgota nowych, nie-
bywatych wiasnosciach. Bo bez tego rozwdj roslin i zwierzat od naj-
dawniejszych czasow az do dzisiejszego dnia wcigz by sie tylko
w kotku krecit; jednostki mtodszego pokolenia okazywatyby rdézne mie-
szaniny i kombinacye wiasciwosci jednostek starszego pokolenia, ale ni-
gdy nie powstatoby nic zasadniczo nowego. Ta droga wiec zgofa nie
potrafimy wyttémaczy¢, dlaczego dzisiaj zyja na ziemi zupeinie inne
rodliny i zwierzeta, niz w owych pradawnych czasach, o ktérych nam
Swiadczg skamieniatosci.

A jednak tak jest! Jednak nie ulega najmniejszej watpliwosci
ze byt czas, gdy zyly na ziemi przerézne ptaki, i zwierzeta czworo-
nozne podobne do dzisiejszych, i matpy, a cztowieka nie byto; a je-
szcze dawniej byt czas, kiedy morze byto petne ryb, a ziemia petna owa-
déw, a jednak na ziemi nie bylo jeszcze zadnych zwierzat czworonoz-
nych, a w powietrzu jeszcze ani jednego ptaka. | nie ulega zadnej
watpliwosci, ze te istoty, ktére sie pOzniej na ziemi pojawity, pocho-
dzg od takich, ktére juz przed niemi na ziemi istniaty. Ale jak sie
to dziato? Tepn tymczasem jeszcze nie wiemy. Dobdr naturalny,
dobér piciowy, zasada Lamarcka, wytwarzanie nowych kombinacyi
przez kojarzenie sie rodzicow nierownych sobie — to wszystko razem
jeszcze nie wystarcza. Wiemy dzisiaj o historyi zycia na ziemi i o
pochodzeniu cztowieka juz stokro¢ wiecej, anizeli wiedzieli nasi przod-
kowie sto lat temu; ale jeszcze nie wiemy wszystkiego.

To tez uczeni bynajmniej nie proznujg na tern polu; wiasnie
ostatnimi laty przyrodnicy nagromadzili mndstwo ciekawych spostrzezen
0 powstawaniu nowych odmian, szczegélnie u roslin. A i duzo no-
wych, ciekawych skamieniatosci znaleziono; miedzy innemi na wyspie
Jawie, w Indyach wsckoduieh, znaleziono kosci istoty, ktéra nawpot
jeszcze matpg byla, a nawpoét cziowiekiem. O tern wszystkietn na ra-
zie jeszcze wre dyskusya miedzy przyrodnikami; moze Kiedy indziej
0 tern pomowimy.

Krakowiak.



PRZEDSIEBIORSTWA PANSTWOWE | GMINNE

W REPUBLICE SOCYALISTYCZNEJ.

Jeden z najwazniejszych punktéw naszego programu stanowi sto-
pniowe uspotecznienie ziemi, narzedzi produkcyi i $rodkéw komunika-
cyi. Znaczy to: oddanie ziemi, narzedzi produkcyi (4.
fabryk i warsztatow), i Srodkow komunikacyi (kolei, statkow
wodnych, drég itp.) na wtasnos$¢ i pod zarzad panstwa
albo gminy. Ma sie rozumie¢, to panstwo nasze i gmina nasza
muszg by¢ demokratyczne, tj. rzadzi¢ w nich musi caty lud, i lud ten
musi mie¢ zupetng wolno$¢ i zapewniong osSwiate. Ale o tern mdwig
juz inne punkty naszego programu.

Nie potrzebujemy dzi$ rozwodzi¢ sie nad tern, ile nieszczes¢
spada ua ludzko$¢ z powodu prywatnej wiasnosci ziemi, $Srodkéw pro-
dukcyi i komunikacyi; ile klesk sprawia dzisiejsza beztadna gospo-
darka, oparta tylko na $lepej pogoni za zyskiem i na konkurencyi po-
jedynczych przedsiebiorcéw lub wielkich stowarzyszen przedsiebiorcow.

Dzi$ przedsiebiorcami i kierownikami produkcyi sg przewaznie
prywatue jednostki i prywatne stowarzyszenia, a pafstwo lub gmina
tylko w rzadkich wypadkach. Prywatne jednostki prowadzg przedsie-
biorstwa dla wiasnego zysku, stowarzyszenia — dla zysku swych
cztonkdéw (akcyonaryuszy itp.) Nie dbajg one o dobro ani robotnikow,
ktérzy w tych przedsiebiorstwach pracuja, ani publicznosci, ktérej swe
wyrobv dostarczajg. Przeciwnie, staraja sie jak najbardziej wyzyskaé
robotnikéw, a ci tylko solidarng walka moga sie obroni¢ przed zbytnim
wyzyskiem. Starajg sie tez obedrze¢ przy sprzedazy publicznos¢, a ta
prawie jedyng ochrone znajduje dzi§ w konkurencyi przedsiebiorcow
miedzy sobg. Tam za$, gdzie wytwarzanie jakiego$ towaru dosrato sie
do rak jednego jakiego$ przedsiebiorstwa, gdzie konkurencya nie istnieje,
tam dla publicznosci prawie zadnej ochrony niema, a i robotnicy sg
niemal bezsilni.

Niewiele lepiej jest i w dzisiejszej gospodarce panstwowejdub gminnej.
Niema co juz méwic o panstwach despotycznych lub prawie despotycznych.
Dla nich przedsiebiorstwa przemystowe (np. koleje panstwowre) stuzg za
sposob zdzierania dodatkowego podatku z ludnosci, i za sposéb do trzy-
mania niemal w zupetnej niewoli licznych rzesz robotnikéw, zajetych w tych
przedsigbiorstwach. Przytern, jezeli walka z poteznem stowarzyszeniem
kapitalistow, ktérzy dopiero daza do zagarniecia w swe rece jakiej$
catej gatezi przemystu, jest i dla publicznosci i dla robotnikéw tego
przedsiebiorstwa niestychanie trudna, to c6z dopiero w przedsiebior-
stwach panstwowych i gminnych, ktére przepisami prawa zabezpieczone



sq przed wszelkg konkurencyg, a wobec robotnikéw wystepujg w ca-
tym rynsztunku przemocy panstwowej? Ma sie rozumie¢, w panstwach
wolnych, mniej lub wiecej demokratycznych, jest juz inaczej. Ludnosc,
a zatem przedewszystkiem lud pracujacy, ktory stanowi wszedzie olbrzy-
mig wiekszo$¢ ludnosci, moze w panstwach demokratycznych wywierac
wptyw na kierunek wszystkich spraw, a wiec i na gospodarke w przed-
siebiorstwach panstwowych i gminnych. Moze wywieraé — to pewna,
ale czy wywiera — to jednak inne pytanie. Wezmy np. takg Anglie
i najwieksze w niej przedsiebiorstwo panstwowe: poczte i telegraf.
W urzadzeniu tych instytucyi coprawda niewiele mozna by byto zmie-
ni¢ na korzy$¢ uzywajacej je publicznosci. Moznaby byto np. znies¢
wszelkie optaty za przesytki pocztowe i za telegramy. Ale czy dzi$
wysztoby to na korzy$¢ ludu pracujacego? Wszak to znaczytoby:
utrzymywac poczte i telegraf wylacznie z pienigdzy, zebranych podat-
kami. A podatki ptaci cata ludno$¢. Znaczyloby to wiec, ze cala
ludno$¢ utrzymywataby te instytucye. Tymczasem za$, kto z nich dzi$
najwiecej korzysta? Ma sie rozumie¢, najwiecej korzystajg przedsie-
biorcy, bo ci maja najwiecej interesbw do zatatwiania listownego lub
telegraficznego i najwiecej towaréw do przesytania pocztag. Taka wiec
retorma wypadtaby dzi§ wylacznie na korzy$¢ prywatuych przedsie-
biorcow — kapitalistow. Ale sg inne reformy, ktére lui angielski
mogtby zaprowadzi¢ w swem panstwowem przedsiebiorstwie: na poczcie
i telegrafie. Mogiby, wybierajac do parlamentu odpowiednich postéw
i wywierajagc na nich odpowiedni wptyw, postara¢ sie o daleko lepsze
warunki zycia dla pracujgcych w tych insrytucyach, zwiaszcza dla listo-
noszéw i wogdle nizszych urzednikéw. Sek jednak w tem, ze lud ten
nie dos¢ jest przejety solidarnoscig wszystkich pracujgcych. A nawet
trudno sie dziwi¢, ze np. robotnik fabryczny, sam cierpigc nieraz
straszng biede, nie wiele dba o to, by jego brat — listonosz - miat
sie znacznie lepiej, niz on sam. Jednak juz i dzi§ nie jedno sie robi
dla polepszenia doli urzednikéw pocztowych w Anglii. A im bardziej
sie bedzie poprawiato ogolne potozenie robotnikéw angielskich, oraz im
bardziej ci robotnicy bedg rozumieli solidarno$¢ ludu pracujgcego, tem
bardziej bedag dbali o swych urzednikéw pocztowych i telegraficznych.
To samo mozna powiedzie¢ o innych przedsiebiorstwach panstwowych
i gminnych w panfstwach demokratycznych. Im szybciej bedzie po-
stepowata w tych panstwach socyalistyczna oswiata ludnosci pracuja-
cej, tem snadniej owe przedsiebiorstwa bedg stawaty sie socyalistyczne-
mi. Dzi$ jednak ani z o$wiatg socyalistyczng proletaryatu, ani z za-
stosowaniem jej w zyciu panstwa jeszcze nigdzie dobrze nie stoi.
Panstwo sooyalistyczne wiasnie rozni sie od kapitalistycznego
nietylko tem, ze w niem robotnicy wywierajg przewazny wpltyw na
bieg spraw panstwowych, bo to jest juz dzi$ we wszystkich panstwach
demokratycznych. Ale w panstwie socyalistycznem ci robotnicy bedg
socyalistami, Hj. bedg dobrze rozumieli swoje interesy i nie bedg da-
wali sie wodzi¢ za nos kapitalistom. Beda oni kierowali sprawami
spoteczenstwa dla swego wiasnego nalezycie zrozumianego dobra. A po-
niewaz oni dzi$ stanowig olbrzymiag wiekszo$¢ ludnosci, z czasem



za$ w panstwie socyalistycznem znikngé musi wszelkie zycie bez pracy,
robotnicy viec beda stanowili juz calg ludno$¢, przeto rzady ich beda
znaczyty po prostu rzady dla dobra catej ludnosci. Gospodarka we
wszystkich przedsiebiorstwach panstwowych i gminnych bedzie prowa-
dzona dla dobra ogdtu.

Mowimy nieraz, ze w panstwie socyalistycznem ziemia i fa-
bryki bedg nalezaty do pracujgcych. Jak widzimy, nie
znaczy to wecale, by naprzykiad jaka$ fabryka nalezata do tych robo-
tnikbw, ktorzy w niej pracuja. Przeciwnie, socyalistyczna fabryka jest
wiasnoscig <atego ogdtu pracujacych, catego parnstwa i od niego zalezy
jej zwierzchnie kierownictwo. Jednak tam, gdzie losami panstwa beda
kierowali oSwieceni robotnicy, tam nie moze by¢ obawy, by robotni-
kami jakiej$ poszczegolnej fabryki rzadzono despotycznie tak, jak dzi$
kapitalista rzadzi w swej fabryce. Os$wieceni robotnicy potrafig zacho-
waé swobode wszedzie, gdzie to jest mozliwe bez uszczerbku dla dobra
ogdlnego. A o nadwerezenie dobra og6tu przez samowolne postepo-
wanie jakich$ robotnikbw w jakim$ poszczegélnym zaktadzie — nie
trzeba bedzie zbytnio sie obawia¢. Gdzie kazdy robotnik bedzie sie.
czut wspétwiascicielem calego majatku narodowego, tam tez kazdy be-
dzie dbat o ten majatek. Zresztg juz dzi$ robotnicy w tej lub owej
fabryce nieraz daleko lepiej rozumiejg praktyczne porzadki, potrzebne
do jej prowadzenia, anizeli jacy$ ludzie postronni, chociazby ci byli
najuczenszymi specyalistami. Naturalnie takie zrozumienie tych spraw,
to jest tak zwanej administracyi, bedzie daleko powszechniejszem w przy-
sztoSci ze wzrostem powszechnej oswiaty. Do ogdlno-panstwowego za-
rzadu musza wiec w panstwie socyalistycznem naleze¢ tylko najwazniej-
sze sprawy gospodarcze, tylko ogélny zwierzchni dozor i kierunek. Prawie
za$ cale codzienne zycie kazdego zaktadu bedzie kierowane przez jego
pracownikéw czy to za pomocg narad i uchwat na odpowiednich ze-
braniach czy za pomocg wybranych przez siebie urzednikéw. Tak
wiasnie nalezy rozumie¢ to, ze w panstwie socyalistycznem
kazde przedsiebiorstwo bedzie republika, rzadzong
przez pracujacych, nie zas — jak dzi§ — monarchig, rzadzong przez
kapitaliste.

Mowi sie nieraz, ze dgazymy do zniesienia naje-
mni ct wa, pracy najemnej. Otéz dzi$ robotnik — chociaz wolny,
nie zmuszany sitg zewnetrzng jak za czas6w niewolnictwa lub pan-
szczyzny — musi jednak wynajmowa¢ sie do pracy na pojedyrczego,
kapitaliste albo dla zysku jakiego$ prywatnego stowarzyszenia kapita-
stow. Takie najemnictwo, ma sie rozumie¢, z czasem zniknie w panstwie
socyalistycznem. Ale przecie najemnikiem nazywamy dzi$ takze kazdego
urzednika panstwowego, a to dlatego, ze wynajmuje si¢ on za pewng
zaplate i pracuje w zakladzie, ktéry nie nalezy ani do niego osobiscie,
ani tez wytacznie do niego razem z jego najblizszymi kolegami, pra-
cujagcymi w tym samym zakfadzie. Takie najemnictwo pozostanie po-
niekad i w panstwie socyalistycznem. Po pierwsze przez dtugi, za-
pewne bardzo dlugi czas i w panstwie socyalistycznem potrzebne bedg
pienigdze (znaczenie pieniedzy bedzie tam pod wielu wzgledami inne,



anizeli dzisiaj, ale to kwestya, nad ktérg w tym artykule nie mozemy
sie zastanawiaC). Pomiedzy innemi i nadal przez bardzo dtugi czas
w panstwie socyalistycznem trzeba bedzie wyptaca¢ robotnikom zarobek
pieniedzmi, tak samo jak dzisiejszym najemnikom. Po drugie i nadal —
jak to juz mowiliSmy — robotnik ani sam osobiscie ani razem ze
swymi kolegami, pracujgcymi w tym samym zaktadzie, nie bedzie wia-
Scicielem zaktadu, gdyz ten naleze¢ musi do catego panstwa. Jednem
stowem — stusznem jest, ze socyalizm dgzy do zniesienia dzisiejszej
pracy najemnej; ale tez stusznie mozna powiedzie¢, ze socyalizm dazy
do rozszerzenia najemnictwa, do zrobienia wszystkich
najemnikami (czyli urzednikami) panstwowymi. Jednak przytem na-
lezy pamieta¢, ze ci najemnicy bedg mieli zapewniony wptyw na Kie-
rowanie swem panstwem, ze bedg wszyscy mieli zgodne, solidarne
interesy, i ze swojg solidarnos¢ i wogole swoje interesy bedg dobrze
rozumieli.

Przedewszystkiem wielka réznica miedzy najemnictwem dzisiej-
szem a socyalistycznem zachodzi¢ musi co do wysokosci zaptaty za
prace. Dzisiaj kapitalista dazy do tego, by zaptaci¢ robotnikowi jak
najmniej.  Wiasciwie idzie i i$¢ mu musi tylko o to, by robotnik nie
umart z glodu i chtodu przy robocie, péki nie odboduje jako tako
dzieci, ktore swego ojca zastgpig w fabryce, skoro ten cho¢ troche sie
podstarzeje. Takie jest ogodlne dazenie dzisiejszych porzadkéw kapita-
listycznych niezaleznie od tego, czy jaki$ pojedynczy kapitalista ma
zte lub dobre serce. Musi jednak i w panstwie kapitalistycznem istnie¢
troche lepsza zaptata dla niektérych rodzajow pracy, zwiaszcza dla ta-
kich, ktére wymagaja dtuzszej nauki, dtuzszego terminu, to jest straty
czasu bez zarobku. Musi w tych gateziachpracy istn e¢ lepsza za-
ptata, zeby zacheci¢ robotnikbw do brania sie do nich. Ale ta rdznica
zaptaty niekoniecznie potrzebuje by¢ zbyt wysoka; przeciwnie, porzadki
kapitalistyczne dazg stale do jej zmniejszenia. Wiemy coprawda, ze
i dzi$ tak zupetnie Zle nie j<* Juz dzi$ zaptata za prace w wielu
fachach nie tylko od natychmiastowej $mierci gtodowej ochrania robo-
tnika, ale to =zawdzieczajg robotnicy wytgcznie swym organizaeyom
i ciagtej, niezmordowanej walce, ktdra pochfania wszedzie wiele ofiar.
I tak by¢ musi w panstwie, ktérego cata gospodarka kierowang jest
wytgcznie wzgledami na prywatce zyski kapitalistow.

Inaczej za$ by¢é musi w panstwie socyalistycznem  Na pytanie,
jak bedzie wynagradzang praca w panstwie, do ktdrego dazymy, nieraz
sie odpowiada, ze socyalizm dazy do zapewnienia robotniko-
wi catego owocu jego pracy. Jednaki to powiedzenie nalezy
wiasciwie rozumie¢. Nie znaczy to bynajmniej, zeby np. kazdy szewc
miat zapewniong catkowita wiasno$¢ wszystkich butéw, ktére wyrobi.
Bo po pierwsze z ciagtym rozwojem pracy w wielkich zakiadach prze-
mystowych, a zwiaszcza przy pracy na maszynach zaden przedmiot nie
jest wyrobem jednego tylko robotnika, i nie sposéb jest podzieli¢ sie
tak, zeby kazdy miat to, co wyrobit.

Po drugie i w socyalistycznem panstwie oprécz potrzeb osobi-
stych kazdego, beig i potrzeby wspélne, ze wezme dla przyktadu



chociazby drogi i szkoty. A zatem przy wyptacie np. szewcom panstwo
musi zatrzymac¢ z ich zarobku odpowiednig czes¢ na wydatki drogowe
i szkolne. Mozna wiec powiedzie¢, ze wszelkie zarobki osobiste beda
w panstwie socyalistycznem obtozone podatkiem na cele wspdlne.
Wreszcie juz dzi$ kapitalista nie zuzywa na swe zachcianki osobiste
catego swego zysku. Cze$C jego on obraca na utrzymanie i rozszerze-
nie produkcyi. Tak samo musi by¢ i w panstwie socyalistycznem.
Ale w kazdym razie robotnik w panstwie socyalistycznem moze byc¢
pewnym, ze to, co ze swego zarobku nie dostanie do osobistego, pry-
watnego uzytku, to dostanie pod .postacig drég, szkét i tym podobnych
urzadzen do wspolnego uzytku albo pod postacig ulepszonych $rodkow
produkcyi. Nie bedzie pasozytéw. Scisle wiec méwiac, socyalizm dazy do
zapewnienia catemu ludowi pracujgcemu wszystkich owocéw
jego pracy.

Powstaje teraz pytanie, jaki ma by¢ podziat tych owocéw pracy
w panstwie socyalistycznem. Ogdlng cechg naszego ruchu jest dazenie
do réwnosci. W panstwowych naszych przedsiebiorstwach za i6*ng
w miare sit prace musi istnie¢ réwna zaptata. Jezeli sie zdarzy mie-
dzy nami jaki$§ nadzwyczajny geniusz, to mozemy by¢ spokojni < to,
ze nie bedzie on za swe ustugi wymagat jakich§ nadzwyczajnych zbyt-
kéow. Bo po pierwsze dla prawdziwego geniusza najwiekszg rosk<sz
stanowi wiasnie ta praca, w ktérej on moze sie objawia¢. Naprzykiad
dla czlowieka, zdolnego do robienia wynalazkéw, prawdziwem nieszcze-
Sciem bytoby, gdyby mu nie pozwolono tych wynalazkow dokonywac.
Po drugie geniusz zwykle idzie w parze z szlachetnoscia, a zatem dla
cztowieka genialnego wielka nagrode stanowi sama $wiadomos¢ dobro-
dziejstwa, ktore ludzkosci swojg pracg wysSwiadcza. Gdzie za$ to szla-
chetne wuczucie nie wystarcza, tam jako bodziec zjawia si¢ ambicya.
Ludzko$¢ zawsze bedzie otaczata szczeg6lnym szacunkiem jednostki ge-
nialne. | zadowolenie ambicji zawsze byto i bed7ie dla ludzi wy-
jatkowo uzdolnionych bodzcem do pracy daleko silniejszym, niz nadzieja
na nadzwyczajng zaptate pieniezng, to jest na jakas nadzwyczajnie wy-
tworng odziez, wyszukang strawe i t. p.

Jednak sg i zapewne zawsze pozostang pewne rodzaje pracy, nie
wymagajgce nadzwyczajnych zdolnosci, a wiec nie dajgce zadowolenia
ambicji, ale za to wymagajace nadzwyczajnego wydatku sit, nuzace
i wyczerpujace oraz wogole z jakiejkolwiek przyczyny bardziej nieprzy-
jemne. Zreszta w wyborze rodzaju pracy pojedjiczy ludzie Kkierujg
sie najrozmaitszymi wzgledami osobistymi, nie za$ potrzebami spote-
czenstwa, ktdérych jednostka nie jest w stanie okreslic. Nieraz po pro-
stu ,,owczy ped“ moze pcha¢ ludzi do pewnej gatezi pracy z zaniedba-
niem innych. Panstwo lub gmina socyalistyczna nie moze kierowac
swymi cztonkami despotycznie, musi zachowa¢ te swobode wyboru
pracy, jaka juz dzi$ istnieje. A dlatego trzeba jednak specyalnych
zachet do tych rodzajow produkcyi, ktére sg z jakichkolwiek powo-
déw niedostatecznie obsadzone przez robotnikow. Trzeba zatem w nich
lepszej ptacy za krotsza prace. Takie wzgledy muszg prowadzi¢ jakby
do naruszenia zasady réwuosci. Ale na takie przjwileje lub upoS$ledze-



nig — zreszta napewno niezbyt znaczne — nikt nie bedzie mogt sie

uskarzaé. Bo wybor zajecia — a wiec korzystanie z przywilejow
lepszej zaptaty - - bedzie zalezato tylko od wiasnej woli kazdej je-
dnostki.

Takiemi by¢ musza zasady urzadzenia przedsiebiorstw panstwo-
wych i gminnych w parnstwie socyalistycznem. Jak widzimy, opierajg
sie one na doswiadczeniach, zaczerpnietych juz z dzisiejszego zycia
naszego.

Ale mowilisSmy tu nieraz o przedsiebiorstwach ,panstwowychu
i ,gminnych#4 Powstaje wiec jedno jeszcze pytanie: jakie przedsie-
biorstwa majg naleze¢ do panstwa a jakie do gminy? *

Naturalnie, szczeg6towej odpowiedzi na to pytanie dzis da¢ nie
mozemy. Wiadomo jednak kazdemu, ze im wieksze jest przedsiebior-
stwo, tern lepiej, bo wyroby jego wypadajg taniej. Ma sie rozumie¢
wiec, ze wogole przedsiebiorstwo panstwowe, jako wieksze, jest lepszem
od gminnego. Oprécz tego nie powinnismy dopusci¢ do tego, aby gmi-
ny w panstwie socyalistycznem wykierowaty sie na jakie$ osobne to-
warzystwa, ktore by zaczety miedzy sobg walke konkurencyjng na wzor
np. dzisiejszych towarzystw akcyjnych. Ale z drugiej strony nikt nie
pomysli np. o zatozeniu piekarni panstwowej chociazby dlatego, ze
prawie wszyscy lubimy chleb Swiezy, kt6 y musi by¢ wypiekany jak
najblizej mieszkania spozywcéw. Piekarnie zatem muszg by¢ przedsie-
biorstwami gminnemi. Takich przyktadéw mozna bytoby znales¢ wie-
cej. A réwniez do gminy musza naleze¢ gazownie itp., o$wietlajgce
tylko jedno miasto, $rodki komunikacyi (tramwaje itp.) wewnatrz jedne-
go miasta itd.

Wogéble zakres uspotecznienia produkcyi i Srodki zmierzajace do
tego celu musimy rozpatrze¢ w osobnym artykule.
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