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NIE MAMY PRZESADOW

W ostatnim czasie pojawito sie o grupie
~Awangardy4t sporo artykutéw prasowych,
ktorych autorzy probowali sklasyfikowac
te grupe i okresli¢ jej oblicze polityczne i
spoteczne. Oprocz tych artykutéw pojawita
sie — jakzeby inaczej mogto by¢ przy roz-
wielmoznionym w Polsce bandytyzmie pra-
sowym — potezna ilos¢ mniej lub wiecej
ordynarnych paszkwili. Te ostatnie ani
nas ziebig, ani parzg. Nadajg sie one jako

objekt conajwyzej do jakiejs spalarni
$mieci. Gdy jednak wogdle istnieja préby
okreslenia grupy ,Awangardy4 czy to

wprost, czy tez przez tgczenie jej i porow-
nywanie z innemi ugrupowaniami poli-
tycznemi w Polsce, wypada na to w kilku
stowach stwierdzi¢ jedng prawde zasad-
nicza.

Ot6z wszelkie okreSlenia grupy tej bedg
chromag, o ile jako podstawe poréwnawczg
bedag braty ugrupowania partyjno-politycz-
ne albo o ile bedg usitowatly wttoczy¢ jg w
pewne mechaniczne szufladki, a zwtaszcza
w szufladki doktrynalne. Poruszymy na
tern miejscu jako przyktad sprawy gospo-
darcze. Jak wiadomo, istnieje sporo doktryn
ekonomicznych i politycznych, ktére od-
znaczaja sie gtéwnie jedna cechg: Oto
powstaty zawsze na podtozu pewnych sto-
sunkow spoteczno-ekonomicznych i poli-
tycznych, ktore gdzie$ kiedy$ panowaty.
O ile wiec istnieja niektore state prawda,
wynikajgce przedewszystkiem z istoty
psychiki ludzkiej, ktdra sie nie zmienia,
oraz z faktu, ze zyjemy na ziemi i z ziemi,
o tyle poszczegdlne doktryny ekonomiczne
budowano na podstawie okreslonych wa-
runkéw gospodarczych i stan6w rozwojo-
wych, ktérych nasilenie w poszczeg6lnych
krajach bylo nadomiar rézne. Te stany i
warunki nigdy doktadnie sie nie wroca.
Swiat idzie naprzéd i przetwarza sie. Nie
zamierzamy zgota twierdzi¢, ze poszczegol-
ne teorje nie sg interesujgce, albo nawet,
ze nie oddaty w pewnych okresach ustug,
bedgc wyttumaczeniem i uSwiadomieniem
sobie warunkéw i konieczno$ci danej
chwili. Naprzyktad ekonomiczna teorja
liberalna przydata sie bardzo w epoce roz-
kwitu handlu i przemystu angielskiego, i
oddata Anglji i angielskiej polityce przy-
stugi. Niewatpliwie tez zawiera ona wiele
rzeczy, ktore warto- poznaé i zrozumiec,
azeby unikng¢ jednostronnos$ci w innym
kierunku. Obecnie jednak S$wiat, znajduje
sie w innych warunkach, potrzeby jego sg
inne, a wiec uznajac nawet warto$¢ teorji
liberalnej w przeszto$ci, nie mozna nig sie
krepowaé dzisiaj. Doktryny powstajg ja-
ko wyraz i ttumaczenie pewnych okreslo-
nych sytuacyj. Wi#asnie jednak dlatego

warto$¢ ich jest zawsze wzgledna. Peina
moze by¢ tylko wtedy, gdy odpowiadaja
im te same warunki, w ktérych powstaty.
Teorje ekonomiczno - polityczne tern sie
bowiem odrézniaja od teoryj naprzyktad z
dziedziny fizyki i chemji, ze podstawa ich
ciggle sie zmienia. W fizyce i chemji wa-
runki sa zawsze te same, zawsze jest ta sa-
ma materja i te same niezmienne prawa,
ktore nig rzgdzg. Raz trafnie odkryte pra-
wo zachowuje wiec swoje znaczenie.

Gdy jednak podmiotem i przedmiotem
teorji jest spoteczenstwo ludzkie, posiadaja
ceche niezmiennos$ci tylko prawa, rzadzace
psychikg cztowieka albo jego fizycznym
ustrojem jako indywiduum. Teorje, obej-
mujace spoteczenstwo zmieniajg sig, bo-

wiem zmienia sie stale wustr6j i budowa
spoteczenstwa. Wchodzi wiec w gre mo-
ment rozwojowy i czynnik woli, ktéry

stwarza nowe sytuacje. Tworzenie nowych
faktéw i nowych sytuacyj jest elementem
rozstrzygajagcym i najmocniejszym. Nie
mozna wiec powiedzie¢, ze teorje, ktore
powstaty w pewnym okreslonem stadjum
rozwojowem, majg trwate znaczenie, acz-
kolwiek moga one zachowaé¢ wartos¢
wzgledng czas jaki$, a nawet pewng war-
tos¢ trwalsza, o ile liczg sie z ustrojem nie-
zmiennym psychiki ludzkiej.

Grupa ,Awangardy4 nie uwaza, azeby
nalezato lekcewazyé znajomos$¢ dorobku
czaséw ubiegtych. Przeciwnie, jest to do-
skonatem c¢wiczeniem zaznajomi¢ sie do-
ktadnie z historjg doktryn politycznych i
ekonomicznych, co wiecej, jest to nawet
konieczne, azeby méc z nich wzig¢ to, co
moze przedstawia¢ warto$¢ i dzisiaj, i ze-
by nie zaczyna¢ mysle¢ od nowa. Tylko
stabe umysty bojg sie dorobku przesztosci
w obawie, ze sie z niego nie wyplatajg. Ta-
kie objawy tu i owdzie wida¢ i sq one bez-
wzglednie szkodliwe. Ale dos¢ jatowem
wydaje sie namietny spér o to, ktérg z
teoryj, utworzonych w zupetnie innych wa-
runkach, niz obecnie, i nadomiar w innych
krajach, niz Polska, nalezy dzisiaj stoso-
waé. Ta zasada dotyczy nawet wspotczes-
nych teoryj politycznych i ekonomicznych,
ktére stosujg inne kraje. W artykule prof.
Wojciechowskiego w zesztym numerze ,A-
wangardy4t wskazuje autor na stusznosé
polityki niemieckiej, ktora usituje skiero-
wac ludnos$¢ od miast ku wsi, podkreslajac
jednoczes$nie, ze u nas wrecz naodwrpt na-
lezy kierowa¢ ludno$¢ ze wsi do miast.
Inne sg bowiem u nas i inne w Niemczech
warunki.

Patrzac dzisiaj na niektére spory ugru-
powan politycznych, widzac, ze jedne z
nich rozpoczynajg naprzyktad wielkg

kampanje w imie odrodzenia teoryj li-
beralizmu, musimy stwierdzi¢, ze te
wszystkie spory sg zdaniem naszem o0gro-
mnie niepotrzebne. Gdyby sie jeszcze by-
to od wieku 19rtego w budowie i warun-
kach istnienia narodéw nie wiele zmienito,
moze spory te miatyby jaki$ sens. Ale na-
prawde zyjemy w tak innej rzeczywistosci
i zmierzamy do tak innych rozwojéw, ze
nie mozemy tego sensu jako$ dojrzeé. Zre-
sztag dawne teorje idg swojg droga, a zycie
swojg. Céz nas obchodzi¢ moze np. naj-
piekniejszy wywdéd o koniecznos$ci libera-
lizmu w zyciu gospodarczem i ogranicze-
nia wptywu panstwa na to zycie, kiedy
wtasnie przedmiot tych teoryj, przedsie-
biorstwa i przedsiebiorcy, udaja sie ciagle
do panstwa o pomoc, kiedy banki nie na
skutek jakiej$s chytrej polityki, ale popro-
stu na skutek warunkdéw istniejagcych prze-
szty dzisiaj prawie wszystkie na stosunek
zupetnej zaleznosci finansowej od panstwa,
i to nietylko u nas, ale w wielu innych
krajach, i kiedy pewien kapitalizm pan-
stwowy staje sie faktem wbrew nawet usi-
towaniom odnos$n. czynnikéw. Procesy eko-
nomiczne nie stosujg sie zupetnie do teorji
nawet-najpiekniejszej. | my tez nie mamy
najmniejszych w tym Kkierunku przesgdow.
O c6z bowiem chodzi? Tylko o to, zeby go-
spodarstwo narodowe postawi¢ na mozli-
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wie najwyzszym poziomie. To za$ trzeba
uczyni¢ takiemi Srodkami, ktére prowadza
do celu w tych warunkach, w ktérych dzi-
siaj, a nie wczoraj, zyjemy.

Mozna wiec tam, gdzie to jest nieszko-
dliwe albo* nawet przydatne dla gospodar-

ki narodowej, stosowaé¢ zasady liberalne,
trzeba jednak z najzimniejszg Kkrwia
uzna¢ daleko idace wykroczenie panstwa

tam, gdzie to jest potrzebne i gdzie btaga
0 to sama gospodarka. A przedewszyst-
kiem nalezy ostroznie, ale z wolg szukac
nowego rozwigzania budowy gospodarczej
spoteczenstwa i panstwa przy uwzglednie-
niu nowych warunkéw? w ktérych znalazty
sie narody. Przyznajemy, ze duzo bardziej
interesowataby nas préba utworzenia no-
wej wspotczesnej teorji ekonomicznej, ktd-
ra wzbogacitaby w przyszto$ci dos¢ juz
bogata historje doktryn ekonomicznych,
niz spor o teorje dawne. Coprawda na te
probe moze jest jeszcze za wczes$nie.
Teorje ekonomiczne naleza do dziedzi-
ny' naukowej. Nauka opiera sie na fak-
tach, ale faktéw7 nie tworzy. Nie tworzy
ich w dziedzinie fizyki i chemji, nie tworzy
ich tez w ekonomji i w gospodarce. Budo-
wanie za$ gospodarki jest stwarzaniem no-
wych faktéow, (a nie odkrywaniem istnie-
jacych) i na tych faktach moze dopiero
oprze¢ sie nauka, zeby wysnué teorje na-
ukowg wzglednie tak zwang doktryne.
Fakty stwarzajg ludzie, stwarza wola
Jludzka. Stwarza ona coraz to inne fakty,
w miare potrzeby, dostosowujac budowle
gospodarki do koniecznosci, ktére wyta-
niajg zmieniajgce sie warunki rozwoju spo-
teczenstw? ludzkich. Miarg pozytecznosci
1 zyciowosci tych faktdw gospodarczych
jest stopien zadawalniania potrzeby gospo-
darczej a nie ich stosunek do jakiej$ ist-
niejacej teorji. Otéz w pewnych warun-
kach zadawalatl te potrzeby taki sposoéb
prowadzenia gospodarki i budowa ustroju
gospodarczego, ktore w innych warunkach
okazujg sie niewystarczajace. Twdrczosc
gospodarcza nie moze sie wtedy ogladac

N AROD I PANSTWO W NOWE |

Dla zadnego ruchu politycznego zagad-
nienie naprawy ustroju nie posiada takie-
go znaczenia, jak dla kierunku narodowe-
go w jego nowoczesnem, powojennem uje-
ciu. Jezeli wszystkie prady narodowe na
Swiecie postawity sobie za cel walke z
ustrojem demoliberalnym i ze skrajnym
parlamentaryzmem, by na miejsce starych
form postawi¢ nowg, bardziej zwartg or-
ganizacje panstwa, to dazenia te przybraty
w polskim ruchu narodowym szczegdlng
site i konsekwencje.

PRZED DZIESIECIU LATY.

Musimy tu przypomnie¢ czasy, ktérych
mtodsi nasi koledzy pamietaé nie moga.
Musimy przypomnie¢ czasy pierwszych lat
naszej panstwowosci, pierwszych lat funk-
cjonowania konstytucji z 17 marca 1921 r.,
kiedy obawa o dalszy rozwdéj panstwa by-
ta powszechna, kiedy wszyscy, z wyjat-
kiem demagogow”, zdawali sobie sprawe, ze
z takim ustrojem, jaki Polska sobie nada-
ta w r. 1921, kraj nasz nie zdota sie roz-
wingé, a raczej popada¢ bedzie w coraz
wiekszg anarchje.

Panstwo bez autorytetu i bez trwatego
rzadu, Sejm rozbity i bez wiekszosci, w

na zadne teorje, tylko szuka¢ musi — nie-
raz wsrod wielu trudéw, a nawet pomytek
—nowej drogi i nowego ustroju.

Dzisiaj przy ogromnej zmianie budowy
spoteczenstw, zaréwno w dziedzinie poli-
tycznej, jak i gospodarczej, narzuca sie po-
prostu, czy chcemy, czy nie chcemy, ko-
nieczno$¢ znalezienia stosownej budowy
gospodarczej. Niema tu i by¢ nie moze za-
dnego przepisu ani zadnej teorji ekono-
micznej. ktéraby wskazywata droge, bo do-
tychczasowa teorje z innych sie wytonity
stanow faktycznych, i uwzgledniane by¢
moga witasnie o tyle tylko, o ile jeszcze nie
zmienity sie warunki. Rozpoznanie stopnia
tych zmian jest dla oceny teorji dzisiaj
rzeczg najwazniejszg — i rozstrzygajaca.

W gruncie rzeczy jest dzisiaj najbar-
dziej wskazany — wobec tego, ze najwi-
doczniej wchodzimy a raczej juz weszlis-
my W7 progi nowej epoki — ostrozny i
Swiatty empiryzm, S$wiadomy wprawdzie
doSwiadczen a nawet teoryj dawniejszych,
ale sie niemi w danym razie nie krepujacy.
Mato wazne dla rzeczywistej budowy go-
spodarki sa teoretyczne spory. Empiryzm
ten bedzie doSwiadczaniem i szukaniem
drogi, ktéra oczywiscie wymaga wielkiego
wyczucia rytmu dokonujgcych sie prze-
mian. Uwzglednia¢ bedzie musiat popro-
stu fakty istniejace i bada¢ kierunek roz-
woju, co wiecej, sam by¢ rozwojem faktycz-
nym. Moze byé, ze w pewnem stadjum tej
drogi powstanie nowa teorja eko no-
micz na. Nic to nie szkodzi. Za sto lat,
gdy warunki dzieki postepujacym zmia-
nom w budowie spoteczenstw sie zmienig,
beda ja nasze wnuki zwalcza¢ i bedg wte-
dy miaty zapewne stusznosé.

Zresztg dla nacjonalizmu nie istnieje
prymat czystych teoryj gospodarczych, ja-
kg jest np. teorja ekonomicznego liberaliz-
mu. Polityka gospodarcza, ktora wytgcz-
nie uznaje prawo pienigdza, bez wzgledu
na to, w czyich on sie znajduje rekach, mo-
ze by¢ dla narodu danego fatalna. Juz z

tym Sejmie blok 89 postéw z mniejszosci
narodowych, kierowanych przez 35 postow'
zydowskich, rozwdéj wyuzdanej dema-
gogji lewicy, akcja band dywersantow na
wschodzie, brak poczucia panstw'ow'ego
wsérod szerokich rzesz obywateli — oto
obraz o6wczesnej Polski.

Do tego dotgczato sie ciezkie potozenie
miedzynarodowe, o ktérem tak pisat w
krakowskiej , Ankiecie o konstytucji z 17
marca 1921 r.“ — Wtodzimierz Tetmajer:

»Twoércy konstytucji, tak samo, jak Sejmy
starej Rzeczypospolitej, nie mieli czasu, a mo-
ze i checi czy pamieci, zeby pomys$le¢ o na-
szych dwodch sgsiadach, z ktérych zachodni
jest. wzorem organizacji i silnej wtadzy, a kto-
ry, od chwili utraty swego zaboru, gotuje sie
do jego odzyskania Zapomniano i o drugim,
wschodnim™.

Przestrogi te zupetnie nie stracity na
aktualnosci. Przeciwnie znaczenie ich, po
ugruntowaniu sie silnej oraz jednolitej
wtadzy w Niemczech oraz wskutek stop-
niowego nacjonalizowania sie wiadzy w
Rosji, ogromnie wzrosto.

O tern dzi$ sie zapomina. Czytajac obec-
nie wspomniang ,,Ankiete o konstytucji z
17 marca 1921 r.4 wydang w r. 1924 przez

tego punktu widzenia zasada bezwzgledne-
go liberalizmu gospodarczego jest dla na-
cjonalizmu nie do przyjecia. Nacjonalizm
moze i powinien postugiwac sie panstwem
jako narzedziem gdy uzna to za potrzebne
dla narodu takze w dziedzinie gospo-
darki. Wechodzi tu wogéle w gre du-
z0 rozmaitych rzeczy, ktére decydow a¢ mo-
ga o stanowisku narodowej grupy wobec
tych czy innych posunie¢ gospodarczych.
Pewne jest jednak, ze grupa ,Awangardy4
nigdy sie nie bedzie krepowaé jaka$
teorjg ekonomiczna. Woli bra¢ udziat w
tworzeniu nowej rzeczywistos$ci réwniez w
tej dziedzinie i wktada¢ raczej czynnik
woli i wysitku przy trzezwem rozsadzaniu
skutkéw i celowos$ci poszczegélnych posu-
nie¢, niz opowiada¢ sie za jakim$ progra-
mem wykonczonym wedtug dawnych re-
cept. Bo witasnie tern sie odzna-
czajg czasy dzisiejsze, ze nicze-
go wykonczonego nawet w te-
orji przedtozy¢ nie mozna. Kto
tak czyni, ten — ze uzyjemy popularnego
wyrazenia, — buja innych, a moze i siebie.
Czasy dzisiejsze przeznaczone sg dla pio-
nierow i ludzi, umiejgcych wytknaé i zna-
lez¢ droge w obszarach jeszcze doktadnie
nieznanych. To jest — przyznajemy to —
bardzo trudne. Ale okresy takie zawsze
sie bedg powtarzac.

Stad grupa ,Awangardy4inie bedzie sie
spieszy¢ zbyt gwattownie z odpowiedzig na
rozmaite proby jej okreSlania. Ani pod
wzgledem ekonomicznym, ani tez nawet
pod wzgledem czysto politycznym. Bedzie
ona poprostu ,postepowac4t wtedy, gdy be-
dzie to uwazata za stosowne i tak, jak be-
dzie uwazata za stosowne. Przyczem oczy-
wiscie jest rzeczg inng, ze jej oblicze czy-
sto ideowe zakres$lone jest juz w licznych
publikacjach dosy¢ wyraznie. Na to pyta-
nie odpowiedZz powinna by¢ dana i jest tez
dana. Mozna jg jedynie w razie potrzeby
powtdrzy¢ i uzupetnic.

JERZY DROBNIK.

KONSTYTUCJI

Witadystawa Leopolda Jaworskiego, rozu-
mie sie lepiej wielkg zmiane i wielkg po-
prawe, jaka nastgpita juz w zyciu pol-
skiem od tego czasu, widzi sie, ile palg-
cych i zasadniczych zagadnien zostato juz
zatatwionych, ile trosk ,obaw i niepokojow,
ktore zywito wowczas spoteczenstwo pol-
skie z powodu stabos$ci ustroju panstwa,
zostato usunietych. Kontrast jest tak sil-
ny, ze, przegladajac ,Ankiete4, ma sie wra-
zenie, ze dotyczy ona innego juz panstwa
niz Polska.

Tym najmtodszym naszym kolegom,
ktérzy dzi§ zajmujg sie zagadnieniem
ustroju, nalezatoby poleci¢ przestudjowa-

nie ,Ankiety4icelem zrozumienia niepraw-
dopodobnych, jak na dzisiejsze stosunki
czasow, ktore musiaty wywota¢ reakcje i
odruch wsré6d miodego zwiaszcza podow-
czas pokolenia.

Zrozumienie to jest konieczne rowniez
dla odkrycia zrédet i genezy naszego ru-
chu, ktoéry przybrat nastepnie nazwe Ru-
chu Mtodych. Ruch ten powstat jako re-
akcja przeciw demo - liberalizmowi, prze-
ciw skrajnemu parlamentaryzmowi, prze-
ciw konstytucji z 17 marca 1921. Ruch nasz
powstat samorzutnie jako reakcja przeciw



anarchji, jaka zaczeta sie szerzy¢ w latach
1922—25. Byt on wyrazem wiary w odro-
dzenie sit narodowych. Gtosit konieczno$¢
wzmocnienia autorytetu i organizacji pan-
stwa. Niewatpliwie wielkie rewolucje na-
cjonalistyczne, jak przedewszystkiem doj-
Scie do witadzy faszyzmu, wywarty na nas
wptyw bardzo wielki, ale przeciez 6wczes-
ne zycie Polski dostarczatlo nam samo
przez sie do$¢ powodu do alarmu, do do-
magania sie naprawy ustroju i do podje-
cia pracy publicznej w tym kierunku.

Pierwsze nasze kroki polityczne pod
tern witasnie hastem byty stawiane. Na-
prawa ustroju to byt cel, ktéry nas zjedno-
czyt, krzepit i dat nam zapat oraz energje
W pracy.

Ot6z te pierwsze nasze kroki polityczno-
publicystyczne postawione  zostalty w
.~Przeglagdzie Wszechpolskim
w historycznym miesieczniku naré dowo-
demokratycznym, ktérego wydawnictwo
zostato wznowione w Poznaniu w r. 1922
z inicjatywy Romana Dmowskiego. ,Prze-
glad Wszechpolski4 redagowany przez
Stanistawa Kozickiego, byt pierwszg naszg
trybung.

Jestesmy dotychczas z tego dumni. Ale
jezeli to sie stato, to dlatego, ze ,Przeglad
Wszechpolski4l propagowat wowczas bar-
dzo silnie teze o naprawie ustroju. Kazdy
jego numer temu zagadnieniu poSwiegcat
wiele uwagi. Ttylko na tamach ,Przegla-
du Wszechpolskiego4t moglismy z catg swo-
boda porusza¢é najnowsze zagadnienia
ustrojowe.

Czy mam przedtozy¢ dowody? Zajetoby
mi to zbyt wiele miejsca. Ale moze nie za-
wadzi da¢ kilka cytat, z tern, ze ciekawi
odnajda zapewne z tatwoscia jeszcze lepsze
przyktady stanowiska &wczesnych przy-
waddcow' Narodowej Demokracji, ktore
zgodne byto wéwczas z naszem.

A wiec obecny prezes Stronnictwa Na-
rodowego, sen. Joachim Bartoszewicz pi-
sat w ,Przegladzie Wszechpolskim4 (nr. 2,
luty 1924 r.) w artykule ,,O celowej napra-
wio4 co nastepuje:

,Swiadomo$é  koniecznosci dostosowania
naszego zycia narodowego i panstwowego do
naczelnego postulatu utrzymania bytu i nie-
podlegtosci Polski gruntuje sie coraz bardziej
w naszej opinji publicznej. Coraz czesciej sty-
szyrny gtosy, zadajgce zmiany naszych urzg-
dzen panstwowych. Hasto reformy konstytu-
cji staje sie aktualne. Zadania te uzna¢ mu-
simy za stuszne, gdyz jasne jest juz dla kaz-
dego, iz btedy konstytucyjne, popeinione przez
dotychczasowych budowniczych panistwa, ta-
mujag nam droge clo naprawy”.

Nastepowat gwattowny atak na ,dok-
tryny socjalistyczne, ultra-demokratyczne,
liberalne, postepowe, radykalne i rewolu-
cyjne”, poczem p. Bartoszewicz tak pisat:

.Dzisiejsza Polska, jako republika ultra-
demokratyczna ze spaczong zasadg parlamenta-
ryzmu i rzadéw gabinetowych, zadaniom tym
sprosta¢ nie potrafi. Brak w jej urzgdzeniach
niezbednych momentéw sity, statosci i ciggto-
§ci, brak trwatych osrodkéw panstwowej my-
§li twdrczej i nalezytej sankcji wykonania
planéw politycznych.

»Dla narodu, ktory ma wielkie i trudne za-
dania historyczne do spetnienia — a nardd
polski jest wtadnie w tej sytuacji — potrzebne
sg takie urzgdzenia panstwowe, przy ktérych
wola, witadza i odpowiedzialno$¢ sg skupione,
a nie rozproszone. Wtedy bowiem uzyskuje
sie silng dzwignie, nadajaca rozped akcji pan-
stwowej. Demokracja jest rozproszkowaniem
wtadzy i odpowiedzialnosci, co ostabia zdol-
nos$¢ dziatania. JeSli wiec naréd, majacy wie-

le rzeczy do zdziatania, obiera sobie republi-
kanskag forme ustroju, ktéra z natury swej po-
zbawiona jest najwyzszego momentu statosci,

to musi korygowa¢ ten ustréj przez wprowa-
dzenie'innych statych os$rodkéw koncerntru-
jacych mys$l i akcje. Innemi stowy, dla ta-

kiego narodu republika skrajnie demokratycz-
na nie jest odpowiednia. A takag wtasnie repu-
blikg jest dzisiejsza Polska.

.Przy obecnej konstytucji Rzplita nasza
moze zaledwie wegetowac, lecz nic nie jest w
stanie zdziata¢. Prezydent Rzplitej, ktéry po-
wotany jest do tego, azeby piastowat jaka$
mys$l panstwowg, bodaj na mete siedmiu lat,
nie ma $rodkow na to, aby takg mysl w czyn
wprowadzaé. Nie posiada on nawet zadnych
srodkow7 negatywnych, aby przeszkodzi¢ reali-
zacji planow szkodliwych. Nie moze rozwia-
za¢ parlamentu, nie ma prawa veta, nie po-
siada inicjatywy prawodawczej, nie ma zadne-
go wptywu na bieg polityki, na zmiane gabi-
netu, czy ministrow. Zapewne, nie jest monar-
chg. Ale co temu winna jest Polska.

.. .Rzad nie rzadzi, lecz manewruje i Polska
choruje na to, na co tak dtugo w czasach swe-
go upadku chorowata, t. j. na brak egzekuty-
wy... Dotad tkwi w psychologji naszej tra-
dycja dawnego polskiego parlamentaryzmu,
opartego na jednomys$inosci. Polak jest obra-
zony, je$li sie go przegtosuje”.

A oto co pisat w ,Przegladzie Wszech-
polskim4t (nr. 10 pazdz. 24 r.) drugi czo-
towy przedstawiciel Stronnictwa Narodo-
wego, p. sen. B. Wasiutynski:

,Bez tradycji panstwowej, w okresie wrzen
rewolucyjnych, z zahamowang w rozwoju kul-
turg mas ludowych, bez silnej wtadzy wyko-
nawczej a pod hastami ludowtadztwa (Polska)
powierzyta to wielkie dzieto (budowla organi-

zacji panstwowej) grze partyj politycznych.
»...Trzeba szuka¢ Srodkow, ktéreby utatwity
ciggtos¢ i konsekwencje polityki narodowej.

Wysuwa sie postulat wzmocnienia wiadzy wy-
konawczej rzadu przez rozszerzenie uprawnien
konstytucyjnych Prezydenta Rzplitej...”.

LA drugim Srodkiem, zapewniajagcym cig-
gtos¢ polityki, jest wytworzenie na odpowied-
nim poziomie stojgcej biurokracji”.

Sen. prof. B. Wasiutynski, wiceprezes
Klubu Narodowego w Senacie, pisat po-
przednio jeszcze w nr. 9 ,Przegladu

Wszechpolskiego4 (wrzesien 1923 r.), w ar-
tykule ,Fundamenty panstwowosci pol-
skiej4 co nastepuje:

,Dla Polski wytworzenie instynktu pan-
stwowego, na ktorym fundowa¢ mozna spet-
nienie obowigzkéw wobec panstwa, przedsta-
wia najkardynalniejsze zagadnienie”.

Niezwykty byt ustep artykutu sen. Wa-
siutynskiego, w ktérym przywédca Stron.
Narodowego zarzucat pitsudczykom, iz
walczyli o ,wolno$¢ obywateli, a nie o
istotnie niezalezng potege panstwowg4 W
Swietle dzisiejszych stosunkéw, kiedy
Stron. Nar. wystapito w Senacie w obronie
praw wolnosciowych, a pitsudczykom za-
rzuca przesade w dazeniach panstwowo-
tworczych, éwczesne oskarzenie sen. Wa-
siutynskiego brzmi wprost paradoksalnie.
Ale dobrze charakteryzuje stosunki i Ow-
czesng ideologje Stron. Nar.

Artykut sen. Wasiutynskiego zawierat
pozatem caly szereg trafnych uwag na te-
mat instynktu panstwowego, a zarazem
zjadliwg krytyke rzadéw przedmajowych.

~Wtadza panstwowa — pisat sen. Wasiu-
tynski — ma obowigzek wzmacnia¢ poczucie
panstwowos$ci w spoteczenstwie. Przedewszyst-
kiem wiec dba¢ musi o swo6j autorytet. Auto-
rytetu za$ nie osigga sie dogadzaniem ani ma-
som, ani moznym jednostkom, lecz przepro-
wadzeniem woli panstwowej.

»W Polsce bez tradycji silnej wiadzy pan-
stwowej pierwsze poczynania prestigen jej nie
ufundowaty. Byty wystugiwaniem sie poszcze-
gélnym grupom, staraniem sie o zadowolenie
wysuwanych przez rozmaite organizacje 2z3-
dan.

»Silna reka wiadzy uswiadamia najlepiej
ludno$ci, ze istnieje panstwo i uczy je cenic”.

».Nie brak dowodéw, ze zwrot pozgdany w
nastrojach ludnosci, gdy chodzi o stosunek do
panstwa, sie zaznaczyt”.

»Niechybny a szybki postep uobywatelnia-
nia witoscianstwa , wystepujacego w obronie
interesow panstwowych, stanowi fakt epoko-
wy w naszych dziejach, nie docenia¢ go moga
tylko ludzie, dla ktorych utrzymanie osobiste-
go stanu posiadania jest wazniejsze niz umoc-
nienie fundamentéw Rzeczypospolitej”.

A wiec sen. Wasiutynski w r. 1923 na-
wotywatl do rozwoju w spoteczenstwie in-
stynktu panstwowego, cieszyt sie z poste-
péw pod tym wzgledem, a pitsudczykom
zarzucat, ze walczg o wolnos¢ obywateli
a nie o ,niezalezng potege panstwowa#

Obecny kolega sen. Wasiutyfnskiego w
Klubie Narodowym, poset prof. Wactaw
Komarnicki réwniez uwazat rozwd6j in-
stynktu pafAstwowego za rzecz najwazniej-
szg. W cytowanej juz przez nas ,Ankiecie
0 konstytucji z 17 marca 1921 r.4poset Ko-
marnicki stwierdzat, ze cechg specyficzng
konstytucji marcowej byto wytgcznie usta-
lenie ,nieograniczonej przewagi Sejmudt
zarébwno w stosunku do rzadu, jak i do
Senatu. Ustréj o6wczesny Polski nazwat
prof. Komarnicki ,skrajnym i jednostron-
nym parlamentaryzmem#

Poczem prof. Komarnicki pisat w ten
sposab :

»Parlamentaryzacja ustroju nie oznacza nic
innego, jak przewage spoteczenstwa nad pan-
stwem, przewage tworczos$ci spotecznej nad or-
ganizacjg panstwowg, a raczej podporzadko-
wanie tej organizacji dominujgcym w spote-
czenstwie czynnikom. Parlamentaryzm przed-
stawia nam sie¢ jako najwyzsza forma wolno-
$ci politycznej, da sie przeto ujaé przede-
wszystkiem negatywnie; rzeczg dopiero fak-
tycznych stosunkéw spotecznych jest uzupet-
ni¢ te negacje przez tre$¢ pozytywna.

»ldee przewodnig naszej konstytucji mar-
cowej scharakteryzowaé wiec mozemy jako
idee negatywng: zniesienie szranek ogranicza-
jacych swobodng gre czynnikéw spotecznych,
zapewnienie maximum wolnosci dla twdrczo-
§ci spotecznej, wustalenie przewagi spoteczen-
stwa nad panstwem.

»Stosunek zatem twdrcéw konstytucji do
idei panstwowos$ci okre$li¢ nalezy jako stosu-
nek negatywny. Na pierwszy rzut oka wyda-
waé sie to moze paradoksem, w istocie jednak
objasnia sie Swiezemi reminiscencjami narodu
z epoki niewoli, podczas ktérej panstwo byto

wrogiem narzedziem ucisku i eksterminacji,
ktoremu spoteczenstwo przeciwstawiato sie
1z ktorem walczyto. Stad sympatja twércow
konstytucji, idacych tu wiernie ze spoteczen-
stwem, lezy catkowicie po stronie spoteczen-
stwa, chociaz ono. stato sie pafAstwem wias-
nem.

»Ten stosunek spoteczenstwa naszego do
panstwa potwierdzajg az nazbyt znane fakty
Z naszego zycia zbiorowego, czeste ujmowanie
sie thumu za ujetym przestepca i walka jego
z policjg, nieche¢ do pomagania organom bez-
pieczenstwa publicznego i uwazania tego za co$
hanbigcego; brak uczciwo$ci podatkowej; po-
glad na panstwo, jako na Zrédto, ktére tylko
eksploatowaé¢ nalezy, nic wzamign nie dajac;
bezwzgledno$¢ walk opozycyjnych w Sejmie
nieliczacych sie z interesem pafAstwowym, brak



pojecia celéow panstwowych; przenoszenie na-
szych walk wewnetrznych na forum miedzy-
narodowe i t. d.

,Oczywiscie, iz sg to wszystko objawy przej-
Sciowa, przemijajace, iz niewatpliwie ustagpia
one w niedtugim czasie coraz bardziej rozwija-
jacemu sie poczuciu panstwowos$ci — patrio-
tyzmowi panstwowemu”.

MoglibySmy dla uzasadnienia naszej
tezy przytacza¢ tu z ,Przegladu Wszech-
polskiego4t cate artykuty. Nie chcemy je-
dnak zajmowac sie zbytnio przesztoScig.
Pragniemy tylko wykazaé, jakie dazenia
panowaty w 6wczesnym obozie narodowym
i jakie o11 sobie stawiat wtedy cele. Oboz
narodowy organizowat sie wtedy pod ha-
stem naprawy ustroju. | to byta gtdwna
jego sita atrakcyjna, to byta przyczyna, dla
ktérej my, pierwsze mitode pokolenie w
Polsce niepodlegtej, sprzymierzyliSmy sie
z ludZmi z Narodowej Demokracji w na-
dziei, ze w oparciu o nig zdotamy przepro-
wadzi¢ nasze dazenia ustrojowe. Podajac
tu gtosy réznych przywo6dcow Narodowej
Demokracji, pragniemy tylko uzasadnic
nasze Odwczesne stanowisko. Nasze dazenia
polityczne, ktdre ksztattowaly sie samo-
rodnie, zbiegty sie w pewnej chwili z ha-
stami, gtoszonemi przez Narodowa Demo-
kracje. Okazato sie jednak, ze dla N. D.
byty to tylko hasta, dla nas to byta realna
mys$l polityczna. | to my$l nasza wtasna,
do ktérej byliSmy giteboko przywigzani,
uwazajac jg za istote naszego oblicza poli-
tycznego.

Dzi§ Narodowa Demokracja te swoje
cele i dazenia porzucita, przekreslajac tern
samem swoja przesztos¢. Dzi$ badz gtosi
hasta inne, odbiegajgce zasadniczo od
tych, ktére szerzyta w swoich publika-
cjach przed dziesieciu laty, badz tez, pod-
trzymujgc w zasadzie i na uzytek propa-
gandowy, hasta panstwa autorytatywnego,
nie wyciagga z tego — jak zobaczymy —
w praktycznej polityce zadnych wnioskdw,
zwalczajgc ze wzgledow personalnych kaz-
dg probe naprawy ustroju.

Dtugoletnia i Slepa opozycja skierowata
jej mysl na tory, ktore byty zawsze nam
obce. Dzi§ glosi, ze reforma ustroju jest
zbyteczna, dzi$ wiekszo$¢ jej ludzi staje sie
szermierzami haset wolnosciowych.

Natomiast pierwsi organizatorzy Ru-
chu Mtodych, dzi$§ skupieni w Z M. N,
pozostali wierni zasadom oraz ideo-
logji, jaka gtosili wespét z ,,Przegla-

dem Wszechpolskim4przed dziesieciu laty
i zgodnie z temi zasadami i z tg ideologjg
chca postepowa¢ nadal w zyciu politycz-
nem. To jest nasza postawa moralna, kto-
rqg nalezato wyswietli¢ przy okreslaniu na-
szego stanowiska wobec zagadnienia re-
formy ustroju.

Zagadnienie to wcigz jest aktualne. Nie
stracito ono na znaczeniu mimo uptywu
10 lat od czasu, gdy* omawiane tu poglady
byty ogtaszane w ,Przegladzie Wszechpol-
skim#4 Zagadnienie silnego ustroju pan-
stwowego, zagadnienie rozwoju autorytetu
panstwowego oraz mocnej wiadzy wyko-
nawczej jest problemem trwatym, nieza-
leznym od takiej, lub innej konjunktury
politycznej lub osobistej. Wartos¢ jego
jest niezmienna. A nawet natezenie tego
problemu wzrosto znacznie w ciggu ostat-
nich 10 lat. Widzimy przeciez, ze wszyst-
kie panstwa przechodzg stopniowo do sy-
stemu rzadéw autorytatywnych, a nasi sa-
siedzi przeszli do skrajnych ustrojéw ab-
solutystycznych. Czy Polska mogtaby w
takich warunkach osta¢ sie ze stabym sy-

stemem parlamentarno-liberalnym, jak to
sie wydaje niektérym oderwany 11 od zy cia
politykom oraz ideologom?

RUCH MLODYCH A SPRAWA KONSTY-
TUCJL.

Dla nas zagadnienie naprawy konstytu-
cji miato zawsze sens trwatym i zasadniczy'.
To tez, tworzac i organizujgc Ruch Mio-
dnych, ktéry skupit sie nastepnie przy Obo-
zie Wielkiej Polski, jako gtéwne i zasad-
nicze zadanie stawialiSmy sobie oraz ru-
chowi catemu dalszg prace nad zagadnie-
niem ustrojowym.

Te dazenia nasze pokrywaty sie z na-
stawieniem samego O. W. P. przynajmniej
w pierwszych latach jego istnienia.

We wstepie do pierwszego zeszytu
Wskazan Programowych O. W. P, ktore
zawieraty rozprawe Romana Dmowskiego
p. n. ,,Zagadnienie Rzgdu4tmozna byto czy-
tac:

»W pierwszym okresie swej dziatalnosci
Obo6z Wielkiej Polski nie zamierza bra¢ udzia-
tu w polityce biezacej, ze$Srodkowujac swe wy-
sitki na jednoczeniu zywiotéw narodowych i
pracy organizacyjnej. Polityke biezgcg pozo-
stawia on istniejgcym dotychczas stronnic-
twom w naszych ciatach prawodawczych Pro-
gramy tych stronnictw sg w szeregu punktéw
badz zgodne z dazeniami Obozu, badZz sprzecz-
ne z innemi, naog6t za$ sa na dzisiejszy mo-
ment polityczny niewystarczajgce. Muszg one
wszakze starczy¢, dopdéki gruntowna reorgani-
zacja polityczna narodu nie stanie sie faktem
dokonanym?”.

A dalej czytaliSmy:

»Nietylko Polska, ale cata Europa przecho-
dzi dzi$ gteboki przetom, w ktérym dotychcza-
sowe idee kierownicze szybko bankrutujg, upa-
da wiara w zasady, dotychczas uwazane za
niewzruszone, nowe za$ pojecia, majace zajac
miejsca tamtych, rodza sie z trudnoscig. W
wielu sprawach, najdonio$lejszych dla przy-
szto$ci naroddw, stoimy przed znakiem zapy-
tania, na ktéry nie znaleziono dotychczas od

powiedzi, i odpowiedz ta nierychto bodaj jesz-
cze sie znajdzie”.
Ob6z Wielkiej Polski stawiat sobie za

zadanie naprawe ustroju. Swiadcza o tern
uwagi, zamieszczone przez Romana
Dmowskiego we wspomnianej ksigzce ,,Za-
gadnienie Rzadu#

»Rysem nowego okresu jest szerzaca sie
coraz powszechniej Swiadomos$¢, ze ustréj pan-
stw i organizacja ich zycia publicznego coraz
bardziej im utrudnia zaréwno wypetnienie za-
dan polityki gospodarczej, jak organizacje ich
rownowagi politycznej nawewnatrz i potegi
nazewnatrz. Swiadomo$¢ ta wyrazita sie juz
w niektérych krajach w probach zmiany tego
ustroju, a przedewszystkiem w wielkim wy-
sitku, ktérego dokonaty Wtochy.

»W naszem panstwie, ktére na poczatku
tego okresu zostato powotane do ponownego
istnienia, ktérego nadto potozenie geograficzne
jest najtrudniejsze ze wszystkich panstw eu-
ropejskich, zagadnienie budowy panstwa i jego
bezpieczenstwo nazewnatrz przystonity nam w
znacznej mierze charakter tego nowego okresu
dziejéw Europy i jego gtowne rysy. Niemniej
przeto odczuliSmy je w swem zyciu mocno, i
nowe ogodlno - europejskie zagadnienia sita
swego znaczenia i dla nas wysunety sie na czo-
fo polityki wewnetrznej”

Niestety Ob6z Wielkiej Polski rowniez
nie spetnit tych obietnic. RoOwniez w jego
»,Starym4 odtamie, w przeciwienstwie do
odtamu ,,mtodych4 dazenia ustrojowe po-
zostaty tylko hastami. Nie podjeto pracy

mys$lowej i teoretycznej w tej dziedzinie.
Zapowiedziany 6smy zeszyt ,Wskazan
Programowych O. W. P.#44 majacy zawieraé
rozprawe Romana Dmowskiego p. n.
,Ustroj Panstwowy#4 nie ujrzat Swiatta
dziennego. Wiosng 1931 r. zapadta w Str.
Nar. uchwata niezajmowania sie zagadnie-
niem ustrojowem oraz ignorowania tej
sprawy w Sejmie. W prasie Stron. Nar.
zapanowato na ten temat gtuche milcze-
nie, przerywane od czasu do czasu kpinka-
mi réznych dziataczy parlamentarnych na
temat konstytucji. Dopiero jesienig 1933 r.,
kiedy po mowie ptk. Stawka na zjezdzie
legjonistow stato sie jasnem, ze whrew
proroctwom roznych stronnictw, reforma
konstytucji bedzie przeprowadzona, mil-
czenie Stron. Nar. zostato przerwane. Uka-
zat sie cykl artykutéw Romana Dmowskie-
go, ktére nastepnie umieszczone zostaty w
ksigzce ,Przewrétéd W artykutach tych
Dmowski wypowiadat sie bardzo ostro
przeciw parlamentaryzmowi i demokracji
liberalnej, wysuwajgc caly szereg punk-
téw7 zgodnych w istocie swej z tezami pik.
Stawka. Kropke nad i postawit woéwczas
w cyklu artykutéw senator Stanistaw
Kozicki, ktéry stwierdzat otwarcie, ze jesz-
cze tylko jedna kwestja dzieli obhéz
narodowy od obozu rzgdzacego, mianowi-
cie sprawa zydowska.

Na tej samej linji obracaty sie
wywody naszego kolegi Jerzego Drob-
nika, ogtoszone w ,Awangardzie4t (nr. 8—9
wrzesied 1933 r.), p. n. ,Z pow™odu mowy
ptk. Stawkal. Jezeli wszakze artykuty
Dmowskiego i Kozickiego minety bez ocze-
kiwanego echa, to artykut Drobnika wy-
wotat nielada burze i donioste nastepstwa
polityczne.

Stato sie to dlatego, ze praca Drobnika
byta pisana w zwiazku z konkretnemi po-
sunieciami politycznemi i byta tych posu-
nie¢ zewnetrznym wyrazem. Artykut nie
powstat w oderwaniu od zycia i nie byt
tylko indywidualnem wystgpieniem Drob-
nika. Cata tak zwana grupa ,Awangardy4
wzieta za artykut ten petng i osobistg od-
powiedzialno$¢, wyciggajac z niego wszyst-
kie konsekwencje. ZerwaliSmy bowiem

woéwczas ostatecznie z metoda gtoszenia
pewnych zasad bez wyciggania z nich
konsekwencyj. ZerwaliSmy z metoda fra-

zeologii, bawienia sie jatowemi i czczemi
cho¢ wzniostemi formutami. Przystgpilis-
my do realizacji naszych dazen.

ByliSmy na to zresztg przygotowani.
W przeciwienstwie bowiem do Stron. Nar.
oraz do ,starych4O. W. P. i mimo ich mil-
czenia w sprawach konstytucyjnych, nie
przestawaliSmy zajmowac¢ sie w ,Awan-
gardzie4t— jak o tern Swiadczg jej roczni-
ki — zagadnieniami ustrojowjemi, poswie-
cajac im statg uwage. W okresie tym
ukazato sie szereg naszych rozpraw i pu-
blikacyj, ze wymienie tu prace Zdzistawa
Stahla ,,Uwagi o wtadzy panstwowej# kto-
ra ukazata sie w r. 1931. Wiosng 1934 r.
wyszedt zbiér zaktualizowanych moich ar-
tykutdéw-, ogtaszanych w ciggu ( lat, na te-
maty ustrojowe, ktére wraz z trzema 110-
wemi rozprawkami wydatem w Kksigzce
»Naréd w panstwie

1) Nalezy tu przypomnieé, ze na jednem
posiedzeA Sejmu poset Paschalski, polemizu-
jac w imieniu B. B. z Klubem Narodowym na
temat konstytucji, przeciwstawit mu poglady
Dmowskiego i Drobnika jako zgodne ze sobg,
a sprzeczne ze stanowiskiem Klubu Narodowe-
go.
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Te nasze rozliczne ksigzki, rozprawy i
artykuty zwalniajg mnie od potrzeby wy-
jasnienia naszego pogladu i naszych za-
tozen ideowych w dziedzinie ustrojowej.
Powiem tylko og6lnie, ze jesteSmy zwo-
lennikami syntezy pierwiastka panstwo-
wego i narodowego w naszym ustroju. Po-
dobnie jak pp. Wasiutynski i Komarnicki
przed 10 laty uwazamy rozw0j pierwiastka
panstwowego oraz instynktu panstwowego
za rzecz niezbedng i konieczng. Uwazamy
nawet, ze ze wzgledu na zanik instynktu
panstwowego w okresie Polski szlachec-
kiej i tern bardziej w okresie niewoli, na-
lezy potozy¢ szczeg6lny nacisk na wzrost
instynktu panstwowego. Z drugiej strony
wszakze twierdzimy, ze w czasach dzi-
siejszych poczucie solidarnosci oraz in-
stynktu narodowego stwarza najsilniejsze
oparcie moralne panstwa i dlatego nie mo-
ze by¢ lekcewazone.

Z tego tez punktu widzenia chcemy
rozpatrywaé¢ nowy nasz ustroj. W ksigzce
»Narod w panstwie¥d pisatem: ,Projekt
konstytucji (obozu rzgdzgcego) nie jest wy-
ktadnikiem petnej ideologji narodowej4
ale ,projekt ten nie oddala nas, ale raczej
zbliza do panstwa narodowego#

Stanowisko to podtrzymujemy w catej
peini, cho¢ zostato ono zakwestjonowane.
Wyrazona zostata opinja, ze nowa konsty-
tucja jest antynarodowa. Prof. Starzynski,
przemawiajac jako rzeczoznawca w komi-
sji konstytucyjnej Senatu, oswiadczyt, ze
jako nacjonalista, jest  zwolennikiem
zwierzchnos$ci narodu, jak to byto stwier-
dzone w konstytucji marcowej. Jeszcze
prosciej zatatwit sie z tern zagadnieniem
poset prof. Rybarski, ktéry w jednym z ar-
tykutéow wyliczyt ile razy stowo naréd jest
wymienione w starej konstytucji, a ile ra-
zZy W nowej, przyczem stwierdziwszy, ze
pod tym wzgledem konstytucja marcowa
jest bogatsza od nowej ustawy zasadniczej,
doszedt z tatwos$cig do wniosku, ze ustréj
z r. 1921 jest bardziej narodowy od swego
nastepcy.

W omawianej juz przez nas odpowie-
dzi, udzielonej na temat konstytucji mar-
cowej w krakowskiej ,,Ankiecie4 prof. Ko-
marnicki, a obecnie kolega klubowy w Sej-
mie prof. Rybarskiego, stwierdzat, ze przy-
znanie w konstytucji marcowej wtadzy
zwierzchniej ,narodowi4l ma znaczenie
czysto ,teoretyczne4ti nie stanowi ,charak-
terystycznego i specyficznego rysu4 kon-
stytucji. Konstytucja nie wyciggneta z tej
zasady, jak pisat prof. Komarnicki, jakich-
kolwiek wnioskdw.

Istotnie nietyle narodowi zostata przy-
znana w konstytucji witadza zwierzchnia,
co Sejmowi.

W tej samej , Ankiecie o konstytucji4
zabrat gtos dr. Mieczystaw Szerer celem
ustalenia ,pojecia narodu w konstytucji
z 17 marca#t Co oznacza stowo nar6d w
konstytucji? Czy tylko nar6d polski pod
wzgledem etnicznym, czy tez po prostu
0og6t obywateli. Szerer omawia po kolei
wszystkie artykuty konstytucji marcowej
i dochodzi do takich wnioskéw. Jedynie
w deklaratywnym wstepie do konstytucji,
rozpoczynajgcym sie od stow LW imie
Boga wszechmogacego! My naroé6d pol-
ski...4 stowo nardéd oznacza nar6d polski
pod wzgledem etnicznym.

Ale juz z witasciwych artykutéw kon-
stytucji wynika zupetnie co innego. Art. 2
konstytucji marcowej gtosit, ze ,wtadza
zwierzchnia w Rzeczypospolitej Polskiej
nalezy do Narodu# Organami Narodu sg
Sejm i Senat, Prezydent Rzeczypospolitej

oraz Sady. Nie ulega watpliwosci, ze tu-
taj nar6d oznacza ogdét ludnosci, ktéra wy-
biera w gtosowaniu réwnem i powszech-
nem Sejm i Senat. Ale jako taki termin
ten jest, jak stusznie pisat p. Szerer, pozba-
wiony wszelkigeo sensu. Wtadza bowiem
nie moze naleze¢, jak obecnie, do 33 miljo-
now ludzi, bo jeszcze nikt nie widziat, by
trzydziesci trzy miljony ludzi mogto rza-
dzi¢. Najnowsze zresztg kierunki praw-
nicze wogole obalajg tak pojetg teorje o
»Zwierzchnosci narodu4 o czem pomowi-
my ponizej.

W kazdym razie trudno pojaé, jak mo-
ga niektorzy teoretycy domagaé sie w
imie swego rzekomego nacjonalizmu przy-
wrécenia formuty ze starej konstytucji o
»Zwierzchnosci narodu#4 ktérg bytoby mo-
zna inaczej wyrazic¢,%nowiac, jak to czyni
p. Szerer, ze ,witadza zwierzchnia w Rz. P.
nalezy do Polakéw, Rusinéw, Niemcow,
Zydéw itd.4 Nasi rozni teoretycy, zapa-
trzeni we wzory francuskie, stale zapomi-
naja, ze nie mozna przenosi¢ zywcem for-
mutek francuskich o ,zwierzchnoéci na-
rodudtdo panstwa polskiego, ktére w prze-
ciwienstwie do Francji posiada ludnosé
mieszang pod wzgledem narodowoscio-
wym. Nie powinni tego czyni¢ zwtaszcza
ci, ktérzy powotujg sie na nacjonalizm. Po-
zatern teoretycy ci nie powinni zapominac,
ze mysl prawnicza poczynita ostatnio zna-
czne postepy, obalajac pojecia o zwierzch-
nosci narodu, ktére datujg z r. 1789 i 1848.

Omawiajgc dalsze artykuty konstytucji
marcowej Szerer stwierdza, ze wszedzie
stowo nar6d oznacza ogdét ludnosci. Widaé
to wyraznie z art. 20, ktéry mowi, ze po-
stowie sg ,przedstawicielami catego naro-
du4ti ze sktadajg Slubowanie pracowania
»wytacznie dla dobra panstwa jako catosci4t
Tu wzorem francuskim nardéd jako ogét
ludnosci taczy sie z pojeciem panstwa.

Krytykujgc nazwanie potgczonych izb
prawodawczych Zgromadzeniem Narodo-
wem, Szerer pisat:

,Liberalno$¢ w szafowaniu stowem ,naro-
dowy” nie lezy bynajmniej w istotnym pol-
skim interesie narodowym. Wyobrazmy sobie
cudzoziemca, obecnego podczas wyboru Prezy-
denta; niema w tern nic fantastycznego, bo
przeciez znajdzie sie niejeden woéwczas w lozy
dyplomatycznej. Spogladajac po zebranych
postach, spostrzega obok Polakéw takze Niem-
céw, Rusinéw, Zydéw i to razem w pokaznej
ilosci. Powiadajg mu, ze to jest w Rzeczypo-
spolitej Polskiej Zgromadzenie Narodowe,
Czy wytworzy to w nim jasne pojecie o indy-
widualnosci narodowej polskiej”.

Istotnie, czy nie lepiej pozostawi¢ stowo
nar6d na okreslenie istotnie narodu pol-
skiego? | czy nie jest lepiej powiedziec
szczerze i otwarcie, jak to czyni nowa kon-
stytucja, okreslajac stosunek ludnosci do
panstwa, ze chodzi tu o ,wszystkich oby-
wateli4

Z tego powddu podniesiono w niekto-
rych kotach duzy krzyk. Ci wszakze, kto-
rzy protestujg przeciwko réwnomiernemu
traktowaniu ,wszystkich obywateli4l nie
moga, jak to czyni prof. Rybarski, powoty-
wac sie na rzekomo lepszg pod tym wzgle-
dem Kkonstytucje marcowg, bo w tym
punkcie wtasnie miedzy jedng ustawig a
druga nie ma dostownie zadnej ro6znicy.
I jedna i druga konstytucja nie czyni roz-
réznien narodow”osciow™ych, i jedna i dru-
ga ma na oku ogdét ludnosci. Dlatego nie
z tego punktu widzenia nalezy rozpatry-
wac zagadnienie, ktory ustrdj jest korzyst-
niejszy dla narodu. Twderdzimy, ze nowa
konstytucja cho¢ nie méwi o narodzie, to

jednak, wzmacniajgc witadze wykonawczg
i ograniczajac wptyw parlamentu, repre-
zentujacego réwniez interesy odsrodkowe,
znacznie lepiej zabezpiecza interesy naro-
du i to narodu polskiego, niz to czynita
konstytucja poprzednia, ktorej deklama-
cje na temat narodu, pisanego raz matg a
raz duzg litera, nie miaty wiekszego sen-
su, a znaczenie miaty, jak to pisat przed
dziesieciu laty prof. Komarnicki, czysto
teoretyczne.

Wogéle musimy wystrzegaé sie starej
wady polskiej upajania sie stowami i fra-
zesami. W Polsce przedrozbiorowej szlach-
cic byt gotéwT zrobi¢ najwieksze gtup-
stwo w obronie zagrozonej ,wolnosSci4
Szlachta tak diugo bronita tej ,wolno-
$ci4t az catly nar6d oddata w obcg niewole.
Dzi$, gdy stowo nar6d wwwotuje cate kom-
pleksy uczué¢ z natury rzeczy szlachetnych,
demagodzy, grajac na tym stowie, gotowi
rowniez doprowadzié do rozlicznych
gtupstw i pod pozorem obrony narodu i
praw narodowych, pcha¢ do polityki szko-
dliwej wtasnie dla tego narodu.

Musze tu nadmieni¢, ze zar6wno stara,
jak i nowa konstytucja popetniajg niekon-
sekwencje, wprowadzajgc artykut o
uprawnieniach mniejszosci narodowcy eh.
Skoro jedna, jak i druga konstytucja stojg
na gruncie rownosci praw wszystkich oby-
wateli, nie powinny one przyznawac spe-
cjalnych jeszcze uprawnien dla mniejszo-
§ci, gdyz w ten sposob jednak wprowadza-
ja rozréznienie narodowos$ciowe. Utrzyma-
nie tego artykutu z konstytucji marcowej
w nowym systemie wydaje sie tern bar-
dziej zbyteczne, ze art. 7 nowej konstytucji
zawiera takg tresc:

»Wartoscig wysitku i zastug obywatela
na rzecz dobra zbiorowego mierzone bedg
jego uprawnienia do wptywania na
sprawy publiczne.

»Ani pochodzenie, ani wyznanie, ani
pte¢, ani narodowos$¢ nie mogag by¢ powo-
dem ograniczenia 'tych uprawnienl

Wobec takiego ujecia mozna byto z
powadzeniem skre$li¢ obok innych przepi-
sow wolnosciowych, artykut O mniejszo-
§ciach narodowych — co bardzo konsek-
wentnie uczynit § p. prof. Jaworski w
swoim ,Projekcie konstytucji4tz r. 1928.

Co prawda, referent generalny ustawy
konstytucyjnej, sen. Rostworowski, mo-
wigc o zachowaniu artykutéw narodo-
sciowych stwierdzit, ze stato sie to,
cho¢ autorzy konstytucji ,zdawali sobie
sprawe z niedoskonatosci ich sformutéw a-
nia

Przypomnie¢ wypada, ze Michat Bo-
brzynski w ,,Ankiecie4 o konstytucji skry-
tykowat z punktu widzenia prawnego po-
stanowienia konstytucji o mniejszos$ciach,
ktore przeszty do nowego ustroju.

Stwierdzamy zatem, ze zarzuty, jakoby
nowa konstytucja w przeciwienstwie do
dawnej nie uwzgledniata intereséw i wo-
gole istnienie narodu polskiego, sg cat-
kiem nieuzasadnione. Nowa konstytucja
nie jest pod tym wzgledem gorsza od daw-
nej. Nie nazywa ona tylko ogdtu ludnosci
panstwa polskiego narod em, co czynita
konstytucja marcowa ,i co wdasnie z punk-
tu widzenia narodowego nastreczato szereg
trudnos$ci i watpliwosci.

ZWIERZCHNOSC NARODU
CZY ZWIERZCHNOSC LUDNOSCI.

Ale niektdrym zwolennikom tezy o
»Zwierzchnoéci narodudinie chodzi specjat-



nie o zapewnienie odrebnych praw i na-
czelnego stanowiska narodu polskiego w
panstwie.

Dopominajgc sie o prawa narodu, majg
istotnie na mysli og6t ludnosci i w tym
ogo6le chcg widzie¢ ostateczny autorytet
wiadzy w panstwie polskiem. Nowej kon-
stytucji zarzucajg przenoszenie zwierzch-
nosci z narodu na gtowe panstwa oraz od-
bieranie witadzy 33 miljonom ludnosci i
przekazanie jej jednemu cztowiekowi. Wy-
wody te wysuniete zostaty w toku dysku-
sji konstytucyjnej w Senacie przez osobi-
stosci, uwazajace sie za nacjonalistow.

Tego rodzaju argumentacja wszakze
nie da sie pogodzi¢ ani z najnowszemi Kkie-
runkami mys$li prawniczej oraz politycznej,
ani tez z zatozeniami nowoczesnych pra-
déw narodowych. Tak pojeta ,zwierzch-
noscig narodull entuzjazmowali sie nacjo-
nalisci z okresu rewolucji francuskiej oraz
w latach 1830—1848, kiedy mys$l narodowa
szta w jednym szeregu z mys$lag demokra-
tyczng, kiedy ,naréd" zwracat sie przeciw
absolutyzmowi monarchy, kiedy nacjona-
lizm byt wyrazem pragdéow rewolucyjnych
i szermierzem wolnosci osobistej oraz zhio-
rowej. Nalezy wszakze pamietaé, ze na-
wet Rewolucja Francuska, cho¢ wysuneta
hasto ,,zwierzchnos$ci narodu“ nie uwazata
0g6tu ludnos$ci za nar6d, nie przyznata ona
bowiem praw politycznych catemu spote-
czeAstwu, wprowadzajgc cenzus w usta-
wie wyborczej?2. Powszechno$¢ gtosowa-
nia oraz uznanie ostateczne zwierzchnosci
narodu wprowadzono dopiero w w. XIX.

Od tego czasu wszakze przeciwko tak
pojetej ,,zwierzchnosci narodull zarysowa-
fa sie stanowcza reakcja w nauce prawa
publicznego. Nie bedziemy sie tu powoty-
wali na publicystyke naukowg Niemiec i
Wioch, gdzie teorja o zwierzchnos$ci naro-
du nigdy nie byta zbyt rozpowszechniona
i gdzie tej teorji przeciwstawiono teze o
zwierzchnos$ci panstwa, ktérego naréd byt
jednym z organow. Wyrazicielem tej teo-
rji byt m. in. Jellinek. Kult panstwa za-
znaczyt sie bardzo silnie, jak wiadomo, w
Niemczech, a stamtad przenidst sie do
Witoch. Zwyciestwo faszyzmu i hitleryzmu
w obu tych krajach ttumaczy sie w duzym
stopniu przygotowaniem  teoretycznem
tamtejszych spoteczenstw do uznania nad-
rzednej roli panstwa, co oba te kierunki
tak stanowczo podkreslity. Nie chcac jed-
nak by¢ posgdzanym o wzorowanie sie na
teorjach faszystowskich i hitlerowskich,
powotam sie wytacznie na pisarzy francu-
skich, ktorzy w ostatnich czasach wysta-
pili z krytyka teorji o zwierzchno$ci naro-
du 3. Nalezy tu wskaza¢ na pieciotomowe
dzieto o prawie konstytucyjnem $. p. Leona
Duguita, b. dziekana wydziatu prawnego
w Bordeaux 4.

Teorja jego wywotata w publicystyce
nietylko francuskiej bardzo zywg dysku-

sje, uderzata bowiem w szablonowe pojecia
ustrojowe, ktdre niektorym wydawaty sie
nawet juz klasycznemi, a ktérych wyrazi-
cielem najwiekszym na terenie Francji byt
Esmeinb. Oczywiscie wiele wnioskéw
DuguiTa moze budzi¢ watpliwos$ci i sprze-
ciwy, niemniej teorja byta znamiennym
objawem epoki wspOtczesnej, zwitaszcza, ze
Duguit usilnie nawigzywat do przeobra-
zen, jakie przechodzi panstwo wspdiczesne
i zapowiedziat dalsze i zasadnicze prze-
miany ustrojowe na $wiecie.

Duguit uderzat w teorje Jana Jakéba
Rousseau. Odrzucat tezy filozofa genew-
skiego o umowie spotecznej i o zwierzch-
nosci narodu. Uwazat je za fikcje, wy-
mys$lone przez umyst ludzki dla uzasad-
nienia pewnyeh teoryj politycznych. Wy-
stepowat przeciw ideologji pafAstwa XIX
stulecia. OS$wiadczajac sie wszakze przeciw
zwierzchno$ci narodu rozumiat przez sto-
wo naréd — ludno$¢ danego kraju, gdyz
we Francji wskutek jej jednolitego cha-
rakteru pod wzgledem narodowos$ciowym,
stowo nardd moze w zasadzie oznaczaC caty
ludno$¢ panstwa. Czytajgc zatem Duguita,
nie mozna mieszaé jego pojecia ,narodu”
z naszem. Zwalczajgc teorje o zwierzch-
nosci narodu, Duguit nie kwestjonowat
faktu istnienia narodu, ani instynktu naro-

dowego, istniejacego w spoteczenstwie.
Wystepowat on tylko przeciw teorji o
zwierzchno$ci ludnosci.

W przedmowie do swego dzieta pisat,
ze skonczyta sie juz epoka konstrukcji
prawniczej ,indywidualistycznej, subjek-
tywnej i metafizycznej”, jaka przyniosta
rewolucja francuska. ,Panstwo wspot-
czesne — pisat dalej — wydaje sie by¢ co-
raz bardziej zespotem ludzi, pracujgcych
zgodnie, pod kierownictwem i kontrolg
rzgdzacych, nad realizacjg potrzeb mate-
rjalnych i moralnych ludnosci”.

A w swoich rozwazaniach merytorycz-
nych Duguit pisat:

»Dogmat o suwerenno$ci narodu (ludnosci)
jest tanig hipotezg, a pozatem postulatem zby-
tecznym. Suwerenno$¢ zbiorowosci kaze przy-
puszczaé, ze zbiorowo$¢ ta posiada osobowos¢,
a wiec wole osobistg, odrebng od woli ludzi,
ktorzy sie na te zbiorowo$¢ sktadajg. Ot6z tezy
tej nikt nie zdotat uzasadni¢, gdyz nie moze
by¢ ona uzasadniona”.

»Powiedziano, ze rewolucja zastgpita bo-
skie prawo monarchéw boskiem prawem ludu
To prawda. Gdyz dowodzenie, ze zbiorowos¢
posiada uprawnienie do rzadzenia, gdyz jest
zbiorowoscig, jest teza natury metafizycznej
i religijnej réwnie dobrze, jak teza o prawie
boskiem monarchéw”.

W praktyce zresztg ,,suwerennos$¢ naro-
du" oraz ,wola narodu" sprowadzata sie
do suwerennos$ci woli wiekszosci ludno-
§ci, przyczem zazwyczaj wiekszos¢é ta sta-
nowita w narodzie mniejszos$¢.

.Logicznie rzecz biorgc — pisat dalej Du-
guit — powszechne gtosowanie nie wynika by-
najmniej z zasady suwerenno$ci narodu. Je-

2 Por. Georges Lachapelle: — Les regimesdyny wniosek, jaki z tej zasady wynika, to ten,
electoraux. — Paris 1934. ze nalezy znalezé najlepszy spos6b, by wyra-
L ) o zi¢ wole narodu, ale nic nie moze udowodnig,

) Warto wspomnie¢, ze niektérzy pu-

blicys$ci polscy, ktorzy przez pewien czas wzo-
rowali sie i entuzjazmowali sie faszyzmem i
hitleryzmem, nazywajg dzi$§ powotywanie sie
na oba te ruchy, ,kopjowaniem obcych wzo-

row”. Sami jednak zapatrzeni sg w ustrdj
francuski i w stare, dzi$ zuzyte wzory Trzeciej
Republiki. To ich nie razi.

4 Leon Duguit — Traite du droit constitu-

tionnol. Paris — Troisieme edition. 19°27.

ze to sie stanie drogg powszechnego gtosowa-
nia”.

.Panstwo wspoétczesne nie chce juz by¢
zwierzchnos$cig narodu (ludnosci), ktéra rza-
dzi, lecz chce zosta¢ zespoleniem urzadzen pu-
blicznych, zarzadzanych przez posiedzicicli

5 A. Esmein
tutionnel — Paris 1914.

najwiekszej sity, majgcych nietyle prawo do-
wodzenia, co obowigzek zapewnienia trwatego
i twoérczego dziatania tych urzadzen”.

Wysuwajac realng koncepcje panstwa
Duguit dowodzit, ze panstwo jest faktem,
ktory powstat przez podziat spoteczenstwa
na rzadzacych i rzadzonych, przyczem
rzadzacymi sa ci, ktérzy w danej chwili
posiadajg najwiekszg site. Niema woli
panstwa, ani ludnosci, jest tylko wola rzg-
dzgcych, bo istnieje tylko wola ludzi, a nie
moze istnie¢ wola zbiorowosci moralnych.

Wyrazicieli politycznych swoich
teoryj widziat Duguit cze$ciowo w nacjo-
nalistycznym ruchu francuskim ,L"Action
Francaise", a przedewszystkiem w ruchu
syndykalistycznym, przyczem stwierdzat,
ze faszyzm jest najlepszym dowodem real-
nosci jego teorji o nowej ewolucji panstwa.

Du”uitowi postawiono zarzut, ze, zwal-
czajac teorje o zwierzchnosci narodu, wy-
stepuje przeciw narodowi jako takiemu.
Duguit zareagowatl stanowczo przeciw te-
mu zarzutowi.

»Narod jest rzeczywistoscig. Nigdy nie my-
Slatem o kwestionowaniu tego faktu. Rzeczy-
wisto$¢ ta polega na istnieniu wezta solidar-
nosci, wspotzaleznosci, ktéra tgczy w sposob
szczegblnie Scisty cztonkéw tego samego na-
rodu. Lecz nie mozna i$¢ dalej, nie wychodzac
z dziedziny badan pozytywnych i nie popa-
dajac w hipotezy oraz twierdzenia metafizycz-
ne’”.

»Nardéd jest poprostu $rodowiskiem, w kto-
rego tonie powstaje objaw, zwany panstwem,
to znaczy rozréznienie miedzy rzadzacymi a
rzagdzonymi. W tern znaczeniu tylko mozna
mowi¢ ,ze nardd jest czynnikiem panAstwa
wspdtczesnego”.

Ale mozna odpowiedzie¢, ze Duguit nie
jest nacjonalistg firmowym. Oczywiscie.
Mozemy sie jednak powotaé na opinje in-
nego uczonego francuskiego, prof. de la
Bigne de Villeneuve, zdeklarowanego na-
cjonaliste, ktory, zajmujac zresztag w wie-
lu waznych punktach stanowisko krytycz-
ne w stosunku do teorji Duguita- podziela
jednak nieomal catkowicie poglady swego
kolegi z Bordeaux, odnoszace sie do zagad-
nienia ,,zwierzchnos$ci narodu".

De la Bigne de Villeneuve odrzuca podo-
bnie, jak Duguit nastepujacy punkt widze-
nia rewolucji francuskiej na pojecie na-
rodu:

»Zwierzchno$¢ narodu jako osoby, odrebnej
od panstwa, lub co najmniej tworzacej pan-
stwo swojg wolg suwerenng, organizujacej
panstwo lecz zachowujgcej mimo wszystko dla
siebie substancje tej suwerenno$ci, oto teorja,
ktora we Francji od r. 1789 stanowi pierwszy
artykut prawdziwego credo politycznego”.

,Lecz jak stwierdza de la Bigne — ta kon-
cepcja woli zbiorowos$ci odrebnej jest w prawie
pozytywnem mitem nie do podtrzymania i, na
szczesScie, jest coraz bardziej porzucana przez
wspoétczesnych pisarzy”.

Zblizajgc sie zatem w tym punkcie do
niektérych teoryj niemieckich i witoskich,
de la Bigne daje taka definicje:

»Niezbednym warunkiem istnienia panstwa
jest istnienie wspélnoty ludzkiej, dostatecznie
zrozniczkowanej i solidarnej, by cztonko-

— Elements du droit consti-wie jej mieli poczucie wspdlnego interesu ogo6l-

nego i oceniali korzysci, ptynace z jednolitego



kierownictwa politycznego i prawnego, ale nie-
koniecznie ze zbiorowos$ci $cisle narodowej”.

Nie mamy zamiaru wchodzi¢ w szcze-
goétowa, analize zagadnienia osobowosci
moralnej narodu. Nie mamy tez zamiaru
utozsamia¢ swoich pogladéw na nardd z
teorjami Deguita i de la Bigne. Podalismy
te gtosy jedynie dla wykazania, jakie sprze-
ciwy i watpliwosci budzi w nauce franc. te-
orja o,zwierzchnosci narodu4y tak, jak ona
zostata postawiona przez wielkg rewolu-
cje. Kto sie zatem powotuje na te teorje
winien dobrze ustali¢, co ma na mysli.
Czy pod stowem nardéd rozumie ogot lud-
nosci, czy tez nadaje temu stowu pojecie
gtebsze? Teorja o zwierzchnos$ci narodu
nie da sie pogodzi¢ z najnowszemi kierun-
kami mysli narodowej. Natomiast
istnienie narodu Rozumianego w formie
jego instynktu i poczucia narodowego jest
oczywiscie najsilniejszem wigzadtem pan-
stwa.

De la Bigne bardzo trafnie zauwaza, ze
z teoryj o ,,zwierzchnos$ci narodu4tw rozu-
mieniu rewolucji francuskiej, wyptywaja
owe idee narodowos$ciowe, gtoszace, ze kaz-
dy nardd stanowi¢ musi o swoim losie. De
la Bigne zwalcza te teorje, dzi§ réwniez
dla nas niebezpieczne, cho¢ byt czas, gdy
sie na nie u nas powotywano w dagzeniach
do niepodlegtosci. Jest rzeczg znamienng,
ze Dmowski, majgc nawet w okresie nie-
woli ,panstwowy# punkt widzenia na
sprawe, nie chciat wigza¢ sprawy polskiej
z ideg narodowos$ciowa. W ,Myslach no-
woczesnego Polaka4ipisat: ,Sprawa polska

nie zrodzita sie z idei narodowos$ciowej
XIX stulecia i loséw jej niezawodnie
dzieli¢ nie bedzie#4 Ruch narodowy

w Polsce uznawat zatem idee ,narodowo-
sciowe#} zwigzane <z dazeniami demokra-
tyczno-rewolucyjnemi, za zupeinie sobie
obce. Nie chciat wigza¢ sprawy polskiej
z teorjami, z ktérych skorzysta¢ miaty w
przysztosci t. zw. mniejszosci narodowe
w celach odsrodkowych w stosunku do
Polski.

Trudno zatem zrozumie¢ dlaczego dzi$
po odzyskaniu niepodlegtosci, kiedy szko-
dliwos¢ teoryj narodowosciowych jest chy-
ba widoczna, niektérzy politycy z obozu
narodowego stajg w obronie teoryj o
»Zwierzchnoéci narodu4t i wzorem ideolo-
goéw z roku 1848 z tg przebrzmiatg teorja
pragnat zwigza¢ polskg mys$l narodowsa,
sprowadzajgc jg tern samem do tego sa-
mego pnia, z ktorego wyszta szkodliwa i
niebezpieczna ideologja narodowosciowa i
teorja o mniejszosciach narodowych.

NAROD W NOWOCZESNEM UJPCIU.

Te sprzeczne wnioski i poglady wypty-
wajg z pomieszania poje¢, jakie panuja w
stosunku do stowa nardéd. Narodowcy sta-
rej daty, zyjacy zapatrywaniami z r. 1789
badz 1848 uwazajg, ze narod to ogot aktu-
alnie zyjacej ludnosci, wsrdd ktorej nie
mozna czyni¢ zadnych réznic. Wola naro-
du to wola tej ludnosci, a raczej wola wie-
kszo$ci tej ludnosci. W praktyce przejaw
woli narodu jest jeszcze bardziej uprosz-

8 Ruch narodowy w Polsce w rdéznych
swoich odtamach odrzucit poglad rewolucji
francuskiej na istote narodu. Uczynito to na-
wet — jak p6zniej zobaczymy — Stron. Nar.,
nie wyciggajac jednak z tego, jak zwykle, zad-
nych praktycznych wnioskéw. — Rowniez $p.
Leopold Jaworski odrzucit w swoim ,Projekcie
Konstytucji” pojecie ,zwierzchnosci narodu”
jako fikcyjne i teoretyczne.

czony: wole narodu wyraza wiekszo$¢ par-
lamentarna, ktora raz jest taka, raz jest
inna. Narodowcy, gtoszacy tego rodzaju
poglady, to po prostu demokraci starego,
klasycznego typu liberalnego. +taczg oni
tez Scisle idee narodowg z ideami demo-
kratyczno-parlamentgrnymi. U nas pogla-
dy te szerzy ,,Kurjer Warszawski#

Nowoczesna jednak mys$l narodowa da-
wno juz zerwala z temi pojeciami. Nie
uwazata ona, ze pojecie nardéd ogranicza
sie do aktualnie zyjacej ludnosci danego
kraju. Gtlosi, ze do narodu nalezg réwniez
przeszte oraz przyszte pokolenia.

Co stanowi istote narodu? Duguit od-
powiada w ten sposéb na to pytanie:

»Wspdlnota witadzy publicznej, prawa, je-
zyka, religji, granic naturalnych (jesli chodzi
0 istote narodu) sg czynnikami drugorzedne-
mu  Zasadniczego czynnika jednos$ci, narodo-
wej nalezy sie doszukiwa¢ we wspoélnocie tra-
dycyj, potrzeb i dazen. Mowi sie, ze ludzkos$c
stworzona jest z wiekszej ilosci zmartych, niz
zywych. Narod sktada sie rowniez z wiekszej
ilosci zmartych, niz zywych”.

De la Bigne de Villeneuve uwaza, ze je-
dyna mozliwa definicja narodu jest naste-
pujgca:

,Gdy mowi sie o narodzie jako organie pan-
stwa, to — o ile sie nie chce popetni¢ powaznej
niescistoéci w wyrazaniu sie — nie ma sie na
mysli zbiorowiska zyjacych ludzi, ale te istote
abstrakcyjna, jaka jest nardd, istniejagcy w
ciggu wiekow”.

Ten poglad przyjmuje sie coraz silniej.
W rozprawie ,,Zagadnienie rzgdu4 Dmow-
ski pisze o ,poczuciu narodowem4
jako o najsilniejszem  wigzadle pan-
stwa wspoétczesnego. Przyczem DmowsKi
tak okre$la zagadnienie narodu:

»Naréd w sensie moralnym, oznaczajg-
cym zywioty, Swiadome +taczacych je we-
ztow i wyptywajacych stad obowigzkow, tern
lepiej prowadzi swe panstwo, im jest liczniej-
szy, w stosunku do ogdtu ludnos$ci panstwa,
im jest bardziej zwarty moralnie, wreszcie im
lepiej jest zorganizowany”.

A wiec zgodnie ze swojg niechecig do
idei narodowoS$ciowej, wyrazong jeszcze w
»Mys$lach nowoczesnego Polaka#d Dmow-
ski nie uwaza narodu za pojecie 1u dn o-
S§ciowe, lecz traktuje nardéd w sensie
moralnym, przyczem oznacza tern sto-
wem ,zywioty, Swiadome tgczacych je we-
ztow i wyptywajacych stagd obowigzkow#

Z nowoczesnego pogladu na naréd wy-
ptywajg oczywiscie praktyczne wnioski
konkretne.

1°. Skoro nie mozna utozsamiaé naro-
du z aktualnie zyjgcg ludnos$cig i skoro w
pojeciu interesu narodu mieszczg sie inte-
resy pokolen przesztych oraz przysztych,
musi nastapi¢ taka organizacja narodu,
ktéraby dbata o przeszie i przyszte jego
interesy i potrafita je przeciwstawi¢ ego-
istycznym i krétkozwrocznym nieraz inte-
resom pokolenia wspo6iczesnego?. Interesy
narodu w jego historycznej ciggtosci wy-
magajg nieustannego wysitku ze strony
zyjacej aktualnie ludnosci, ktorej egoi-
styczne dazenia mogg przeciwstawié sie
tym wymaganiom i stara¢ sie uchyli¢ od
naktadanych na nig ciezaré6w. Musi wiec
by¢ sita, stosujaca w razie potrzeby bez-
wzgledny przymus, musi by¢ sita, wypo-
sazona w takie S$rodki moralne, prawne
i fizyczne, by kazdej chwili mogta ztamac

] Mys$l te rozwijat dr. Zdzistaw Stahl
pracy pt. Uwagi o wtadzy panstwo-
wej — Warszawa 1931

w imie wyzszych i nadrzednych intereséw,
chwilowe opory oraz wytacznie egoistycz-
ne wymagania aktualnie zyjacej ludnosci.

| dlatego konieczne jest wyposazenie
kierowniczej wtadzy narodowej i panstwo-
wej w dostatecznie powazne prerogatywy.
Wszystkie nowoczesne kierunki narodowe,
opierajagc sie na pogladzie narodu, jako
formacji ‘historycznej, wystgpity w w. XX
z postulatem silnej wiadzy panstwowej i
wszedzie ten postulat, cho¢ w rozmaitej
postaci, urzeczywistniajg. Dojscie w obec-
nych czasach nowoczesnych kierunkow
narodowych do wtadzy taczy sie wszedzie
z dazeniem do wzmocnienia wtadzy pan-

stwowej, do zmienienia systemu parla-
mentarnego, do ograniczenia praw indy-
widualnych przez wysuniecie na czoto

nadrzednego interesu narodu i panstwa.

Odpowiedzialno$¢ bowiem za strzezenie
dobra pokolen przesztych i przekazanie
majgtku narodowego w sensie moralnym
i materjalnym w stanie jeszcze bardziej
rozwinietym na pokolenia przyszte, spada
przedewszystkiem na tych, ktoérzy, rzadzac
krajem, odpowiedzialno$¢ te dzwigaja na
swoich barkaclp

2°. Lecz nowoczesne kierunki narodowe
pragng obarczy¢ ta wyzszg odpowiedzial-
noscig, jezeli nie catg ludnos$é, bo to jest
w praktyce niemozliwe, to przynajmniej
jaknajwiekszy zastep ludzi, reprezentuja-
cych ,zywioty Swiadome, tgczacych je we-
ztdw i wyptywajacych stad obowigzkéw#
I stad biorg poczatek wszystkie dazenia
elitarne oraz préby hierarchizacji spote-
czenstwa, ktdre charakteryzuja wszystkie
wspoétczesne prady ideowe. Kierunki te
wszedzie dazg do nadania pewnej wyod-
rebnionej, cho¢ nie zamknietej grupie oby-
wateli szczeg6lnych uprawnien, potaczo-
Eych_/ oczywiscie ze szczegOtnenii obowigz-
ami.

NAROD | PANSTWO POLSKIE.

Stosunek zatem narodu do panstwa w
mys$l nowoczesnych poglagdéw politycz-
nych musi sie inaczej uksztattowaé, niz
w teorji Jana Jakdba Rousseau, z ktorej
powstata teza o ,zwierzchno$ci narodu4
jako aktualnie zyjacej ludnosci. Stosunek
ten musi by¢ bardziej realny, mniej dok-
trynerski.

Uderzajagc w doktryneryzm filozofji
Rousseaud, najnowsze prady naukowe,
ktére wyrazity sie¢ w pracach Duguit4, de
la Bigne de Villeneuv‘a i innych, szty ro-

wnolegle do rewizjonistycznej i reformi-
stycznej pracy najnowszych kierunkéw
ideowych, zmierzajagcych do regeneracji

narodu i panstwa.

Dazenia te musiaty nabra¢ szczegdlne-
go wyrazu w Polsce. Do motywéw ogol-
nych, ktére nakazuja odrzuci¢ teorje o
zwierzchnos$ci narodu, jako doktryne roz-
bijajagcg nar6d i niezabezpieczajaca jego
trwatych, historycznych intereséw, dota-
czajg sie motywy specyficznie polskie.

Nie mozemy przelewaé zwierzchnosci
w panstwie w rece jego ludnosci, ktéra nie
jest jednolita, ws$réd ktorej zarysowujg sie
dazenia odsrodkowe i ktorej przywigzanie
do panstwa nie jest zawsze dostatecznie
ugruntowane.

strony nie mozemy tej

przelewac w drodze
w prawie publicz-

Z drugiej
zwierzchnosci
ustaw a zwtaszcza
nern wytacznie w rece ludnosci

Wetnograficznie polskiej, gdyz ani nie
chcemy S$cie$nia¢ granic naszego kraju do
Polski etnograficznej, ani nie rezygnuje-



my z przyciagniecia do Polski ludnosci
stowianskiej i osiadtej w kraju naszym,
jak rowniez liczymy na stopniowg asymi-

lacje rodzin niemieckich. Teorja ra-
sowa nie moze by¢é w Polsce w
petni  stosowana. Nie  mozemy  za-

tem wszystkich tych zywiotéw odpychac
od panstwa, uszczupla¢ ich praw politycz-
nych, nie mozemy utatwiaé¢ réznym sepa-
ratystom narodowos$ciowym zamiarow wy-
odrebniania ludnos$ci niepolskiej w grupy,
zyjace swojem zyciem. Dlatego w zasadzie
pozycja ludnos$ci osiadtej w panstwie mu-
si by¢ oparta na rownos$ci8, co nie znaczy,
aby zasada ta mogta uposledzac interesy
ludnos$ci polskiej i polskosci.

Wynika stad jasno, ze tej ludnosci nie
mozemy da¢ praw zwierzchnich, ze auto-
rytetu i sity kierowniczej oraz arbitralnej
nie mozemy powierza¢ ogétowi ludnosci.
Prawa jej nie moga by¢ tak wielkie i tak
podstawowe, jak w republikach demokra-
tychcznych XIX stulecia.

| dlatego wtadza zwierzchnia w pan-
stwie polskiem nie moze leze¢c w dotach
organizacji spotecznej, musi znajdowac sie
u jej szczytéow, do ktérych dostep dla ten-
dencyj odsrodkowych jest znacznie trud-
niejszy, o ile wogole jest mozliwy.

Nie bedziemy tu wchodzili w rozwaza-
nie kwestji, czy zwierzchnosci narodu nie
nalezatoby przeciwstawi¢ zwierzchnosci
panstwa, jak to postawita nauka niemiec-
ka i wtoska. Ale jest rzecza niewatpliwa,
ze rozwigzania rdznych zagadnien we-
wnetrznych w Polsce szuka¢ nalezy nietyle
na ptaszczyznie narodowo - ludnosSciowej,
co na ptaszczyznie panstwowej. Panstwo
jest bowiem najwyzszg i jedyng organiza-
cjag narodu niepodlegtego.

W ,Myslach nowoczesnego Polaka" w
ten sposéb rozpoczat Roman Dmowski roz-
dziat ,Nar6d a panstwo":

»Narod jest wytworem zycia panstwowego.
Wszystkie istniejgce narody majg swoje wtasne
panstwo albo je niegdy$ miaty i bez panstwa
zaden narod nie powstat. Fakt istnienia pan-
stwa daje poczatek idei panstwowej, ktora jest
jednoznaczna z ideg narodowaq”.

A nastepnie tak pisat:

...,ldea narodowa,, wyzuta z pierwiastkow
panstwowych jest absurdem.... Panstwo, je-
zeli tylko jest zdrowe i na silnych oparte pod-
stawach, zawsze asymiluje obce szczepy poli-
tycznie i kulturalnie, czy to gwattem, gdy mu
sie bardzo jak Prusom spieszy i gdy napotyka
na opor, czy tez bez jego uzycia, gdzie tego
oporu niema”.

Wynika stad postulat budowy silnej
wtadzy panstwowej, niezaleznej od nastro-
ju ludnosci, mogacej Smiato i konsekwent-
nie przeprowadza¢ swoje plany na diuzszg
obliczong mete.

Rozbudzenie i ugruntowanie instynktu
panstwowego jest w naszych warunkach
konieczne zaréwno ze wzgledu na ogrom-
ne pod tym wzgledem braki charakteru
Polakow zepsutych czasami Polski
szlacheckiej oraz okresem niewoli. Jest

8) Teza ta na ogodt jest niesporna w tak zw.

obozie narodowym. Niektorzy publicysci Str.
Nar. postawili jg bardzo silnie, ale jak zwykle
w praktycznej polityce, przy rozwazaniach
ustrojowych nie wyciagneli stad zadnch wnio-
skéw. Whnioski te nie mogg oczywiscie prowa-
dzi¢ do zaniedbywania popierania zywiotu pol-
skiego i wogole polskosci na ziemiach miesza-
nych — czego obawia sie prof. Stanistaw Grab-

ski. Mamy wszakze wrazenie, ze prof. Grab-
ski — bronigc stusznie pozycji ludnosci pol-
skiej na kresach — nie uwzglednia sity asy-

milacyjnej panstwa, oczywiscie panstwa auto-
rytatywnego, bo nie parlamentarno-liberalne-
go, ktore podsyca tylko dazenia odsrodkowe.

konieczne réwniez dlatego, ze tylko istnie-
nie silnego panstwa moze doprowadzi¢ do
ujednolicenia ludnoéci kraju réwniez pod
wzgledem narodowym. A niema silnego
panstwa bez silnego rzadu.

Budujac wszakze silne panstwo, nie
mozemy zapomnie¢, ze nie moze ono sie
sta¢ synonimem wytgcznie sprezystej biu-
rokracji i doskonatej organizacji mecha-
nizmu panstwowego. Sita moralna pan-
stwa winna wynika¢ z poczucia solidarno-
§ci narodowej, z instynktu narodowego,
winna wyrasta¢ i opiera¢ sie¢ na organicz-
nych sitach narodu. Poczucie narodowe
wszakze nie rozktada sie rownomiernie
ws$rod catej ludnosci. Jego natezenie nie
jest jednolite. Zazwyczaj niewielka sto-
sunkowo liczba Iludzi ma petng Swiado-
mos$¢ wyzszych intereséw swego kraju i
tym wyzszym interesom pragnie stuzyc.
Dlatego tez ci, ktdrzy majgq petng Swiado-
mos$¢ tych interesow i ktérzy chca wziagc
wiekszg niz reszta ludno$ci odpowiedzial-
nos¢ za losy kraju, nie mogg zostaC przy-
gtuszeni przez szeroki ogét.  1loS¢ musi
by¢ uwzgledniona w konstytucji panstwo-
wej, ale nie moze przygtusza¢ jakosci,
twoérczosci oraz wysitku, dokonywanego
przez pewne jednostki lub grupy dla do-
bra ogolnego.

Nie jest moze czas na danie S$cisle nau-
kowej definicji stosunku narodu i panstwa
w panstwie polskiem. Ale jedno jest pew-
ne: definicja, ktéra powstanie, bedzie mu-
siata sie rézni¢ ocl szablonowych formutek,
zrodzonych we Francji dla potrzeb ustro-
jowych i politycznych trzeciej republiki.
Nauka polska, opierajac sie na doswiadcze-
niu i potrzebach panstwa polskiego,
uwzgledniajagc nowe jego oblicze, nie moze
sie pod tym wzgledem trzymac¢ niewolni-
czo obcych wzorow, ktdrych racja bytu
zostata podwazona nawet we Francji, ale
winna da¢ odpowiedz bardziej wnikliwa,
gteboka i dostosowang do spraw polskich.
Stosunek narodu do panhstwa jest rozny
w roznych krajach. Dlatego definicja tego
stosunku nie moze byé wyrazem skostnia-
tej 1 upadajgcej doktryny, ale realnego*
uktadu sit i realnych wymogdéw zycia.

ZASADY NOWEJ KONSTYTUCIJI.

taczenie zatem idei narodowej z teorjg
0 ,zwierzchnos$ci narodu", tak jak ona zo-
stata wyrazona w konstytucji marcowej
z r. 1921, nie da sie pogodzi¢ z dorobkiem
nowoczesnej mysli narodowej. Konstytu-
cja z 17 marca miata z ideg narodowg nie-
wiele wspélnego. Zwtaszcza, ze nie reali-
zowata ona postulatu silnej wiadzy pan-
stwowej i opierata ustréj na skrajnym i
jednostronnym parlamentaryzmie, Kktory
dzielit i rozproszkowywat sity narodowe
1 uniemozliwiat realizacje jednosci naro-
du, co jest celem i dgzeniem wszystkich

wspoétczesnych pradéw narodowych. Zre-
sztg nie bedziemy tu powtarzali znanej
krytyki systemu parlamentarnego.

A konstytucja nowa?9). Jezeli jg roz-
patrywac¢ bedziemy w mys$l tych zatozen
ideowych, ktére tu wytozyliSmy, to trudno
nie stwierdzié¢, ze jest ona blizsza nowo-
czesnym dazeniom ustrojowym oraz ideo-
wym niz konstytucja dotychczasowa.

Nie opiera sie ona na teorji
0 zwierzchnosci narodu, ale za to bardzo

9 Nalezy tu nadmieni¢, ze ob6z narodowygo nie miaty.

catkowicie uchylit sie od pracy nad konstytu-
cja. Nie wptynat na taki lub inny jej uktad.
Nie walczyt zupetnie o jej tre$¢. Stracit zatem
moralne prawo do zgtaszania obecnie post fac-
tum pretensyj o to, ze konstytucja w tym a
w tym punkcie jest wadliwa.

silnie podkresla autorytet panstwa,
wzmacniajagc w sposéb wybitny wiadze
gtowy panstwa. Nie mamy zamiaru roz-
patrywac¢ tu techniki ustroju ani analizo-
waé poszczegblnych artykutdow konstytu-
cji. Wskazujemy tylko na ogoélne jej ten-
dencje, nie wchodzac w ich konkretng re-
alizacje, ktéra mogta byta by¢ rozmaita.
Nie marny tez zamiaru rozpatrywac tu ta-
kich lub innych watpliwosci, jakie moga
rodzi¢ poszczeg6lne sformutowania. Nie
chcemy wiec takze stwierdzaé, ile w nowej
konstytucji jest republikanizmu, a ile mo-
narchizmu. Cho¢ niewatpliwie znaczny
zakres kompetencji, przyznany gtowie pan-
stwa, w ktorym ,skupia sie jednolita i nie-
podzielna wtadza panstwowa", wymagat-
by przyznania Prezydentowi Rzeczypospo-
litej mandatu dozywotniego, a w kazdym
razie o znacznie diuzszym terminie niz
iat siedem. Powiedziano, ze jezeli Polska
przedrozbiorowa byta monarchjg z dozy-
wotnim prezydentem republiki na czele,
to obecnie bedziemy mieli republike z nie-
ukoronowanym krolem na czele. Nie mo-
zna wszakze zapominaé, ze rozrdznianie
gtowy panstwa na ,kréla™ i ,prezydenta”
poza formalnemi i zewnetrznemi cechami
niema wiekszego znaczenia pod wzgledem
§cisle prawniczym. Wiadomo, ze prezy-
dent Standéw Zjedn. w swoich prerogaty-
wach konstytucyjnych jest bardziej ,,mo-
narchg" niz krol angielski, lecz ten nato-
miast w znacznie wiekszym stopniu jest
uosobieniem wielkich sit moralnych i tra-
dycyjnych swego narodu, co nadaje mu
nieraz wiekszy autorytet od tego, jaki po-
siada prezydent Standw Zjedn.

Zwréci¢  wreszcie nalezy uwage na
wprowadzenie do konstytucji katolickiego
tekstu przysiegi Prezydenta Rzeczypospo-
litej. Tekst ten odbiera konstytucji cha-
rakter Swieckild).

10 Niektére kota parlamentarno - liberalne

starajg sie wmawiac¢ opinji, ze jedynie system
parlamentarny da sie pogodzi¢ z nauka kato-
lickg. Twierdzg bowiem, ze tylko ten system
moze zagwarantowa¢ prawa jednostki, 0 ktorej
rozw6j dba szczeg6lnie Kosciot Rzymsko-Ka-
tolicki. Ci ,gorliwi” katolicy zapominajg
wszakze, ze system parlamentarny w swoim
ostatecznym wyrazie XIX stulecia nie trwat
zbyt diugo. Kosciét natomiast istniat i roz-
wijat sie doskonale bez parlamentaryzmu, a
nawet czut sie lepiej, gdy parlamentaryzm,
zwigzany z hegemonjg wolnomularstwa, nie
byt zbyt rozwiniety. taczenie zatem rozkwitu
Kosciota z rozkwitem parlamentaryzmu jest
wyraznem naduzyciem historycznem. Argu-
mentacja ta jest pozatem sprzeczna ze stano-
wiskiem Stolicy Apostolskiej, ktora pragnie
utrzymywaé stosunki z kazdym narodem bez
wzgledu na jego ustr6j, o ile tylko dany rzad
nie przesladuje jawnie KoSciota i nie gwatci
Swiadomie chrzescijanskich praw moralnych.

Pozatem ci ,gorliwcy” powinni nauczy¢ sie
odréznia¢ indywidualizm od teorji osobowosci.
Prad liberalny zajmowat sie cztowiekiem jako
indywiduum, majac na uwadze przedewszyst-
kiem potrzeby materjalne jednostki, bez do-
statecznego uwzglednienia jej duszy. Dla Ko-
$ciota najwazniejsza jest dusza, czyli osobo-
wos¢ cztowieka. A rozw6j osobowosci jest
istotnie niezalezny od ustroju parlamentarne-
go. Osobowos$¢ ludzka rozwijata sie doskonale
w czasach, ktére z liberalizmem nic wspélne-
Dla jej dobra najwazniejszy
jest przedewszystkiem polityczny system poza-
materjalistyczny, a liberalizm, podobnie jak
socjalizm i oparty na nich parlamentaryzm
sg pradami materjalistycznemi. Na wazne te
rozréznienia zwracat uwage de Reynold w
ksigzce ,L’Europe tragigue”.



Réwniez wolelibySmy widzie¢ catkowi-
te usuniecie mozliwosci powszechnych wy-
borow prezydenta republiki. Natomiast
nie razi nas zupeinie powierzenie wy-
boru prezydenta zgromadzeniu elektorow
0 ograniczonym skiadzie. System przy-
pomina nieco conclave w Kosciele Rzym-
sko-Katolickim, ktérego budowa oparta na
hierarchji, lecz zarazem na rdwnosSci
wszystkich  wiernych i dajgca kazdemu
duchownemu mozno$¢ osiggniecia najwyz-
szych stanowisk w Kosciele, mogta stuzy¢
pod niejednym wzgledem za wz6r przy
opracowaniu nowego systemu.

2. Nie bedziemy sie tez martwili z po

wodu ograniczenia artykutéw wolnoscio-
wych w konstytucji. Rodowd6d tych arty-
kutéw jest jasny, wywodzg sie one z De-
klaracji praw cztowieka i obywatela, dla
ktérej nie mieliSmy nigdy nabozenstwa.
Natomiast prawa jednostki zagwaranto-
wane sg w art. 5 6, 7, 8 9 i 10 konstytucji.
Art. 7 méwi:

,Tworczos¢ jednostki
zbiorowego.

,Panstwo zapewnia obywatelom moznosé
rozwoju ich warto$ci osobistych oraz wolnos¢
sumienia, stowa i zrzeszen.

jest dzwignig zycia

»Granicg tych wolnos$ci jest dobro powszech-
ne”.

Prawa obywatelskie potgczone sg
wszakze z obowigzkami, jak o tern Swiad-
czy art. 6 konstytucji, ktory moéwi: ,Oby-
watele winni sg panstwu wierno$¢ oraz
rzetelne spetnianie naktadanych przez nie
obowigzkéw4 Art. 10 powiada: ,Zadne
dziatanie nie moze stawa¢ w sprzecznosci
z celami panstwa, wyrazonemi w jego pra-
wach. W razie oporu panstwo stosuje $rod-
Ki przymusu

Autorzy konstytucji stale zresztg pod-
kreslali, iz nie pragng ogranicza¢ rozwoju
jednostki, iz chcg jej da¢ maksimum swo-
body, iz nie chcg wprowadza¢ panstwa to-
talnego.

Referent generalny wustawy konstytu-
cyjnej w Sejmie, wicemarszatek Stanistaw
Car w ksigzce ,,Na drodze ku nowej kon-
stytucjidpisat:

,Chcemy budowa¢ pomys$inos$¢ panstwa na
inicjatywie i dzielnosci jednostki; dla niej
chcemy wytworzy¢ warunki najlepszego roz-
woju, aby w poczuciu swego organicznego
zwigzku z panstwem, mogta wykrzesa¢ naj-
wiekszg sume pracy dla siebie i panstwa. | dla-
tego, odrzucajgc krancowosci demo-liberalizmu
jak i przejaskrawienia panstwa witadczego —
dazymy do zespolenia obywatela z panstwem,
chcemy, aby ogét obywateli to zrozumiat, ze
panstwo polskie — to ich wsp6lne dobro. Przy
takiem okresleniu stosunku obywatela do pan-
stwa, wszelkie pomawianie nas o sympatjc do
dyktatury, lub cezaryzmu, czy tez jakiejkol-
wiekbagdz innej formy rzaddw arbitralnych —
bytoby twierdzeniem pozbawionem znamion
dobrej wiary’V

A w innem miejscu pisat p. Car:

,Pod demokracjg rozumiemy zespolenie z
panstwem szerokich warstw spoteczefAstwa o-
raz zapewnienie wszystkim obywatelom row-
nych szans w7zdobywaniu uprawnien do wpty-
wania na bieg spraw publicznych”.

A p. ptk. Stawek, przemawiajgc w ko-
misji konstytucyjnej Senatu jako rzeczo-
znawca tak sformutowat ideologje nowej
konstytucji:

,Chodzi nam o zmiane dotychczasowego na-
stawienia spoteczenstwa z pozycji obronnej
w stosunku do parnstwa na pozycje wspotdzia-
tania obywateli w7panstwie... Ten system my-

$lenia, ze panstwo to co innego, a obywatel co
innego, ten brak poczucia zespolenia obywa-
tela z panstwem silnie jeszcze przejawia sig
w zyciu... W ramach panstwa i w oparciu
0 panstwo ksztattuje sie zycie spoteczenstwa.
To przestawienie umystéow obywateli z pozycji
obronnej w stosunku do panstwa na aktywne
wspotdziatanie w stuzbie publicznej jest nicig
przewodnig pierwszego rozdziatu projektu i
gtéwng zasadg. Ro6zni sie ona od tych zasad,
ktore sie zrodzity z deklaracji obrony praw
cztowieka i obyw atela w warunkach walki oby-
wateli o ich prawa z monarchjg. Obecnie mo-
narchji juz niema, niema potrzeby mysle¢ o
walce, nalezy za$ mys$le¢ o zorganizowaniu
spoteczenstwo i pafnstwa. Chodzi¢ musi o to,
aby spoteczeAstwo przez wysitek swoéj i prace
samo stawoto sie bardziej przysposobionem do
borykania sie z warunkami zycia”.

Zatozenia wysuniete przez putk. Staw-
ka odpowiadajg najnowszym dgzeniom
ideowym oraz politycznym, ktére zmierza-
ja do zerw'ania z metoda przeciwstawiania
obywatela panstwu i naodwrdt, chcacg na
tej rzekomej sprzecznosci opiera¢ formy
ustrojowe. ldeologja narodowa nie chcia-
ta nigdy uznaé tej sprzecznosSci, gtoszac
catkiem stusznie, ze interes jednostki taczy
sig z interesem zbiorowosci, ktéry znowu
zwigzany jest z interesem jednostki. Na
tej solidarnos$ci zbiorowej opiera sie ustroj

Wiecej narzeka sie na naduzycia wolnosci
stowa, anizeli na jej gnebienie. Gdy mozna
bezkarnie szarpa¢ cze$¢ osobistg, prowadzic
propagande, ktora podwaza publiczne bezpie-
czenstwa, to wowczas nardd zaczyna szukac
kogo$, kto ujmuje cugle wiadzy w mocne i
pewne rece... | mineta ta epoka, w ktérej ha-
sto wolnosci nastrajato ludzi na bardzo wyso-
kio tony.

Po tyfn wstepie prof. Roman Rybarski
wystgpit namietnie przeciw opieraniu pra-
wa wyborczego na zasadzie proporcjonal-
nosci, piszac m. in.:

,Proporcjonalny system wyborczy zaczat
uchodzi¢ za ostatni wyraz postepu... Cel...
osiggnagt o011 w zupeinos$ci: stat sie wierniej-
szem niz system zwyczajnej wdekszosci, od-
biciem pradéw, istniejacych w spoteczenstwie...
Ale czy to wtasnie jest gtdbwnym celem prawa
wyborczego i wogdle ustroju parlamentarne-
go? Czy o to chodzi, by kazdy by} reprezento-
wany, by nikogo i niczego w parlamencie nie
brakto?...”.

Stusznie dowodzit wowczas prof. Ry-
barski, ze nie o to winno chodzié¢ w prawie
wyborczem. Celem jego powinno by¢ wy-
tonienie takiego parlamentu, ktéryby stu-
zyt za podstaw*e silnych rzagdéw. Obecnie
pragnienia prof. Rybarskiego realizuje sie
W sposob oczywisty.

nowoczesnego panstw'a. 4~ Senat. Sprawa Senatu w nowym
_ o ~ustroju polskim wywotata, jak wiadomo,
3. Koniecznos¢ zapewnienia praw jed-najwiecej dyskusji i zaciekawienia. Gdy

nostce podyktowata autorom konstytucji
utrzymanie Sejmu, opartego na rownem i
powszechnem gtosowaniu. Sejm nie ma
jednak rzadzi¢. ,Funkcje rzadzenia pan-
stwem nie nalezg do Sejmu#

Mimo to kompetencje Sejmu sa dosé
znaczne. Moze on miedzy innemi ,wyra-
zi¢ votum nieufnosci dla rzadu4 Nie
wszystkie parlamenty na S$wiecie posia-
dajg to prawo. Moze o11 rowniez pociggac
ministrow do odpowiedzialnosci konstytu-
cyjnej.

Utrzymana zatem zostata zasada rzg-
déw parlamentarnych, to znaczy moznos$¢
obalania rzadu przez parlament. Copraw-
da, wykonanie takiej uchwaty zalezy jesz-
cze od Senatu i od Prezydenta Rzeczypo-
spolitej, ktéory moze albo rzgd odw'otaé, al-
bo rozwigzaé obie izby, niemniej autorzy
konstytucji nie poszli za wskazéwkami
tych przeciwnikéw rzadéw parlamentar-
nych (jaknp. prof. Antoni Peretiatkowicz),
ktérzy opowiadali sie za zupetnem uzalez-
nieniem rzgdu od parlamentu, to znaczy
za odebraniem parlamentowi prawa
uchwalania rzagdowi votum nieufnosci.

Natomiast projekt konstytucji uchyla
wybory proporcjonalne. Domagat sie tego
od dawna kierunek narodowy w Polsce.
Znane jest wypowiedzenie sie marszatka
Trampczynskiego, ktory obecnie obowig-
zujaca jeszcze ordynacje wyborczg nazwat
»hajgtupsza w Swiecied A prezes Parla-
mentarnego Klubu Stronnictwa Narodo-
wego, prof. Roman Rybarski, poswiecit tej
sprawie specjalny artykut w ,Przegladzie
Wszechpolskim4t (nr. 10 pazdziernik 1924
r.), w ktorym, powotujgc sie co pewien
czas na Mussoliniego, wystepowat przeciw
teorjom wolnosciowym, piszac:

~Wolnosci jest duzo, ale czy rzeczywiscie
spoteczeristwo zada jaknajwigcej wolnosci?
Spoteczenstwa chce ochrony witasnosci, chce
swobodnie zy¢ i poruszac sie, ale réwnoczes$nie
pragnie by¢ rzadzone. Tesknota do wiadzy, do
rzadu, ktéry oznacza porzadek, jest moze dzi-

siaj silniejsza, anizeli tesknota za wolnoscia...

na Zjezdzie Legjonistow w sierpniu 1933 r.
ptk. Stawek wysungt mysl, by Senat byt
wyrazem moralnej elity spoteczenstwa i
byt wybierany przez ludzi, ktérzy poniesli
zastugi dokota odzyskania niepodlegtosci,
a wiec przez kawalerow Virtuti Militari i
Krzyza Niepodlegtosci, grupa Z. M. N. wy-
razita poglad, ze koncepcje ptk. Stawka
uwaza w zasadzie za zgodna z dazeniami
ideologji narodowej, nie przesgdzajgc osta-
tecznego sformutowania tej koncepciji.

W tak skonstruowanym Senacie widzie-
liSmy przedewszystkiem mozno$¢ zespole-
nia wszystkich sit dosrodkowych w spo-
teczenstwie, najbardziej patriotycznych i
narodowych, natomiast zupeine uwolnie-
nie jednego z zasadniczych organow' pan-
stwa od wptywmw wywrotowych i od$rod-
kowych, ktore do izby poselskiej, wybiera-
nej w gtosowaniu réwnem i powszechnem,
tatwiej moga sie dostac:

Poza tern uwazalismy, ze koncepcja
ptk. Stawka zgodna byta z temi zalozenia-
mi ideowemi, ktére nieraz styszeliSmy w
obozie narodowym i ktére tu ze szczegdl-
nym naciskiem uwzgledniliSmy. Postulat
wyodrebnienia ze spoteczefAstwa tych, kto-
rzy maja petniejsza niz ogét obywateli
Swiadomos$¢é interesu narodowego i pono-
szg z tego tytutu wiekszg odpowiedzial-
no$¢ za losy kraju niz ogét ludnosci, byta
— jak przypominam — stale wysuwana w
obozie narodowym. ROwniez w obozie na-
rodowym godzono sie na nadanie tej war-
tosciowszej grupie specjalnych praw.

Jeszcze w kwietniu 1934 r. wsr6d uchwat
rady naczelnej Stron. Nar. umieszczono
taki ustep:

»Naréd, jezeli nie ma by¢é martwa cyfra, ale
zywa sitg polityczng, nie moze by¢é pojmowany
tak, jak go przed 140 laty pojeta ,deklaracja
praw cztowieka”, nie mozna zan uwazac calej
ludno$ci panstw a, nie mozna do niego wiagczaé
Zydéw. Naréd nadto nie jest mechanicznem
skupieniem réwnowartosciowych jednostek:
jest on organiczng catoscig, posiadajagcg swoja
wewnetrzng hierarchje. Nie jest to juz dawna



hierarchja rycerska, ani majatkowa — dzi$
jest to hierarchja gtebsza, istotniejsza, a zato
trudniejsza do wyodrebnienia. Stanowig ja
wszyscy, bez rdznicy potozenia Polacy, posia-
dajacy wyzszg Swiadomosé narodowa, poczu-
cie obowigzkéw wzgledem ojczyzny, i odpo-
wiedzialnos¢ za losy narodu, gotowos$¢ do
dobrowolnych ofiar i poSwiecen dla niej. Ci
ludzie sg narodem czynnym politycznie, gdy
pozostali sg bierng, prowadzona przez nich
masg lub nawet opierajgcg sie ich usitowa-
niom budowania potegi i warunkéw pomysl-
nego rozwoju Ojczyzny. Polityka narodowa
prowadzi do oddania losow Ojczyzny w rece
tego czynnego narodu”.

Te samg mys$l wyrazit w odpowiedzi na
ankiete ,,Kurjera Warszawskiego-4 w gru-
dniu zesztego roku sympatyk b. O. N. R
p. Korolec, wypowiadajgc sie za utworze-

niem organizacji politycznej narodu, do
ktorej nalezeliby ludzie, chcacy ponosié
szczeg6lne obowigzki dla kraju, a wsku-

tek tego i wieksze kary w razie przewi-
nien. Tylko cztonkowie takiej organizacji
politycznej narodu uzyskaliby czynne i
bierne prawo wyborcze. R6zne zatem Kkie-
runki obozu narodowego wypowiedziaty
sie za systemem elitarnym, co nie prze-
szkadzato niektéorym z nich zwalcza¢ na
zewnatrz elitaryzmu.

A teraz postuchajmy, co moéwit projekt
konstytucji uchwalony w Sejmie:

Art. 34 projektu moéwit:

»Senat jest organem panstwa, odzwiercia-
dlajagcym wole elementow najbardziej czyn-
nych w budowaniu dobra zbiorowego”.

Art.

,Prawo wybierania do Senatu maja oby-
watele, ktérzy w trybie ustawa przewidzianym
za przodujacych w pracy na rzecz dobra zbio-
rowego uznani beda”.

36 stwierdzat:

Komentujgc pierwotny tekst konstytu-
cji min. Car pisat:

»My rowniez nie uznajemy nierdwnosci,
opartej na urodzeniu lub na cenzusie majat-
kowym, ale dla zastugi, zdobytej wtasng pra-
cg cztowieka, i jego wysitkiem na rzecz dobra
zbiorowego — chcemy utorowa¢ droge do bra-
nia zywszego udziatu w zyciu publicznem”.

Kazdy stwierdzi¢ moze, jak bliskie sg
zatozenia ideowe, wysuniete w réznych od-
tamach obozu narodowego, tezom, ktdre
znalazty wyraz w pierwotnym teks$cie kon-
stytucji.

A jednak tezy te byty zwalczane na-
mietnie przez niektére odtamy obozu na-
rodowego. Dlaczego?

Oponenci dowodzili, ze tezy konstytu-
cyjne nie usuwaja wptywow Zydow na zy-
cie panstwowe. Stron. Nar. twierdzi, ze da-
zy do zupetnej eliminacji Zydéw z prawda
wyborczego. tatwo byto na to odpowie-
dzie¢, ze napewno b. mato jest zydowskich

kawalerow Virtuti Militari i Krzyza Nie-
podlegtosci i ze przez przyznanie im szcze-
go6lnych uprawnien usuwa sie w praktyce
zupeinie wpltyw Zydéw na wybdr Senatu.
Niewatpliwie moga by¢ i sa napewno Zy-
dzi, odznaczeni temi orderami, ale czy na-
wet Hitler nie pozostawit w spokoju tych
Zydow, ktérzy w czasie wielkiej wojny
byli w szeregach armji niemieckiej? A
zresztg od czasu, gdy p. Giertych w gtéw-
nym organie Stron. Nar. ,Gazecie War-
szawskiej#4 wypowiedziat sie za ,ograni-
czonym rasizmem4 dowodzac, ze moze sie
zdarzy¢  stuprocentowy  Zyd, przejety
duchem narodowym  polskim, wszel-
kie zarzuty z punktu widzenia kwestji zy-
dowskiej, skierowane pod adresem zasady
elity senackiej, musiaty upasc.

Pozostat natomiast inny argument, bar-
dziej szczery i prozaiczny. Zaréwno publi-
cy$ci Stron. Nar. i b. O. N. R. oSwiadczyli,
ze nie chodzi tu tyle o konstytucje, co o
rzad i o ludzi, ktérzy rzadzg. Projekt no-
wej konstytucji moze byé nawet identycz-
ny z projektami tych ugrupowan narodo-
wych, ale skoro ma on utrwali¢ wtadze w
reku obecnie rzadzacych, nalezy ten pro-
jekt zwalcza¢. W argumentacji tej nie cho-
dzi zatem o dobro kraju, o zasady ideowe,
0 tezy konstytucyjne, chodzi poprostu o
stanowiska. Nowej konstytucji nie zwal-
cza sie merytorycznie, nie przeciwstawia
sie jej zadnej innej koncepcji — co naj-
wyzej narodowi liberali, ktorzy przynaj-
mniej sg konsekwentni, bronig starego
ustroju — ale zwalcza ja sie ze wzgleddw
osobowych.

Niektérzy nawet z tych wiasnie perso-
nalnych pobudek chcg robi¢ ,rewolucjes
Nie zastanawiajg sie jednak, ze przewrotu
dokona¢ mozna tylko w imie jasnych za-
sad moralnych oraz ideowych, ktére wy-
raznie i jaskrawo przeciwstawiajg sie ist-
niejacemu stanowi rzeczy.

| dlatego site nowego ustroju widzi-
my w tern przedewszystkiem, ze nie prze-
ciwstawia sie mu zadnych innych zasad
ustrojowych précz starych i przezytych
formutek.

Jak wiadomo, pierwotny tekst konsty-
tucji w punkcie, odnoszagcym sie do Sena-
tu, nie utrzymat sie. Brzmienie odno$nego
artykutu jest obecnie nastepujace:

»Senat sktada sie z Senatoréw, powotanych
w 1/3 przez Prezydenta Rzeczypospolitej, a w
2/3 w drodze wyboréw.

»Kadencja Senatu rozpoczyna sie i konczy
sie jednocze$nie z kadencjg Sejmu.

»,Ordynacja wyborcza do Senatu okresli
liczbe senatoréw oraz spos6b ich powotywania
tudziez oznaczy kategorie o0séb, ktérym stuzyc
bedzie prawo wybierania i wybieralnosci”.

Ostatnie te stowa kazg przypuszczac, ze
Senat oparty bedzie na innych zasadach,
niz Sejm i ze bedzie wyrazem okre$lonych

.winien w nowym ustroju zapenic

grup spotecznych. Nalezy przypuszczad,
ze w myS$l zasad, wytozonych w pierwszym
rozdziale projektu te wyodrebnione grupy
opiera¢ sie bedg na zasadach nie materjal-
nych lecz moralnych, ktére znajdg petne
zrozumienie wsrod nowych pokolen.

Senat winien sta¢ sie, naszem zdaniem,
wyrazem owej moralnej organizacji naro-
du, wutworzonej zgodnie z najnowszemi
rzgdami ideowemi i politycznemi. Bedac
w zasadzie réwnouprawnionym z Sejmem,
luke,
jaka powstata wskutek braku organizacji
narodu, a istnienia tylko panstwa i prze-
ciwstawianej mu jednostce.

OTWARCIE DALSZYCH MOZLIWOSCI

Wykazatem, zdaje sie, ze nowa konsty-
tucja, cho¢ moze budzi¢ takie lub inne za-
strzezenia i watpliwos$ci, cho¢ nie preten-
duje do tego, by by¢ ,wyktadnikiem peinej
ideologji narodowej4 to jednak ,nie odda-
la nas, ale raczej zbliza do panstwa naro-
dowego4 jak to pisatem w ksigzce ,Narod
w panstwie4t dodajac, ze kto wie, czy
konstytucja nie otworzy nowych mozliwo-
$ci dla rozwoju Swiezych sit twaérczych.

Zresztg autorzy konstytucji kilkakro-
tnie podkres$lali, ze nie mozna uwaza¢ no-
wej konstytucji za ostateczny wyraz na-
szego ustroju. Referent generalny ustawy
konstytucyjnej w Senacie sen. Rostworow-
ski stwierdzit w swem sprawozdaniu:

»Musimy uwaza¢ i uwazamy projekt obec-
ny nic za punkt koncowy w organizacji naro-
du i panstwa, a jedynie za pewien etap roz-
wojowy, Kktory, rozwigzujagc w sposéb pozy-
tywny problem wiadzy i stosunek obywateli
do panstwa, stanowi¢ bedzie z pewnoscia
punkt wyjscia dla naszej pracy nad dojrzewa-
jacemu juz w Polsce wspotczesnej proble-
mami”.

Podobnie pisat p. Piasecki w broszurce
»Reforma Konstytucji w Polsce#

.Przez wprowadzenie nowej konstytucji nie
zamykamy bynajmniej procesu rozwojowego.
Nie uwazamy tej konstytucji za nienaruszalne
.tabu" na wieki... Zmiane naszej ustawy za-
sadniczej na przyszto$¢ czynimy tatwiejszg, niz
to ma miejsce dotychczas”.

Realizacja dalszych proceséw rozwoju
zaleze¢ bedzie wszakze przedewszystkiem
od postawy nowych generacyj w Polsce,
od ich wysitku pozytywnego i tworczego,
dokonywanego w oparciu o juz dokonane
przemiany ustrojowe, w zgodzie z zasada-
mi, a bezosobiseie, w jedynym celu dal-
szego wzmagania energji narodowej i pod-
noszenia sity panstwa. Wykrzesanie ta-
kiej wtasnie postawy z mys$lg o przysztosci
naszego kraju jest zdaniem naszem, o ile
chcemy doskonali¢, a nie burzyé, to co juz
zostato dokonane.

RYSZARD PIESTRZYNSKI.

Z PERSPEKTYWY

Jezeli kto$ chciatby obejrze¢ np. dom
i w tym celu stangtby pod okapem, zoba-
czytby stamtad najwyzej okno i kawatek
§ciany. Aby zobaczy¢ catos$¢ domu, mu-
siatby sie oddali¢ i spojrze¢ nan z pewnej
perspektywy.

Perspektywa jest konieczna dla dokta-
dniejszej oceny kazdego zjawiska. W zyciu
politycznem obowigzuje to samo. Dlatego
tez i my w miare oddalania sie od obozu
parlamentarnej opozycji, mozemy o0 tym
obozie wydawaé¢ sad coraz bardziej wiasci-
wy i uzasadniony.

Przedewszystkiem nalezy uprzytomnic
sobie fakt, ze caty ob6z parlamentarnej o-
pozycji powstat w ogniu walki wyborczej.
Sktada sie on z grupy przywédcow — sta-
rych i wyszkolonych graczy partyjnych,
zaprawionych w kilkakrotnych zapasach
wyborczych i z warstwy wykonawcdw-agi-



tatorow. Od agitatora nikt nie wymaga ani
intelektu, ani wyksztatcenia politycznego,
ani zmystu organizacyjnego; wystarczy, je-
§li bedzie to cztowiek ruchliwy, obdarzony
tupetem, silnym gtosem, umiejetnoscia
rzucania zgnitemi jajami i brakiem skru-
putéw w wyborze $rodkéw agitacyjnych.
Cztowiek ten musi umieé zrecznie konstru-
owac¢ plotki i potwarze, a potem jeszcze
zreczniej w ruch puszczaé, tak, aby thum
zrozumiat, o co chodzi, a spotwarzony nie
mogt znalezé materjatu dla obrony swej
czci i honoru.

Cztowiek wogole uczy sie daleko tatwiej
ztych rzeczy, niz dobrych, a najtatwiej uczy
sie zta, gdy absolutnie nie ponosi za to zto
odpowiedzialnosci. Dlatego prace agitacyj-
no-wyborcze znajdujg zawrze chetnych i
licznych wykonawcow, tembardziej, ze za
nie dobrze ptacg. Mtody chiopiec o nie-
ustalonym charakterze i pojeciach moral-
nych, przez czas dtuzszy w takiej atmosfe-
rze pracujacy, musi wreszcie ulec catkowi-
temu wyczerpaniu i wewnetrznej degene-
racji.

Rownocze$nie demoralizujg sie przy-
waddcy. Wielu miodych i $Swiezych moral-
nie dziataczy politycznych zrazu nie zga-
dza sie na pojscie utartemi szlakami me-
todyki partyjnej, a jednak potem ulegnie.
Stare wygi wyborcze potrafig im sprytnie
i ,logiczniedt wyttomaczy¢, ze to wszystko
jest konieczne, bo... przeciwnicy tych sa-
mych metod uzywajg, bo... inaczej czeka
partje przegrana, a przeciez ... cel wznio-
sty, program cudowny!... 1... miodzi
ulegaja, sami nie rozumiejac, ze z tg chwi-
lg zrezygnowali z duzej czesci swego czto-
wieczenstwa i swego honoru na rzecz par-
tji. Nastgpit tu jakby wkiad osobistego ka-
pitatu moralnego jednostki na rzecz stron-
nictwa, ktére nie omieszka potem tego ka-
pitatu w walce wyborczej brutalnie roz-
trwonié. A dalej ludzie przyzwoici tkwia,
bo nie wiedzg, jak i brak im sit, aby ow
kapitat z partji wycofa¢, inni ludzie tez
tkwig w partji, bo taka atmosfera im Swie-

KRON

NOWY ETAP PRACY NAD KONSTYTUCJA.

Dnia 16 stycznia Senat uchwalit tekst nowej
konstytucji. Tekst ten rézni sie w wielu punk-
tach od przedtozenia, uchwalonego rok temu
w Sejmie. Do zmian, ktore zaproponowat jesz-
cze komisji senackiej referent generalny sen.
Rostworowski — o czem pisaliSmy w poprzed-
nim numerze ,Awangardy” — dodano w toku
obrad komisyjnych szereg dalszych poprawek
na wniosek miedzy innemi sen. Makarewicza
z Ch. D. Inne ugrupowania opozycyjne zad-
nych poprawek i zmian nie proponowaty. A
szkoda. Przyjecie przez wiekszo$¢ komisji nie-
ktorych wnioskéw sen. Makarewicza S$wiad-
czyto, ze mozna byto podja¢ probe przeprowa-
dzenia takich lub innych zmian. Raz jeszcze
okazato sie, jak fatalne bylo negatywne usto-
sunkowanie sie catej opozycji do zagadnienia
naprawy ustroju.

Ostatnie zmiany zaprowadzone w tekscie
konstytucji niewatpliwie tagodza jej skrajno-
$ci. Do takich zmian nalezy m. in. wprowa-
dzenie do artykutu 10, ktéry: méwi ,Zadne
dziatanie nie moze stang¢ w sprzecznos$ci z ce-
lami panstwa” stdw ,wyrazonemi w jego pra-
wach”. Pozatem wprowadzono artykut o nie-
zawisto$ci sedziow, jak rowniez artykut, po-

tnie odpowiada i wytwarzajg w niej psy-

choze jednos$ci.
Konstrukcja wewnetrzna partji unie-
mozliwia przytem wszelkg odpowie-

dzialnos$¢ jednostkowag.

O ile pisane programy stronnictw poli-
tycznych brzmig roznie, o tyle metody sg
podobne. Kazda partja w ramach swego
.programud preparuje pozywke dla mas,
a jest juz sprawg drugorzedng, ze u jed-
nych tg pozywka bedzie hasto reformy rol-
nej, bez odszkodowania, u innych niechluj-
nie wybrane kawatki doktryn socjalistycz-
nych, u innych demagogicznie sformuto-
wane hasta antyzydowskie i hasto mono-
polu na religijno$¢. Wszystkie te pozywki
majg cechy wspolne: metno$¢ koncepcji i
brak wskazania sposobu realizacji. Pierw-
sze jest cechag organiczng, drugie za$ po-
chodzi stad, ze partje polityczne w Polsce
dobrze wiedzg, iz ani zycie ani wyborcy
nigdy nie zmuszg je do wykonania
obietnic. Pozycja jest wiec wygodna,
bo mozna ple$¢ co $lina na jezyk przynie-
sie, a nigdy nie trzeba bedzie tego zro-
bic¢i za te robote ponie$¢ odpowie-
dzialno$¢.

Jest tu jednak jedno ,ale4ti to niebyle-
jakie, a mianowicie, ze w interesie Narodu
polskiego i Panstwa jako catosci lezy ui e-
przedtuzanie wnieskonczonos$¢
tej, tak wygodnej dla nielicznej grupy sy-
tuacji, dla tej prostej przyczyny, zejest ona
dla przysztosci Narodu i Panstwa szko -
dliwa, D)o anarchizuje jego zy-
cie

Zwigzek Mtodych Narodowcoéw, dazac
do realizacji Idei Wielkiej Polski jest prze-
ciwnikiem partyj wywodzacych sie z daw-
wnego ustroju, poniewaz partje te chcg w
Polsce utrzymacé¢ to wszystko, co jest Idei
Wielkiej Polski zaprzeczeniem. Po-
za tern sejmowtadztwo, liberalizm i sta-
bos¢ wtadzy panstwa sa historycznie
stwierdzong najgtowniejszg przyczyng

IKA POLITY

reczajacy wolno$¢ osobista, nietykalnos¢ mie-
szkaniowg i tajemnice korespondencji, otwie-
rajagcy przed kazdym obywatelem droge sado-
wa dla dochodzenia krzywdy lub szkody, oraz
stwierdzajacy, ze ,nikt nie moze by¢ pozba-
wiony sadu”. Do tych poprawek nalezy do-
da¢ szereg ulepszen i sformutowan natury
technicznej i prawniczej. Stowem, konstytu-
cja wychodzi z Senatu niewatpliwie ulepszo-
na. Poprawki Senatu nie nastreczajg tez
szczegOlnych watpliwosci.

Obecnie bedzie miat gtos Sejm, ktory albo po-
prawki Senatu odrzuci, a woéwczas obowigzy-
wac bedzie tekst konstytucji, uchwalony w
Sejmie rok temu, albo przyjmie zmiany Se-
natu, a wéwczas obowigzywac¢ bedzie tekst se-
nacki. W kazdym razie w tej lub innej posta-
ci konstytucja wejdzie w tym roku w zycie.

Dyskusja w Senacie nie byta szczegoélnie
ciekawa. Opinja lewicy byta jasna i prosta.
Stronnictwa lewicowe hotdujg demokracji, li-
beralizmowi, parlamentaryzmowi. — Jich opo-
zycja jest zatem catkiem logiczna i zrozumia-
ta. Nikt nie moze mie¢ o to do tych ugrupo-
wan pretensji. Roéwniez zrozumiate jest ne-
gatywne stanowisko mniejszosci narodowych.
Trudno wymaga¢ od separatystow ukrain-
skich  lub niemieckich, by popierali idee

upadku Polski. Sita stanowi najpew -
niejsza i jedyng gwarancje wielkosci.

Jakiz wiec istnieje sens w dalszem
tkwieniu w btedach i zasadach, ktore wyka-
zaly swoja szkodliwo$¢é. | poco robic¢ to,
co niema sensu?

Nie zaimponuje nam t. zw. ,rzad dusz4
bo zbyt dobrze wiemy, na czem 6w ,rzad
dusz4ipojega i jakg drogg go sie zdobywa.
W spoteczenstwie, w ktérem siedem mi-
ljonbw nie umie czyta¢ i pisa¢, zawsze
zbierze oklaski ten, kto protestuje, a zaw-
sze bedzie potepiony ten, kto robi, za to,
ze robigc, nie dogodzit wszyst-
kim.

Takiego ,,rzadu dusz4 nie chcemy zdoby-
wac i gorgco pragniemy, aby znikt z Na-
rodu Polskiego na zawsze.

My widzimy sami, ile jest jeszcze zia
w Polsce i ile btedow popetnity rzady po-
majowe i ile ztego popetnig jeszcze na-
stepne rzady, ktérych celem bedzie real -
na praca dla Narodu i Panstwa,
a nie dogodzenie chwilowym i egoistycz-
nym zachciankom jakiej§ czastki spote-
czenstwa.

Ale, zeby to zilo tepi¢, nie wystarcza
przez lata powtarza¢ w kotko: ,jest Zle,
bo nie rzadzimy4 ale trzeba dowie$¢ czy-
nem, ze sie wiecej umie i ze sie zrobi le-
piej i uczciwiej. | trzeba raz zrozumiec,
ze karta dziejow, ktorych trescig byty ro-
kosze moznowtadztwa, bunty szlacheckie,
artykut de non praestanda oboedientia i
liberum veto zostata raz na zawsze wydar-
ta z ksiegi Narodu i rzucona na $mietnik.

Otworem staneta droga stroma, bo pod
gore, dtuga, ciernista i ucigzliwa, bo w co-
dziennej walce, ale kresem jej cel jasny
i promienny — Wielka Polska.

Na tej drodze staneliSmy twardo i poj-
dziemy po niej az do konca w drzazgi wa-
lac przeszkody. Wiemy, ze idziemy dobrze
izezwyciezymy, bo chcemy, a sad
0 naszej pracy wydadzg nastepne poko-
lenia.

SZYMON SZAFRANSKI.

CZNA

wzmocnienia wtadzy panstwowej w Polsce
oraz gtosowali za ustrojem, ktory w praktyce
uniemozliwia dostep sitom od$srodkowym i dy-
wersyjnym do naczelnych witadz panistwo-
wych. Jedyny przedstawiciel mniejszosci zy-
dowskiej w Senacie przezornie nie przyszedt
na posiedzenie.

Natomiast negatywne zachowanie sie Stron.
Narodowego i przytaczenie sie jego gtosow do
gtoséw lewicy oraz mniejszo$ci narodowych
byto z punktu widzenia idei narodowej zacho-
waniem sie niezrozumiatem. Stanowisko to
uzasadniali dwaj sedziwi przedstawiciele Str.
Nai\ senatorowie Gtabinski i Bartoszewicz.
Przemowienia ich wypadty blado i stucznie.
Trudno jest bowiem broni¢ stanowiska, beda-
cego zaprzeczeniem tego wszystkiego, co obhdz
narodowy gtosit przez tyle lat w Polsce.

Rozumiemy jeszcze prof. Gigbinskiego. Byt
on zawsze parlamentarzysta, wysokiej zreszta
klasy, byt, jak to moéwiono w obozie narodo-
wym, ,starym liberatem”, byt przeciwnikiem
Obozu Wielkiej Polski oraz haset, jakie tam
gtoszono. Prof. Glabinski, wystepujac prze-
ciw obecnej konstytucji, byt niewatpliwie w
zgodzie ze swojem sumieniem. Oczywiscie z
jego pogladami mozna sie nie zgadza¢, mozna
wykazywa¢ im brak strony pozytywnej, nie

—



wiadomo bowiem czego witasciwie pragnie
prof. Giagbinski, krytykujgc zaréwno panstwo
liberalne, jak i absolutne, mozna wyrazi¢ zdzi-
wienie, ze stanat, jako prezes Klubu Naro-
dowego, w obronie autonomji Slaska, ale sg
to wszystko rzeczy, ktére mozna wybaczyé.
Prof. Gigbinski moze uchodzi¢ za klasycznego
przedstawiciela dawnego ustroju parlamentar-
nego, niepozbawionego $wietnosci, ktéry jed-
nak dzi$ odchodzi i bodaj czy kiedykolwiek
zabtysnie dawnym blaskiem.

Trudno jednak powiedzie¢ to samo o p.
Bartoszewiczu. Przez szereg lat prowadzit on
kampanje za zmiang ustroju, nawotywat do
wzmocnienia wtadzy panstwowej, nie ukrywat
swoich sympatyj monarchistycznych. A gdy
przyszto co do czego p. Bartoszewicz, prezes
Stron. Nar., stangt obok lewicy, Ukraincow i
Niemcéw, przeciw naprawie ustroju. Nic tez
dziwnego, ze jego argumentacja nie wycho-
dzita poza granice frazeologji.

Jakie zasadnicze argumenty wysuneli obaj
sedziwi dziatacze Stron. Nar. Pierwszy to ten,
ze celem konstytucji jest jedynie utrwalenie
obecnych rzadow przy wiadzy. Jednak sy-
stem obecny, by utrzymac sie przy witadzy, nie
potrzebuje zmiany konstytucji. O tern wszys-
cy dobrze wiedzg. Gdyby system obecny chciat
sie umacnia¢, to mdgtby wzorem faszyzmu i
hitleryzmu porozwigzywaé wszystkie stronnic-
twa, pozamykac catg prase opozycyjng, zawie-
si¢ wogdle konstytucje i nie podniostyby sie
nawet z tego powodu grozniejsze protesty. Je-
zeli rzady obecne tego nie czynig, jezeli obdz
rzadzacy tagodzi jeszcze pierwotny tekst kon-
stytucji, to najlepszy dowdd, ze w konstytucji
nie widzi gtéwnej podstawy dla swojej sity.
Zrodta tej sity leza gdzieindziej, co juz dzieci
w Polsce rozumiejg.

Ale i w tern ich rozumowaniu sg sprzecz-
nosci. P. Bartoszewicz zakonczyt swoje prze-
mowienie moralizatorskiem kazaniem na te-
mat prawa. Wszystko musi by¢é na prawie
oparte. Dobrze. Ale p. Giagbinski znowu za-
czat wywodzi¢, wziorem ,iGazety 'Warszaw-
skiej”, ze wprowadzenie nowej konstytucji jest
przedwczesne, bo nowe pojecia prawne w dzie-
dzinie prawa pubicznego jeszcze sie nie wy-
ksztatcity i dopiero, gdy sie wyksztatcg, to sie
je W Polsce zaprowadzi. Nalezy zatem
stwierdzi¢, ze p. Giabinski uwaza uchwalenie
konstytucji za zbedne, a ze jednocze$nie
stwierdzit upadek Kkonstytucji marcowej, za-
tem w praktyce zalecal stan tymczasowosci w
prawie publicznem, co$ w rodzaju ex lex. A
p. Bartoszewicz wota o prawo.

Inna sprzeczno$¢ ujawnita sie miedzy ar-
gumentacjg prof. Gigbinskiego a ,Gazetg War-
szawska”. Naczelny organ Stron. Nar. wy-
stepujac ze zdumiewajacag teza, iz wiasciwie
konstytucja jest w Polsce zbyteczna i ze mo-
zemy z tg sprawg czekaé, zaczgt wychwalac
stosunki angielskie, gdzie niema konstytucji
w $cistem tego stowna znaczeniu, a prawo pu-
bliczne powstaje w drodze faktow. P. Giabin-
ski natomiast nowej konstytucji zarzucat wtas-
nie to, ze nie jest ona wtasnie wyrazem pew-
nego systemu, czy doktryny, ale ze stanowi
usankcjonowanie istniejagcych faktow. Nawia-
sem tu dodamy, ze nie mozemy pojac¢, jak mo-
ze ,Gaz. Warsz.” porownywaé¢ wyspiarskg i po-
tezng Anglje z Polska, otoczong przez potez-
nych sasiadéw.

Wreszcie sprawa narodu. Obszerna rozpra-
wa na ten temat w obecnym numerze ,Awan-
gardy” zwalnia nas od szczegétowego rozpa-
trzenia tego argumentu. Ale musimy wskazac
na pewne jeszcze momenty. Prof. Giagbinski
powiedziat dostownie ,niema narodu polskie-

go w tej nowej konstytucji”. Jezeli kto$ prze-
czyta tekst nowej konstytucji, ten sie przeko-
na, ze jest w7nim mowa o Prezydencie Rzeczy-
pospolitej, o cztonkach rzadu, o postach i se-
natorach, o armji, o sadach, o administracji,
0 pokoleniach, o obywatelach itd., ale to
wszystko nie jest nardd.

Wiec co to jest narod polski? Gdzie on zy-
je? Moze na ksiezycu? Odpowiada nam na
to sen. Bartoszewicz. Twierdzi on, ze ,nardéd
nie jest pojeciem tylko etnograficznem”, ,ré-
wnoznacznem z ogo6tem ludnos$ci prawnopoli-
tycznie do panstwa polskiego przynaleznej”.
Naréd, wedtug p. Bartoszewicz, to ,formacja
polityczno-historyczna”. Ale i to okreSlenie
wydato sie sen. Bartoszewiczowi za obszerne,
bo zaraz dodat, ze naréd to ludzie majacy ,je-
dnolity sposéb zapatrywania na najistotniejsze
zagadnienia bytu i rozwoju swej Ojczyzny”.
Lecz i tego bjdo mowcy zawiele, bo wreszcie

podat definicje, ze ,nar6d jest organi-
zacjg polityczng”. Na tern okreSleniu p. Bar-
toszewicz sie zatrzymat. A szkoda. Bo gdyby

poszedt dalej, to musiatby powiedzie¢: ,Na-
réod, w naszem rozumieniu, to wytgcznie czton-
kowie Stronnictwa Narodowego, majacy jed-
nolity poglad ze mnag na najistotniejsze zagad-
nienia bytu i rozwoju Ojczyzny”.

Ot6éz co ten wtasnie ,naréd” ma robié. Ma
on by¢ ,czynnikiem panujgcym w Polsce”, ma

»dzierzy¢ najwyzsza wiadze zwierzchnig w
Polsce” (wptyw teoryj Jana Jak. Rousseau’a],
,haré6d musi by¢ zorganizowany”, musi ,wy-
tworzy¢ instytucje panstwowe”. Ale w jaki
spos6b? Bardzo prosty?

»Jak pojmowac¢ panstwo? — zapytuje sen.
Bartoszewicz. — Jezeli sie mdwi stusznie, ze
panstwo jest formg prawng narodu, to nie

trzeba zapominaé o tern, ze panstwo jest tez
narzedziem do wykonywania witadzy. A jesli
tak — to to narzedzie musi by¢ w czyim$ reku.
Otéz w naszem przekonaniu to narzedzie musi
by¢ w rekach narodu i stworzonych przez ten
narod instytucyj”.

Co to wszystko ma znaczy¢? Postarajmy
sie zrozumiec¢? Jest narod, nardéd posiada for-
me prawng, ktérg nazywamy panstwem, to
panstwo jest narzedziem witadzy, ale to narze-
dzie musi by¢ w reku narodu. Senator
Bartoszewicz, ktdry niegdy$ odznaczat sie jas-
nym i przytomnym umystem, popadt tu w bie-
dne koto. W umysle jego naréd, panstwo, wia-
dza, zlaty sie w jakie$ jedno pojecie o zgota
niewyraznych ksztattach.

Czy nie bytoby lepiej zamiast tego powie
dzie¢ prosto:

»Wysoka lIzbo! Stronnictwo Narodowe, be-
dace narodem polskim, chetnieby uchwalito
te konstytucje, gdyby byto u witadzy, lub po-
siadato wiekszo$¢ w tej Izbie, a nawet poszli-
by$Smy jeszcze dalej, gdyz moéwiliSmy swego
czasu, ze gdybysmy doszli do wiadzy, to
rzadziliby$Smy przez pewien czas bez
parlamentu, a moze nawet, zaprowadziliby$Smy
monarchje. Wobec tego, ze przy wtadzy nie
jesteSmy i ze konstytucja ta nie oddaje wtadzy
w rece narodu, czyli Stronnictwa Narodowego
1 jego wiadz, gtosowa¢ bedziemy przeciw te-
mu projektowi”.

Bytoby to prostsze, szczersze i zrozumial-

SZe.

Na zakonczenie obaj sedziwi senatorowie
zapowiedzieli nowej konstytucji krotki zywot.
Przepowiednie te stanowig dobrg wrézbe dla
nowej konstytucji. Proroctwa bowiem dzia-
taczy Stron. Nar. tern sie odznaczajg, ze od
15 lat przestaty sie nietylko spetnia¢, zwtasz-
cza w polityce wewnetrznej, ale wywotywaty

zawsze ze zdumiewajacg doktadnos$cig skutki
wrecz odwrotne.

Fatalne byto stanowisko Stron. Nar. w Sej-
mie w czasie obrad konstytucyjnych. Ale ne-
gatywne zachowanie sie tego ugrupowania w

Senacie wobec naprawy ustroju, batamuctwa
i naiwna argumentacja, wygtoszona w imie-
niu Klubu Nar. w lIzbie wyzszej, wreszcie

wspolne gtosowanie senatoréw Stron. Nar. z
lewicg i mniejszoSciami narodowemi przeciw
konstytucji, nie przyniosto zaszczytu Stron.
Nar. oraz jego najwyzszemu Kierownictwu,

sprawiajgc wrazenie raczej przykre.

NA AWENTYNIE.

,Gazeta Warszawska”, by wyttumaczy¢ ne-

gatywne i bierne stanowisko Stron. Nar. wo-
bec zagadnienia reformy ustroju, skierowato
sie w strone mistycyzmu i filozofji. Z ming

medrca lub pustelnika, rozmys$lajacego nad
marno$ciami tego $wiata, zaczeta wywodzic,
ze nic waznego w Folsce sie nie dzieje, ze to,
co widzimy i tak sie zawali, ze wszystko jest
bez znaczenia, i ze najlepiej jest czeka¢, az
z tej burzy, przez jakg $wiat przechodzi, wy-
ksztatca sie jakies formy state, by dopiero
woéwczas wprowadzi¢ je ewentualnie w zycie.
Narazie wszakze najlepiej nic nie robic.

Jest to zatem filozofja biernosci, oczekiwa-
nia w kontemplacji na jakie$ dalsze wypadki,
filozofja rezygnacji z czynnego udziatu w ak-
tualnem zyciu politycznem. Istotnie, albo wy-
wody ,Gazety Warszawskiej” sg jedynie pu-
stg gadaning, majacg pokry¢ zaambarasowa-
nie Stron. Nar., albo tez majg jaki$ sens po-
lityczny. W tym drugim wypadku oznaczac
moga tylko jedno: odejscie Stron. Nar. na
Awentyn, to znaczy wycofanie sie z czynnego
zycia politycznego. Stron. Nar. chce, zdaje sig,
zasigé¢ w lozy i z grymasem wyzszo$ci na
ustach patrze¢ na peten patosu, ale i piekna
zarazem, dramat, rozgrywajacy sie w Polsce
i gdzieindziej.

Ostatecznie mozna takie stanowisko zro-
zumie¢. Tylko ci, ktorzy jedynie w lozy za-
mierzaja zasiada¢, winni by¢ konsekwentni i
nie przeszkadza¢ Iludziom, borykajacym sie
jednak jako$ z tem marnem zyciem. Niech
to istotnie bedzie loza, a nic galerja, z ktorej
publiczno$¢ rzuca nieraz na widownie skdrki
od pomarancz, by zrobi¢ na zto$¢ ludziom tam
bedgcym.

Zamykajac sie w lozy, dziatacze Stron. Nar.
nie powinni pozatem mie¢ pretensji do tych
mtodych, ktérzy nie chcg wraz z nimi w tej
lozy grzecznie, spokojnie i wygodnie zasiadac,
ale wolg sie wigczy¢ w wir zycia i w tem zy-
ciu réwniez swojg role odegra¢. Taktyka bier-
nosci i oczekiwania nie pociagnie nigdy sit
miodych i twérczych. Nie przekona ich réw-
niez argument, ze i tak sie to-wszystko gdzies,
kiedy$ zawali i ze nie warto sie dlatego wysi-
lac. Choc¢by to byto prawda, to jednak in-
stynkt zycia bedzie zawsze silniejszy ws$rdd
mtodszych zwitaszcza zywiotéw od filozoficznej
rezygnacji i kontemplacji. Instynkt zycia nie
pozwoli dopuszczaé¢ do nowego ,zawalenia sie”,
ani do jakiejkolwiek katastrofy, ale przeciwnie
nakaze wzmacnia¢ i rozwija¢ to, co juz jest.
Instynkt za$ narodowy nie pozwoli czekaé, az
w S$cianie i wsréd obcych wyksztatcg sie ja-
kieS nowe formy ustrojowe, by je potem po-
stusznie wcielaé w zycie polskie, ale przeciw-
nie nakaze stale i bez wytchnienia pracowac

nad rozwojem witasnego prawa publicznego,
choéby dlatego, by Polska w tych wielkich
przeobrazeniach, jakie ludzko$¢ przechodzi,

wzieta rdwniez udziat, dorzucajgc wtasng mysl
do wynikéw pracy innych.



Ludzie miodzi i zywi na Awentyn nie poéj-
da. Zresztg wypadki ostatniej doby w Euro-
pie, wycofanie sie, dajmy na to stronnictw opo-
zycyjnych we Wtoszech z zycia czynnego, wy-
kazato, ze Awentyn jest jednoznaczny z sa-
mobojstwem, z wyrokiem $mierci.

WLOCHY | FRANCJA.

Mussolini doszedt z Francjg do porozumie-
nia. Stato sie to po dwunastu latach ostrych
sporéw i zatargébw. Przez dwanascie lat Wto-

chy stale i systematycznie sprzeciwiaty sie
Francji. Grajagc na zatargu niemiecko-fran-
cuskim, popieraty Niemcy przeciw Francji. W

Europie Srodkowej wspomagaty Wegry w ich
planach  rewizjonistycznych, skierowanych
przeciw Matej Entencie. Przedstawiciele rzgdu
francuskiego ztozyli po wojnie wizyty we
wszystkich stolicach, bo nawet w Berlinie, ale
dopiero teraz odwiedzili Rzym. Stosunki mie-
dzy obu tacinskiemi krajami uktadaty sie jak-
najgorzej.

A jednak wszyscy, ktérzy blizej zajmowali
sie politykg witoskg, wiedzieli, ze Mussolini ni-
czego wiecej nie pragnie, jak zgody i przyjazni
z Francjg. Opor, jaki jej stawiat, miat na celu
przekonanie Francji o konieczno$ci uznania
przez nig sity nowoczesnych Wtoch. Francuzi
istotnie przyzwyczaili sie lekcewazy¢ Wto-
chéw. Uwazali ich za ubogich krewnych, o
ktérych przyjazn nie warto zabiega¢. Nie uzna-
wali nawet za stosowne wypetni¢ wobec Wtoch
zobowigzan, jakie zaciggneli w chwili przyste-
powania ltalji do wojny $wiatowej. Wowczas
w traktacie londynskim Anglja i Francja zo-
bowigzaty sie udzieli¢ Wiochom ustepstwa te-
rytorjalne w kolonjach, wzamian za przysta-
pienie armji wtoskiej do wojny. Anglja po
wojnie zobowigzania te wypetnita. Francja
ociggata sie az do chwili dzisiejszej.

francusko-wtoskich dotgczata
sie  wojna masonerji z faszyzmem. Wielki
Wschod wolnomularski, zwalczajgc faszyzm,
podsycat stale opinje francuska przeciw Wto-
chom. Komplikowato to bardzo stosunki mie-
dzy obu krajami.

Do trudnosci

Dzi$ doszto do porozumienia, Francja uzna-
ta Wiochy jako réwne sobie mocarstwo, p. La-
val pojechat pierwszy do Rzymu. Francja od-
stagpita w Afryce Witochom przeszto 100 tys.
kim. kwadratowych ziemi, zobowiazata sie
wspotdziata¢é z Wiochami w sprawie austriac-
kiej. Stosunki staty sie¢ serdeczne i przyjazne.

Rozw6j tych stosunkéw przypomina wydat-
nie obecng sytuacje miedzy Francjg a Polska.
Polska walczy w gruncie rzeczy o to samo, do
czego dazyt Mussolini. Chce przekonaé¢ Fran-
cje, ze jedynym wartoSciowym sojusznikiem
dla niej na wschodzie Europy moze byc¢ tylko
Polska.

I niewatpliwie tak jak stosunki francusko-
witoskie, réwniez stosunki polsko -francuskie
wrécg do normy i do przyjazni po przejsciu
tej zapewne koniecznej préby.

Porozumienie francusko-wtoskie doszto do
skutku w przededniu plebiscytu w Zagtebiu
Saary. Oba kraje liczyty sie, zdaje sie, z wy-
nikami tego gtosowania i dlatego pragnety
zgbéry zabezpieczy¢ sie przed ewentualnemi
wybuchami zwycieskich Niemiec. Uktady
rzymskie majg zatem dwa cele na oku: aseku-
racje przed wzrostem potegi niemieckiej, ktdra
ma sie niebawem wyrazi¢ w zniesieniu wszel-
kich ograniczen Niemiec w dziedzinie zbrojen;
oraz podjecie nowej préby rozwigzania stosun-
kéw naddunajskich, to znaczy zagadnienia au-
striackiego oraz antagonizmu, jaki istnieje
miedzy Wegrami a Matg Ententa. Najblizsza

przysztos¢ okaze, jakie bedg praktyczne na-
stepstwa porozumienia francusko - wiloskiego
oraz czy powstanie istotnie na nowo blok
francusko - wtosko - angielski dla obrony po-
koju.

W kazdym razie uktady rzymskie oraz zwy-
ciestwo niemieckie w Zagtebiu Saary, wytwo-
rzyty w tgcznosci z inicjatywg angielskg w
sprawie zbrojen oraz z planami pokojowemi
Niemiec, nowga sytuacje i wykre$lity dyploma-
cji europejskiej nowe wytyczne na rok 1935.

CO SIE KRYJE ZA PAKTEM WSCHODNIM?

W ,Revue de Paris", powaznem czasopis-
mie francuskiem, ukazujg sie od czasu do cza-
su artykuty redaktora naczelnego tego dwuty-
godnika lir. de Felsa, ktéry zjadliwg krytyke
stosunkéw francuskich ubiera w forme listow,
pisanych przez masona wyzszego stopnia i
dziatajacego w Paryzu do swego kolegi, beda-
cego na skromnej emeryturze na prowincji.

W numerze na 1 stycznia 1935 r. ukazat sie
siédmy zkolei list p. n. ,Fargeot odkrywa Mo-
skwe". Jest to opis podrozy Fargeofa, wybit-
nego masona, do Moskwy. Fargeot sam opi-
suje swojag wyprawe do stolicy Sowietdw i
twierdzi, ze czeste obecnie wedrowki wybit-
nych masondw francuskich z Herriotem na
czele do Rosji majg na celu zaprowadzenie z
powrotem wolnomularstwa w panstwie bolszc-
wickiem. Loze zostaty bowiem wygnane z
panstwa sowieckiego przez Lenina, ktdry uwa-
zat je za zbyteczny juz produkt $wiata burzu-
azyjnego. Obecnie, jak utrzymuje ,brat Far-
geot”, masonerja francuska, szukajgc sojusz-
nika do walki z koSciotem katolickim oraz z
ideg chrzescijanska, odkryta ateistyczne So-
wiety i chce sie z niemi zwigzaé. Chodzi poza
tern o wytworzenie ideowej koalicji przeciw
hitleryzmowi, jako pradowi nacjonalistyczne-
mu. To sg istotne cele paktu wschodniego.
Pod jego ptaszczem kryje sie, jak twierdzi
hr. de Fels, zwykty sojusz francusko-rosyjski
a poza tem masonsko - sowiecki. Przy okazji
tych specjalnych celéw chodzitoby o ,wymor-
dowanie, jak pisze hr. de Fels, jeszcze pewnej
ilosci katolickich Polakéw", do ktérych ani
bolszewicy ani masoni nie odnoszg sie z sym-

patja.

O realizacji paktu wschodniego pisze de

Fels w ten sposoéb:

»W owym roku 1934, ktory pozostanie tak
przetomowym w ostatecznem ustalaniu naszej
polityki zagranicznej dwaj nasi bracia ma-
soni zagraniczni, Benesz, minister spraw za-
granicznych Czechostowacji, oraz Madiaraga,
ambasador Hiszpanji w Paryzu, otoczyli na-
szego wybitnego Ludwika Barthou i powiedli
go do Genewy, na uroczysto$¢ gtosnych usci-

skéw i pocatunkéw z bolszewikiem Litwino-
wem. Czy nie jest to znamienne? ByliSmy
prowadzeni do Moskwy przez przedstawicieli

dwéch wielkich republik europejskich, rzadzo-

nych przez masonerje. Nastgpito wreszcie
symboliczne uwiefczenie: pocatunki nastgpity
w Genewie, w Genewie Kalwina, Rousseau’a
i Wilsona, naszych (masonskich) wielkich

poprzednikéw".

Dowcipne te uwagi podajemy r6znym na-
szym masonologom do taskawej wiadomosci.
Ciekawa tylko rzecz, zc artykuty hr. de Felsa
w ,Revue de Paris" uszty uwadze ,Kurjera
Warszawskiego”, ktory tyle wysitku wktada
w pouczanie opinji polskiej o wytworach my-
$li najbardziej mizernych publicystow*" fran-
cuskich.

lir. de Fels poruszyt
omawiany.

Ale Zzarty na strone.
temat, ktéry nie byl dotychczas

Mianowicie stosunek katolicyzmu do paktu
wschodniego. Istotnie wydaje sie, ze nie lezy
w interesie katolicyzmu zamazywanie i zata-
pianie katolickiej Polski w og6lnym pakcie
wschodnim, powstatym z inicjatywy i pod kie-
runkiem Moskwy. Niezalezno$¢ Polski w sto-
sunku do sowieckiej Rosji oraz hitlerowskich
Niemiec, przy zachowaniu tych dobrych z obu
sgsiadami stosunkéw, jakie wykreslity oba
pakty nieagresji, podpisane z temi paAstwami,
wydaje sie dla interesow katolickich metoda
bardziej celowg i wtasciwg.

PO PLEBISCYCIE W ZAGLEBIU SAABY.

Gtosowanie w Zagtebiu Saary zakonczyto
sie duzem zwyciestwem Niemiec. Nie pomogta
agitacja emigrantéw, nie pomogty liczne usi-
towania, azeby doprowadzi¢ do utrzymania
status quo. Przeszto 90% gtosow za Niemca-
mi zadecydowato o powrocie Zagtebia Saary
do Niemiec.

Gtosowanie to ma duze znaczenie. Najpierw
z punktu widzenia polityki zagranicznej. Hitler
juz osSwiadczyt, ze obecnie nic nie stoi na
przeszkodzie porozumienia sie z Francja, po-
niewaz Niemcy nie majg do niej dalszych pre-
tensyj terytorjalnych. Powtorzyt on w tem
oSwiadczeniu zresztg tylko dawniejsze swoje
zapowiedzi. Stoimy wiec przed nowa ofen-
sywa pokojowg Hitlera w stosunku do Francji,
co zreszta dla publicysty znajgcego zatozenia
obecnej polityki hitlerowskiej, nie moze by¢
niespodziankg. Rzecz prosta, ze ta ofensywa
nie bedzie bezinteresowna i mie¢ bedzie na
celu przedewszystkiem oficjalne juz dozbro-
jenie Niemiec jako warunek ich dalszej aktyw-
nosci. Dla Polski ta nowa faza polityki nie-
mieckiej jest petna znaczenia. Polska powin-
na bardzo dba¢ o to, zeby jej stosunki porozu-
mienia nie koncentrowaty sie za bardzo na —
pakcie o nieagresji z Niemcami, i zeby w tej
grze zawsze mogta przeciwstawi¢ aktywnosci
niemieckiej swoje dobre porozumienia i so-
jusze.

Poza terenem S$ci$le zagranicznym zwycie-
stwo Niemiec posiada jeszcze oblicze specjal-
ne. A mianowicie zaréwno emigranci, jak tez
przewazajaca cze$¢ prasy zagranicznej prze-
powiadata wprawdzie zwyciestwo Niemiec, ale
w znacznie mniejszych rozmiarach. Spodzie-
wano sie rodzaju demonstracji przeciwko hi-
tleryzmowi, jako ze gtosowanie nie odbywato
sie pod ,terrorem hitlerowskim". Tymczasem
prorokow tych spotkat zawo6d najkompletniej-
szy. Zwyciezyty tu zar6wno poczucie narodowe
mieszkancow Zagtebia Saary, jak tez Hitler
sam. Ci nawet, ktorzy moze w stu procentach
nie sa jego zwolennikami, woleli Hitlera i jego

rzady, niz cokolwiekbadz innego, uznajac w
ten spos6b, ze to sg narodowe rzady nie-
mieckie. Pozatem jednak nie ulega watpli-

wosci, ze idea. hitlerowska panuje nad przewa-
zajacq czeScig umystow z Zagtebia Saary,
chociaz partje przeciwne miaty petng moznosé
kontragitacji. | to jest wielkiem moralnem
zwyciestwem Hitlera i jednocze$nie wielka
moralng kleska jego przeciwnikéw, ktorzy do-
wodzg ciagle, ze hitleryzm trzyma sie tylko
terrorem i ze w gruncie rzeczy naréd niemiec-
ki jest mu przeciwny. Okazato sie, ze jest na-
odwrot.

Wynik wyboréw w Saarze otrzymat jak sie
nalezato spodziewaé, zatwierdzenie Rady Ligi
Narodoéw, ktéra przyznata caty teren plebiscy-
towy Rzeszy Niemieckiej. Przy tej okazji jesz-
cze raz uwypuklit sie zresztg zanik znaczenia
Ligi Narodow.

Ta wybitnie masonska instytucja ekspozy-
tura pradéw, wyrostych na deklaracji praw
cztowieka i obywatela, musiata ukorzy¢ sie
przed zwyciestwem skrajnego nacjonalizmu
hitlerowskiego.



Z RUCHU UMYSLtOWEGO

Stanistaw Grabski — Trzeba szuka¢

drogi wyjscia, Lwow 19341).

Uderza mnie czesto duza niekonsekwencja
publicystyki, traktujgcej o zagadnieniach go-
spodarczych. Te same pisma i ci sami pisarze
gtoszag nieraz hasta sprzeczne ze sobg, albo
gtoszac pewne hasta, zdradzajg nastepnie, ze
nie obejmowali naprawde ich witasciwej tresci.

Zamierzam tym razem dla wyjasnienia so-
bie pewnych probleméw przeprowadzi¢ pole-
mike 7 przyjacidtmi: z ,Awangarda”.

ze nie popetnie niescistosci,
stwierdzajac, ze ,Awangarda” wyznaje pro-
gram samowystarczalnosci gospodarczej i wy-
zwolenia Polski z pod panowania obcego kapi-
tatu. Ilez razy, wysuwajagc w dyskusji zastrze-
zenia odnos$nie do formuty ,samowystarczal-
no$¢” i wysuwajac w jej miejsce ,niezalez-
nos$¢ i wszechstronny rozwo6j sit wytwérczych”
narazatem sie na podejrzliwo$s¢ ortodoksow
nowoczesnej doktryny, na podejrzliwo$¢, ktdra
zresztg w ostatnich latach ozywionej dyskusji
ekonomicznej darzono kazdego, kto mogt by¢
posagdzony o znajomos$¢ literatury ekonomicz-
nej.

Zdaje mi sie,

Musze wiec przyznaé, ze ogarneto mnie
zdziwienie, kiedy w tejze ,,Awangardzie” (Nr.
11, r. 1934) przeczytatem recenzje p. M. K o
ksigzce St. Grabskiego ,Trzeba szuka¢ drogi
wyjscia”, w ktorej zaatakowano wtadnie te
punkty programu, w ktérych autor propaguje
wyzwolenie sie z pod panowania obcego kapi-
tatu, oraz wysuwa wnioski odnosnie do pro-
blemu waluty ze wspoétczesnej struktury go-
spodarczej $wiata, polegajacej na izolowanych,
samostarczalnych organizmach narodowych.
Tak prof. Grabski, diugi czas powszechnie
uwazany za zatwardziatego liberata, zaatako-
wany zostat w organie samowystarczalnosci
gospodarczej ze stanowiska doktryny.... libe-
ralnej !

Prof. Grabski, jak wiadomo, proponuje mieg-
dzy innemi zamkniecie transferu wzorem Nie-
miec i o$wiadczenie wierzycielom, ze mozemy
im jedynie sptaci¢ nasze zobowigzania w to-
warach, w ktéorymto celu nalezatoby zazagdac
rewizji umoéw handlowych z paAstwami wie-
rzycielskiemi, tak, aby uzyska¢ odpowiednig
nadwyzke naszego do nich eksportu. Prof.
Grabski uwaza, ze ,zadanie to jest bezwzgled-
nie stuszne. GdySmy bowiem zaciggali pozycz-
ki zagraniczne — nie istnialy wéwczas w tych
panstwach kontyngentowe ograniczenia przy-
wozu, nie byto w nich prawnych ograniczen,
uniemozliwiajgcych nam zdobycie jak najwie-
kszego zbytu na ich rynkach towarowych, mie-
liSmy moznos$¢ zarobienia na handlu w kra-
jach wierzycielskich walut, potrzebnych do
sptaty kredytow” (str. 88). Powtdére uwaza to
za nieszkodliwe, gdyz liczac sie z tern, ze moz-
liwosci przyptywu kapitatu z zagranicy sg na
dtugo znikome, chce oprze¢ rozwdj gospodar-
czy Polski na kapitalizacji wewne trz-
nej narodowej.

Smiaty ten i oparty na wierze we wtasne
sity program, zostat przez p. M. K. w ,,Awan-
gardzie” oceniony ujemnie, przyczem przeciw-
stawiano mu do$¢ nieoczekiwany wobec mie-
dzynarodowych finans6w skruput moralny

1) Poset dr. Zdzistaw Stahl przesyta redakcji
»~Awangardy” nastepujace uwagi krytyczne w
stosunku do recenzji p. M. K. z ksiazki prof.
Grabskiego pt. Trzeba szuka¢ drogi wyjscia.
Recenzja p. M. K. ukazata sie w listopadowym
zeszycie ,,Awangardy”.

(,poza strong moralng i prawng ztamania zo-
bowigzania, budzaca duzo watpliwos$ci”), oraz
nadzieje na przyszto$¢ budowane, na penetra-
cji obcego kapitatu. ,Przy naszej stabej kapi-
talizacji — czytamy tam — i niktym kapitale
na gtowe mieszkanca Polski sytuacja nasza
jest stabszg, my jeszcze dtugo bedziemy klien-
tem, poszukujacym zagranicg pozyczek... Dla-
tego nie nalezy dzi§ zamyka¢ rachunku po-
zyczek zagranicznych definitywnie. Trzeba sie
bowiem liczy¢ nie tylko z interesem dzisiej-
szym, lecz trzeba mysle¢ i o jutrze, choéby da-
lekicm”. — Osobiscie sadze, ze wtasnie ,dale-
kie jutro” nakazuje opieraé rozw6j gospodar-
czy kraju na rodzimej kapitalizacji, a im wie-
cej bedzie wiasnych kapitatow, tern skromniej-
szy i pokorniejszy zapuka kiedy$ do drzwi ka-
pitat obcy, dzisiaj zjawiajacy sie jak zuchwaty
lichwiarz dla tupienia nas ze skory.

Wydaje mi sie takze, ze cytowany recenzent
nie przemys$lat dobrze programu monetarnego,
wytuszczonego w ksigzce St. Grabskiego, sko-
ro okre$la go poprostu jako drukowanie pa-
pierkéw przez maszyne panstwowa i nastepnie
feruje nan uroczysty wyrok potepienia w imie-
niu ,,mtodych”.

1 ten problem sprdbuje rozpatrzy¢ ze stano-
wiska uznanego i przyjetego programu samo-
wystarczalnosci, czy choéby tylko niezalezno-
§ci gospodarstwa narodowego.

Dzisiejszy rozwo6j ekonomiczny doprowadzit
stopniowo do tego, ze ztoto stato sie wprawdzie
monopolicznie pienigdzem gospodarstwa $wia-
towego. Ztoto ptyneto niepowstrzymang falg
poprzez wolng granice panstw w XIX stuleciu
wolnego handlu, ztoto daje wtadze miedzyna-
rodowag bankierom i finansistom, ztoto uza-
leznia i bierze w stuzbe ubogie i mtode naro-
dy, ztoto zebrane w skarbcach bogatych, kapi-
talistycznych panstw czeka tylko sposobnej
chwili, by wyruszy¢ na podbdj Swiata i ujarz-
mi¢ tych, ktérzy zechca albo bedg zmuszeni
odda¢ mu sie w stuzbe. Roéwnoczes$nie ztoto
jest konieczng podstawg narodowych walut
w krajach nawet najubozszych w ten wszech-
wiadny kruszec.

Prof. Grabski, stwierdzajac, ze podobnie
jak w okresie merkantylizmu toczy sie mie-
dzy narodami zacieta walka o zioto, jako o
instrument gospodarczej potegi, daje polityce
gospodarczej Polski dwa wskazania: 1) stangé
do powszechnej walki na rynkach $wiatowych
0 ztoto i zamkna¢ jego odptyw z Polski, oraz
Z) rozluzni¢ zwiagzek, taczacy walute polskag ze
ztotem. Stowem: zdoby¢ ztota jak najwiecej
1 potrzebowa¢ go jaknajmniej.

Drugiemu punktowi
uwaga i sprecyzowanie.

nalezy sie szczego6lna

Mozna krytykowa¢ program prof. Grabskie-
go, mozna krytykowa¢ pomysty zmniejszenia
pokrycia i teorje pienigdza o ztotem jadrze,
mozna sie obawia¢ skutkdw powiekszenia
obiegu, ale stojagc na stanowisku polityki sa-
mowystarczalnosci i niezalezno$ci gospodar-
czej niespos6b nie powita¢ z sympatjg i zainte-
resowaniem wysitku mysli, ktéry stawia sobie
za cel uniezaleznienie funkcyj wewnetrznych
gospodarstwa narodowego, czyli obrotu we-
wnetrznego od tego materjatu, ktdérego u sie-
bie nie wytwarza, ktéry zdoby¢ niezmiernie

trudno, a ktérego wtascicielami i dysponen-
tami sg potencje obce, czyli — uniezaleznienie
od ztota.

Polityke uniezalezniania od ztota prowadzg
wszystkie panstwa o dazeniach autarkicz-
nych, bo to sie wigze z istotg owych dazen,

gdy panstwo jest ubogie w ztoto. Prowadzi ja
Rosja, prowadzag Niemcy, prowadzg Wtiochy.

Prof. Grabski ma niewatpliwie stusznos¢,
przyjmujac teorje wspodiczesnego pienigdza o
ztotem jadrze i stwierdzajagc mozno$¢ wydat-
nego zwiekszenia naszego obiegu pienieznego
przy tym samym obecnym zasobie kruszcu spo-
czywajgcego w skarbcu Banku Polskiego. Do
tego dojdzie niewatpliwie. Dyskusja zaczyna

sie dopiero, gdy chodzi o warunki i moment,,
w ktérym to ma nastgpic.
. Nakoniec jeszcze jedna kwestja. P-u M. K.

nic podoba sie troska prof. Grabskiego o site
konsumpcyjng szerokich warstw i mys$l o jej
powiekszeniu. ,Kt6z to dzi§ wzmoze swg kon-
sumpcje? Ten co w zyciu gospodarczym juz
jest. My jeszcze nie jesteSmy... W
trosce o Polske... przeciwstawiamy sie ducho-
wi konsumpcji w interesie wtasnym i tych po*
koleri, ktére po nas przyjdg”. Stanowisko p.
M. K. jest dziwng mieszanina szlachetnej dba-
tosci o pokolenia przyszte i najciasniej

egoizmu jakiejs nowej klasy gospodarczej
»mtodych”, ktoérzy ,jeszcze nie sa” w zyciu
gospodarczem i ,jesli wogdle pracujg, to na

mato ptatnych podrzednych funkcjach w cha-
rakterze raczej praktykantéw”. Wydaje mi
sie, ze wynalazek ,mtodych” jako nowej klasy
gospodarczej, czyli nowego partykularza go-
spodarczych egoizméw, nie jest szczesliwy, ani
trafny, ani zgodny z poglagdem narodowym na
organizm gospodarczy.

Jedli chodzi za$ o interes przysztych poko-
len, to nienalezy przesadza¢ w lekcewazeniu
terazniejszosci. JeSliby pot, co nie daj Boze,
Polski dzisiaj wygineto, to odbije sie to chy-
ba na interesach rowniez przysztych pokolen.,
jesli wskutek biedy zmniejsza sie ilos¢ zawie-
ranych matzenstw i spada przyrost ludnosci,
to troska o dzien dzisiejszy szerokich warstw
jest wtasnie zarazem mys$lg o przysztosci. Jesli
ci, co ,juz sg” w zyciu gospodarczem, czyli na-
wiasem moéwigc, ojcowie, bracia starsi, stry'
jowie itp. tych ,mitodszych” poprawig swoje
potozenie, to lepiej bedzie i ,,mtodym” nastep-
com w ciggtosci zycia narodowego.

Z. STAHL.

Klaudjusz Hrabyk — ,Nowe drogi \V
polityce narodowej”. Lwow—Warsza-
wa 1934, str. 108.

Niedawno ujrzata Swiatto dzienne ksigzka
Iwowskiego dziatacza Zwigzku Mtodych Naro-
dowcow dr. KI. Hrabyka pt. ,Nowe drogi w
polityce narodowej”. Na ksigzke w znacznej
mierze ztozyty sie artykuty ogtaszane w réz-
nych czasopismach, a przedewszystkiem w
»Akcji Narodowej” i stad Jez rozwazania za-
warte w niej rozwinigte zostaty przewaznie na
tle spraw bhiezacych i aktualnych. Hrabyk pi-
sze na wstepie, ze ksigzka ta ma by¢ proba,
praktycznego ujecia i rozwigzania najwazniej-
szych spraw z zycia politycznego Polski, proé-
ba, ktérej teoretyczny podkitad daty rozwaza-
nia Piestrzynskiego w ksigzce pt. ,Narod w
panstwie” i Stahla w ,,Wistepie do polityki”.

Hrabyk wychodzi z arcystusznego stanowi-
ska, ze uktad sit w Polsce jest sztuczny, ze po-
dziat spoteczenstwa polskiego, dokonany na
tle ,orjentacyj” dawno juz przestat by¢ aktual-
ny, ze walka miedzy obozami politycznemi w
Polsce, toczona o rzeczy w duzej mierze prze-
brzmiate, nie moze do niczego doprowadzi¢, ze
z drugiej strony obozy polityczne skupiaja w
swych szeregach ludzi o zgota réznych $wiato-
pogladach i dazeniach, ze taki stan rzeczy wy-



twarza w zyciu Polski chaos, ktéry nie jest
przecie nigdy fundamentem potegi i sity.
Chcac przystagpi¢ do przeobrazenia zycia Pol-
ski, do oparcia go o Swiatopoglad zgodny z
duchem czasu, trzeba przedewszystkiem upo-
rzgdkowaé ten nienaturalny a szkodliwy
chaos. Tego wtasnie prébg jest referowana tu
ksigzka.

Czytajagc prace Hrabyka, niesposéb oprzeé
sie zadowoleniu, ze obok Poznania wystepuje
z nowemi myS$lami i dgzeniami Lwow i ze my-
§li te i dazenia sg identyczne.

Rozdziat pierwszy zatytutowany ,Walka o
program” daje ostrg krytyke polityki Narodo-
wej Demokracji i Stronnictwa Narodowego,
ktorg charakteryzuje Hrabyk jako ,polityke
chcen”.

Zasadniczg rzecza, jaka trzeba dokona¢ w
spoteczenstwie polskiem, jest skoncentrowanie
wszystkich narodowych sit, zorganizowanie
ich w jedng cato$¢ i wysuniecie na czoto zycia.
Koncentracja ta nie da sie pomysle¢ przy dzi-
siejszych przesadach i przedziatach; zeby tego
dokona¢, pisze stusznie Hrabyk, trzeba dzieli¢
i taczy¢ wedtug nowych kategoryj, dzisiaj
istotnych. Partyjny spos6b mys$lenia wprowa-
dzit w ludzi pewne kompleksy mys$lowe, ktére
do tego stopnia ograniczyty zdolno$¢ twdrcze-
go patrzenia i rozumowania, ze pozwalajg jed-
nym na wytgczne uwazanie sie za narod, dru-
gich za$ rownocze$nie uwazajac za jego Wro-
gow. A przeciez nie przynalezno$¢ do tego czy
innego stronnictwa, choéby o przymiotniku
,harodowy”, lecz to, czy kto ,czerpie swoja
my$l, poi ducha, wywodzi swdj rodowdd ideo-
wy z Narodu polskiego”, moze by¢ jedynem
kryterjum, czy kto jest Polakiem, narodow-
cerii, czy nie. Wprawdzie moga by¢, ba, nawet
zawsze beda rdznice w sposobie patrzenia na
pewne rzeczy, lecz w takich wypadkach nie
wystarczy ani zwalcza¢ namietnie swych prze-
ciwnikéw, ani stosowaé¢ w stosunku do nich
zasadnicza, gtupia opozycje, ani dumnie wy-
cofa¢ sie z udziatu w zyciu i wysytaé raz po
raz w Swiat uniwersaty, wotajace: my chce-
my...., lecz trzeba wejs¢ w zycie i powoli,
stopniowo realizowaé w twolrczej pracy swoje

dazenia. Na polityke ,chcen” nie moze by¢
miejsca, trzeba prowadzi¢ polityke, tworczego
czynu.

W rozdziale drugim (,,Przeciw masonizacji
zycia polskiego”) wskazuje Hrabyk na to, ze
jedna z najhardziej znamiennych cech rewo-
lucyj narodowych jest ich walka z masonerja,
ktéra to walka nie wynika jedynie z taktyki,
ale ma podioze giebsze. Ustréj demokrat., ni-
welujgc spoteczenstwo i oddajagc wiadze o0g6-
towi wyborcow, stwarzat warunki do rozwoju
wszelkiego rodzaju tajnych organizacyj poli-
tyczynch. Ustrdj narodowy, posiadajacy pewng
jawng hierarchje, zadnych mafij nie potrze-
buje i nie znosi.

W rozdziale trzecim rozprawia sie Hrabyk
z wszelkiemi pomystami rewolucyjnemi, Kkto6-
re kietkowaty jaki$ czas na terenie obozu na-
rodowego (O. N. R). W czwartym wypowiada
sie przeciw doktrynerskiemu eksperymentowa-
niu w zyciu gospodarczem. Pisze: ,Zycie go-
spodarcze wywodzi sie wprost z warunkow,
wsérod jakich wzrasta, w ktorych posiada swo-
je korzenie. Jest to dziedzina, na Kktérej nie
mozna eksperymentowac, ale trzeba ja poru-
sza¢ zgodnie z rzeczywistoscig,”. W drugiej
czesci tego rozdziatu wskazuje na konieczno$¢
dopuszczenia miodego pokolenia do wspoét-
dziatania przy warsztacie panstwowym *).

*) Poréwnaj artykut
len” w poprzednim numerze

»Na przetomie poko-
»~Awangardy”.

Rozdziat pigty p. t. ,Demokracja i Narédv
jest poswiecony rozwazaniom ustrojowym. Na
jakim ustroju musi by¢ oparty ustréj panstwa
narodowego? ,ldea narodowa, nowoczesny na-
cjonalizm nie jest zwigzany z zadnym ustro-
jem iz zadng forma rzadzenia. Jako kierunek
stosunkowo mitody, szuka nacjonalizm takich
form, ktére w danym okresie stajg sie ,stusz-
ne i potrzebne dla normalnego rozwoju zycia
narodowego” — pisze Hrabyk. Stary porzadek
rzeczy zatamat sie bezpowrotnie i nic nie
wskazuje na to, aby ustr6j odrodzit sie na za-
sadach demokracji ze wszystkiemi jej konse-
kwencjami. , Nikt nie wierzy w te mozliwos¢,
poza grupg ludzi, ktérych zycie zbiegto na
walce o umacnianie zasad demokracji, dla
ktérych ich obalenie wytwarza pustke w ich
zyciu niemal osobistem. Masy spoteczne, dla
ktorych chcieliby jednak wywalczy¢é oni po-
wtérne zwyciestwo demokracji — wydaja sie
byé gtuche i obojetne wobec tych wysitkow.
Instynkt mas skierowany jest dzisiaj ku je-
dynemu najmocniejszemu pragnieniu przy-
wrécenia jakiej takiej rownowagi po wstrzgs-
nieniu dokonanem przez wielka wojne, a bo-
daj ku ratowaniu tego, co jeszcze pozostato.
Instynkt ten pojmuje przytem jedno: ze droga
ku ratunkowi prowadzi przez ograniczenie praw
jednostki, przez zrzeczenie sie ich na korzysé
zbiorowego wysitku, przez ujarzmienie chaosu
zapomocg dyscypliny. Jedng z najbardziej bo-
daj charakterystycznych cech wspo6tczesnego
nam ,pokolenia ludzi jest zjawisko, ze wolg
stucha¢, niz moéwic i radzi¢”. Chodzi o to, aby
w tej sytuacji w narodzie ,znalazta sie wta-
$ciwie zorganizowana i uSwiadomiona grupa,
ktéra potrafi uchwyci¢ jego kierownictwo,
prowadzi¢ go i rzadzi¢” i wtedy ,naréd taki
znajdzie sie w rzedzie tych, ktérzy odnajda
zatracone zasady. Trzeba jednak zasadniczo
odr6zni¢ zorganizowang grupe rzadzacg od
nieodpowiedzialnej przed nikim Kkliki.

Hrabyk opowiada sie za wspdétudziatem
mas zorganizowanego i zdyscyplinowanego
narodu w zyciu narodowem. Ten wspoétudziat
opiera¢ sie jednak bedzie na innych niz dotad
zasadach. Tgq nowg zasada ma by¢ system eli-
tarny! | zaraz autor dodaje, ze nie jest to zno-
wu taka nowa zasada, bo przeciez demokracja
parlamentarna jest typowym systemem elitar-
nym, ale zupetnie zwyrodniatym w swej obec-
nej postaci ze wzgledu na réwniez zwyrodniaty
system organizacji narodu. ,,System hierarchji
polega na zdyscyplinowanym wspdtudziale
mas w rzadzeniu panstwem, na ich zorganizo-
waniu, na skupieniu najlepszych, najbardziej
ofiarnych i $wiadomych sit narodu™ Hrabyk
nie staje na stanowisku panstwa totalnego;
uwaza, ze zniszczenie wszystkich partyj na
rzecz jednej ,zabije na dtuzszg mete wszelka
mys$l polityczng”, a co wazniejsze ,,czyni wspot-
udziat narodu, jego faktyczny zwigzek mo-
ralny z panstwem fikcjg”; uwaza natomiast
zniszczenie grup godzacych w byt panstwa za
konieczne. Przy tym silnym wspoétudziale spo-
teczenstwa w rzadach ,zasada silnej witadzy
nie moze by¢ frazesem. Musi by¢ w petni zrea-
lizowana, zagwarantowana i konsekwentnie
przestrzegana”.

Autor pisze, ze uwaza ten wspo6tudziat mas
w zyciu narodowem za gtéwny postulat demo-
kracji i ze ustr6j przez niego zarysowany ten
gtéwny postulat spetnia. Od siebie dodam, ze
jest to niewatpliwie zdobycz czaséow demokra-
tycznych i to zdobycz trwata, wyrazajaca sie
m. in. we wzroscie uswiadomienia narodowego
i zainteresowania sprawami  publicznemi
wsrod szerokich warstw. Wydaje mi sie je-
dnak, Zze pozatem samo zatozenie demokra-
cji dzieli nas od niej definitywnie. Demokracja
przeciez odwotywata sie do wspoétudziatu w
rzgdach wszystkich jednostek, nacjonalizm

natomiast chce wspotdziatania narodu w rzg-
dach, ale nie bez wyjatku i z reguty wszyst-
kich jednostek; wptyw bowiem na bieg zycia
moze mie¢ tylko ten, kto przedstawia jaka$
warto$¢; wspotudziatu masy w rzgdach nie
mozemy domagac sie tak, jak domagamy go
sie w zyciu zawodowem. Podstawa oddziaty-
wania jednostki na zycie polityczne nie moze
by¢, jak w demokracji, sam fakt urodzenia,
nie to, ze jest, ale to, czem jest

W rozdziale pt. ,,Armja” zajmuje sie Hra-
byk stosunkiem spoteczenstwa do armji. Au-
tor na wstepie stwierdza, ze chylimy czota
przed wszystkimi tymi, ktérzy z bronig w re-
ku walczyli o niepodlegto$¢ Polski, albowiem
kazdy wysitek zbrojny dla Polski byt przeja-
wem prawdziwych instynktéw narodowych i
wyrazem ukochania Polski. Dalej wykazuje
autor, ze dotychczasowy stosunek obozu na-
rodowego do armji nie byt nalezyty. Stosunek
ten byt wynikiem taktyczno-partyjnego stano-
wiska, zwitaszcza od maja 1926 roku, kiedy to
ob6z dzi$ rzadzacy opart sie w znacznej mie-
rze na armji, z ktorej wielu ludzi zajeto kie-
rownicze stanowiska w zyciu publicznem. Po-
dobny byt stosunek obozu narodowego i do
kombatantow. Nie trzeba tu naturalnie mowic
o legjonach Pitsudskiego, ale i stosunek do
swoich kombatantéw byt niewiele lepszy, co
uzewnetrznito sie w lekkomys$inem traktowa-
niu ich i niemoznosci uzycia tego przeciez war-
tosciowego elementu tam iwtedy, gdzie naleza-
fo. Stosunek nowego obozu narodowego do woj-
ska, jak i kombatantéw musi by¢ zrewido-
wany i to zrewidowany w spos6b rewolucyjny.
Dla nowego tez obozu narodowego ,armja i
kombatanci sg juz najblizszymi, naturalnymi
sprzymierzencami w walce o nowg, wielkg
Polske™.

Rozdziat si6dmy (najdtuzszy) jest poswieco-
ny kwecstji zydowskiej, a rozdziat 6smy ukra-
inskiej.

»Sa w zyciu politycznem kazdego narodu
— pisze autor — pewne punkty bezsporne. Na-
leza do nich w pierwszym rzedzie zagadnienia
polityki zagranicznej. Uwazamy, ze w sy tu-
acji Polski do tego 'rodzaju bez-
spornych punktéw, nie mogacych
by¢ przedmiotem gry i licytacji
partyjnej, jest zasada panstwa na-
rodowego”. Takag sprawg bezsprzeczng mu-
si by¢ takze kwestja zydowska.

.Kryzys gospodarczy jest jednym z tych
czynnikow, ktére spopularyzowaty antysemi-
tyzm”. Zydzi bowiem, mimo podkre$lania od-
rebnosci swojej i dazenia do niej, nieroztrop
nie usadowili sie w zbyt wielkiej ilosci na pe-
wnych odcinkach zycia gospodarczego, co spo-
wodowato, zupetnie stusznie, silng reakcje
spoteczenstwa , szukajacego przyczyn swego
nieszczescia, przeciw razacej przewadze zydow
w zyciu gospodarczem.

Antysemityzm zwraca sie rowniez gwat-
townie przeciw udziatowi zydéw w dziedzinach
kulturalnych. | tutaj zydzi ,starajg sie stwo-
rzy¢ w tych dziedzinach wtasny kierunek i to
w zasadzie zawsze destruktywny. Nie da sie
zaprzeczy¢, ze to wszystko, co w zyciu potocz-
nem nazywamy zgnilizng moralna, objawami
destrukcji i demoralizacji — znajduje w wiel-
kiej czesci zrodto u zydowskich twdrcow, a
conajmniej goracych poplecznikéw i propaga-
toré6w ze strony zydow”.

Nie mozna rowniez pomingé i udziatu Zy-
dow w agitacji komunistycznej.

Wszystko to razem przyczynia sie do wzro-
stu nastrojow antyzydowskich.

Przy rozwigzywaniu kwestji zydowskiej w
Polsce trzeba przedewszystkiem postawi¢ za-



sade, ze kwestja ta nie moze by¢ w zad-
nym wypadku przedmiotem roz-
grywki partyjnej. Przy odwrotnym bo-
wiem stanie rzeczy bezwzglednie najlepiej wy-
chodzg zydzi. ,,Sprawa zydowska jest sprawg
wszystkich Polakéw, wszystkich polskich grup
i stronnictw politycznych. Hrabyk zwraca uwa-
ge na to, ze kwestja zydowska bedzie wyma-
ga¢ ad nas dituzszego systematycznego wysitku
i dlatego wypowiada sie za wyznaczaniem ko-
lejno programoéw minimalnych. Odrzuca autor
zdecydowanie rasizm ,jako teorje sprzeczng z
potrzebami i duchem narodu polskiego”. Uwa-
za, ze ,nasz stosunek do kwestji zydowskiej w
Polsce moze sie wystarczajgco oprze¢ na prze-
stankach politycznych, gospodarczych i kultu-
ralnych”. Wypowiada sie réwniez zdecydo-
wanie przeciw asymilacji zydéw i staje na sta-
nowisku $cistego odseparowania zydostwa od
spoteczenstwa polskiego. Dalej Hrabyk podaje
konkretne préby rozwigzywania sprawy zydow-

skiej i dodaje, ze ,nasz program w
sprawie zydowskiej jest progra-
mem walki o nasz by t”.

Resumujac wrazenia z przeczytanej ksigz-
ki Hrabyka, trzeba powiedzie¢, ze praca ta jest
bardzo dodatnig pozycja w tworczosci publi-
cystyki narodowej. Pisana z duzym talentem,
formutujagc jasno i otwarcie postulaty, przy-
nosi niematy zaszczyt naszemu ruchowi. Po-
glady i dazenia w niej wytozone sg jednym
jeszcze dowodem na to, ze my$l odrodzonego
ruchu narodowego pokolern Polski Odrodzonej
idzie we wszystkich o$rodkach jednym torem.

B. PMb.

Jan Stachniuk: Heroiczna wspol-
nota narodu — Kapitalizm epoki imperja-
lizmu a Polska, 8° str. 300, Poznan, 1935. Sktad
gtowny: Dom Ksigzki Polskiej, (Warszawa. Ce-
na zt 7,—.

Ksigzke Jana Stachninka, pomijajac to, czy
kto$ zgadza sie lub nie z pogladami w niej za-
wartemi, potraktowaé¢ nalezy jako rzetelny wy-
sitek myslowy, ktérego celem ostatecznym jest
wyszukanie i wskazanie nowych drog, dla roz-
wijajacej sie w Polsce mys$li narodowej.

Jezeli sie zwazy, ze wysitku tego dokonuje
mtody cztowiek, ktérego rodowdd polityczny
zaczyna sie od Zwigzku Polskiej Mtodziezy
Demokratycznej, tern sympatyczniejsza jest je-
go ksigzka, Swiadczaca o samodzielnosci my-
§lenia i odwadze autora, oraz, przedewszyst-
kiem, o sile i atrakcyjnosci idei narodowej,
ktéra przenikta do ludzi wychowanych nawet
w takiem $rodowisku, pozornie od wpltywéw
narodowych izolowanem, jakiem jest Z. P. M
Dem.

Mys$lag przewodnig pracy Stachniuka jest
przeobrazenie narodu i jego psychiki, z naro-
du, znajdujgcego sie w stanie zastoju, w narod
heroiczny, bedacy monolityczng catoscig ztozo-
na ze stopionych zupetnie w jeden organizm
jednostek. W zwiazku z tern przyjs¢ musi —
wedtug autora — przeobrazenie psychiki je-
dnostki, ktéra dotad kieruje sie przedewszyst-
kiem egoizmem. Jednoczes$nie ze stanu ,indy-
widualizmu kontemplacyjnego”, w jakim od
wiekdw zyjemy; przyj$¢ musimy do wyrobienia
czynnej postawy psychicznej ,w ktérej gtow-
nym motorem dziatania bytyby instynkty,
tkwigce jedynie w masach, a sprawiajgce to,
ze przedewszystkiem w zbiorowosci wystepuja
na plan pierwszy motywy bohaterskie.

A wiec zupetne zerwanie z indywiduali-
zmem, zupetna zagtada jednostki, ktéra musi
pozosta¢ wchionieta przez naréd, jako catosc
organiczng i jako kategorje historyczna, kul-
turalng i gospodarcza. Konsekwencjg bowiem
narodu pojetego jako monolityczna catosé¢, jest

i wspdlnota w dziedzinie gospodarczej. W zwig-
zku z tern nastapi¢ musi zupeine zerwanie z
dotychczasowemu formami zycia gospodarcze-
go i zorganizowanie tego zycia w ustroju za-
druznym, jak to okres$la Stachniuk. Takich
przeobrazen dokona¢ moze nacjonalizm w no-
wej proletarjackiej szacie. Kapitalizmu bo-
wiem nie da sie pogodzi¢ z nacjonalizmem, tak
samo, jak i koncepcji gospodarczej i kultural-
nej drobnomieszczanskiej opartej na filozofji
$w. Tomasza z Akwinu. Koncepcja ta w zesta-
wieniu z nacjonalizmem daje faszyzm, ktory
autor zwalcza na réwni z marksizmem. Naréd,
oparty o koncepcje proletarjackg, ma by¢ we-
dtug autora, zorganizowanym narodem robot-
nikéw7 i ten typ psychiczny cztowieka, nalezy
przeciwstawi¢ typowi ,kottuna”, dominujace-
mu dzi§ w spoteczenstwie i rozktadajgcemu
naréd.

Jak wyglada ten typ kotturiski i co to jest
kottunerja?

Jest to pewien typ kulturalny i zarazem
kategorja psychiczna, przewazajaca w Polsce
od XVIlI w., a objawiajgca sie w biernej po-
stawie jednostek wobec zycia, w indywidualiz-
mie wegetacyjnym, w trwaniu w bezruchu ce-
chujgcem sie tern, ze zycie ludzkie spada do
ptaszczyzny flory.

Kottunstwo jest zapora, o ktérg rozbija sie
kazda zdrowa mys$l i wszelkie objawy checi
tworzenia nowego bytu. ,Wola cztowieka w
tych warunkach, dzieki brakowi treningu, za-
traca najzupetniej zdolno$¢ wytaniania i rea-
lizowania koncepcyj, ktéreby byty niezalezne
od naturalnych, zywiotowych przejawéw ota-
czajagcego nas, dyktujgcego nam sposob nasze-
go zachowania sie zycia. Madroscig staje sie
jaknajwierniejsze dostosowanie sie do warun-
kéw zewnetrznych”.

Zrodtem tej biernosci i ptaszczyzng, na kto-
rej rozwingt sie typ kottuna jest podstawa filo-
zoficzna wyrazajgca sie w romantyce kontem-
placyjnej, zakonniczej, ktdrej autor* przeciw-
stawia romantyke rycerska, czynng i zdobyw-
cza. Cigzeniu kottunerji przypisuje autor to, ze
w Polsce nie rozwinat sie kapitalizm ni impe-
rjalizm, ze nie wytworzylisSmy typu ,kapita-
néw przemystu”, tak czesto spotykanych w
krajach zachodnio-europejskich i Stanach Zje-
dnoczonych. Dlatego tez procesy i przemiany
spoteczno-gospodarcze zupetnie inaczej prze-
biegajg w Polsce, a inaczej na Zachodzie. Dla-
tego, jesli sie np. pordwna nasz dochéd spo-
teczny z dochodem spotecznym Anglji, to oka-
zuje sie, ze stosunek jest taki sam, jak w la-
tach przedrozbiorowych, ze w ciggu prawie
péttorawieku nie zdotaliSmy sie posunagé¢ ani
o krok naprzéd. Za przyczyne zta uwaza Stach-
niuk zwigzanie naszego zycia narodowego i o-
parcie go o filozofje katolicka, bedaca, wedtug
autora, podtozem na ktércm wyrasta typ kon-
templacyjny zyjacy poza zyciem, nie ksztattu-
jacy zycia, nie walczacy. Twierdzenie to wy-
ptywa prawdopodobnie ze zbyt jednostronnych
studjow autora nad temi zagadnieniami. Nie
mozna przeciez zaprzeczy¢ faktowi, ze nawet
w tak statycznym i wykonczonym systemie zy-
cia, jaki panowat w S$redniowieczu, jesli kto,
to przeciez Kosciot, prezentowat sie jako dyna-
miczna, zdobywcza sita, przeobrazajgca i pod-
bijajgca Swiat. Typy rycerzy krzyzowych, typy
wychowane przez Kosciét w ogniu walki z isla-
mem nie byty bynajmniej typami kontempla-
cyjnemu Jezeli w Polsce katolicyzm ulegt do
pewnego stopnia stabilizacji i nie zatriumfo-
wat w niej Kosciot wojujacy, to nie jest wing
Kos$ciota, ani katolicyzmu, ale samego podto-
za, na ktorem Kkatolicyzm sie rozwinat. Jezeli
cofniemy sie dalej, to zobaczymy, ze inaczej
zupetnie wygladali bozkowde germarnscy i sto-
wianscy, inne sg bowiem dusze naroddw, to tez

nasza bierno$¢, ani zaborczo$¢ niemiecka nie
ma swego zrodia w tern, ze tam np. ksztatto-
wat jednostki protestantyzm, a u nas nie.

Koncepcja proletarjacka narodu pozornie
godzi sie z zasadami nacjonalizmu — wspélno-
ta gospodarcza, gospodarka planowa, ograni-
czenie konsumpcji celem przyspieszenia akumu-
lacji kapitatu, gospodarczy ustréj zadruzny,
wszystko to logicznie bioragc, moznaby logicznie
wyprowadzi¢, z zatozenia, ze nardd jest jedna
organiczng catosciag ozywiong wspolnym du-
chem i posiadajaca, jako grupa naturalna, swe
zadania do spetnienia. Jest jednak jedno wiel-
kie ale, ktére koncepcje Stachniuka obala, ja-
ko koncepcje nacjonalistyczng. Prawdopodo-
bnie wtasnie dlatego, ze autor dojrzewat w $ro-
dowisku anacjonalistycznem oraz dlatego, ze
jak z cytowanych autoréow widaé, umyst Stach-
niuka ksztattowata raczej literatura nacjonali-
zmowi wroga. Nie uwzglednit on w swych roz-
wazaniach tego, co dla nacjonalizmu jest istot-
nem. Koncepcja heroicznej wspdlnoty narodo-
dowej zbudowana jest tak, jakby naréd byt
tworem powstajagcym w ciggu krotkiego okre-
su czasu — jakby pokolenia obecne ewenth
przyszte sktadaty sie tylko na pojecie narodu.

Wykazywanie tego, ze w przesztosci mielis-
my takie czy inne ciemne karty, ze od wiekéw
cigzy na naszej rzeczywisto$ci kottunerja, ze
nawet te rzeczywisto$¢ ksztattuje, wszystko to
nadaje sie, owszem, do przyjecia pod rozwrage,
mato kto temu zaprzeczy. Ale, zupetnie z pun-
ktu widzenia nacjonalisty nie do przyjecia jest
wycigganie konsekwencji z tego, ze przemiany,
jakim ulec musi nardéd polski, nastapig dopie-
ro po izolowaniu sie od wszystkiego co byto i
wbrew podstawowym zasadom, na ktérych bu-
dowano przez tysiac lat panstwo w ktérego ra-
mach rozwijat sie i ksztattowat nardéd polski.
To, ze kottunerja wyrosta sobie na glebie pol-
skiej Swiadczy raczej o niestosowaniu sie do
zasad wyksztatconych przez Rzym, a nie o bez-
wartosci tych zasad.

Autor jednak, szukajac nowych drég, ogla-
dat sie raczej w strone Moskwy, anizeli Rzymu-
Dlatego podobajg mu sie bardzo doswiadczenia
i eksperymenty, ktére sprawiaja, ze z rolnicze-
go kraju Rosja zmienia sie w kraj zorganizo-
wanej produkcji przemystowej, ze rekoma ro-
syjskiego udarnika-entuzjasty powstajg olbrzy-
mie o$rodki przemystowe, ze kolektywy produ-
kuja coraz wiecej zboza. Szukajac oparcia dla
swych argumentéw Stachniuk znéw czerpat
materjat z tego co jest, nieuwzgledniajgc
takich ,drobiazgéw”, jak np. to iz w Rosji, kra-
ju stepowym, dzisiejsze kolektywy sa tylko na-
wrotem do sposobu gospodarki, ktory istniat
tam jeszcze w koncu XIX w. Zapomniat row-
niez o tern, ze stosunkowo tatwo w poréwnaniu
do nas, mozna byto wprowadzi¢ zniesienie wta-
snosci w kraju, gdzie % ludnos$ci nie posiadato
nigdy wtasnosci nieruchomej.

Ta ignorancja catego dorobku cywilizacyj-
nego, wyptywajgca z ,prjentacji wschodniej”au-
tora, sprawia, ze cata misternie skonstruowana
maszyna, zwana heroiczng wspo6lnotg narodu,
nie ruszy z miejsca w Polsce. Jedno zapomnie-
nie, przeoczenie tego, ze nardd to nie twor, kto6-
ry spadt z ksiezyca i nie jest ciatem elastycz-
nem, dajagcem sie wpakowa¢ w zupetnie inne
ramy, anizeli te, w ktérych sie ksztattowat,
jest tern ziarnkiem piasku, ktére unierucha-
mia misterng maszyne p. Stachniuka.

Poza tern trudno odmowi¢ autorowi trafno-
§ci sadu, sumiennosci w traktowaniu tych
spraw i szczerego entuzjazmu, jaki bije z kaz-
dej karty ksigzki.

Jeszcze jedno zastuguje na podkresSlenie, a
mianowicie stanowisko autora w sprawie zyd.
Sprawi ono niemitg niespodzianke tym wszyst-



kim, ktérzy jeszcze licza na zwerbowanie so-
bie wsrod ,,mtodych”, zwolennikéw wspotpra-
cy czy tez tolerowania zydostwa w Polsce. Cho¢
nie podaje Stachniuk sposobu wyzbycia sie zy-
doéw, to jednak wyraznie, w imie zachowania
jednolitosci i czysto$ci narodu stwierdza ze...
,Liczbe zydow w Polsce musimy zmniejszy¢
w najblizszym czasie o 8 miljony”. Stanowisko
takie jest jedynem stanowiskiem jakie musi
zajag¢ narod polski, wyzbywajac sie ostatecz-
nie wszystkich posrednich sposobow zatatwie-
nia kwestji zydowskiej. Autor drwi z tych , kot-
tunoéw”, ktérzy w imie Swietego spokoju zezwa-
lajg na egzystencje zydéw w ramach naszego
organizmu narodowego: ,wielomiljonowa ma-
sa zydostwa zyjaca na ciele narodu polskiego,
jako owoc niechlubnej przesztosci musi by¢ zli-
kwidowana... Kompromis w zagadnieniach
zydowskich oznacza kapitulacje i upadek”.

Stowa te dobitnie $wiadczg o gtebokiem od-
czuciu niebezpieczenstwa zydowskiego i o tern,
ze w miodem pokoleniu, przemiany, ktorych
dokonat nacjonalizm, sprawity, ze mimo roéz-
nic w kwestjach ustrojowych, gospodarczych,
stanowisko wobec zagadnienia zydowskiego
jest zupetnie wyrazne i jednakowa. Dlatego tez
grupki mitodziezy, ktére jeszcze kwestji zydow-
skiej nie zrozumiaty, wyprg si¢ napewno i od-
zegnajag od Stachniuka, cho¢ jest taki czer-
wony.

Natomiast my, miodzi narodowcy, z zacieka-
wieniem obserwujemy ewolucje dokonywujaca
sie w obozie, doniedawna nam wrogim, ewo-
lucje, ktorej widocznym znakiem sag etapy, kto-
re przechodzi Stachniuk.

Z Sadk.
Dr. Antoni Chmurski — Nowa Konsty-
tucja — Warszawa 1935 — str. 318.
Ksigzka niniejsza poswiecona jest rozpa-
trzeniu nowej konstytucji, a raczej projektu

konstytucyjnego, uchwalonego w Sejmie w ro-
ku zesztym. Autor przeprowadza poréwnanie
konstytucji 3-go maja, oraz konstytucji z mar-
ca 1921 r. z nowym projektem i wykazuje za-
sadnicze rdznice, istniejgce miedzy temi sy-
stemami.

Jest to zatem metoda dos$¢ tatwa i oczywi-
sta. Nikt nie kwestjonuje faktu, ze konstytu-
cja polska dotychczasowa i majgca by¢ wpro-
wadzona w zycie znajdujg sie na przeciwle-
gtych biegunach. ROéwniez nie jest rzeczg tru-
dng wykazaé rdznice, istniejgce miedzy kon-
stytucjg 3-go maja a konstytucjg z r. 1921. R6-
znice musiaty powstaé¢, cho¢by ze wzgledu na
dystans 150 lat, dzielgcy oba ustroje. Autor
zresztg unikat podkresdlenia tego, co byto istota
konstytucji 0-go maja i za co ona jest czczona
W spoteczenstwie, mianowicie faktu wzmdc-
nienia przez nig wtadzy wykonawczej w Polsce
droga zaprowadzenia monarchji dziedzicznej
oraz trwatego rzadu. Natomiast powytawiat

z konstytucji 3-go maja wszystkie jej cechy
wolnosciowe, powstate pod niewatpliwym
wptywem rewolucji  francuskiej. Zapomniat

pozatem dr. Chmurski wskaza¢, ze konstytu-
cja 3-go maja przeszta w drodze matego za-
machu stanu w czasie nieobecno$ci opozycji..

Porownujac stale nowy tekst konstytucyjny
z ustawag marcowg, autor stawia niejako za
wzor konstytucje z r. 1921, i z tego punktu
widzenia surowo potepia nowy projekt. Dr.
Chmurski jest, jak wida¢, demokratg liberal-
nym oraz parlamentarzystg starego typu. Wy-
stepuje on ostro przeciwko nowym ustrojom
oraz przeciw  panstwu autorytatywnemu.
Ksigzka zawiera surowg krytyke nowych kon-
stytucyj, rozpoczynajagc od panstwa faszystow-
skiego. Punkt widzenia autora jest nam ob-
cy, ale nie mozemy odmoéwi¢ mu logiki. Kto

jest przeciwnikiem panstwa autorytatywnego,
kto za cel gtéwny zycia uwaza wolnos$¢ jed-
nostki, kto jest zwolennikiem starego parla-
mentaryzmu, ten musi krytykowaé nowy
ustroj. Nasz punkt widzenia byt i jest odmien-
ny i dlatego nowa konstytucja jest daleko bliz-
sza naszym pogladom od starej.

Wywody autora umacniajg nas raczej w
naszem stanowisku. Ksigzka dr. Chmurskicgo
jest dla nas dowodem, ze tylko z punktu wi-
dzenia parlamentarno -liberalnego mozna no-
wy ustréj polski potepia¢. Nowoczesny punkt
widzenia, narodowy, do tych potepieA przyta-
czy¢ juz sie nie moze. Rzekomi nacjonalisci,
ktorzy wystepujg przeciw nowemu ustrojowi,

nie sg w gruncie rzeczy nacjonalistami, lecz
zakapturzonymi liberatami.
Zasadniczo odmienny S$wiatopoglad dr.

Chmurskiego zwalnia nas od szczegbétowej z
nim polemiki. Whnioski jego muszg by¢ oczy-
wiscie réwniez odmienne od naszych.

Pragniemy tylko stwierdzi¢, ze dr. Chmur-
ski przyznaje, ze nowy ustréj stawia Polske
w rzedzie panstw autorytatywnych. W roz-
dziale ,,Polska wsrod panstw* autorytetu” dr.
Chmurski pisze:

»Wspdlnosé, ktérg nowa konstytucja jako
zasade organizacji panstwowej ogtasza, wska-
zuje raczej pokrewienstwo z ideg catkiem no-
woczesng — solidaryzmu i panstwa organicz-
nego, wyznawanego przez faszyzm witoski i
hitleryzm niemiecki. I tu i tam punkt wyjscia
stanowi harmonja spoteczna, w miejsce walki

klas, wspdlnota, wynikajaca z wszechwitadzy
panstwa, ktéra w Niemczech zastepuje idee
monarchji”.

Oczywiscie dr. Chmurskiego szczerze mar-
twi wprowadzenie Polski do rzedu ,panstw au-
torytetu*. Nas to cieszy. Przyczem musi-
my nadmienié, ze projekt nowej konstytucji
rézni sie zasadniczo od ustroju faszystowskie-
go oraz hitlerowskiego, gdyz nie wprowadza
panstwa totalnego.

O pogladach ideowych autora S$wiadczy
choéby taki ustep z jego ksigzki:

»W ustroju demokratycznym konstytucja
przyznaje jednostce wobec panstwa rozmaite
prawa, zwane wolnosciami obywatelskiemi.
Jednostka staje sie obywatelem. Prawa oby-
watelskie stanowig zdobycz Wielkiej Rewolu-
cji Francuskiej. Wyliczone i okreSlone blizej
w ,Deklaracji praw cztowieka i obywatela”
stanowig odtad istotng cze$¢ sktadowg kazdej
nowoczesnej konstytucji”.

Wolnosciowe hasta ,wielkiej rewolucji fran-
cuskiej" oraz ,deklaracji praw cztowieka i
obywatela”, bedacej deklaracja masonerji, by-
ty nam zawsze obce, walczyliSmy zawsze z ich
nastepstwami. Dlatego troska o te prawa nig-
dy nie nalezata do nas. Jezeli konstytucja no-
wa nie uwzglednia w dostatecznej mierze tych
haset, to my sie tern martwi¢ nie bedziemy.
Musimy tylko zaznaczy¢, ze witasnie nowo -
czesne konstytucje wszedzie zrywajg z dok-
tryna wolnos$ciowag. Doktryny i konstytucje
wolnosSciowe byty nowoczesne przed 150 laty.

Nie mozemy sie pozatem zgodzi¢ z korco-
wemi wnioskami autora na temat wolnoSci.
Dr. Chmurski utrzymuje, ze nowa konsty-
tucja zabija ducha wolnosci, w czem popetnia
przesade, bo nowy ustrdj nie idzie tak daleko
w ograniczeniu wolnosci jak faszyzm lub hi-
tleryzm. S

Natomiast fakty historyczne przeczg argu-
mentom autora. Pisze zatem dr. Chmurski,
ze ,Konstytucja 3-go maja, cho¢ powstata w
okresie najwiekszych trudnosci i niebezpie-
czenstw zewnetrznych i wewnetrznych pod

grozbag rozhioréw, daleka jest od militaryzacji
ustroju”. Autor widzi w tern zalete, my ra-
czej wade, czego najlepszym dowodem, ze kon-
stytucja 3-go maja wtasciwie wogéble nie we-
szta w zycie wskutek rozbioru panstwa pol-
skiego przez zmilitaryzowanych sasiadow.
Uratowana byta moze doktryna, ale niepod-
legto$¢ djabii wzieli. Nie przypuszczamy, by
dr. Chmurski. pragnat, by Polska przezyta raz
jeszcze to dosSwiadczenie.

Wogéle to, co uwaza dr. Chmurski za za-
lete ustroju Polski przedrozbiorowej, my uwa-
zamy za wade i brak. Dr. Chmurski pisze:

,Duchowi
byto zawsze obce.

polskiemu absolutum dominium
Nardéd polski odznaczat sie
gorgcem umitowaniem wolnosci.. Polska nie
przechodzita panowanie, absolutyzmu os$wie-
conego, jak nie przechodzita nigdy panowania

prawa piesci. Nie znata samowoli ani mo-
narchow, ani biurokracji”.
Deklamacja roi sie od niescistosci. Przede-

wszystkiem nie jest prawda, jakoby Polska
nie znata rzadow absolutnych. Rzady Piastow
to byty rzady absolutne. Chrobry tworzyt pan-
stwo polskie przymusem i gwattem. Nikt wte-
dy o wolnosci nie rftyslat, wbrew temu, co pi-
szg dzi$ roézni doktrynerzy.

W historji naszej byto jednak za mato ab-
solutyzmu. Silna wtadza centralna monarchy
byta wszedzie narzedziem formowania sie

wspdlnoty narodowej oraz jednolito$ci orga-
nizmu narodowego. U nas tego nie byto i dla-
tego nie zdotaliSmy zasymilowa¢ wszystkich

ludéw, zamieszkujgcych granice Rzeczypospo-
litej.

Na brak sprezystej administracji w pan-
stwie polskiem skarzyt sie juz w w. XV Ostro-
rog i widziat w tem Zrédio rozktadu panstwa.
P. dr. Chmurski twierdzi dzi$, ze tak, jak by-
to, byto dobrze. Czyzby nasze dziejowe do-
Swiadczenia nie nauczyty niczego niektérych
ludzi? Wzorem dawnej braci szlacheckiej p.
dr. Chmurski wychwala dawny polski system
wolnosci. Czyzby zapomniat o liberum veto?
Czyzby zapomniat o nastepstwach okropnych
stosunkéw? Polacy tak kochali wolno$¢ oso-
bista, ze popadli w niewole obcag i wrogg. Wi-
da¢ jednak, ze atawistyczne nawyki Polakéw
z okresu wolnosci szlecheckiej wcigz jeszcze
w nas tkwig, skoro dr. Chmurski z tego ro-
dzaju argumentami wystapit przeciw nowej
konstytucji. Argumenty te nas jedynie prze-
konaty, ze system, jaki wprowadza nowa kon-
stytucja jest dobry i konieczny, skoro ma za-
grodzi¢ droge rozwielmoznieniu sie starych
polskich narowow wolno$ciowych oraz strasz-
liwym ich nastepstwom.

Wreszcie p. dr. Chmurski wystepuje z cha-
rakterystycznym wnioskiem politycznym.
Wzywa do zwotania konstytuanty celem opra-
cowania nowej konstytucji, chce nowego Sej-

mu Ustawodawczego. tadnieby Polska wy-
gladata dzis, gdyby sie dostata pod witadze
wielogtowego i rozbitego Sejmu Ustawodaw-

czego, majac za sasiadow sowieckg Rosje oraz
hitlerowskie Niemcy. Hasta konstytuanty roz-
brzmiewaty juz w Rosji w okresie rewolucyj-
nym. Gtosit je Kierenski. Nie wywotat tem
konstytuanty, ale bolszewizm, ktéry zemsScit
sie przedewszystkiem na nim. Interes r6znych
naszych intelektualistow i doktryneréw wyma-
ga, by ich nie stucha¢ i by wprowadza¢ nowy
ustr6j wbrew ich woli. Anarchja lub bolsze-
wizm datyby sie przedewszystkim im we zna-
Ki.

Ksigzka dr.Chmurskiego porusza pozatem za-
gadnienie narodu. Lecz autor nadaje temu po-
jeciu znaczenie demokratyczne, rozumiejac
przez to ogdt zyjacej ludnosci. Stanowisko na-
sze w tej sprawie jest znane.



Mimo wszystko praca clr. Chmurskiego jako
wyraz pewnej doktryny jest ciekawym przy-
czynkiem, osSwietlajgcym dobrze niektoére prze-
jawy naszego zycia. P. Chmurski jest przy-
najmniej szczery i logiczny. Zaatakowat kon-
stytucje z jedynego punktu widzenia, z ktérego
moze by¢ zaatakowana.

Praca jego opiera sie wszakze na sejmo-
wym tek$cie projektu konstytucyjnego. Tekst
ten ulegt w Senacie licznym zmianom. Dla-
tego tez wywody autora sg w wielu punktach
juz nieaktualne.

(rp.)

Szymon Szafranski — ,Wie$ Polska”.
Warszawa 1935, cena 25 gr.

Jako zeszyt pierwszy ,Reduty” wyszta nie-
wielka broszurka inz. SzafrafAskiego, kierow-
nika Zwigzku Mtodych Narodowcéw na Pod-
lasiu p. t. ,Wie$ Polska”. Autor broszury jest
rolnikiem z urodzenia, z zawodu i z zamito-
wania, uwagi swe i spostrzezenia Kkresli na
podstawie bezposrednich obserwacyj. W bro-
szurze swej omawia spoteczne oblicze wsi na-
szych wojewo6dztw centralnych. Charakteryzu-
je starsze i mtodsze pokolenie chtopskie, zie-
mian (witascicieli latyfundjow i folwarkow),

robotnikéw rolnych i wreszcie role matego
miasteczka i zydow w zyciu wsi. Broszura in-
formuje czytelnika o wsi polskiej bezstronnie
i objektywnie.

W pracy nad formutowaniem programu
spotecznego naszego ruchu trzeba zaczyna¢ od
takich wtasnie niewielkich broszur. Dajg one
bowiem pewien materjat faktow polskiej rze-
czywistosci, co powinno by¢ punktem wyjscia
w szukaniu drég zaradzenia naszym rodzi-
my bolaczkom. (M)

PRZEGLAD GOSPODARCZY

WIELKIE tOWY.

rok gospodarczy 1934.
Patrzac wstecz, mozemy z wiekszym objek-
tywizmem stwierdzi¢, co nam ubiegly rok
pzryniést i czego nas nauczyt. NauczyliSmy
sie za$ duzo i to zaréwno spoteczenstwo, jak
panstwo i rzadzacy.

Mamy juz za sobg

Rok ubiegty cechowato czesciowe opadnig-
cie tendencyj etatystycznych i ostabienie pedu
do kartelizacji w przemys$le. Zdaje sie, ze

wskutek deflacji prgdom tym zabrakio po-
zywki, jaka jest przyrost iloSci pienigdza
wskutek nakrecania konjunktury i inflacji.

Nie obyto sie przytem bez kilku klapsow
ze strony rzadu dla zbyt wygodnych kartelowi-
czow, ktérzy chcieli uzyskiwa¢ wysokie ceny
i dochody bez trudu, nie ogladajac sie na to,
ze wskutek tego malat dochéd narodowy i sita
kupna spoteczenstwa. Przedewszystkicm padt
kartel ~cementowy, co wywotato znaczny
wzrost obrotow, spadek cen i jako$ wytwornie
cementu nie zbankrutowaly. W nastepstwie
naciskdw ze strony rzadu, szereg innych kar-
teli musiat obnizy¢ swe ceny.

Spadek cen niektérych artykutéw przemy-
stowych, przy poprawie cen rolniczych, przy-
niost pewng ulge zyciu gospodarczemu Polski.
Niewatpliwie rok ubiegty wykazuje nieznacz-
ng poprawe potozenia gospodarczego Polski.
Deflacja stosowana coraz szerzej, odegrata w
tym procesie poprawy znaczng i bardzo wazng
role. Chciatbym tu podkres$li¢ jedno z dotych-
czas mato podkreslanych nastepstw deflacji.
Mianowicie kapitaty spoteczenstwa wycofane
z produkcji, wzglednie zaoszczedzone mimo
kryzysu, schronity sie. w bankach i w ten spo-
sob staly sie rezerwa, na ktérej mogt sie rzad
oprze¢ w wytoczonej walce z naduzyciami w
wielkiej produkcji.

O tem, ze kapitat w Polsce, a zwtaszcza ulo-
kowany w przemysle, jest niedostateczny i, ze
jego witasciciele korzystajg z praw monopoli-
sty, miatem sposobno$¢ juz nieraz podkresla¢
na tamach ,Awangardy”. Dzi$ chce wskaza¢
na konsekwencje tego stanu rzeczy. Przez na-
szg walke z kapitatem, jaka miata miejsce w
pierwszem dziesiecioleciu Polski Odrodzonej,
zniszczyliSmy istniejace, wzglednie uniemozli-
wiliSmy narastanie nowych kapitatéw naro-
dowych. W nastepstwie nie mamy czem za-
stapi¢ kapitat dotychczas zatrudniony; niema
on zadnej konkurencji. Ten fakt dat mu swo-
bode w oznaczaniu wysokos$ci swego udziatu
w dochodzie spotecznym. Dla unikniecia
wzajemnej konkurencji wielki kapitat karte-
lizuje sie i przez wysoka cene kartelowag za-
garnia zbyt wielka cze$¢ dochodu narodowego.
Sg tacy, co nie uwazajg takiego postepowania
zaniemoralne. Mnie siewydaje towielka krzyw-

da spoteczng i wywtaszczeniem szerokich mas
polskich na rzecz nielicznych, przewaznie ob-
conarodowych kapitalistéw. Doswiadczenia z
kartelem cementowym sg doskonatg wskazéw-
ka, jak nalezy postapi¢ z calym szeregiem ta-
kich pasozytniczych organizacyj, ktére sie nie-
stety zbyt w Polsce rozwielmoznity.

Zaczatki akcji tamania nadmiernej potegi
kapitatu wielkiego widzieliSmy w roku 1934
Akcja ta musi by¢ jednak dalej, nie tylko kon-
tynuowana, lecz nawet silnie spotegowana. Co-
raz lepiej zaczyna to zrozumie¢ grupa dzisiej-
szego obozu rzadzgcego, wystarczy chyba
wskaza¢ na coraz czeSciej pojawiajace sie ar-
tykuty przeciwko kartelom w ,Gazecie Pol-
skiej”.

Monopoliczny charakter wielkiego kapitatu
w Polsce dat mu zbyt wielkie wpltywy, by wy-
korzystano je tylko w wyzej wymieniony spo-
s6b. Wieksza cze$¢ tego wielkiego kapitatu na-
lezy do Zydéw i os6b, bedacych pod wpltywem
kultury zydowskiej i wyptywajgcego z niej
materjalizmu. W tych warunkach wszelkie
sposoby bogacenia sie staty sie dobremi; brak
bowiem u Zydéw i Arjo-Zydéw tych hamulcéw

etycznych, ktére stwarza w duszy cztowieka
kultura rzymska, przepojona pierwiastkami
idealistycznemi religji katolickiej. Czyz wiec

mozna sie dziwi¢, ze zamaskowane i ukryte
oszustwo, lub nawet jawne, byle bezkarne,
uchodzito za zupetnie dobry i niehanbigcy

spos6b zdobycia lub powiekszenia majatku,
lezeli za$ kapitat wszelki byt nie do zastgpie-
nia w panstwie to i ,beati possidentes” byli
pewni bezkarno$ci za najgorsze nawet tajdac-
twa.

ich padal przedewszystkiem robot-
nik polski, drobny niezorganizowany kapitat
i Skarb Panstwa. Nie mogli za$ robotnikowi
nic pomoc zawodowi obroncy socjalistyczni lu-
du. Przeciez oni najbardziej wzmagali site ka-
pitatu przez niszczenie doptywu nowych kapi-
tatow narodowych. Jedyna ich bron — strajk
wiecej szkodzita robotnikom, niz pomagata.

Ofiarg

Robotnik wiecej tracit na przetrwanie okre-
séw strajku, niz zyskiwal na podwyzsce ptac,
o ile sie strajk udat. Panstwo swego Skarbu
rowniez broni¢ nie mogto. Przeciez w syste-
mie parlamentarnym tak tatwo o kryzys ga-
binetowy, a sumienia suwerenéw ludu nie by-
ty zbyt krysztatowe. Je$li zresztg jednostki sa
odporne na brzeczace argumenty, to interes
partji wymaga wielkich kapitatlow na okres
wyborczy! Drobnym kapitalista — akcjona-
riuszem panstwo liberalne nie chciato sie na-
wet zajmowaé, a socjalizm i radykalizm na-
mietnie go zwalczal To tez ta ostatnia kate-
gorja pokrzywdzonych nie miata nawet od-
wagi wota¢ o sprawiedliwo$¢ i obrone.

Ta gryliderka i oszustwa podatkowe maja
juz dtugg tradycje, wywodzi sie bowiem z cza-
sow inflacji. Grynderka przetrwata rzady
Grabskiego, druga inflacje, rewolucje majowa,
,radosng twoérczosc¢”, bedacag typowym okresem
nakrecania konjunktury za kapitaty pozyczek
zagranicznych i dopiero w 1934 r. spotkata ja
powazniejsza kontrakcja.

Whiele przyczyn ztozyto sie na to, ze dopiero
w roku ubieglym mozna byto nareszcie z
pewnym skutkiem rozpoczag¢ walke o uzdro-
wienie gospodarki narodowej. Poprostu poraz
pierwszy w dziejach Polski odrodzonej powsta-
ty warunki, w ktoérych ludzie uczciwi, chcacy
rozprawi¢ sie zwielkiemi ztodziejstwami w ak-
cji tej nie byli zgéry skazani na przegrana. Po
raz pierwszy panstwo w oparciu o rezerwy ka-
pitatowe spoteczenstwa, poczuto sie dostatecz-
nie silne, by zgnie$¢ zto tak potezne, uzbrojone
w catg potege monopolistycznego kapitatu w
Polsce.

Na czem te warunki polegaty? Podkresli-
tem uprzednio, ze cate pierwsze dziesieciolecie
Polski Odrodzonej byto $wiadomg, lub nie-
Swiadomg walkg z kapitalizacjg, =z narasta-
niem nowych kapitatow. Celowi temu stuzyta
ustawodawstwo, inflacje, nakrecanie konjunk-
tury w postaci ,nedznej twdérczosci” i t. d. Do-

piero kryzys przerwat te walke, a deflacja,
wzmagajac site kupna pienigdza, dodata sil-
nego bodZzca do oszczedzania i spowodowata

wycofanie czesci kapitatu z zbyt mato ren-
townej produkcji. Kapitaty zaoszczedzone i
wycofane po pewnych wahaniach skierowane
zostaty do bankéw, mimo, ze te obnizyty stope
procentowg. To ostabia site wielkiej produkcji.
Dawniej trust, koncern czy kartel moégt szan-
tazowa¢ panstwo i spoteczeAstwo grozba, za-
hamowania produkcji. Gdy panstwo i spote-
czenstwo ma do dyspozycji wiekszg rezerwe
kapitatowa, moze dzieki niej przejag¢ krna-
brne przemysty i przetrwaé¢® bez wiekszych
strat czas potrzebny na wytworzenie sie przed-
siebiorstw $cisle narodowych danego typu.

Lecz samo posiadanie kapitatdbw spotecz-
nych — wtasnych nie wystarcza. Muszg sie
znalez¢ ludzie, ktérzy beda mieli nietylko do-
brag wole wyplenienia zta, ale i dostatecznie
silng wole i dostatecznie wielkie sity, by zio
przemo6c. Staby ustr6j parlamentarno -demo-
kratycznej Polski do zwalczania tak silnego w
warunkach naszych kapitalizmu w zaden spo-
sob sie nie nadawat. Staby rzgd parlamentar-
ny, gotowy za lada manifestacjg ulicy, prasy
czy sejmu rejterowaé, lub rzuca¢ wiadze, nie
mogt sie zmierzy¢ z potega lewjatanéw, trze-
sgcych przez prase, oddane im partje i stron-
nictwa t. zw. opinjg publiczna.

Historyk Polski odrodzonej w czestej zmia-
nie rzadéw Polski parlamentarnej w duzej



mierze bedzie sie dopatrywat wptywéw prze-
mystu obalajgcego niewygodne mu rzady
ludzi dobrej i silnej woli. Czyz to tak trudno
obali¢ rzad parlamentarny? Zawsze kandy-
datow na fotele jest wiecej niz foteli. Dema-
gogja wyborow piecioprzymiotnikowych wy-
raznie uprzywilejowuje w walce wyborczej
charaktery bez skruputéw, tatwo wiec o podat-
nych na brzeczace argumenty. Zresztg jesli
ludzie nie dadza sie przekupi¢, to partje zaw-
sze potrzebuja pieniedzy na wybory. | tuszuje
sie paname. Chyba... chyba, ze ulica czuwa
i z krzykiem ,a bas les voleurs” pomaszeruje
przed parlament.

Waznym warunkiem walki z grynderka
jest niezalezno$¢ polityczna. Coby byto, gdyby
rzagd nasz ulgkt sie gniewu poteznej sojusz-
niczki i mimo afery Zyrardowskiej udzielit p.
Boussacbwi dalszych przywilejow. Podobnie
miataby sie sprawa przerwania rabunkowej
gospodarki konsorcjum francuskiego, dzierza-
wigcego elektrownie warszawskg. Bez wystg-
pienia przeciwko traktatowi o mniejszosciach
machinacje Flickéw i Plesséw pozostatyby mo-
ze ostatecznie bezkarnemi.

Koniecznym warunkiem jest niezaleznos¢
rzadzacych od wszelkich wptywoéw obcych, po-
stronnych, nienarodowych, jawnych lub taj-
nych.

Organizacjg wptywdw jawnych sg wszelkie
miedzynarodowki. Przynalezno$¢ swego czasu
ludzi obozu rzgdzacego do PPS'u, wchodzgcego
w skiad 1l. Miedzynarodowki socjalistycznej,
budzita wiele obaw pod tym wzgledem. Po
zgniecieniu centrolewu obawy te muszg jed-
nak znikna¢.

Organizacjg wptywoéw tajnych jest miedzy-
narodowa organizacja masonerji. Ze wzgledu
na unikanie przez nig $wiatta dziennego, tru-
dno znalez¢ bezpos$rednie dowody na to, ze

POSEt R. PIESTRZYNSKI
Z M. N.

O ZADANIACH

W noworocznym numerze ,Dziennika Po-
znanskiego” ukazat sie wrywiad p. Klafkow-
skiego z postem R. Piestrzynskim na temat
polityki Zwigzku Mtodych Narodowcow'. Oto
jego tresc:

— Czy Pan Poset zechciatby nas poinfor-
mowa¢ o0 wynikach grudniowego zjazdu
Zwigzku mtodych narodowcow ?

— Bardzo chetnie — brzmi
jesteSmy ogromnie zadowoleni z pierwszego
zjazdu delegatow uniezaleznionego  ZMN.
Zjazd wykazat przedew”szystkiem zupetng je-
dnolito$¢ poglagdéw, panujgcg w naszej orga-
nizacji. Cze$¢ formalna zjazdu jak naprzyktad
wybér wiadz itd. trwata niespetna godzine. W
przeciggu bardzo krotkiego czasu, pracujgc wr
niezwykle trudnych warunkach i pozbawieni
codziennej prasy, zdotaliSmy siecig naszej or-
ganizacji i oddanych jej ludzi pokry¢ calg
Polske. JesteSmy juz wszedzie a rozwéj nasz
jest staty i systematyczny. Nieraz nawet zu-
petnie celowo zwalniamy tempo rozwoju or-
ganizacji, stawiajagc sobie za zadanie przyjmo-
wanie ludzi catkowicie przekonanych o na-
szej linji ideowej i politycznej. Wystrzegamy
sie pilnie przeksztatcenia naszego ruchu w ma-
sowe pospolite ruszenie.

odpowiedz —

) A co to byto za zajscie, ktére zakidcito
zjazd ?

kto$§ do niej nalezy lub jest od niej uzaleznio-
ny. Jedynym dowodem wtedy staje sie poste-
powanie cztowieka, jego wystepowanie w obro-
nie masonerji, przeprowadzanie jej celdw itd.

Czy istnieje zalezno$¢ jakiej$ grupy poli-
tycznej od masonerji jest pytaniem bardzo
waznem a zarazem niezwykle trudnem do roz-
strzygniecia? Wszelako wskutek wzajemne-
go powigzania sie kapitalizmu (wielkich kapi-
tatdw') masonerji i Zydostwa mozna z pewno-
$cig 99-procentowq stwierdzi¢, ze w obronie
jednego z tych czynnikbw wystapig napewno
dwa inne. Z powodzenia wielkich towdéw przy-
bedzie powazny argument i dowdd, ze rzagdzaca
dzi$ grupa jest w rdzeniu swym niezalezna od
wptywow obcych i wbrew nim potrafi zreali-
zowac to, co w interesie Polski lezy.

Gdy pomyslimy o roli Wielkiego Wschodu
w'e Francji, czy nie stang sie nam jasnemi po-
wody oziebienia stosunkdéw miedzy nami a
Francjg. Gdyby zalezno$¢ grupy rzadzacej
obozu rzadzacego od masonerji byta faktem
tak pewnym jak pewnem sg plotki, opowia-
dane na ucho, mielibysmy dzi§ w Polsce ustroj
parlamentarny, co wcale nie oznacza, ze kto
innyby rzadzit. Gdyby plotka byta prawda,
afera Zyrardowska, ktérej kulisy wedtug zgo-
dnej opinji w kraju siegaja 16z, nie rozwineta-
by sie w takim stopniu, jak to miato miejsce.
Sytuacja odwrotna we Francji wywotata ze
strony deputowanych, kolegdw klubowych p.
Bonnaure’a liczne napasci na Polske za za-
aresztowanie dyrektoro6w Boussac’a, z rodu
Makabeuszy gospodarczych.

Mozna wiec mie¢ nadzieje pomysinych to-
woéw na grubego zwierza. Natomiast czekac
i przygotowywac sie nalezy do dalszej akcji
przeciwko szkodnikom mniejszym, lecz ze
wzgledu na swe rozmnozenie nieréwnie groz-
niejszym i szkodliwszym. Na okres tych przy-

GLOSY

— Zajscie to byto doprawdy wyolbrzymiona
przez prase. Nie miato ono na przebieg zjaz-
du zadnego wptywu. Nastapito poza ramami
jego obrad. Smieszna ta demonstracja, zorga-
nizowana byta na zebraniu cztonkéw naszych
placowek w Poznaniu przez zywdoly, ktérych
zamiary w stosunku do nas sa nam doktadnie
znane. JesteSmy raczej zadowoleni, ze ,.bom-
ba” pekta tak szybko i tak niewinnie i ze mo-
glismy zlikwidowa¢ w zarodku prébe wnie-
sienia do naszej organizacji zametu. JesteSmy
zresztg doktadnie poinformowani, ze pewne
czynniki dziatajace nielegalnie, pragna przez
masowe skierowanie swoich zwolennikéw do
Z. M. N. rozsadzi¢ nasz ruch. Moge Pana za-
pewni¢, ze dziecinne te plany nowej ,rewolu-
cji” spetzng na niczem. Znacznie powazniej-
niejsze sity prébowaty nieraz, a zawsze bez-
skutecznie szkodzi¢ naszej grupie.

— Poruszono zapewne na tym zjezdzi¢ spra-
WCy programowe...

— Tak, przerywa p. poset Piestrzynski, ale
tym zagadnieniom posSwiecimy zapewne na
wiosne specjalny zjazd. Musze sie Panu przy-
zna¢, ze nie odczuwamy w swem gronie spe-
cjalnej potrzeby szczegétowego formutowania
naszego programu. Znamy sie wszyscy od-
dawna, pracujemy z sobg od szeregu lat i wie-
my dobrze, czego chcemy. Zresztag nasze wy-
dawnictwa, a mianowicie ,Awangarda Pan-
stwa Narodowego”, ,Akcja Narodowa”, ,Redu-
ta” i ,,Czuwamy” oraz szereg ksigzek, jakie wy-

sztych towoéw trzeba bedzie nam dalsze zebraé
kapitaty, a rzad musi poprze¢ wszelkg kapita-
lizacje narodowg.

W tych matych towach, podobnie jak i w
wielkich, gtéwng zwierzyna sg i bedg Zydzi,
tylko ze dominowaé¢ bedg juz nie zagraniczni,
lecz krajowi. Rzadszg kategorjg bedg szabes-
goje i wyzuci z zasad moralnych aryjczycy.
Nie nalezy wigc w"atpi¢, ze i za nimi ujma sie
te same sity,* ktére dzi$ chronig moznych, cza-
sem wielmoznych Zydéw i Szabesgojow.

Potocza sie afery, kubek w kubek podobne,
lecz w minjaturze, do afery Stawiskiego czy
Boussac’a. — Tu i tam interesy zydowskie by-
ty i sg tuszowane i kryte osobami z masonerji,

lub zwyktymi, kupionymi mezami reprezen-
tacyjnymi ,czesto z starym, stawnym herbem.
Ze wzgledu na mniejszg skale grynderki,

mniej bedzie moze ,,niewyttomaczonych samo-
béjstw”, lecz to juz réznicy wielkiej nie robi.

Tak wiec rozpoczecie ,wielkich fowow” w
naszem gospodarstwie narodowem nalezy
uzna¢ za najwazniejsze dodatnie zjawisko, ja-
kie w dziedzinie polityki gospodarczej przy-
niést nam rok ubiegty. Inne posuniecia go-
spodarcze wskazywaty moze zmyst gospodar-
czy rzadu, wzglednie nalezaty do btedowr. To
byto czem$ nowem, zaczatkiem akcji, ktora
w rozwoju swym, jes$li bedzie kontynuowana,
doprowadzi do czeSciowego chocéby uniemozli-
wienia pasozytnictwa. Wstepem do niej jest
posiadanie kapitatdw narodowych, a nastep-
stwem bedzie wyréwnanie sie szans gospodar-
czych producenta i kupca chrzescijanina-Po-
laka, z obcym, przewaznie zydowskim kapi-
tatem. Na koncu tej drogi lezy za$ najwiekszy
nasz cel gospodarczy na wiele jeszcze lat —
unarodowienie kapitatu w Polsce

M. K.

daliSmy w ciggu ostatniego roku — Drobnik,
Hrabyk, Piszczkowski, Stahl, Wojciechowski
i ja — dostatecznie, mojem zdaniem, precyzu-
ja podstawy naszego zdziatania. Oczywiscie
nasze zatozenia ideowe rozwija¢ bedziemy sta-
le i w miare potrzeby.

— Czy Pan Poset zechciatby nam wyjasnic
motywy, jakiemi Kkierowaliscie sie Panowie
przy powzieciu decyzji o uniezaleznieniu?

— Przedewszystkiem to, prosze Pana, ze

wyszliSmy juz z okresu pierwszej miodosci.
Nadeszta wiec chwila, kiedy postanowilismy
sami decydowa¢ o naszym ruchu i wzig¢ za

niego petng odpowiedzialno$¢, zwitaszcza, ze
dtugie dosSwiadczenie pozbawito nas zaufania
do zmystu politycznego tego Kkierownictwa,
ktoremu podlegalismy. ZaczeliSmy mysle¢ o
urzeczywistnieniu naszych dazen.

— ROznice? — wtragcamy.

— Poczatkowo zarysowaty sie wyrazne ré-
znice taktyczne, po6zniej ideowe. Dzi$ roznice
ideowe nabierajg coraz wiekszego znaczenia.
Przedwojenna generacja obozu narodowego
jest z matemi cho¢ wybitnemi wyjatkami
przywigzana bardzo silnie do systemu liberal-
nego. Kult dla réznych haset wolno$ciowych
odradza sie tam z coraz wieksza sita.

WyroslisSmy i wychowaliémy sie — ciagnie
p. poset Piestrzynski — w pogardzie do tych
haset. W Obozie Wielkiej Polski kazano nam
az do przesady studjowaé takie ruchy jak ,Ac-
tion Franeaise”, faszyzm, hitleryzm. Mowiono



nam, ze ruch narodowy ,gdy dojdzie do wtadzy,
rzadzi¢ bedzie wogéle bez parlamentu. | wta-
$ciwie z naszego tona wychodzit op6r przeciw
tym skrajnosciom, przeciw kopjowaniu obcych
wzorow. Opo6r nasz byt nawet wowczas zle
widziany. Odrzucajac nadal te wszystkie
skrajnosci oraz obce wzory, jesteSmy jednak
wcigz zwolennikami panstwa autorytatywne-
go, silnego, nierozsadzanego przez takie lub
inne prady i dazenia odsrodkowe. Wszystko,
co wzmacnia Panstwo, jako wyraz zorganizo-
wanego narodu, postanowiliSmy popiera¢, a
wszystko, co je ostabia, zwalczaé. Z tych tez
powodow jesteSmy przeciwnikami wszelkich
pomystéw rewolucyjnych. Zachowujemy oczy-
wiscie niezalezny i krytyczny stosunek do ta-
kich, lub innych objawow zycia polskiego. Na-
tomiast zwolennikom ,rewolucji narodowej”
moéwimy, ze od maja 1926 r. Polska przezywa
dostatecznie silny okres przeobrazen, ktdérych
dynamika nie pozostawia miejsca na zadng
nowg rewolucje, chyba na reakcje starego
Swiata liberalnego. Ale my reakcjonistami
nie jestesmy.

— Gzy wolno przy tej okazji poruszy¢ sto-
sunek Z. M. N. do Stronnictwa Narodowego,

— Nasze stosunki ze Stronnictwem Narodo-
wem a witasciwie z jego obecnem kierownic-
twem, sg zadne. Z pewnemi o$rodkami Stron-
nictwa Narodowego toczymy nawet do$¢ ostrg
walke. Ale moge stwierdzi¢, ze ta walka zo-
stata nam narzucona wbrew przyjetym for-
mom przyzwoitosci, ktore nakazywatyby obu
stronom unika¢ napasci, opartych zwitaszcza
na podtozu osobistem. A witasnie tego rodzaju
walke nam wypowiedziano, co z drugiej strony
Swiadczy, ze w naszej postawie rzeczowej nie
znaleziono punktu zaczepienia. W koricu mu-
sieliSmy reagowac¢, by nie wytwarza¢ wraze-
nia, ze jesteSmy ,zmiazdzeni” pociskami, ja-
kie dzien w dzieA w nas kierowano, oraz, ze
nie potrafimy odpiera¢ insynuacyj, kierowa-
nych pod naszym adresem. Sadze wszakze, ze
po uzasadnieniu i wytlomaczeniu naszego wy-
stgpienia, zagadnienie stosunku do Stronnic-
twa Narodowego bedzie nas coraz mniej zaj-
mowato. Nie jest to temat szczegdlnie cieka-
wy i twdrczy.

— Zajmijmy sie dla skompletowania obra-
zu, stosunkiem Panéw do obozu rzadzacego.

— Ten stosunek okre$lony zostat w deklara-
cji sejmowej mego kolegi Stahla. Nie jesteSmy
grupa opozycyjng, ale tez nie jesteSmy czgst-
ka w obozie rzadzacym. Idziemy droga, wy-
kreSlong przez nasz program i zupeinie nie
ktopoczemy sie tern, jesli kto$ zechce nas szu-
fladkowa¢ wedtug dawnych przedziatéow. Zer-
walisSmy natomiast z bezsensowng metodg izo-
lacji, w jakiej usitowano nas trzymaé¢ w sto-
sunku do zycia politycznego, a w7szczegdlnosci
do obozu rzadzacego. | sadze, ze ten nasz krok
wyjdzie zyciu polskiemu na dobre. Musze tu
nadmieni¢, ze w ostatnich czasach usitowano
nas taczy¢ z taka lub inng grupa prorzadows.
Tego rodzaju kombinacje moga wychodzi¢ od
0s6b, ktore nie znajg ani naszych dazen, ani
tez przedewszystkiem struktury obozu rzadza-
cego. Nie bedac zresztg w tym obozie, nie zaj-
mujemy sie jego wewnetrznemi sprawami.

— A jaka postawe zajmujecie Panowie wo-
bec polityki rzgdu?

— Stanowisko swoje precyzujemy nie tyle
wobec rzadu, ile przedewszystkiem wobec za-
gadnien wysuwanych przez zycie.

— Pan Poset ma zapewne na mys$li sprawe
konstytucji ?

— Tak, sprawa ta jest dla nas dzisiaj za-
gadnieniem najwazniejszem. Sprawa ta ode-

grata role zasadniczg w naszej decyzji zerwa-
nia ze Stronnictwem Narodowem. Od tego cza-

su wszystko potwierdza stuszno$¢ naszego
kroku. Przystuchiwatem sie ostatnio debacie
nad. konstytucjag w senackiej komisji konsty-

tucyjnej. Uwydatnity sie tam wyraznie dwa
kierunki mysli: z jednej strony mniej lub wie-
cej otwarcie zwolennicy zrodzonej w rewolu-
cji francuskiej Deklaracji praw cztowieka i
obywatela. Byt to ob6z zjednoczonej opozycji
oraz mniejszosci narodowych. Z drugiej stro-
ny znalezli sie ci, ktérzy z ideologja tg zer-
wali. Co do nas byliSmy i jesteSmy pod wie-
loma wzgledami przeciwnikami doktryny, wy-
nikajgcej z Deklaracji praw cztowieka i oby-
watela. JesteSmy zwolennikami zmiany kon-
stytucji  Uwazamy wszakze, ze wraz z tg re-
forma winna nastapi¢ likwildacja starych
przedziatéw partyjnych, ‘jatowych sporéw o
przeszto$¢ oraz bezcelowych walk wewnetrz-
nych, ktére niepotrzebnie wyczerpujg nasz na-
réod. Chocby ze wzgledu na potozenie zewnetrz-
ne, naréd polski musi dazy¢ do jednoSci.
Na tern ukonczyliSmy rozmowe.

»W OGNIU PRZEMIAN” A ,,ROBOTNIK".

Na tamach ,,Robotnika” ksigzke red. Drob-
nika pt. ,W ogniu przemian” zaatakowat pos.
Czapinski z PPS. Pos. Czapinski pisze, ze juz
zupetnie dobrze rozumie o co nam chodzi: po-
prostu: faszyzmy polskie chcg sie potaczyc
»przeciw klasie robotniczej”, pod ktdéra rozu-
mie oczywiscie poset Czapinski tylko wytacz-
nie PPS.

Wywody p. Czapinskiego spotkaty sie z cie-
tag replikg na tamach ,,Czuwamy” z dnia 13
stycznia w artykule pt. ,,Niepoko6j socjalistow”
i ,Akcji Narodowej” z 1 stycznia (Zmartwienie
»Robotnika™).

O FRASIE MLODZIEZY.

W ,,Czasie” z dnia 12 stycznia b. r. ukazat
sie dtuzszy artykut p. t ,Zamiast przegladu
prasy” zawierajgcy uwagi na temat t zw. ,pra-
sy miodziezowej”. Nie podoba nam sie wyraz
,mtodziezowa”, ale na razie mniejsza o to.
Artykut zawiera duzo uwag trafnych. Czytamy
w nim: ,Prasa mtodziezowa jest nietylko ilo-
Sciowo bogata, ale jako$ciowo bardzo ro6zna.
Jest wiec dobrze redagowany ,,Bunt Mtodych”
i bogate w talenty ,Problemy”, i politycznie
ciekawa ,Awangarda” z ,,Akcjg Narodowg”, sg
liche wydawnictwa Legjonu Mtodych i jeszcze
gorsze frondy mlodolegjonowej, sg propagan-
dowe wydawnictwa, jak ,La tribune des jeu-
nes”, i jest bez konca r6znej makulatury nie
wiedzie¢ poco i na co wydawanej. Niezaleznie
jednak od poziomu wydawnictw ,mtodziezo-
wych”, trzeba stwierdzi¢, ze rozw6j i bujnos¢
tego typu prasy jest wybitnie — i to pod kaz-
dym wzgledem — szkodliwa”.

Zanim zajmiemy sie uwagami autora, pra-
gniemy stwierdzi¢, ze zaliczanie przez niego
»~Awangardy” oraz , Akcji Narodowej” do pra-
sy ,mitodziezowej” jest biedem. Ani ,,Awan-
garda” ani tez ,,Akcja Narodowa” nie sg i nie
zamierzaja by¢ ,prasa miodziezowga”, chociaz
niewatpliwie sg one wyrazem dazen i zapatry-
wan nowego pradu politycznego, ktéry soki
swe zaczerpnagt z organizacji ,ruchu mtodych”
i nadal je gtownie z tego pokolenia czerpie.
Jednak, jak wiadomo, mtodo$¢ nie trwa wiecz-
nie, i obecnie grupa ,,Awangardy” i ,,Akcji Na-
rodowej” stanowi sztab ludzi najzupetniej i
nie od dzisiaj dojrzatych. Wystarczy stwier-
dzi¢, ze ,,Awangarde” redaguje komitet redak-
cyjny, w ktérego skitad wchodzi profesor uni-
wersytetu jako gtéwny redaktor, dalej poset
na Sejm i zarazem wykwalifikowany dzienni-
karz i publicysta, autor powaznej ksigzki na

temat ustroju Polski, wreszcie drugi publicy-
sta i dziennikarz, majacy za sobg kilkanas$cie
juz lat pracy dziennikarskiej i publicystycznej
na odpowiedzialnych i czotowych stanowi-
skach w kraju i zagranica i publikacje ksigz-
kowe, oraz wykwalifikowany ekonomista. , Ak-
cje Narodowga” redaguje taksamo wykwalifi-
kowany dziennikarz i publicysta, a do grona
jej sztabu redakcyjnego nalezy dwéch docen-
tow uniwersytetu. Nie sg to wiec pisma ,mfo-
dziezowe”, i zresztg uznany ich zarowno przez
autora artykutu w ,Czasie” jak tez i przez in-
nych poziom méwi sam dla siebie. Tyle dla
wyjasnienia.

Trafnem jednak jest twierdzenie autora, ze*
tak zwana ,prasa mtodziezowa” w7 duzym sto-
pniu jest poprostu ,makulaturg”, prawda jest
takze, ze paczy ona wielu mtodych i skadinad
nawet zdolnych ,pisarzy”, dajac im ztudzenie-
przedwczesnej wielkosci i samodzielno$ci. Mo-
zemy to tembardziej powiedzie¢, poniewaz
wtasnie wszyscy bez wyjatku redaktorzy i gto-
whni publicy$ci ,Awangardy” i ,Akcji Narodo-
wej”, o ile sg dziennikarzami, odebrali dtugo-
letnie fachowe wyksztatcenie dziennikarskie w
pismach prawdziwych, i to zaczynajac od naj-
prostszej pracy dziennikarskiej poprzez,
wszystkie jej dziaty, i wiedzg doskonale, ze re-
dagowanie matych pisemek mtodziezowych nie
ma nic wspolnego z ksztatceniem fachowego
dziennikarza.

Rozwéj, a raczej powstanie ciggle nowych
pisemek miodziezy jest poprostu wynikiem
przesilenia, ktére mtode pokolenie przechodzi,
jest pozatem wynikiem demagogji partyj po-
litycznych, ktére zdobywaty dla siebie mio-
dziez pochlebstwem i rozagitowaniem jej, nie
dbajgc o to, co z tej miodziezy bedzie, ale uzy-
wajac jej jako narzedzia swoich walk. Liczne
te pisemka znikng bez $ladu i nawet nikt nie
bedzie wiedziat, ze kiedy$ wychodzity. Ostojg
sie te tylko, ktére sa wyrazem powaznej pracy
mtodziezy, ktédre nie udajg organéw politycz-
nych, wyrokujacych z nadzwyczajna pewno-
§cig siebie o ludziach i zagadnieniach i zale-
wajacych nielicznych czytelnikow wodg napu-
szonych frazesow, ale te, ktore, zajmujgc wta-
Sciwe im miejsce, bedg terenem poszukiwan,
moze nawet czasem naiwnych jeszcze, ale szcze-
rych. Pisma ,mtodziezowe”, posiadajgce takt
wyznaczenia sobie wtasciwego miejsca i ma-
jace poczucie wtasciwego zadania, sg raczej
pozyteczne. Z chwilg jednak, gdy ich redaktorzy
i publicysci zaczng uwaza¢, ze pojedli wszyst-
kie rozumy i ze nie potrzebujg juz rozpoczy-
na¢ od abc wyksztatcenia dziennikarskiego w
pézniejszem realnem zyciu, o ile oczywiscie
zechcg przy dziennikarstwie pozosta¢, beda
one wypaczaty ludzi. Tak sie dzisiaj w wielu
wypadkach dzieje. Jednak koniec demagogji
ogblnej w Polsce bedzie réwniez koncem tego,

coby nazwaé mozna spokojnie ,demagogja
naduzywanej mitodosci”.
Czy trzeba az ,dazy¢ do zlikwidowania

prasy mitodziezowej”, jak pisze autor. Wydaje
nam sie, ze to zbyteczne. To, co nic nie jest
warte, samo sie zlikwiduje. A wreszcie tez
wielu ludziom, ktérzy dzisiaj maja swoj inte-
res w tern, zeby rozmaite organy zametu mto-
dziezowego” subsydjowaé, znudzi sie ten inte-
res, zwitaszcza, gdy interesem by¢ przestanie.
Wtedy tez zniknie ,makulatura”. Nie trzeba tyl-
da¢ zgina¢ tym, ktédrzy naprawde co$ umieja,
ale skierowac ich na droge rzeczywistej pracy.
Coprawda ci wtasnie, w ktérych ,co$ jest” rze-
telnego, predzej lub poéZniej sami sie na nig
skierujag. Mozna im tylko poméc, zeby to sie
stato predzej. Grupa ,Awangardy” sama wy-
szta z mtodziezy — jak zresztg sitg rzeczy pra-
wie wszystkie grupy polityczne. Przywodcy
jej jednak przeszli zwykta, twarda szkote zy-
cia. Postawita ona sobie jako jedno z waz-



niejszych zadan przywrdécenie zdrowych i nor-
malnych stosunkéw ws$réd mtodziezy, popro-
stu dlatego, zeby nie marnowac tych cennych
warstw narodu, tak, jak sie one dzisiaj za-
czety, a raczej jak je zaczeto marnowaé. Spra-
wa prasy ,mitodziezowej” rozwigze sie wtedy
sarna przez sie.

POWSTANCY.

W nrze 1-szym tygodnika (z r. 1935) ,,Prosto
z mostu” p. W. Wasiutynski umiescit recenzje
z filmu ,Mtody las”, w ktérej m. i. czytamy:

»10 jest film, ktory bierze. Po wyjsciu z
kina mysli sie dalej z gteboka sympatjg o bo-
haterach filmu, jak o przyjacielach.

»Nie jest to chyba przypadek, ze dwa naj-
lepiej grane filmy polskie — ,Legjon Ulicy”
i ,Mtody Las' — grane byty przez miodziez.
Starzy ,nic chwytaja” jako$ filmu. | w ,,Mto-
dym Losie” wbrew spodziewaniu, Samborski
jest jednag z gorszych postaci. Gra atmosfera,
gra szkota, sztubacy, tazienki, Stare Miasto.

»Mtody las jest bliski i zrozumiaty. Bierze
sie wewnetrznie udzial w jego zyciu. Ma sie
ochote gwizda¢ na zdrajce, rzuca¢ czapke w
portret cara i poméc w dyskusji synowi prze-
ciw’ ojcu. ktéry zaczynajac od dzikiego gniewu,
konczy nutg prawie pokorng: ,Mnie przez cie-
bie z posady wylejg”. Rozumiemy bohaterstwo
chtopaka, ktéry tamie przyszto$¢ sobie i unie-
szczeSliwia biedng matke. Cieszy nas bierny
opo6r klasy, ktéra nie chce uzna¢, ze najwiek-
szym wodzem byt Suworow, z uznaniem i sa-
tysfakcjg ogladamy jak dwaj studenci osta-
niajg ucieczke swej tajnej grupy szkolnej,
strzelajgc do policji. ,Jeszcze Polska” na kon-
cu filmu i wymarsz uczniow’ ze szkoty na uli-
ce robig naprawde wrazenie silne i niebanalne.

..Mtody Las” nie dosiega jeszcze poziomem
filméw szkoty bolszewickiej, ale juz jest lep-
szy od przecigtnego, nawet dobrego filmu ame-
rykanskiego. (Zeby tez twércy ,,Kordeckiego”
tak odczuwali poezje kultu katolickiego, jak
Zydzi twércy ...Miodego Lasu” odczuli poezje
buntu).

,Kazdy uczen warszawskiej szkoty Sredniej
powinien ten film zobaczy¢”.

Juz dawniej zwracano uwage na wybitnie
»powstancze” nastawienie niektérych ugrupo-
wan mitodego pokolenia polskiego. Ttumaczo-
no to sobie w ten sposéb, ze niezwykle silne
przezycia powstancze, przezywane przez nar6d
w szeregu pokolen, wytworzyty pewien typ
psychiczny ktéry w zupeinie zmienionych wa-
runkach nieodmiennie dazy do powitania.

Powyzsze uwagi p. W. Wasiutynskiego po-
twierdzajg stuszno$¢ tych przypuszczen.

Scenie pozostawmy mary nocy listopado-

wej. Mtode pokolenie wyksztatci¢ musi w so-
bie inny stosunek do zycia, do polskiej — na
mity Bég — rzeczywistosci.

CZY NAPRAWDE NOWI ,,AWANGARDZISCI”

Organ Sekeyj Mtodych Stronnictwa Naro-
dowego w Poznaniu, ,Wielka Polska” wystg-
pit w nrze z 6 st\cznia z artykutem ,My awan-
gardzisci ¢ Art\kut utrzymany w tonie wrza-
skliwo napastliwym miesci jednak jedno miej-
sce ciekawe, w7 ktorem autor artykutu, p. em.
es. twierdzi, ze wszystkie préby rozbicia Stron-
nictwa Narodowego ,zostatly ztamane jednoli-
tym skoncentrowanym wysitkiem i wolg sze-
rokich mas chtopskich i robotni-
czych?” (podkre$lenie nasze).

Formutka ,chtopsko -robotnicza” nie jest
tu dzietem przypadku; poprzednio na tamach

tego samego pisma pisano o ,narodowym pro-
letariacie”, a nawet Romana Dmowskiego
ochrzczono wodzem tego narodowego proleta-
riatu, co juz naprawde byto $mieszne.

W ,Awangardzie Panstwa Narodowego”, w
nrze wrzesniowo -pazdziernikowym 1934 zwr6-
ciliSmy uwage na grozne niebezpieczenstwo,
taczace sie dla kazdego ruchu z procesem jego
deelitaryzacji. Procesowi temu ulegto w latach
ostatnich Stron. Nar. Mimo wszystko jednak
daleko od tego do formutki ,chtopsko-robot-
niczej”, do tej pory muzealnie przechowywa-
nej na tamach ,,Robotnika”.

Wykolejenia ideowe po stronie rzekomych
ortodokséw  przybierajg tedy powazne roz-
miary.

REAKCJA LIBERALNA?

O ,reakcji liberalnej” w Polsce zamiescit
duzo artykutéw ,,Czas”. Dos¢ to coprawda
dziwne, ze wtasnie organ konserwatywmy po-
dejmuje upadajagcy sztandar liberalizmu —
chyba, ze dzisiaj i liberalizm do zabytkéw na-
lezy zaliczy¢ i wobec tego potrzebuje konser-
wacji.

Trzeba otwarcie powiedzie¢: pod liberalizmem
rozumie sie dzisiaj catkiem okres$lone ustroje
i catkiem okreslone prady polityczne i ekono-
miczne, a naw"et moralne. Te prady sag dzi-
siaj pogrzebane i sie nie odrodza. Podjecie
walki o odrodzenie liberalizmu w praktyce —
chociazby nawet czasem rozumiano to z pew-
nemi zastrzezeniami — jest zaw"sze obrong
tych zbankrutowanych pradéw, i nolens vo-
lens, ich przedstawicieli. To jest walka prze-
grana i zupeinie niepotrzebna. Trzezwe i
wspo6tczesne prady polityczne — takze nacjo-
nalistyczne — nie zamierzajg — mowa tu
zwilaszcza o Polsce — zdtawi¢ cztowieka jako
indywidualnos$ci albo zrobi¢ z niego maszyne,
a z panstwa ustr6j mrowek czy bodaj ze jesz-
cze doskonalsze pod tym wzgledem panstwo ter-
mitow. Ale wtasnie w Polsce ktora dzisiaj
przeprowadza ogromng prace budowania trwa-
tych podwalin pod zycie panstwowe i wycho-
wuje ludzi na obywateli narodu zorganizowa-
nego to znaczy panstwa, trzeba z koniecznosci
odrzuci¢ wiele tez liberalnych, trzeba skonczy¢
z tern, do czego liberalizm, zwtaszcza w Polsce,
w praktyce prowadzi, bo inaczej sie¢ mocnej
organizacji panstwa nie wytworzy ani obywa-
teli, rozmitowanych w zbytniej wolnosci i nie-
przyzwyczajonych do twardych koniecznosci
zycia panstwowego, do nowych zadah i no-
\vych form zycia nie wychowa. Nikt im nie
chce ujgc¢ ich praw, o ile rozsadnie je beda
pojmowac, nikt z nich nie chce zrobi¢ maszy-
ny. Nie zamierzajg tego tez zrobi¢ prady na-
cjonalistyczne. Ale odrodzenie liberalizmu, to
oznacza dzisiaj catkiem co$ innego. Libera-
lizm zwyrodniat i wiemy wszyscy, do czego
doprowadzit. Co zwyrodniato, nalezy usungc¢
catkowicie, bo podtrzymujac zycie takiego pra-
du, podtrzymuje sie réwniez, czy sie chce, czy
sie nie chce, jego zwyrodnienie.

Nie wskrzeszajmy wiec czego$, co sie roz-
tozyto. Budujmy panstwo, opierajagc sie na
znajomosci cztowieka i spoteczenstw, bez ztu-
dzen, ale tez oczywiscie bez niepotrzebnej su-
rowosci. Wtedy znajdziemy witasciwag miare
budowy. Nie bedzie ona napewno liberalna,

co jednak nie oznacza, zeby miata by¢ tyran-
stwem.

S
NIEZADOWOLENI Z NOWEJ KONSTYTUCJI.

Niezadowolony z nowej konstytucji jest za-
rowno Zwiazek Polskiej Miodziezy Demokra-
tycznej jak i Legjon Mtodych. W numerze 14

(grudniowym) ,,Przemian”, organu Z P. M. ).
w zakonczeniu artykutu, noszacego charakter,
tytut ,,Z deszczu pod rynne” czytamy nastepu-
jacg konkluzje: ,Zmiany wprowadzone obec-
nie do projektu konstytucji, rozwazonego przez
Senat, rodzg uzasadniong obawe, ze niebezpie-
czenstwa ,elity martwej” przemienia sie w
niebezpieczeAstwo organu nieuzytecznego, nie-
uproszczajacego zycia ustrojowego, lecz prze-
ciwnie komplikujagcego go znacznie. Stowem
pozostaje obawa popadniecia z deszczu pod

rynne”.

Gtowny organ Legjonu Mtodych ,,Panstwo
Pracy” jest, rbwniez niezadowolony. Numer 2
,Panstwa Pracy” z dnia 20 stycznia przynosi
artykut wstepny, poswiecony sprawie konsty-
tucji réwniez pod wymownym tytutem,, Kukut-
cze jajo”, w ktorym czytamy: ,dotychczaso-
we wyniki pracy nad konstytucjg wskazuja,
iz oczekiwania nasze rzeczywisto$¢ w znacz-
nym stopniu zdezawuowac”. Wine za to zwa-
la Legjon na konserwatystéw. (Pewno boi sie
wystapi¢ w innej formie). ,Oto w Senacie
Konstytucja dostata sie w rece konserwaty-
stow'. Przyjeli oni to z ochota i sprawnie za-
brali sie¢ do roboty. Projekt Sejmu, stanowig-
cy wiasciwie szkic projektu, zostat przez nich
odpowiednio wykon«zony, wygtadzony, oczy-
wiscie w duchu, ktéry znowr delikatnie mozna
nazwa¢ konserwatywnym. A czyz mozna sie
tudzi¢ w jakikolwiek spos6éb co do stanowiska
owych pandéw odnos$nie samej mys$li przebu-
dowy? | koAby sie u$miat.... Obrabiali wiec
panowie Rostworowscy, Perzynscy, 6w ptéd
niewykonczony i podrzucitigo jak
kukutcze jajo Senagtowi”.

A dalej:

() ile jednak trudno mie¢ zal do konserwy
0 takie stanowisko, to trzeba z naciskiem pod-
nies¢, iz w ciggu dtugich debat i w komisji
1 na plenum Senatu, nie padt ani jeden gtos
w obronie interesow pracy, nikt nie prébowat
wywalczy¢ dla niej nalezytego miejsca i zro-
zumienia. Nawet owi ,przysiegli obrofncy” —
socjalisci czy ludowcy. Woleli goérnolotne fi-
lozofjc i protesty”.

»STARZY | MLODZI”.

,Gazela Warszawska” w n-rze z
dnia 2 stycznia br. w artykule p. t ,Starzy
i mitodzi” sprzeciwia sie podziatowi politycz-
nemu spoteczenstwa wedtug linji granicznej
starzy — mtodzi. Jest natomiast zdania, ze
»W roznych obozach spotecznych i politycz-
nych Polski wspotczesnej sg dwie kategorje

ludzi: ci co widzg i czujg nadej$cie czasOw no-
wych i swg dziatalno$¢ do tego chcg przysto-
sowac, i ci, co tak zaskrzepli w pogladach i
myslach ,,przedwojennych”, ze nie widzg i nie
rozumieja otaczajgcego ich dzi$ Swiata i obra-
cajg sie w ograniczonem kole dawnych metod,
obyczajéw i zwyczajow. Nie widzimy tedy po-
la do sensownej walki miedzy ,starymi” a
,mtodymi , widzimy natomiast koniecznosg¢,
by w Polsce dzisiejszej, a przedewszystkiem
w obozie narodowym, na ktérym najwieksza
spoczywa odpowiedzialnos¢, zwyciezyty prady
nowoczesne, bo tylko wtedy mysl, praca
i dziatalno$¢ tego obozu bedg mogty wyjs¢ na
pozytek Polski™.

Wyrazne aluzje, zawarte w tym artykule,
sktonity redakcje ,Kurjera Bydgoskiego” do
skre$lenia w dniu 4 stycznia br. artykutu
wstepnego ,,Starzy i mtodzi”, w ktérym wska-
zano, ze wtasnie dziatalno$¢ Zwigzku Mtodych

Narodowcéw idzie po linji pragddw nowoczes-
nych. Poczem czytamy:

.l w Stronnictwie Narodowem sg ludzie,
ktorych krytyczny stosunek do polityki i tak-



Zwracamy uwage P. T. Czytelnikom
~<Awangardy Panstwa Narodowego* na zmiane od grudnia ub. r., numeru
naszego konta P. K. O., ktory obecnie brzmi: 204.453

tyki, uprawianej przez jego obecnych przywod-
cow, nie jest tajemnicg. Jednym z nich jest
sen .Stanistaw Kozicki, b. cztonek Polskiego
Komitetu Narodowego w Paryzu i b. poset
Rzplitej w Rzymie, rzeczowy polityk, wybitny
publicysta, cztowiek szlachetny i sprawiedli-
wie oceniajacy wypadki na arenie politycznej.
W Swiezej pamieci mamy jeszcze jego rzeczo-
wg ocene zrzucenia przez Polske traktatu o
ochronie mniejszosci narodowych i krytyczne
stanowisko do narzucanego nam przez Francje
niezgodnego z naszemi interesami Paktu
Wschodniego — ocene najzupetniej zgodng ze
stanowiskiem mtodego pokolenia narodowego
oraz identyczng z publikacjami na ten temat
pos. Piestrzynskiego ze Zwigzku Mtodych Na-
rodowcéw na tamach ,Czuwamy”. Za to sen.
Kozicki doznat niejednej przykrosci ze strony
wtadz swego stronnictwa, ktore byty zdania,
iz cokolwiek robi rzad ,sanacyjny”, nic z tego
nie moze by¢ uznane za dobre.

»Ten sam sen. Kozicki z dniem 1 bm. objat
stanowisko naczelnego redaktora oficjalnego
organu Stron. Narodowego ,Gazety Warszaw-
skiej”. 1 odrazu z tamoéw jej powiat nowy
duch.

Poczem, cytujac przytoczony wyzej ustep ar-
tykutu ,Gazety Warszawskiej”, pisze ,Kurjer
Bydgoski” dalej:

»53 to zdania, z jakiemi nie spotykalismy
sie dotad na tamach oficjalnego organu Stron.
Narodowego. Sg to stowa $miate i otwarte,
ktére niejeden Stronski odczuje jako policzek
moralny. Niemato bowiem w Stron. Narodo-
wem jest tych, co ,tak zaskrzepli w pogladach
i myslach przedwojennych, ze nie widzg i nie
rozumieja otaczajacego ich dzi$ Swiata i obra-
cajg sie w ograniczonem kole dawnych me-
tod, obyczajéw i zwyczajow”. A co najgorsze,
to fakt, iz ci wtasnie przedpotopowo myslacy
i pragnacy te przestarzate i szkodliwe dla Pol-
ski poglady narzuci¢ wszystkim, zajmujg gory
stronnictwa i trzymajg sie swoich wygodnych
foteli rekami i nogami. Ci ludzie powinni
bacznie wczyta¢ sie w powyzszy artykut, a nie-
watpliwie zobaczg w nim, jak w lustrze, wtas-
ne swoje odbicie. Jezeli jeszcze sa cho¢ od-
robine zdolni stawia¢ wyzej interes Narodu
Polskiego nad interes witasny, wtedy wyciggng
nalezyte konsekwencje — a ob6z narodowy,
nieobcigzony ich balastem, wkroczy wkrotce
na te droge, ktora prowadzi Panstwo Polskie
na nowe szlaki rozwoju, a Narod Polski ku
nowym Sswitom”.

Stwierdzi¢ jednak musimy, ze ,Gazeta War-
szawska”, stosujagc w odniesieniu do sprawy
konstytucji taktyke opozycji awentynskiej, od-
chylita sie od zatozen sprecyzowanych w cyto-
wanym przed chwilg artykule.

SPRAWA ZYDOWSKA.
W ,Gazecie Warszawskiej” z dnia
5 stycznia, w artykule wstepnym pt. ,,Polityka
zydowska, czytamy w zakonczeniu tego arty-
kutu:

»Spotykamy sie czesto z twierdzeniem, ze
sprawa zydowska jest dla nas li tylko $rod-

kiem taktycznym, ze wysuwamy ja jako jeden
z momentéw walki z rzadzacym dzi$ obozem.
Jest to btad lub insynuacja, na niczem nie
oparta. Sprawa polityki zydowskiej i polityki
polskiej w stosunku do Zydéw jest dla nas
sprawg istotng i zasadnicza. JeSli zwalczamy
obdéz dzi$ w Polsce rzadzacy, to przedewszyst-
kiem z powodu jego stosunku do Zydéw i do
polityki zydowskiej”.

Artykut ten, niepodpisany, pokrywa sie w
swej tresci z uwagami sen. Kozickiego, ogto-
szonemi na lamach ,Gazety Warszawskiej”
przed pottora rokiem. Przypominamy, ze uwa-
gi te wywotaty podoéwczas gwattowng polemi-
ke ze strony redaktora ,,Kurj. Pozn.” sen. Sey-
dy, ktory jako na zrédio przeciwieAstw poli-
tycznych, wskazat obok sprawy zydowskiej,
na kompleks ,moralny”.

I dla nas sprawa zydowska jest ,sprawg
istotng i zasadnicza”. JesteSmy jednak zda-
nia, ze opozycja zasadnicza, uprawiana do tej
pory przez Stronnictwo Narodowe sprzyja nie
nietyle zatatwieniu sprawy zydowskiej, lecz
raczej jest Zydom ogromnie na reke. ,Dzisiaj
— czytamy w ksigzce red. Drobnika pt.
W ogniu prze mian — istnienie i taktyka
Stronnictwa Narodowego jest im (sc. Zydom)
bardzo na reke. Z przyjemnos$cig widzieliby
w niem jedyng koncentracje nacjonalizmu
polskiego i jego staty front przeciwko obozowi
rzgdzgcemu, liczagc na to, ze taka sytuacja od-
sunie na dtugo polskg mys$l narodowg od
wptywu w paistwie nietylko przez skazanie
jej na bezptodnos$¢ i degeneracje wskutek bez-
silnej opozycji, ale takze zwtaszcza przez nie-
dopuszczenie do wyksztatcenia sie nowoczes-
nego $wiadomego polskiego nacjonalizmu w
tonie obozu rzadzacego”, (str. 113—114).

SOCJOLOGOWIE O NACJONALIZMIE.

Ostatnie miesigce przyniosty kilka wypo-
wiedzenn polskich socjologéw na temat nacjo-
nalizmu, cywilizacji narodowej i stosunku na-
cjonalizmu do kultury. Sg te wypowiedzenia
tak ze sobg zbiezne, ze zbiezno$¢ ta musi
zwroci¢ uwage postronnego obserwatora.

| tak w wydanej przed kilku miesigcami
ksigzce prof. Czestawa Znamierowskie-
go pt. Wiadomos$ci elementarne o panstwie,
w ustepie Nardd i panstwo twierdzi autor, ze
w panstwie o mieszanem obliczu narodowem
.kazda z tych grup (sc. narodéw) dazy zazwy-
czaj do tego, by na danem terytorjum.... z gru-
py przeszktatci¢ sie w spotecznos$¢, co znaczy,
innemi stowy: zaja¢ wytacznie teren... W tej
postaci poczucie narodowe z twdrczego spoiwa
spotecznego staje sie czynnikiem destrukcyj-
nym, niosgcym wasn i wojne. Te postaé na-
zywamy nacjonalizmem. Patrjotyzm jest mi-
toscig do witasnego narodu i troskg o jego in-
tegralno$¢. Nacjonalizm jest nienawiscig do
innych narodéw i troska o ich zniszczenie
przez podhdj” (str. 27).

Surowa ta w stosunku do nacjonalizmu de-
finicja wydata sie jeszcze za mato potepiajgca
p. Alfredowi Schorrowi, ktéry w n-rze 2 ,Pio-
nu” z 1935 r. pisze m. in. w recenzji ksigzki

prof. Znamierowskiego: ,Patrjotyzm . etymo-
logicznie (patria) i w przyjetem powszechnie
znaczeniu to mito$¢ panstwa, a obok nacjona-
lizmu mowa potoczna, ktoérej znaczenie bynaj-
mniej nie lekcewazy analiza naukowa..., ...wy-
réznia ,zaslepienie nacjonalistyczne”, czyli
»,Szowinizm”. Autor te witasnie definicje anali-
tyczne zlekcewazyt, mimo ze wog6le czesto
sie takiemi definicjami postuguje”.

Zagadnieniem cywilizacji narodowej zajat
sie ' w ramach odczytu pt. ,Przysztos¢ cywili-
zacji” inny socjolog, prof. Fl. Znaniecki.
Uwagi jego na temat cywilizacji narodowej
(cytujemy je za streszczeniem odczytu w
Dzienniku Poznanskim z 28. XI. 1934) przed-
stawiaty sie nastepujaco:

,Cywilizacja narodowa oparta jest ha nisz-
czacych antagonizmach. Te antagonizmy fun-
dujg sie na przeSwiadczeniu, ze tylko droga
zagtady cudzej kultury moze sie rozwijac
wtasna, ze tylko drogg niszczenia odbywa sie
postep cywilizacji narodowej. Nic jednak nie
uprawnia do uznania tego przesadu i socjolog
ma szerokie pole do obserwowania absurdal-

nosci takiego nastawienia. Dlatego to nowa
cywilizacja, cywilizacja w ramach ludzkosci
catej dokonywujgca syntezy warto$ci kultu-

ralnych musi posiada¢ inne cechy, anizeli cy-
wilizacja narodowa. Musi ona by¢ przede-
wszystkiem oparta na supremacji wartosci
duchowych nad materjalnemi, musi by¢ wol-
na od konfliktéw spotecznych, to znaczy opar-
ta o harmonje spoteczng i musi by¢ w budo-
wie swej dynamiczna, to znaczy nie tylko do-
stosowana do zmian, ale zmiany te uwzgled-
niajgca w swojej strukturze”.

Podobnego zdania jest tez socjolog war-
szawski, dr. Aleks. Hertz, ktory w listopa-
dzie uh. r. wygtosit w iWlarszawie odczyt p. t.
»Nacjonalizm a kultura”. W odczycie tym mo-
wit m. i. (cytujemy za ,,Pionem”, nr. 48 z 1934
roku):

»,Przez odrzucenie postulatu bezwzglednosci
i uniwersalizmu prawdy, na ktéorym wspiera
sie kultura europejska, nacjonalizm nowoczes-
ny jest Swiatopogladem akulturalnym, zasad-
niczo wrogim kulturze. Przyczyne za$ jego dzi-
siejszego rozkrzewiania sie stanowi to, ze kla-
sa drobnomieszczanska rozktada sie i szuka-
jac ocalenia uzywa jako dZwigni mitolog]i
nacjonalistycznej”.

Nacjonalizm nie jest doktryng nienawisci.
Nacjonalizm jest pradem spoteczno-politycz-
nym, ktéry chce oprze¢ wspdiczesng rzeczywi-
sto§¢ panstw europejskich na uksztatconym
przez wieki stosunku jednostki do zbiorowosci
narodowej. Jest kierunkiem, Kktéry za rzecz
najcenniejszg w cztowieku uwaza instynkty
zwigzane z jego stosunkiem do grupy narodo-
wej, ktéry te instynkty chce chronié. | dlatego
jest w walce zaréwno z indywidualistycznym
liberalizmem, jak i rozbijajagcemi jedno$¢ na-
rodowg ruchami klasowemi.

Poszczeg6lne narody czesto korzystaty z te-
go samego zrodta cywilizacyjnego. Poniewaz
jednak scislejsze spotzycie nie miato miejsca
ani w ramach ,ludzkos$ci”, ani w ramach grup
cywilizacyjnych, dlatego tez poszczegdlne cy-



wilizacje byty i sg reprezentowane przez rézne
narody, r6znie ksztattujgce ten sam genetycz-
nie motyw cywilizacyjny. Do$wiadczenie prze-
sztosci uczy, ze byto to potgczone z pozytkiem
dla bogactwa cywilizacji. Literatura grecka,
prawo rzymskie, architektura francuska, ma-
larstwo wtoskie... Gdziez tutaj $lady ,,akultu-
ralnego” stosunku grup narodowych do cywi-
lizacji?

W dobie dzisiejszej wspotzycie uktada sie
w coraz bardziej zwierajacych sie grupach na-
rodowo-panstwowych. Dzi$ tez moze najmniej
jest podstawy do przewidywania rychtego na-
dejscia cywilizacji ,ludzkosci”.

Sadzimy, ze, by moc nalezycie uja¢ te za-
gadnienia, trzeba sobie zdawa¢ sprawe nie tyl-
ko z ich biezacego jednoptaszczyznowego ukta-
du, ale takze i z rozwoju historycznego. Tak
np. jest na tle rozwoju historycznego oczywi-
stem, ze co innego jest sprawa narodowa pol-
ska, a co innego kwestja narodowos$ciowa np.
biatoruska). Tego ostatniego brak w wywo-
dach cytowaneych socjologéw i dlatego wy-
wody ich poréwna¢ mozna do obrazéw, malo-
wanych wedle linearnej jednoptaszczyznowej
koncepcji malarskiej S$redniowiecza, ktorej z
triumfem przeciwstawito sie malarstwo wio-
skie, dajac obraz na tle., perspektywy.

Z jaka tedy satysfakcjg preczytalismy Swie-
z0 — juz po skreSleniu powyzszej notatki —
nastepujgce uwagi prof. St. Kotaczkow-
skiego w czasopismie ,Marchott” (styczen
1935), str. 201—202:

.Przez wstydliwo$¢... uznaje dotad wielu
pisarzy i literatow sam postulat ,kultury na-
rodowej” za rodzaj ,endeckiego” wymystu, za-
grazajacego mysli nowoczesnej. | znoéw czy-
nig to z pogwatceniem oczywistych prawd —
jak gdyby sam postulat kultury narodowej
nie byt najskuteczniejszym $wiadkiem prze-
niesienia punktu ciezkosci, celu dazen w te
sfery, gdzie uduchawiajg sie uczucia narodo-
we, gdzie wspotzawodnictwo przybiera szla-
chetniejsze formy i zwyciestwo odnosi nie sza-

cherka polityczng i przmoca, lecz jedynym rze-

telnym sprawdzianem sit — twdrczoscig i za-
sobami ducha”.
IST IHM POMMERN EIN POLNISCHES

~MUTTERLAND”.”

Tak krytycznie do tezy o zwigzku Pomorza
od Odry po Wiste z pojeciem ziem macierzy-
stych Polski odnosi sie niemiecki archiwista
i historyk p. dr. Randt ze Szczecina. Chodzi o
krytyke pracy Zygm. Wojciechowskiego p. t.
Rozwdj terytorjalny Prus w stosunku do ziem
macierzystych Polski  (1933), zamieszczong
przez dra Randta w ostatnim tomie ,Baltische
Studien”, wydawanych w Szczecinie (1934, str.
294 i nast).

Woprawdzie zrédto z lat 980—992, t. zw. do
kument Dagome iudex najwyrazniej zalicza
Pomorze od Odry po Wiste do ziem Mieszka I,
niemniej  jednak przedstawienie = Wojcie-
chowskiego, zdaniem dra Randta ,sprzeciwia
sie zrodtom™.

Okreslenie ziemie macierzyste ujete jest
tez w krytyczne cudzystowy. Autor polski
miat zapomnie¢ o odrebnosci dialektu pomor-
skiego.

Nie zapomniat. Przypomina sobie tez za-
strzezenia uczonych rosyjskich co do zwigzku
dialektu mazowieckiego z jezykiem polskim i
Swiezo wypowiedziane zdanie, jakoby dialekt
$laski byt przejsciem od witasciwej polszczyzny
do jezyka stowackiego (prof. Holtzmanna w ar-
tykule drukowanym w tomie pt. Deutschland

und Polen). Wtasciwie to jezyka polskiego i
polskich ziem macierzystych tak jakby nie
byto.

A jednak byty. Okreslenie za$ ich pierwot-
nego zasiegu pozwala zrozumie¢ ogrom tra-
gedji narodu polskiego w jego przeszto$ci, na-
rodu, ktéry utracit ogromng cze$¢ swego ob-
szaru macierzystego i przesungwszy sie w bez-
kresny wschod stworzyt dzisiejszag kwestje
mniejszosciowg w Polsce.

Z PRASY MtOD

O SLtABYCH NERWACH
I O SLABYCH GLOWACH.

W nrze 2 ,,Czuwamy” z dnia 11 stycznia b. r.
czytamy:

W nr. 3 ,,Akademika Polskiego”, wycho-
dzacego w Warszawie, a redagowanego przez
sympatykéw rozwigzanego O. N. R,, ukazat sie
obszerny artykut wstepny, poswiecony Z M. N.

Artykut peten najrozmaitszych sprzeczno-
§ci. Autor usituje wykazaé, ze polityka Z M.
N. byta podyktowana... nerwami, ze jest to
»polityka nerwowa”. By dowie$¢ tego argu-
mentu autor artykutu ttumaczy, ze polityka
Z. M. N. zarysowata sie dopiero pO Berezie Kar-
tuskiej i ze jest nastepstwem tego wtasnie
faktu. Otéz z tym argumentem nalezy sie sta-
nowczo rozprawic.

Polityka Z M. N. byta zarysowana juz bar-
dzo dawno, wychodzgc z mocno uzasadnionych
argumentéw ideowych i politycznych. Jeszcze
w tonie jednolitego obozu narodowego, a poz-
niej O. W. P. gTUpa ,Awangardy”, oparta o
swe poznanskie i lwowskie skrzydta, reprezen-
towata pewien odrebny sposéb myslenia i pa-
trzenia na sprawy polskie. Ujawnito sie to
najjaskrawiejana zjezdzie O. \W. P. w Pozna-
niu w dniu 7 czerwca 1931 r.,, kiedy grupa
»~Awangardy sama jedna walczyta o zacho-
wanie samodzielnosci Ruchu Mtodych i prze-

ciwstawiata sie likwidacji Wydziatlu M 1o -
dych O. W. P. na rzecz Wydziatu ,starych”
O W. P.

Wtedy jednak nasi O6wcze$ni koledzy war-
szawscy, a pozniejsi przywodcy O. X R. wysta-
pili przeciw nam i poparli wniosek ,starych”
o likwidacje Wydziatu Miodych. Gdyby nie
to ich Owczesne oportunistyczne stanowisko,
gdyby nie ich niekolezenskie wystgpienie w
stosunku do nas, (sg na to dokumenty i proto-
kéty), kto wie, czy wypadki w Polsce nie po-
toczytyby sie inaczej i kto wie, czy nie zacho-

waliby$Smy przynajmniej jednolitosci nowego
pokolenia.
Z. M. N. powstat na diugo przed Berezg

Kartuskg. Juz latem 1933 r. przywodcy poz-
niejszego O. N. R. z Janem Mosdorfem na czele
zostali jaknajdoktadniej poinformowani o na-

szych zamiarach i o naszej linji politycznej.
Od tego czasu utrzymywaliSmy z sobg kon-
takty natury informacyjnej z narazeniem

zresztg naszego tempa organizacyjnego. Wtas-
nie politycy O. X. R. wykazywali w tym czasie
duzo nerwowos$ci. Raz chcieli iS¢ ze Stron, Nar.
pzzniej z niem zrywali, raz chcieli robi¢ swoje
stronnictwo, to znowu proponowali ,obsadza-
nie” Stron. Nar. i wewnetrzng w niem ,rewo-
lucje”. Ale oczywiscie te niebywate gzygzaki,
przy mato skrystalizowanych poglagdach poli-
tycznych O. N. R, psuty nam bardzo naszg me-

tamy ,Awangardy” zajmowaty sie juz tem
spojrzeniem na przeszto$¢ polskg. Zagadnie-
nie to nie bedzie schodzi¢ z kart naszego pis-
ma, a omoOwienie swe znajdzie i w jednym z
najblizszych tomikow ,Bibljoteki Awangardy”.

ZIEMIA CZERWIENSKA.

Czytelnicy ~Kwartalnika Historycznego”
otrzymali uwiadomienie, ze z ramienia Lwow-
skiego Oddziatu Polskiego Towarzysta Histo-
rycznego ukazywac sie bedzie od b. r. poczyna-
jac osobne regjonalne pismo historyczne p. t.
Ziemia Czerwienska. Ogromnie to szczesliwa
inicjatywa.

Nauka ma swoje wtasne prawa, ktéremi sie
rzadzi, ale zycie polityczne ma tez prawo sta-
wiania nauce pytan, na ktdre winna ona od-
powiedzie¢ przy zastosowaniu wszelkich regut
wiedzy historycznej. Owoz dzi$ takiem pyta-
niem bedzie prosha o szczegétowe zbadanie,
jak dokonywat sie proces polonizacji ziemi
czerwienskiej w przesztosci. Bo ze sie doko-
nywat, to wszyscy dobrze wiemy.

Kwestja kreséw wschodnich jest dzi$ jed-
nem z najbardziej #palgcych zagadnien pol-
skich. Ale nie jest zagadnieniem nowem. 1
nie od dzisiaj je Polska rozwigzuje. Dzi$ ma
coprawda za sobg dziedzictwo rozbiorow, ale
ciggto$¢ wysitku dawnej Rzplitej musi zostac
ponownie podjeta. Musimy jednak doktadnie
wiedzie¢, jak to sie dziato?

Wiec opisujcie i napady Tatar6w i awan-
tury czeladnikéw z mistrzami w miastach, ale
baczng i moze gtéwng uwage poswieci¢ py-
taniu:

Jak polszczyta sie Ziemia Czer-

wiensk a w przesztos$ci ?

(O pismo zwracac¢ sie pod adresem, Lwow,
Uniwersytet, Oddziat Lwowski Polskiego To-
warzystwa Historycznego, ul. Marszatkowska).

YCH

tode postepowania, ktéra witasnie byta inna,
spokojna, konsekwentna. W korncu przesta-
lismy sie na O. N. R. oglagda¢. Mimo to do ostat-
niej niemal chwili staraliSmy sie przekonac
przywédcéw O. N. R, by poprostu nie robili...
gtupstw i by zdobyli sie na wyzyskanie kapi-
tatu politycznego, ktoéry sam im lazt w rece.
To sie nie udato.

Przwédcy O. N. R. zmarnowali kapitat po-
lityczny, jaki juz posiedli, narazili cate mtode
pokolenie narodowe, bo réwniez miodych ze
Stron. Nar., na zupetnie niepotrzebe wstrzasy
i przyczynili sie do jeszcze silniejszego ode-
pchniecia idei narodowej od realnego zycia
polskiego, o co szczeg6lnie chodzi pewnym si-
tom miedzynarodowym. Dzi$. by wyttumaczy¢
swojg kleske, piszg o.. stabych nerwach i o
polityce nerwowej Z M. N. Czyzby znacznie
wiecej nie przydat sie wyktad o stabych gto-
wach niektérych mitodych politykéw, ktdrych
zdolno$¢ przewidywania i orjentowania sie
w stosunkach politycznych w Polsce okazata
sie przerazajaco naiwna.

A zresztg co jest objawem stabych nerwéw?
Przedewszystkiem histerja, awanturowanie sie
bez celu i mysli, krzyki i wrzaski, tromtadra-
cja. A co jest objawem zdrowych nerwéw?
Spokoj, stanowczo$¢ i konsekwencja. Kazdy
czytelnik osadzi, ktdrg polityke reprezentowat
O N. R, a ktdrg reprezentuje Z M. N. Przy-



waddey Z M. N., gdyby chcieli sie kierowac
wzgledami na swoje nerwy, to mieli wszyscy
sposobnos¢ pozostania przy Stron. Nar. na
bardzo przyjemnych stanowiskach, w spokoju
i dobrobycie, jak to ostatecznie czyni wielu
ludzi, ktérym ,,Akademik Polski” nie zarzuca
stabych nerwdédw. Swojem wystapieniem Z. M.
N. narazit sie na atak, jakiego od dawna nie
przechodzita w Polsce zadna nowu grupa po-

lityczna. Powstaniu O N. R towarzyszyty
same komplementy, nawet ze strony obozu
rzadzacego. Nas natomiast atakowato w zgod-

nym szeregu Stron. Nar., Zydzi, Legjon Mio-
dych, socjalisci i zwolennicy O. N. R. | oczy-
wiscie kierowanie w tych warunkach Z. M. N.
nie byto wypoczynkiem nerwowym.

Zresztg ,Akademik Polski” nie wierzy sam
w to, co pisze, gdyz musiat jednak zaznaczy¢,
ze:

»Przywédcy Z M. N. wierzg bezwatpienia
w realno$¢ swej polityki i sa gteboko przeko-
nani, ze cel sw6j — Polske Narodowa ona
osiggnie™.

Oczywiscie wierzymy w to. | dotychczas nic
w nas tej wiary nie zachwiato. Przeciwnie

wszystko — a miedzy innemi szalona polityka
przywodcow O. N. R. — utwierdza nas w na-
szej linji postepowania.

»~Akademik Polski” zresztg sam przyznaje,
ze ta linja postepowania zjednywac sobie be-
dzie coraz petniejsze zrozumienie. Pisze bo-
wiem :

».Nie ulega watpliwosci, ze przyptyw mto-
dych ze Stron. Nar. do Z. M. N. coraz bedzie
sie zwiekszat. Sprzyja¢ temu bedzie impas po-
lityczny, w jakim Stronnictwo sie znajduje,
jego marazm, bezprogramowos$¢ i bezwtad”.

»~Akademik Polski” zapewnia, ze ,mtodzi be-
da woleli Z. M. N., ktéry co$ robi, od Stron.
Nar., ktére wogoélc nic wie, co robic¢”.

Ale, jego zdaniem, ani droga Stron. Nar.
ani droga Z. M. N. do zwyciestwa nie wiedzie.
,D0 zwyciestwa — pisze w ostatniem stowie
— inna wiedzie droga”. Ale jaka? Na to juz
odpowiedzi niema, bo by¢ nie moze. Przywéd-
cy O. N. R. sami tego nie wiedzg.

Polityke nalezy ocenia¢ po faktach. Poli-
tyka Stron. Nar. do niczego nie doprowadzita

i nie doprowadzi. W tem jesteSmy zgodni z
O. N. R. Ale réwniez polityka O. N. R. po fa-
jerwerkowych sukcesach lezy w gruzach. |
dlatego zadna moze grupa nie ma tak matych
tytutdbw do osadzania, ktdéra linja polityczna
jest stuszna, a ktora jest naiwna, ktéra wie-
dzie do celu, a ktéra jest nierealna, jak wtas-
nie grupa przywoédcow O. N. R., ktérych dzia-
talnos¢ — mimo ze skupita przy sobie wiele
zapatu, entuzjazmu i ofiarno$ci — przyniosta
dotad zyciu politycznemu w Polsce same szko-
dy. Byli oenerowcy powinni zatem przede-
wszystkiem zaja¢ sie rozwazaniami nad wthas-
nemi btedami i wyniktemi stagd szkodami. Bo
rzeczywiscie ich ,,pouczenia” polityczne sg, de-

likatnie moéwigc, zbyt pretensjonalne, by mo-
gty by¢ brane na serjo.
Na zakonczenie mata uwaga. ,Akademik

Polski” gniewa sie na nas, ze zbytnio ataku-
jemy Stron. Nar. Dziwna tylko rzecz, ze nie
zaniepokoit go fakt inny: mianowicie atako-
wanie Z. M. N. i przywodcow Z. M. N. przez
rozne osrodki Stron. Nar. Dlaczego te dwie
miary?

NASZ RUCH

POWSTANIE KLUBU POStOW RUCHU
NARODOWEGO.

Postowie Ludwik Christians z Lublina, Zbi-
gniew Dembinski z Wegierc pod Inowrocta-
wiem, Ryszard Piestrzynski z Poznania oraz
Zdzistaw Stahl ze Lwowa, Kktoérzy weszli w
swoim czasie do Sejmu z ramienia Ruchu Mto-
dych O. W. P., utworzyli obecnie osobny Klub
Poselski, ktory zostat zarejestrowany przez
Marszatka Sejmu pod nazwa ,Klub Postow
Ruchu Narodowego”.

RUCH ORGANIZACYJNY.

Praca organizacyjna Zwigzku Miodych Na-
rodowcéw w okresie ostatnim po Walnem Zjez-
dzi¢ (8 i 9 grudnia 34 r.) toczyta sie nadal w
zywem tempie na terenie wojewddztwa poznan-
skiego, pomorskiego, tddzkiego, krakowskiego,
warszawskiego, lubelskiego i Iwowskiego. W
okresie $wigtecznym w poszczegolnych ogni-

skach odbywaty sie optatki w potgczeniu z
szerszemi zebraniami lub tez z zabawami.
Szerzej ruchu organizacyjnego referowac

nie bedziemy. Czyni to w szczegétach nasz ty-
godnik ,Czuwamy”. Zaznaczamy jeszcze, ze z
inicjatywy Z. M. N-u powstat w Warszawie Na-
rodowy Klub Dyskusyjny. Analogicznie do za-
dann Narodowych Klubéw Dyskusyjnych Po-
znania, todzi i Lwowa, celem powstatego Klu-
bu jest wymiana mysli w atmosferze rzeczo-

CZUWAMY
Tygodnik Zw. Mlod. Narodowcéw

Prenumerata kwartalna 1,10 zt, mies. 40 gr,
cena poszczeg6lnego numeru 10 groszy.

Adres Redakcji i Administracji:

Poznan, ul. Franc. Ratajczaka 9. Konto
P. K O. nr. 2C6.447.

AWANGARDA
pojedynczego 50 groszy.
ADRES REDAKCIJI I

ukazuje sie na poczatku kazdego miesigca.
OGLOSZENIA:
ADMINISTRACII:

wej i przyjacielskiej na zasadzie zagadnienia
doby biezacej. Cztonkami Klubu mogg by¢ oso-
by stojace zasadniczo na stanowisku ideologji

narodowej. Prace Klubu majg za gtebsze za-
danie przygotowanie gruntu do catkowitej
konsolidacji sit narodowych. Przewodnictwo

Klubu spoczywa w rekach kol. mgr. Antoniego
Malatynskiego.

W Warszawie powstato réwniez jako dru-
gie obok Ogniska Poznanskiego, Ognisko Aka-
demickie Z. M. N-u. Ognisko, ktérego kierow-
nictwo spoczywa w rekach kol. dr, Zdzistawa
Jaroszewskiego, skupia juz studentéw Szkoty
Gtownej Gosp. Wiejskiego, Uniwersytetu, Aka-
demji Stomatologicznej, Wyzszej Szkoty Han-
dlowej, Politechniki i Wyzszej Szkoty Dzien-
nikarskiej.

BIBLIJOTECZKA ZWIAZKU
MEODYCH NARODOWCOW

z. 1. ZYGMUNT WOJCIECHOWSKI,

O nowoczesny polski obo6z pan-
stwowo - narodowv, Poznan 1934,
str. 48, cena 1,— zh.

z. 2. KLAUHJUSZ HRABYK,
Kwejtja zydowska, Lwow 1934, str.
46, cena 1,—zt. Do nabycia w ksie-
garniach i w Zwigzku Mtodych Na-
rodowcow we Lwowie, ul.” Koper-
nika 11 m. 5 1 p.

z. 3. RYSZARD PIESTRZYNSKI,
O co chodzi, Poznan 1934, str. 76,
cena 1,20 zt.

z. 4. JANUSZ MAKOWSKI,

Na przetomie pokolen, Poznan 1934,
str. 58, cena 1,— zi.

Do nabycia w ksiegarniach i w Zwigzku
Mtodych Narodowcow w Poznaniu, ul. Fr.
Ratajczaka 9. Konto P. K O. nr. 204.453

PRENUMERATA

cata strona zk 200. , ]2 str. zh

BIBLJOTEKA ,AWANGARDY4

t. 1. JERZY DROBNIK,

Przesilenie wspotczesnej polityki,
Poznan 1929, str. 172, cena 5,— zi.

t. Il. RYSZARD PIESTRZYNSKI,
Naréd w panstwie, Poznan 1934,
str. 186, cena 5— zk.

t. 1ll. JERZY DROBNIK,
W ogniu przemian, Poznan 1934,

str. 140, cena 3,— zt.
w przygotowaniu!
t. IV. ZYGMUNT WOJCIECHOWSKI.

Gdy Polska opuscita rzeke OlJre..
t. V. RYSZARD PIE 'TRZYNSKI,

Nowa Konstytucja.

Do nabycia w ksiegarniach i w Admini-
stracji Awangardy Parnstwa Narodowego,
Poznan, ul. Fr. Ratajczaka 9.
Konto P. K o* nr- 204.453

AKCJA NARODOWA
wychodzi 3 razy w miesigcu we
Lwcwfe pod red. Dra KI, Hrabyka

Prenumerata roczna 6,—zt, p6troczna 3,—z,
kwartalna 1,50 zt.

Cena poszczeg6lnego numeru 20 groszy.

Adres Redakcji i Administracji:

Lwoéw, ul. Kopernika 11 m. 5 Ill pietro.
Konto P. K O. nr. 504.250.

Prosimy odnowi¢ prenumerate
na rok 1935
Konto P. K O. 204.453.

roczna zt. 5—, potroczna zt. 250. Cena egzemplarza
110.—, H4 str. zk. 60.— % str. zh
Poznan, ul. Franciszka Ratajczaka 9, Konto PKO. nr. 204-453.

35—, % str. zt. 50.-.
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