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NA PROGU NOWEGO ROKU

Minat okres Swigteczny i odwrdcita sie w bie-
gu dziejowym zapisana karta roku 1931. | oto staje-
my na progu Nowego Roku, z ktérym zazwyczaj
tyle wigzemy nadziei, szczegdlnie gdy rok ubiegty
byt niedobry...

Gdy wszystko jest w rekach Opatrznosci, od
nas samych zalezy, czy uczynimy na kazdym poste-
runku pracy wszystko, co w ludzkiej jest mocy. Na
placowce, jaka zajmujemy,jest takze bardzo wiele do
zrobienia i wszystko tez, co na rok nadchodzacy
przypada, zrobione byé musi.

Pamieta¢ wszakze winniSmy, ze pismo tego ty-
pu, co nasze, robi sie wspoOlnemi sitami redakcji
i og6étu czytelnikbw. Tu niema nas i was, tu jestes-
my tylko my — ogotpracownikdéw notarjatu i hipo-
teki w szerokiem rozumieniu, a wiec od rejenta i pi-
sarza hipotecznego poczawszy, a skonczywszy na naj-
skromniejszym pracowniku kancelaryjnym, byle tylko
poczuwajgcym sie do wspétodpowiedzialnosci za roz-
wa@j instytucji, ktérej mu stuzyé wypadto.

Programu naszych zamierzen na rozpoczynajg-
cy sie rok 1932 nie kreslimy, w ogolnych bowiem
zarysach ujeliSmy program ten w ostatnim numerze
na zakonczenie roku minionego. Ale zaznaczamy
z naciskiem, ze zadnego programu nie wykonamy,
jezeli kazdy czytelnik pisma nie bedzie z nim wspot-
zyt, a w miare moznosci i wspotpracowat. Dlatego
tez liczymy nazywe wspotdziatanie z pismem ze stro-
ny wszystkich czytelnikow (korespondencje, wypadki
z praktyki, udziat w dyskusjach, odpowiedzi na an-
Kiety, artykuty i t. p.).

1 jeszcze jedno. Byt pisma opiera sie takze na
pewnych zatozeniach materjalnych, ktérych podsta-
wg sg regularne wplywy z prenumeraty. To tez na
progu Nowego Roku prosimy wszystkich czytelnikow,
by z calg punktualnoscig i z calg skrupulatnoscia
naleznos¢ z tytutu prenumeraty przekazywali, gdyz
wszelkie zalegtosci utrudniajg nam prace.

Tyle — w przeSwiadczeniu, ze we wspélnym
wszystkich wysitku rok 1932 stanie sie wydatnym
krokiem naprzéd w rozwoju naszego pismal
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Odwrdocone zagadnienie.

W odpowiedzi p. Z. Z. na uwagi w ,,Glosie Sadownictwa".

Wyznajemy otwarcie: uwagi p. Z Z., ogloszone
w M 12 (z grudnia 1931 r.) ,,Glosu Sadownictwa"
przeczytaliSmy raz i drugi, a wrazenie odniesliSmy
przykre, nader przykre...

Mowimy o wrazeniu, bo ton, w jakim uwagi te
sg utrzymane od poczatku do konca, zdradza pewng
nieche¢ do notarjatu, niecheé, ktorej nie spodziewa-
lisSmy sie na tamach organu urzedowego Zrzeszenia
Sedziow i Prokuratorow.

Zapewne, pojmujemy doskonale, ze wysoce nie-
normalne stosunki materjalne w sgdownictwie pol-
skiem, moga wytwarzaé pewne niepozgdane nasta-
wienie psychiczne, ale nie przypuszczaliSmy, by mo-
gto sie ono wyrazi¢ w formie takiej, jak w uwagach
p. Z Z, na ktére musimy odpowiedzieC.

Przedmiotem krytyki jest artykut p. t. ,Legen-

da w Swietle cyfr*, ogtoszony w N° 6 — 1931 .
naszego pisma, a omawiajacy wyniki statystyczne
rozpisanej przez Zrzeszenie Notarjuszow i Pisarzy

Hipotecznych ankiety o zarobkach w notarjacie.

*

Autor wywodu w ,,Glosie Sadownictwa'*, zaty-
tutowanego: ,Wymowa cyfr — Kilka stébw o docho-
dach notarjuszy i uposazeniu sedziow", wyraza kilka-
krotnie poprostu zdziwienie, ze piszemy o0 notarja-
cie, raz jako o urzedzie, to znéw jako o wolnym za-
wodzie. Przeciez jedno drugie wytgcza, a w kazdym
razie... ,jakos$ nie pasuje".

Nie mozemy oczywiscie na tem miejscu wda-

wacé sie w szczegOtowe rozwazenie istoty stanowi-
ska notarjusza, poprzestaniemy wiec z koniecznosci
na wyrazeniu ze swej srony przykrego... zdziwienia,
ze w urzedowym organie magistratury nie znajduje-
my zrozumienia fundamentalnych zatozehA ustroju no-
tarjatu, dyskutowanych obecnie w zwiagzku z praca-
mi Komisji Kodyfikacyjnej.
Oczywiscie, ujmujac rzecz de lege lata, notar-
na obszarze ziem b. zaboru rosyjskiego jest
tylko urzedem panstwowym traktowanym zreszta
w praktyce, jako wolne zajecie zawodowe (art. 9
ustawy o panstwowym podatku przemystowym). Ale na
obszarze Malopolski notarjat jest juz zorganizowany
na wzér wolnego zawodu, dzialajagcego z upowaznie-
nia Panstwa, a na Ziemiach Zachodnich, jak wiado-
mo, notarjat jest nawet zespolony z adwokatura,
a wiec wolnym zawodem par exellence.

Pomijajac przeto osobliwy skazany na nieuchron-
ng zagtade porosyjski ustréj notarjatu i opierajac
sie przedewszystkiem na zatozeniach teoretycznych,
ktére niezawodnie znajdg uwzglednienie w postano-
wieniach przysztej ogdlno-polskiej ustawy notarjal-

jat

nej, stwierdzi¢, niestety, wypada, ze p. Z Z jest na
mylnej drodze, gdy uwaza za niepojete zespolenie
»urzedu" notarjusza z charakterem , wolnego zawodu".
Wiasnie na tem, wihasnie na tem polega osobli-
wa pozycja notarjusza w o0go6lnej strukturze orga-
nizacji zycia prawnego: notarjusz sprawuje ,urzad",
ktéry nadaje mu wiadza panstwowa, wykonujac nad
nim kontrole przez organy administracji sgdowej,
a rownoczes$nie notarjusz jest cztonkiem samorzad-
nego stanu, holdujagcego samoistnej etyce zawodo-
wej i urzagdzonego na zasadach korporacyjnych.
Powtarzamy: nie mozemy wdawaé sie w rozwa-
zania, dla ktérych witasciwe miejsce na tamach na-
szego pisma znajduje sie gdzieindziej. Ale pozwoli-
my sobie zwrdci¢ uwage p. Z Z na znang prace
§.p. prof. Wkt L. Jaworskiego p. t. ,,Reforma Notar-
jatu", wlktdrej owa , dwutorowo$c¢" notarjatu znalazta
przenikliwg analize teoretyczng 2z wyciggnieciem
nawet daleko idacych wnioskdéw praktycznych.

*

Autor omawianych uwag w ,Glosie Sadowni-

ctwa" z pewnym sceptycyzmem traktuje wyniki an-
kiety, na ktérg nie odpowiedziato 30% rejentow’.
Rzecz prosta, na sceptycyzm ten zadnej rady

nie mamy. Mozna oczywiscie, jezeli sie tego chce,
domniewywac, ze wsérod tych 30% nieobecnych sg
witasnie same ,grube ryby", a mozna tez sta¢ na

stanowisku prawa przecietnosci statystycznej, znaj-
dujagcego w tym wypadku uzasadnienie w zestawie-
niu nazwisk i znajomosci $rodowiska, i twierdzié, ze
ankieta, w ktorej 70%zainteresowanych wzieto udziat,
daje miare rzeczywistosci.

Zanim przystagpimy do istotnego wniosku, jaki
wyprowadza p. Z. Z., sprébujmy wyjasni¢ jeszcze je-
dno nieporozumienie. Ot6z spotkaliSmy sie z zarzu-
tem, ze dopiero dochdd notarjusza ponad 6.000 zto-
tych miesiecznie uwazamy ze stanowiska spoteczne-
go za ,nadmierny", przeciwko czemu p. Z Z Kkate-
gorycznie sie zastrzega.

Z tak sformutowanego zarzutu czytelnik, nie
znajacy naszego wywodu, z ktéorym artykut ,,Glosu
Sadownictwa" sie rozprawia, mogtby wyciagna¢ wnio-
sek, oczywiscie falszywy, ze kwote 6.000 zitotych
miesiecznie uwazamy jak gdyby za nalezne notarju-
szowi minimum... arkadyjskiej egzystencji.

Oswiadczamy stanowmzo, ze mysl nasza w po-
dobnej interpretacji ulega catkowitemu wypaczeniu.
WykazaliSmy tylko na podstawie cyfr, ze dochody
w notarjacie w okresie lat 1929 — 1931 wykazuja
tendencje zdecydowanie znizkowa, co oczywiscie nie
jest zadng rewelacjg wobec postepujgcego w tych
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latach przesilenia gospodarczego, i ze prawdy tej
nie podwazaja dochody grupy najwyzszej (ponad
6.000 ztotych miesiecznie), do ktérej nalezy 4% ogdtu
rejentéw. ZaznaczyliSmy dalej, ze dochody tej gru-
py moznaby uwaza¢ za ,nadmierne”, gdyby zarzut
nadmierno$ci dochodéw w zawodzie, opartym na wol-
nym doborze ze strony Kkiijenteli, miat jakie$ przed-
miotowe uzasadnienie. A wreszcie, nawigzujac do
pokutujgcych na tamach pewnych organdéw prasy
fantastycznych pomystdéw, dotyczacych dochodowosci
notarjatu, dodalismy, ze gdyby przecietna zarobkéw
rejenta stata na poziomie grupy najwyzszej (4% 0g0-
tu), to moznaby méwi¢ o nadmiernosci, z ktorej wy-
padtoby niezawodnie wyciggnaé odpowiednie wnioski
praktyczne. Ale gdy przecietna ta, jak wykazata an-
kieta, wynosi 2.000 ztotych miesiecznie, to na pod-
stawie zarobkow jednostek nie mozna mowi¢ o wy-
sokiej dochodowosci zawodu, jako catosci.

Czy z tego toku rozumowania wynika, ze kwote
6.000 ztotych miesiecznie wuznaliSmy za minimalnie
stuszng i uzasadniona? Przeciez nie rozwazalisSmy
n-egatywnie i abstrakcyjnie zagadnienia ,nadmierno-
Joi" na wypadek, gdyby ankieta wykazata przecietng
3, 4 czy 5 tysiecy, lecz tylko pozytywnie oparlismy
sie na wynikach ankiety (i to bez wykrecania sig,
przeslizgiwania sie i t. p., jak chce uprzejmie p. Z.Z2.),
ktéra wykazata przecietng 2.000 ztotych miesiecznie.
A powotanie sie przez poréwnanie z najwyzszg gru-
pa, liczaca 4% ogétu, bynajmniej nie uprawnia chyba
do wniosku, ze witasnie ten najwyzszy faktycznie po-
ziom dochodowos$ci uwazamy za najnizszy ze sta-
nowiska stusznos$ci?! .
istotny wniosek wywodow p. Z Z:
ryzyka zawo-

Wreszcie
2.000 ztotych miesiecznie to duzo, bo
dowego nie nalezy przesadzac...

Whniosek ten moze sie stac
dalszej wymiany zdahn pod znakiem pytania:
duzo, czy mato, czy w sam raz?

Wyznajemy, ze zgo6ry watpimy, by dyskusja na
ten temat w obecnym stanie rzeczy doprowadzic
mogta do zgodnego pogladu.

Jedng atoli winniSmy na zakorczenie uwage:
zestawienie, jakie p. Z. Z przeprowadza ze skanda-
licznie niskiemi placami w sadownictwie (848 zt. 16
gr. — sedzia Sadu Najwyzszego, 682 zi. 33 gr. —
sedzia Sadu Apelacyjnego, 555 zt. 35 gr. sedzia Sadu
Okregowego i 390 zt. 83 gr. —sedzia Sadu Grodzkie-
go) niczego nie dowodzi, poza tem, co wynika z sa-
mych wymienionych tylko co cyfr, ze place w sg-
downictwie polskiem sg objawem stanu chorobowego,
w jakim znajduje sie nasz organizm panstwowy.

Nie moze tez by¢ dwuch zdah co do tego, ze
ptace te domagajg sie gwattownie wydatnego pod-
niesienia. Nie w interesie tylko samych sedziow, ale
w dobrze rozumianym interesie wymiaru sprawiedli-

0sig ewentualnej
czy to

wosci. Tak zreszta, jak pewna przecietna minimalnych
dochodéw w notarjacie i to przecietna, naogot wyz-
sza od norm urzedowych (tak jest na catym Swiecie),
nie jest przedmiotem obrony ze stanowiska intere-
sow zyciowych poszczegdlnego notarjusza, boc¢ zyc
mozna i przy mniejszych dochodach, ale wtasnie ze
stanowiska interesu publicznego, ktéry domaga sie
petnej niezawistosci materjalnej urzednika zaufania
publicznego w prywatnych sprawach majatkowych
(rozwiniecie tej tezy przerasta oczywiscie ramy ni-
niejszej odpowiedzi).

Jezeli przeto p. Z Z, przytaczajgc cyfry, ilu-
strujgce niestychanie niskie ptace w sgdownictwie,
wota przez same cyfry bez zbednych komentarzy,
ze to mato—to oczywiscie ma petng racje. Ale jezeli
poréwnujac cyfry te z przecietng dochodowos$ci no-
tarjusza, wota, ze przecietna ta jest zbyt wysoka —
to wydaje nam sie, ze racji nie ma. Odwraca bowiem
w ten sposéb zagadnienie, ktére polega nie na sztucz-
nem obnizaniu przecietnych dochodéw notarjatu, na
czem stracg zreszta dotkliwie tylko mniejsze rejen-
tury, ale na podwyzszeniu uposazenia sgdownictwa.

Tylko takie, jak mniemamy, postawienie sprawy
jest stuszne i celowe ze stanowiska interesu spotecz-
nego i panstwowego.

A gdy place w sadownictwie doprowadzone
beda choéby do minimalnego poziomu, odpowiadaja-
cego potrzebie publicznej (bo obecnie jesteSmy znacz-
nie ponizej tego poziomu), to i wzajemne stosunki
sgdownictwa i notarjatu wejda na normalne tory
w zwigzku zresztg z ogdlnem uzdrowieniem stosun-
kéw personalnych w notarjacie. Nie bedziemy tez
woéwczas napewno $wiadkami niecheci, osobliwie idg-
cej w parze ztak czesto zarysowujgcem sie dazeniem
do osiggniecia stanowiska, ktore uwaza sie skadinad
za szkodliwie uprzywilejowane.

*

okazji niech nam wolno bedzie wyrazi¢
ze przynajmniej w tej formie ,Glos
Sadownictwa* zechciat zwréci¢ uwage na nasze pi-
smo, ktéoremu dotychczas nie poswiecit ani wiersza
wzmianki, gdy inne czasopisma prawnicze, fachowe
i zawodowe, naog6t zyczliwie powitaly powstanie
pisma, poswieconego sprawom notarjatu i hipoteki,
ktére to instytucje prawnicze nie migty dotychczas
swego organu w stolicy Panstwa.

Zywimy przekonanie, ze przemilczenie to ze
strony urzedowego organu magistratury, do ktorej
odnosimy sie oczywiscie z catem naleznem jej posza-
nowaniem, nie byto umyS$lne, i wyrazamy nadzieje,
ze pomost porozumienia, jaki usitujemy i bedziemy
nadal usitowali przerzuci¢ miedzy Swiatem notarjalno-
hipotecznym a Swiatem sadowym, bedzie przez zor-
ganizowang magistrature przyjety, jezeli nie z zado-
woleniem, bo na to wiele jeszcze potrzeba czasu, to
przynajmniej bez niecheci. W. N.

Przy
zadowolenie,
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Dyskusja nad ustawg notarjalna.

Stanowisko notarjusza.

Czy wprowadzaé¢ do ustawy definicje stanowiska notarjusza, a jezeli tak, to jaka: czy jako
urzednika panstwowego, czy tez inng, a mianowicie...?

Przystepujemy na tamach ,Nota-Teki“ do szcze-
g6towej dyskusji na temat przysztej ogdlno-polsliiej
ustawy notarjalnej, przyczem stosowaé bedziemy na-
stepujgcg metode:

Wysuwac¢ bedziemy kolejno najistotniejsze zaga-
dnienia polskiego prawa notarjalnego na tle uchwat
Komisji Kodyfikacyjnej, poczynajgc od spraw ustro-
jowych, dajac réwnoczesnie ogOllne ujecie istoty wy-
sunietego zagadnienia i zestawiajgc og6lnie rozwig-
zania, jakie proponuja poszczegdlne istniejgce pro-
jekty.

Z kolei drukowac¢ bedziemy nadsytane przez
czytelnikéw przyczynki i uwagi, wypowiadajgc takze
i stanowisko, redakcyjne.

Po tak przeprowadzonejanalizie i wymianie zdan
bedziemy usitowali ujmowac syntentycznie i to w fo-
rmie mozliwie konkretnej wyniki przeprowadzonej
dyskusji.

Oczywiscie, pewna rownolegtos¢ w traktowaniu
tematéw nie powinna mie¢ wplywu na gruntownos$¢
ich rozwazenia. {Red.)

W projekcie wstepnym p. Glassa art. 1 gtosit,
ze notarjusz jest urzednikiem publicznym,
peinigcym obowiazki, powierzone mu przez ustawe.
W pierwszem czytaniu projektu podkomisja notarjal-
na Komisji Kodyfikacyjnej artykut ten zmienita w tym
sensie, ze notarjusz jest urzednikiem panstwo-
wym z zastrzezeniem podlegtosci tylko ustawom
(Nr. 8, 1931 r. str. 3 — 115).

I oto wytania sie pierwsza sprawa, majaca zna-
czenie pewnego zatozenia zasadniczego, na ktérem
oparty ma by¢é ustréj notarjatu polskiego. W szcze-
gélnosci wytaniajg sie nastepujgce kwestje:

1. Czy wogo6le definicja stanowiska
notarjusza jest w ustawie celowa?

Definicja jest w gruncie rzeczy sprawg nauki,
ale z drugiej strony stwierdzi¢ wypada, ze og6lne
ujecie stanowiska notarjusza jest w ustawie, regulu-
jacej ustrdj notarjatu, pozadane.

2. Czy nie jest wskazane takie ujecie,
by ustawa nie okre$lata, ale odrazu
wprowadzata w zakres czynnos$ci nota-
rjusza?

Tak, naprzyktad, postepuje ustawa austrjacka
z 1871 roku, ktdéra stwierdza tylko, ze notarjusza
mianuje wiadza panstwowa i odrazu wymienia fun-
kcje, do ktdrych spetnienia notarjusz jest powotany.

3. Jezeli okreSlenie stanowiska nota-
rjusza do ustawy wprowadzaé, to czy na-
lezy ogranicza¢ sie do lakonizmu, ktdry
nic w gruncie rzeczy nie mowi?

Pod okreslenie, przyjete w pierwszem czytaniu
przez Komisje Kodyfikacyjna, podpadaé moze kazdy
urzednik panstwowy, jakiz wiec jest cel tego okres-
lenia: czy chodzi tylko o stwierdzenie, ze notarjusz
jest urzednikiem panstwowym? Wydaje sie, ze pod-
kreslenie to bynajmniej nie jest konieczne, skoro pa-
nuje zgoda co do tego, ze jezeli notarjusz jest urzed-
nikiem panstwowym, to w kazdym razie urzednikiem
o charakterze bardzo swoistym.

4. Czy raczej okresSlenie to nie powin-
no ujmowacé¢ w ogolnych linjach istotnych
funkcji notarjusza?

Jezeli stang¢ na stanowisku, ze okreSlenie sta-
nowiska notarjusza w ustawie jest pozadane, to
czy nie nalezy i$¢ po linji definicji istotnej, a wiec
takiej, ktéra odrazu ustala, jakiego rodzaju czynnosci
ustawa notarjuszowi powierza.

5. Czy w okre$leniu ustawowem notar-

jusz winien by¢: urzednikiem panstwo-
wym, urzednikiem publicznym, osobg
(mezem) zaufania publicznego, czy tez
jeszcze kim$ innym?

Skoro stang¢ na stanowisku definicji ustawowej,
to pomijajac dalsze jej rozwiniecie, jakg z wymie-
nionych, lub ewent. jakg inng, przyja¢ formute, ma-
jaca wszak istolne znaczenie dla wyktadni ustawy,
bo sama przez sie kwestja ta ze stanowiska prakty-
cznego zasadniczego znaczenia oczywiScie nie ma.

Oto pierwsze zagadnienie, ujete niewyczerpujg-
co zresztg w forme pytan, ktére podajemy pod roz-
wage o0g6tu.

W nastepnym numerzy rozejrzymy sie¢ w roz-
wigzaniach, jakie proponujg projekty istniejgce oraz
jakie dajg niektore ustawodawstwa obce.

Ze wzgledéw technicznych szczegdty obrad pod-
komisji notarjalnej Komisji Kodyfikacyjnej w dniach
11 — 13 grudnia ub. r. ogtosimy w nastepnym nu-
merze pisma, a nie jest tez wykluczone, ze wobec
konieczno$ci mozliwie wyczerpujgcego przedstawienia
dyskusji wypadnie materjat ten roztozy¢ na kilka
numeréw.



Zastepstwo notarjusza

W obronie pracownikow

notarjatu Ziem Zachodnich.

Od oddziatu ostrowieckiego Zwigzku Pra-
cownikdéw Adwokackich i Notarjalnych Ziem Za-
chodnich w Poznaniu otrzymujemy ponizsze
uwagi, ktére drukujemy, jako dalszy przyczynek
do dyskusji nad sprawa .zastepstwa notarjusza
w przysztej ustawie notarjalnej. (Przyp. Red).

Praca jako naczelne dobro narodu pozostaje pod
ochrong panstwa. Obywatel ma wolno$¢ wyboru za-
jecia i zarobkowania. Oto naczelne hasta Konstytucji,
wyrazone w art. 101 i 102 ustawy konstytucyjnej
z dnia 17 marca 1921 r. | stusznie, bo prawo do pra-
cy to pierwsze prawo obywatela. Jezeli jednak tak
przedstawia sie sprawa w S$wietle postanowien Kon-
stytucji, to nalezy zapyta¢ czemu to przypisac,
ze niestety zasada ta nie jest konsekwentnie prze-
prowadzona w art. 21 do 24, 27 i 132 projektu usta-
wy notarjalnej. Dlaczego to projekt zupeinie nie
uwzglednia stusznych i uprawnionych intereséw pra-
cownikéw notarjalnych na ziemiach byt zaboru
pruskiego?

W Swietle postanowien Konstytucji wydaje sie
by¢ rzecza jasng, ze uzaleznienie prawa zastepstwa
notarjusza przez dotychczasowych pracownikéw od
ztozenia specjalnych egzamindéw, ze odebranie pra-
cownikom notarjalnym na ziemiach byt zaboru pru-
skiego moznosci do pracy, sprzeciwiatoby sie zato-
zeniom Konstytucji, zawartym w art. 101 i 102. Bo
jakze to? Wychodzi nowa ustawa notarjalna i za je-
dnym zamachem bez zadnego odszkodowania pozba-
witprawi nabytych,u pozbawi', praw,3 dh\prady i ogzyr?
stancji cata falange pracownlkow notarjalnych, stwo-j
rzy nowe szeregi bezrobotnych pracownikéw umy*
stowych w osobach tych pracownikéw notarjalnyohi
ktérym odebrata mozno$¢é pracy w dotychczasowym
zawodzie, czestokro¢ po kilkudziesieciu latach pracy
zawodowej, .Odbiera im dotychczasowg pozycje spo-
1BC: itam\ra art \evbt& .sijshsz&s Se>vulo<yn nbaogz

Takie za$ witasnie a nie inne bytyby konsek-
wencje art. 21, 24, 27 i 132 projektu, gdyby projekt

-ocw”azWenierfeyt. zaboru pruskiego notarjusz jest
jednocze$nie adwokatem. Taki to notarjusz-adwokat
zatrudnia niejednokrotnie oprdécz kierownika kance-
larji jeszcze kilku sekretarzy, ktérzy przez diugole-
tnig praktyke w kancelarji adwokackiej i notarjalnej
rtabyli ‘dostateczng wiedze prawniczg i bez Zarzutu
petnig ckynddsci"konoypientg, koncypujac skargi, re-
pliki i akty notarjalne. Mozna nawet powiedzie¢, ze
koBcypuja' '9% wszystkich aktéw notarjalnych, za-
wieranych na ziemiach b. zaboru pruskiego.
Tymczasem projekt ustawy notarjalnej wprowa-
dza dotagd na Ziemiach Zachodnich nieznang instytu-
cje aplikacji i substytucji notarjalnej. Nie zatrzymu-
jac sie narazie nad celowoscig takich instytucji,
stwierdzi¢ jednak nalezy, ze taka np. instytucja apli-
kacji viiOtairjf™\AawNil NipetniW'iwyiirwgaije z notarjatu byt
zaboru pruskiego dotychczasowych pracownikéw no-
tarjalnych, albowiem hotarjUsz; majac jednego lub

wiecej aplikantéw, i to w dodatku moze na praktyce
bezptatnej, zrezygnuje oczywiscie z zatrudnienia do-
tychczasowego ptatnego wspotpracownika, zwiaszcza
ze bedzie miat swoich stalych substytutéw notarjal-
nych.

Y Przytem zauwazy¢ nalezy, ze prawo materjalne
obowigzujgce dotad na ziemiach byt. zaboru puskiego
tylko w niewielkim zakresie przewiduje przymus no-
tarjalny do poszczeg6lnych czynnosci prawnych.
W rezultacie tedy pracownicy ci zostang pozbawie-
ni moznosci wykonywania raz obranego zawodu,
prawa do pracy i egzystencji.

Ot6z wzgledy stusznosci, poparte zreszta du-
chem art. 101 i 102 Konstytucji, nakazujg prawa tych
pracownikéw odpowiednio zabezpieczy¢, bo, jak to
juz wyzej wspomniano, prawo do pracy jest pier-
wszym prawem obywatela i ochrony swej pracy
kazdy obywatel ma prawo zgda¢. Nie potrzeba tez
zresztg dodawac, ze pomnozenie liczby bezrobotnych
pracownikdw umystowych na rzecz bezptatnej pracy
nie jest w interesie panAstwa i spoteczenstwa wska-
zanem, zwiaszcza ze | sama celowos$¢ instytucji apli-
kacji notarjalnej, tak jak jg projekt pojmuje, wydaje
sie by¢ bardzo watpliwg. Niestety, projekt praw tych
pracownikéw zupetnie nie uwzglednia...

Oto kilka uwag, jakie sie nam nasunety w zwig-
zku z artykutami 21— 24, 27 i 132 projektu p. Glassa.

Nie watpimy, ze Komisja Kodyfikacyjna przy
ostatecznej redakcji projektu ustawy notarjalnej zaj-
mie sie takze zagadnieniem powyzej przez nas po-

ruszonem.
Zwigzek Pracownikow Adwokackich i Notarjalnych
na Ziemie Zachodnie Rzeczypospolitej
w Poznaniu
Oddziat w Ostrowie.
il W uiuc] W M i>IIA i -(>ii diie CjUJt-ii uu Qi xi\Kx
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Trzydniowe zastepstwo.
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Czytajagc art. 21 projektu ustawy notarjalnej
p. sedziego J. Glassa, rzuca sie w oczy ijjepraktycz-
no$¢ tego artykutu, traktujagcego o zastepstwie notar-
jusza przez okres trzydniowy. Przyjrzyjmy sie spra-
wie od strony praktycznej.

Wedle art. 21 projektu notarjusz, w razie prze-
szkody w urzedowaniu, wyznacza sobie sam zastepce
z liczby substytutéw okregu na okres 3 dni, na
dtuzszy z3$ okres musi uzyska¢ od prezesa Sadu
Okregowego upowaznienie do zastepstwa przez jed-
nego z substytutow notarjalnych.

Ro6znica polega zatem w uprawnieniu do usta-
nowienia substytuta, ale w kazdym wypadku zastepca

métdturaa mijlodei-g Ipjesig
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Notarjusz w prowincjonalnem miasteczku (a ta-
kich jest wiecej) otrzymat telegram, wzywajacy go
do natychmiastowego przyjazdu (nagta choroba lub
wypadek $mierci w rodzinie). Wowczas notarjusz musi
napisaé¢ do kilku p.p. substytutéw, czy nie bytby ktéry
z nich sktonny obja¢ kilkudniowe zastepstwo w jego
kancelarji, naturalnie musi czeka¢ kilka dni na odpo-
wiedZ, wzglednie na przyjazd substytuta, w wiekszo-
§ci wypadkéw odpowiedz bedzie negatywna, gdyz na
kilka dni nikomu nie optaci sie obejmowal zastep-
stwa, a co wtedy z koniecznos$cig nagtego wyjazdu?

Nie mozna przeciez w kazdym okregu stworzyé
rezerwe substytutdw, oczekujacych na wezwanie no-
tarjuszy, zresztg i to minetoby sie z celem, z drugiej
strony nie mozna notarjusza skrepowac¢ i uczynié
z niego wieznia swej siedziby urzedowej, gdyz bez
ustanowienia substytuta nie wolno mu sie wydalic,
bo tego mu zabrania wtasnie art. 21.

Co sie tyczy kwestji umiejetnosci i zaufania
tych ,,zastepcéw", to jest rzeczg notoryczng, ze mie-
dzy pomocnikami notarjuszy znajdujg sie dostatecznie
fachowo wyksztatcone jednostki, ktére sg w stanie
zupetnie samodzielnie pracowaé, a prawie wszyscy
sg godni zaufania. Zresztg za czynnosci zastepcy od-
powiada¢ bedzie notarjusz solidarnie z zastepca (ana-
log. art. 92 prawa wekslowego) i wobec tego wyklu-
czone beda jakiekolwiek naduzycia lub niewtasci-
Wosci.

H. Schindler.
Kopyczynce, w grudniu 1931 r.

Ci, co odchodzg...

S. p. Zdzistaw Siekierzynski.

Dnia 23 listopada ub. r. zmart w Opolu w wie-
ku lat 63 §. p. Zdzistaw Siekierzynski, dtugoletni re-
jent w Opolu, powiatu Putawskiego.

S. p. Zdzistaw Siekierzynski urodzit sie dnia 4
kwietnia 1868 roku w majatku Struza w ziemi Lu-
belskiej z matki Natalji z Przegalinskich i ojca Mi-
chata Siekierzynskiego, uczestnika powstania 1863
roku. Zmarty byt wychowankiem 3-go gimnazjum
w Warszawie (obecnie p. w. $w. Stanistawa Kostki)
i ukonczyt wydziat prawny na uniwersytecie war-
szawskim. Pierwsze lata pracy spedzit w Sadzie Okre-
gowym w Lublinie, nastepnie pozostawat jaki§ czas
na stanowisku sedziego $ledczego w ZamoSciu i Hru-
bieszowie. W roku 1899 mianowany rejentem w Opolu,
piastowat ten urzad z wielka znajomos$cig i umito-
waniem swego zawodu przez lat zgdra 32, jednajac

sobie powszechny szacunek i powazanie zar6wno
u swych pracownikow, jak i wsrod licznej rzeszy
klijentelj.

S. p. Zdzistaw SiekierzyAski odznaczat sie nie-
zwyklemi zaletami serca i ducha. Pracowity, o wiel-
kiej erudycji i wysokiej inteligencji, nadzwyczaj su-
mienny i nawskro$ uczciwy i szlachetny, wysoko
wzniost sztandar notarjatu na powierzonej Mu pla-
cowce. Bral tez zywy udziat w zyciu miejscowego
spoteczenstwa, piastujgc liczne honorowe urzedy
i funkcje. Byt czuty na ludzkg nedze i niedole, kaz-
demu chetnie stuzyt datkiem czy tez radg i stynat
szeroko ze swej hojnej dioni. To tez zgon Jego
przejat gtebokim smutkiem nietylko rodzine i grono

pracownikow, lecz réwniez kota Jego licznych przy-
jaciot i znajomych.
Czes¢ Jego Swietlanej pamieci!

*

H. K.

Na schytku minionego roku niemitosierna $mieré
wyrwata z szeregow pracy zawodowej kilku rejentow,
ktérych odejscie z gtebokim zalem odczuwamy.

W Warszawie zmart §. p. Konstanty Dow-
bor-Musnick i, ktérego pamieci poswieciliSmy
wzmianke pozgonng w ostatnim numerze.

W Lubartowie zmart w sedziwym wieku
dtugoletni rejent §. p. Leon Lassota.

W Sosnowcu zmart w wieku-Jat 68 zastuzony
rejent $. p. Jan Dreszer.

Cze$¢ Ich pamieci!

Zmartym rejentom poswiecimy wspomnienia pos-
miertne po otrzymaniu odpowiednich danych bio-
graficznych.

lat 88

LUDZIE |

KANCELARJE.

Ustgpienie p. Prezesa Nowickiego.

Dowiadujemy sie z zalem, ze p. rejent Z. No-
wicki, cieszacy sie w Swiecie noiarjalnym powszech-
nern powazaniem i zaufaniem, zgtosit rezygnacje ze
stanowiska Prezesa oddziatu stotecznego Zrzeszenia
Notarjuszow i Pisarzy Hipotecznych.

Funkcje Prezesa oddziatu stotecznego Zrzesze-
nia petni przejSciowo p. rej. K. Hettlinger.

Nowy ,,p. 0. w Warszawie.

Jak zapowiadalismy, oproznione po $mierci $.p.
Dowbor-Musnickiego stanowisko notarjusza w stote-
cznej hipotece okregowej obejmuje narazie p. 0. no-
tarjusza w osobiep. Slgazkiewicza, sedziego Sadu
Okregowego w Warszawie.

Jest rzeczg godng podkreslenia, ze nowy ,p. 0.u
przy obsadzie kancelarji pomingt zupetnie zasiagnie-
cie opinji Zwigzku Pracownikéw N. i H., idagc w ten
spos6b wpoprzek zasadzie, ktérej nalezy wywalczy¢
prawo obywatelstwa, Ze pp. rejenci i pisarze winni
angazowac¢ tylko pracownikow zwigzkowych lub
przez Zwigzek polecanych, gdyz tylko tg drogg utrzy-
mac sie zdota nalezyty poziom etyczny ws$rdd praco-
wnikéw kancelaryjnych.

Koleje losu ,,potpieterka“.

Kazdy bywalec gmachu hipoteki stotecznej wie, ze na
t. zw. ,,pOipieterkuu miesci sie hancelarja, oznaczona N° 28,
sktadajgca sie tylko z jednego pokoju.

Lokal ten, nieodpowiadajagcy wymaganiom racjonalnej
pracy kancelaryjnej, traktowany byt zawsze, jako prowizory-
czny, to tez otrzymywat go ostatnio mianowany notarjusz, ktéry
przenosit sie do lokalu normalnego z chwilg, gdy jakas kance-
larja sie oprézniata.

Taki byt dotychczas zwyczaj i.. obyczaj. Tymczasem
ostatnio co$ sie w tym wzgledzie widocznie zmienito, bo oto
p. rej. SI. Zaborowski urzeduje juz na ,,pOtpieterku,, od dtuz-
szego czasu, a opréznione normalne lokale wcigz obemujg ,,p. 0 “
Zdawato sie, ze juz teraz kancelarja ta przeniesiona bedzie do
lokalu po $. p. Dowborze-Musnickim, a jednak znowu nastgpito
jakie$... zahaczenie i wszystko zostato po staremu.

Czy przetamanie zwyczaju, czy jaki$ nowy system, czy
wogole co Innego?
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Ustawa o podatku nadzwyczajnym

ze znamienng rezolucja Senatu.

Jak byto do przewidzenia, wobec niestychanie
szybkiego tempa pracy ustawodawczej w okresie
przeds$wigtecznym, Senat na posiedzeniu w dniu 19
grudnia 1931 r., po referacie senatora Everta uchwa-
lit ustawe o podatku nadzwyczajnym od niektorych
zaje¢ zawodowych w brzmieniu sejmowem (Nr. 8,
1931 r., str. 7 — 119), dodajagc na okrase rezolucje,
ktérg poczytywad..jednak, nalezy za znamienna.

Rezolucja ta wzywa Rzad, aby po roku rozwa-
zyt sprawe rewizji ustawy, co Swiadczy o skrupu-
tach, jakie zywito wysokie zgromadzenie, uchwalajac
ustawe, opartg na ztych zasadach, a podyktowang li
tylko konieczno$cig otworzenia dodatkowego Zrddia
dochodéw dla Skarbu Panstwa.

Zapewne, lepiej zgdry sie zastrzec, ze ustawa
0 charakterze wyjatkowym uchwalona jest... wyjatko-
wo i w zasadzie tylko na jeden rok, ale z drugiej
strony czy warto dla jednego roku i dla zdobycia
1/1000 czeSci budzetu panstwowego, jak przewiduje
Ministerstwo Skarbu, wchodzi¢ na droge... wyjatko-
wego uchwalania... wyjagtkowej ustawy?

*

Godzi sie zanotowal nastepujacy ustep z prze-
moéwienia prof. Zawadzkiego, podsekretarza stanu
w Ministerstwie Skarbu, wygtoszonego na posiedze-
niu Senatu w dniu 19 grudnia 1931 r. w zwigzku
z dyskusjg nad blokiem ustaw podatkowych, wsrod
ktéorych znajdowala sie i ustawa o podatku nadzwy-
czajnym:

...Projektujemy niewielki i dotyczacy ograniczonej ilosci
0s6b podatek od niektérych zaje¢ zawodowych, ktdre sie opie-
rajg na tytutach publiczno-prawnych i tutaj do$¢ znaczne do-
chody czasem majg czesciowe swoje uzasadnienie w tym tytule
publiczno-prawnym. Znowu doceniamy znaczenie tych kategorji
zaje¢ dla zycia gospodarczego, nie jest to bynajmniej Swiadec-
twem jakiej$ niecheci, czy wrogiego stosunku, czy lekcewazenia
do tej gatezi dziatalnosci. Jezeli projektujemy opodatkowanie
rejentéw’, pisarzy hipotecznych, czy komornikéw', to dlatego, ze
widzimy tu na wlyzszych szczeblach pewne ptynne dochody,
ktére w momencie kryzysu, silnego napiecia wszystkich sit dla
utrzymania réwnowagi budzetu, moga i powinny pewne podat-
kowe ofiary ztozyé.

Przytoczone stowa zdajg sie Swiadczy¢, ze i mia-
rodajne czynniki rzadowe zdajg sobie doskonale
sprawe z btednosci obranej drogi, traktujac ten po-
datek nadzwyczajny, jako zto konieczne wobec po-
trzeb Skarbu Panstwa.

Ustawa o podatku nadzwyczajnym ogltoszona
zostata w Nr. 112 Dziennika Ustaw, 1931 r., pod poz. 882.
Dla porzadku podajemy w dostownem brzmieniu te
istotne artykuty ustawy, ktore stanowig badZz nouum,
badz ulegty zmianie w poréwnaniu z brzmieniem pro-
jektu rzadowego (Nr. 5, 1931 r., str. 7 — 71):

Art. 1. (1) bez zmiany.

(2) Za podstawe obliczenia wysokosci nadzwy-
czajnego podatku u notarjuszéw (rejentdw) i pisarzy
hipotecznych stuzy dochdd, osiggany z tytutu optat,
pobieranych zaspetnianie danego zajecia zawodowego.

(3) Za podstawe obliczenia wysokosci nadzwy-
czajnego podatku od komornikow stuzy dochdd, osia-
gniety przy spetnianiu danego zajecia zawodowego,
a ustalony przy obliczaniu ogdlnego dochodu dla wy-
miaru panstwowego podatku dochodowego w mysl
ustawy o panstwowym podatku dochodowym (Dz.
U. R P. z 1925 r. Nr. 58, poz. 411) wraz z plzniej-
szemi zmianami.

(4) Pierwsze obliczenie nadzwyczajnego podatku
uskutecznione bedzie od dochodu, osiggnietego z za-
je¢ zawodowych w 1932 roku kalendarzowym.

Art. 4. (1) Nadzwyczajny podatek oblicza sie
wedtug nastepujacej skali:

Wysoko$¢ dochodéw z danego Stopa
Stopien zajecia zawodowego procentowa
dochodu w ztotych podatku
ponad do
1 12.000 16.000 K
2 16.000 20.000 i)
3 20.000 28.000 5,5%
4 28.000 36.000 ™0
5 36.000 48.000 2]
6 48.000 64.000 1%
7 64.000 80.000 3%
8 80.000 112.000 10%
9 112.000 176.000 18%
10 176.000 2%

Art. 7. 0Od nakazu ptatniczego przystuguje ptat-
nikowi prawo odwotania w terminie dni 30. Odwota-
nie rozstrzyga komisja odwotawcza do spraw po-
datku dochodowego. Omytki w obliczaniu podatku

prostuje urzad skarbowy z urzedu lub na wniosek
ptatnika.
Art. 10. (1) Termin ptatnos$ci nadzwyczajnego

podatku ustanawia sie na dzien 1 listopada kazdego
roku podatkowego.

(2) Piatnicy nadzwyczajnego podatku sg obo-
wigzani po uptywie kazdego miesigca roku kalenda-
rzowego najpdzniej do dnia 15 nastepnego miesigca
ustali¢ dochdd, osiggniety w ubiegtym miesigcu, i od
tego dochodu wptaci¢ zaliczke miesieczng na poczet
przysztego podatku w wysokosci stopy procentowej
podatku, jaka wedtug skali art. 4 niniejszej ustawy

przypada od miesiecznego dochodu, obliczonego
w stosunku rocznym t. j. pomnozonego przez 12
O obliczeniu i wptaceniu kazdej zaliczki obowigzani

sg platnicy zawiadomié wiasciwy urzad skarbowy.
(3) Dla nalezytego obliczenia dochodoéw, osia-
gnietych w poszczeg6lnych miesigcach, obowigzani
sg platnicy nadzwyczajnego podatku piowadzi¢ spe-
cjalna ksiege przychoddéw i rozchoddéw danego zaje-
cia zawodowego, wraz z odpowiedniemi dowodami.
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(4) Urzedowi skarbowemu przystuguje prawo
sprawdzania terminowego i prawidtowego obliczenia
wysokosci miesiecznych zaliczek. O ile po sprawdze-
niu okaze sie, ze zaliczki wcale nie obliczono i nie
wptacono lub tez ptacono jg po terminie, wzglednie
w kwocie za niskiej, urzad skarbowy uskutecznia
z urzedu obliczenie zaliczki i wzywa ptatnika do jej
uiszczenia w terminie dni 7-miu.

(5) Nieuiszczone w terminie zaliczki stajg sie
zalegtoscig i podlegaja egzekucyjnemu $ciggnieciu
wraz z karami za zwioke od ustawowych terminow
ptatnosci zaliczek.

(6) W razie stwierdzenia nierzetelnosci zapisow
do ksiegi przychodéw i rozchodéw, o ktérej mowa
w ust. 3, winni podlegajg grzywnie od 500 zt. do 3.000 zt.

(7) Pierwszg zaliczke na powyzszych zasadach
nalezy wptaci¢ do dnia 15 lutego 1932 r.

Art. 11. Upowaznia sie Ministra Skarbu do
zwalniania ptatnikéw od obowigzku uiszczania za-
liczek z eart. 10 w przypadkach, w ktérych przyjac
nalezy, ze roczny dochod, stuzacy za podstawe obli-
czenia nadzwyczajnego podatku, nie przekroczy 12.000
ztotych rocznie.

Art. 15. Nadzwyczajny podatek wolny jest od
10% dodatku, uiszczanego w mys$l ustawy z dnia 12
lutego 1931 r. o poborze 10% dodatku do niektérych
podatkéw i.optat stemplowych (Dz. U. R. P. N° 16,
poz. 82) oraz jest potracalny od dochodu przy wy-
miarze panstwowego podatku dochodowego.

Art. >16. Upowaznia "sie Ministra Skarbu do
zaliczania na poczet zaliczek, o ktérych mowa w art.
10, dobrowolnych wptat, uskutecznianych przez ptat-
nikbw nadzwyczajnego podatku na rzecz Naczelnego
Komitetu do Walki z Bezrobociem przy Prezesie Ra-
dy Ministréw.

Art. 18. Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
na catym obszarze Rzeczypospolitej z dniem 1 stycz-
nia 1932 r. i traci moc obowigzujaca w erminie, kt6-
ry okresli roz jorzafdzeaiie RadyjiMinistn w. e
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Z zagadnien etyki zawodowej.

Obnizanie taksy
ze stanowiska etyczno-zawodowego.

Zamierzone przez nas uruchomienie dziatu za-
gadnien etyki zawodowej zbiegto sie z pewnemi wy-
padkami, ktére wysunety na front zainteresowania
ogblnego w Swiecie notarjalno-hipotecznem sprawe
obnizania taksy, rozwazang pod katem
etyczno-zawodowym.

Czynigc wiec zado$¢ temu zrozumiatemu ze wzgle-
du na istote sprawy zainteresowaSA; w nieustannej
trosce o nawigzanie najSciSlejszej #gcznosci miedzy
pismem a przejawami codziennego zycia notarjatu
i hipoteki, postanowiliSmy zaja¢ sie wszechstronnem
rozwazeniem wspomnianej sprawy.

Oglaszamy na ten temat ankiete otwarta,
w ktorej moga wzigé udziat wszyscy czytelnicy pisma
przez nadsylanie umotywowanych uwag, opartych na
zatozeniach teoretycznych w powigzaniu z faktami
codziennego zycia.

W nastepnym numerze podamy ze swej strony
ogblne ujecie i postawienie zagadnienia, juz teraz
jednak prosimy, by czytelnicy nadsytali nam swoje
gtosy, ktore drukowaé bedziemy w kolejnosci zgtoszen.

Nowa ksiega
przychoddéw i rozchoddéw.
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Orzecznictwo sadowe

Zestawienie systematyczne.

ART. 256 — 258 USTAWY NOTARJALNEJ.

Art. 256 i 257 ustawy notarjalnej nie stanowig
bezwglednej niewaznosci aktow notarjalnych, dotycza-
cych aljenacji wasnosci nieruchomej niehipotekowa-
nej, sporzadzanych przed notarjuszem innego okregu,
niz ten, w ktérym nieruchomos$¢ sie znajduje, i nie
zarejestrowanych w Sadzie Pokoju Okregu, odpowia-
dajgcego potozeniu aljenowanej nieruchomosci, a je-
dynie przepisy te maja na celu zabezpieczenie 0s6b
trzecich przed ewentualno$cig nabycia wiasnosci, raz
juz w innym okregu komu innemu sprzedanej, lub
wiasnosci, bedacej przedmiotem zapowiedzenia, w mysl
art. 1533 — 1535 U. P. C.; w tych razach przepisy
powyzsze dajg prawo osobom trzecim skutecznie
kwestjonowac i uniewaznia¢ akty, z ich szkodg zdzia-
tane. (531/22 — 92/22).

O waznosci dokonanej przez diuznika sprzedazy
nieruchomosci niehipotekowanej, przeciwko Kktorej
wzdrozona zostata egzekucja, decyduje okolicznosé,
kiedy —czy przed sprzedaza, czy po sprzedazy —na-
stapito ztozenie odpisu nakazu wykonawczego wtasci-
wemu sgdowi, zastepujgce, z mocy art. 1559 U. P. C.
na terenie b. Krolestwa Kongresowego, zapowiedzenie
przez sad nieruchomosci (zapreszczenje).

,» Jezeli w czasie, kiedy sporzadzpny zostal gkt
sprzedazy nieruchomosci, w sadzie wiasciwym (nier
znajdowat sie. jeszdzfe¢Oztozony.f przez B.kémornika od-

pis nakazu wyk'&zlgfofto' dinf/odStS<fodq
no .-
1 CSel" s .Sism ©
Przepisy art. 256 — 258 ust. not., nakazujace
rttefi bmbsfeT j.Siehi-
tagrjuszem,

ajSjiSOffi::4il]100 U. P. C. i maja na eelu zabezpiecze-
ni praw w-ierzycielr sprzedawey* ktérzy badZz uzyA
SWActiwszelzisnl (BAWS2?°

majatku, nieruchomego ;dtuznika (art. 1556 U. P. C.).
-IfiMWoolsb/iRCIr spadkach dtuznikij.estipgrapjczonyi
W’rozrzadzaniu swoim majatkiem;- le¢® 'ograniczenie'
to, jak wynika ztr e § i S - ' 4534 i=15591U7feO;"
ria'stepujd/ nie wézeéhibf dbreézehift dftztiiko-

i nakazu e e art. 1095U P. C.
\SAL%’IKYJ 80 os b r@%@iﬁ%e}( \rpvcazre'g J%ﬁ gja}olzen?/u
[1|7i©g<3i
intfi@s9 0.), gdyz: 6Soba :;trzecia stamtad tylko

jego ztozenie nie moze tamowac zatwierdzenia aktu
w trybie art. 256 — 258 U. N., przytem w tem po-
stepowaniu kwestja dobrej lub zlej wiary nabywcy
nie ulega badaniu, gdyz to nalezy do drogi sporu
(art. 1167 K. C) — (678/28 — 112/28).

W mys$l art. 256 Ust. Not. akt, dotyczacy przej-
$cia lub ograniczenia wtasnosci niehipotekowanego
majatku nieruchomego, spisany przez notarjusza nie-
wiasciwego, winien by¢ przedstawiony do zatwierdze-
nia celem nadania mu nalezytej mocy. Z mocy art. 257
Ust. Not. przedstawienie aktu do zatwierdzenia winno
nastapi¢ w ciggu roku od daty jego sporzadzenia. Usta-
nawiajagc powyzszy termin, prawodawca nie nadat mu
wyraznie charakteru terminu prekluzyjnego, ktérego
uptyw wyklucza dokonanie zaniedbanej czynnosci,
art. 257 Ust. Not. bowiem nie zawiera tego rodzaju
sankcji i wogole nie wspomina o skutkach uchybie-
nia rzeczonego terminu. Przeto w tek$cie ustawy
brak podstawy, na ktérej mozna bytoby opierac
twierdzenie, jakoby uptyw terminu rocznego sam
przez sie stanowit przeszkode do zatwierdzenia
aktu. (1036/29 — 228/29).

Przepisy art. 256 258 Ust. Not. pozostajg
w zwigzku z art. 1529 i 1559 oraz art. 1097 i 1100
U. P. C. i majg na celu zabezpieczenie praw wierzy-
cieli sprzedawcy, ktdrzy badZz uzyskali zabezpiecze-
nie swych roszczehn (art. 1527 U. P. C.), badZ skiero-
wali egzekucje* (art, 1556 U, Pi G) ido.majatku, be-
dagcego przedmiotem aktu przedstawionego* mdo”za-'

%”3 % §»YE)nIVW Ioaonsat &unm 6183; Ogtﬁ ﬁér/\ |/r\1|F1 fh

waznos¢ umowy Ww S miedzy entami
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aljenacja w interesie o0so6b trzecicfi tdlta®a”zafSzahrf
i z&H&z foNibhtiiierdnorfArat w dacie spOrzad”enia
aktu (orz. S. N. 112 — 1928 r.), pozatem zatwierdze-
ni® n|0zd$ o$a$wis?sy PPD
rzadkowi publicznemu, a w szczeg6lnosci z przyczyn,

im
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glnlejszyn? ollumarze zadawalamy Sig bda-[
nlepl da Szego claggu zeslawtem a system aty.cz-
nego orzecznictwa sadowego, pomijajac przeg
lad biezgcy, obejmujacy wedle plami redak-
cyjnegopiocz icymkow, zapadajacych vb miat.e poste-
pujgcego czasn, takze orzeczenia z rbkti 1931, ktori/ch
toiitaikfOnik e,ioilomAi,,0"nA tA
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Praktyka Notarjalna.

5) Umowa przedslubna.

(Rzad posagowy co do czesci oraz wspo6lnos¢ co do
reszty majatku).

Stawili sie... 1) Aniela Krasuska, nieletnia, dzia-
tajaca w asystencji swego ojca Konrada Krasuskiego...
i 2) Olgierd Doneyko... i zawarli umowe przedslubng
osnowy nastepujacej:

8 1 Aniela Krasuska i Olgierd Doneyko o$wiad-

czyli, iz, zamierzajac wstapi¢ w zwigzki matzenskie,
majagtkowe swoje stosunki urzadzaja w ponizszy
sposob:

8§ 2. Z nalezacego obecnie do Anieli Krasuskiej
majatku dobra ziemskie Czeczotowo, w powiecie i wo-
jewddztwie wilenskiem potozone, oraz kapitat 300.000
ztotych w zlocie, na dobrach Cyranéwek, powiatu
tuckiego zahipotekowany, pozostawac¢ bedg pod rzg-
dem posagowym, polegajacym na tem, ze, z wyjat-
kiem wypadkéw, przewidzianych w art. 219 i 222
Kodeksu Cywilnego Polskiego, powyzsze dobra i ka-
pitat nie moga by¢ nawet za zgodag przysztego jej
ineza zbywane, ani obcigzane, jak rowniez wyzwy-
inieniony kapitat nie moze by¢ podnoszony.

§ 3. Kazdy inny poza tem majatek Anieli Kra-
suskiej, zaréwno terazniejszy, jak i przyszty, oraz
caly majatek obecny i przyszty Olgierda Doneyki
stanowi¢ bedzie wspdlng ich wiasnosé.

8 4. Procz majatku, wskazanego wyzej w § 2,
Aniela Krasuska obecnie posiada 50.000 ztotych na
rachunku on cali w Banku Handlowym w Warszawie.

8 5. Olgierd Doneyko majatku swego nie
wskazuje.

8 6. Czynigcy notarjusz uprzedzit strony, iz
akt niniejszy pod rygorem niewaznos$ci winien byc¢
ujawniony w akcie matzenstwa.

Akt niniejszy stawajagcym odczytany... Wypis
aktu tego nalezy wyda¢ kazdej ze stron. Pobrano
w gotowiznie optaty stemplowej 1% — 500 ziotych,
tytutem 10% dodatku 50 zt., na rzecz notarjusza (art.
4 taksy not.), 659 zi.

(art: 207—209, 211. 217—230 Kod. Cyw. Pol. i art. 130 ust.
stempl.)

210 K. C. P.

Stawili sie.... 1) Franciszek Jan Maliszewski....
i Anna Krystyna z tukowskich Maliszewska... i za-
warli akt osnowy nastepujacej:

§ 1. Stawajagcy oswiadczyli, iz, bedac roztgczeni
na czas nieograniczony wyrokiem prawomocnym Sga-
du Arcybiskupiego w Warszawie z dnia 8 grudnia
1927 roku, wystapili z podaniem do tegoz Sadu
w dniu 17 b. m. o przywrocenie matzenskiego ich
pozycia. Wyrok w sprawie zniesienia ich separacji
jeszcze nie zapadt.

W tym stanie rzeczy Franciszek Jan Maliszew-
ski i Anna Krystyna Maliszewska na wypadek znie-
sienia ich separacji majgtkowe swoje stosunki na
przyszto$¢ urzadzajg aktem niniejszym w sposéb na-
stepujacy:

6) Umowa malzenska z art.

8§ 2. Majatek, jaki kazde z nich obecnie posia-
da ijaki w czasie ponownego matzenskiego ich po-
zycia nabedzie przez spadek, darowizne miedzy zyjga-
cymi lub testamentowg i skutkiem zobowigzan, tu-
dziez majatek, osiggniety z pracy i oszczednoSci, sta-
nowi¢ bedzie wytaczng i oddzielng kazdego z nich
wiasnos¢. Wobec zupetnej tym sposobem rozdziel-
nosci majagtkowej zarzad i uzytkowanie majatku zony
do niej tylko naleze¢ bedzie z obowigzkiem atoli
przyktadania sie do wspoélnych ciezaréw matzen-
skich zgodnie z art. 201 Kod. Cyw. Pol.

8§ 3. Kazdy z matzonkéw na przypadek, gdyby
nie pozostawit dzieci, ani zstepnych, daruje drugie-
mu swemu matzonkowi na wiasnos¢ wszystko to,
czem mogtby rozporzadzi¢ na korzy$¢ obcego,
a oprocz tego uzytkowanie catej czesci, jaka prawo
zabrania mu z uszczerbkiem spadkobiercdw rozpo-
rzgdzaé; na przypadek za$, gdyby pozostawit dzieci
lub zstepnych, daruje drugiemu swemu matzonkowi
czwartg cze$¢ majatku swego na wihasnos¢ i drugg
czwartg cze$¢ na dozywotnie uzytkowanie.

8 4. Czyniagcy notarjusz uprzedzit strony, iz
akt niniejszy pod rygorem niewazno$ci winien by¢

stosownie do art. 210 Kod. Cyw. Pol. ujawniony
w protokule z powodu odstgpienia od roztgczenia
w aktach stanu cywilnego spisanym. Akt niniejszy

stawajgcym odczytany....

Wypis aktu tego nalezy wydaé¢ kazdej ze stron.
Stosownie do art. 130 ust. stemp. pobrano w goto-
wiznie optaty stemplowej 10 ziotych, tytutem 10% do-
datku 1 z+. i na rzecz notarjusza (art. 4 taksy
not.) 30 zk

(art. 210 i 268 K. C. P.; art. 1094 K. C; art. 229 i 238
prawa o matz. z 1836 r., art. 130 ust. stemp.).

7) Umowa maitzennska z art. 221 prawa
0 maitz. z 1836 r.

Stawili sie.... 1) Stanistaw Witkowski....
genja Marja z Dabrowskich Witkowska.... i
akt osnowy nastepujacej:

8 1. Stawajagcy o$wiadczyli, iz zgodnie z zalg-
czonem przy tym akcie zaswiadczeniem Pisarza Sadu
Arcybiskupiego w Warszawie z dnia.... N.... wszczeta
zostata sprawa o0 rozigczenie ich od stotu i toza na
czas nieograniczony'. Aktem niniejszym stawajacy
Stanistaw i Eugenja Marja matzonkowie Witkowscy,
bez wzgledu na to, z czyjej winy nastgpi orzeczenie
ich separacji, stosownie do art. 221 Prawa o Mal-
zenstwie z 1836 roku, majgtkowe swoje stosunki
urzadzajg w sposob nastepujacy:

§ 2. Strony wzajemnie zrzekajg sie wszelkich
bez wyjatku praw, obecnie im postugujacych i jakie-
by na przypadek $mierci przystugiwa¢ im mogty za-
rowno z samego prawa, jak z umow, a w szczegdl-
nosci za$ z umowy przeds$lubnej, zawartej miedzy
niemi przed notarjuszem Kazimierzem Krajewskim
w Warszawie w dniu 21 lipca 1924 roku Nr. 621.
W zwigzku z tem Eugenja Marja Witkowska przy-
znaje, iz wyprawe swojg, sktadajgca sie z mebli, ru-
chomos$ci domowych, garderoby, bielizny i innych

i 2) Eu-
zawarli
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przedmiotéw, wyszczegdlnionych w przytoczonej wy-
Zej intercyzie, oraz wniesiong przez nig przy zawar-
ciu intercyzy w gotowiznie sume ztotych 10.000
z powrotem otrzymata, z odbioru kwituje i zrzeka
sie raz na zawsze wszelkich praw do alimentéow lub
jakichkolwiek odszkodowan.

8§ 3. Na skutek umowy niniejszej opieka nad
nieletniem ich dzieckiem Henrykiem Janem Witkow-
skim naleze¢ bedzie wytacznie do jego ojca, ktoéry
ma obowigzek sam wychowywac i ksztatci¢ je, tozac
na to z wiasnych swoich S$rodkéw. Eugenja Marja
Witkowska bedzie miata prawo odwiedza¢ swoje
dziecko nie czeSciej, jak dwa razy wrtygodniu i nie
dtuzej nad pditorej godziny w czasie i w miejscu,
wskazanem przez ojca, w obecnos$ci jego lub osoby
przezen upowaznionej. Wszelkie inne sposoby wi-
dywania dziecka spowodowa¢ moga utrate praw od-
wiedzania go. Tem niemniej matka moze informo-
wac sie o miejscu pobytu dziecka, jego losie i wedle zy-
czenia swego udzielaé wskazowek w waznych spra-
wach, dotyczacych dziecka.

8 4. Ze wzgledu na to, ze Witkowski sam wy-
tacznie tozy¢ ma na wychowanie i ksztatcenie dzie-
cka, Eugenja Marja Witkowska odstepuje na jego,
Witkowskiego, rzecz wierzytelnos¢ swojg 6000 zio-
tych, zabezpieczong na nieruchomos$ci w Warszawie

Nr. 15924, z prawem do procentu od 1 lipca roku
biezgcego.
8 5. Witkowska os$wiadczyta, iz lubo akt

tabedzin, powiatu sarnenskiego,
zeznany przed notarjuszem Konradem Biatkowskim
w Sarnach w dniu 14 sierpnia 1929 r. Nr. 1483, za-
warty zostat na wspdlne ich, malzonkéw Witkow-
skich, imie, to jednak obecnie stwierdza, ze udziat
jej w dzierzawie tej jest bezwalutowy, byt bowiem
jedynie aktem kurtuazji ze strony jej meza, wobec
czego obowigzuje sie na kazde zadanie Witkowskie-
go i na jego koszt zezna¢ odpowiedni akt notarjal-
ny, stwierdzajacy niewatpliwe prawa Witkowskiego
do catej powyzszej dzierzawy, a zanim to nastgpic
moze utrzymuje w swej mocy petnomocnictwo, udzie-
lone przez nig jej mezowi aktem, zeznanym przed
czynigcym notarjuszem w dniu 6 kwietnia roku bie-
zacego Nr. 306. Petnomocnictwa, o ktérych mowa,
Witkowska odwota¢ nie moze pod rygorem kary wad-
jalnej 3000 ztotych.

8 6. Po uprawomocnieniu sie wyroku, orzeka-
jacego separacje stawajgcych, wierzytelnosé¢, o kto-
refj mowa w 8§ 4 tego aktu, podlega przepisaniu
w wykazie hipotecznym na imie Witkowskiego na
jednostronny jego wniosek.

dzierzawny dobr

8 7. Koszty akta tego ponoszg strony wspdl-
nie. Akt niniejszy stawajacym odczytany.... Wypis
aktu tego nalezy wyda¢ kazdej ze stron. Pobrano

w gotowiznie optaty stemplowej: a) 1% — zlotych 60
od przelewu wierzytelnosci 6000 zitotych; b) 02% —
ztotych 34 groszy 30 od sumy ziotych 17.141 groszy
25, to jest od czesci aktu, zawierajacej zobowigza-
nie do zawarcia w przysztoSci ostatecznej umowy,
mianowicie czesci praw do potowy dzierzawy ddébr
za czas od dnia dzisiejszego do dnia 1 kwietnia 1941
roku, czyli za 10 lat, 10 miesiecy i 18 dni, przy te-
nucie rocznej 3150 ztotych. Nadto pobrano optaty
stemplowej 10 ztotych, tytutem 10% dodatku 10 zt. 43gr.
i na rzecz notarjusza (art. 4 taksy not.) 82 zi. 50 gr.

(Art. 260 — 270 K. C. P.; art. 221 i 222 prawa o0 matz.
£ 1836; art. 28, 130 i 134 ust. stemp.).
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8) Uznanie dziecka naturalnego.

...Ww obecnosci osobiscie mi znanych i prawem
przepisane przymioty posiadajgcych $Swiadkow, oby-
wateli: Jana Lutostanskiego, pod Nr. 5203, i Marcelego
Sztajewskiego, pod Nr. 708/9, w Warszawie zamiesz-
katych, stawit sie do dziatan prawnych zdolny Bogu-
staw Michalski, kawaler, zamieszkaty w Warszawie
przy ulicy Natolinskiej Nr. 48, osobiscie mi nieznany,
ktéry na dowdd swej tozsamosci wobec niemoznosci
przedstawienia rekognoscentéw, okazat mi paszport
wydany przez... w dniu... Stawajacy oswiadczyt,
iz w dniu 4 stycznia roku biezagcego w Warszawie,
w domu Nr. 48, przy ulicy Siennej, niezamezna Aniela
Kaminska powita dzieci¢ pici meskiej, ktéremu na
Chrzcie Swietym nadano imiona Bogustaw-Antoni.
Akt urodzenia dziecka wpisany zostat do ksigg stanu
cywilnego parafji Swietego Andrzeja w Warszawie
w dniu 9 stycznia roku biezacego Nr. 32, przyczem
w akcie urodzenia ojciec dziecka nie zostal wskazany,
Aktem niniejszym Bogustaw Michalski dziecie to
przyznaje za swego syna i zgadza sie na wpisanie
tego aktu do ksiag stanu cywilnego wspomnianej pa-
rafji oraz na uczynienie odpowiedniej wzmianki na
marginesie aktu urodzenia dziecka na jednostronne
zadanie jego matki Anieli Kaminskiej. Akt niniejszy
stawajgcemu w obecnosci wyzej wymienionych $wiad-
kéw odczytany, a po przekonaniu sie, ze pojmuje
sens i znaczenie aktu i z dobrej woli zyczy sobie
tenze zezna€, podpisany zostat. Wypis aktu nalezy
wyda¢ Anieli Kaminskiej. Pobrano w gotowiznie
optaty stemplowej 3 ztote, tytutem 10% dodatku 30 gr.
i na rzecz notarjusza (art. 5 taksy not.) 15 zlotych.

NB. Stawajgcy wskutek bezwitadu rgk nie moze pisac.
(Art. 298—304, 101, 85 Kod. Cyw. poi., art. 1662 Proc. Cyw.,
art. 74, 84 ust. not.; art. 139 ust. stempj.).

9) Uznanie dziecka naturalnego,
zrodzonego w zwigzku cudzotoznym.

Stawit sie Jan Ksawery Deblinski,... i oSwiad-
czyt, iz aktem niniejszym uznaje za swojg coérke na-
turalng Irene-Anne, zrodzong w nieSlubnym jego
zwigzku z wdowa Agatg z Jadzikowskich Marzytkow-
skag w dniu 10 maja 1928 roku, a ktérego to dziecka
akt urodzenia wpisany zostat do ksigg stanu cywil-
nego parafji Swietego Jana w Warszawie w dniu
6 czerwca 1928 roku Nr. 632, przytem w akcie uro-
dzenia ojciec dzieciecia nie zostal wymieniony. Akt
niniejszy stawajgcemu odczytany... Stosownie do art.
101 Kodeksu Cywilnego polskiego wypis aktu tego
winien by¢ wpisany do ksigg stanu cywilnego wspom-
nianej parafji i winna by¢ uczyniona o tym akcie
wzmianka na marginesie aktu urodzenia dziecka. Wy-
pis aktu tego nalezy wyda¢ stawajgcemu. Pobrano
w gotowiznie optaty stemplowej wraz z 10% dodatkiem
3 ztote 30 groszy i na rzecz notarjusza (art. 5 p. a

ust. o taksie not.) 15 ziotych.

(Art. 4, 6—12 ustawy z dn. 12 maja 1913 r. (Zb. praw ros.
114/1913 poz. 998); art. 85 i 101 K. C.P.; art. 1662 Proc. Cyw, art.
139 ust. stempl.).

Uwaga. Jakkolwiek wedtug noweli z 1913 r. wolno jest
uzna¢ dziecko nieSlubne, ze zwigzku cudzotoznego lub kazirod-
czego zrodzone, to jednak w skutkach prawnych zachodzi r6z-
nica pomiedzy uznaniem dziecka nie w cudzotdstwie lub nie
w kazirodztwie zrodzonem, a dzieckiem ze zwigzku kazirodczego
lub cudzotoznego, w pierwszym bowiem wypadku dziecko uzna-
ne za naturalne ma prawa do spadku po ojcu z art. 757 i 758
K. C, w drugim za$ wypadku, zwtaszcza, gdy zachodzg okolicz-
nosci, przewidziane w art. 301 i 304 K. C. P, dziecko moze
mie¢ prawo jedynie do alimentéw z art. 763 K. C. d.c.n.
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Z CODZIENNEJ PRAKTYKI -

Zakaz aljenaciji

w zastosowaniu praktycznem.

W mys$l art. 256 — 258 Ustawy Notarjalnej akty,
dotyczace przejscia lub ograniczenia prawa wiasnosci
nieruchomej, do ktérej stosuje sie ukaz z 19 lutego—
2 marca r. 1864, albo wogdble nie przekraczajgcej
jednej wioki rozlegtosci, nie majacej urzadzonej hi-
poteki, sporzadzane przez innego notarjusza, a nie
przez urzedujacego przy wilasciwej wedtug miejsca
potozenia nieruchomosci kancelarji hipotecznej, aby
mogty osiggngé nalezyty skutek, winny by¢ sktadane
do zatwierdzenia w ciggu roku od daty aktu miej-
scowemu sedziemu pokoju (grodzkiemu) przy Kkto-
rym istnieje wydziat hipoteczny. Przepisy te, w zwigz-
ku z art. 1529, 1559, 1097 i liOO U. P. C., majg na
celu ograniczenie witasciciela-dtuznika w rozporzg-
dzaniu swoim majatkiem, jednak ograniczenie to
w stosunku do oséb trzecich moze mie¢ skutek do-
piero po zakomunikowaniu witasciwemu sadowi od-
pisu nakazu, zakazujgcego aljenacje majatku (art.
1534, 1557 i 1559 U. P. C.)

Poniewaz akty, dotyczace nieruchomosci, potozo-
nych w powiecie warszawskim, sporzadzane przez
notarjuszéw przy Wydziale Hipotecznym Sadu Grodz-
kiego miasta Warszawy, jako sporzgdzane przez wia-
Sciwych notarjuszéw dla powiatu warszawskiego
(S. C 107/1909), nie sa skiadane do zatwierdzenia
sedziemu grodzkiemu i poniewaz notarjuszom tym
nie sg doreczane odpisy nakazéw, przeto zdarzy¢ sie
moze, ze wbrew zakazowi aljenowania nieruchomos¢
sprzedana zostanie i nabywca bedzie narazony na
straty.

wUzy- rri6 nalezatoby zatem dla -osiggniecia nalezy-
tego skutku “ymienienych przepiséw, aby,, wydziat
hipoteczny, wzglednie komornicy,odpisy nakazoéw,
dotyczacych zakazu aljenacji, przesytali notarjuszom,
urzedujacym przy wiasciwej, wedtug miejsca potoze-
nia“nieruchomosci, kancelarji hipotecznej? / |,
-liwTja nnsla gpied ob lIstaos _ <8&né¥hfan tdB
uifio w siwRsaifsW wvr nnat ogeteiwS ijteisg ogon

(k. w.) Zakaz aljenowania, stosowany zazwyczaj
d6 nieruchomosci niehipotekowanych, jest to rodzaj
zabezpieczenia badZ, zwykiego powddztwa (art. 1528
u. ni ¢), badz, tez powddztwa o prawo wilasnosci,
ozyli t. zup aftcji petytoryjnej (art. 1528 u. p. c.),
i me moze',by¢ wykonany inaczej, jak przez dolicze-
nie pozwanemu przez komornika nakazu wykonaw-
czego'i zakomunikowanie odpisu tegoz nakazu wias-
ciwemu sadowi (art, 1534 i 1559 u. p. ej, przewa-
znie gjrodzkiemu, poniewaz w dobie obecnej prawie
ze niema wypadku, by nieruchomos$¢ ,,nieukazowa*
0 obszarze pondd$jedng wioke nie miata urzadzonej
hipoteki. 1 1:

Praktyka z czasem wytworzyta sie taka, ze sad
grodzki, wzglednie powiatowy wydziat hipoteczny,
zakazy aljenowania podawat do wiadomos$ci notar-
iuszowi przy tymze wydziale hipotecznym. Nie
na wiele,sie ta praktyka zdata, gdyz mimo wszystko
akt sprzedazy nieruchomosci moze byé zawarty przed
innym notarjuszem poza obrgbem jurysdykcji danego
SAffti °~rdd:zkiego, \J 'd"opierd" nabywca, jdk tepo)
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DO DYSKUSII.

wymaga art. 257 ust. not., przed uptywem roku skia-
da sedziemu grodzkiemu wypis aktu do zatwierdze-
nia, dowiaduje sie poniewczasie, ze jest jednak zakaz
aljenowania. Czy w tych warunkach nie bytoby
bardziej wskazane i celowe, zeby uprzedzony przez
notarjusza nabywca, zanim przystagpi do aktu ze
sprzedawca, poinformowat sie we wiasciwym sadzie
grodzkim o tem, czy niema zakazu. Przez ana-
logje mozna powotac sie na to, ze w dobie przedwo-
jennej zdarzato sie niekiedy, ze notarjusz w b. Kré-
lestwie Kongresowem z zachowaniem art. 247 ust.
not. sporzadzat akt sprzedazy nieruchomosci, poto-
zonej w Rosji, i cho¢ tak samo byt rok czasu na to,
zeby akt ztozyé do zatwierdzenia starszemu notar-
juszowi (art. 161 ust. not.), to jednak dla wszelkiej
pewnosci nabywca lub nawet sam notarjusz zasiegat
pisemnie czy telegraficznie od starszego notarjusza
wiadomos$ci o tem, czy czasem nie cigzy na sprzeda-
wanej nieruchomosci t. zw. zapreszczenje (zakaz —
art. 154 ust. not.).

Omawiane zagadnienie w Swietle orzecznictwa
Sadu Najwyzszego przedstawiamy na innem miejscu
(str. 9).

PosSwiadczenie podpisu
na dokumencie prywatnym.

W dtugoletniej mej praktyce notarjalnej zaobser-
wowatem, ze niektdrzy notarjusze przy poswiadcze-
niu witasnorecznosci podpisu na dokumencie prywat-
nym, nie zwracajg uwagi na tre$¢ dokumentu, jak
rowniez na jezyk, w jakim dokument jest napisany,
bez wzgledu na znajomo$¢ tego. jezyka,, dowodzg”
ze przy dokonaniu (powyzszej czynnosSci: notarjusz
stwierdza jedynie autentycznos¢'podpisu i ogranicza
sie do pobrania odpowiedniej optaty stemplowej,,
0 ile takowa uprzednio nie uiszczono, przyczem od
pism w jezyku obcym i nieznanym pobiera stalg
optate w wysokosci 3 zk. w mysl art: 139 lub 154
ubaw fafid maiogYi bogq esom Sin bejowbo adawojltiw

Dowodzenie takie z punktu widzenia prawnego
jest mylne i niczem nieuzasadnione. Notarjusz/ po-
Swiadczajgc podpis, winien doktadnie zbadac tre$¢ do-
kumentu, czy zgodna jest z art. 90 ust. notar. i spraw-
dzi¢ czy pobrana od teg6 dokumetu optata jest odpo-
wiednia. Obowigzek ten wkiada na niego art.
130 ust. notar. i art. 27 u. 0. s. Nie moze ort za$
tego dokona¢, nie znajac jezyka, w jakim dokumprit;
jest napisany, a wiec przedewszystkiem winien za-
zadaé przettomacézenia okazanego mrt dokumentu na
jezyk polski, jako urzedowy, jezeli juz nie przez tto-
macza urzedowego, to przynajmniej przez osobe za-
ufang, i uzalezni¢ poswiadczenie od uzgodnienia tre-
§ci dokumentu z art. 90 ust. notar. i uiszczenia opfa*
ty stemplowej, w przeciwnym za$ razie posSwiadczfe-
riid? fodmdwiie.;' ! Bihb ob og&sajeieisb ginb ho bbso bs

PoSwiadczenie podpisu przez notarjusza nadaje
dokumentowi pewno$¢ daty i1 znamie wiary publicz-
nej. co wynika z art. 1328 K. C. oraz z art. 99—101
i 103 ust. notar., ktéremi notarjusz winien kierowac
si§ w tays$l rtrt.'~30 ars ~



Dalej notarjusz winien odmdwi¢ poswiadczenia
podpisu na dokumencie, dla ktérego wedlug prawa
obowigzujgcego w okregu jego urzedowania wyma-
gana jest forma urzedowa, podifug art. 113 i nast.
ust. notar., jak réwniez z przyczyn, dla ktérych nie
mogtby sporzadzié aktu urzedowego (art. 90 i 130
ust. notar. i S. C. 40—1891 r.).

Chociaz przy poswiadczeniu podpisu, notarjusz
nie stwierdza zdolnosci prawnej osoby zadajacej po-
Swiadczenia (S. K. 210 — 1876 r.), to jednak nie wol-
no mu Swiadomie poswiadczaé¢ podpisu oséb nie po-
siadajacych tej zdolnosci do podpisania i sporzadze-
nia okazanego mu dokumentu, poniewaz sprzeciwia
sie to art. 90 ust. notar. Wspomniane orzeczenie S.
K. wyjasnia tylko, Zze przez samo pos$wiadczenie pod-
pisu notarjusz nie stwierdza zdolnosci prawnej pod-
pisujgcego i nie naktada na niego obowigzku stwier-
dzania tej zdolnosci, o ile strona tego nie zada.

Reasumujgc, uwazam, Ze notarjusze przy po-
Swiadczaniu podpiséw, by nie wprowadza¢ interesan-
tow w biad i nie naraza¢ ich na straty, jak roéwniez
nie podrywaé autorytetu urzedu notarjalnego, winni
kierowaé sie art. 130 i 133—135 ust. notar. i prze-
strzegaC zasad w tych artykutach wytuszczonych.

Uwagi te kresle w celu wySwietlenia poruszo-

nej sprawy w imie dobra i powagi instytucji notar-
jalnej.
Z. S.
Suwatki, w grudniu 1931 r
{k. w) W mys$l art. 130 i 90 ust. not. notar-

jusz nie moze poswiadczy¢ podpisu na dokumencie,
ktorego tre$¢ sprzeciwia sie prawu, dobrym obycza-
jom i moralnosci lub obraza cze$¢ os6b prywatnych.

Jezeli dokument sporzgdzony jest w jezyku
obcym, ktdrego notarjusz wcale nie zna, to witasci-
wie ma prawo odmoéwi¢ posSwiadczenia podpisu na
takim dokumencie, niema bowiem w ustawie notar-
jalnej, poza art. 91, w ktorym i to tylko przy akcie
przewidziany jest wspdtudzial ttomacza, przepisu,
ktoryby w tych wypadkach nakazywat notarjuszowi
ucieka¢ sie do pomocy ttomacza.

Optata od pokwitowan

odbioru protestéw od notarjusza?

Izba Skarbowa w BrzesSciu n/B. pismem z dnia
4 marca 1931 r., skierowanym do wszystkich notar-
juszow w Okregu lzby Skarbowej w Brzesciu n/B.,
powotujac sie na brzmienie art. 136 u. 0. s., W zwig-
zku z p. 1 art. 137 u. o. s. i wyktadnig 146, zwrdcita
uwage notarjuszom na obowigzek pobierania optat
stemplowych w kwocie 20 gr. od pokwitowan, stwier-
zajacych odbidr zaprotestowanych weksli.

Przytem musze wyjasni¢, ze niektdrzy rejenci
oponowali przeciw takiemu zarzadzeniu, opierajac sie
na tem, ze pokwitowania te umieszczane sg wsamem
repertorjum czynno$ci notarjusza i tem samem sta-
nowig skladowg cze$¢ protestu danego wekslu. Je-
dnak interpretacja ta nie odniosta skutku i Izba
Skarbowa powtérnie zazadata kategorycznie pobie-
rania wspomnianych 20 groszowek, tlomaczac, ze
weksel jest papierem wartosciowym.

13

Jakie jest zdanie Redakcji w tej kwestjl i czy
Izba Skarbowa ma stusznos$¢? r .
Pinsk, w grudniu 1931 r.

(i. ch.) lzba Skarbowa w BrzesSciu n/B. o tyle
stusznie powotuje sie na poz. 146 wyktadni ustawy
0 optatach stemplowych, ustalonej przez Minister-
stwo Skarbu, ze wyktadnia ta stwierdza, ze weksel
nalezy zaliczy¢ do papierow wartosciowych, pokwi-
towania za$ z odbioru papieréw wartosSciowych po-
dlegajg zasadniczo w mysl art. 136 u. 0. s. optacie
20 gr. Jednakze Izba Skarbowa nie zwrdcita uwagi
na to, ze w wykladni jest mowa o pokwitowaniach,
wystawionych przez osobe, ktéra wreczyta bankowi
weksel do inkasa, a stwierdzajgcych odbiér tego
wekslu, zwréconego przez bank po zaprotestowaniu,
niema za$ wcale mowy o pokwitowaniu z odbioru
zaprotestowanego wekslu w ksiggach rejenta.

To ostatnie pokwitowanie jest sktadowg czescig
czynnosSci urzedowej rejenta, od ktorej optata stem-
plowa juz zostata pobrana przy proteScie wekslu,
ajest rzecza oczywistg, ze protest wekslu moze
osiggnagé zamierzony skutek dopiero wtedy, kiedy za-
protestowany wekseA znajdzie sie w rekach posiada-
cza wekslu. Z tych wiec wzgledow zadanie Izby
Skarbowej w BrzeSciu n/B, skierowane do rejentow
w okregu tej lzby, wydaje sie bezzasadnem.

PosSwiadcze nie tozsamosci
do petnomocnictwa hipotecznego.

Przy sporzadzaniu aktow, tyczacych sie nieru-
chomosci hipotekowanych, tozsamos$¢ os6b i zdolnos¢
prawng stawajgcych powinni poswiadcza¢ rekognos-
cenci. Tymczasem w tych dniach miatem w swych
rekach wypis aktu petnomocnictwa do sprzedazy
nieruchomos$ci hipotekowanej, sporzadzonego przez
zastepce notarjusza w pewnern duzem miescie,
w ktérym to akcie mocodawczym wylegitymowata
swg tozsamos$¢ wyciggiem z ksigg ludnosci.

Co o tem mysli Redakcja? W. R-ko.
Janow Lub., w grudniu 1931 r.

(k. w.) Wydziaty hipoteczne,
art. 123 instrukcji hip. z r. 1819, zgota zresztg stu-
sznie, nie wuznaja petnomocnictwa, udzielonego do
czynnos$ci hipotecznych przez osobe, ktérej tozsamosé
nie zostala swierdzona w samym akcie pethomocni-
ctwa przez notarjusza, a gdy notarjusz osoby tej nie
zna, przez rekognoscentéw, czynigcych zados¢ wyma-
ganiom art. 123 p. ¢) przytoczonej instrukcji hip.
i art. 73 ust. not., czyli, jak sie to zwykle w akcie
w tych wypadkach zaznacza, przez osobiScie notarju-
szowi znanych i przepisane prawem przymioty po-
siadajacych rekognoscentéw, obywateli X. i Y.

Wprawadzie ustawa notarjalna w art. 74 w ra-
zie niemoznos$ci stwierdzenia tozsamosci przez re-
kognoscentéw dopuszcza legitymowanie sie stron
okazaniem dowodu osobistego {art. 19 instr. tymcz.
dla notarjuszéw z r. 1867), niemniej jednak, gdy
chodzi o petnomocnictwo do czynnos$ci hipotecznych
muszg byé stosowane w tym wzgledzie przepisy pra-
wa specjalnego, jak w danym wypadku, instrukcji
hipotecznej z r, 1819.

opierajgc sie na
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P WOJCIECH CZAJKOWSKI
W OSTROWCU.

(z. k. n) 1) Z chwilg potozenia aresztu
na nieruchomo$¢ diuznika, ten ostatni za
dtug odpowiada osobiscie i rzeczowo z nie-
ruchomosci. Z tej tez zasady zakaz zbycia
nieruchomosci, obtozonej aresztem sado-
wym, Kktora przeszta w rece trzecie przez
akt, sporzadzony nie we witasciwej kance-
larji notarjalnej, nadal istnieje i obowigzu-
je. Wykaz nieruchomosci, nie majacych
urzadzonych hipotek, obtozonych aresztem
sgdowym, powinien byé prowadzony nie-
tylko personalnie, ale przedewszystkiem
Z ujawnieniem, i to $cistem, nomenklatury,
mianowicie numeru tabeli czy tez numeru
policyjnego, obszaru i miejsca potozenia
nieruchomos$ci. Z takiego wykazu rejent
ma moznos$¢ sprawdzi¢, czy dana nierucho-
mos$¢ obtozona jest zakazem zbycia. Jezeli
zakaz sprzedazy istnieje, rejent winien od-
moéwic¢ sporzadzenia aktu, do czasu wnie-
sienia do Sadu Okregowego catkowitej na-
leznosci na pokrycie dtugu, stosownie do
art. 1098 U. P. C

2) Sprawe optat na rzecz rejenta lub
pisarza hipotecznego za ujawnienie w ksie-
dze wieczystej aktu, przenoszacego tytut
witasnosci, reguluje art. 6 ust. o taksie not.
i art. 1 taksy dla pisarzy hipotecznych.

3) Z chwilg sptaty pozyczki b. Banku
Wioscianskiego, wzglednie Panstwowego
Banku Rolnego, grunta, ktore takg pozy-
czka byty obcigzone, nadal zadnym ograni-
czeniom tytutu witasnosci nie podlegaja.
Wyjatek -- gdyby w dziale 111 wykazu,
pomimo wykres$lenia dtugu bankowego, fi-
gurowata tre$¢, ze dana nieruchomos$¢ badz
podlega skutkom przepiséw z dnia 11 czer-
wca 1891 roku, badz innym ograniczeniom
tytutu wisnosci. Taka ustalita sie prakty-
ka notarjalno - hipoteczna w kancelarjach
rejentow warszawskich i praktyke te uwa-
zamy za stuszna.

4) UstawaNotarjalna nie zagda,azeby w ra-
zie nieumiejetnos$ci pisania osoby bioracej
udziat w akcie, za nig akt podpisat kto$
trzeci. Taka jest zasada. Wystarczy zupet-
nie, gdy rejent w koncu aktu zaznaczy, ze
akt podpisuja tylko A i B, poniewaz C jest
niepiSmienny. W praktyce utarto sie, ze
za niepiSmiennych podpisujg uproszone
przez nich osoby, np. za sprzedajacego pod-
pisuje sie A, a za nabywce — B. Podpisy-
waé za niepiSmiennego oczywiscie moga
i osoby pracujace w kancelarji notarjalnej,
bo¢ przeciez w tym wypadku art. 75 Ust.
Not. zastosowania nie ma.

5) O ile osoby, ktére pragng sporzadzic
czynnos$¢ notarjalng, niehipoteczng, nie sg
rejentowi znane, rejent dla stwierdzenia ich
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tozsamosci ucieka sie do art. 73, wzglednie
do art. 74 Ust. Not. i wszelkiemi dostep-
nemi mu sposobami szuka stwierdzenia
tozsamos$ci kontrahenta: badz przez reko'
gnocentéw, badz tez na zasadzie dowodu
osobistego, zaswiadczenia wdéjta lub innej
witadzy, zresztg innych dowoddéw, a nawet
przez informacje, ktéreby pomogty do usta-
lenia tozsamos$ci. Trudno przypuscic¢, azeby
w wiosce nie znalazto sie dwuch gospoda-
rzy, z jakiemi$ dowodami, ktérzy mogliby
by¢ rekognoscentami. Jezeli rejent osoby
nie zna i sposobu do stwierdzenia tozsa-
mosci znalez¢ nie moze, zmienia¢ prawem
ustalonej zasady (art. art. 73 i 74 Ust. Not.
i art. 123 Instr. Hip. z dnia 30 czerwca
1819 r.) rejentowi nie wolno.

(h. w) Tak jest. Podstawg wymiaru
optaty stemplowej od wekslu na walute
obcg jest suma, przeliczona na ztote wed-
tug najnizszego kursu gietdowego z dnia,
poprzedzajgcego date wystawienia wekslu
(art. 8 ust. stemp.); co sie tyczy optat od
protestu takiego wekslu, —to wedtug kur-
su z dnia, porzedzajgcego protest.

P.BOLESLtAW BEREND W KALISZU.

(k. w.) Wedtug obowigzujacej u nas od
roku 187(4 ustawy notarjalnej (art. 20 i 21)
notarjusz nalezy do sktadu sgadu okregowe-
go, w ktérego obrebie jurysdykcji ma swo-
ja kancelarje, i ma prawo poza kancelarjg
w wypadkach, przewidzianych w art. 114
ust. not., sporzgdza¢ akty na catym obsza-
rze wiasciwosci terytorjalnej tegoz sadu
bez wzgledu na to, czy urzeduje przy wy-
dziale hipotecznym sadu okregowego, czy
grodzkiego.

Podziat notarjusz6w na urzedujgcych
przy kancelarjach hipotecznych sadow
okregowych i sagdow pokoju (art. 219 ust.
not., art. 551 org. sad. i dekret z 3. VII.
1918 r.) dotyczy wiasciwie tylko czynnosci
hipotecznych, sporzgdzanych przez notar-
juszéw w ksiegach wieczystych i w powia-
towych aktach wieczystych (art. 29 ust.
hip. z 1818 r., art. 124 i instr. hip. z 1819r.
i art. 10 p. a) i instr. hip. z 1825 r.).

P. S WISNIEWSKI W GARWOLINIE.

(j. s.) Dziaty przez ojca, matke lub in-
nych wstepnych miedzy zstepnymi, uczy-
nione w mys$l art. 1076 K. C., winny by¢
dokonane z zachowaniem formalnosci, wa-
runkéw i prawidet, przepisanych dla daro-
wizn miedzy zyjacymi i testamentdéw. Tak
wiec dziaty te podlegajg rowniez prawidtom
0 darowiznach miedzy zyjacemi, gdy sa
sporzadzone za zycia wstepnego, a przepi-
som o testamentach, gdy sg sporzadzone
w testamencie.
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Dziat za zycia jest niczem innem jak
darowizna, a wiec je$li ojciec dokonat dzia-
tu za zycia swego majatku i wszystkie swe
dzieci obdarowat, a ktorekolwiek z tych
dzieci za zycia ojca nie zaakceptowato
tego dziatu aktem urzedowym i nie zostat
doreczony ojcu akt, stwierdzajacy to przy-

jecie, to dziat ten z mocy art. 932 K. C.
jest bezwzglednie niewazny i akceptacja
dokonana po $mierci darczyncy, jako bez-

skuteczna, nie bedzie miata znaczenia.

Posiadanie przez nieakceptujgcego dziat
wydzielonej mu czesci ziemi nie ma skut-
kow prawnych. Mobec tego w wypadku,
objetym przez pytanie, nalezy dokona¢ dzia-
tu majatku spadkowego.

Stowarzyszenie Prawnikow
Polskich.

Celem wytworzenia wérod wszyst-
kich odtamow prawnictwa polskiego
wspoétzycia kolezenskiego i kulty-
wowania wysokiego poziomu etycz-
nego zawigzane zostalo Stowa-
rzyszenie Prawnikéw Pol-
skich z siedzibg w Warszawie,
przy ul. Krolewskiej Nr. 16. Na ze-
braniu organizacyjnem w dniu 18
grudnia 1931 r. wybrany zostat Za-
rzad Stowarzyszenia, ktéry ukon-
stytuowat sie w sposdb nastepujacy:

Prezes—W tadystaw Olew-
ski, sedzia hipoteczny; Vice-Pre-
zes — Zygmunt Sokotowski,
adwokat, w. dziekan Rady Adwo-
kackiej; Sekretarz—M ieczystaw
Szacinski, adwokat; Skarbnik —
Stefan Zaborowski, rejent;
Gospodarz lokalu—Czestaw Ma-
tecki, adwokat; Cztonkowie—Jan
Andrzeykowicz, sedzia Sadu
Apelacyjnego; Wactaw Brok-
man, adwokat; Franciszek Pe-
dowski, sedzia N. Tryb. Adm.;
Tadeusz Szczepanhski, sedzia,
wice-prezes Sadu Okregowego.

Wobec zamkniecia Kota Prawni-
kéw Polskich i koniecznosci wypet-
nienia powstatej stad luki nalezy
powita¢ z prawdziwg radoscig po-
wstanie nowego  Stowarzyszenia
Prawnikdéw Polskich, skupiajgcego
w swych szeregach wszystkie odta-
my zawodowe prawnictwa polskiego.

Przy okazji sktadamy p. Sedzie-
mu Olewskiemu, tak powszechnie
cenionemu w $wiecie notarjalno-hi-

potecznym, serdeczne gratulacje
z powodu objecia stanowiska Pre-
zesa Stowarzyszenia Prawnikéw

Polskich.
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N’ 12 (z grudnia 1931 r.) ,,Glosu

Sadownictwa" przynosi na naczel-
fiem miejscu... gtos sgdownictwa
0 rzadowym projekcie ustawy O

ustroju adwokatury. Ze wzgledu na
wage sprawy dla catosci Zycia pra;
wnego uwazamy za wiasciwe zapo-
zna¢ Ogo6lnie czytelnikow ze stano-
wiskiem, jakie zorganizowana ma-
gistratura zajeta wobec projektu
przysztego ustroju palestry polskiej.

,Gtos Sadownictwa' wypowiada
sie za rozszerzeniem nadzoru pan-
stwowego nad samorzgdem adwo-
kackim, uwazajgc obecny stan rze-
czy za niezadawalajacy, popiera
przekazanie wykonywania tego nad-
zoru sadom apelacyjnym (ale nie
kolegjom administracyjnym, lecz
zgrémadzeniom ogdlnym), uznaje
jednakze takze potrzebe utrzyma-
nia Naczelnej Rady Adwokackiej.

Co do drugiej instancji dyscy-
plinarnej, to ,Gtos“ wypowiada sie
przeciwko koncepcji projektu (sad
apelacyjny bez udzia®adwokatow),
a za utrzymaniem obecnego Senatu
Dyscyplinarnego przy Sadzie Naj-
wyzszym w skiladzie mieszanym.

W kwestji aplikacji ,,Gtos" wy-
powiada sie zgodnie z projektem
za rozdzieleniem aplikacji sadowej
1 adwokackiej oraz za dopuszcze-
niem sedziéw do adwokackich ko-
misji egzaminacyjnych.

W 5a|szym crqgu organ magi-
Stratury wysuwa watpliwosci i za-
strzezenia co do postanowien pro-
jektu, dotyczacych przejscia z sgdo-
wnictwa do adwokatury.

Wreszcie nastepuje oSwiadczenie,
ze gtosny art. 82 projektu (dorazne

kary dyscyplinarne, wymierzane
przez sedziow orzekajgcych) jest
catkowicie zbedny i moze tylko

wnies¢ ,,pewne zgrzyty w harmonij-
ne naogd6t dotychczas stosunki po-
miedzy sadownictwem a palestrg,
@ nie bytoby pozadanem Z punktu
widzenia prawidtowego wymiaru
sprawiedliwosci.

i6 ' GIOS S,dOWni'

Jakiekolwiek beda losy Projektu rzado-
wego Ustawy o ustroju adwokatury, mo-
zemy stwierdzi¢, ze sadownictwu nie jest
obojetne takie a nie inne uregulowanie

Cwa“ vvv7‘

projekcie ustroju adwokatury.

ustroju palestry. Reprezentujgc panstwowy
wymiar sprawiedliwosci, sgdownictwo moze
domagaé sie, aby ci, ktérzy z mocy ustaw
posiedli wytaczne prawo obrony i zastep-
stwa procesowego — stali na najwyzszym
poziomie etycznym izawodowym. Istnienie
adwokatury jest wyrazem potrzeb zycia
i Obrotu prawnospotecznego, dlatego to

Stownictw o

interesy adwokatury nie sg interesami
adwokatow, lecz wyrazem potrzeby pomocy
prawnej dla ludnosci. To tez stusznie pod-
nosi Appeleton, znakomity adwokat pary-
ski, ,Les regles professionnelles n’ont nul-

lement ete etablies dans Zlinteret prive
des avocats“.
Stad jedynym probierzem stanowiska

prawnego adwokatury, jako niezbednego
pomochiczego organu panstwowego wymia-
ru sprawiedliwos$ci, winien by¢ wzglad na
dobro tegoz wymiaru sprawiedliwosci,

prawnicze.

Praca p< rei Bolestawa Slqskieqo.

P- Bolestaw Slaski, piastujacy
urzad notarjusza w Wieruszowie,
nalezy do, niestety, niezbyt licznej
u nas plejady pracownikéw nauko-
wych w $wiecie notarjalno-hipotecz-
nym.

Mamy wiasnie przed sobg ostat-
nig prace p. rej. alaskiego pod ty-
tutem: ,Materjatydo polskie-
g° stownika prawniczego".

Mata ksigzeczka, niecale cztery

skusze formatu broszurowego, aje-

dnak - ile sk:**nej i mozolnej
musiata ona kosztowac!
Autor w ,stowku wstepnem*
pjsze:
T

. ' asze nowaze pimiennie wo prawnicze

me posia a 0 szerneg® sowmta, oryy
?Zymt zad®°'C wymagaai°™ naukowym,
*zape" ne Uuf® .leszcze na a ie wy a
wmct\ © czekac. bed»emy. Jednakze wm-
R I e R P
literatura moze sie pochlubi¢ zbiorem wy-
razbw prawa magdeburskiego z 15 wieku
oraz catym szeregiem wydan stowozbioru
Tucholczyka, dokonanych w ciggu 16 i 17
wieku.

Aby utatwi¢ w pewnej mierze zadanie
przysztym autorom polskiego stownika
prawniczego, ogtaszam niniejsze materjaty,
czerpane w sposob krytyczny juzto z akt
sgdowych polskich 19 wieku, juzto z dziet
lub Zrédet specjalnych, anawet niespecjal-
nych, ktére czeSciowo przytaczam nizej.
Materjaty te obejmuja
wyrazy i zwroty nowszej daty, ale uwzgled-
niajg potrosze i staropolszczyzne, zwtaszcza

nie ulega bowiem watpliwosci, ze grunto-
wniejsze poznanie tej przesztosci jezyko-
wej przyczynitoby sie do wzmozeniu zaso-
bow wspdbiczesnego naszego stownika i wy-
rugowania niepotrzebnych naleciatos$ci, zbyt
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przedewszystkiem

skwapliwie przyjmowanych, ktére czynig
czestokro¢ styl naszych prawnikow trud-
nym do zrozumienia i sprzeczoym z tra-
dycja literackg. Wreszcie wiaczytem do
swego zbioru i pewne wyrazenia ludowe,

Z powodu oddalenia od ognisk bibijo-
tecznycb iarchiwalnych nie mogtem nadac
ted drbriei pracy nalezytego wykonczenia,
T,isze wszelako, ze i w obecnym stanie
odda ona ustugi w zakresie ustalenia po-
prawnej terminologii.

Nadzieie autora Sa az nadto nza

gta¢ gie wjnna punktem wyjs$cia do
dalszych badan i prac naukowych
na tak zaniedbanem polu polskiego
jezyka prawniczego, odda niezawo-
dnje znaczne uStugi w zakresie
ustalenia wiasciwej terminologii
prawniczej.

ge swej strony, przypisujac po-

awnosci j  ka w OIf aljezfka

nrawnjP7PfTn ,w *7P7Panlnn<$oi Hn-
1" szczegolnosci, do

nlOste® znaczenle.kulturalno-narodo-
Ze’.do szczeg®tow pracy p rej.
SlaskieS°® niaraz powracac¢ bedzie-
P?’ a to na Ue 8prawy poprawnosci
jezy a w dokumentach notarjal-
no’ 1Potecznyck> domagajgce] sie
)Jvszac 8 ronnego przesSwietlenia, al-
°cwiem s an obecny w tym wzgle-
dzl« naSuwa Szereg zastrzezen 1 za'
ow*

pp
[

zem naleznos$ci za prenumerate na

catcE kancelarje’ proszeni przeto SQ

rzefm ie zainkasowa” e f prze.
— i-

kazanie wptat.



Wszystkim
dziekujemy

Otrzymalismy od czytelnikéw ty-
le dobrych i serdecznych zyczen
z okazji Nowego Roku, ze, niestety,
nie mamy moznosci podziekowac
wszystkim osobno, chociazby tylko
przez wymienienie nazwisk.

Dlatego tez dziekujemy ogdlnie
wszystkim, ktérzy na przetomie
starego i nowego roku zechcieli dac¢
wykaz uczuciom dla swojego pisma.

Nie mozemy sie jednak oprzec
pokusie, by zposrdd stosu listéw, ja-
ki odebraliSmy w ostatatnich dniach,
nie wydrukowac jednego, ktdry daje
idealng miare ustosunkowania do
pisma, a mianowicie listu p. rejenta
Kazimierza Dyakowskiego
w Ptocku. Oto dostowna tresé¢ tego
tistu:

Notarjusz K. Dyakowski w Ptocku
i pracownicy jego kancelarji sktadajg Sza-

czytelnikom
za zyczenia!

nownej Redakcji "Nota-Teka“ w dniu No-
wego Roku serdeczne zyczenia rozwoju pi-
sma, ktore jest wyrazicielem licznej rze-
szy pracownikow notarjatu i hipoteki.

Niech nie bedzie w Polsce ani jednego
pracownika z tej rzeszy, ktoryby nie byt
prenumeratorem swego wlasnego organu,
tak interesujagco redagowanego i przyno-
szagcego w kazdym numerze tak wiele po-
zytku.

Gorgco zyczymy Szanownej
sit do dalszej tak owocnej pracy.

Taki list to nie tylko najlepsza
i najcenniejsza nagroda dla Redak-
cji, taki list, jako jeden z wielu,
w tym samym duchu i sensie, to
krynica wiary w przyszto§¢ pisma,
stworzonego, diZwignietego i stoja-
cego wysitkiem i poparciem catego
Swiata notarialno - hipotecznego
Polski!

Redakcji

W pierwszych dniach stycznia 1932 r. wyjdzie z druku

naKtadem KSIEGARNI

PRAWNICZEJ w Warszawie,

Senatorska 8, tei. 716-50

KALENDARZ-INFORMATOR PRAWNIKA

NA ROK 1932

w opracow. D-ra Wilodzimierza HeHajtty, radcy mini-
sterialnego, iWiKtora Lentza, egz. apliKanta sgdowego.

Tre$¢: Kalendarz notatkowy (terminatKa na piSmiennym papierze, \ str. na kazdy
dzien). Spis urzeddw i instytucyj panstwowych i samorzagdowych w Warszawie.
Taksa adwokacka. Taksa notarjalna. Taksa komornikédw. Taksa pisarzy hipot. Ta-
ryfa optat stemplowych. Koszty sagdowe. Wtasciwo$¢ miejscowa i rzeczowa komor-
nikéw w Warszawie. Spi9 komornikéw w okregu Sadu Apel. w Warszawie. Rewiry
$ledcze i podprokuratorskie w Warszawie. Opracow. zuwzglednieniem ostatnich
zmian w podziale na rewiry egzeK , spis ulic m.st. Warszawy z podziatem na oddz.
sgdow grodzKich, rewiry egzeK. i Komisarjaty policji panstwowej.
Wszystkie taksy i taryfa optat stempl. zostaty utozone w porzadku alfabet.
Pomimo bogactwa tresci kalendarz z powodu uzycia specjalnego papieru bedzie
cienki, tak ze bedzie mégt by¢ wygodnie noszony w Kkieszeni.

Cena legz. w wytwornej oprawie z ptétna ang. 5.—zt, koszty przesytki 1.—zh
WszystKie dane zawarte w Kalendarzu zawarte zostaty doprowadzone do dnia
1stycznia 1932 r. i jaK najdoktadniej sprawdzone.

Zamoéwienia wykonywane beda odwrotng poczta po wptaceniu naleznosci na
konto P. K. O. Nr. 22308. Ksiegarnia Prawnicza w Warszawie, Senatorska 8.

KSIEGARNIA PRAWNICZA

F. HOESICK
WYDAWNICTWA I DZIEDZINY PRAWA | NAUK SPOLECZNYCH.

CZASOPISMA:
ORZECZNICTWO SADOW POLSKICH.
PRZEGLAD PRAWA HANDLOWEGO.
BIBLJIOGRAFJA PRAWNICZA.

Warszawa, ul. Senatorska Nr. 22, telefon 610-68.

Kierownik pisma: WIKTOR NATANSON.

Nowa hipoteka
w Otwocku

Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedli-
wosci z dnia 10 grudnia 1931 r. utworzony
zostat z dniem 1 stycznia 1932 r. wydziat
hipoteczny przy sadzie grodzkim w Otwo-
cku w okregu Sadu Okregowego w War-
szawie.

Rozporzgdzenie to ma brzmienie naste-
pujace:

§ 1. Wytacza sie z okregow wydziatdw
hipotecznych przy sadach grodzkich w Min-
sku Mazowieckim i w Warszawie nierucho-
mosci, potozone w obrebie miasta Otwocka
oraz gmin: Karczew, Letnisko Falenic;i,
Wigzowna i Zag6zdz.

§ 2. Tworzy sie wydziat hipoteczny przy
sadzie grodzkim w Otwocku.

§ 3. Wiacza sie do okregu wydziatu hi-
potecznego przy sadzie grodzkim w Otwo-
cku , nieruchomosci, potozone w obrebie
miasta Otwocka oraz gmin: Karczew, Le-
tnisko Falenica, Wiazowna i Zag6zdz.

8§ 4. Z wydziatéw hipotecznych przy sg-
dach grodzkich w Minsku Mazowieckim
i Warszawie przenosi sie do wydziatu hi-
potecznego przy sadzie grodzkim w Otwo-
cku wszystkie ksiegi i akta hipoteczne, do-
tyczace nieruchomosci, wyszczegolnionych
w 88 1i3

PracowniK notarjalny z kilkuletnig prak-
tyka poszukuje statej posady. Zgtoszenia
do Administracji ,,Nota-Teki“ pod J. J.

Ukazaty sie
wa [-sze 1114y

d
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