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meratoréw i korespondentéw. - 0 poprawnos$¢ jezyka.

«

I znowu chwila skupienia. Zblizajg sie radosne dni $wigt Zmartwychstania Panskiego. Czynigc
zados$¢ potrzebie serca, zatrzymujemy sie na chwile w nieprzerwanym pedzie codziennej pracy, by wielkiej
gromadzie czytelnikéw, a $miemy mniemaé, ze i przyjaciot pisma, ztozy¢ najlepsze zyczenia.

Nigdy, a szczegOlnie w obecnych bolesnych czasach, zyczenia nasze w chwilach podniesienia serc
nie mogg i nie powinny zamyka¢ sie w ciasnych ramach naszych spraw i intereséw. Pracujac i walczgc
na okreslonym odcinku zycia zbiorowego, mys$la i sercem ogarniaé musimy catos¢. W glebokiej trosce
o0 dobro i potege Rzeczypospolitej, najwyzszego dobra ziemskiego, jakie nam Opatrzno$¢ przywrocita, mu-
simy pamiecig i czynem 4tgczy¢ sia z ogromna, niestety, rzeszg wspotobywateli, ktdrych srogi los zagnat
w niemitosierne szpony nedzy i niedoli.

O, pojmujemy, jak jesteSmy bezsilni wobec tego strasznego nieszczescia, ale w miare sit i moznosci
niech kazdy w okresie przedswigtecznym uczyni zado$¢ nakazowi czynnego mitosierdzia.

Po dniach Swiatecznych porwie nas zndw wir codziennej pracy i codziennych zmagan. Spetniajac
sumiennie obowiazki zawodowe, wspoOipracujgc dla dobra ogdlnego i przyczyniajac sie do utrwalenia pla-
cowek zbiorowego wysitku, osiggniemy petnie  $Swiadomosci, ze na odcinkuzycia publicznego, jaki nam
przypadt w udziale, robimy wszystko, co nam nakazujg sumienie obywatelskie i obowigzek spoteczny.

Wszystkim przyjaciotom pisma, czytelnikom i wspo6tpracownikom,
z okazji Swigt Wielkanocnych sktadamy najserdeczniejsze zyczenia!
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Spoér o , dependenta”.

W N-rze 7 ,,Nota-Teki* z 1931 r. wart. .Zastep-
stwo notarjusza™ na str. 102 Redakcja nadmienia mi-
mochodem, iz ,obrzydliwy termin dependent nalezy
bezwzglednie wytepi¢". Otéz z podobnem zapatrywa-
niem stanowczo zgodzi¢ sie nie inozna, z nastepujg-
cych wzgledéw:

Ci, ktérzy na tamach ,,Nota- Teki* sprzeciwiali
sie¢ rugowaniu ,rejenta" w nowszych tekstach urze-
dowych, a z ktorymi Redakcja zaznaczata swg jedno-
mysIinosé, powotywali sie na tradycje literacka, tu-
dziez zywy wspbiczesny jezyk. To samo dotyczy
i dependenta-, zna go tradycja, zna go jezyk potoczny
szerokich koét spoteczenstwa.

W stowniku np. Lindego z poczatkiem ubiegte-
go wieku znajdujemy takie okreslenie: ,W Trybuna-
tach polskich dependent nazwisko milodzienca, do
nauki prawnej sposobigcego sie pod mistrzem, w tej
nauce biegtym, czyli mecenasem”. A w stowniku
Warszawskim, wydanym w poczatkach biezgcego
wieku, czytamy: ,dependent — odbywajacy praktyke
prawng u adwokata a. rejenta". Czemuz wiec uprze-
dza¢ sie do tego wyrazu i wypowiada¢ mu wojne?
Ale niedo$¢ na tem.

Polszczyzna przyswoita sobie dependenta, jak
mnostwo innych nazw tacinskiego pochodzenia. Wy-
raz ten jest dos¢ krotki, bo tylko 3-zgtoskowy (pro-
sze poréwnaé chocby ,in-tro-li-ga-tor") i nietrudny
do wymowienia. Nie jest on przytem wcale lekce-
wazacy, tylko ,demokratyczny"”, gdyz obejmuje
wszystkich  pracownikow kancelarji rejentalnych,
jakkolwiek gtownie dotyczy pomocnikdéw wyzszego
stopnia, sporzadzajgcych akty. Ten dawny ,termin
ocalat jedynie w b. Kongresdwce, ktora niewatpliwie
przechowuje najczystszg tradycje jezykowa, bowiem
bylty zabdr austryjacki wytworzyt pod wplywem
niemczyzny ,koncypjenta”, a pruski poprzestaje na
»Sekretarzu", zowigc go rowniez niekiedy ,przewod-
niczacym biura".

| jeszcze jedna uwaga. W odrodzonej Polsce
objawia sie szczeg6lny ped do reforinatorstwa, ktdre-
mu ulega i dziedzina jezyka. Maogtbym przytoczy¢
tu wiele catkiem zbytecznych, a czestogesto nieudol-
nych neologizméw; poprzestaje wszakze tylko na za-
znaczeniu, iz ci, ktérzy wystepujg w roli reformato-
row, zazwyczaj nie znajg gruntownie jezyka i nie
uswiadamiajg sobie praw jego ‘'ozwoju. To tez usi-
towania ich, zaprawione subjektywizmem, nie znajdg
poklasku u filologébw i nie osiaggng trwatych wy-

nikow- B. Slaski.

Wieruszéw, w marcu 1932 r.

Ceniac wysoko autorytet p. rej. Slaskiego, jako znawcy
polskiego stownictwa prawniczego, nie mozemy jednakze po-
dzieli¢ uzasadnienia powyzszego wywodu.

Jezeli stowniki okre$laja dependenta, jako ,,miodzienca
do nauki prawnej, sposobigcego sie pod mistrzem*.. (Linde)
lub jako ,,odbywajacego praktyke prawnag“ (Stownik Warszaw-
ski), to przyzna chyba Sz. Autor, ze takie okreslenia dependen-
ta bezwzglednie nie odpowiadajg temu znaczeniu, jakie termin
ten w pewnym zakresie u nas zachowuje.

Utarto sie mianowicie tli i owdzie, ze dependentami na-
zywajg wiasnie tych pracownikéw kancelarji, ktorzy rejenta za-
stepujg i praca kancelaryjna kierujg. Wprawdzie Sz. Autor
twierdzi, ze termin ten ,,obejmuje wszystkich pracownikéw kan-
celarji rejentalnych, jakkolwiek gtéwnie dotyczy pomocnikéw

wyzszego stopnia, sporzadzajgcych akty®, nie wyjasnia jednak
dlaczego wiasnie gtéwnie ci wyzsi pracownicy terminem tym sa
zasadnie objeci.

Skoro ze stanowiska pragmatyki jezykowej, dependent
jest... praktykujgcym pod okiem mistrza mitodzieAicem prawni-
czym (a wiec tym, co obecnie aplikant), to z jakiej racji wtas-
nie wyzszego pracownika kancelaryjnego tym mianem okreslac?

Wydaje nam sie, ze dependent, jako ,ptatny pomocnik
rejenta albo adwokata, pospolicie nieprawnik, referent jego kan-
celarji* jak okreéla p. rejent Slaski w swej cennej pracy p. t
»Materjaty do polskiego stownika prawniczego “, nie ma
racji bytu.

Pracownika kancelarji notarjalnej, spetniajgcego czyn-
nosci pomocnicze, nalezy nazywac poprostu pracownikiem
rejentalnym. Referenta kancelarji, a wiec pracownika referu-
jacego (spisujgcego) akty pod nadzorem starszego kolegi, nalezy
nazywac réwniez poprosili referentem rejentalnym. Pozo-
staje wiec kwestja, jak nazywac pierwszego w hierarchji pra-
cownika kancelarji, pod ktérego kierunkiem referenci spisujag
akty, ktéry catg kancelarje prowadzi, a w nieobecnos$ci rejenta
spetnia wszystkie jego funkcje. Dependentem? Niema sensu, ani
zasady. Pomocnikiem? ROwniez niema podstaw, gdyz osta-
tecznie kazdy pracownik jest pomocnikiem swego przetozonego.

JesteSmy zdania, ze bedgce zreszta w uzyciu okreslenia,
a mianowicie: kierownik kancelarji, pierwszy re-
ferent kancelarji Ilub zastepca rejenta, maja
jednakie uzasadnienie i rowne prawo obywatelstwa.

Nie mamy pretensji do gruntownej znajomoscijezyka, ale
bynajmniej tez nie twierdzimy, by wyraz ,,dependent” bytnie-
zgodny z duchem polszczyzny. Nie chcemy tez wyrazu tego
z zywego jezyka rugowad: niech sobie trwa tam, gdzie jest dob-
rze stosowany. Ale wobec jego wtasciwego znaczenia, ktore
p. rej. Slaski w powyzszych uwagach wyjasnit, tem bardziej
upieramy sie przy opinji, ze termin ,,dependent*“ w jego zasto-
sowaniu do pracownikéw rejentalnych wogéle, a do wyzszych
pracownikow w szczegolnosci, powinien byé wyrugowany, bez
szkody, jak mniemamy, dla jezyka, kt6ry w rozwoju dziejowym
dat nam okres$lenia doskonale ,dependenta* zastepujace.

Jeszcze: rejent czy notarjusz?
W kwestji terminéw: notarjusz i rejent tgcze
nastepujacych stow kilka.
Dawny termin ,notarius" (notarjusz) zostal

w nastepstwie zamieniony przez polski termin ,pisarz".

Termindw, okres$lajgcych pomocnika pisarza, by-
to trzy: vice-notarius, podpisek (podpisarz) i regens;
z tych trzech termindéw utrzymat sie u nas regens
(regent), spolszczony i spopularyzowany ostatecznie
przez wyraz ,rejent".

Jezeli ustawodawstwo nasze utrzyma termin ,,no-
tarjusz" zamiast ,,rejent“, to termin ,notarjusz" zy¢
bedzie wylgcznie w jezyku urzedowym.

Termin ,rejent" opart sie w jezyku naszym wie-
kami i oprze sie im na przyszto$¢: historja, ta mis-
trzyni zycia, dowiodta jego zywotnosci.

Wiecej szczegdétow co do urzedu rejenta i jego
genezy zawierajg prace moje: ,Zarys dziejow notar-
jatu w Polsce" (str. 39), oraz ,Studja i Materjaty do
tychze dziejow" (cz. I. str. 7).

Wyszkdw n/Bugiem, w marcu 1932 r.

Henryk DrzewiecKki.
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O silng organizacje.

Jako goracy zwolennik jednoczenia sie¢ organi-
zacyjnego, czemu datem wyraz w swoim czasie na
tamach ,Nota-Teki*, z wielkg radoScig przeczytatem
artykut wstepny w N 7/15 pisma, traktujagcy tak
wymownie o potrzebie zorganizowania sie¢ w silny
zwigzek pracownikéw notarjatu i hipoteki.

Konieczno$¢ zorganizowania sie pracownikow
notarjatu i hipoteki w silny zwigzek byta zawsze
widoczna i potrzebna, obecnie jednak jest wprost
nieodzowna.

Dzis kazdy z pracownikOw musi wytezy¢ sity,
aby nie ulec przeciwnosciom losu, gromadzacym sie
ze wszystkich stron. | tu witasnie bddaj jedynem
oparciem i ostojg bedzie dla niego og6t jego kolegow,
zorganizowanych w Zwigzku.

Prosze sobie wyobrazi¢ los kolegi, pracujacego
gdzie$ w zapadiej miesScinie wojewddztw wschodnich.
Zostat zredukowany lub ma warunki pracy niemozli-
we do zniesienia. W jaki sposdb on sobie poradzi?
Po odpowiedZ na to pytanie zwracam sie do tych
kolegow, ktorzy z tych czy innych wzgleddéw nie-
chetni sg organizowaniu sie.

Technika organizacji, o ileby tylko Zarzad
Gtoéwny jaknajpredzej chciat sprawe ruszyé z miejsca,
jest bardzo tatwa. Zarzad Giowny poleci 2 — 3 kole-
gom, pracujgcym w miastach, w ktérych znajduja
sie Sady Okregowe, zwota¢ wszystkich pracownikow
Notarjatu i Hipoteki danego Okregu na zebranie, na
ktéorem oni wybiorg odpowiednia ilos¢ delegatow na
Zjazd do Warszawy idadzg im potrzebne dyrektywy.
Tam, gdzie sa oddziaty, wybo6r delegatéw odbedzie
sie zgodnie ze statutem.

Na og6lnein zebraniu musi by¢ postawiona spra-
wa utworzenia og6lnego Zwiagzku.

Delegaci musza znalez¢ sposoby, aby poruszyé
bierne masy naszych kolegow i wynalez¢ ludzi ener-
gicznych, ktéorych sobkostwo jeszcze catkiem nie
opanowato. Jestem pewny, ze juz w krotkim czasie
osiggniemy zupetnie dodatnie rezultaty, bo dzi$ ka-
zdy rozumie, ze luzem po Swiecie chodzg tylko albo
ludzie zupetnie niezalezni materjalnie, albo zarozu-
mialcy. _

H. Z
Dabrowa-Goérniczn, w marcu 1932 r.

W jezyku Sudowym.

(8) Autentyczne! Rzecz dzieje sie w miasteczku prowincjo-
nalnem b. Kongres6wki. Dwaj wiesSniacy przygladaja sie w Ry-
nku nowej tablicy z godiem panstwowem, umieszczonej na
froncie kamieniczki, i czytaja zwolna ,,No-ta rjusz XX*“. Nieste-
ty, nazwa ta jest dla nich zagadkowa i sprawia im wyrazny
ktopot. To tez podchodzg do stojagcego wpoblizu przed sklepem
kupca, i jeden z nich zapytuje: ,A gdzie tu do rejenta?".

W b. zaborze austrjackim urzedujg po miasteczkach obok
rejentéw t. zw. substytuci notarjalni, ktérych przewiduje iroz-
trzgsany obecnie w tonie Komisji Kodyfikacyjnej projekt
ogolnopolskiej ustawy notarjalnej. Ot6z lud galicyjski dla uta-
twienia sobie wymowy skraca te tacinskg nazwe i mieni ta-
kiego substytuta: ,supstyk“. Podobniez zwatby go i lud daw-
nej Kongresowki.

Ustawa hipoteczna
w Komisji Kodyfikacyjnej.

W niedziele dnia 20 b. m. rozpoczeta sie
kilkudniowa sesja podsekcji prawa rzeczowego Ko-
misji Kodyfikacyjnej, poSwiecona piewszemu czytaniu
projektu ustawy hipotecznej.

Przewodniczacym podsekcji jest p. Prezes Bu-
kowiecki, pierwszym referentem projektu jest p.
prof. Zoll, drugim referentem — p. rej. Glass.

Przedmiotem obrad podsekcji byt projekt arty-
kutowany, opracowany na podstawie wynikow do-
tychczasowych prac. Jak wiadomo, punktem wyjscia,
prac podsekcji byty tezy, opracowane przez p. prof.
Zolla (tezy te ogtoszone byty w druku, jako dwa re-
feraty przygotowawcze). Nadto p. rej. Glass opraco-
wat i ztozyt swoj projekt. We wrze$niu 1931 roku
podsekcja, na podstawie wymienionych materjatow,
ustalita zasady, na ktérych oparty ma by¢é ustrdj
hipoteki polskiej. Zasady te ujete zostaty w projekt
artykutowany, ktory, jako projekt pierwszego refe-
renta. poddany zostal obecnie pierwszemu czytaniu.

Projekt ten obejmuje postanowienia, regulujace
sprawy nastepujgce: przedmiot regulacji hipotecznej,
urzadzenie ksiag hipotecznych, wpisy hipoteczne, ja-
wnos$¢ formalna, skutki wpisu hipotecznego, zwierzch-
nos¢ hipoteczna, postepowanie przed zwierzchnos-
cig hipoteczng itp.

Jak wida¢ z tego sumarycznego wyszczegolnie-
nia zagadnien, jakiemi zajmuje sie rzeczony projekt,
chodzi tu gtownie o przepisy natury formalno-proce-
duralnej. Z koniecznosci jednakze pewne przepisy,
naprzyktad, traktujgce o wpisach hipotecznych, wkra-
czajg w dziedzinge prawa materjalnego, wobec czego
bedzie musiato nastgpi¢ uzgodnienie tych przepisow
z odpdwiedniemi postanowieniami Kodeksu Cywilne-
go, a w szczegblnosci dziatlu prawa rzeczowego.
Zanim to nastgpi Komisja Kodyfikacyjna projektuje
uchwalenie réwnoczes$nie z ustawg hipoteczng usta-
wy 0 tymczasowem ujednostajnieniu niektdrych prze-
pisbw prawa rzeczowego.

Po dokonaniu zmian i poprawek, jakie podsek-
cja wprowadzita do projektu ustawy hipotecznej
w trakcie pierwszego czytania, nastgpi niezawodnie
ogtoszenie projektu w druku i wtedy rozwinie sie
nad nim dyskusja publiczna. Sadzimy, ze tak sie
stanie, chociaz Komisja Kodyfikacyjna publikuje za-
zwyczaj projekty po drugiem czytaniu, tym razem
jednak ze wzgledu na wage sprawy i zainteresowanie,
jakie ona budzi, bytoby niezmiernie pozadane, aby
projekt podsekcji byt ogtoszony juz po pierwszem
czytaniu.

Ze swej strony bedziemy dazyli, aby czytelni-
kéw mozliwie wyczerpujaco informowaé¢ o0 rozwoju
prac Komisji Kodyfikacyjnej nad projektem przysziej
jednolitej polskiej ustawy hipotecznej.
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Ubezpieczenia emerytalne

w notarjacie i hipotece.

Polski Swiat notarjalny i hipoteczny doczekat
sie pierwszego czasopisma ,,Nota-Teka“, poswieco-
nego sprawom ustrojowym i zawodowym notarjatu
i hipoteki, i w tym czasopismie, jako pisarz hipotecz-
ny, pragne poruszyé sprawe ubezpieczenia emerytal-
nego pisarzy hipotecznych w Polsce.

Pisarze hipoteczni, urzedujacy na terenach Ape-

lacji Warszawskiej, Wilenskiej i Lubelskiej, nie wy-
stugujg zaopatrzenia emerytalnego, a przeciez oni
przysparzajg dochodéw dla Panstwa, od ktdrego

précz nominacji nic wiecej nie otrzymuja.

Prawda, ze urzednicy panstwowi optacajg sktadki
emerytalne, a pisarze hipoteczni takich sktadek nie
optacajg, a nie optacajg ich dlatego, poniewaz ani
ustawy, ani rozporzadzenia takiego obowigzku na
nich nie naktadajg. Za czas6w zaborczych dawni
sekretarze hipoteczni skladki emerytalne optacali
i emerytury wystugiwali.

Dochody pisarzy hipotecznych w poréwnaniu
do dochodéw przed wojng nie sa tak wielkie, by
z nich mozna ,uciuta¢” kapitat, zabezpieczajgcy mi-
nimum egzystencji na staro$¢ lub na wypadek nie-
zdolnosci do pracy. Kto zna prace w hipotekach
ten wie, ze ona jest wyczerpujagca i denerwujaca,
a przez to doprowadza cztowieka pracujgcego w hi-
potece do predszej niz w innym zawodzie niezdol-
nosci do pracy.

Wiem, ze Skarb Panstwa w obecnych ciezkich
czasach nie moze nam przyj$¢ z pomocg przez
uchwalenie emerytur, a zatem powinnismy sie sami
zajaC tg sprawa i stworzy¢ zabezpieczenie na starosc,
lub na wypadek niezdolnos$ci do pracy, tak dla nas,
jak i dla naszych rodzin.

Nie uwazam za wtasciwe, bysSmy sie starali
u p. Ministra Pracy i Opieki Spotecznej, aby ten
w mys$l art. 4 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
litej z dnia 24. Il. 1927 r. (Dz. Ust. R. P. Nr. 106,
poz. 911) rozszerzyt obowigzek ubezpieczenia na
pisarzy hipotecznych, choéby dlatego, ze w Z.U.P.U.
sg sktadki za wysokie i niema wykupu lat dawnej
stuzby, a natomiast uwazam za wilasciwe i celowe,
by Zarzad Gtéwny Zwigzku pracownikéw notarjatu
i hipoteki stworzyt Kase zaopatrzenia emerytalnego
i na wypadek niezdolnosci do pracy.

Do takiej Kasy, mojem zdaniem, powinni nale-
ze¢ wszyscy notarjusze w Polsce (a jest ich zdaje
sie 1000), ich starsi dependenci — substytuci (ktérych
takze jest 1000) i wszyscy pisarze hipoteczni, ktérych
jest 120.

Zatem Kasa taka miataby 2120, a moze i wie-
cej cztonkéw, kazdy cztonek za kazdy przepraco-
wany rok wstecz wnidstby do Kasy tej po 100 zi
(ja mam 27 lat pracy), a przypus¢my, ze Kkazdy
z wyzej wymienionych cztonkéw przepracowat juz
27 lat, a zatem wptacitby 2700 zt., a 2120 czionkdéw
wptacitoby 5.724.000 zt. ta kwota stanowitaby ka-
pitat zaktadowy Kasy, a przynositaby (bioragc po 8%
w stosunku rocznym) corocznie 457.920 zi, a zatem
Z samego procentu nasz Gtowny Zarzad mogiby rok-
rocznie wyptaca¢ emerytury kilkunastu pracownikom.

Dalej proponuje, by kazdy z wyzej wymienio-
nych notarjuszy i t. p. byt ubezpieczony na 600
zt. miesiecznie i ptacit na rzecz Kasy po 6% mie-
siecznie (2120 X 600 = 1.272.600 zt. X 6 = 76.320

zt) i tu otrzymamy 76.320 z+. miesiecznie. Cze$C tej
kwoty posztaby na prowadzenie Kasy, a cze$¢ na
emerytury.
Gdyby mdj projekt doszedt do skutku, to
w S$wiecie notarjalnym i hipotecznym nie bytoby
bezrobotnych i nedzarzy. Sadze, ze w tej sprawie tak
Zarzad Gtowny Zwigzku Pracownikéw notarjatu
i hipoteki, jak tez i poszczegdlni jego cztonkowie
zabiorg gtos, a niezaleznie od tego Zarzad Gtowny
przystapi do pracy nad utworzeniem wyzej wymie-
Kasy.
Pisarz Hipoteczny w PiAczowie.

Mysl, poruszona przez p. Sedziego Kowala, jest
godna najzywszej uwagi, jakkolwiek jej wykonanie
praktyczne, szczeg6lnie w przedstawionem przez Sz.
Autora ujeciu, napotka¢ musi nabardzo powazneprze-
szkody.

Nie chcemy w tej chwili wchodzi¢ w rozwaza-
nia techniczno-cyfrowe powyzszego projektu, uwaza-
my jednak za konieczne ujac¢ krytycznie zasadnicze
jego linje.

Sama mys$l zorganizowania ubezpieczenia eme-
rytalnego pracownikéw (w szerokiem pojeciu) notar-
jatu i hipoteki zastuguje niewatpliwie na zywe po-
parcie. Inna rzecz, ze konsekwentnie nalezatoby
stang¢ na stanowisku objecia wszystkich pracownikdw,
ktorzy akces swoj dobrowolnie zgtosza.

I tu wytaniajg sie dalsze trudnosci. Stanowi-
sko pisarzy hipotecznych wobec gubigcych sie narazie
we mgle projektow przysztego ustroju hipoteki pol-
skiej jest dotychczas, jesli chodzi o przysztos$¢, pod
znakiem zapytania. Rejenci bedg mieli ubezpiecze-
nie zawodowe, zorganizowane przez izby notarjalne.
Pracownicy ubezpieczeni sg przymusowo w Z.U.P.U.
i z tego tytutu powazne skitadki juz optacaja.

Czy w tych warunkach projekt p. Sgdziego Ko-
wala ma szanse realizacji?

A jednak wydaje nam sig, Ze projekt ten za-
wiera mys$l gtebsza, z ktorej moze sie wytoni¢ czyn
twdorczy. Jakaz to mysl? O ile trafnie zrozumie-
liSmy Sz. Autora, ktdry niezawodnie przy szczego0-
tach techniczno-cyfrowych swego projektu upierac
sie nie bedzie, mys$l ta — to idea samopomocy ludzi,
ktorych los powigzat we wspolnej pracy na niwie
notarjatu i hipoteki w Polsce. ,,By w Swiecie notar-

jalnym i hipotecznym nie bylo bezrobotnych i ne-
dzarzy*,jak méwi Sz. Autor!
Ale jak te szczytng mys$l urzeczywistnié? Oto

pytanie...

Wydaje sie, ze jedyna droga realna prowadzi
poprzez porozumienie miedzy kancelarjami. Gdyby
znalazta sie grupa ludzi, obejmujaca kilku chociazby
rejentow i pisarzy tgcznie z pracownikami, i gdyby
ta grupa organizatoréw zdotata opracowaé szczego6-
towy projekt utworzenia na racjonalnych i korzy-
stnych zasadach samoistnej instytucji ubezpiecze-
niowej dla notarjatu i hipoteki, to, kto wie, czy nie
udatoby sie przyciggng¢ na poczatek takiej ilosSci
kancelarji, ze instytucja mogtaby zaczg¢ dziatac,
a niezawodnie rozwdj jej bytby tylko kwestjg czasu.

Nawigzujgc do idei p. Sedziego Kowala, rzuca-
my og6lng mysl, ktdrej szczegdty przerastajg oczy-
wiscie ramy niniejszego komentarza. Jezeli czytel-
nicy uwazaja mys$l te za godng gtebszej rozwagi, to
oczywiscie tamy pisma stoja szeroko otworem dla
sprawy tak doniostej wagi.
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Przeciwko szkodliwe] psychozie.

Kilka stow gorzkiej prawdy...

Swietnym artykutem
antyno tar jal-

Pragnac zapoznaé czytelnikéw z
dr. Stefana Breyera p. t. ,Psychoza
na w Polsce", w ostatnim wydaniu ,Przeglagdu Notarjalne-
go", przytaczamy obszerne wyciagi z tego artykutu, pomijajac
krytyke motywow projektu o podatku nadzwyczajnym, jako juz
spézniong. Ze swej strony walce z ,psychozg" przypisujemy
donioste znaczenie i prowadzenie odpowiednio szeroko zakro-
jonej propagandy w spoteczenstwie, karmionem banalukami,
uwazamy za konieczne. Niestety, nikt u nas do prowadzenia
systematycznej akcji propagandowej z koniecznym rozmachem
sie nie zabiera. Sporadyczne gtosy na tamach pism fachowych,
nie docierajgce zresztg do szerokiego ogotu, wystarczy¢ nie mo-
ga- Do omoéwienia metod takiej akcji niebawem przystgpimy,
a i merytorycznie na tamach pisma ze szkodliwg i niebezpiecz-
na ,,psychoza" nieprzerwanie walczyé bedziemy. A teraz odda-
jemy glos dr. St. Breyerowi:

Notarjat w Polsce niema szczeScia. Ludnosé
darzy go wprawdzie bezwzglednem zaufaniem, ale
poza tem zawdd ten spotyka sie z zupetlnem niezro-
zumieniem jego potrzeby spotecznej i wrecz wrogiem
ustosunkowaniem sie nawet w tak spotecznie uswia-
domionych kotach, jak sedziowskie, urzednicze, a na-
wet zwlaszcza w Matopolsce adwokackie.

Nalezy nam zda¢ sobie z tego sprawe, ze psy-
choza taka antynotarjalna zwtasza w tej chwili, gdy
niedaleki jest juz moment uchwalenia wspdinej dla
calego Panstwa ordynacji notarjalnej, jest dla nas
szczegOlnie niebezpieczna. Dlatego konieczng rzeczg
jest o ile moznosci doktadne zanalizowanie sytuacji,
przyczem nalezy rozpocza¢ od najprymitywniejszych
kwestyj, jak np. rozwazan na temat, czy jest to za-
wad speiniajacy swe niezbedne spoteczne funkcje,
czy tez synekura dla uprzywilejowanych jednostek,
kwalifikujgca sie z tego powodu do zniesienia, upan-
stwowienia i réznych eksperymentéw eksproprjacyj-
nych, jak udziat Panstwa w taksach, czy specjalne
opodatkowanie notarjuszéw. Nie bedziemy na tem
miejscu, aby odpowiedzie¢ na takie pytanie siegac
do opinji uczonych i snu¢ na ten temat naukowe
rozwazania. Nie z tej strony jesteSmy atakowani,
wiec odpowiedz nasza musi by¢ prosta, zyciowa
i powszechnie zrozumiata. Stwierdzimy wiec popro-
stu, ze organ, ktéry ludziom fachowo ukilada umowy,
jest spotecznie niezbedny. Kto$ to robi¢ musi bo
tego zycie wymaga, aby umowy byly sporzadzane
Przez fachowcow. Im lepsza umowa, tem wieksze
bezpieczenstwo prawne, tem mniejsze prawdopodo-
bienstwo nieproduktywnych proceséw. Czynnik fa-
chowy, ktory umowy sporzadza, musi sie cieszy¢
zaufaniem obu stron, i by¢ z tego powodu pod spe-
cjalng kontrolg Panstwa, musi tez by¢ dostatecznie
pod wzgledem materjalnym sytuowany, aby by¢ od-
pornym na rézne pokusy przy sporzgdzaniu umow.
Musi poza tem byc¢ finansowo zainteresowany w doj-
§ciu umowy do skutku i odpowiedzialny za nig. Te
kryterja spowodowaty, ze we wszystkich panstwach
cywilizowanych notarjat istnieje i to jako wolny
zawod.

Z okolicznosci, ze notarjusz musi by¢ finansowo
zainteresowanym w dojsciu do skutku danej umowy
i zarazem za swoja prace osobiscie i majgtkowo od-
powiedzialny wynika, Zze notarjusz nie moze by¢

urzednikiem panstwowym, zyjacym z pensji, w re-
zultatach sw-ojej pracy i majatkowo zupetnie lub
prawie zupetnie niezainteresowanym. Zazwyczaj

rzecz ma sie w ten sposob, ze wybadanie wilasciwej
woli stron i uzgodnienie jej wymaga nieporownanie
wiecej czasu i trudu, niz spisanie samej umowy. To
jest istota funkcji notarjusza okre$lona klasycznie
przez profesora Jaworskiego, jako jurysdykcja pre-
wencyjna. Oczywiscie zdarzajg sie sprawy tak pro-
ste, ze operowanie szablonami moze by¢é do ich za-
fatwienia wystarczajgce. Nigdy jednak niewiadomo
czy sprawa pozornie dla laika lub nawet dla nielaika
przy powierzchownem badaniu najprostsza, po do-
ktadnem zapoznaniu si¢ z nig nie okaze sie bardzo
skomplikowang. Nawet zastosowanie niewlasciwego
szablonu moze narazi¢ strony na niepowetowane szko-
dy. Widzgc gotowy akt notarjalny, w prostych ja-
snych zdaniach stwierdzajacy wole stron, nie zdajg
sobie nasi krytycy zupetnie sprawy z tego, ile trudu
trzeba tozy¢, aby do takiego prostego sformutowa-
nia cudzych mysli dojsé.

Jest to praca w catem tego stowa znaczeniu
tworcza. | oto miatby jg jako swoOj obowigzek spet-
nia¢ urzednik sgdowy zwany notarjuszem. Uwazam
to za wykluczone, nawet gdyby ten urzednik byt
z zawodu sedzig lub posiadat diugoletnig praktyke
notarjalng w wolnym zawodzie. Chodzi tu mianowi-
cie o stosunek do stron, cheé ich obstuzenia i do-
prowadzenia sprawy do szczesliwego rezultatu. Sty-
szy sie czasem w sferach sedziowskich opinje, ze se-
dziowie, ktorzy wykonuja faktyczng jurysdykcje,
a nietylko prewencyjng, tem tatwiej z ustalaniem
i formutowaniem woli stron dadzg sobie rade, zwitasz-
cza ze spisuja wiele umoéw w formie ugod sgdowych.
Ale to w praktyce zupeinie inna sprawa. Sedzia
w todze i birecie, czy tez bez nich, ale zawsze
z wielkg wiladzg porzadkowa, w czasie rozprawy wy-
wiera na strony procesowe z natury rzeczy wielki
wplyw i stoi wysoko ponad niemi. Przy calej zasa-
dzie prawdy materjalnej i swobodnego uznania sedzia
jest zwigzany szeregiem przepiséw formalnych, wroz-
strzygnieciach swoich zalezny poniekad od wnioskdéw
stron i ich zastepcdéw prawnych. Skutki ich btedow
musi im sedzia nieraz wbrew swemu przekonaniu
przypisa¢. Decyzje zreszta zazwyczaj nie sg nieodwo-
talne, istniejg srodki prawne. Ugody za$ w postepo-
waniu sgdowem zawierane nieraz pod groza dalszego
kosztownego procesu o niepewnym wyniku, przy sil-
nym nacisku sedziego, niezupetnie uchodzi¢ mogg za
czynnos$¢ ,dobrej woli". Catkiem inng jest praca no-
tarjusza, ktory przy zasieganiu informacji i badaniu
woli stron musi sie jaknajbardziej zblizy¢ do nich,
gdyz nie majg one zazwyczaj wymownych rzeczni-
kéw, jak w procesie, i zta orjentacja moze spowodo-
waé niepowetowane szkody, zwilaszcza ze umowy Ssg
nieodwotalne. Notarjusz musi znalezé zawsze takie
rozwigzanie, ktdre bytoby zgodne nietylko z literg
prawa, ale zarazem dla obu stron najkorzystniejsze.
Rozwigzania tego oczywiscie nie moze stronom na-
rzucaé, moze je tylko doradzaé. Notarjusz musi we
wiasnym dobrze zrozumianym interesie obie strony
zadowolié, o ile nie chce klijenteli do siebie zrazac.
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Dlatego poprawne zalatwianie spraw przez notariu-
sza ma dla jego materjalnej egzystencji najwieksze
znaczenie,bo pomingwszy osobistg i materjalng odpo-
wiedzialno$¢ notarjusza za swoje czynnosci, ewentu-
alne btedy w krotkim czasie odbijajg sie niekorzyst-
nie na jego agendzie. Pozatem notarjusz musi umieé
strony nalezycie obstuzy¢. Otdz ten stosunek do
klijenta z natury rzeczy obcy jest psychologji urzed-
nika, czy sedziego, ktdrzy wystepujg prawie zawsze
jako wiadza. Bytym sedziom, ktorzy z tego zawodu
przeszli do notarjatu lub adwokatury, nie tatwo przy-
chodzi zmieni¢ swdj dawny wiladczy stosunek do
stron na inny, wynikajacy z najmu ustug. Urzednik
czy sedzia najbardziej nawet obowigzkowy i najbar-
dziej ideowo pracujacy, nie jest w moznosci wilozyc¢
tyle pracy w przygotowanie danej sprawy, co
przedstawiciel wolnego zawodu pracujacy dla zarob-
ku. Dazy z natury rzeczy do uproszczenia sprawy,
zada od strony gotowych, konkretnych wnioskow,
chce akta zatatwia¢, a nie moze zajmowac sie stwa-
rzaniem materjatu dla aktéw, bo szkoda mu na to
czasu i nie zalezy mu na dojSciu umowy do skutku.

Dlatego w razie ,upanstwowienia” notarjuszow,
czyli przemianowania ich na zwyktych urzednikéw,
umowy bylyby zawierane poza biurami notarjalnemi,
w najlepszym razie przy wspo6tudziale adwokatow,
lub co najprawdopodobniejsze oséb zupetnie do tego
niepowotanych, a u notarjuszow zalatwianoby tylko
legalizowanie poprzednio gdzieindziej zawartych
umow. Tem samem notarjat w obecnem powszech-
nem rozumieniu przestatby istniec.

Ktoby na tem skorzystat? Ani panstwo, ani lud-
nos¢, to pewne. Ludno$¢ nie, bo nie nietylko w urze-
dach musiataby ptaci¢ peing takse i to gotowka, bez
zadnych opustéw i rat, jak to obecnie notarjusze, za-
lezni z natury swego zawodu od sytuacji gospodar-
czej zmuszeni sg praktykowac, ale jeszcze poza teini
gotowkowemi, petnemi taksami ludno$é ta musiataby
optaca¢ adwokatéw czy innych doradcow prawnych,
ktorzyby im przed pojsciem do notarjusza umowy
uktadali i na ich rzecz wobec urzedu notarjalnego
interwenjowali, czyli ze koszta stron znacznieby
wzrosty. Dodajmy do tego strate na czasie. Wiemy
w jakiem tempie zatatwia sie sprawy w urzedach,
podczas gdy dzisiaj notarjusz zatatwia stronom spra-
we na poczekaniu i uprzejmie, co w urzedach réw-
niez jest rzadkoscia.

Panstwo réwniez na takiej
zarobito. Dzisiaj notarjusze sa dobrymi platnikami
podatkéw, personel ich nie kosztuje panstwo nic,
przeciwnie optaca podatki od uposazenia. W razie
przejscia na etaty panstwowe musianoby ich wszyst-
kich, to jest notarjuszéw i pracownikow notarjatu
optaca¢ z uwzglednieniem ich dotychczasowych lat
stuzby, nastepnie wyptaca¢ emerytury i pensje wdo-
wie. Pensje notarjuszéw musiatyby by¢ odpowiednio
wysokie, jezeli urzagd ma by¢é uczciwy. Te pensje, te
emerytury, zaopatrzenia wddéw i sierot, powiekszenie
etatow i dodatkowe wynagrodzenia, oraz ubytek pta-
conych obecnie przez notarjuszéw i pracownikéw no-
tarjatu podatkéw, te wszystkie okolicznosci sprawi-
tyby niewatpliwie optakany dla skarbu panstwa re-
zultat takiej ,reformy" finansowej.

Zdawatoby sie, ze powtarzanie i stwierdzanie
tak oczywistych prawd jest zbyteczne. A jednk oka-
zuje sie, ze nie! JesteSmy bowiem jedynym bodaj za-
wodem prawniczym, ktorego racje bytu czesto sie

reformie nicby nie

kwestjonuje i traktuje sie go jako szkodliwg spotecz-
nie synekure. Nie mozemy wiec uwazac za ponizanie
naszej godnosci przeciwdziatanie zawczasu tworzga-
cej sie psychozie antynotarjalnej w drodze ciagtego
uswiadamiania spoteczenstwa, ktore z ustug naszych
korzysta, ze czyni to dlatego, bo nas nikt w tem za-
stapi¢ nie moze i pracy tej, ktéra wykonujemy, nikt
nie wytgczajac jak wyzej wykazaliSmy panstwa

lepiej, ani, co podobno dla ludnoSci najwazniejsze,
taniej nie wykona. Gdy zrozumienie tego nastapi,
zmieni sie stosunek spoteczefAstwa do notarjatu.

Dochody notarjusza! Oto szkoput, ktory zatru-
wa atmosfere wokoOt nas i naraza nas na tyle przy-
kroSci i niesprawiedliwo$ci. Nie waham sie na tem
miejscu poruszy¢ tej drazliwej sprawy, bo stala sie
ona niejako konikiem agitacyjnym dla wszelkiego
rodzaju fatwej demagogji.

Legenda o nadmiernych dochodach notarjuszéw
wptywa nawet na stosunek do naszego zawodu warstw
spotecznie i obywatelsko tak wysoko stojgcych, jak
sfery sedziowskie, ktdrych przedstawiciele domagali
sie od rzadu w swoich rezolucjach, ,upanstwowienia"
notarjuszow. Wystgpienia takie mozna poczesci wy-
ttumaczy¢ uczuciem krzywdy z powodu nizkiego
uposazenia i zarazem przecigzenia pracg, ale zrozu-
mie¢ je w zupetnosci trudno. Czy sedziow dzieli od
rejentow taka przepas¢, ze muszg sie oni w zasad-
niczych sprawach zyciowych przeciwstawiac? Bynaj-
mniej. Przeciez o ile nam wiadomo, przewazna
wiekszo$¢ notarjuszow w b. zaborze rosyjskim,
to wszystko byli sedziowie i obecnie prawie wyltgcz-
nie z posrod nich nastepuja nominacje notarjuszow,
nie mowigc juz o coraz czestszem delegowaniu se-
dziéw i prokuratoré6w do czasowego petnienia obo-
wigzkéw notarjusza. Notarjat tam jest to wiec jakby
kos¢ z kosSci sagdownictwa, mozliwie najscislej z niem
zwigzana. W dzielnicy za$ poaustrjackiej, pomingwszy
ze miedzy nami jest réwniez wielu b. sedziéw, pod-
kresli¢ nalezy, ze zasadniczo zawdd ten stoi otworem
dla kazdego, kto sie chce jemu poswieci¢, o ile oczy-
wiscie ma ustawowo wymagane warunki. Nie tak
tatwo jednak dochodzi sie u nas do notarjatu. Trzeba
sie zdecydowaé na kilkunastoletnig niestychanie cigez-
kg prace w zawodzie w warunkach wielkiej zalez-
nosci od szefa, nie wolng od troski o zabezpieczenie
bytu swoich najblizszych. Nie mozna nigdy przewidzec,
kiedy sie notarjat otrzyma. Dzisaj kandydaci ubiega-
jacy sie o te posade wykazujg nierzadko osiemnascie
lat praktyki zawodowej, a zdarzaly sie juz wypadki,
Ze nominacje na notarjusza otrzymywano po 23 la-
tach ,terminowania". Ot6z na tego rodzaju trudy
i ryzyko zyciowe decyduja sie osoby, ktore obraty
sobie u nas zawdd notarjalny w tej nadziei, ze na
schytku zycia osiagng dobrobyt, ktdry ich za ciezkie
lata niedostatku przy niezabezpieczonem jutrze wy-
nagrodzi.

Ciekawem jest, dlaczego ten wzgledny dobrobyt
notarjuszéw jest taka sola w oku spoteczenstwa.
Dlatego, ze kilku z posréd Kkilkudziesieciu notarju-
szé6w Warszawy dzieki zdolnosciom i przedsiebior-
czosci, lub choéby szczesciu uzyskuje wysokie do-
chody, dalekie jednak od fantastycznych cyfr, poda-
wanych czasem w prasie, dlatego ze temu lub owemu
notarjuszowi w wiekszem miescie powodzi sie dobrze,
czy to jest racja, aby z tego powodu zywi¢ zawis¢
do catego stanu notarjalnego, ktérego sytuacja w naj-
lepszym razie moze by¢é okreslona jako Srednia?
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7

Orzecznictwo sadowe

Przeglad biezacy.

Zasada jawnosci hipotecznej. Ostrzezenie o to-
czacym sie sporze. Wplyw ostrzezenia na prawa
wczesniej nabyte, chociaz nieujawnione
w wykazie.

X., zapozwat Y. i Z., zadajac, by Sad uznal, iz
nie szkodzi jego prawom, jako nabywcy z mocy aktu
z dnia 23 stycznia 1924 r. czeSci dobr ziemskich
ostrzezenie, zapisane w dziale Il wykazu hipotecz-
nego tychze ddébr pod Nr. 10 na podstawie wniosku
z dnia 31 grudnia 1927 r. o spbrze o witanos¢
pomienionych dobr, wszczetym przez Y. przeciwko Z.,
poprzedniemu jawnemu z wykazu hipotecznego wtas-
cicielowi rzeczonych ddébr; nadmienit przytem powdd,
iz wniosek jego z dnia 12 stycznia 1928 r.
0 przepisanie na jego imie nabytej czesci débr de-
cyzja zwierzchnosci hipotecznej z dnia 28 stycznia
1928 r. zostat zawieszony z powodu wyzej powotane-
go ostrzezenia.

Pozwany Y. zarzucit, iz proces przeciwko Z. za-
konczyt sie prawomocnym wyrokiem z 18 pazdzier-
nika 192 9 r., przyznajacym mu witasnos¢ spornych
débr i ze wobec wniesienia do wykazu hipotecznego
ostrzezenia o sporze przed ujawnieniem w tymze
wykazie nabycia czesci dobr przez X., prawa Y. do
wiasnosci sg lepsze od praw powoda.

Sad Okregowy oddalit powodztwo, natomiast
Sad Apelacyjny uchylit wyrok Sadu Okregowego
1 uwzglednit powddztwo z zatozenia, ze jawno$¢ hi-
poteczna do ostrzezen nie ma zastosowania.

W skardze kasacyjnej pozwany Y. zarzucit ob-
raze art. 11, 12 i 137, ustawy hipotecznej.

Sad Najwyzszy (sprawa Nr. I. C
zwazyt, co nastepuje:

Jak wynika z ustalen Sadu Apelacyjnego, powdd
wywodzi na podstawie kupna prawo wiasnosci od
jawnego z wykazu hipotecznego witasciciela Z., na-
bycie za$ to nastgpito w czasie, gdy spor miedzy Z.
a Y. nie byt wszczety i nie byt ujawniony hipo-
tecznie.

W tych warunkach powdd, dziatajacy w dobrej
wierze (gdyz zta wiara w toku catego postepowania
nie byta mu zarzucana), w mys$l art. 30 i 31 U H.
zastoniony jest od wszelkich poszukiwan ze strony
innych oséb, ktdre roszcza sobie prawo do wiasnos-
ci, a nie postaraty sie wczesSniej o0 wpisanie tego
prawa do ksiegi hipotecznej.

Nabywajac przeto nieruchomos$é, powdd miat
podstawe prawng do oparcia sie na zasadzie jawnos-
ci hipotecznej i mogt polega¢ na tresci wykazu hi-
potecznego oraz mie¢ pewno$¢, iz nabycie jego nie
podlega wzruszeniu wskutek roszczen, hipotecznie
do tego czasu nieujawnionych.

Z drugiej strony wniesienie ostrzezenia o tocza-
cym sie sporze miedzy Y. a Z. jest aktem proceso-
wym (art. 1527 U. P. C.), skierowanym przeciwko
uczestnikowi procesu i odnoszacym skutek tylko na
przysztosé, nie mogacym natomiast obalaé czyn-
nosci prawnych, dokonanych przedtem przez pozwa-
nego, skoro wiec w chwili wniesienia
ostrzezenia Z. nie byt juz wtascicielem
spornej nieruchomosci, udzielone skar-

1924/30 1.)

zagcemu przez Sad zabezpieczenie rosz-
czehn do wtasnos$ci nie mogto mie¢ wpty-
wWu na prawa nabyte wcze$niej przez po-
woda, chociazby te prawa nie byty jesz-
cze ujawnione w wykazie hipotecznym,
jawno$¢ bowiem hipoteczna wtym przy-

padku, jak i w przypadku hipoteki sgdo-
wej, z natury rzeczy nie ma zastoso-
wania.

Poglad ten znajduje réwniez usprawiedliwienie
w tresci art. 36 U. H,, Kktory rozstrzyga przypadek
kolizji praw rdéznych oso6b, ktére nabyty te same do-
bra od wpisanego i uznanego wiasciciela, czyli roz-
strzyga przypadek, gdy tytuty, na ktére powotujg sie
te osoby, pochodzg od wiasciciela, natomiast nie
wspomina, by ta sama zasada pierwszenstwa miata
zastosowanie w przypadku, gdy jedna ze zgtaszajg-
cych sie oséb legitymuje sie tytutem nabycia, pocho-
dzacym od wpisanego wiasciciela, a druga orzecze-
niem sadowem przeciwko temu wiascicielowi, roz-
strzygajacem lub zabezpieczajacem powodztwo, wyto-
czone po nabyciu przez pierwsza nieruchomosci.

Art. 12 U. H., podniesiony w skardze kasacyj-
nej, nie ma tutaj zastosowania, gdyz nie obejmuje
przypadku, gdy zgtoszone zostaty tytuty do wihasnosci
wzajemnie sie wylgczajace.

Z tych zasad Sad Najwyzszy, uznajac, iz whrew
wywodom skargi kasacyjnej, Sad Apelacyjny nie
naruszyt przepiséw prawa, odrzucajagc obrone pozwa-
nego, opartag na zasadzie jawnos$ci hipotecznej, skar-
ge kasacyjng oddalit.

Obcigzenie wierzytelno$ci hipotecznej subin-
tabulatem. Umorzenie wierzytelnosci
wskutek kontuzji.

Sad Najwyzszy w sprawie Ne I. C. 1311/31 wy-
jasnit, ze obcigzenie kapitatu subintabu-
latem nie pozbawia wierzyciela jego
przymiotu w stosunku do wtasciciela
nieruchomos$ci, wierzyciel bowiem subintabula-
tu, jezeli chce sie zwrdéci¢ bezposrednio do wiasci-
ciela nieruchomosci o uiszczenie dtugu, uczynié¢ to
moze jedynie na zasadzie art. 1166 K. C., tgcznosé
zatem prawna miedzy wierzycielem (z kolumny gtdw-
nej dzialu IV wykazu hipotecznego) a dtuznikiem,
wiascicielem nieruchomosci, nie przerywa sie wsku-
tek obcigzenia przez wierzyciela kapitatu jego sub-
intabulatem.

W tymze wyroku Sad Najwyzszy wyjasnit, ze
skoro pomieszanie praw wierzyciela i dtuznika, po-
wodujgce umorzenie dtugu, nastepuje w mysl art. 1300
K. C. z mocy samego prawa, to brak wzmianki
0 tem w wykazie hipotecznym nie ma znaczenia
w stosunkach miedzy wierzycielem hipotecznym
a wiascicielem nieruchomosci, jako bezposrednimi
kontrahentami; okoliczno$¢, ze kapitat powoda zostat

obcigzony subintabulatami, nie tamuje w stosun-
kach miedzy nimi pomieszania praw; okoliczno$é ta
ma tylko to znaczenie, ze umorzenie wierzy-

telnosci wskutek konfuzji nie moze mieé
zadnego wptywuna prawa wierzycieli
subintabulatow, jezeli moga sie oni za-

stoni¢ jawnod$cig hipoteczng.
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Zestawienie systematyczne.

Sporzadzenie testamentu publicznego.

W mysl art. 971 K. C. testament jest publiczny
wtedy, gdy przepisane przez Ustawe wiasciwe for-
malno$ci zostaty zachowane, a nie wtedy, gdy aktem
publicznym przez notarjusza nazwany zostanie, nie-
zaznaczenie wiec przez notarjusza, Ze sporzadzajacy
sie testament jest publiczny, nie pozbawia testamen-
tu tego charakteru.

Wzmianka w testamencie, iz zostat on notarju-
szowi podyktowany przez testatora, mogtaby by¢
obalona jedynie w drodze procesu karnego. Prawo
nie wymaga dyktowania w znaczeniu literackim (ra-
czej teoretycznie Scistem t. j. temi samemi zwrotami
stylowemi), a tylko dyktowania, do jakiego jest zdol-
ny cztowiek przecietny, chocby nawet analfabeta.
Testator przy dyktowaniu swej woli moze positko-
wac sie notatkg, gdyz prawo tego nie zabrania.

Kwestje tak zwanych wzmianek, ktore notarju-
sze obowigzani sg z urzedu czyni¢ w sporzgdzanych
przez siebie aktach, regulujg przedewszystkiem ogdl-
ne dla wszelkich aktow notarjalnych przepisy ustawy
notarjalnej (art. 67, 72 — 74, 92 — 93, 105 i 113); o ile
za$ chodzi o sporzadzenie testamentu publicznego, to
w mysl art. 243 Ust. Not. winny by¢ zachowane ro-
wniez przepisy art. 972, wzglednie takze 973 K. C,;
z przepiséw jednak powyzszych bynajmniej nie wy-
nika, aby notarjusz, zaznaczajac w testamencie pu-
blicznym o zastosowaniu wymienionych w art. 972
i 973 formalnos$ci, obowiazany byt wchodzié w szcze-
goty, lub stwierdzi¢ okolicznosci w artykutach po-
wyzszych nie wymienione; dostateczna wiec naprz.
jest wzmianka, ze testator testament dyktowat, a no-
tarjusz, wzglednie jeden z notarjuszy, testament na-
pisat tak, jak byt dyktowany, oraz ze testament zo-
stal testatorowi w obecnosci S$wiadkéw odczytany,
zbednem za$ jest stwierdzanie dalszych szczeg6tow,
dotyczacych sposobu dyktowania lub odczytywania,
prawo bowiem tego nie wymaga, a art. 972 K. C.
wobec surowej sankcji art. 1001 K. C. nie moze byc¢
ttomaczony rozciggliwie, prowadzitoby to bowiem do
uniewaznienia testamentow, sporzadzonych zgodnie
z wolg prawodawcy, z powodu niezachowania formal-
nosci, ktére, jako wyraZznie przez prawo nie przewi-
dziane, pomimo najlepszej woli notarjusza mogtyby
by¢é pominiete.

Poglad Sadu Apelacyjnego, iz francuska ustawa
0 notarjacie (loi du 25 Ventdése an Xl) zostata uchy-
lona przez ros. Ustawe notarjalng jest stuszny, wy-
nika to bowiem z treSci art. 218 i nast. tej ostatniej
Ustawy; artykut za$ 243 tejze ustawy, w ktorego
treSci skarzacy dopatruje sie potwierdzenia pogladu,
iz art. 10 rzeczonej francuskiej ustawy dotychczas
obowigzuje, bynajmniej pogladu tego nie uzasadnia,
gdyz art. 243 Ust. Not. ma na wzgledzie jedynie prze-
pisy i formalnosci szczeg6lne (osobyja prawita i for-
my) przepisane dla niektérych rodzajow aktow
w ustawach cywilnych i innych (jako to: art. 971
1nast. K C,art. 308 i nast. K. C. P., art. 173 i nast.
K. H. ze zmianami p6zZniejszemi, art. 2i 18 U. H. itp.),
pie za$ dotyczace wszystkich aktow urzedowych

postanowienia ustawy z dnia 25 WVentoése roku 11
pierwszej rzeczypospolitej francuskiej; nie miat wiec
Sad Apelacyjny podstawy do rozwazania znaczenia
aktu autentycznego pod katem widzenia przepisow
rzeezonej Ustawy; nie mogt tez Sad rozwaza¢ osnowy
przepiséw art. 1317 do 1321 K. C, z kt6érych art.
1317 do 1319 zostaty wyraznie uchylone przez art.
410 U. P. C. oraz zastagpione przez art. 244 ros. Ust.
Not., a artykuty 1320 i 1321 nie majg do przypadku
zastosowania; uznawszy przeto w mysl art. 410 U. P. C,
iz zalecone w art. 972 K. C. ustalenia (wzmianki) no-
tarjusza w akcie urzedowym testamentu publicznego
nie moga by¢ obalane w procesie cywilnym przez
zeznania Swiadkow, Sad Apelacyjny nie obrazit za-
dnego przepisu prawa.

W art. 107 Ustawy notarjalnej prawodawca miat
na wzgledzie osoby pozbawione stuchu, t. j. takie,
z ktoremi w sposob zwykly rozméwic sie nie mozna;
wynika to z nastepnych artykutdw rzeczonej ustawy,
traktujgcych o sposobach porozumiewania sie z gtu-
chymi, ktérzy czyta€ nie umieja; ustaliwszy przeto, Ze
testator miatl tylko stuch przytepiony i styszat zwy-
kltag rozmowe, Sad Apelacyjny zasadnie uznat, ze zas-
tosowanie przez notarjusza przepisu art. 107 Ust.
Not. byto zbedne.

Z ustalonej okolicznosci, iz notarjusz na rok lub
2 lata przed sporzadzeniem zakwestjonowanego tes-
tamentu publicznego w uwzglednieniu prosbhy testa-
tora przygotowat dla niego projekt testamentu wia-
snorecznego, w zadnym razie nie wynika, aby notar-
jusz byt petlnomocnikiem testatora w chwili sporza-
dzenia zakwestjonowanego testamentu, zresztg przy-
gotowanie na czyje$ zadanie projektu testamentu nie
jest wykonaniem funkcji petnomocnika (art. 1984 K. C.)

Poglad, iz przez czas sporzadzenia testamentu
publicznego S$wiadkowie nie moga sie chocby na
krotko wydala¢ z miejsca sporzadzenia testamentu,
gdyz testament sporzadzony by¢ winien pod sankcjg
art. 1001 K. C. w ciagtej ich obecnosci (art. 971 i 973 K
C.), jest zasadniczo stuszny. Ustaliwszy jednak, ze
w danym razie Swiadek, ktory w czasie sporzgdzenia
testamentu wyszedt na chwile z werandy, w ktorej
sie odbywata czynnos$é, do sgsiedniego pokoju jadalne-
go po wode, ,,nie byt pozbawiony moznosci obserwo-
wania i stuchania tego, co sie dzieje na werandzie",
ubikacje te bowiem byty potgczone szerokiemi otwar-
temi drzwiami, stanowity wiec jednag cato$¢, Sad tem
samem stwierdzit, ze pomieniony $Swiadek byt ciggle
obecny przy sporzadzeniu testamentu, a co za tem
idzie do zasadnego przyszedt wniosku, iz wymaganiu
prawa stalo sie zadosc.

Ograniczenia w prawie $wiadczenia przy aktach
urzedowych, jak wszelkie wogole przepisy ogranicza-
jace, ulegajg wyktadni Scistej, przepisy zresztg art.
975 K. C. oraz art. 87 (w zwigzku z art. 75) Ust. Not.
sg do$¢ wyrazne i ttomaczenia za pomoca analogji
nie wymagaja. Przeto petlnomocnicy legatarjusza,
w braku wyraznego w tym wzgledzie zakazu w po-
wotanych wyzej ustawach, moga by¢ Swiadkami spo-
rzadzenia testamentu publicznego. (354/21 — 104/22).
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Gdyby spisywanie testamentu odbywato sie w ten
sposob, ze notarjusz zadawatl pytania, a testator na
nie tylko odpowiadat, zachodzitoby uzasadnione do-
mniemanie istnienia wplywu ze strony notarjusza na
wole testatora, co naturalnie wykluczatoby waznos¢
testamentu; wszakze zauwazy¢ nalezy, ze prawa za-
dawania pytan wogole celem wyjasnienia mysli i za-
miaréw testatora notarjusz nie jest pozbawiony; w da-
nym przypadku Sad Apelacyjny, oceniaigc fakty, po-
dane przez Swiadkow, stwierdzit, ze nie moze by¢
mowy o tem, aby zadawanie przez notarjusza pytan
miato jakikolwiek wpltyw na wole testatora; wniosek
Sadu wyrokujgcego w tej materji, jako dotyczacy
strony faktycznej sporu, nie ulega kontroli kasacyj-
nej (art. 11 U.P.C.).

Art. 971 K C. wymaga obecnos$ci swiadkéw przez
caly czas sporzadzania testamentu, czyli w ciggu ca-
tego trwania czynnos$ci notarjusza; z ustalen przy-
toczonych w zaskarzonym wyroku wynika, ze wy-
maganiu temu stato sie zadosé¢, nie zachodzi wiec
obraza art. 971 K C.; okoliczno$¢, ze przed przysta-
pieniem do czynnoSci toczyta sie w nieobecnosci
Swiadkéw rozmowa miedzy notarjuszem a testatorem,
nie ma znaczenia, o ile nastepnie sporzadzenie testa-
mentu od poczatku do konca odbyto sie przy Swiad-
kach; wymiana stow miedzy notarjuszem a testato-
rem przed rozpoczeciem aktu czestokro¢ jest nawet
niezbedna, zwitaszcza w wypadku, gdy testator jest
ciezko chory, notarjusz bowiem musi przedewszy-
stkiem w drodze rozmowy subjektywnie sie przeko-
na¢, czy jest on w stanie wyrazi¢ swga ostatnig wole,
prawo za$ nie przepisuje, aby i w tym momencie
Swiadkowie byli niezbedni. (1298/24 — 170/25).

Stwierdzenie przez notarjusza, iz testator znaj-
duje sie przy zdrowych zmystach i dobrej pamieci,
nie jest faktem objektywnym, ustalonym przez po-
wotanego do tego urzednika, i wskutek tego nie ule-
gajagcym, poza sporem o falsz, zaprzeczeniu (art. 410
U. P. C), lecz jest tylko spostrzezeniem, opartem na
subjektywnych wrazeniach notarjusza, ktéry moze
sie myli¢ co do swych wnioskéw o poczytalnosci te-

statora, a zatem dowdd przeciwny moze by¢ do-
puszczony na zasadach art. 409 cz. 1 U P. C
(1529/24 - 38/26).

Zarzad Kasy Pozyczkowo - Oszczednosciowej Cztonkéw Zwigzku Pracownikow Notarjatu

Urzedowe stwierdzenie przez notarjusza, iz te-
stament ,,w obecnosci Swiadkoéw testatorce odczyta-
ny, przez nig co do tresci i skutkéw zrozumiany,
jako z wolga jej zgodny przyjety i podpisany zostat",
nie wykluczato, poza sporem o falsz, moznosci sg-
dowego o niewazno$¢ testamentu sporu, popartego
przeciwdowodem ze Swiadkéw (por. orzeczenie S. N.
1926 r. Nr. 38) na okolicznoSci, towarzyszgce sporza-
dzeniu testamentu, celem wyjasnienia, czy oraz w ja-
kiej mierze testament jest istotnie wyrazem $wiado-
mej woli testatorki, nadto czy ostatnia przy sporzg-
dzeniu testamentu dziatata w peini rozsagdku i przy-
tomnosci (art. 1016 t. X cz. 1 Zw. Pr.), teinbardziej,
iz przepis art. 10351t. X cz. 1 w stosunku do testa-
mentéw notarjalnych poza sporem o falsz, wzbrania
jedynie wystgpienia przeciwko autentycznos$ci testa-
mentu, ktére logicznie nie utozsamia sie ze sporem,
majacym za podstawe rzekomo nienormalny stan
psychiczny, pozbawiajgcy testatora zdolnosci prawnej

do rozporzadzenia majgtkiem (art. 1010 t. X cz. 1
Zw. Pr.), a stwierdzenie przez notarjusza zdolnoSci
umystowej testatora jest tylko wynikiem spostrze-

zenia, opartego na subjektywnych wrazeniach notar-
jusza, ktéry moze sie myli¢ co do poczytalnosci te-
statora, na obalenie za$, wzglednie sprawdzenie
wnioskOow jego w tej materji, jest bezwzglednie do-
puszczalny dowdd na zasadach art. 409 cz. 1 U. P. C.

Aczkolwiek ustalona przez sad okolicznos$¢, iz
wola testatorki co do sporzadzenia testamentu zostata
zakomunikowana notarjuszowi nie przez testatorke
osobiscie, lecz za posrednictwem innej osoby (pra-
cownik kancelarji notarjalnej K.), wedtug wskazan
ktorej byt sporzadzony w kancelarji notarjusza pro-
jekt testamentu, sama przez sie, w wyniku akcepta-
cji w obecnoSci notarjusza przez testatorke odczyta-
nego jej przez tegoz projektu testamentu, w zasa-
dzie nie wyklucza moznosci przeswiadczenia, iz te-
stament jest istotnie wyptywem Swiadomej i nieprzy-
muszonej woli testatorki i w tym sensie w rzeczywi-

stosci nie uchybia formalnym przepisom art. 1036
i 10361t. X cz. 1 Zw. Pr. oraz w szczegdlnosSci art.
88 Ust. Not., nalezy uzna¢, iz sady meriti w istocie

rzeczy dopuscity sie obrazy powotanych przepisow,
jak réwniez art. 410 U. P. C, przyjgwszy dowdd ze
Swiadkéw na stwierdzenie stanu umystowosci testa-
torki w chwili formalnego sporzadzania testamentu
(1401/30 -221/30).

i Hipoteki,

spotdzielni z ograniczong odpowiedzialno$cia w Warszawie, niniejszem podaje do wiadomosci Cztonkow, ze
w dniu 9 kwietnia r. b. o0 godz. 19 m. 30 w lokalu Zwigzku (Warszawa, Kapucynska 6, pokoj N» 55)

odbedzie sie

ROCZNE WALNE

ZGROMADZENIE

z porzadkiem dziennymilnastepujacym:

Zagajenie i wybdr przewodniczacego
Zatwierdzenie podziatu zyskow.

Zmiana § 34 statutu.
W nioski.

SUukhwWwNE

i sekretarza.
Sprawozdanie Zarzadu i zatwierdzenie bilansu oraz budzetu wydatkdw na rok 1932.

Wybory cztonkéw Rady i Zarzadu oraz zastepcéw na miejsce wychodzacych.
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KAROL WERKOWSKI.

Praktyka Notarjalna.

23) Dziaty sgdowe majatku spadkowego.

Stawili sie... 1) Witold Kruszewski.,., 2) Stefan
Kruszewski..., 3) Wiktorja z Kruszewskich Szczygiel-
ska..., 4) Marja-Regina Kruszewska... i 5) Adam Jozef
Szydtowski, dziatajagcy osobiscie i jako opiekun nie-
letniego syna swego Olgierda Szydtowskiego, na za-
sadzie uchwatly Rady Familijnej, zapadtej w Sadzie
Grodzkim m. st. Warszawy, oddziat X, w dniu 24 maja
1927 roku, objetej protokutem, w odpisie przy akcie
niniejszym zatgczonym..., i zeznali akt dziatébw osno-
wy nastepujacej:

8 1. W dniu 8 kwietnia 1927 roku zmart bez-
testamentowo Alojzy - Marjan-Ksawery Kruszewski,
zwykle uzywajacy imienia Marjan, pozostawiwszy po
sobie czworo dzieci: Witolda, Stefana, Marje-Regine
Kruszewskich, Wiktorje z Kruszewskich Szczygielskg
oraz wnuka Olgierda Szydtowskiego, syna Adeliny
z Kruszewskich Szydtowskiej, zmartej corki spadko-
dawcy. Majatek po zmartym Marjanie Kruszewskim
objety zostat spisem inwentarza, sporzadzonym przez
Notarjusza Kazimierza Sliwinskiego w Nieszawie
w dniu 7 maja 1927 roku N.R. 694. W skiad majatku
spadkowego wchodzg dobra ziemskie Wistula, Kié-
dzieniec i Marjandéw, w powiecie Nieszawskim, woje-
wodztwie Warszawskiem potozone. Decyzjg z dnia
10 maja 1928 roku Sad Okregowy we Wioctawku
postanowit dokonaé dziatow majatku po zmartym
Marjanie Kruszewskim miedzy jego spadkobiercow:
Witolda, Stefana, Marje-Regine Kruszewskich, Wiktor-
je Szczygielska i Olgierda Szydiowskiego i w zwigz-
ku ztem dobra spadkowe Wistula, Ktodzienice i Mar-
jandéw sprzeda¢ na publicznej licytacji, rozpoczynajac
licytacje: na dobra Wistula od sumy 636.272 ziote,
na dobra Klddzieniec od sumy 357.728 zilotych i na
dobra Marjanéw od sumy 118.060 ztotych; sporzadze-
nie aktu dziatbw poleci¢ czynigcemu notarjuszowi,
nadzér za$ nad postepowaniem dziatowem powierzy¢
sedziemu okregowemu Janowi Maszynskiemu; co sie
tyczy kosztow aktu dziatowego, obciazy¢ niemi mase
dziatowg. Jakoz w wykonaniu powyzszej decyzji
wspomniane dobra, na sprzedaz publiczng w drodze
dziatbw wystawione, zostaly sprzedane, i na licytacji,
odbytej w Sadzie Okregowym we Wioctawku w dniu
26 kwietnia 1929 roku nabyli za najwyzej postgpione
ceny: Witold Kruszewski dobra Wistula za cene
736.620 ztotych oraz Stefan Kruszewski dobra Ki6-
dzieniec za cene 358.888 ztotych i dobra Marjandw
za cene 118.060 ziotych. Poniewaz wierzyciele hipo-
teczni oraz dotychczasowi wspoOtwiasciciele zgodzili
sie na potragcenie z osiggnietych ze sprzedazy cen
przypadajgcych im naleznosci i zwolnili nowonabyw-
cow od wniesienia tych naleznosci do depozytu sa-
dowego, pozatem nowonabywcy uiscili koszty sadowe
i komornika, zwigzane ze sprzedazg ddbr, oraz po-
datki i zalegtosci z pozyczek Towarzystwa Kredyto-
wego Ziemskiego, przeto na mocy wyroku adjudyka-
cyjnego Sadu Okregowego we Wioctawku z dnia
30 czerwca 1929 roku wyzwymienione dobra zostaty
ich nabywcom przysadzone.

W tym stanie rzeczy strony, skierowane decyzja
sedziego Jana Muszynskiego z dnia 30 czerwca 1929

roku do czynigcego notarjusza, aktem niniejszym do-
konywujg dziatlbw majatku, pozostatego po zmartym
Alojzym-Marjanie-Ksawerym na ponizszych zasadach.

§ 2. Stan czynny masy dzialowej stanowig su-
my, osiggniete ze sprzedazy publicznej w drodze
dziatéw dobr Kiddzieniec, Wistula i Marjanéw, a mia-
nowicie:

a) ze sprzedazy dobr Wi-
stula suma siedinset trzydziesci
sze$C tysiecy szeséset dwadzies-
cia ztotych

b) ze sprzedazy ddbr Ki6-
dzieniec suma trzysta pieédzie-
sigt oSm tysiecy o$mset osm-
dziesigt oSm ztotych i :

c) ze sprzedazy dobr Mar-
jandéw suma sto oSmnascie ty-
siecy szes$cdziesigt ztotych .

Razem stan czynny masy
dziatowej wynosi miljon dwies-
cie trzynascie tysiecy piecset
sze$cdziesigt oSm zitotych

Dla okreS$lenia czystej ma-
sy dziatowej nalezy potrgcic
dtugi i naleznosci, przypadaja-
ce od masy dziatowej, a mia-
nowicie:

1) Dtugi hipoteczne, na
dobrach Wistula zabezpieczone:

a) nieumorzony w sumie
stu o$Smdziesieciu tysiecy dwu-
stu zlotych czterdziestu czte-
rech groszy diug z pozyczki
Tow. Kredytowego Ziemskiego

b) zalegtosci z tytutu po-
wyzszej pozyczki w wysokosci
pieciu tysiecy dziewieédziesie-
ciu szesciu ztotych 60 groszy

c) wierzytelnos$¢ sto dwa-
dziescia siedm tysiecy siedm-
set ztotych Domu Bankowego

736.620.

358.888.

118.060.

1.213 568.

180.200.44.

5.096.60.

127.700.

2) Koszty, zwigzane z licy-
tacjg na dobrach Wistula, dwa
tysigce szeSCset czterdziesci
trzy zlote 32 grosze........coeeeu.n.

3) Dtugi hipoteczne, cig-
zace na dobrach Ktddzieniec:

a) nieumorzony w sumie
oSmdziesieciu pieciu tysiecy
o$mset ztotych 40 groszy dtug
z pozyczki Towarzystwa Kre-
dytowego Ziemskiego :

b) wierzytelnos¢ siedm-
dziesigt dwa tysigce ztotych
spadkobiercéw Adeliny Kru-
szewskiej i Witolda, Stefana,
Marji-Reginy  Kruszewskich,
Wiktorji z Kruszewskich Szczy-
gielskiej i Olgierda Szydiow-
SKIEQJO e

2.643.32.—315.640.36.

85.800.40.
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c) wierzytelnosci
dzieScia dwa tysigce ztotych
Bronistawa Zawistowskiego

4) Koszty w zwigzku z licy-
tacja dobr Ktddzieniec dwa ty-
sigce piecdziesiat szes¢ ztotych

5) Diugi hipoteczne na
dobrach Marjanow:

a) nieumorzony w sumie
siedmnastu tysiecy pieciuset
dwudziestu siedmiu ztotych 32
groszy dlug z pozyczki Tow.
Kredytowego Ziemskiego

b) wierzytelnos¢ trzydzies-
ci dziewieC tysiecy siedmset
czterdziesci szes¢ ztotych Marji-
Reginy Kraszewskiej . . . .

6) Koszty sgdowe oraz
koszty w zwigzku z licytacjg
dobr Marjanéw sze$cset siedm-
dziesigt jeden ztotych 12 groszy

7) Dtugi niehipotekowane
w 0go6lnej sumie stu trzech ty-
siecy dziewiecdziesieciu dwoch
ztotych  wyszczeg6lnione w
przytoczonym wyzej w tym
akcie spisie inwentarza .

8) Koszty sporzadzenia
spisu inwentarza szeséset czter-
dziesci oSm ztotych, wytozone
przez Witolda Kruszewskiego

9) Wedtug rachunkow
przedstawionych przez Witolda
Kruszewskiego i popartych od-
powiedniemi dowodami rozcho-
dy z dobr spadkowych za czas
od zgonu spadkodawcy do dnia
1 kwietnia 1929 roku przewyz-
szyly dochody o sume o$m-
dziesigt trzy tysigce piecset
dziewie¢ ztotych 84 groszy po-
krytg przez Witolda Kruszew-
skiego z whasnych jego Srodkdw

10) Poniesione przez Wi-
tolda Kruszewskiego koszty
sgdowe w zwigzku z dziatami
oraz honorarjum adwokata Zyg-
munta Kowalskiego sze$¢ ty-
siecy czterysta ztotych . .

11) Koszty aktu dziatowe-
go i zwigzanych ztem 4 czyn-
nosci pie¢ tysiecy osmdziesiat
siedem ztotych 88 groszy, uisz-
czone przez Witolda i Stefana
Kruszewskich

Tym sposobem stan bier-
ny majatku spadkowego wy-
nosi siedmset piecdziesigt czte-
ry tysigce sto siedmdziesiat
osm ztotych 92 grosze . . .

Stan czynny

Stan bierny

Czysta zatem masa spadko-
wa wynosi czterysta pieédzie-
sigt dziewie¢ tysiecy trzysta
oSmdziesigt dziewie¢ ztotych
8 groszy.

dwa-

22.000.

2.056.—

17.527.32.

39.746.

671.12—

103.092.

648.

83.509.84

6.400.

181.856.40

57.944.44

5.087.88—198.737.72

1213.568.—
754.178.92

459.389.08

754.178.92
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Wskutek tego na kazdego z uczestnikow dzia-
téw przypada po 91.877 ztotych 8135 grosza.

§ 3. Poniewaz na Witolda i Stefana Kruszew-
skich przechodzi witasciwie caty majatek spadkowy
z jego aktywami i pasywami, a ktérego to majatku
czystg warto$¢ stanowi suma 459.389 zlotych 8 gro-
szy, przeto po potraceniu przypadajacych na ich
udziat 183.775 zlotych 63V5 groszy, winni oni na po-
krycie udziatow pozostalych uczestnikéw: Marji Re-
giny Kruszewskiej, Wiktorji Szczygielskiej i Olgierda
Szydtowskiego wyptaci¢ ogétem 275.633 ziotych
444/sgrosza, przyczem udziaty Marji-Reginy Kruszew-
skiej i Wiktorji Szczygielskiej ma zaspokoi¢ Witold
Kruszewski, a za$ udziat Olgierda Szydiowskiego
Stefan Kruszewski.

8 4. Udzialy Marji Kruszewskiej i Wiktorji
Szczygielskiej, po 91.877 ziotych 8135 groszy kazdy,
zaspakajajg sie w sposob nastepujgcy: A) Kruszewska
i Szczygielska przyznajg, iz kazda z nich na poczet
naleznosci za swdj udziat otrzymata przy tym akcie
od brata swego Witolda Kruszewskiego w gotowiz-
nie 1.877 ztotych 82 grosze i z odbioru kwituja;
B) reszte naleznos$ci, a mianowicie 90.000 ztotych za
udzial Marji Reginy Kruszewskiej i 90.000 ztotych za
udziat Wiktorji Szczygielskiej, Witold Kruszewski przy-
znaje za swoj osobisty i bezsporny diug, ktory, nie-
zaleznie od odpowiedzialnosci z wszelkiego innego
swego majatku, zabezpiecza z rbwnem pierwszenstwem
hipotecznem na nabytych przezen dobrach Wistula
1 zezwala na wniesienie tych dwdch sum po 90.000
ztotych kazda do dziatu IV wykazu hipotecznego
tagcznie z kaucjg 9.000 ztotych, do kazdej z tych sum.
na zabezpieczenie nieuprzywilejowanych procentow
oraz kosztow sadowych i za prowadzenie sprawy,
mogacych sie naleze¢ w razie sgdowego dochodzenia
kapitatu. Sumy te 90.000 ztotych Marji Reginie Kru-
szewskiej i 90.000 ztotych Wiktorji Szczygielskiej
obowigzuje sie Witold Kruszewski uisci¢ w zitotych
w ztocie, w te] kancelarji, ponoszac koszty pokwito-
wania, bez wezwania i stawiania w zwloce, w dniu
2 pazdziernika 1933 roku, do tego za$ czasu obowia-
zuje sie kazdej z wierzycielek optaca¢ w jCj miesz-
kaniu i za jej prywatnemi pokwitowaniami procent
w stosunku 6% na rok, potrocznie z gory, bez we-
zwania, liczagc od dnia 2 kwietnia roku biezgcego.
W razie nieuiszczenia w terminie procentu, suma ka-
pitalna podlega¢ bedzie bezzwlocznej zaptacie bez
wezwania. Od uchybienia terminu ptatnosci liczy¢
sie bedzie dalszy procent w stosunku 8% rocznie, jed-
nak bieg tego procentu nie moze tamowaé dochodze-
nia kapitatu. Przed powyzszemi sumami z procentami
i kaucjami zastrzega sie pierwszenstwo hipoteczne
dla wszelkiego rodzaju i wysokosci pozyczek Towa-
rzystwa Kredytowego Ziemskiego, jakie na dobrach
Wistula udzielone zostang, pod tym jednak warun-
kiem, aby sumy Marji Reginy Kruszewskiej i Wiktorji
Szczygielskiej miescity sie bezposrednio po pozycz-
kach tegoz Towarzystwa.

8 5. Udziat Olgierda Szydiowskiego zaspakaja
sie w sposdb nastepujacy: A) Adam Jézef Szydiowski
przyznaje, iz na poczet nalezno$ci za udziat swego
syna Olgierda Szydtowskiego otrzymat przy tym
akcie w gotowiznie od Stefana Kruszewskiego 16.877
ztotych 82 grosze i z odbioru kwituje; B) reszte, wy-
noszacg 75.000 ztotych Stefan Kruszewski przyznaje
za swo0j osobisty dtug, ktéry, niezaleznie od odpowie-
dzialnosci ze wszelkiego innego swego majatku, za-
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bezpiecza na rzecz Olgierda Szydiowskiego na naby-
tych przez niego, Kruszewskiego, dobrach Kiodzie-
niec i Marjanéw i zezwala na wniesienie tej sumy
do dziatu IV wykazu hipotecznego wraz z kaucjg
7.500 ztotych na zabezpieczenie nieuprzywilejowanych
procentdw, tudziez kosztdw sadowych i za prowadze-
nie sprawy, mogacych sie naleze¢ w razie sagdowego
dochodzenia kapitatu. Sume te Stefan Kruszewski
obowigzuje sie uisci¢ w ztotych w ztocie w tej kan-
celarji, ponoszac koszty pokwitowania bez wezwania
i stawiania w zwloce, w dniu 2 pazdziernika 1985 roku,
do tego za$ czasu obowigzuje sie optaca¢ procent
w stosunku 8% od sta na rok, kwartalnie zgoéry, bez
wezwania, w mieszkaniu i za prywatnemi pokwito-
waniami ojca wierzyciela Adama Jézefa Szydtowskie-
go, liczac od dnia 2 kwietnia roku biezagcego. W razie
nieuiszczenia w terminie procentu, suma kapitalna
podlega¢ bedzie bezwilocznej zaptacie bez wezwania.
Od uchybienia terminu piatnosci kapitatu liczy¢
sie bedzie dalszy takiz procent, jednak bieg tego
procentu nie moze tamowac¢ dochodzenia kapitatu.

8§ 6. Woskutek dokonania aktu niniejszego pa-
sywa, wyszczegoOlnione pod punktami 8, 9, 10 i 11,
w sumie og0llnej 95.645 ztotych 72 grosze, jako
zarachowang przez Witolda Kruszewskiego w kwocie
93.800 zitotych 191, gr. i przez Stefana Kruszewskie-
go w kwocie 1.845 ztotych 5245 gr. na poczet sza-
cunku débr Wistula, Ktodzieniec i Marjanow zostaty
catkowicie uiszczone. Co sie za$ tyczy dtugdw nie-
hipotecznych na sume ogdélng 103.092 ziote, o kt6érych
mowa w punkcie 7 § 2 tego aktu, to te przejete
przez Witolda i Stefana Kruszewskich irowniez zaracho-
wane na poczet szacunku powyzszych débr,ciz Kruszew-
scy obowigzani sg zaspokoi¢ sami z wtasnych Srodkow
w rownych miedzy sobg czesciach. Samo przez sie sie
rozumie, ze dtugi hipoteczne spadku cigza na obecnych
wiascicielach ddbr Wistula, Kitodzieniec i Marjandw.

§ 7. Strony oS$wiadczyty, iz co do dochoddw
i rozchoddw z majatku dziatami niniejszemi objetych,
jak réwniez z tytutu wszelkich stosunkéw w zwiazku
ze spadkiem po zmartym Marjanie Kruszewskim obli-
czyty sie i nie zachowujac wzajemnie Zzadnych pre-
tensji, przyznajg dziaty te za ostateczne i niepodle-
gajace zadnym zarzutom.

8 8. Na zasadzie aktu niniejszego na jedno-
stronny wniosek kazdego ze stawajgcych podlegajg
wniesieniu: a) do dziatlu IV wykazu hipotecznego
doébr Wistula treSci o zabezpieczeniu z réGwnem pier-
wszenstwem hipotecznem sum 90.000 ztotych Marji
Reginy Kruszewskiej i90.000 ztotych Wiktorji Szczy-
gielskiej wraz z przywigzanemi do tych sum kaucja-
mi; b) do wykazu hipotecznego débr Kiddzieniec
i débr Marjanéw tresci o zabezpieczeniu sumy 75.000
ztotych Olgierda Szydtowskiego wraz z kaucjg 7.500
ztotych. Pozatem wskutek pomieszania praw wierzy-
ciela i diuznika (art. 1300 Kod. Cyw.) podlega wy-
kresSleniu z wykazu hipotecznego ddébr Kltodzieniec
przypadajgca na Stefana Kruszewskiego 7s czesé
sumy 72.000 ztotych, zapisanej w dziale 1V pod Nr. 2.

Akt niniejszy stawajgcym odczytany... Wypisy
aktu tego nalezy wydaé¢ kazdemu z uczestnikéw dzia-
téw. Nadto wypis aktu tego winien by¢ przedstawio-
ny do Sadu Okregowego we Wioctawku. Zgodnie
z art. 131 punkt a ustawy stemplowej akt niniejszy
wolny jest od optaty stemplowe;j.

(Art. 815 — 891 K. C; art. 1761 Proc. Cyw.; art. 7, 27,
115 ust. hip. 1818; art. 94 ust. not.; art. 131 p. a ust. stempl.).

S. p. Zygmunt Sokotowski.

Dnia 12 marca r. b. zmart w Zakopanem po
krotkich cierpieniach §. p. Zygmunt Sokotowski,
adwokat, wybitny prawnik-cywilista, jeden z naj-
bardziej wytrawnych znawcow hipoteki, byty dziekan,
a ostatnio wice-dziekan Rady Adwokackiej w War-
szawie.

Polski Swiat prawniczy dotkliwg i bolesng po-
nidst strate. Ubyt z szeregobw czlowiek, ktdry byt
chlubg palestry polskiej, ubyt prawnik wielkiej wie-
dzy i niepospolitej miary. Znany tez byt doskonale
w kotach notarjalno-hipotecznych, gdzie cieszyt sig,
jak wszedzie zresztg, gtebokiem powazaniem.

Notarjat i hipoteka, ktérych wiernymi nieza-
wodnie stajemy sie w tym wypadku rzecznikami,
tacza sie z caltym Swiatem prawniczym w gtebokiej
zalobie z powodu straty jednego z najwybitniejszych
Swiata tego przedstawicieli.

Nowela do ustawy
o optatach stemplowych.

Na posiedzeniu wdniu 16 marca r. b. Senat uchwa-
lit bez zmian nowele do ustawy o optatach stem-
plowych, brzmienie przeto noweli, ogtoszone przez
nas w Nr.Nr. 7 (projekt rzadowy) i 8 (tekst sejmo-
wy), jest miarodajne dla zorjentowania sie w zmia-
nach, jakie nowela wprowadza do obowigzujacej
ustawy.

Do chwili, gdy stowa te piszemy, uchwalona
ostatecznie nowela nie zostata jeszcze ogtoszona
w Dzienniku Ustaw. Jak wiadomo, omawiana no-
wela zacznie obowigzywa¢ po miesigcu od dnia ogto-
szenia, bedzie wiec nieco czasu, aby sie w postano-
wieniach nowej ustawy rozejrzec.

Zgodnie z zapowiedzig bedziemy usitowali w cia-
gu kwietnia da¢ na tle oceny krytycznej omdwienie
wprowadzonych przez nowele zmian ze stanowiska
codziennej praktyki notarjalnej.

Wyjasnienie do wzoru aktu Nr. 21.

W zwigzku z uwagami, jakie otrzymalisSmy od
p. M. Zembrzuskiego z Zychlina w sprawie
wzoru aktu Ne 21 (dzial nieruchomos$ci miedzy spol-
nikami likwidowanej spotki), zamieszczonego w N° 5—6
zr. b, kol. K Werkowski wyjasnia, co nastepuje:

W 21-szym wzorze aktow (Nr. 5—6 ,,Nota-Teki“) wkradt sie
niestety btad, polegajacy na rnylnem okre$leniu nadwyzki w war-
tosci brutto nieruchomosci dziatowych. Tym bowiem razem nad-
wyzka wynosi nie 24576 zi, lecz tylko 3952 zi. 80 gr.
Jednak pomimo tej nadwyzki niema zadnej doptaty pienieznej
miedzy uczestnikami dziatu, poniewaz wchodzg w gre jeszcze
dtugi catej masy dziatowej oraz przejete przez kazdego z ucze-
stnikéw i zabezpieczone na przypadtych na ich udziat nierucho-
mosciach diugi, ktére wiasnie wptynety na wyréwnanie udzia-
tow bez wzajemnych doptat jedynie czysta wartoscig nierucho-
mosci dziatowych.
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NiektOre zagadnienia
z praktyki matopolskiej.

Od jednego =z notarjuszéw w Matopolsce
otrzymujemy nastepujgce uwagi, ktore druku-
jemy, jako przyczynki do dyskusji nad pewnemi
zagadnieniami, jakie wytaniajg sie w praktyce
notarjatu matopolskiego. (Przijp, Red.).

Wypadki wojenne najwiecej szkody przyniosty
potudniowo-wschodnim cze$ciom Matopolski. Spto-
nety wolwczas prawie w trzech czwartych czesciach
ksiegi gruntowe, ktore kosztowaty ogromne sumy,
a w nastepstwie powstat chaos, niepewnos$¢ stosun-
kdw prawnych, brak zaufania i. brak kredytu, co
najbardziej odbito sie na warstwie rolniczej. | dokad
jeszcze nie znang byta dzisiejsza kleska kryzysu, do-
tad brak ksiegi gruntowej nie dawat sie réwniez tak
dotkliwie we znaki notarjuszowi. A dzis, gdy 90%
rolnikbw nie ma juz inwentarza, z ktérego w drodze
licytacyjnej sprzedazy moznaby pokryé pretensje
licznych wierzycieli i gdy sady sg zarzucone wnios-
kami na zarzadzenie zastawniczego opisania nieru-
chomosci, notarjusz musi prawie kazdemu kupujace-
mu dac¢ zapewnienie, ze kupiona dziatka bedzie rze-
czywiscie jego wiasnoscig i ze nie bedzie nig odpo-
wiadat za diugi sprzedajacego, gdyz od pozytywnej
odpowiedzi na te pytania zalezy wogdle zdecydowa-
nie sie kupujgcego na spisanie kontraktu.

Poniewaz odpowiedZz na te pytania niezawsze
jest taka fatwa, jakby sie to wydawato, to pozwole
sobie, tak w powyiszej sprawie, jak i innych, poru-
szy¢ kllka pytan w nadziei, ze zapoczatkuje dyskusje:

1 Faktem
N° 87, dotyczace sagdowego ztozenia dokumentu celem
nabycia praw rzeczowych, nie miato i nie moze
mie¢ zadnego znaczenia, nie mogto w niczem zastg-
pi¢ ksiegi gruntowej. Dato temu wyraz réwniez orze-
czenie izby Il Sadu Najwyzszego z 18/4. 1928
(Rw. 2249/27): .Przepis 8 440 u. c. niema zastosowa-
nia do nieruchomosci, ktére nie sg wpisane do ksiag
gruntowych, wzglednie co do ktérych ksiegi grun-
towe zostaty zniszczone".

Strona, ktdéra ma za sobg wazny tytut nabycia,
moze byC¢ zupeinie spokojna; jeszcze lepiej, gdy be-
dzie miata w reku wazny dokument, bo jg on ochro-
ni przed trudnosSciami w ewentualnym procesie,
a najlepiej, gdy ponadto ma nabytg ziemie w swem
posiadaniu; mimo bardzo kategorycznego przepisu
8 434 u. ¢, ze do nabycia wiasnosci... ,potrzebne
ztozenie dokumentu w sadzie...", mozemy go zitozy¢
u siebie w domu; czasem moze by¢ tam nawet bez-
pieczniejszy anizeli w sgdzie. Zatem nie musimy sie
oglada¢ na to, czy sprzedawca ma jaki dokument,
ztozony w sadzie.

Jak natomiast jest z prawem zastawu?

Ustanowienie prawa zastawu musi by¢ wido-
czne; w tym celu rzecz nieruchomg oddajemy w re-
ce wierzycielowi, na nieruchomosciach intabulujemy
prawo zastawu. Czy musimy skrypt diuzny, ustana-
wiajacy prawo zastawu, ztozy¢ w sadzie do UH? Czy
wystarczy zeznany skrypt tylko wreczy¢ wierzycie-
lowi? W jaki spos6b woOwczas ma dowiedzie¢ sie
trzeci o zastawieniu nieruchomosci (8 452 u. c.)?

Sadze, ze w tym wypadku musi nastgpi¢ ztoze-
nie skryptu w sadzie; i widzimy, jak to ta sama in-
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stytucja sktadania dokumentéw ma znaczenie przy
zastawie, a nie ma go przy wiasnosci; chwila wej-
§cia wniosku do sadu bedzie chwilg nabycia hipote-
ki. Analogicznem do tego bedzie wniosek wierzy-
ciela o zastawnicze opisanie nieruchomosci z 88 90
i 95 0. e. Rozp. Min. Spr. z 3/12. 1915. N° 38 przepi-
suje sposéb prowadzenia rejestru zastawniczego opi-
sania. Mimo to, ze do og6lnej wiadomosci dochodzi
tutaj nabycie zastawu faktycznie dopiero z ogtosze-
niem edyktu, to chwilg nabycia prawa zastawu be-
zie, zdaniem mojem, réwniez chwila wejsScia zadania
do sadu.

2. 8 551 u. c. mowi, ze do waznoSci zrzecze-
nia sie na podstawie umowy ze spadkodawcag praw
spadkowych po nim, potrzebny akt notarjalny lub za-
Swiadczenie w sadowym protokule, a 8§ 1278 cyt. ust.
stawia te same wymogi co do waznosci kupna dzie-
dzictwa.

Co nalezy rozumieé¢ pod ,zasSwiadczeniem w sa-
dowym protokule'? Czy moze sedzia, ktory zdaje sie
wedtug analogji w postepowaniu egzekucyjnem nie-
spornem spisuje sam protokut bez protokulanta, spi-
sa¢ sam bez protokulanta réwniez protokut zrzecze-
nia sie praw spadkowych, czy to kupna dziedzictwa?
a moze ma to prawo réwniez notarjusz, jako komi-
sarz sagdowy? Czy nie nalezy rozumieé, ze taki pro-
tokut, ktérym mozna zatatwi¢ umowy z 88 551 i 1278
u. c., to moze by¢ tylko protokut spisany przez se-
dziego i zaprzysiezonego protokulanta. Zwracam
uwage na analogje miedzy aktem notarjalnym, zawie-
rajacym rozporzadzenie ostatniej woli, a protokutem
sgdowym, zawierajgcym takiez rozporzadzenie.

3. W niejakim zwigzku z kwestjg pod 2) stoi
spisywanie przez notarjusza, jako komisarza sado-

jest, ze rozp. z 26/3. 1916. D. U.vPego, zrzeczen praw spadkowych przez spadkobier-

cow, dziatow spadku i t. p.

Rozumiem zrzeczenie sie spadku s. s.; utarto
sie jednakowoz, ze sady i notarjusze, jako komisa-
rze sadowi, uzywajg zwrotu ,zrzeka sie na rzecz
X. Y.“.. Jest to contradictio, ktérej prawnik uzywaé
nie moze; jezeli prawa spadkowe majg przejs¢ z ko-
go$ na kogo$, to trzeba je przenie$¢ i pisaé mozna
tylko: ,prawa moje do spadku przenosze (bezptatnie,
odptatnie) na X. Y.“

Czy notarjusz, ktory jest tylko komisarzem sg-
dowym, a nie sagdem (a w tym wypadku, jak pod 2),
tym sadem musi by¢ sedzia i zaprzysiezony proto-
kulant), moze pisa¢ waznie takie ,zrzeczenie na
X. Y."? Sadze, ze bezwarunkowo nie; moze to zro-
bi¢ tylko w formie aktu notarjalnego (8§ 1278 u. c.).

I nie tylko to. Sadze, ze notarjusz, jako komi-
sarz sadowy, nie moze wogo6le w formie protokutu
spisywac¢ jakichkolwiek uméw, a w szczegdlnosci
dziatow spadku. Umowa zdolna do intabulacji musi
mie¢ uwierzytelnione przez sad lub notarjusza pod-
pisy. Znowu analogja jak pod 2). Sedzia w postepo-
waniu niespornem zazwyczaj bez protokulanta spi-
suje protokuty; gdy jednakowoz miatby spisac ,zrze-
czenie spadku na X. Y.“, gdy miatby spisywaé umo-

we stron w przewodzie, w szczegdlnosci dziat spad-
ku, dla waznosci tych czynnosci prawnych musiatby
przybra¢ zaprzysiezonego protokulanta. Tem mnigj

wiec moze spisywac takie umowy protokularnie sam

sekretarz sadowy bez sedziego, lub notarjusz, jako

komisarz sagdowy, a przeciez nikt tem nie wigze sie.
B. D.
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INFORMATOR PRACOWNIKA-

Znaczenie prawne

zrzeczenia sie odszkodowania.

Pracownik kancelarji, czytelnik
pisma, zwrocit sie do nas z naste-
pujaca kwestjg

Prosze uprzejmie o taskawg odpowiedz
na tamach ,Nota—Teki” w nastepujacej
sprawie:

Jako pracownik jednej z kancelarji no-
tarjalnych przepracowatem 49 miesiecy.
W koncu stycznia r. ub. zmart ostatni pra-
codawca. Praca, zwigzana z likwidacja
kancelarji, przeciggneta sie do 9 stycznia
r.b. Do dnia 1 lutego r. b. zaden z praco-
wnikéw nie otrzymat formalnego wymé-
wienia pracy W dniu 2 lutego r. b. jeden
z synéw zmartego notarjusza, dziatajacy
w imieniu rodziny, zgodzit sie wyptacic
wszystkim pracownikom pensje za miesiac
styczen r. b. pod warunkiem, ze ka-
zdy z pracownikéw da od siebie zrzecze-
nie sie wszelkich pretensji do rodziny
zmartego. Nie chcac zadraznia¢ stosunkow
i znajdujac sie w ciezkich warunkach fi-
nansowych, oraz majac nadzieje przyjecia
wszystkich pracownikéw?7 przez nowego
notarjusza, ldtzdy z pracownikow dat od
siebie wymagane zrzeczenie. Z dniem 1 lu-
tego r. b. kancelarje objagt nowomianowa-
ny notarjusz, u ktérego w dniu 1 i3 lute-
go pracowali wszyscy pracownicy. W dniu
4 lutego nowy notarjusz zwolnit dwuch
pracownikow, reszte (4) przyjat warunko-
wo, motywujac swe postepowanie zmniej-
szeniem sie pracy.

Wobec powyzszego prosze uprzejmie
o taskawe podanie, czy ci dwaj pracownicy
zwolnieni majg prawo rosci¢ pretensje do
rodziny zmartego o trzechmiesieczne wyna-
grodzenie oraz za urlop i niewyptacona,
a zwyczajem przyjetg gratyfikacje, czy tez
podpisane (pod grozba niewy ptacenia pen-
sji za styczen) zrzeczenie pretensje te od-
dala.

Rozwazajagc  powyzsze  pismo
w granicach postawionego pytania,
wyrazamy opinje, ze odszkodowa-
nie niewatpliwie w opisanym wy-
padku pracownikom sie nalezy, gdyz
pracowali oni prawie caty rok po
S§mierci notarjusza, pozostajgc w sto-
sunku umownym pracy ze spadko-
biercami zmartego pracodawcy.

Czy jednakze zrzeczenie sie pre-
tensji nie przekreSla praw praco-
wnikéw? Zapewne, zasada uolenti
non fitiniuria utrudnia bardzo w tym
wypadku sytuacje pracownikéw, kto-
rzy zrzekli sie pretensji do praco-
dawcy, ale nalezatoby rozwazy¢ na
tle stanu faktycznego, czy zrzecze-
nie sie to posiada moc prawng ze

wzgledu na postanowienie art. 1
rozporzadzenia 0 umowie 0 prace
pracownikow umystowych.

Jak wiadomo, rzeczony art. 1
stanowi, ze nie wolno w drodze
umowy indywidualnej regulowac
stosunkdw pracy w sposGb mniej
korzystny dla pracownikow niz to
czyni rozporzadzenie. Nie wolno
wiec w umowie zrzekaé sie prawa
do odszkodowania w razie rozwigza-
nia przez pracodawce umowy o pra-
ce bez waznej przyczyny: zrzecze-
nie takie jest niewazne i pozbawio-
ne skutkow prawnych. Wydaje
sie, ze mozna przez analogje bro-
ni¢ tezy, ze i zrzeczenie sie¢ prawa
do odszkodowania w chwili zlikwi-
dowania stosunku pracy jest nie-
wazne i zainteresowanym pracow-
nikom szkodzi¢ nie moze.

Jednakze Sad Najwyzszy (w spra-
wie Nel. C. 1238/31 orzekt ze roz-
porzadzenie P. Rz. o umowie o pra-
ce nie zmienia naczelnej zasady
wolnosci uméw (art. 1134 K. C)
i ze wobec tegd nie zachodzi prze-
szkoda, by pracownik i pracodaw-
caz chwilg ustania stosunku umow-
nego uregulowali wzajemne preten-

sje z tego tytutu w sposéb dowol-
ny-

Potozenie
pracownikow

W razie zawieszenia notarjusza.

Na tle zakomunikowanego nam
wypadku konkretnego (notarjusz
z rozporzadzenia wiasciwej wiadzy
zawieszony zostat w urzedowaniu
i kancelarje objat wyznaczony tym-

czasowo zastgpca) wypowiadamy
poglad, ze w razie zawiesze-
nia notarjusza w czynno§$-

ciach pracownicy kance-
larji pozostajg na stano-
wiskach i korzystajg z
wszelkich wuprawnien, ja-
kie prawo na ich rzecz wa-
ruje.

Art. 35 rozporzadzenia P. Rz
0 umowie o0 prace pracownikow
umystowych stanowi, ze w razie
przejscia ,majatku lub przedsie-

biorstwa" w posiadanie innej osoby,
stosunek pracy trwa nadal bez
zmiany i tylko pracownikowi przy-
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stuguje w tym wypadku bezwzgled-
ne prawo wypowiedzenia umowy
0 prace.

Ot6z kancelarja notarjalna, jako
warsztat pracy, podpada niewatpli-
wie pod pojecie ,majatku lub przed-
siebiorstwa“ w rozumieniu prawa
z dnia 16 marca 1928 r., nie moze
bowiem ulega¢ watpliwosci, ze po-
jecia te nalezy wyktadaé najbar-
dziej rozciagte, gdyz rzeczone pra-
wo dotyczy wszelkiego rodzaju pra-
cownikow umystowych, a nie tylko
zatrudnionych w przedsiebiorstwach
przemystowych i handlowych.

Jezeli przeto nastepuje zmiana
na stanowisku notarjusza, jako po-
siadacza warsztatu pracy, to stosu-
nek pracy trwa nadal i nastepca
notarjusza, ktéry kancelarje tym-
czasowo objat, obowigzany jest,
o ile nie moze lub nie chce skiadu
kancelarji utrzymaé, badz prawidto-
WO pracownikom umowy o prace wy-
powiedzie¢, badz w razie niezwiocz-
nego zwolnienia wyptaci¢ im na-
lezne z mocy art. 39 pomienionego
prawa odszkodowanie.

Kwestja przerzucania
podatku nadzwyczajnego.

Od jednego z czytelnikw na
prowincji, otrzymaliSmy zapytanie
w kwestji potracen, jakie niektorzy
rejenci pragng zastosowa¢ w sto-
sunku do pracownikéw, otrzymu-
jacych wynagrodzenie procentowe,
w zwigzku z podatkiem nadzwyczaj-
nym od niektérych zaje¢ zawodo-
wych. Korespodent nasz zajmuje
przytem stanowisko, ze ,podatek
ten powinien obcigza¢ wytacznie
osobiscie rejentow i nie stanowi
wydatkéw kancelaryjnych™.

Mniemamy, ze stanowisko to
jest zasadniczo stuszne, albo-
wiem podatek nadzwyczajny ma
charakter podatku osobisto-docho-
chodowego i zgodnie ze wskazania-
mi teorji skarbowos$ci powinien by¢
ponoszony wytgcznie przez ptatni-
kéw w ustawie powotanych, bez
jakiegokolwiek przerzucania.

W praktyce, jak wiadomo, sto-
sunki utozyty sie rozmaicie. W nie-
ktéorych kancelarjach pracownicy,
pobierajagcy wynagrodzenie procen-
towe, wyrazili zgode na obnizenie
udziatu procentowego, liczac sie
witasnie z dodatkowem obcigzeniem
rejenta. Winnych pracownicy uzna-
li za stuszne, choé w niezgodzie
Z wyrazong powyzej zasadg, party-

(Dokonczenie obok na sir. 15)



PORADNIK.

P. FELIKS NOWICKI
W KOWALU KUJA WSKIM.

(i.ch.) 1) Poniewaz art. 10 ustawy stemp-
lowej dotyczy sposobu obliczania $wiad-
czen perjodycznych do wymiaru optaty
stemplowej, przeto nie mozna przepisow
tego artykutu stosowaé przy aktach daro-
wizny. Przy tych ostatnich aktach naiezy
stosowaé specjalne przepisy (Dz. Ust. N° 49,
1920 poz. 299 i N° 72, 1924 poz. 699).

2) Przepisy o prawie wekslowem (Dz.
Ust. Ns 100, 1924, poz. 926) nalezy stosowaé
zarowno do weksli zyrowanych, jak niezy-
rowanych. W razie niezaprotestowania
wekslu w terminie, przewidzianym w art.
43 tego prawa, sprawe wezwania dtuznika
do zaptaty mozna zatatwi¢ jedynie w dro-
dze normalnego wezwania notarjalnego.

3) Przepisy artykutéw 256i 257 ustawy
notarjalnej nalezy stosowa¢ do aktéw od-
stagpienia praw spadkowych do nierucho-
mosci, nie majacych urzadzonej hipoteki,
sporzagdzonych przez notarjusza, nie urze-
dujacego przy wiasciwej wedtug miejsca
potozenia nieruchomosci kancelarji hipo-
tecznej, gdyz akty te dotyczag niewatpliwie
»przejscia prawa wiasnosci dobr nierucho-
mych". W tym wypadku ustawa nie odr6z-
nia aktow sprzedazy od aktow cesji praw
spadkowych do nieruchomosci.

4) Jezeli jeden zdwdch spadkobiercow,
na rzecz ktorych zostata zasgdzona nieru-
chomos¢ w rownych czesciach, sprzedaje
swoja potowe drugiemu spadkobiercy, to
przy wymierzaniu optaty stemplowej nale-
zy rozrézni¢, czy nieruchomos$¢ zostata zasa-
dzona niepodzielnie czy podzielnie. W pier-
wszym wypadku na zasadzie wyraznego
brzmienia prawa nalezy stosowac ust. 2
art. 52 ustawy stemplowej, t.j. ¥29wdru-
gim za$, kiedy kontrahenci posiadaja swo-
je potowy nieruchomos$ci kazdy w okreslo-
nych granicach, ust. 1 art. 52, t. j. 4%

cypowa¢ w stosownej czesci w po-
datku nadzwyczajnym. Sg wresz-
cie kancelarje, w ktorych podatek
nadzwyczajny, jako kwestja miedzy
rejentem czy pisarzem a pracowni-
kami pobierajgcymi procentowe wy-
nagrodzenie, wogdle nie istnieje,
gdyz wyrazona powyzej zasada zna-
lazta na gruncie tych kancelarji pet-
ne zastosowanie.

Kwestja jest niewatpliwie bar-
dzo delikatna i tylko w drodze
uktadu wzajemnych stosunkow iwza-
jemnego zrozumienia miedzy stro-
nami zainteresowanemi w kazdym
poszczeg6lnym wypadku utozyC sie
powinna.
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(. s.) 1). Krewny Notarjusza jest wspot-
wiascicielem przedsiebiorstwa przemysto-
wego. Czy notarjusz moze doreczy¢ wez-
wania w imieniu przedsiebiorstwa, sporza-
dza¢ protesty weksli i poswiadczaé odpisy
dokumentow tegoz przedsiebiorstwa?

Pytanie powyzsze nie jest zupetne, al-
bowiem nie jest wyjasnione czy powyzsze
przedsiebiorstwo jest osobg prawng, czy
tez nig nie jest. Jesli rzeczone przedsie-
biorstwo jest osobg prawng, wtedy notar-
jusz moze dokonywaé powyzszych czynnos-
ci, z tem jednak zastrzezeniem, ze krewny
notarjusza nie moze braé udziatu w aktach
sporzadzanych przez tegoz notarjusza. Na-
lezy rowniez mie¢ nauwadze w jakim sto-
pniu dana osoba jest spokrewniona z no-
tarjuszem.

2) Jezeli notarjusz jest honorowym
cztonkiem zarzadu spoétdzielni lub innej
instytucji spotecznej, czy moze poswiadczaé
zgodnos$¢ dokumentéw takiej instytucji i czy
to nie bedzie kolidowaé¢ z art. 75 ustawy
notarjalnej?

Poniewaz spotdzielnia jest osobg praw-
ng, przeto w mys$l odpowiedzi na drugie
pytanie, notarjusz ma prawo sporzadzac
powyzsze €zynnosci.

3) Z tresSci art. 1094 Kod. Cyw. wyni-
ka, ze matzonek, majacy dzieci, moze da-
rowaé wspotmatzonkowi, jako maksimum
niezmienne, nie wiecej niz jedng czwarta
czeS¢ swego majatku. Pytanie: jakag czes¢
moze podarowa¢ matzonek wsp6tmatzon-
kowi, majac tylko jedno dziecko natural-
ne, prawnie uznane w akcie urodzenia,
i czy w tym przypadku nie bedzie brany
pod uwage art. 757 Kod. Cyw.?

Przypus¢my, ze dziecko, o ktérem mo-
wa, nie jest dzieckiem zrodzonem przez
obojga powyzszych matzonkow ioni innych
dzieci S$lubnych nie maja, a dziecko to
urodzito sie przed zawarciem matzenstwa.
O ile taki jest stan faktyczny, to bedzie
miat zastosowanie punkt pierwszy art. 1094
K. C., to jest matzonek, gdyby nie pozo-
stawit dzieci ani zastepnych, moze rozpo-
rzgdzi¢ na korzy$¢ drugiego matzonka
wszystkiem tem, czem mogtby rozporzadzic
na korzy$é obcego, a précz tego uzytkowa-
niem catej czesci, jakg prawo rozporzadzac
z uszczerbkiem spadkobiercow zabrania.

Art. 1098 K. C. dozwala mezczyznie lub
niewiescie, ktérzy, majac dzieci z innego
toza, zawrg powtdrne lub nastepne mat-
zenstwo, darowa¢ nowemu swemu matzon-
kowi nie wiecej nad udziat dziecka pra-
wego, najmniej bioracego, aw zadnym wy-
padku darowizny te nie mogga przenosic
czwartej czesci majatku. Poniewaz artykut
ten mowi jedynie o dzieciach z innego to-
za, to .jest o dzieciach z poprzedniego mat-
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zenstwa (Planiob ,,O darowiznach i testa-
mentach” § 673 ttumaczenie Stominskiego
1922 r.), przeto nie mozna stosowac tego
artykutu, gdy chodzi o dziecko naturalne.
Art. 1098 Kodeksu Cyw. nie ochrania dzie-
ci naturalnych i one w mys$l orzeczenia
Izby Podan Sadu Kasacyjnego francuskie-
go z dnia 12 czerwca 1866 r. nie moga po-
wotywac sie na art. 1094 K. C.

Nie wprowadzita zmian w tym przed-
miocie ustawa z dnia 13/26 maja 1913 r.
0 polepszeniu losu dzieci niesSlubnych.

Art. 756 i nastepne K. C. beda miaty
oczywiscie w tym wypadku zastosowanie,
jednakze ojciec i matka dziecka natural-
nego moze w mys$l ustepu pierwszego art.
1094 K. C. catg przypadajaca dziecku na-
turalnemu cze$¢ majatku obcigzy¢ dozywo-
ciem na rzecz swego wspdimatzonka, tak
iz dziecko to, do chwili $mierci dozywot-
nika, bedzie miato jedynie gotg wiasnosé.

P. J. BURZYNSKI W BELCHATOWIE.

(z. k. n.) Przepisy z 11 czerwca 1891
roku w artykutach od 2 do 14 stale wspo-
minajg o sprzedazy, dzierzawie i zastawie,
a nawet w art. 2. jest mowa i o obcigze-
niu. Jedynie art. 15, ustanawiajgc zasade
1norme podziatu gruntéow i osad wioscian-
skich, wyraznie moéwi o sprzedazy i za-
wieraniu wszelkiego rodzaju aktéw do
gruntow witoscianskich odnoszacych sie,
do ktérych zaliczy¢ mozna poza sprzedaza
akty zamiany, darowizny i wogéie akty
ustnawiajace przelew tytutu wiasnosci.
Natomiast w artykule tym niema zadnej
wzmianki o zastawie, a poniewaz ustawa
z 11 czerwca 1891 roku, jako zawierajgca
przepisy wyjatkowe, nie ulega z natury
rzeczy wyktadni rozszerzajacej, przeto,
stojagc na tym stanowisku, doj$¢ mozna do
whniosku, ze art. 15 zastawow nie obej-
muje. Nie tylko w teorji interpretacja
art. 15 przedstawia sie w powyzszym Swiet-
le, lecz i w praktyce nasze urzedy ziems-
kie sprawy zastawu stawiajg poza art. 15,
0 czem autor niniejszego zostat upewnio-
ny, w wyniku taskawie udzielonego wywia-
du, w stotecznym Okregowym Urzedzie
Ziemskim.

PRAKTYCZNY

POBEIDHIK WEKSLOWY

OPRACOWA¢L

WIKTOR NATANSON
ADWOKAT
Cenal z+.80 gr. (z przesytka—2 zt. 20 gr.)
Zamoéwienia:

Ksiegarnia Prawnicza, Senatorska Nr. 8,
telefon 716-50, konto P. K. O. 22308.



Uchylenie prawomocnego
orzeczenia w trybie nadzoru.

Donioste wyjasnienie N. T. A.

Na tle konkretnego wypadku Najwyzszy
Trubunat Administracyjny ustalit co na-
stepuje:

W art. 101 rozporzadzenia Prezydenta
R. P. z 22 marca 1928 r. o postgpowaniu
administracyjnem (poz. 341 Dz. Ust.) przy-
znano witadzy nadzorczej prawo uchylania
w trybie nadzoru z urzedu, lub na skutek
zazalenia, jako niewaznych, decyzji w tym
artykule okreslonych, do ktorych (lit. b.)
zaliczono decyzje, wydane bez jakiejkol-
wiek podstawy prawnej. Jaka decyzje uwa-
za¢ nalezy za wydang bez jakiejkolwiek
podstawy prawnej, a w szczeg6lnosci, czy
decyzjg taka jest tylko dycyzja, ktorej
brak podstawy prawnej tak pod wzgledem
formalno-prawnym, jak i pod wzgledem
materjalno-prawnym, tego w rozporzadze-
niu, o ktérem mowa, bezposrednio nie
okreslono.

Posrednio jednak wynika z art. 101, ze
do uchylenia decyzji, okreslonych pod lit. b)
tegoz artykutu, wystarcza brak podstawy
materjalno-prawnej. Jezeli bowiem prawo-
dawca upowaznit witadze nadzorczg do
uchylenia orzeczen nie tylko na skutek
zazalenia, lecz z wtasnej inicjatywy, to kie-
rowat sie niewatpliwie interesem publicz-
nym. Ten za$ interes, jak to z istoty jego
wynika, mana wzgledzie przedewszystkiein
zgodnos$¢ orzeczen z prawem materjalnem
i z tego powodu wchodzi w rachube w ro-
wnej mierze tak przy orzeczeniach wyda-
nych prawidtowo pod wzgledem formalnym,
jak i przy orzeczeniach formalnie wadli-
wych.

Wobec tego zarzut, ze orzeczenie byto
wydane prawidtowo pod wzgledem formal-
nym, sam przez si¢ nie stanowi podstawy
do uznania, ze uchylenie tych orzeczen
jest niezgodne z prawem.

Okolicznos$é, iz orzeczenia
formalnie sie uprawomocnity,
nie stoi na przeszkodzie, gdyz
wedtug art. 101 wtadza nadzorcza
moze uchyli¢ kazdg decyzje, wy-
dang bez jakiejkolwiek podsta-
wy prawnej, a zatem takze de-
cyzje formalnie prawomocng.
(Wyrok L. Rej. 4445130 z dnia 2 marca
1932 r.).

PRACOWNICY

kancelarji notarjalnych i hipotecznych

zapisujcie sie do ZWIAZKU!

Kierownik pisma: WIKTOR NATANSON.
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Do pp. prenumeratoréow
i korespondentéw.

Do niniejszego numeru, zgodnie z za-
powiedzig, zalgczamy blankiety na P.K.O.
z wykazang naleznoscig z tytutu prenu-
meraty dla zalegajacych z optata. Zesta-
wienie nalezno$ci obejmuje tgcznie z za-
legtoscig przypadajaca juz do uiszczenia
prenumerate za Il kwartat r. b.

Jezeli jednorazowe uiszczenie catej
naleznej kwoty bedzie w pewnych wypad-
kach zbyt ucigzliwe, to prosimy uprzejmie
o wptacenie jej w dwuch réwnych ratach,
a mianowicie: potowe niezwtocznie, druga
za$ potowe w ciggu kwietnia r. b.

Przy okazji jeszcze raz prosimy pp.
prenumeratorow, zalegajacych z optata,
by pamieta¢ zechcieli, ze byt materjalny
pisma opiera sie na regularnych wptywach
z prenumeraty i ze wszelkie zalegtosci
prace pisma utrudniajg. StworzyliSmy
pismo dla wsp6lnego dobra, wspdlnym tez
wysitkiem musimy mu zapewni¢ trwaty byt!

Korespondenci

Zaofiarowanie pracy.
Zastepcy Notarjusza poszukuje. Wynagro-
dzenie okoto 500 zi. Adres: Administracja

»Nota-Teki” pod .Prowincja".

Poszukiwanie pracy.
Pomocnik-Zastepca Notarjusza z kilkunas-
toletnig praktyka z dobremi $Swiadectwami
(doktadna znajomos$¢ spraw witoscianskich)
poszukuje odpowiedniej posady. taskawe
zgtoszenia do administracji ,,Nota-Teki"

pod W. Z

Hipoteczny referent (biuralista) z dtuzsza
praktyka hipoteczno - notarjalng, dobremi
referencjami, poszukuje jakiejkolwiek pra-
cy w hipotece lub kancelarji notarjalnej.
Warunki przyjme skromne. taskawe zgto-
szenia do ,Nota-Teki” pod ,Skromne”.

Zastepca-pomocnik rejenta, posiadajgcy dtu-
goletnia praktyke notarjalno - hipoteczna
oraz Swiadectwo z egzaminu na Rejenta
i Pisarza Hipotecznego, poszukuje odpo-
wiedniej posady. Oferty prosze sktadac¢ do
administracji ,,Nota-Teki" dla ,,A".

generalni.

Wykaz ustanowionych dotychczas korespondentéw generalnych
pisma przedstawia sie, jak nastepuje:

tomza
tuck
Ptock
Piotrkéw
Pinsk
Radom
Siedlce
Sosnowiec
Wilno
Wioctawek
Zamosé

K
DL
ORAZ

ZESTAWIENIA

zaliczki
chodu (Dziennik Ustaw Rz. P.

SIEGI
A

Kitzman Juljan
Mardkowicz Aleksander
Piechowski
Krysiak Wtadystaw
Iwaszkiewicz Jbézef
Zdonkiewicz Roman
SzczygielskiJuljan
Hertes Roman
Zaremba Leonard
Kurpisz Wanda
OstrowicKki

Zygmunt

Eugenjusz.

WPLYWOW

P. T PISARZOW HIPOTECZNYCH

sposobu obliczania
na nadzwyczajny podatek od do-
z dnia 10 marca, M 18)

W WASINSKI

Warszawa, Miodowa 11, tel.

SPECJALNOSC: ksiegi, druki i

KSIEGARNIA

775-61.

papiery notarjalne oraz adwokackie.

PRAWNICZA

 NMOESICK

WYDAWNICTWA 2 DZIEDCZI

HY PRAWA | NAUK SPOLECZIIYCR.

A ap it

ORZECZNICTWO SADOW POLSKICH.
PRZEGLAD PRAWA HANDLOWEGO.
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