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Fiskus

W Nr. 5—6 (13—14) pisma pod uwagami natury
ogolnej, zatytutowanemi: ,Na manowcach fiskalizmu*,
zamiescilismy krétki wywoéd p. t. ,Osobliwa gorli-
wos¢', w ktorym usitowalismy wykazac, ze stosowana
przez wiladze skarbowe praktyka wgladania do ksigg
notarjalnych dla celéw podatkowych, mierzacych
w osoby trzecie, jest nie tylko szkodliwa ze stano-
wiska racjonalnej polityki gospodarczo-finansowej,
nie i niezbyt legalna, jako kolidujgca z przepisami
art. 23 i 123 ros. ustawy notarjalnej.

W Nr. 8 (16) pisma donieslismy z zadowoleniem
za Dziennikiem Urzedowym Ministerstwa Skarbu
(Nr. 6) w notatce p.t. ,Zaniechanie dochodzen fiskal-
nych", ze p. Wice-Minister Skarbu Zawadzki roze-
stat okdlnik do wszystkich izb skarbowych, w Kkto-
rym potepia rzeczong praktyke i zleca wiadzom skar-
bowym, aby na przyszto$¢ zaniechaty t. zw. docho-
dzen podatkowych, ktére, jak gtosi okolnik, w zad-
nym wypadku nie mogg stuzy¢ za podstawe do

?,podatkowania ~wykrytych* w ten sposéb kapita-
ow.

rocznie—30 zt., kwartalnie—8 zt., miesie-
rocz. — 45 zt., kwart. — 12 zi.

Prenumerata:
cznie — 3 zk., zagranica:
miesiecz. — 5 zt

Ogtoszenia: 1 str. — 150 zt., 1¥str. — 40 zt., ‘|16 str.—12 zi.
W tek$cie o 50$ drozej. Ogtoszenia drobne — 25 groszy
od wyrazu. Zaofiarowanie pracy —10 groszy od wyrazu.
Zapotrzebowanie pracy — 5 groszy od wyrazu.

Cena numeru: 1 zioty.

NUMERU

praKtyKi do dysKusji. Uprawnienia wierzyciela z art. 1166 K.C.
przy pierwiastkowej regulacji hipotecznej (opinje: M. Pytlewski,

M. Balicki, komentarz: K. Werkowski). - Al. Mardkowicz: Na
marginesie ustawy stemplowej. - Ustawy i rozporzadzenia
(e. p.: Utatwienie sptaty ucigzliwych zobowigzan. Wykup grun-

tow drobnych dzierzawcéw). - Sprawy personalne.—KsigzKi
i czasopisma. - 0 poprawnos$¢ jezyKa.

w akcjl.

W Nr. W.(19) pisma pod uwagami na temat
koniecznos$ci przywrocenia kapitatlowi w Polsce pet-
nego oddechu p. t. ,,Skarb i obywatele. Da¢ swobode
kapitatowi!" zamiesciliSmy dostarczong nam w ostat-
niej chwili wzmianke, z ktorej nie bez zdumienia do-
wiedzieliSmy sie, ze w ubiegtym tygodniu jedna z hi-
potecznych kancelarji notarjalnych w Warszawie po-
nownie wilasnie zaszczycona zostala odwiedzinami
pana delegata ,informacyjnego' Ilzby Skarbowej,
ktéry, jak gdyby nigdy nic, zazadatl okazania Kksiag
celem przeprowadzenia ,,odno$nego” dochodzenia.

Tableau!

Wiasciwie moznaby na tej ekslamacji uwagi ni-
niejsze zamknaé, zestawienie faktow bowiem jest
w tym wypadku stokro¢ wymowniejsze niz wszelkie
wywody z... zatamywaniem rgk. Ale liczymy na to,
ze na uwagach tych raczy moze spoczgC przez chwi-
le oko czynnikéw powotanych i miarodajnych, i dla-
tego jeszcze stdw kilka dodamy.

Gdy wspomnianemu panu delegatowi ,,0d infor-
macji' zwrécono uwage na okolnik p. Wice-Ministra
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Skarbu, zrobit on, jak to sie mowi, wielkie oczy,
a po chwili odpart, ze okdlnik ogtoszony jest w dzia-
le... nieurzedowym Dziennika... Urzedowego, wobec cze-
go niema przeszkéd formalnych, by ,odno$ne"
dochodzenie przeprowadzi¢. A gdy panu delegatowi
zaproponowano, by ,odniést" sie w tej sprawie do
swojej wiadzy przetozonej, co w delikatnej transpo-
zycji byto oczywiscie réwnoznaczne z propozycja, by
poprostu... odniést swe manatki do ,odno$nego”
urzedu, ktory go przystal, to... to pan delegat bynaj-
mniej sie nie wzruszyt i swoje zrobit.

Po Kkilku dniach sprawg tg zainteresowala sie
podobno lIzba Skarbowa. Na zapytanie telefoniczne,
jak wyttomaczyé rozbiezno$¢ praktyki miedzy rze-
czywisto$cig, jaka zaleca okdlnik ministerjalny, a rze-
czywistoscia, jaka wyznaja witadze skarbowe, ,o0d-
nosny" urzednik lzby Skarbowej wyjasnit, ze niema
zadnego powodu do niepokoju, gdyz obecnie prze-
prowadza sie¢ dochodzenia tylko w celach... staty-
stycznych.

Wiec co robi Urzad Statystyczny, jezeli wiadze
skarbowe zbierajg dane cyfrowe, widocznie z zamito-
wania do studjéw z dziedziny teorji prawa wiel-
kich liczb? zapytano ,odnos$nego" urzednika. Ale
zadna odpowiedZ na to pytanie z zakresu stosunku
kompetencji witadz i urzedéw panstwowych nie padia,
i... ,odnosne" dwie stuchawki telefoniczne zostaty
przez rozméwcoOw... odniesione na... ,,odnos$ne" widet-
ki ,,odno$nych" aparatow.

Koniec!

Czy koniec? Czy Ministerstwo Skarbu, a w szcze-
golnosci autor wspomnianego okdlnika, tak rozumnie
traktujacego sprawe poczucia bezpieczenstwa kapitatu
krajowego, powtarzamy — czy p. Wice-Prezes Rady
Ministrow, ktérego pieczy powierzono ogo6lne Kkiero-
wnictwo polityki gospodarczo-finansowej Panstwa,
pozwoli, by wiladze skarbowe, wbrew wyraznemu
zleceniu, w dalszym ciggu wkraczaty do kancelarji
notarjalnych i badaty, kto miat lub ma jakie pienig-
dze, aby potem dochodzi¢, skad sie te pienigdze
wziety i co sie z niemi stato?

Dalibdg, nie przemawiamy pro domo sua, acz
wszelkie odstraszanie ludzi od wchodzenia w umo-
wne stosunki majatkowe nie jest oczywiscie dla no-
tarjatu i jego pracownikéw obojetne, ale wolamy
w imie dobra gospodarstwa narodowego, ktéremu
szczegOlnie w obecnej dobie tak gtebokiego przesile-
nia trzeba wszelkiemi sposobami, a nawet za cene
pewnej, teoretycznej zresztg, ujmy dla interesow
Skarbu, zapewni¢ mozliwie swobodny doptyw Kkapi-
tatdbw krajowych.

Zapewne, jak jedna jaskotka nie robi wiosny,
tak jeden okoélnik i w omawianej dziedzinie nie wy-
tworzy wiosennej atmosfery. Ale ten okdlnik médgt
sig sta¢ zapoczatkowaniem nowego systemu, w sto-
sunkach Skarbu z obywatelami, a skutki zmiany sy-

stemu mogtyby sie sta¢ dobrodziejstwem dla gospo-
darstwa spotecznego Polski.
Tymczasem juz te pierwszg biedng jaskotke tak
sie ptoszy?
Fiscus militans, ktérego podziwiamy w opisanej
powinien zrozumie¢, a jezeli nie potrafi, to
»gora" powinna mu da¢ do zrozumienia, ze jakkol-
wiek taka mata jaskoteczka okdinikowa jest tylko
biedng ptaszyng wobec zbrojnej potegi fiskusowej,
ale ze jej sita moralna znaczy dla Panistwa znacznie
wiecej niz najbardziej porywajgca akcja ,dochodza-
cych" organéw fiskalnych.

akcji,

W. N.

O racjonalny system
ogtaszania ustaw.

Wiemy, jakie zamieszanie w praktyce nolarjal-
nej wywotata ustawa z dn. 17 marca r. b., nowelizu-
jaca niektore przepisy o finansach komunalnych,
ktorg ogtoszono w Na 25 Dziennika Ustaw z dnia
30 marca r. b. Numer ten dotart do kancelarji no-
tarjalnych w dniu 2 kwietnia, a ustawa obowigzywata
juz od dnia... 1 kwietnia. Poniewaz nikt nie jest obo-
wigzany zna¢ ustawy przed ich ogtoszeniem, a du-
chem Swietym nikt takze nie jest, przeto w dniu
1 kwietnia r. b. (osobliwe prima aprilis!) w zakresie
pobierania optat komunalnych kancelarje notarjalne
nie stosowaly obowigzujgcego prawa!

.Gazeta Sagdowa Warszawska" w ostatnim N: 16
stusznie krytykuje tego rodzaju nieracjonalny sposob
ogtaszania ustaw i proponuje nastepujace remedium:

Z uwagi na to, ze niestety u nas wciaz sie wydaje usta-
wy i rozporzadzenia z mocg obowigzujacg od dnia ich ogtosze-
nia, to skoro tego systemu sie nie zmienia, bytoby raczej wska-
zane datowanie Dz. Ustaw zawsze na 2 — 3 dni p6zniej od da-
ty jego faktycznego wydania i przez to samo stwarzanie rodza-
ju pewnego ,terminu na odlegto$¢", co w kazdym razie bytoby
witasciwsze od utrzymania dotychczasowej praktyki, przy ktorej
przepis obowigzuje przed dotarciem Dz. U. do rgk prenumera-
toréw'. Ustawy za$ i rozp. ze $cisSle okre$long datg wejscia ich
w zycie winny by¢ zawczasu drukowmne, a w zadnym razie
nie nalezy wydawaé¢ rozporzadzen, majacych te samg date, co
i Dz. Ustaw, ktory je zawiera, a wchodzacych w zycie nazajutrz
po tej dacie, gdy Dz. Ust. otrzymywany jest nawet w stolicy po
2-ch dniach.

Ostatecznie, niech bedzie ,termin na odtegtosé*
w postaci postdatowania Dziennika Ustaw. Ale czy
nie byloby jeszcze lepiej, gdyby ustawy ogtaszano
zawczasu, tak jak, naprzyktad, ostatnia nowele
0 optatach stemplowych, aby w niezwyktym nadmia-
rze ustaw i rozporzadzen, jaki co pewien czas zda
sie rozsadza¢ gtowy praktykow zawodoéw prawni-
czych w Polsce, biedni ci ludzie mieli czas... nauczy¢
sie nowych przepiséw i utozy¢ je w mdzgownicach
w zwigzku z przepisami uchylonemi, zmienionemi.pod-
stawionemi, zastepujgcemi, uzupetniajgcemi, dopetnia-
jacemi i tam jeszcze jakiemi, bo niepodobna zada¢, by
pojemnos$¢ przecietnego mézgu ludzkiego byta propor-
cjonalna do skali naszej wytwdérczosci prawodawczej.
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Spor o optaty komunalne.

Rozbieznos¢ w wyktadni punktu VII art. 1 noweli z dnia 17 marca 1932 r.

(w. n.) Oto skutki wadliwego redagowania ustaw:
w Swiecie notarjalnym na obszarze b. zaboru rosyj-
skiego powstat sp6r, ba, rozgorzata prawdziwa walka
0 wyktadnie punktu VII art. 1 ustawy z dnia 17 mar-
ca 1932 r. o zmianie niektdérych przepiséw ustaw,
dotyczacych finanséw komunalnych (Dz. Ust. N 25,
Poz. 223).

Juz w poprzednim numerze, referujgc wspom-
niang ustawe, zaznaczyliSmy, ze ujawnity sie dwie
odmienne wyktadnie art. 15 w nowem uzupetnionem
brzmieniu i ze niezawodnie praktyka kwestje te roz-
strzygnie.

Tymczasem dosSwiadczenie ostatnich dni wyka-
zalo dobitnie, Zze o uzgodnieniu stanowisk niema
mowy, gdyz rzecznicy dwuch sprzecznych wyktadni
wystapili do walki w petnym rynsztunku.

Dwie odezwy.

Na czele obozu, ktéry stoi na stanowisku nie-
pobierania przez notarjuszéw dodatkéw komunalnych
do procentowych optat stemplowych, przewidzianych
w ust. 2-im uzupetnionego art. 15 ustawy o tymcza-
sowem uregulowaniu finanséw komunalnych, do cza-
su powziecia przez powotane organy gmin miejskich
odpowiednich uchwat i zatwierdzenia ich przez wita-

dze nadzorcza, stangt p. rej. Wactaw Dominik Pasz-
kowski.

W odezwie, zawierajgcej obok wywodu prawni-
czego pewne swoiste refleksy indywidualne, ktore
Pomijamy, p. rej. Paszkowski uzasadnit powyzsze sta-
nowisko w sposob nastepujacy:

Do czasu wejscia w zycie noweli obowigzywatly w sprawie
Pobierania lokalnych optat komunalnych od protestéw i aktow
notarjalnych art. -265 ustawy notarjalnej, uchwata b. Komitetu

spraw Krolestwa Polskiego z dn. 11 grudnia 1870 r. (Dz. Praw

U), art. 14 i 15 ustawy o finansach komunalnych 1923 r.
(Dz. Ust. Nr. 94, p. 747). Artykut 15 uchylit pobieranie statych
optat komunalnych.

Art. 265 ustawy notarjalnej pozostat bez zmiany, gdyz jest
°n jedynie odestaniem do obowigzujgcych odnosnych przepiséw,
D-6remi do wejscia w zycie noweli byta uchwata b. Komitetu,
zmieniona art. 14 i 15 ustawy o finansach komunalnych. Co dc
Proporcjonalnych optat komunalnych obowigzywata zasada, ze
notarjusz pobiera te optaty obowigzkowo podiug norm ustawy
stemplowej 1863 r.

Zamieszczone w noweli dopetnienie art. 15 przedewszyst-
uem uchyla bezwzgledny obowigzek notarjusza pobierania tych
°Ptat, natomiast wprowadza zasade warunkowosci, gdyz upraw-
nia jedynie gminy do pobierania optat w zakresie ustawa okre-
Slonym, a przytem uzaleznia skutek takich uchwatl od ich za-
twierdzenia przez wtadze nadzorcza.

Ustawa weszta w zycie dnia 1 kwietnia r. b. i od tej
chwili ustata bezwzgledno$¢ pobierania omawianych optat, a za-
czeta obowigzywaé warunkowos$¢ takich optat. Moze zadziwié

praktyczna luka, jaka wytworzyta ustawa. Luka ta wywotana
jest tem, ze ustawa zostata ogtoszona 30 marca, a weszta w zy-
cie 1 kwietnia, lecz ustawa jest ustawa.

Czyz mozna twierdzi¢, ze jednocze$nie obowigzuje i no-
wela, ktéra wprowadza warunkowo$¢ pobierania optat oraz
wzgledno$¢ ich Ayysokosci, i zarazem obowigzuje uchwata Ko-
mitetu, ktora stanowi i bezwzgledno$¢ pobierania i okreSlong
wysoko$¢? Jedna zasada wyklucza drugg. Jest to typowy przy-
ktad milczacego uchylenia dawnej ustawy przez nowele.

Twierdzenie, ze do czasu powziecia przez gminy uchwat
i zatwierdzenia tych uchwat przez wtadze nadzorczg obowigzujag
dawne przepisy, bytoby samowolnem dopetnieniem ustawy,
a wiec czynem wrecz prawu przeciwnym. Jest to tembardziej
niedopuszczalne, ze idzie tu o przepis fiskalny, ktéry nie moze
by¢ ttumaczony w spos6b rozszerzajacy, a céz dopiero w sposob
samowolnie dopetniajgcy ustawe.

W odpowiedzi na powyzsza odezwe wystgpit
w szranki rzecznik obozu, ktéry uwaza, ze do czasu
powziecia przez wiasciwe organy samorzadu miej-
skiego przewidzianych w znowelizowanym art. 15
uchwat, nalezy pobiera¢ optaty w trybie dotychcza-
sowym,—p. rej. Marek Borkowski, ktory w con-
tre-odezwie uzasadnit to stanowisko w stowach na-
stepujacych:

Obecnie obowigzujace brzmienie art. 15 ustawy z dnia 11
sierpnia 1923 r. jest nastepujace:

»,Podatki komunalne od aktow notarjalnych, sporzagdzonych
w przypadkach nie wymienionych w art. 13, 14 i 16, o ile po-
bierane sg wedtug stawek statych — uchyla sie“.

,Gminy miejskie na obszarze b. zaboru rosyjskiego moga
pobiera¢ dodatek do procentowych optat stemplowych naleznych
od aktéw notarjalnych, sporzadzonych na obszarze danej gminy
z wyjatkiem optat, wymienionych w art. 13, do maksymalnej
wysokosci 50$ optaty stemplowej. Uchwaty organoéw stanowig-
cych gmin miejskich o pobieraniu tego podatku podlegajg za-
twierdzeniu przez wtadze nadzorcza".

Z tego tekstu wynika:

1) ze uchylono jedynie pobieranie podatku komunalnego,
od aktéw, optacajgcych podatek stemplowy staty;

2) ze natomiast pobieranie podatku komunalnego od aktow
guaestionis o optacie stemplowej procentowej, ani uchylone, ani
zawieszone nie zostato, i prawodawca nadatl prawo odno$nym
gminom miejskim uchwalania stopy tego podatku do wysokosci
50$ optaty stemplowej, pod warunkiem zatwierdzenia tych
uchwat przez witadze nadzorcza.

Jezeliby prawodawca chciat pozbawi¢ gminy miejskie pra-
wa pobierania podatku guaestionis, wymierzanego dotad
na podstawie prawa z dn. 11 grudnia 1870r., od chwili wydania
ustawy z dn. 17 marca 1932 r. az do czasu, kiedy gminy sko-
rzystajag z udzielonego im prawa w p. VIl art. 1-go tejze ustawy,
musiatby to wyraznie powiedzie¢, bo zadne wyzucie kogobagdz
z jakichkolwiek praw, a tembardziej praw materjalnych, wdro-
dze legalnej nabytych, domniemane by¢ nie moze, — musi by¢
wyrazne.

Jednoczesna moc obowigzujgca prawa z dn. 11 grudnia
1870 r. i prawa z dn. 17 marca 1932 r. nie zawiera zadnej
sprzecznosci, bo kazde z nich obowigzuje pod innym wzgledem:
pierwsze nakazuje pobieranie optaty wedle stawek z r. 1863,
a drugie nadaje prawo zwigzkom komunalnym zmieniania wy-
sokosci stawek podatkowych.
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Bytoby btednem rozumowanie, jakoby p. VII art. 1-go no-
wego prawa uchylat obowigzek notarjusza do wymierzania i po-
bierania przewidzianej tam optaty komunalnej. Rozumowanie
takie statoby w jawnej sprzeczno$ci z liczbg 2 p. XVII prawa
z 17 marca 1932 r.

Oto wiec mamy dwa biegunowo sprzeczne pro-
gramy, ktérych wyrazicielami sg dwaj wybitni znaw-
cy notarjatu i skarbowosci.

Stanowisko wtadz.

Na konferencjach miedzyministerjalnych w spra-
wie wykonania noweli z dn. 17 marca r. b., przy
udziale przedstawicieli Ministerstw: Spraw Wewnetrz-
nych, Skarbu i Sprawiedliwosci, wypowiadana byita
jednogtos$nie opinja, ze do czasu wejScia w zycie no-
wych statutéw podatkowych nalezy zaniecha¢ poboru
dodatkéw komunalnych, objetych ust. 2-im art. 15
ustawy z dn. 11 sierpnia 1923 r.

Poza tg wiadomoscia, ktdrej znaczenie jest oczy-
wiscie tylko orjentacyjne, nic poda¢ nie mozemy,
albowiem Ministerstwo Spraw Wewnetrznych mil-
czy, Ministerstwo Skarbu—milczy, Ministerstwo Spra-
wiedliwosci -milczy, a kancelarje notarjalne—sg, jak
tabaka w rogu.

Odezwat sie tylko Magistrat m. st. Warszawy
w piSmie do rejentéw stotecznych, w ktérem ,wyjas-
nia", bez zadnego zresztg ku temu tytutu prawnego,
ze oczywiscie wszystkie dotychczasowe dodatki ko-
munalne, objete ust. 2-im art. 15, nalezy pobieraé
w dalszym ciggu do czasu wejscia w zycie nowego
statutu podatkowego, uchwalonego przez Rade Migj-
skg i zatwierdzonego przez wiadze nadzorcza.

Mniejsza zresztg o tytut Magistratu m. st. War-
szawy do udzielania wyjasnien rejentom, boé¢ wzgle-
dy formalne sg w tym wypadku bez istotnego zna-
czenia, byleby wyjasnienie Magistratu istotnie przy-
czyniato sie do... wyjasnienia kwestji. Niestety, Ma-
gistrat nie stangt na wysoko$ci interpretacji prawni-
czej, gdy wywodzi, ze dodatki do procentowych optat
stemplowych, przewidziane w punkcie VII art. 1 no-
weli, nalezy nadal pobieraé, a to... ,wobec nieuchy-
lenia punktu pierwszego art. 15, ogtoszonego w Dzien-
niku Ustaw Rz. P. z dnia 26 wrze$nia 1923 r.“ (do-
stownie!)

Niepodobna zrozumieé, jak Magistrat mégt uzyc
na poparcie swego, zrozumiatego oczywiscie co do
istoty stanowiska, podobnie... niezrozumiatego (ito je-
dynego!) argumentu. Przeciez ust. 1 art. 15 uchylit
jeszcze w roku 1923 pobdr podatkéw komunalnych
od aktow notarjalnych, ktore nalezaty sie wedtug
przepisow rosyjskich w stawkach statych, natomiast
przepis ten nie ma nic do rzeczy, gdy chodzi o opta-
ty komunalne, okre$lone stosunkowo do optat skar-
bowych, ktére ustawa z 11 sierpnia 1923 r. pozosta-

wita bez zmiany (przepisy ros. z 1870 roku). Gdy
przeto obecnie ustawa z 17 marca r. b. o tych opta-
tach stosunkowych wyraznie stanowi, to jakiez zna-
czenie dla wyktadni tego przepisu posiada fakt nie-
uchylenia ust. 1-go art. 15? Przypus¢my, Zze ustep
ten, co jest zresztg nie do pomysSlenia, zostat uchy-
lony, to co? Przywrdéconaby zostata moc dawnych
optat komunalnych w stawkach statych, a kwestjg
optat w stawkach procentowych wobec brzmienia
p. VIl art. 1 noweli z 17 marca r. b. nie zostataby
ani troche przez to wyjasniona.

Tak wiec Magistrat m. st. Warszawy, ktérego
intencje doskonale rozumiemy, swem tak osobliwie
uzasadnionem ,wyjasnieniem" nie dodat sukursu tym,
ktérych stanowisko odpowiada interesom samorza-
déw miejskich.

Pobiera¢ czy nie?

Kwestjg pozostaje wiec otwartg, a tymczasem
wytworzyta sie sytuacja osobliwa: jedne kancelarje
notarjalne pobierajg optaty komunalne, objete ust.
2-im znowelizowanego art. 15 ustawy z dnia 11 sierp-
nia 1923 r., inne za$ nie pobierajg, a sg i takie, ktd-
re w chwiejnosci stanowiska najpierw zaniechaty
poboru, a obecnie pobieraja, lub vice versa. Kto wie,
moze sg i takie, gdzie$S na prowincji, ktore w parzy-
ste dni pobierajg, a w nieparzyste dni—nie? Wszyst-
ko jest mozliwe w tym zamecie, jaki sie wytworzyt...

Ze stanowiska czystej logiki interpretacyjnej
przytoczone powyzej stanowisko, ujete przez p. rej.
Paszkowskiego, wydaje sie by¢ zupetnie stusznem.
Nie mozna jednak przy iuterpretacji nie liczy¢ sie
z intencjg ustawodawcy, ktory niezawodnie chciat
utrzymaé¢ dotychczasowy stan rzeczy do chwili wej-
§cia w zycie nowych statutéw, uchwalonych przez
wiladze miejskie.

W chwili, gdy stowa te piszemy, sprawozdania
stenograficzne z posiedzen Sejmu, na ktérych dysku-
towany byt projekt ustawy o zmianie przepisow
o finansach komunalnych, nie wyszty jeszcze z pod
prasy drukarskiej, wobec czego narazie brak jest
wszystkich materjatéw do wysSwietlenia motywdw
prawodawczych. Sprawozdanie sejmowej komisji skar-
bowej (druk Na 528) zadnego uzasadnienia nie za-
wiera. Pozostaje przeto tylko projekt rzgdowy (druk
N° 505), ktérego brzmienie co do punktu VII art. 1-go
catkowicie sie w Sejmie i Senacie utrzymato. Ot6z
w uzasadnieniu tego punktu w projekcie rzgdowym
czytamy:

Art. 15 uchylit podatki komunalne od aktéw notarjalnych
(poza wymienionemi w art. 13, 14 i 16), o ile s3g pobierane we-
dtug stawek statych. W b. zaborze rosyjskim sg wiec nadal po-
bierane podatki komunalne od aktéw notarjalnych o stawkach
niestatych, przyczem w b. Kroélestwie Kongresowem wynosza
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one 50$% optat stemplowych wedtug wysokosci, okreslonej usta-
wa z r. 1863, a w woj. wschodnich — 100$ optat stemplowych
wedtug wysokosci, okreslonej ustawg z roku 1900. Projektowa-
na zmiana zmierza do oparcia powyzszych podatkéw na kazdo-
czesnie obowigzujacych pafAstwowych optatach stemplowych.

Tylko tyle. Z tekstu tego raczej wysnu¢ mozna
wniosek, ze zamiarem ustawodawcy byto utrzymanie
dotychczasowego stanu rzeczy do chwili zmiany,
jaka wprowadzg nowe statuty optat komunalnych.

Jezeli przeto sta¢ na stanowisku wyktadni tele-
ologicznej w mys$l zasady: in dubio pro fisco, to na-
lezy nadal optaty komunalne, objete ust. 2-im art. 15,
pobieraé, jezeli za$ stosowa¢ metode wyktadni Scisle
logicznej, opartej na samym tekScie ustawy, to nale-
zy poboru tego w obecnym stanie prawnym zanie-
cha¢. Oto konkluzja, do jakiej dochodzimy.

Jezeli powotane organizacje notarjalne nie zdo-
taja w najrychlejszym czasie doprowadzi¢ do ujed-
nostajnienia praktyki, to nasuwa sie koniecznos¢
wyjednania przez Ministerstwo Sprawiedliwosci w try-
bie art. 41 prawa o ustroju sadéw powszechnych
miarodajnego wyjasnienia omawianej kwestji ze stro-
ny Sadu Najwyzszego. Taki stan bowiem, jaki sie
wytworzyt obecnie, nie moze trwa¢ zbyt dtugo bez
szkody dla powagi notarjatu i rownowagi stosunkow
prawnych w Panstwie.

W ostatniej chwili, przed oddaniem numeru do
druku, dowiadujemy sie, ze stanowisko w omawianej
sprawie zajat rowniez p. rej. Adam Sleszynski,
ktory w drodze wyktadni historycznej dochodzi do
konkluzji, ze dalsze pobieranie optat, objetych ust. 2-im
art. 15, jest prawnie bezzasadne. Oto wywod p. rej.
Sleszynskiego:

Obydwie opinje pomijaja w swych rozwazaniach moment
historyczny, ktory, zdaje sie, nie jest bez znaczenia. Przeciez
Lhistoria est magistra vitae“. Sprobujmy spojrzeé¢ wstecz iusta-
1j¢, jak sie rozwijato ustawodawstwo w tej dziedzinie i z Kie-
runku rozwoju wyciggna¢ wniosek.

Na zasadzie Ukazu z d. 11/X1l 1870 r. (Dz. Praw, tom 71,
str. 69) rejenci w granicach b. Krdlestwa Polskiego obowigzani
byli przy sporzadzaniu aktéw wszelkiego rodzaju pobiera¢ na
rzecz miast albo gmin wiejskich lub osadniczych 50% optaty
stemplowej. Tak tez je pobierali przez szereg lat. Ustawodawca
Polski w ustawie z d. 21/1X 1922 r. (Dz. U. N° 88, poz. 785) ze-
zwolit gminom pobiera¢ na mocy uchwat swych reprezentantéw,
zatwierdzonych przez Ministréw: Spraw Wewnetrznych i Skar-
bu, optaty od umdw o przeniesienie witasnosci nieruchomosci
(art. 2), przyczem optaty tego rodzaju, ustanowione przed wej-
sciem w zycie powyzszej ustawy na rzecz poszczeg6lnych ciat
samorzadowych, ,maja by¢ pobierane (art.4 na zasa-
dach dotychczasowych az do dnia wejscia wzy.
Cle uchwat, powzietych na podstawie art. 2“
Wynika stad, ze zamiast jednego przepisu ogo6lnego o charakte-
rze ustawodawczy mdla catego kraju, zostaty wprowadzone przez
ustawodawstwo polskie uchwaty poszczeg6lnych gmin, za-
twierdzone przez wltadze administracyjng, umozliwiajgce
niejednolito$¢ stawek (tak w istocie byto).

Sprzeczno$¢ zasad w obu wypadkach jest oczywista. No-
wela z d. 17 marca 1932 r. rozszerza zasade powyzsza, ustano-
wiong pierwotnie w stosunku do umoéw o przeniesienie wtas-
nosci nieruchomosci, na wszystkie inne (wypadki) czynnosci
poza protestami. Na zasadzie wiec art. 76 ustawy o tymczaso-
wem uregulowaniu finanséw komunalnych (Dz. Ust. N° 94/1922,
poz. 747) poprzednie obowigzujace w tej materji przepisy traca
moc obowigzujagcg. A ze jednoczes$nie w noweli nie
wprowadzono dyspozycji art. 4 ustawy zd. 21/IX
1922 (Dz. U. N’ 88, poz. 785), wiec z chwilg ogtoszenia
noweli rzeczonej, przepisy sprzeczne znig, kto-
re jeszcze obowigzywaty, stracity moc prawna
z chwilg jej ogtoszenia.

Czy mozna zatem przypuszczaé logicznie, ze ustawodawca
nie chciat tego, co napisat? Dura lex, sed lex!

Sgdownictwo a notarjat.

Znamienny reskrypt Prezesa Sadu Apelacyjnego
we Lwowie,

W N« 10 ,Nota-Tekiu z dn. 5 b. m. w artykule:
»Ze stosunkow matopolskich-—Nawet sgdownictwo!.."”
wykazano faktami, jak to na obszarze apelacji Iwow-
skiej sady w przeciggu lat 1925— 1931 wbrew prze-
pisom ustawy zepchnety notarjusza ze stanowiska,
jakie mu waruje prawo.

Obecnie w naszem reku znalazt sie reskrypt
p. Prezesa Sadu Apelacyjnego we Lwowie z dnia
6 kwietnia r. b. (Prez. 6138/32/2.0), ktdéry stusznosé
ogtoszonych w pisSmie naszem uwag potwierdza.

Oto zainteresowany notarjusz, wychodzac ze sta-
nowiska, ze skoro maégt przyjs¢ na Swiat okdInik by-
tego Prezesa Sadu Apelacyjnego we Lwowie, poleca-
jacy sadom osobliwie komentowaé przepis § 42.2
proc. cyw i nie przyznawa¢ Kkosztow notarjuszowi,
Jako zastepcy stron procesowych, to tem snadniej
moze nastepca jego przez wydanie okolnika przy-
wréci¢ moc prawng przynajmniej przepisom w spra-
wie kosztéw notarjusza we wlasnej sprawie,
zwrocit sie z odpowiednia prosha do tego ostatniego,
a rezultatem tej prosby byt wspomniany wyzej re-
skrypt. Oto jego brzmienie:

Zawiadamiam, ze wniosku w sprawie wyktadni przepi-
séw par. 422 p. c, par. 4 ust. z 26 marca 1890 r. Nr. 58 Dz.
U. P. i art. 17 rozp. z 9 grudnia 1919 r. Nr. 1Dz. U. R. P.z r. 1920
nie moge zatatwi¢ w sposéb proszony, gdyz nie moge wptywaé
na zapatrywania prawne podlegtych sedzidéw, tembardziej, ze
Kwestja jest conajmniej watpliwa ze wzgledu na to, ze najpo-
wazniejsi Komentatorowie, jakK Neumann, tudziez orzecznictwo
Najwyzszego Sadu we Wiedniu z czaséw przed nowelg o ulze-
niu sgdom, podzielajg zapatrywanie, ze do notarjuszy
wystepujagcych we wtasnych sprawach nalezy
stosowa¢ przepis par. 42 p.c, a przepis par. 4
ust. z 26 marca 1890 r. Nr. 58 Dz. V. P. odnosi sie
tylKo do notarjuszy wystepujacych wyjatko-
wo jako zastepcy stron. Orzeczenie Nr. 4119 Neue
Folg. Gl. Ung. i inne.

Jestesmy wdzieczni Panu
Swiadectwo prawdzie i stwierdzit, ze okdInik Jego
poprzednika byt wszystkiem innem, tylko nie wy-
ktadnig przepisow ustawowych, Kktore zreszta, jako
jasne i niewatpliwe, wyktadni takiej nie potrze-
bowaty.

Prezesowi, ze dat
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EDMUND SZABLOWSKI, adwokat.

Protokut Walnego. Zgromadzenia
Spotki Akeyjne;.

Donioste ze stanowiska praktyki notarjalnej zagadnienia, zwigzane z protokutem walnego zgromadzenia spo6tki akcyjnej,
traktowane sg przez Autora ze stanowiska formy takiego protokutu oraz ze stanowiska warunkéw waznosci uchwat zgromadzenia,

objetych protokutem notarjalnym.

. Kwestja

Uwagi wstepne.

Art. 73 prawa o spétkach akcyjnych w pierwot-
nej redakcji wymagat, aby uchwaty walnego zgroma-
dzenia spéiki akcyjnej byty protokutowane w formie
aktu notarjalnego pod rygorem ich niewaznos$ci. Pod
rzagdem tego przepisu nie byto wiec zadnej kwestji
co do formy protokutu walnego zgromadzenia spoéiki
akcyjnej, skoro dyspozycja ustawy az nadto byita
pod tym wzgledem wyrazna. Spisujac taki protokut,
notarjusz winien byt zastosowac¢ forme aktu notar-
jalnego, a wiec wpisaé do komparycji wszystkich
obecnych na zgromadzeniu, stwierdzi¢ w ustawowo
przewidziany sposéb ich tozsamos$¢ i zdolno$¢ do
dziatan prawnych.

Na mocy ustawy z dn. 6 grudnia 1930 r. (Dz.
Ust. wmq 86) powotany wyzej art. 73 prawa o0 spot-
kach akcyjnych ulegt nowelizacji i odtad przepis ten
obowigzuje w nastepujacem brzmieniu: ,Uchwaty
walnego zgromadzenia powinny by¢ protokutowane
przez notarjusza pod rygorem ich niewaznosci".

Jak widzimy, zmiana, w poréwnaniu z redakcja
pierwotng, polega wytgcznie na zastgpieniu wyrazow
,w formie aktu notarjalnego" wyrazami ,przez no-
tarjusza”. Wynika stad niewatpliwie, ze wyraZzna
i niedwuznaczng intencjg ustawodawcy byto, aby wy-
eliminowa¢ forme aktu notarjalnego, jako przedtem
wymagang forme protokutu walnego zgromadzenia
spotki akcyjnej. Jednakze, odrzucajac forme aktu
notarjalnego, ustawodawca w powotanej wyzej no-
weli nie dat zadnych zupeinie wskazan co do nowej
formy protokutu, ograniczajac sie tylko do wyma-
gania, aby protokut byt sporzadzony przez notar-
jusza. Ta niezupetnie fortunna redakcja znoweli-
zowanego przepisu art. 73 nasuneta w praktyce po-
wazne watpliwosci, szczego6lnie, jezeli chodzi o prak-
tyke w bytym zaborze rosyjskim, opartg na rosyjskiej
ustawie notarjalnej.

Na obszarze t zw. KongresOwki przewaza, nie-
stety, poglad, ze skoro prawo o spoétkach akcyjnych
obecnie nie wskazuje zadnej formy dla protokutu
walnego zgromadzenia, przytem ustawa notarjalna,
jako zasadniczg czynno$¢ notarjusza, przewiduje akt,
przeto mimo wspomnianej nowelizacji art. 73 proto-
kut taki winien byé sporzadzony w formie aktu no-
tarjalnego, szczegodlnie jesli chodzi o uchwaty wal-
nego zgromadzenia, majace mie¢ skutki hipoteczne
(art. 2 ust. hip. z 1818 r.).

Forma ogoélna.

Przedewszystkiem nalezy stwierdzié, ze wyma-
gania ustawy hipotecznej nie mogg decydowac o usta-

W niniejszem numerze drukujemy wiasnie cze$¢ I, omawiajgcag kwesije formy protokutu. Ro-
zumie sie, ze ewent. dyskusja na tle nastepujgcych wywodoéw bedzie chetnie widziana.

(Przyp. Red.).

formy protokutu.

leniu og6lnej formy protokutu walnego zgroma-
dzenia spéiki akcyjnej, gdyz nie kazda uchwata wal-
nego zgromadzenia ma skutki hipoteczne, raczej
przeciwnie gros uchwat dotyczy ogdlnych intereséw
spotki akcyjnej. Z tych wzgledow zagadnienie usta-
lenia ogdlnej formy protokutu spotki akcyjnej
rozwigzane by¢ moze jedynie na podstawie postano-
wieh prawa o spotkach akcyjnych i ustawy notarjal-
nej. Co za$ do uchwat walnego zgromadzenia, ktd-
re moga mie¢ skutki hipoteczne, to o ile uchwaty
tego rodzaju musiatyby co do formy ich zaprotoku-
towania odpowiada¢ wymaganiom ustawy hipotecz-
nej, nalezatoby w tym wylgcznie celu ustali¢ szcze-
gélng forme protokutu.

Skoro, jak zaznaczytem wyzej, o sporzgdzaniu
tych protokutéw w formie aktow notarjalnych nie
moze by¢ mowy, to w jakiejze formie je sporzadzac
nalezy?

OdpowiedZ na to pytanie jest nader prosta: je-
zeli ustawodawca zadnej szczegdlnej formy dla pro-
tokutow walnych zgromadzen spétek akcyjnych nie
przewidziat, to nalezy je sporzadza¢ witasnie w for-
mie protokutéw sensu stricto, t. zn. w postaci noto-
wania przez notarjusza, jako osobe urzedowg do te-
go powotang, wszystkich faktéw, jakie majg miejsce
na zgromadzeniu, i jakie z mocy przepiséw prawa
0 spotkach akcyjnych ulegajg zaprotokutowaniu. No-
tarjusz jest w tym wypadku osobg urzedowa, powo-
tang wiasnie do stwierdzenia tych faktow, ktore przez
to stwierdzenie urzedowej osoby nabierajg znacze-
nia dowodu, mogacego by¢ obalonym jedynie w dro-
dze skargi o falsz.

Protokut taki wygladatby mniej wiecej tak:

Ja, Notarjusz X, udalem sie do siedziby Sp.
Akc. Y i na zadanie Zarzadu tejze spotki (wzgl. Kom.
Rew.) sporzgdzitem protokut Walnego Zgromadzenia
Akcjonarjuszéw Sp. Akc. Y tresci nastepujgcej: Zgro-
madzenie zagait p. Z i t. d., jak to sie pisze obec-
nie (kweste stwierdzenia prawidtowosci zwotania
1 prawomocnos$ci zgromadzenia omowie osobno). Pro-
tokut taki po stwierdzeniu wkonicu o zamknieciu
zgromadzenia przez przewodniczgcego oraz zwyktej
wzmianki o pobraniu optat winien by¢ podpisany
wyltgcznie przez notarjusza, jako te osobe, ktora
z urzedu zafiksowata sporzadzonym protokutem prze-
bieg zgromadzenia.

Co sie tyczy kwestji, kto ma podpisa¢ protokut,
czy nprz. procz notarjusza réwniez przewodniczacy,
a ewent. i obecni akcjonarjusze, to wydaje mi sie,
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ze rozstrzygniecie powyzsze, t. j. jedyny podpis no-
tariusza, jest niewatpliwe. Gdyby protokut miat by¢
podpisany poza notarjuszem rowniez i przez inne
osoby, niewatpliwie prawo o spotkach akcyjnych
przewidziatoby te konieczno$¢, tymczasem prawo to
nie wspomina o tem ani stowem. Dawne przepisy,
bardzo szczupte zreszta, o spdtkach akcyjnych, réw-
niez nie przewidywaty tego i tylko w statutach wszy-
stkich spdtek akcyjnych zawsze istniat przepis, wy-
magajacy na protokule podpisdw przewodniczacego
i conajmniej trzech akcjonarjuszéw; zamieszczenia ta-
kiego przepisu w statutach spétek akcyjnych dopil-
nawywato Min. Przem. i Handlu, zupelnie zresztg
stusznie z uwagi na brak dwczesny jakiejkolwiek
formy dla protokutow.

Jesli zwréci¢ uwage na wszystkie przepisy, do-
tyczace protokutéow tego lub innego rodzaju (K.P.K.,
U.P.C.), to zawsze przepisy te wyraznie wskazujg 0so-
by, przez ktére protokut winien byé podpisany. Gdy-
by ustawodawca uznal za konieczne, aby protokut
walnego zgromadzenia spdtki akcyjnej musiat byc¢
podpisany przez inne osoby, anizeli tylko przez no-
tarjusza, niewatpliwie zamieScitby o tem odpowied-
nie postanowienie w obowigzujagcem prawie. W bra-
ku takiego postanowienia moze by¢ mowa tylko
0 podpisie notarjusza, ktory, jak zobaczymy nizej,
sam jeden podpisuje caty szereg innych protokutdw,
przez siebie sporzadzanych.

Przychodzimy zatem do wniosku, ze protokut
walnego zgromadzenia spétki akcyjnej
winien by¢ sporzgdzony przez notarju-
sza jednostronnie, tj. w formie zwyktego
protokutu, zawierajgcego przebieg zgro-
madzenia, przyczem protokutten winien

byé podpisany tylko przez samego no-
tarjusza.
Czy taka forma sporzadzenia protokutu przez

notarjusza nie sprzeciwia sie przepisom ustawy no-
tarjalnej?

Przy blizszej analizie art. 240 tej ustawy, wska-
zujacego zakres dziatalnosSci notarjusza na obszarze
bytej Kongreséwki, okazuje sie, iz poza aktami, wy-
pisami, odpisami i zaswiadczeniami i t. p. notarjusz

uprawniony jest do dokonywania czynnosci, wymie-
nionych w tytule IV rozdziatu Il ksiegi V U P. C
(punkt 5 powotanego artykutu). Wsréd czynnosci,

przewidzianych w tym 5 punkcie art. 240 ust. not.,
znajdujg sie miedzy innemi zaofiarowanie i zaznacze-
nie, ktére notarjusz sporzgdza witasnie w formie jed-
nostronnych protokutdw, przez samego siebie tylko
podpisanych; ta forma protokutdéw jest wyraznie (po-
dobnie jak obecny tekst art. 73 pr. o sp. akc.) prze-
widziana przez przepisy prawne (art. 1781 U. P. C,
art. 1259 ust. 3 K. C.); podobniez spis inwentarza
jest niczem innem pod wzgledem formy jak protoku-
tem, tylko ze w tym wypadku prawo wyraznie wska-
zuje, kto mianowicie taki protokut winien podpisac
(art. 1732, 1698 U. P. C).

Stowem, jes$li chodzi o protokut walnego zgro-
madzenia spotki akcyjnej, to mamy w tym wypadku
do czynienia z podobng pod wzgledem formy czyn-
noscig notarjalng, jak zaofiarowanie i zaznaczenie,
ktore nalezy sporzadzaé w postaci protokutdéw, pod-
pisywanych wylacznie przez notarjusza. Ustalona
wiec, jak wyzej, forma ogo6lna protokutu walnego
zgromadzenia bynajmniej nie sprzeciwia sie przepi-
som ustawy notarjalnej, ktdra przez odsytanie do

innych ustaw (U. P. C, K. C.) takg forme czynnosci
notarjusza przewiduje.

Nie ostabia tego twierdzenia okolicznos¢, iz
ustawa notarjalna w art. 240, wzgl. 65, nie odsyta
notarjusza do odpowiednich przepiséw prawa akcyj-
nego. Przeciez, naprzykiad, o prote$cie czeku ustawa
notarjalna ani stowem nie wspomina, ajednak notar-
jusz, kierujac sie tylko przepisami prawa czekowego,
protesty czekéw obowigzany jest sporzgadza¢ i spo-
rzagdza. Prawo pOZniejsze zawsze moze rozszerzy¢ za-
kres czynnosci notarjusza poza ramy, zakreSlone
przez ustawe notarjalna.

Zreszta, samo zycie, zwitaszcza w dobie powo-
jennej, dazy do usuniecia przestarzych juz formalnos-
ci; oczywiscie, jesli zachowanie tych formalnosci jest
wyraznie wskazane przez ustawe, nalezy je stosowac;
gdyby jednak chodzito o takie przypadki, kiedy pra-
wo o formie milczy, niewatpliwie przy wykladni na-
lezatoby sie kierowaé poza ogdélnemi wskazaniami
i wytycznemi, rowniez w duzej mierze wymaganiami
zycia, a te, jak wspomniatem, sg najmniej krepujace,
zwilaszcza w dziedzinie prawa handlowego, do ktorej
nalezy rowniez prawo o spotkach akcyjnych.

Reasumujgc powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze pro-
tokut walnego zgromadzenia spdiki akcyjnej pod rza-
dem przepiséw nowego prawa o spoOtkach akcyjnych
wraz z nowelg winien byé sporzadzony przez notar-
jusza bez zachowania formy aktu notar-
jalne go, a wiec w formie protokutu sensu
stricto, podpisanego tylko przez notar-
jusza, przyczem taka forma protokutu nie sprzeciwia
sie przepisom ustawy notarjalnej.

Zwracam przytem uwage na S$cistg dyspozycje
ustawy, ktora brzmi: ,Uchwaty walnego zgromadze-
nia winny byé protokutowane przez notarjusza"
(art. 73 pr. o sp, akc. w brzmieniu noweli, z 6 grud-
nia 1930 r.)

Forma szczegdlna.

Jesli chodzi o uchwaly walnego zgromadzenia
spotki akcyjnej ktére moga mieé skutki hipoteczne,
to, jak juz o tem wspomniatem, nalezatoby uchwaty
tego rodzaju protokutowa¢ z zachowaniem wymagan
art. 2. ustawy hipotecznej, to jest w formie aktu no-
tarjalnego.

Jednakze przy blizszej analizie tej kwestji oka-
zuje sie, ze nowe prawo o spétkach akcyjnych zna
tylko jeden wypadek uchwaly tego rodzaju,
o jakiem méwimy, mianowicie uchwate o zbyciu nie-
ruchomosci fabrycznej spétki (p. 3 art. 52); zby-
cie, nabycie i obcigzenie wszelkich innych
nieruchomos$ci spotki nalezy do kompetencji
zarzadu i pod tym wzgledem zarzad w stosunku do
0s6b trzecich nie moze by¢ ograniczony w swych
dziataniach (art. 52 w zwigzku z art. 81 prawa o sp.
akc.). A zatem ta szczegdlna forma protokutu
walnego zgromadzenia spoOtki akcyjnej miataby za-
stosowanie jedynie i wytacznie co do
uchwaty o zbyciu nieruchomos$ci fabrycz-
nej spoOtki, nie dotyczytaby natomiast nawet
uchwaty o nabyciu iobcigzeniu nieruchomosci fabrycz-
nej spotki.

Pozatem ta szczegdlna forma protokutu walnego
zgromadzenia spo6iki akcyjnej, t. j. forma aktu notar-
ialnego, winna mie¢ bezwarunkowo zastosowanie
w wypadkach sporzadzenia t. zw. protokutéw orga-
nizacyjnych spoétki akcyjnej.
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Walne Zgromadzenie

Zrzeszenia N. i P. H.

Dnia 8 maja r. b. odbedzie sie w Warszawie
w sali rozpraw | Wydzialu Sadu Okregowego dorocz-
ne Zwyczajne Zgromadzenie Zrzeszenia Notarjuszow
i Pisarzow Hipotecznych.

Zgromadzenie rozpocznie sie bezposrednio po
wystuchaniu Mszy Sw. w kosciele Bernardynéw na
Krakowskiem PrzedmiesSciu, gdzie uczestnicy zgro-
madzg sie o godz. 10-ej rano.

Porzadek dzienny Walnego Zgromadzenia Zrze-
szenia przewidziany jest, jak nastepuje:

1) Zagajenie Zgromadzenia Walnego przez Pre-

zesa Zarzadu Gioéwnego i wybo6r Prezydjum.
2) Odczytanie ostatniego protokutu Walnego
Zgromadzenia.

3) Sprawozdanie Zarzadu Gtdéwnego z dziatal-
nosci Zrzeszenia za czas od ostatniego Wal-
nego Zgromadzenia, t. j. od dnia 10 maja 1931
roku do dnia 8 maja 1932 roku.
4) Zmiany przepis6w statutu, dotyczacych Sadu
Kolezenskiego.

5) Wybory do wiadz Zrzeszenia.

6) Wolne wnioski, zgtoszone Zarzadowi Gtow-
nemu na piSmie nie pdzniej jak na dni trzy
przed terminem Zgromadzenia Walnego.

Dnia 27 b. m. o godz 7-ej wiecz. odbedzie sie
w sali Resursy Obywatelskiej Walne Zgromadzenie
Oddziatu Warszawskiego Zrzeszenia N. i P. H. z na-
stepujgcym porzadkiem dziennym:

1) zagajenie;

2) omoOwienie zastosowania w praktyce ustawy
z dnia 17 marca 1932, r. o zmianie niektorych prze-
piséw ustaw, dotyczacych finanséw komunalnych;

3) wybory dwoch przedstawicieli do Zarzadu
Gtoéwnego zgodnie z § 4 statutu;

4) uzupeiniajgce wybory dwoch cztonkéw Za-
rzadu;

5) wolne wnioski.

Mity odgtos.
O silng organizacije.

W Ne 7(15) ,Nota-Teki* zamiesciliSmy w prze-
dedniu Walnego Zgromadzenia Zwigzku P. N. i H.
artykut naczelny piéra kierownika pisma p.t. ,O sil-
ng organizacje".

Mito nam jest donie$¢ czytelnikom, ze artykut
ten w catosci prawie przedrukowato Iwowskie ,,Cza-
sopismo Adwokatéw Polskich"”, organ Zwigzku Adwo-
katow Polskich, w N° 3—4, marzec—kwiecien 1932,
poprzedzajac wywody nasze z zachowaniem tytutu
nastepujgcym wstepem:

Czasopismo ,Nota - Teka™, wychodzace juz drugi rok
w Warszawie, jako organ Zwigzku Pracownikdéw Notarjatu i Hi-
poteki, zamies$cito w w Nr. 7 z r. b. artykut wstepny pod po-
wyzszym tytutem.

Artykut ten, jakkolwiek odnosi sie do Notarjatu i jego
Zwigzku, tak S$cisle odpowiada potrzebom i potozeniu polskiej
adwokatury i jej Zwigzku; tak gteboko ujmuje potrzebe silnej
organizacji naszego Zwigzku, zwitaszcza dzis, kiedy polska adwo-
katura w przededniu jednolitej organizacji adwokatury w catem
Panstwie jest tak powaznie zagrozona, ze nie wahamy sie przy-
toczy¢ gtowne ustepy tego artykutu ku przestrodze wtasnej,
zastepujac jedynie ,notarjat"—,adwokaturg".

Na zakoniczenie za$, po zacytowaniu gtownych
ustepow artykutu, ,,Czasopismo Adwokatéw Polskich"
dodato:

Adwokatura polska powinna te stowa zrozumie¢ dzi$ bar-
dziej, niz jakakolwiek inna organizacja.

Prawa mechaniki spotecznej sg jednakowo wa-
zkie dla kazdego S$rodowiska.

KASA POZYCZKOWO-
0SZCZEDNOSCIOWA

CLLONKOW ZWIAZKU PRACOWNIKOW NOTARJATU | HIPOTEKI

SPOLDZIELNIA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
W WARSZAWIE

przyjmuje wktady oszczed-
nosciowe, poczynajac od jed-
nego ztotego;

ptaci od wkladow o 1%owiecej
niz banki.

W szystkie operacje w ztotych
w ztocie.

LOUICIE W KASIE SWOJE 0SZCZEDNOSCI!

W ciagu kwietnia
mozna sie zapisywa¢ do Zwigzku
P. N. i H.
bez optacania wpisowego.

Nowe Prezydjum
Zwiazku Adwokatow Polskich.

Dnia 10 b. m. odbyto sie w Poznaniu walne zebranie
Zwigzku Adwokatéw Polskich, na ktéorem wybrano nowe wta-
dze Zwigzku. Nowe Prezydjum Zwigzku Adwokatow Polskich
utworzone zostato, jak nastepuje:

Prezesem zostat nadal dr. Dziedzielewicz ze Lwo-
wa, vice-prezesami za$ pp.. Cezary Ponikowski z War-
szawy, dr. Blumenfeld ze Lwowa, dr. Rowinski z Kra-
kowa oraz dr. Kreglewski z Poznania.
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KAROL WERKOWSKL

Praktyka Notarjalna.

27) Testament publiczny (urzedowy), przy*
jaty przez jednego ridgtarjusza W obecnosci

crterech Swiaokow,

Nr. Repertorjum 348.. Dnia pigtego maja tysiac
dziewiecset trzydziestego pierwszego roku o godzi-
nie 17 przede mng, Wactawem Karpinskim, Notarju-
szem przy Wydziatach Hipotecznych 8adu Okrego-
wego w Warszawie, majacym kancelarje swoja
w gmachu tegoz Sadu w Warszawie przy ulicy Ka-
pucynskiej Nr. 6/493, przybytym na zaproszenie do
mieszkania Adolfa Wroblewskiego w Warszawie przy
ulicy Zakroczymskiej Nr. 12, w obecno$ci osobiscie
mi znanych i prawem przepisane przymioty posiada-
jacych Swiadkow, obywateli Walentego Kuliga, przy
ulicy Nowe-Miasto Nr. 26, Kajetana Dmuchalskiego,
przy ulicy KoScielnej Nr. 32, oraz obywatelek Anieli
Purzynskiej, przy ulicy Freta Nr. 48, i Agaty Kopu-
zowej, przy ulicy Przyrynek Nr. 8, w Warszawie za-
mieszkatych, stawit sie osobiscie mi znany i zdolnos¢
prawng do aktu tego posiadajacy Antoni-Tadeusz
Wrdblewski, majacych ukonczonych 16 lat, zamiesz-
katy w Warszawie przy ulicy Zakroczymskiej Nr. 12.
Stawajgcy acz chory na ciele, bedac jednak zdrowym
na umysle, o czem ja notarjusz I wszysCcy wyzej wy-
mienieni Swiadkowie przekonalismy sie z prowadzonej
z nim rozmowy, o$wiadczyt, iz zyczy sobie zeznac
testament publiczny i w tym celu w obecnoS$ci wyzej
wspomianych $wiadkdéw podyktowat mi, wiasnorecz-
nie piszagcemu ten testament notarjuszowi co na-
stepuje:

»Na wypadek mojej $mierci
po mnie majatku, jakg prawo pozwala mi darmym
sposobem przez testament rozporzadzac, zapisuje
Gminie Bychowo powiatu Warszawskiego na budowe
gmachu szkoty rolniczej $redniej we wsi Bychowie.

Na wykonawce niniejszego testamentu powotu-
je mego stryja Wactawa Andrzeja Wrdoblewskiego".

Testament niniejszy w obecnosci wspomnianych
Swiadkow testatorowi od poczatku do korca odczy-
tany, jako zgodny z jego wolg i przez niego zrozu-
miany i przyjety, podpisany zostat przez niego, prze-
ze mnie, notarjusza, i przez wszystkich wyzwyinie-
nionych Swiadkow. Wypis tego testamentu nalezy
wydac testatorowi, a z chwilg jego $mierci obdarowa-
nej gminie. Pobrano w gotowiznie optaty stemplo-
wej 3*) ztote (tytutem 10% dodatku 30 gr.) i na rzecz
notarjusza (art. 4 i 19 taksy not.) 75 zi.

(art. 893, 895 — 900, 901, 902, 904, 907, 913 — 916, 967,

968, 971, 972, 973, 974, 975, 980, 1002, 1010 — 1013, 1025, 1031
Kod. Cyw. i art. 139 ust. stemp.)

cze$¢ pozostatego

28) Testament przez akt publiczny (urze-
dowy), przyjety przez dwoéch notarjuszy
w obecnosci dwoch Swiadkow.

Nr. Repertorjum 526. Dnia czwartego kwietnia
tysigc dziewieCset trzydziestego pierwszego roku
przede mng Sewerynem Sosnowskim, i kolegg moim

*) Od dnia 18 maja r. b. optata stemplowa z art. 139 u.

0. s. wynosi¢ bedzie 5 ztotych, 10$ dodatek — 50 groszy.

Anatolem Kedzierskim, Notarjuszami przy Wydziatach'
Hipotecznych Sadu Okregowego w Warszawie, do
kancelarji mojej w gmachu tegoz Sadu w Warsza-
wie pfzy ulicy Kapucynskiej Nr. 6/493, w obecnosci
dsobiscie nam Znanych i prawem przepisane przy-
mioty posiadajgcych Swiadkéw, obywatela Kajetana
Dmuchalskiego, przy ulicy KosScielnej Nr. 26, i oby-
watelki Adeli Kowalskiej, przy ulicy Szopena Nr. 42,
w Warszawie zamieszkatych, stawita sie osobiscie
nam znana i do dziatah prawnych zdolna Janina
z Zarzyckich Kosinska, zona Kamila Kosinskiego,
zamieszkata w Warszawie przy ulicy StuZewskiej Nr.
48. Stawajgca, bedac zdrowg na umysle, o czem my,
notarjusze, i wyzwymienieni Swiadkowie przekonalis-
my sie z prowadzonej z nig rozmowy, oswiadczyla,
iz zyczy sobie zezna¢ testament publiczny i w tym
celu podyktowata nam notarjuszom w obecnosci
wyzwspomnianych $wiadkdw, co nastepuje:

».Nie majac potomstwa, rodzicow, ani innych
wstepnych, na przypadek mojej Smierci caty majatek,
jaki po mnie pozostanie, zapisuje na wiasno$¢ sy-
nowcowi swemu inzynierowi Konradowi Zarzyckie-
mu z zastrzezeniem dozywocia dla meza mego Ka-
mila Kosinskiego na potowie catego pozostatego po
mnie majatku. W razie gdyby maz mo6j Kamil Ko-
sinski nie zechciat poprzesta¢ na powyzszem dozy-
wociu, wéwczas pozostaty po mnie majatek przejdzie
na wiasnos¢ w siedmiu 6smych czeSciach na rzecz
synowca mego Konrada Zarzyckiego i w jednej
O0smej czesci na meza mego Kamila Kosinskiego. Ta-
ka jest ostatnia moja wola."

Testament niniejszy, wiasnorecznie przeze mnie
notarjusza, pisany, w obecnosci kolegi mego i wyz-
wspomnianych dwdch $wiadkdéw, od poczatku do kon-
ca testatorce odczytany, jako zgodny z jej wolg
i przez nig zrozumiany i przyjety, podpisany zostat
przez nig, nas, notarjuszy, i wyzwspomnianych
dwoch Swiadkdéw. Wypisy aktu tego nalezy wyda-
wac testatorce, a z chwilg jej zgonu osobom obdaro-
wanym. Pobrano w gotowiznie optaty stemplowej
3 ztote, 10% dodatku 30 groszy i na rzecz notar-
jusza..,

(art. 893, 895 — 900, 901, 905, 913 — 916, 920 Kod. Cyw.,
art. 233 i 235 Kod. Cyw. Polskiego, art. 920 — 922, 967, 969,
971 _I ;)75, 980, 1002, 1003, 1010, 1014 Kod. Cyw.; art. 139 ust.
steaipl.).

29) Testament tajemny (mistyczny).

Akt nadpisu.

Nr. Repertorjum 835. Dnia 6smego sierpnia ty-
sigc dziewieéset trzydziestego pierwszego roku, o go-
dzinie 18, przede mng, Walerym KrupiAskim, Notar-
juszem przy Wydziatach Hipotecznych Sgdu Okrego-
wego w Warszawie, majacym kancelarje w gmachu
tegoz Sadu w Warszawie przy ulicy Kapucynskiej
Nr. 6/493, przybytym na zaproszenie do mieszkania
Alojzego Krajewskiego w Warszawie przy ulicy Pod-
wale Nr. 64, o obecnosci szeSciu osobiscie mi zna-
nych i prawem przepisane przymioty posiadajgcych
Swiadkow, obywateli: Walentego Kuliga, przy ulicy
Nowe Miasto Nr. 29, Kajetana Dmuchalskiego, przy



ulicy Freta Nr. 48, Leona Sowizdzata, przy ulicy
Tamka Nr. 89, Franciszka Kropinskiego, przy ulicy
Kopernika Nr. 42, Anieli Parzynskiej, przy ulicy

Przyrynek Nr. 8 i Agaty Kopaczowej, przy ulicy Za-
kroczymskiej Nr. 86, w Warszawie zamieszkatych,
stawit sie osobiscie mi znany i do dziatah prawnych
zdolny Alojzy Krajewski, mistrz kunsztu stolarskiego,
zamieszkaty w Warszawie przy ulicy Podwale Nr. 64.
Stawajacy, bedgc zdrowym na umys$le, o czem ja, no-
tarjusz, i wszyscy wyzwymienieni Swiadkowie prze-
konaliSmy sie z prowadzonej z nim rozmowy, o$wiad-
czyt, iz zyczy sobie sporzadzié testament tajemny
i wtym celu przedstawit mi w obecnoSci wyzrze-
czonych Swiadkow pét arkusza papieru, w czesci za-
pisanego, zaznaczajac jednocze$nie, ze to, co papier
ten zawiera, jest to jego testament, wprawdzie obcg
rekg napisany, lecz przez niego samego spraw-
dzony i podpisany. Wreczony mi powyzej papier
wiozytem do koperty, ktorg zamkngtem i zaopatrzytem
piecioma pieczeciami lakowemi z inicjatami ,A. K.“,
poezem na kopercie sporzadzitem o tem niniejszy
akt nadpisu. Wszystko to dopeinione zostato
przeze mnie w obecnosci wszystkich wyZzwymienio-
nych $Swiadkéw jednym ciggiem bez odrywania sie
do jakichkolwiek innych czynnosci. Akt niniejszy
testatorowi w obecnosci wszystkich szeSciu Swiadkow
od poczatku do konca odczytany i jako zgodny z je-
go wolg i przez niego zrozumiany i przyjety, podpi-
sany zostal przez testatora, przez wszystkich wyz-
wymienionych $Swiadkdéw i przeze mnie, notarjusza.
Wypis aktu tego nalezy wydac¢ testatorowi. Pobrano
w gotowiznie optaty stemplowej wraz z 10% dodatkiem
3 ztote 30 groszy i na rzecz notarjusza (art. 5 19
taksy not.) 75 ztotych.

(art. 893, 895, 901—905, 967, 968, 969, 976—980, 1007 i 1008
K. C.; art. 139 ust. stempl.)

30)

Akt nadpisu (testator nie moze sie podpisac).

Nr. Repertorjum 1429. Dnia dziesigtego grud-
dnia roku tysigc dziewieéset trzydziestego pierwsze-
go, o0 godzinie 18 minut 20, przede mna, Kajetanem
Chodynickim, Notarjuszem przy Wydziatach Hipo-
tecznych Sadu Okregowego w Warszawie, majgcym
kancelarje w gmachu tegoz Sadu w Warszawie przy
ulicy Kapucynskiej Nr. 6/493, przybytym na zaprosze-
nie do mieszkania Wojciecha Teodora Stolnickiego
w Warszawie przy ulicy Matejki Nr. 32, w obecnosci
siedmiu osobiscie mi znanych i prawem przepisane
przymioty posiadajacych Swiadkéw obywateli: Jana
Kulasinskiego, przy ulicy Wiejskiej Nr. 42, Edwarda
Wudreja, przy ulicy Mokotowskiej Nr. 134, Kalasan-
tego Biegajewicza, przy ulicy Ksigzecej Nr. 48, Wa-
lentego Ratajskiego, przy ulicy Gérnoslaskiej Nr. 36,
Joanny Doroczynskiej, przy ulicy Tamka Nr. 94, An-
toniego Mentlickiego, przy ulicy Nowy Swiat Nr. 92,
i Nikodema Gadulskiego, przy ulicy Hozej Nr. 84,
w Warszawie zamieszkatych, stawit sie osobiScie mi
znany i do dziatan prawnych zdolny Maksymiljan
Stolnicki, putkownik emerytowany wojsk polskich,
zamieszkaty w Warszawie przy ulicy Matejki Nr. 32.
Stawajacy, acz chory, bedac jednak zdrowym na
umys$le, o czem ja, notarjusz, i wszyscy wyzwspom-
niani $wiadkowie moglismy sie przekona¢ z prowa-
dzonej z nim rozmowy, oswiadczyt, iz zyczy sobie

Testament tajemny.

10

sporzadzi¢ testament mistyczny i w tym celu przed-
stawit mi w obecnosci wszystkich wyzwymienionych
Swiadkéw kopertg zamknieta, zaopatrzong w pie¢ la-
kawych pieczeci z inicjatami ,M. S.“, oSwiadczajac
przytem, ze koperta ta zawiera w sobie testament
jego, obca reka napisany, a przez niego samego od-
czytany i sprawdzony, a ktory to testament jedynie
wskutek bezwtadu rgk nie byl w stanie podpisac.
Wobec niemoznos$ci z wytuszczonego wyzej powodu
ztozenia przez testatora podpisu pod tym aktem, przy-
wotany zostat wtasnie do aktu tego jeszcze siédmy
Swiadek, mianowicie wymieniony wyzej Nikodem Ga-
dulski. Nastepnie na wreczonej mi przez testatora
w obecnosci wszystkich siedmiu $wiadkéw kopercie,
sporzgdzitem o tem niniejszy akt nadpisu. Wszystko
to dopetnione zostalo przeze mnie w obecnoSci
wszystkich wymienionych w tym akcie S$wiadkow
jednym ciggiem bez odrywania sie do jakichkolwiek
innych czynnosci. Akt niniejszy testatorowi w obec-
nosci wszystkich siedmiu Swiadkéw od poczatku do
konica odczytany, jako zgodny z jego wolg i przez
niego zrozumiany i przyjety, podpisany zostat przeze
mnie, notarjusza, i przez wszystkich wyzwymienio-
nych siedmiu Swiadkéw, a z ktorych jeden, jak otem
wyzej mowa, przywotany zostat z powodu niemoznos-
ci ztozenia przez testatora podpisu pod tym aktem.
Wypis aktu tego nalezy wydaé testatorowi do ragk
i za pokwitowaniem Wojciecha Teodora Stolnickiego.
Pobrano w gotowiznie optaty stemplowej 3 zlote,
tytutem 10% dodatku 30 groszy i na rzecz notarjusza
(art. 5 i 19 taksy not.)... ztotych.

(art. 893, 895, 901—905, 967—969, 976—980, 1007 i 1008 K. C,;
art. 139 ust. stemp].)

Kilka stéw odpowiedzi
kol. F. Rennerowi w Skarzysku Kam.

Niepodobna przypusci¢, zeby komu z nas mogty sie na-
streczy¢ w praktyce jakiekolwiek watpliwosci co do tego, ze
nie potrzeba asystencji meza, gdy chodzi o zrzeczenie sie przez
zone skutkéw wyroku, odejmujacego mezowi zarzad i uzytko-
wanie jej majatku (art. 202 K. C. P.), lub o odwotanie przez nig
darowizny, uczynionej na rzecz meza nie w umowie przeds$lub-
nej, lecz w czasie trwania matzenstwa (art. 1096 K. C), lub tez
0 zapisanie hipoteki prawnej na majatku meza (art. 205 i 206
K. C. P.).

W pierwszym bowiem przypadku jest to przedewszystkiem
z korzyscig dle meza, a zas w dwéch pozostatych przypadkach
nie do pomyslenia jest krepowanie zony uzyskaniem zezwolenia
meza, gdyz mogtoby sie niekiedy tak zdarzy¢, ze nie bytaby
w stanie skorzysta¢ z przystugujacych jej z mocy art. 1096
K. C. lub art. 205 K. C. P. uprawnien. To tez prawodawca
w art. 1096 K. C. i art. 206 K. C. P. postanowit konsekwentnie,
ze asystencja meza w tych przypadkach jest zbedna.

Jednoczes$nie przy sposobnosci, nadmieni¢ musze, ze
w pracy swej p. t- ,,Praktyka Notarjalna”, we wstepnych wia-
domosciach ogolnych, w rozdziale o osobistej zdolnoSci praw-
nej, miedzy innymi mezatek, bratem pod uwage czynnosci pra-
wne, normujgce stosunki majatkowe miedzy mezatkg a osobami
trzeciemi, nie bralem natomiast pod uwage aktow, dokonywa-
nych przez zone przeciw mezowi lub na jego korzys¢, jako
niezmiernie rzadkich w naszej codziennej praktyce i nie wzbu-
dzajacych kwestji co do peinej w tych wypadkach czynnej

zdolnosci prawnej mezatki.
K. W.
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Z codziennej praktyki —

Uprawnienia wierzyciela
z art. 1160 K. C.

przy pierwiastkowej regulacji hipotecznej.

Ze wzgledu na aktualno$¢ kwestji, poruszonej
w Poradniku z Nr. 8 (16) ,Nota-Teki" (pod: ,Staty
prenumerator S. P."), odnoszacej sie do regulacji hi-
potecznej drobnej wiasnosci na zadanie wierzyciela,
chce oddaé pod rozwage pracownikow hipotecznych
pare luznych uwag, ktoére po pewnej' dyskusji moze
postuzg do wysSwietlenia sprawy oraz ujednostajnie-
nia w tym wzgledzie praktyki.

Jak powiedziatem wyzej, kwestja ta jest aktu-
alna, a to ze wzgledu na praktykowang obecnie na-
gminng ucieczke dtuznikéw przed wierzycielami przy
pomocy fikcyjnych sprzedazy nieruchomego majatku,
hipotecznie nieuregulowanego. Dzieje sie to prawdo-
podobnie nie tyle ze ztej woli dtuznikdw, ile z braku
moznosci wywigzania sie z zobowigzan kredytowych,
spowodowanych ogélnym brakiem gotéwki. Z drugiej
strony wierzyciel stara sie owg gotowke, o ile nie
wywindykowac, to przynajmniej narazie zabezpieczyc.
Droga zaprzeczenia sprzedazy z art. 1557 ust.
2 U. P. C wierzyciel niewiele zyskuje, gdyz w razie
przymusowej sprzedazy, nota bene — po przewlekilej
i kosztowne] procedurze, suma uzyskana z licytacji
ulega klasyfikacji, i wierzyciel posiadajacy tytut naj-
wczesniejszy, traci na rzecz wierzycieli pdzniejszych.

Jakiz jest skutek tego stanu rzeczy?

Ot6z z wnioskami o wywotanie wilasnosci do
pierwiastkowej regulacji hipoteki, zwracajg sie prze-
waznie wierzyciele. Nalezatoby wiec w imie najpro-
stszej sprawiedliwos$ci nie utrudnia¢ przynajmniej
pokrzywdzonym dojscia do zabezpieczenia swych
wierzytelnosci. Tymczasem notatka zamieszczona
w Poradniku, gdyby sie do niej $cisle stosowac, za-
mknetaby wierzycielom droge, na ktérg juz wstapili.
A czy przestanki, na ktérych opiera sie konkluzja
notatki, sg stuszne?

Przedewszystkiem art. 1166 K. C. zezwala wie-
rzycielowi urzeczywistnia¢c prawa diuznika, i z wy-
jatkiem praw osobowych tegoz, zadnych innych wy-
jatkbw nie czyni, przyczem, jak przekonywa orze-
czenie Sadu Najwyzszego Nr. 32/1922 (akta S.N.I. C
668/21), wierzyciel jest podstawiony w prawa dituzni-
ka z mocy samego prawa bez potrzeby wyjednania
wyroku sgdowego.

Dlaczeg6z wiec wyjatek ma standwi¢ moznos$é
regulacji hipoteki przez wierzyciela?

Wyraznie i niedwuznacznie wypowiedziat sie
w tym wzgledzie IX Departament Senatu, w orze-
czeniu swojem Nr. 18 z 1854 roku, mianowicie: ,Art.
1166 K. C. nie zostat przez prawo hipoteczne uchy-
I°ny, przeto wierzyciel ma mozno$¢ w zastepstwie
dtuznika ujawni¢ w hipotece jego tytut wiasnosci”.
Nawet juz i sady polskie zdazyly sie wypowiedzieé
w tej materji i w tym samym duchu (orzeczenie Sg-
du Najwyzszego Nr. 13 z 31 stycznia 1921 roku).

W konsekwencji wiec wierzyciel, o ile przy pier-
wiastkowej regulacji przedstawi Pisarzowi Hipotecz-
nemu tytut wiasnosci, opiewajgcy na rzecz dtuznika
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do dyskusji.

i, o ile w my$l art. 17 Instrukcji hipotecznej z 1825
roku, dtuznik zostat o terminie regulacji powiado-
miony, moze, jak sadze, uzyska¢ decyzje Wydziatu
Hipotecznego, zatwierdzajacg regulacje.

Nie sprzeciwia sie temu, mojem zdaniem, art. 29
tej Instrukcji, kiedy modwi, ze Wydziat Hipoteczny
nie rozpatruje wniosku regulacyjnego do czasu osta-
tecznego uregulowania prawa wilasnosci, co w wy-
padku przedstawienia przez wierzyciela odpowied-
niego tytutu, juz sie stato. Wynika to rowniez z tek-
stu ustepu 3 art. 30 Instrukcji, wspominajgcego
0 specjalnym wniosku (akcie) o ujawnieniu tytutu
wiasnosci, a wiec jedynie w tym wypadku, kiedy ty-
tut przez wierzyciela nie zostat do regulacji dotgczo-
ny, w razie przeciwnym ten specjalny wniosek jest
zupetnie zbyteczny. Podagzajac za tokiem tej mysli,
powiedziatbym nawet, ze obydwa te artykuty (29 i 30)
stosowane by¢ winny jedynie w wypadku niedots-
czenia do regulacji tytutu wiasnosci diuznika.

Wreszcie uwazam, ze brak przymusu hipotecz-
nego dla drobnej wiasnosci nie moze by¢ traktowany
jako przeszkoda przy regulacji prowadzonej przez
wierzyciela, gdyz nic i nikt nie zmusza wiasciciela
do regulacji; wierzyciel jedynie wykonywuje za dtuz-
nika jego uprawnienia na swoje ryzyko i koszt, do
czego upowaznia go art. 1166 K. C.

M. Pytlewski,
pis. hipot.
I#za, w kwietniu 1932 r.

Aczkolwiek art. 29 Instr. hipot. z r. 1825 wy-
jasnia, ze jezeli wiasciciel w terminie prekluzyjnym
regulacji hipoteki nie stawi sie i nie przedtozy swe-
go tytutu do wiasnosci, to zapadnie decyzja, zawie-
szajgca te regulacje z wyrzeczeniem prekluzji dla
interesantow niezgtaszajacych sie, oraz Wydziat Hi-
poteczny, na zadanie wierzycieli, moze natozy¢ na
wiasciciela kary za niestawiennictwo, to jednak
w praktyce Wydzialty Hipoteczne protokéty pierwia-
stkowej regulacji w tych wypadkach zatwierdzaja,
opierajac sie na orzeczeniu b. Izby Sadowej w Lublinie
z dnia 10.1 1892 roku, ktora to lzba oddalita skarge
wiasciciela osady wioscianskiej (drobna wiasnosé)
na decyzje, zatwierdzajgcg pierwiastkowg regulacje,
przeprowadzong przez wierzyciela, a to z nastepuja-
cych pobudek:

1) ze skoro wiosScianie drobnych osad moga za-
ciagaé pozyczki i zabezpieczaé je w drodze hipotecz-
nej, zatem majg prawo urzadza¢ hipoteki swych osad
(zasada: art. 13 prawa z 11 czerwca 1891 roku);

2) ze podtug art. 11 ustawy hipot. z r. 1825
1art. 17 instr. hip. z 22 grudnia 1825 r. kazdy wie-
rzyciel ma prawo zada¢ pierwiastkowego urzadzenia
hipoteki dla nieruchomo$ci dituznika i niestawienni-
ctwo tego ostatniego w oznaczonym terminie nie
moze wstrzyma¢ postepowania do urzadzenia praw
wiasnosci diuznika przez wierzyciela, jezeli przedtozy
on prawny tytut;

3) ze jest to zgodne z art. 1166 K, C.

Na tem stanowisku stanagt Jezioranski w ,Ga-
zecie Sad. Warsz.* 1894 r., str. 499, i St. Paciorko-
wski w tejze ,,Gazecie" z r. 1894, str. 81
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Zgodne to jest zresztg z intencjg prawodawcy,
ktéremu przedewszystkiem chodzito o podniesienie
obopélnego <zaufania i zapewnienie wierzycielom
nietylko praw osobistych, lecz i rzeczowych do ma-
jatkéw swych dtuznikéw, a w tym wypadku intencja
ta bytaby wybitnie naruszona ze szkodag dla wzaje-
mnego witasnie zaufania.

M. Balicki.
Zamo$¢, w kwietniu 1932 r.

E pur si mouoe! Mimo wszystko obstajemy przy
swojem zdania, ze nie moze wierzyciel, popisujgcy
sie  prawomocnym wyrokiem sgadowym przeciwko
wiascicielowi nieruchomosci, dokonaé za niego, wbhrew
jego woli, pierwiastkowej regulacji hipotecznej nie-
ruchomosci, nalezgcej do tego ostatniego.

WspominaliSmy w ,,Poradniku*, w Nr. 8(16)
., Nota-Teki*, o tem, ze isniat przymus hipoteczny

z ustawy sejmowej z roku 1818 odnos$nie do doébr
ziemskich i do nieruchomosci w miastach trybunal-
skich. Przymus ten, oczywiscie, dotyczyt rdwniez

i tych débr nieruchomych, na ktoérych ustanowione
hipoteki i inne prawa rzeczowe juz byly zapisane do
ksiag, prowadzonych wedtug obowigzujacych podow-
czas na obszarze Krdlestwa Kongresowego przepiséw
hipotecznych pruskich, austrjackich (tabeli kodekso-
wych francuskich isiarogalicyjskich, $cislej dawnych
polskich).

Jezeli zwazymy na czem wilasciwie ten przymus
polegat, to wkrotce dojdziemy do przekonania, ze
jednak nie mogt zniewoli¢ opornego wiasciciela do
zgtoszenia swoich praw przy regulacji hipotecznej.
Jedyng sankcjg prawa w tym wypadku bylto, obok
duzych wprawdzie na owe czasy grzywien: najpierw
pojedynczej, nastepnie juz podwojonej (art. 148 ust.
hip.), pozbawienie witasciciela, niedopetniajacego obo-
wigzku publicznego z art. 147 ust. hip., wszelkich
dobrodziejstw prawnych wzgledem wierzyciela {art.
1244 ust. 2, art. 1900 i 2212 K. C.), ktéry, jak to
sam prawodawca hipoteczny w art. 150, mimo obo-
wigzujgcego juz wtedy art. 1166 K. C., przyznaje,
nie byt w stanie uzyska¢ zabezpieczenia swej wie-
rzytelnosci.

Na to bowiem, zeby regulacja hipoteczna mogta
by¢ definitywnie zalatwiona, musiat sie zgtosi¢ w ter-
minie prekluzyjnym witasciciel sam osobiscie lub
przez petnomocnika, urzedownie i specjalnie do tego
upowaznionego, i sktadajac dowody na poparcie swo-
ich praw, juz tem samem niejako je potwierdzic,
z powotaniem sie przytem na prekluzje oraz na te
okoliczno$¢, ze nikt lepszych, ani réwnych praw nie
zgtosit (art. 147, 1511157 ust. hip.). Nie zapominajmy
o tem, ze dzieje sie to w dobie panujacej zasady
prawa rzymskiego, przejetej przez Kodeks Cywilny
Napoleona: nemo plus juris in alterum transferre
potest, quam ipse habet, i Zze te oto zasade prawo-
dawca hipoteczny, ustanawiajac prekluzje gwoli usta-
leniu witasnosci nieruchomej, tamie.

Z powyzszego wynika, ze przystapienie do odby-
wajacej sie w trybie przepisanym w art. 147 — 160
ust. hip. z r. 1818 i art. 10 ust. hip. z r. 1825 pier-
wiastkowej regulacji hipotecznej nieruchomosci, wy-
wotanej w tym celu na podstawie art. 11, 12 i 22
ust. hip. z r. 1825, a wiec juz tym razem nawet bez
przymusu, jest prawem osobistem wiasciciela, boc
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przecie tylko on, a nie kto inny, musi, zgtaszajac sie
osobiscie lub przez petnomocnika (powtarzamy jeszcze
raz) urzedownie i specjalnie do tego upowaznionego,
stwierdzi¢ przez to, ze istotnie jest witascicielem nie-
ruchomosci i pragnie skorzystaé z prekluzji dla usta-
lenia swej wiasnosci.

Z tych wiec wzgledéw art. 1166 K. C. nie moze
mie¢ tu zadng miarg zastosowania. Wprawdzie wie-
rzyciel ma inicjatywe w pierwszej fazie, przy wywo-
taniu do pierwiastkowej regulacji hipotecznej nieru-
chomosci swojego dtuznika, sprawy jednak do konca
bez udziatu wtasciciela w zaden sposob doprowadzic
nie moze.

Inna rzecz, gdy wiasciciel, zapisujac hipoteke
umowng dla wierzyciela na nieruchomosci, jedno-
czesSnie zobowigzat sie do pierwiastkowej jej regu-
lacji, albo gdy wierzyciel z prawomocnym wyrokiem,
sadowym przeciwko wiascicielowi nieruchomosci, ma-
jacej juz urzadzona hipoteke, chce zabezpieczy¢
swojg nalezno$¢, a tymczasem diuznik jego, naby-
wszy nieruchomo$¢ poza ksiegg hipoteczng, nie uja-
wnia swego tytutu. W tych wypadkach wierzyciel
ma juz niewatpliwe uprawnienie z art. 1166 K. C.
do ujawnienia tytutu wiasnosci swojego diuznika,
skoro zdota tytut ten na mocy decyzji sadu zgodnie
z art. 119 ust. not. uzyskac.

Nie od rzeczy bedzie dodac jeszcze w tem miej-
scu, ze w toku obrad sejmowych nad ustawg hipo-
teczng z r. 1825 jeden z postéw opozycyjnych wy-
raznie stwierdzit, ze ,z jednej strony prawo sejmo-
we z r. 1818, majace by¢ rozciggnionem, nie nadaje
mocy wierzycielowi uregulowania wtasnosci za dziedzi-
ca, wdrugim za$ razie dziedzic, majgcy dotgd na swych
nieruchomosciach pozapisywane przez konserwatorow
(hipotecznych) dtugi i inne prawa realne, nie zgtosi
sie catkiem do regulacji nowej, kiedy go prawa, jako-
we Srodki dla dobra wierzycieli wskazane, do tego
nie sktonig. Wierzyciel za$ do czynu tego znaglié¢
dtuznika prawnemi Srodkami nie moze, kiedy tych
przepisanych w prawie $rodkdéw niema". (Zbidr prac
przygotowawczych do ustaw hipotecznych w Krdle-
stwie Boiskiem ulozony przez MScistawa Godlewskie-
go, str. 318. Warszawa. Bok 1876).

Naostatek jeszcze kilka stow. Ot6z prawodawcy
hipotecznemu chodzito wytgcznie o utatwienie oby-
watelom swojego kraju, par exellence rolniczego, nie-
zmiernie wyniszczonego przez ostawione rzady pru-
skie i wojny napoleonskie, korzystania Z kredytu
rzeczowego, opartego na wartosci débr nieruchomych.
Ktadac podwaliny pod taki kredyt, zatroszczyt sie
zarazem o ustalenie raz nazawsze wiasnosci nieru-
chomej, powotanej przezen w tym wzgledzie do no-
wej regulacji hipotecznej. Stad i nazwa ustawy
z d. 26 kwietnia 1818 roku: prawo o ustaleniu wia-
snosci dobr nieruchomych, o przywilejach i hipote-
kach. Majac tak doniosty cel przed sobg, nie mogt
sie prawodawca zbytnio przejmowaé¢ diugami perso-
nalnemi rodakéw, majgcemi przeciez zrédto w zaufa-
niu wierzyciela do rzetelnoSci i odpowiedzialnosci
ogolnej majatkowej dtuznika. A ze przy tem wszy-
stkiem przewidziat jeszcze w swojej ustawie na przy-
szto$¢ dla owych wierzycieli hipoteki sgdowe, to juz
cate ich szczescie, i niema o co kopji kruszy¢.

Karol WerKowsHi.
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DZIAL SKARBOWY.

Na marginesie ustawy

stemplowej.
Cesja. — Petlnomocnictwo.
Wobec przejsciowej zreszta

aktualnosci, jakgnabrata obowig-
zujaca ustawa o optatach stem-
plowych w zwigzku z uchwalong
przez ciata ustawodawcze i ogto-
szong juz w Dz. Ustaw nowela, dru-
kowac¢ bedziemy przyczynki kry-
tyczne do rzeczonej ustawy, nad-

sytane nam przez czytelnikow”

Oczywiscie przyczynki te, jak
ponizszy, maja charakter dysku-
syjny.

(Przyp, Red.)

Ustawa, zmieniajgca niektore prze-
pisy ustawy stemplowej zdn. 1 Jipca
1926 r., ma je$li nie za jedyny, to
w kazdym razie za gtowny swdj
cel podwyzszenie niektdrych stawek
stemplowych. Nic przeto dziwnego,
ze w tych warunkach rézne wady
obowigzujacej ustawy, domagajgce
sie naprawy w wyniku piecioletnie-
go doswiadczenia, pozostaty poza
obrebem noweli.

Nawigzujgc do aktualnos$ci spra-
wy, chcielibySmy zwréci¢ uwage na
dwa wypadki, dos¢ czesto wpraktyce
notarjalnej, w ktérych przepisy
ustawy stemplowej, jako nie oparte
na zasadach sprawiedliwosci i wia-
Sciwego ujecia zagadnienia, nie wy-
trzymaty préby zycia i wymagaja
odpowiednich zmian.

Wypadek pierwszy dotyczy prze-
lewu (cesji) praw. Wedtug p. 1
art. 66 ustawy stemplowej umowy
przelewu wierzytelnosSci i innych
praw podlegajg optacie stemplowej
w wysokos$ci 1% Bioragc pod uwage,
ze przelew prawa wilasnosci do rze-
czy nieruchomych podlega optacie
w wysokosci 4% a wiec przekracza
ramy art. 66, artykut ten ma zasto-
sowanie do cesji dzierzawy, wierzy-
telnosci oraz praw z innych tytu-
tow. Ztych podpadajacych pod art.
66 umow tylko umowy dzierzawy
podlegajg optacie stemplowej w wy-
sokosci 1% reszta za$ umow podle-
ga nizszej optacie. | tak: umowy
zaciggniecia pozyczki - 05% od su-
my, umowy przyrzeczenia sprzeda-
2y —0,2% umowy kaucji czyli ewik-
cji—01% a przy niektorych zapi-
sach kaucyjnych (nprz. na zabezpie-
czenie kredytu wekslowego) wcale
nie pobiera sie procentowej optaty
stemplowej, lecz tylko statg stawke
trzyztotowg (niebawem juz piecio-
ztotowsy).

Taka stopa optaty obowigzuje
przy sporzadzeniu powyzszych uméw
Lecz gdy =zajdzie potrzeba scedo-
wania praw z jakiejkolwiek z nich,
na widownie wystepuje art. 66 us-
tawy, wymagajacy optaty w wyso-
kosci 1% Nasuwa sie pytanie: czy
optata stemplowa od przelewu praw
moze i winna przewyzsza¢ optate
pobrang od pierwotnej umowy,
z ktdrej scedowane prawa powstaty?
Ujmujac rzecz zasadniczo, nie moze
i nie powinna, gdyz cesja nie stwa-
rza nowych praw, a tylko juz ist-
niejagce przenosi z jednej osoby na
druga. W praktyce jednak stosowa-
nie art. 66 na kazdym kroku tamie
te zasade i prowadzi do obcigzenia
cesji wiekszg (i to wielokrotnie
nieraz wieksza) optatg anizeli ta,
jaka byta pobrana przy spisaniu
pierwotnej umowy, a mianowicie:
przy cesji wierzytelnosci optata po-
wieksza sie dwukrotnie, przy cesji
umowy przyrzeczenia sprzedazy —
pieciokrotnie, zapisu kaucyjnego
(podlegajacego stopie procentowej)—
dziesieciokrotnie. Przy przelewie
za$ praw z kaucji, zabezpieczajacej
kredyt wekslowy (a takie wypadki
w praktyce nie sg rzadkie ze wzgle-
du na znaczenie miejsca, przez ten
zapis zajetego w wykazie hipotecz-
nym), powiekszenie stopy optaty wy-
raza sie juz w liczbach krociowych!

Czy takie nadmierne i nieuzasad-
nione obcigzenie umoéw cesji lezato
w intencji ustawodawcy? Watpimy.
Najprawdopodobniej, jest to niedo-
ktadnosé redakcyjna. W artykule
66 zapomniano doda¢ punkt ustala-
jacy, ze optata stemplowa nie moze
przewyzsza¢ stopy optaty, ktdra sie
nalezata od pierwotnej umowy, na
mocy ktorej scedowane prawa po-
wstaty.

Drugi wypadek, ktéry zamierza-
my poruszy¢, rowniez pochodzi zda-
niem naszem, z przeoczenia redak-
cyjnego autoréw ustawy z dn. 1
lipca 1926 r.Mamy na mysli optate
od odpiséw petnomocnictw. W mysl
art. 111 ustawy kazdy odpis petno-
mocnictwa podlega tej samej optacie,
coioryginat petnomocnictwa. Zasada
ta, jakkolwiekucigzliwa dlaosob inte-
resowanych i nie wszedzie prakty-
kowana, jest jednak zrozumiata: od-
pis petnomocnictwa, sktadany do
jakiego$ urzedu, zastepuje oryginat,
a wiec podlega optacie stemplowej
naréwni z oryginatem.

Lecz interpretatorzy ustawy stem-
plowej w swych dazeniach fiskal-
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nych posuneli sie dalej. Ministerstwo
Skarbu, jako organ wykiladajacy
ustawe stemplowg urzedom skarbo-
wym (nie wylgczajac notarjuszow),
stoi na stanowisku, ze przy notar-
jalnem uwierzytelnieniu odpisu pet-
nomocnictwa nalezy, niezaleznie od
optaty z art. 111, pobraé jeszcze
postronicowg optate z art. 157
W ten sposOb wytwarza sie dosc
dziwna i nielogiczna sytuacja: opta-
ta od odpisu petnomocnictwa zna-
cznie przewyzsza optate od orygi-
natu tegoz petnomocnictwa!

Przyczyna tego kryje sie w nie-
doktadnem zredagowaniu wchodzg-
cych w gre artykutdéw ustawy. Aze-
by potozy¢ kres naduzywaniu nie-
jasnosci przepisu, nalezy do art.
157 ust. stempl. wprowadzi¢ konco-
wy punkt, stanowiacy, ze je$li od-
pis podlega optacie z art. 111, to
tem samem wolny jest od optaty
z art. 157 ustawy.
tuck, w kwietniu 1932 r.

Al. Mardkowicz.

(i. ch.) Uwagi powyzsze, dotyczgce nad-
miernego i nieuzasadnionego obcigzenia
zaréwno przelewu praw, jak i odpisow
petnomocnictwa, wydajg sie w zasadzie
zupetnie stusznemi. Sz. Autor bardzo
stusznie blizej uzasadnia niewtasciwosé
obcigzenia przelewu praw (cesji) wyzszemi
stawkami, niz te, ktére ustawodawca sto-
suje do umoéw, z ktédrych wyplywajace pra-
wa ulegaja przelewowi, co widzimy, na-
przyktad, przy cesji wierzytelnosci-, oblig
pocigga optate stemplowg 05%, cesja wie-
rzytelnosci 1%

Niestusznie jednak przy dalszem uza-
sadnieniu swej tezy Autor zatrzymuje sie
na przelewie kaucji hipotecznej i porow-
nywa pod wzgledem wysokoSci optaty
stemplowej akt przelewu kaucji z aktem
zapisania kaucji, jak gdyby przelew kaucji
mogt by¢ aktem samoistnym, gdy tymcza-
sem kaucje mozna przepisac jedynie tgcz-
nie z tytutami, jakie kaucjg sa zabezpie-
czone, skutkiem czego, jesli chodzi o wy-
miar optaty stemplowej, rzecz sprowadza
sie rowniez do porownania optaty stem-
plowej od weksli lub innych obligéw z jed-
nej strony a cesjg tychze z drugiej.

To ostatnie porownanie przy przelewie
kaucji wekslowej doprowadzitoby zresztg
do wyniku zupetnie sprzecznego z zamie-
rzeniami Autora, gdyz okazuje sie, ze
akt, mocag ktorego wierzyciel, powotujac
sie na przejscie na osobe trzecig w drodze
indosu wekli, kaucjg zabezpieczonych, ze-
zwala na przepisanie kaucji na te osobe
trzecig, pocigga za sobg optate stemplowa
3 Ztotowa, przelew weksli w drodze indosu
wolny jest od stempla, gdy tymczasem
weksle, z ktorych przejsciem zwigzany
jest przelew kaucji, optacaja 0,3%, to jest
wyzszg optate stemplowa.



USTAWY

Zmiana ustawy
0 optatach stemplowych.
W Dzienniku Ustaw N° 32, poz.

340 Z dnia 18 kwietnia r b oeto- reiestrowego zastawu drzewnego musi by¢
. . ,n * uczyniony wpis do rejestru handlowego,
SZOn US awe Znia marca je’ejj zastawustanowiony zostatprzez
1932 r. W sprawie zmiany handlujgcego.
ustawy Zdnia llipca 1926 r.
o optatach stemplowych. Egzekucjaadministracyjna.
Tekst noweli omawialiSmy iuz
. W Nr. 32 Dziennika Ustaw poz. 328,
na tamach pisma wszechstronnie, ogtoszono ustawe z dnia 10 marca 1932 r.
poprzestajemy wiec obecnie na o przejeciu egzekucji administracyjnej
odestaniu czytelnikow do Nr. 32 przez wiadze skarbowe oraz o postepowa-
Dziennika Ustaw. n'u e?zekucyjnem wiadz skarbowych.
Zwracamy uwage Ze nowela do Ustawa ma charakter ramowy i prze-
ustawy O optatach' stemplowych widuie w zasadzie>ze do egzekucji w try-
A o .o bie administracyjnym powotane sg wy-
wchodzi W Zycie W miesiagc po }3Cznje urzedy skarbowe, oraz upowaznia
ogtoszeniu, a wiec =zaczyna obo- Rade Ministrow do wydania w drodze roz-
wigzywaé dnia 18 maja r. b. porzadzen przepisow, normujacych cato-

W yttaczanie maszynowe

ZnaCZKOW Stempiowycn,

W JS 33 Dziennika Ustaw poz.

349, ogtoszono rozporzagdzenie Mi-
nistra Skarbu W sprawie maszy-
nowego wyttaczania znacz-

kéw stemplowych. )
Roznorzadzenie ganow: ze W,
nozporzgazenie anowli, Zg

przypadkach, W ktérych osoba,obo-
Wigzana do uiszczenia optaty stern-
plowej, ma prawo wuisci¢ jg badz
Zliaczkami bgdz gotéwka, bez wspot-
dziatania organow skarbowych, uisz-
czenie optaty nastagpi¢ moze za ze-
Zwoleniem Ministra Skarbu réwniez
przez wytwarzanie znaczkéw stem-
p owyc zapomocg maszyny (0]
stemplowania, wedtug zasad, szcze-
ggiowon 0||1aW|anem rozporzadze-

mu podanych.

Rejestrowy zastaw drzewny.
W Nr. 31 Dziennika Ustaw, poz. 317,

ogtoszono ustawe z dnia 14 marca 1932 r.

0 rejestrowym zastawie drzewnym, ktdry

ustanawia sie (art. 6) na podstawie urno-
wy stron, zawartej na pismie w formie
akfu urzedowego albo tez prywatnego

z notarjalnie lub sgdownie poswiadczonym

podpisem zastawcy i datg umowy.

Jezeli drewno, na ktérym ma by¢ usta-
nowione rejestrowe prawo zastawu, znaj-
duje sie na cudzej nieruchomosci, to, o ile
zastaw- ma by¢ skuteczny takze wobec
wtasciciela nieruchomosci, wymagana jest
zgoda tego ostatniego, wyrazona na pi$-
mie, rowniez w formie aktu notarjalnego
lub prywatnego z notarjalnie lub sgdow-
nie uwierzytelnionym podpisem.
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ROZPORZADZENIA.

Rejestrowy zastaw drzewny prowadzi
wiasciwy wedtug miejsca potozenia gospo-
darstwa le$nego lub przedsiebiorstwa prze-
mystowego sad grodzki. O ustanowieniu

ksztatt postepowania egzekucyjnego witadz
skarbowych.

Ustawa  zastrzega, ze pomienione
porzagdzenie Rady Ministrow musi utrzy-

mac zasade, ze licytacja nieruchomosci od-
byé si« moze w drodze sadowej
w mys$l obowigzujacych przepiséw sado-
wego postepowania egzekucyjnego.

Nadanie ziemi zotnierzom.

Ustawa
jaca przepjsy o nadaniu ziemi zoinierzom
Wojska Polskiego (Dz. Ust. Nr. 32, poz. 335),
z moCa obowigzujacg na Ziemie Wschodnie,
przewiduje w art. 8, ze optaty w postepo-
waniu hipotecznem oraz stawki wynagro-
dzenia pisarzy hipotecznych dla czynnosci,
zwigzanych z przepisaniem tytutu wias-
uosci nadanej dziatki lub zwolnieniem jej
odobciazen, ulegajgobnizeniu o 50$.
Ulgi dla

podatkowe rolnikow.

W Nr. 31 Dziennika Ustaw, poz. 319,
ogtoszono rozporzadzenie Ministra Skarbu,

wydane na podstawie ustawy o spfacie
zalegtoscj podatkowych (Dz. Ust. Nr. 29,

pQZ- 291) a ustanawiajgce szereg ulg dla
rolnikéw z tytu}u zaleglych podatkow

prz\kwadajqcych 09 nierucfomogcit grun-

Por*ka panstwowa

Ustawa zdnia 10 marcal932 r.(Dz. Ust.
Nr. 33, poz. 341) upowaznia Ministra Skar-
bu do udzielania poreki panstwowej za zo-
bowigzania oséb fizycznych i prawnych
prawno-publicznych i prawno-prywatnych,
wyszczeg6lnionych wedtug rodzajow i wa-
runkéw w art. 2, do tgcznej wysokosci
1,5 miljarda ztotych w ztocie.
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roz-

z dnia 14 marca r. b. uzupetnia-

ceniu

Utatwienie sptaty
ucigzliwych zobowigzan.
(emP-) dak iuz sygnalizowalismy, w dniu

30 marca r. b. ukazata sie w Dzienniku
Ustaw (Nr. 25, poz. 221) ustawa z dnia 12

marca 1932 r. 0 utatwieniu sptaty
ucigzliwych zobowigzan, obcig-
zajgcych gospodarstwa rolne.

Zasadniczg mys$la tej ustawy jest utat-
wienie sptaty zalegtych podatkow (nalezy
przypuszczaé, ze zarowno skarbowych, jak

lkomunalnych) oraz ucigzliwych diugéw
prywatnych przez utatwienia parcelacyjne.

Postepowanie zasadniczo jest b. proste:

djuznik skitada podanie o zezwolenie na
parcelacje do wojewody, ktory po zasieg-
nieciu opinji wiasciwej Komisji, w ktorej

obok elementu urzedniczego beda réwniez
przedstawiciele sfer zainteresowanych, wyda
wedtug wiasnego uznania stosowng decy-
zje. Komisje te zresztg beda dopiero po-
wotane do zycia rozporzadzeniem Mini-
strow Reform Rolnych i Rolnictwa.
Zwracamy uwage, iz decyzja taka w mysl
p. b) art. 3 ustawy o Najwyzszym Trybu-
nale Administracyjnym bedzie prawomocna
i odwotanie od niej do N. T. A, stuzyé nie

bedzie.

Maximum wtadania bedzie inne niz 20,
wzgl. 35 ha, wedtug art. 50 ustawy o re-
formie rolnej, a wiec faktycznie wieksze.
Prow® wie<i d° nabymf f untow’ ztef
el ok A DeCRisn RSSO YD
np. stuzba rolna bedzie obowigzana przy

zgtaszaniu sie wptaci¢ gotowka 10$ sza-
cunku tytutem zadatku. Przepis ten wy-
daje sie by¢ spotecznie i zyciowo uzasad-
nionym, lepiej bowiem, aby w dzisiejszych
kryzysowych czasach nabywat uzytki rolne
element ekonomicznie silniejszy.

jednakze i prawa stuzby rolnej sg za-
warowane, wiasciciel bowiem obowigzany
jest nie nabywajgcej gruntu stuzbie, o ile
ona prace u mego utraci,
wiednie odszkodowanie.

Wedtug art. 4 cyt. ustawy dtugoletni
dzierzawcy mogq by¢ usunlem z gruntu po

wyptacié odpo-

otrzymaniu |nnych szm}ek rownej wartosci.

Art 5 "'prowadza P konieczne
i zda™na oczekiwane I‘len nakazuje bo-
wiera pod gr0Zba niewaznosci umow skia-
dac¢ zaliczki i inne WP}>a(ty gotéwkowle, jako
depozyt stron do PafAstwowego Banku Rol-
nego, skad nie moze on by¢é samowolnie
wycofany, ani przez parcelujgcego ani przez
parcelanta; z tego depozytu ulegajg potra-
przedewszystkiem zalegto$ci podat-
kowe, a reszta po przeprowadzeniu parce-

™

lacji ulega wydaniu komu z prawa wy-
padnie.
Omawiana ustawa w mys$l art. 8, posia-

da charakter tymczasowy, gdyz Rada Mi-
nistrow witadna jest okresli¢, od kiedy tra-
ci ona moc obowiazujaca.



Wykup gruntéow
drobnych dzierzawcow.

(e. p.) Ustawa z dnia 18 marca 1982 r.
0 wykupie gruntow, podlegaja-
cych ustawie o ochronie drob-
nych dzierzawcow rolnych (Dz
Ustaw Nr. 30, poz. 307) ma na celu utat-
wienie wykupu drobnych gruntéw, odda-
nych w dtugoletnig dzierzawe.

Prawo to przystuguje tak dzierzawcom
1 poddzierzawcom, jak i ich prawonastep-
com. Wykup nastapi badz w drodze do-
wolnej, badz przymusowej, przyczem w tym
drugim wypadku przy uwzglednieniu t. zw.
wartosci przychodowej, ktorg ustawa okre-
§la na 3, przecietnej ceny gruntu z 3 lat
ostatnich. Budynki stojagce na wykupywa-
nym gruncie szacuje sie wedtug ich istot-
nej wartosci w dniu oszacowania. Maximum
wktadania z art. 50 ustawy o reformie rol-
nej nie moze by¢ przekroczone.

W wypadkach, przewidzianych w art. 1
(wzgledy na obrone Panstwa lub koniecz-
nos$¢ racjonalnego urzadzenia gospodarstwa
rolnego), moze dzierzawca by¢é wyrugowa-
nym z gruntu na mocy decyzji Powiato-
wego Urzedu Ziemskiego za odprawg, wy-
noszacq ®] ceny rynkowej gruntu.

Z ustawy nie korzystaja obcy obywate-
le, wzgl. osoby o podwdjnej lub zgota nie-
ustalonej przynaleznosci panstwowej, oraz
analogicznie do art. 52 p. 3 ustawy o re-
formie rolnej, osoby karane przynajmniej
2-letniem wiezieniem za przestepstwa prze-
ciwko Panstwu i dezerterzy z wojska pol-
skiego.

Wtadza orzekajgca | instancji jest Po-
wiatowy Urzad Ziemski, za$ instancja od-
wotawczg Okregowa Komisja Ziemska. Do-
puszczalny jest udziat biegtych w przed-
miocie oszacowania gruntéw i budynkéw.

Wedtug art. 12 umowy o wykup grun-
tow winny byé zawierane bgdz w for-
mie aktu notarjalnego, badz
prywatnego, w obecnosci dwoch nie-
zainteresowanych S$wiadkéw; podpisy na
akcie prywatnym winny by¢é poswiadczone

bagdz przez notarjusza, badz
przez urzagd gminny, starostwo
lub sad. Umowy te ulegajg zatwierdze-

niu przez P. U. Z. Odmowa zatwierdzenia
skutkuje niewazno$¢ umowy, jednakze to
prawo odmowy sprowadzone jest do 2 wy-
padkéw (art. 13).

Sadzimy, ze mimo art. 1 i 2 ustawy hi-
potecznej z roku 1818 takie prywat-
ne akty wykupu, zatwierdzone
przez P. U Z, bedg stanowity do-
stateczny tytutl do przepisania
prawa wtasno$ci w Hipotece.

Postepowanie przymusowe nastepuje na
skutek podania, ktérego termin prekluzyj-
ny ustanowiony zostat na dzien 1 pazdzier-
nika 1933 r. Wszczete postepowanie przy-
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musowe moze by¢ na skutek uktadu do-
browolnego zawieszone, a po jego zatwier-
dzeniu umorzone.

Jezeli nieruchomo$¢ parcelowana trybem
omawianej ustawy ma urzadzong hipoteke
i cigzace na niej wierzytelnosci, to w razie
postepowania przymusowego catkowita ce-
na wykupu winna by¢ ztozona do depozy-
tu sagdowego celem jej rozklasyfikowania,
a jezeli to jest nieruchomo$¢ niehipoteko-
wana, to w analogicznym wypadku naste-
puje dystrybucja.

Gdy na nieruchomosci wierzytelnosci
nie cigzg lub wierzyciele na wykup sie
zgadzaja, cena wykupu bedzie wyptacona
bezposrednio witascicielowi; z chwilg ztoze-
nia sumy do depozytu wszelkie obcigzenia
przechodzg na depozytigrunt nabyty przez
dotychczasowego dzierzawce staje sie wol-
nym od wszelkich obcigzen.

Jesli cene wykupu otrzymuje Skarb
Panstwa, wzgl. jesli dobra obcigzone sg
dtugoterminowg pozyczkg amortyzacyjna,
to w pierwszym wypadku Skarb przejmuje
na siebie wszelkie ciezary, oddajgc dzier-
zawcy grunt wolny od obcigzen, w drugim
natomiast na zadanie P. U. Z. nastgpi se-
gregacja pozyczki. Dzierzawcy, nie posia-
dajacy dostatecznych funduszéw, moga
otrzymaé stosowng pomoc kredytowa zgod-
nie z przepisami ustawy o reformie rolnej,
a gdyby pomoc ta okazata sie niedosta-
teczna, P. U. Z. moze roztozyé cene naby-
cia na 20 pétrocznych rat przy hipotecz-
nem zabezpieczeniu naleznos$ci z oprocen-
towaniem na 5% w stosunku rocznym.

Ujawnienie wykupu w Hipo-
tece nastepuje na wniosek badz intere-
sowanych, badz P. U. Z

Enklawy lub szachownice mogg by¢ wy-
mienione na grunty réwnej wartosci, ale
jezeli znajduja sie na nieb budynki, to na-
stapi¢ to moze tylko za zgodg dzierzawcy,
chyba ze wkasciciel dobr zechce poniesc
koszty przeniesienia.

Ciekawy jest art. 20 omawianej ustawy,
ktéry zezwala na wniosek pozwanego za-
grozonego eksmisjg zawiesi¢ rozpoznawang
sprawe, wzgl. zawiesi¢ wykonanie prawo-
mocnego wyroku, z pozostawieniem wnio-
skodawcy 2 miesiecy czasu na ztozenie
zaswiadczenia P. U. Z., stwierdzajacego
istnienie warunkow uprawniajgcych peten-
ta do ubiegania sie o wykup dzierzawio-
nych gruntow.

Przepis ten niema zastosowania, gdy
dzierzawca nie ptaci czynszu z wiasnej
winy, gdy poddzierzawit bez zgody wtas-

ciciela dzierzawiony grunt, lub gdy eks-
ploatuje bez zgody wiasciciela kamienioto-
my lub bogactwa kopalniane, wzgl. w wy-
padkach, wymienionych w art. 8 i 8-a usta-
wy z dnia 31 sierpnia 1924 r. (Dz. Ust.
Nr. 75/24 r. poz. 741) i rozporzadzenia Pre-
zydenta Rzplitej z dnia 24 lutego 1928 r.
(Dz. Ustaw Nr. 22/28, poz. 195).
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Zadane zaswiadczenie winno by¢ wyda-
ne przez P. U. Z w ciggu dni 7 od daty
ztozenia podania.

Optaty w postepowaniu hipo-
tecznem, nie wylaczajagc optat pisar-
skich, ulegaja redukcji o 50% za$ optaty alje-
racyjne wynoszg Yli optat zwyktych.

Ustawa obowigzuje na terenie catego
Panstwa.

Sprawy personalne.

Przeniesienia.

PIEKARSKI HENRYK EUGENJUSZ, no-
tarjusz w Lidzie, po uniewaznieniu prze-
niesienia na stanowisko notarjusza w Gar-
wolinie z dniem 1/VII. 1932 r., przeniesio-
ny na stanowisko notarjusza w Ostrowi
Mazowieckiej z dniem 1/VII. 1932 r.

*
NIECIUNSKI JOZEF, notarjusz przy
wydziale hipotecznym Sadu Grodzkiego

w Lubartowie, zmart w dniu 11 kwietnia
1932 r.

Nowy notarjat.

Z dniem 1 maja r. b. tworzy sie trzeci
urzad notarjusza przy wydziale hipotecz-
nym sadu grodzkiego w tomzy z siedzibg
notarjusza w tomzy.

Na to nowe stanowisko notarjalne mia-
nowany zostat p. Stanistaw Jasienski,
b. sedzia Sadu Okregowego w tomzy.

Konkurs.

Izba Notarjalna w Krakowie rozpisata
konkurs na stanowisko notarjuszéw w
Pilznie i wPodgorz u—Krakowie.

Podania wnosi¢ nalezy do lzby Notar-
jalnej w Krakowie w terminie do dnia
15 maja r. b.

Odwotanie notarjuszow.

,»,Gazeta Sadowa. Warszawska“ w Ns 16
z dnia 18 b. m. donosi:

Minister Sprawiedliwo$ci na zasadzie
rozporzadzenia z d. 17 marca 1932 r. od-
wotat nominacje na notarjuszéw adwoka-
tom poznanskim: d-rowi Stanistawowi Ce-
lichowskiemu, Marjanowi Koszew-
skiemu i Marjanowi Szotdorskie-
m u. Ustawa, obowigzujgca w b. dzielnicy
pruskiej, upowaznia ministra do takiej
decyzji, przyczem powod6éw odwotania nie
potrzeba podawa¢, co tez w danym razie
nastgpito.



KSIAZKI | CZASOPISMA.

Przeglad Notarjalny, .\» 1, styczen —ma-
rzec 1932, zawiera tre$¢ nastepujaca:

Opinja lwowskiej lzby Notarjalnej opro-
jekcie nowej ustawy.

Jerzy Stefan Langrod: Stuzba publiczna
jako funkcja administracyjna.

Dr. Rudolf Jackowski: Projekt ustawo-
dawczy parcelacji nieruchomosci miejskich.

Dr. St. Br.: Pierwsze czytanie projektu
ustawy notarjalnej w Komisji Kodyfika-
cyjnej.

Dr. St. Br.: Sprawy skarbowe.

Wiadomos$ci biezace i komunikaty.—
Przeglad orzecznictwa. — Przeglad literatu-
ry prawniczej.— Przeglad czasopism praw-
niczych.— Przeglad ustawodawstwa.—

Ogtoszenia.

MaszynistKa z dtuzsza praktyka w kance-

larji notarjalnej i dobremi referencjami,

mogaca jednoczes$nie prowadzi¢ samodziel-

nie dziat wekslowy, poszukuje pracy. ta-

skawe zgtoszenia do ,Nota-Teki“ dla
.Pracowitej%

Do odstgpienia 4-ro pokojowy tadny, sto-
neczny. ze wszystkiemi wygodami lokal.
Danitowiczowska 8 m. 8. Wiadomo$¢ na
miejscu.

Mieszkanie w Warszawie, jeden Ilub dwa
taczne pokoje, z catkowitem umeblowaniem
jednego, z ewent. catodziennem lub czes-
ciowem utrzymaniem, telefon, +tazienka,
w odlegto$ci dwuch minut drogi od Hipo-
teki, do wynajecia od 1 maja r. b. Nadaje sie
dla samotnego,lub bezdzietnego matzenstwa,
zZwigzanego z praca w notarjacie lub hipo-
tece. Oferty szczegOtowe, z ewent. poda-
niem warunkow, prosze skiada¢ do Admi-
nistracji pod: ,Kulturalne stosunki**.

O poprawnosc jezyka.

Wyciag ze spisu Nr. 1, wydanego przez Komisje

Jezyka Urzedowego Towarzystwa Poprawnosci
Jezyka Polskiego.
Poprawnie:

llekolwiek jest (byto, bedzie)

0s0b, ile tylko jest (byto, be-

Niewtasciwie:
lleby nie byto o0s6b
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Do czytelnikow - prosbha o cierpliwos$c!

Niektérzy czytelnicy, ktérzy nadsytajg Redakcji swoje uwagi w réznych spra-
wach, za co jesteSmy wdzieczni, lub tez zwracajg sie z zapytaniami do ,,Poradnika“
nie moggc doczekac sie swojej kolei, zwracajg sie do pisma z przynagleniami.

Otéz, prosimy wszystkich czytelnikow o cierpliwo$¢, gdyz napewno nikt nie be-
dzie pominiety, tylko ze rzeczy do ,Poradnika“ lub ,,Do Dyskusji“ muszg i$¢ w kolei
opracowania, inne za$ kwestje musza by¢ traktowane w zaleznosci od naptywu ma-
terjatu biezgcego i aktualnego, ktoéremu z natury rzeczy przystugiwaé musi pierw-
szefistwo.

Przy okazji przypominamy ponownie, ze rekopisy artykutow, zapytania do
»Poradnika“ i wogdle materiat redakcyjny winien by¢ pisany tylko po jednej stronie
arkusza, w miare mozno$ci na maszynie, z marginesem lub znaczniejszym odstepem
miedzy wierszami.

Pp. prenumeratorom i korespondentom

przypominamy o koniecznosci mozliwie niezwtocznego uiszczenia
prenumeraty zalegtej i biezgcej!

Dnia 27 kwietnia r. b. o godzinie 8.30 rano w Kosciele O. O.
Kapucynoéw przy ulicy Miodowej, odbedzie sie Msza Sw. za dusze

§.+p.
ANDRZEJA SOBOLA

dtugoletniego pracownika Notarjatu

0 czem zawiadamiajg i
WSPOLPRACOWNICY.

Pozostatg z funduszu, zebranego na wieniec, kwote 19 zt. 70 gr. przekazano
do uznania Redakcji z przeznaczeniem dla najbiedniejszych dzieci. Kwote te wyptacono
.Kotu Prazan” na utrzymywany przez nie sierociniec.

Jakiby nie byt wynik, nalezy...
Nie byto jakiejkolwiek podsta-
wy do twierdzenia, ze...
Jawié sie (w sagdzie, ng posteru-

nek, narozprawe, do pracy)
Kazdocze$nie

Jakikoiwiekby byt wynik...
...zadnej podstawy

Stawi¢ sie, stang€; przyby¢
do sgdu, na rozprawe)

Kazdej chwili, kazdego czasu,
za kazdym razem

Dziatanie w kierunku wstrzy- ..w celu wstrzymania

dzie)... mania

Podpisywaé imieniem spotki W imieniu spokki Wydane w tym kierunku zarza- ... w tym wzgledzie, w tym
Wystepowaé od imienia towa- ..w imieniu towarzystwa, dzenia ) celu - _

rzystwa, od swego imienia W swojem imieniu Kola_CJonowac (np. kopje z ory-  Sprawdzac (przez poréwnanie).
Intymowac Podaé¢ do wiadomosci ginatem) o o 3
Inwigilowaé (kogo) Mie¢ na oku, $ledzi¢ Kollaudacja Przyjecie (komisyjne), odbior
(I8¢ w...) Straty ida w tysigce ...dochodza do tysiecy... (przez_ k0ml§]¢)y uznanie

ztotych Konsum Zrzeszenie spozywcze
Jak diugo nie bedzie wyroku  Dopéki (péki)...— Koszulka (do aktu, pisma) 'Sk;adka.... cwoui

sadowego, tak dtugo nie moz- dopoty (poty) Kupiciel abyweca; kupujacy

na wiedzie¢, czy...
Jakby nie byto, trzeba...

Kierownik pisma: WIKTOR NATANSON.

Wydawca: ZWIAZEK PRACOWNIKOW NOTARJATU | HIPOTEKI, ZARZAD GLOWNY.

Zakt. Graf. B.

Jakkolwiek badz, trzeba...

Kwalifikowany (nauczyciel, rze-
miesinik i t. p.)

Wykwalifikowany, z wymaga-
nemi kwalifikacjami
(d. c. n)
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