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Przesad r

Na marginesie skres$lenia art. 67

W ostatniem wydaniu ,,Przeglada Notarjalnego*
(Nr. 1, styczen—marzec 1932) dr. St. Br. daje ogdl-
na ocene dotychczasowych wynikéw, osiggnietych
przez podkomisje przygotowawczg Komisji Kodyfika-
cyjnej w pierwszem czytaniu projektu ustawy nota-

rjialnej. Ocene te autor opiera, jak to wyraZznie za-
znacza, na informacjach naszego pisma (Nr. 8/31 r.
i Nr. 3/32 r.).

W zakresie ustrojowym zmiany, dokonane przez
podkomisje przygotowawczg, autor ocenia naogot

dodatnio, wytykajac tylko w kilku miejscach mniej
lub wiecej dotkliwe ograniczenie samorzadu zawo-
dowego.

Natomiast powazne zastrzezenia budzg, zdaniem
»Przegladu Notarjalnego*, zmiany, wprowadzone do
projektu p. Glassa przez podkomisje w zakresie po-
stepowania notarjalnego. W szczegdlnosSci autor oma-
wianych uwag rozwaza obszernie sprawy, zwigzane
ze skresleniem art. 67 projektu (sporzadzanie doku-
mentow prywatnych oraz podan w sprawach nie-
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a ocena.

I 69 projektu ustawy notarjalnej.

spornych), zaznaczajgc, ze skreSlenie tego artykutu
znalazto réwniez aprobate w redakcji ,,Nota-Teki*.

istotnie, w uwagach, zamieszczonych w Nr. 5—6
r. b. (,Obraz zmian. |Il. Postepowanie notarjalne")
zaznaczyliSmy, ze zasadniczo ten zakres dziatalnosci
do notarjusza nie nalezy, dodajgc jednakze odrazu
zastrzezenie, ze konsekwentnie nasuwa sie przeto
konieczno$¢ uregulowania sprawy przymusu nota-
rjalnego dla pewnej kategorji aktéow. Ze stanowi-
skiem tem zresztg ,Przeglad Notarjalny” sie godzi,
gdy dr. St. Br. zaznacza, ze jezeli stanowisko w tej
sprawie podkomisji ma dowodzi¢ zrozumienia dla
potrzeby wyodrebnienia czynnos$ci notarjalnych od
czynnos$ci prawnych, mogacych by¢ zatatwianemi tak-
ze przez nienotarfuszow, czyli jest konsekwencjg sze-
roko pojetej zasady przymusu notarjalnego, mozna sie
z tem stanowiskiem podkomisji zgodzié. Sadzimy,
ze tego tylko dowodzi¢ moze stanowisko, jakie pod-
komisja w tej sprawie zajeta.

Godzac sie przeto ostatecznie ze skreSleniem
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obowigzku sporzgdzania na zadanie stron dokumen-
tow prywatnych, jaki na notarjusza wktadat art. 67
projektu, dr. St. Br. wystepuje stanowczo przeciwko
odebraniu notarjuszowi prawa sporzadzania podan
do wiadz, urzedéw i sadow w sprawach niespornych,
twierdzac, ze oznaczaloby to rzeczywiscie najciezsze
utrudnienie w urzedowaniu notarjusza i dla stron.

Mniemamy, ze stanowisko to nie jest uzasadnio-
ne. Jezeli w pewnych sprawach wypadnie Zzadaé
od notarjusza, by sporzadzat podania czy wnioski
zamiast strony (nie na zadanie strony!), to wilasciwa
ustawa obowigzek ten na notarjusza wtozy. Naprzy-
ktad, ustawa hipoteczna moze zobowigzaé notarjusza,
by akty, do hipoteki sie $ciggajace, ujawnial przy
odpowiednich wnioskach zamiast opieszatej strony
lub w porozumieniu z nig, albo tez niezaleznie od
objawienia w tym wzgledzie woli przez samg strone.
Jezeli prawodawca uzna to za racjonalne gwoli na-
daniu przysztemu wykazowi hipotecznemu wiarogo-
dnosci materjalnej, to tak postanowi i bedzie to oczy-
wiscie zupetnie wystarczajagce. Ramowy przepis
w ustawie notarjalnej, i jeszcze tak szeroko ujety,
jak skreSlony art. 67, jest w tym wypadku zupeinie
zbedny.

To samo dotyczy innych dziedzin, naprzykiad
opiekunczej i kuratelnej, cho¢ dr. St. Br. wydaje sie
do nie pomySlenia, by notarjusz w tych sprawach
nie magt wnosi¢ podan do sadow. Jezeli system opie-
ki nad matoletniemi i ubezwtasnowolnionemi bedzie
wymagat udziatu notarjusza w postepowaniu, jak to
przewiduje ,Przeglad”, to przyszte polskie prawo
0 opiece odpowiednio postanowi. Poco juz teraz
sprawe te przesgdza¢, gdy dyskutujemy wszak nad
ustawg notarjalng?

Przy okazji zaznaczamy, ze nieufnosci do adwo-
katow, jaka zda sie zywi¢ autor omawianych uwag,
w powotaniu sie, niezbyt zresztg szcze$liwie pomy-
§lanem, na przystowiowych kucharek szes¢, absolut-
nie nie podzielamy i sagdzimy, ze udziat adwokatéw,
oczywiscie w wypadkach, gdy strony uznajg go za
potrzebny i ze zrozumiatych wzgledéw dla siebie za
mozliwy, tylko na dobro sprawy obrécony byc
moze.

A jezeli strona bedzie chciatla zaoszczedzi¢ so-
bie... niestychanego (sic!) obcigzenia, jakiego obawia
sie dr. St. Br.,, i poprosi notarjusza, by utozyt jej
potrzebne podanie do wiladzy administracyjnej, to czy
bez przepisu ustawowego notarjusz nie bedzie mogt
odpowiedniego tekstu zredagowac? Pocdéz koniecznie
musi on podanie takie podpisywaé, wchodzgc w ten
sposéb na zupetnie niewtasciwy iniezgodny
z istotne mi jego funkcjami teren. Czy sie
co zmieni, jezeli strona na witasng odpowiedzialno$¢
opracowany przez notarjusza tekst podpisze?

| dlatego nie mozemy zupetnie sie zgodzi¢ ztwier-
dzeniem dr. St. Br., iz nalezy przyja¢, ze sitg rze-

czy (?) notarjusze do zatatwienia (1?) i wnoszenia (?)
takich podan najscislej zwiazanych z wykonywaniem
ich zawodu sg zmuszeni.

Z kolei ,,Przeglad Notarjalny” omawia skresle-
nie art. 69 projektu, przewidujagcego przymus formy
notarjalnej dla aktéw, przejscia lub ograniczenia pra-
wa wiasnosci do nieruchomosci.

I w tym wzgledzie spotkat nas znéw zarzut
w postaci uwagi, ze sfery notarjalne grupujgce sie
koto ,Nota Tekf przyjety skreslenie tego artykutu
wzglednie spokojnie.

Istotnie, z catym spokojem, ale zupetnie za to
wyraznie zaznaczamy, ze ze stanowiska techniki kody-
fikacyjnej mozna rzeczywiscie zywi¢ bardzo powazne
watpliwos$ci, czy wiasnie ustawa notarjalna powinna
zawieraC zastrzezenie co do przymusu formy uroczy-

stej w zakresie tylko jednej, cho¢ najwazniejszej
moze, dziedziny stosunkéw prawnych, mianowicie
w zakresie obrotu nieruchomosciami. Wydaje nam

sie, ze konsekwentnie rzecz traktujgc nalezy wybraé
jedno z dwojga: albo w ustawie notarjalnej wyszcze-
goIni¢ wszystkie czynnosci prawne, wymagajace for-
my uroczystej jako warunku ich waznosci (a bytoby
to, niestety, praktycznie niemozliwe), albo tez po-
przesta¢ na tem, ze ustawy szczegblne, a przeae-
wszystkiem odpowiednie postanowienia prawa pry-
watnego (kodeksu cywilnego, kodeksu handlowego,
ustawy hipotecznej i t. p.) przewiduja przymus for-
my notarjalnej.

»Przeglad Notarjalny” w obronie swego stano-
wiska zaznacza, ze obowigzujgca w b. zaborze ro-
syjskim po dzi§ dzien ustawa notarjalna bardzo
dobrze taki przepis znosita. Zapewne ze znosita, bo
kazda ustawa kazdy przepis sensowny zawsze znie-
sie, ale nie znaczy to jednak, ze przepis ten byt na
wiasciwem miejscu. Nad tem trzeba sie zastanowic,
gdy pracujemy nad uporzadkowaniem naszego domu
prawnego.

Skad sie wzigt w ustawie notarjalnej, obowiazu-
jacej na obszarze ziem bylej Kongreséwki, prze-
pis art. 241? Ot6z przepisu tego ustawa rosyj-
ska z 1866 roku zupetnie nie zna. W r. 1876 przy
wprowadzeniu do b. Krolestwa Kongresowego rosyj-
skich ustaw sgdowych znalazt sie w postanowieniu
wprowadczem art. 24, ktory w nastepstwie wcielony
zostat do ustawy notarjalnej (rozdziat 5 o zastoso-
waniu ustawy notarjalnej do ,gubernji warszawskie-
go okregu sadowego"), jako art. 241.

Ten nowy przepis wprowadzit w stosunku do

nieruchomos$ci kardynalng zmiane systemu, przyje-
tego przez art. 1582 Kodeksu Napoleona, Kktory ku-
pno-sprzedaz traktuje jako umowe konsensualna.

Od roku 1876 kupno-sprzedaz nieruchomosci stato
sie na obszarze b. Kongreséwki umowag uroczysts.
Natomiast postanowienia ustawy hipotecznej z 1818
roku, w zwigzku z wprowadzeniem rosyjskich ustaw
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sgdowych, zadnym zmianom nie ulegty: stanowig one
nadal, jak stanowity przedtem, o przymusie formy
urzedowej tylko w odniesieniu do hipoteki. Uchyle-
nie przeto art. 241 ustawy notarjalnej i dla notarja-
tu b. zaboru rosyjskiego bedzie bardzo dotkliwe,
gdyz z ta chwilg upadnie zasadniczo przymu$ formy
notarjalnej dla aktéw, dotyczacych prawa wilasnosci
do nieruchomosci, bo i nawet w zakresie hipotecz-
nym liczba czynnosci sie zmniejszy, jako ze czesc
spraw przeniesie sie niezawodnie na droge akcji sa-
dowej z prywatnych umoéw przyrzeczenia kupna-
sprzedazy nieruchomosci.

Umyslnie, tak wzglednie obszernie
Smy te kwestje, aby rzecznikéw notarjatu matopol-
skiego uspokoié¢ przez stwierdzenie, ze skreSlenie
art. 69 projektu nie jest dla notarjatu ziem Srodko-
wych tylko kwestjg teoretyczng. Jezeli mimo to nie
uwazamy skreSlenia tego za nieszczeScie i jesteSmy
istotnie ,wzglednie spokojni0O, to dlatego, ze mamy
petne przekonanie, iz sprawa przymusu notarjalnego
bedzie szeroko przez przyszte ustawodawstwo pol-
skie ujeta, a juz nie moze by¢ kwestji co do tego,
by forma uroczysta nie byta utrzymana w catej roz-
magtosci w odniesieniu do przejscia lub ogranicze-
nia prawa wiasnosci do nieruchomosci.

Przekonanie to czerpiemy z przestanek interesu
0gblnego. Nie godzimy sie z ,Przegladem Notarjal-
nym®, gdy sprawe te rozwaza w piaszczyZnie inte-
resow notarjatu {...notarjat otrzyma piekng ustawe
notarjalng, ale nie bedzie miat w przysztosci co do
Joboty, ...zachodzi prawdziwe niebezpieczeAstwo za-
chwiania istotnych podstaw egzystencji calego no-
tarjatu, nietylko matopolskiego i t. p.). Albowiem
przymus notarjalny nie jest potrzebny
poto, by notarjat miat podstawy egzy-
stencji, ale notarjat musi egzystowat
Poto, by przymus notarjalny dla dobra
0g6lnego mogtbyé stosowany!

Oto teza, ktdrg wypisujemy jako hasto progra-
mowe: o realizacje tego hasta w imie dobra ogdlne-
go i w imie dobra notarjatu walczymy i walczy¢ be-
dziemy z niestabngcg ani na chwile energja.

Przymus formy notarjalnej jest w sze-
rokim zakresie niezbedny dla réwnowa-
gi prawnej zycia gospodarczego Kkraju
oraz zycia rodzinego spoteczenstwa. Pan-
stwo jest postawione na strazy tej ro-
wnowagi i dlatego stanowi ono w po-
szczegOlnych ustawach o przymusie for-
my urzedowej.

Oto w dwuch stowach cata filozofja omawianej
sprawy, a wobec niej ustgpi¢ muszg na plan dalszy
wszelkie wzgledy zawodowe, wysuwane z tej lub in-
nej strony, wszelkie interesy grupowe czy zyciowe,
ktérym mozna wspo6iczué, ale ktéorym nie mozna
z PrzekreSleniem interesu publicznego ulegad!

wyjasnili-

Z tych przeto wzgleddw zapewniamy przedsta-
wicieli notarjatu malopolskiego, ze na jednolitym
froncie notarjalnym niema zadnych odchylen i acz
w odmiennem moze podejSciu do sprawy jesteSmy
catkowicie zgodni co do istoty rzeczy. A Zze zacho-
wujemy zupeitny spokoj, to tem lepiej. Jezeli w spra-
wie zakresu przymusu notarjalnego czeka nas ba-
talja, ktorej zresztg na wiekszg skale bynajmniej
nie przewidujemy, to silne nerwy, czerpigce moc
z poczucia stusznosci bronionej sprawy w imie do-
bra ogdlnego, mogag nam tylko przyjs¢ w sukurs.

Moze spotka nas zarzut zbytniej dufnosci
w przekonaniu, ze ustawodawca polski ma petne
zrozumienie dla sprawy przymusu notarjalnego?

Dotychczasowe dosSwiadczenia nie uzasadniatyby
stusznosci takiego zarzutu. Wezmy, naprzykiad,
ostatnig prace Komisji Kodyfikacyjnej: projekt usta-
wy o0 spoltkach z ograniczong odpowiedzialnoscia.
Przymus formy notarjalnej do powstania spotki (art.
3) oraz do zbycia i zastawu udziatow (art. 18) jest
W niej wyraznie zastrzezony.

W omawianych uwagach dr. St. Br. podkresla
brak wszelkich wiadomos$ci w przedmiocie wykona-
wczosci aktu notarjalnego, dodajac, ze mozliwe, ze
i te sprawe podkomisja uznata za nienalezgcg do za-
kresu ustawy notarjalnej. Widocznie autor przeoczyt,
ze sprawa ta jest zadawalajagco uregulowana w opra-
cowanym przez Komisje Kodyfikacyjng projekcie
prawa egzekucyjnego (art. 21, p. 5, projektu, ogto-
szonego drukiem w tomie |, zesz. 9, w dziale sekcji
postepowania cywilnego).

Ostateczng ocene dotychczasowych prac podko-
misji notarjalnej Komisji Kodyfikacyjnej dr. St. Br.
zamyka twierdzeniem, ze bilans, jak dotad, przed-
stawia sie z punktu widzenia notarjatu bardzo nie-
korzystnie. Jakkolwiek i ze swej strony we wiasci-
wym czasie (AWs 4, 5—6 r. b. ,,Obraz zmian. I. Ustrdj
notarjatu. Il. Postepowanie notarjalne*) wyraziliSmy
szereg zastrzezen, to jednakze te ostateczna konklu-
zje, do jakiej dochodzi ,Przeglad Notarjalny", uznac
wypada za grzeszacg zbytnig przesadg. Bilans dotych-
czasowych prac podkomisji notarjalnej ma swoje pa-
sywa, ale ma rowniez i powazne aktywa, jak to ze-
S§my we wspomnianych wywodach pobieznie zazna-
czyli, i dlatego ocene: ,bardzo niekorzystnie" uwa-
zamy za niestuszna.

W. N.

W ostatniem wydaniu ,,Przeglagdu Notarjalnego”
ogtoszono na naczelnem miejscu wyczerpujacg ,,0pin-
je Lwowskiej lzby Notarjalnej o projekcie nowej
ustawy notarjalnej*.

W ten spos6b tgcznie z poprzednio juz ogtoszo-
nemi opinjami lzb Notarjalnych w Krakowie i Prze-
mys$lu mamy catoksztatt stanowiska notarjatu mato-
polskiego w sprawie projektu p. Glassa.

Stanowisko to w ujeciu ogdélnem odtworzymy
niebawem na famach naszego pisma.
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Dyskusja szczegotowa

nad projektem ustawy notarjalnej w Komisji Kodyfikacyjnej.

W Nr. 7 (15) zakonczyliSmy sprawozdanie szczeg6towe
z obrad sesji grudniowej 1931 r. podkomisji przygotowawczej
Komisji Kodyfikacyjnej w pierwszem czytaniu projektu ustawy
notarjalnej, Obecnie z kolei, po cstatecznem opracowaniu od-
powiednich protokutéw, przystepujemy do referowania dyskusji
szczegotowej, przeprowadzonej w dalszym ciggu na sesji stycz-
niowej (10 — 14 stycznia) 1932 roku. Dla S$cistosci zaznaczamy,
ze dyskusje nad art. 39 projektu rozpoczeto na sesji poprzed-
niej, jednakze dla ciggtosci artykut ten traktujemy w catosci
w sprawozdaniu niniejszem. System referowania, jaki stosowa-
lismy dotychczas, pozostaje bez zmiany. Kazdy artykut pro-
jektu, opracowanego przez referenta komisji p. J. Glassa, trak-
tujemy osobno, przytaczajac dla przejrzystosci odpowiedni
tekst projektu odmiennym drukiem. Rozumie sige, ze sprawo-
zdanie z sesji styczniowej zmuszeni bedziemy roztozyé na
kilka numeréow.

Art. 39.

Do zakresu czynnos$ci rady noiarjalnej, procz
czynnos$ci wymienionych w niniejszej ustawie, nalezy:

1 czuwanie nad nalezytem wykonywaniem
przez cztonkoéw izby ich obowigzkéw i nad przestrze-
ganiem przez nich wymagan etyki zawodowej. Rada
wiadna jest wymierza¢ tytutem kary porzadkowej
przestroge lub grzywne do 100 ztotych albo przeka-
za¢ sprawe sadowi dyscyplinarnemu,

2. posredniczenie polubowne miedzy notarju-
szami a kiijentami w sprawach, wynikajgcych ze sto-
sunkow urzedowych, na zadanie jednej ze stron,
i wydawanie w tych sprawach opinji, ustalanie,
W razie sporu, na zadanie notarjusza, lub strony in-
teresowanej wysoko$ci wynagrodzenia za dang czyn-
no$¢, na podstawie obowigzujacej taksy notarjalnej,

3. organizowanie aplikacji notarjalnej, czuwa-
nie nad tem, aby aplikacja odpowiednio przygotowy-
wata aplikantow do nalezytego wykonywania swych
obowigzkéw zawodowych, i aby aplikanci i substytuci
notarjalni przestrzegali wymagan etyki zawodowej,

4. posSredniczenie polubowne pomiedzy notar-
iuszami a aplikantami i substytutami notarjalnymi
w nieporozumieniach zawodowych,

5. wyznaczanie, na zadanie strony, ktéra na-
lezycie stwierdzita swojg niezamozno$¢, notarjusza
do zatatwienia pewnej czynno$ci z urzedu, bez po-

brania wynagrodzenia na podstawie taksy obowig-

Zujacej,
6. uchwalenie projektu regulaminu rady,
7. zarzadzanie majatkiem izby notarjalnej, scig-

ganie od cztonkow sktadek na biezgce potrzeby izby
i na tworzenie specjalnych funduszéw na cele zawo-
dowe, wystawianie w tym celu nakazow ptatniczych,
ktére stanowié¢ bedg tytut egzekucyjny,

8. wykonywanie uchwat izby notarjalnej,

9. zwolywanie ogdlnego zebrania aplikantéw
notarjalnych i substytutow,

10. wydawanie opinji o projektach
dawczych, zwlaszcza w zakresie notarjatu.

P. Pradzynski mniema, ze Rada Notarjalna
niezaleznie od wymierzania kar porzadkowych po-
winna mie¢ prawo udzielania swym cztonkom t. zw.
pouczen. Pozatem notarjusz, ktéry nie godzi sie
z wymierzong mu karg porzadkowga, od ktdrej nie-
ma odwotania, powinien mie¢ prawo zazgdania prze-
prowadzenia postepowania dyscyplinarnego.

P. Skgpski uwaza, ze Rada powinna miec
prawo wymierzania kar porzadkowych substytutom
i aplikantom notarjalnym.

Kwestje te odtozono do p. 3 art. 39.

P. Miszewski jest przeciwny uprawnianiu
rad do wymierzania kar porzadkowych, gdyz moze
sie zdarzy¢, ze Prezes bedzie wszczynat postepowa-
nie dyscyplinarne przeciwko notarjuszowi, a rada no-
tarjalna wymierzy mu kare porzadkowa.

Uchwalono p. 1 art. 39 przyja¢ z dodatkiem,
ze 0 wymierzonej karze porzadkowej rada zawiada-
mia Prezesa.

Uchwalono w p. 1 stowa ,czionkéw izby" za-
stgpi¢ stowami: notarjuszow, substytutdow
notarjalnych iaplikantéw notarjalnych,
oraz stowa .przekazaé sprawe sadowi dyscyplinar-
nemu" stowami: zawiadomié¢ Prezesa Sg-
du Okregowego.

P. Miszewski
na moze ustala¢ wynagrodzenie
na zadanie obu stron, t.j. i notarjusza i
interesowanej.

P. Gotab przytacza sie do tego zdania.

P. Dbatowski wnosi, by przyja¢ redakcje ta-
ka, jak w projekcie ordynacji adwokackiej.

P. Pradzynski wyraza poglad, ze poniewaz
optata notarjusza ma charakter prawno-publiczny,
przeto nasuwajg sie watpliwosci, czy mozna spoér na
tem tle poddaé orzecznictwu polubownemu. Jezeli
projekt ma to jednak zawiera¢, to nalezy okreslic,
jaki charakter ma uchwala Rady Notarjalnej, usta-
lajagca wysokos¢ wynagrodzenia notarjusza na zada-
nie obu stron. P. Pradzynski wnosi, by dodac,
ze orzeczenie to ma charakter orzeczenia sadu po-
lubownego.

P. Dbatowski nadmienia, ze w b. zab. au-
stryjackim tylko wynagrodzenie notarjusza za czyn*
nosci komisarza sagdowego ma charakter publiczno*
prawny.

P. Miszewski uwaza, Ze przepis omawiany
(ustep 2, p. 2) nie nalezy wogo6le do ustawy notar-
jalnej, a raczej nadaje sie do ustawy o taksie no-

jest zdania, ze rada notarjal-
notarjusza tylko
strony za-
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tarjalnej, zasadniczo przeciwny temu prze-
pisowi.

Referent p. Glass odpiera, ze sprawa ta win-
na by¢ uregulowana w ustawie notarjalnej i przepis
projektowany jest na wiasciwem miejscu, okresla
on bowiem kompetencje rady notarjalnej, godzac
sie na poprawke, byrada okreSlata wynagrodzenie
tylko na zadanie obu stron.

Uchwalono przeciw gtosowi p. Miszewskie-
go utrzymadé wust,2, p. 2 art. 39 oraz dodano
w nim po stowach ,ustalanie” stowa: w charakte-
rze sgdu polubownego; stowa ,na zadanie
notarjusza lub strony zainteresowanej” zastgpio-

no stowami: na zgdanie obu stron.

P. Miszewskijest zdania, ze p. 3 nalezy
ograniczy¢ tylko do organizacji aplikacji notarjalnej,
reszta jest zbedna, jako objeta juz p. 1 art. 39.

Uchwalono wprowadzié¢ w p. 3 przepis
0 sposobie stwierdzania odbycia aplikacji notarjal-
nej oraz przeredagowac¢ p. 3 stosownie do uwa-

i jest

gi pi Miszewskiego. Wykonanie tego powierzono
Referentowi.
P. Pradzynski wnosi, by skresli¢c w p. 4

stowo ,,zawodowych", gdyz Rada powinna poSred-
niczy¢ i w zatatwianiu innych nieporozumien.

Whniosek ten nie uzyskat wiekszosci (za wnio-
skiem wypowiedzieli sie pp. Rymowicz, Pradzyniski
1 Dbatowski, przeciw wnioskowi — pp. Glass, Go-

tab i Miszewski, przewodniczacy za$ nie skorzystat
z przewagi swego gtosu).

P. Pragdzynhnski co do p. 5 stwierdza, ze
w b. zab. pruskim przyznawane jest czeSciowe pra-
wo niezattloznoSci ponad pewng kwote optaty, gdyz
cze$¢ optaty moze czasami zainteresowany pokry¢,
i dlatego wnosi by doda¢ w p. 5 stowa: ,lub z obni-
zeniem wynagrodzenia®.

P. Miszewski mniema, ze p. 5 jest wogole
zbedny i mozna go skres$li¢, gdyz zwolnienie od opta-
cenia stempla nie bedzie miato miejsca, a optata no-
tarjalna jest stosunkowo niewielka.

P. Dbatowski uwaza, ze przepis ten jest po-
trzebny. Istnieje szereg waznych czynnos$ci notar-
ialnych, przy ktérych optata jest wzglednie duza,
a ktore nalezy udostepni¢ niezamoznym, np. uznanie
dziecka nieSlubnego.

Uchwalono wiekszoscig gtoséw (przeciw gto-
sowi p. Miszewskiego) p. 5 utrzymacé¢, skresla-
jac w nim stowo ,z urzedu" oraz dodajgc stowa:
»lub z obnizeniem" przed stowem ,wynagrodzenia".

Uchwalono p. 6 przyja¢ w redakcji:

przygotowanie projektu regulami-
noéw rady i zgromadzenia izbhy.

P. Prgdzynski jest przeciwny, by Rada mo-
gta wystawia¢ nakazy ptatnicze, ktdre majg stano-
wi¢ tytut egzekucyjny.

P. Miszewski jest zautrzymaniem tego prze-
pisu, z zastrzezeniem, ze nalezy przewidzie¢ proce-
dure i srodki odwotawcze.

Przewodniczacy p. Rymowicz uwaza, ze na-
lezy to uzgodni¢ z ordynacjg egzekucyjna.

Uchwalono zasade wystawiania nakazéw
ptatniczych, stanowigcych tytuty egzekucyjne, przy-
jac¢ z zastrzezeniem, by odwotanie od tych nakazow
uzgodni¢ zordynacjg egzekucyjng.

P. Miszewski zaznacza, ze p. 7 mOwi o0 za-
rzadzaniu majatkiem, niema natomiast przepisu, kto
moze rozporzgdza¢ majgtkiem izby.

P. Pradzynski wnosi, by w p. 7 dodaé
,rozporzadzanie".
P. Gotab zaznacza, ze nie wystarczy powie-

dzie¢ ,rozporzadzanie", gdyz nie obejmie to prawa
zobowigzywania sie.

Uchwalono p. 7 przyja¢ w
pujacej:

zarzgdzanie i rozporzadzanie majat-
kiem izby notarjalnej, Scigganie od czton-
kow sktadek na potrzeby izbyiwystawia-
nie w tym celu nakazéow ptatniczych, kté-

re stanowi¢ bedag tytut egzekucyjny.

redakcji naste-

W p. 8 dodano: zgromadzenia przed sto-
wem izby".

Dodano nowy p. 9

zwotywanie zgromadzen izby i wyko-

nywanie uchwat zgromadzenia.
Punkty 9 i 10 art. 39 projektu skreslono.

Art. 40.

Posiedzenia rady notarjalnej odbywajg sie przy-
najmniej raz na miesiac.

Do waznos$ci uchwal potrzebna jest przynaj-
mniej potowa cztonkéw, liczac w toprzewodniczgcego.

Uchwaly zapadaja wiekszo$cig gtosow. W razie
rownosci gtosow przewaza gtos przewodniczgcego.

P. Miszewski wuwaza ustep pierwszy za zbe-
dny i wnosi o jego skreslenie: posiedzenia Rady od-
bywac¢ sie bedg w miare potrzeby.

Uchwalono ustep 1 art. 40 skreS$li¢.

Ust. 2 uchwalono przeredagowaé, jak naste-
puje:

Do waznoS$ci
jest obecnos$¢
cztonkdw tacznie z prezesem
stepcay.

W ust. 3 w zdaniu
koncu stowo ,,obecnych”.

Na wniosek p. Miszewskiego przeciw gtosom
pp. Glassa i Pragdzyinskiego dodano w ustepie 3
przepis:

Cztonkowie rady notarjalnej nie mo-
gg wstrzymywac sie od gtosowania.

uchwat rady potrzebna
przynajmniej potowy
lub jego za-

pierwszem dodano na
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P. PradzynAski
sie zawsze tajnie.

Uchwalono doda¢ w ustepie ostatnim art.
38 oraz w punkcie 1l-ym art. 34, ze wybory odby-
wajg sie w gtosowaniu tajne m

wnosi, by wybory odbywaty

Art. 41.

Nieusprawiedliwiona nieobecno$¢ cztonka Rady
na posiedzeniu pocigga za sobg kare porzadkowg
grzywny do 100 ztotych. W razie powtdrnej nieo-
becnosci kara ta moze byé podwojona.

P. Pradzynski wnidst o skreSlenie art. 41.

P. Miszewski podziela to zdanie: jezeli czto-
nek rady $wiadomie zaniedbuje swoje obowigzki, lo
nalezy go pociggng¢ do odpowiedzialnosci dyscy-
plinarnej; przepis, zawarty w art. 41, poniza godnos¢
cztonka rady.

Przewodniczacy p. Rymowicz sadzi, ze nalezy
przewidzie¢ moznos$¢ skreslenia takiego cztonka rady,
ktéry opuszcza zebranie bez usprawiedliwienia.

Referent p. Glass wuwaza sankcje art. 41 za
celowg i pozyteczna.

Uchwalono art. 41 wiekszoscig gtosow (prze-
ciw pp. Glassowi i Gotgbowi) skreslic.

Art. 42.

Od uchwaly rady notarjalnej stuzy w terminie
dwutygodniowym prawo odwotania do sgadu apela-
cyjnego (art. 27, ustep 5).

Referent p. Glass wnosi o skreslenie art. 42,
poniewaz uwaza, ze sad nie jest wiasciwym do roz-

poznawania odwotadn od orzeczenia organu samo-
rzagdowego.

P. Gotab jest przeciwny obcigzaniu sadoéw
sprawami, Kktore nie nalezg do wymiaru sprawiedli-
WOoSci.

P. Miszewski sadzi, ze uchylenie uchwaty
rady notarjalnej bedzie mogto nastgpi¢ w drodze

nadzoru, wobec czego art. 42 mozna skreslié.

P. Dbatowski mniema, ze nalezy prawo odwo-
tania przewidzie¢ w niektérych wypadkach na wzér
ordynacji adwokackiej.

Referent p. Glass zaznacza, ze w wypadkach
tych projekt specjalnie odwotanie przewiduje.

Uchwalono  wiekszoscig gtosow
skreslic.

Uchwalono powierzy¢ Referentowi przygo-
towanie przepisdbw o dziatalnosci prezydjum rady
i 0 sposobie sporzadzania pism i aktow w imieniu
rady na wzér projektu ordynacji adwokackiej.

Uchwalono przyjag¢ zasade, ze nazewnatrz
w imieniu rady wszelkie oswiadczenia sktadajg pre-
zes i sekretarz rady, lub ich zastepcy.

art. 42

6/\

P. Pradzynski wnosi, by doda¢ przepis, ze
rada notarjalna ma prawo uzywaé urzedowej pie-
czeci.

Uchwalono wniosek ten przekaza¢ Referen-
towi do zatatwienia.

Wznowienie prac
podkomisji notarjalnej.

Podkomisja notarjalna Komisji Kodyfikacyjnej,
ktérej przewodniczy p. mec. Rymowicz, a ktorej re-
ferentem gtéwnym jest p. rej. Glass, odbyta dotych-
chas dwie sesje, poSwiecone pierwszemu czytaniu
projektu ustawy notarjalnej, a mianowicie:

w dniach 11 — 13 grudnia 1931 r.,, na ktdrej
przeprowadzono dyskusje o0gb6lng oraz rozpoczeto
dyskusje szczeg6towa, doprowadzong do art. 39
projektu (sprawozdanie sumaryczne w Nr. 8, 1931 r,,
sprawozdanie szczeg6towe w Nr. Nr. 2, 3,4, 5 — €
i 7, 1932 r);

w dniach 10 — 14 stycznia 1932 r., na Kktérej
kontynuowano dyskusje szczeg6towa, doprowadzong
na tej sesji do art. 83 projektu (sprawozdanie su-
maryczne w Nr. 3, 1932 /-, sprawozdanie szczeg@-
towe rozpoczynamy w numerze niniejszym).

Kota notarjalne zapytywatly z zainteresowaniem,
kiedy podkomisja notarjalna zamierza pierwsze czy-
tanie projektu zakonczyé.

Pierwotnie, wobec nawatlu pilnych projektéw
ustawodawczych (w szczegdlnosci ordynacja egzeku-
cyjna), ktéremi Komisja Kodyfikacyjna doniedawna
byta catkowicie pochtonieta, zapowiadano, ze kolej-
na i niezawodnie juz ostatnia w pierwszem czytaniu
projektu sesja podkomisji notarjalnej odbedzie sie
dopiero na jesieni.

Ostatnio jednak, wobec posunietych wydatnie
naprzod prac, traktowanych jako pilne, zapadto chwa-
lebne postanowienie, by pierwsze czytanie projektu
ustawy notarjalnej zakonczy¢é przed wakacjami,
i w wykonaniu tego postanowienia Komisja Kodyfi-
kacyjna rozpisata sesje podkomisji notarjalnej na
poniedziatek dnia 30 maja r. b. i dni nastepne.

Sprawozdanie sumaryczne z sesji tej podamy
w jednym z najblizszych numeréw pisma.

Nie mozna watpi¢, ze na zapowiedzianej sesji
pierwsze czytanie projektu ustawy notarjalnej bedzie
doprowadzone do konca, i nalezy mie¢ przekonanie,
ze w wyniku zakonczenia pierwszego czytania Ko-
misja Kodyfikacyjna ogtosi drukiem, w tej czy innej
postaci, wypracowany w ten sposéb projekt, ktory
winien sie sta¢ przedmiotem dalszej dyskusji publicz-
nej w najblizszym okresie.

Do drugiego czytania, ktére niezawodnie roz-
pocznie sie nie wczes$niej niz pdzng jesienig, Komisja
Kodyfikacyjna musi rozporzgdza¢ mozliwie komple-
tnym materjatem dyskusyjnym, ujetym w memorjaly
i artykuty na tamach prasy fachowej.
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7

Dokota punktu VII noweli marcowej

Jeszcze w sprawie
optat komunalnych

Zgodnie z zapowiedzig (j\s 13-2/, str. 7), ogta-
szamy taskawie nam nadestany wywdd p. rej. J.
Glassa w sprawie wyktadni p. VIl art. 1 noweli
z dn. 17 marca 1932 r., opracowauy na proshe Wal-
nego Zgromadzenia Oddziatu Warszawskiego Zrze-
szenia N. i P. H. (Przyp. Red.).

Na tle wydanej $wiezo ustawy o0 zmianie nie-
ktorych przepiséw, dotyczacych finanséw komunal-
nych, w kotach notarjalnych do$¢ zywa toczy sie po-
lemika w przedmiocie pobierania optat komunalnych
od aktéw notarjalnych, poza aktami przejscia prawa
witasnosci do nieruchomos$ci. Mianowicie jedni twier-
dza, ze punkt VIl nowej ustawy z 17 marca 1932 r.
(poz. 223) narazie uchylit obowiagzek notarjuszéw po-
bierania optat komunalnych, drudzy utrzymuja, ze
obowigzek ten pozostal dotychczas w swojej mocy.

Sprobujmy rozwazy¢ te kwestje $cisle ze stano-
wiska zasad prawa. Kwestja prawna sprowadza
sie w danym wypadku do interpretacji milczacego
uchylenia dawnej ustawy przez nowg. Przypomnijmy
sobie, co w tym wzgledzie moéwi autorytatywny ko-
mentarz francuski Colin et Capitanfa, ktory jako
czerpigcy swg wiedze przewaznie nie z abstrakcyj-
nych formutek prawnych, ale zwiecznie zywego zrodta
orzecznictwa sgdowego, najlepiej odbija zycie i jego
wymogi.

Pouczywszy czytelnika, ze uchylenie ustawy
moze by¢ wyrazne albo milczace, autorowie dodaja:
.uchylenie milczace jest to uchylenie, ktore wynika
nie z wyraznego tekstu ustawy, ale ze sprzecznosci
i niewspétmiernosci (incompatibilité), zachodzacej po-
miedzy dawng ustawg a nowg. Jakoz zawsze domnie-
mywaé nalezy, ze ustawodawca pragnat tego i naka-
zal to, co jest roztropne. Bytoby za$ rzecza nieroz-
tropng, gdyby, wydawszy kolejno dwie ustawy z sobg
sprzeczne, zarzadzit, aby obie one obowigzywaly
wspotrzednie. Skoro jedna wytgcza drugg, jasng jest
rzecza, iz w razie zachodzacego konfliktu ustaw, no-
wa ustawa ma nad dawng przewage".

Ozy tego rodzaju niewspdimierno$¢ ustaw w da-
nym wypadku zachodzi? Ustawa z r. 1870 wprowa-
dzita od aktéw notarjalnych optaty state i propor-
cjonalne. Ustawa z dnia 11 sierpnia r. 1923 optate
statg zniosta (art. 15); pozostat tem samem obo-
wigzek pobierania optat proporcjonalnych. Ustawa
z dnia 17 marca r. 1932 stanowi, ze gminy miejskie
na obszarze bylego zaboru rosyjskiego moga pobie-
ra¢ dodatek do procentowych optat stemplowych do
maksymalnej wysokosci 50% optaty stemplowej, i ze
uchwalty gmin miejskich w tym wzgledzie zapadite
podlegajg zatwierdzeniu przez wtadze nadzorczg (p.VII).

W jakiej to ustawie zawarty jest tego rodzaju
modus procedendi? Ustawa marcowa nosi nagtéwek
urzedowy: .Ustawa o zmianie niektorych przepisow
ustaw, dotyczacych finanséw komunalnych®. W uza-
sadnieniu tej ustawy prawodawca sejmowy wyjasnit,
ze, az do przeprowadzenia reformy skarbowosci ko-
munalnej, tymczasowa ustawa o finansach komunal-
nych pozosta¢ musi nadal jako podstawa skarbowos-
ci zwigzkow komunalnych. Nadto w uzasadnieniu
p. VII, o ktéry w danym razie chodzi, czytamy, Ze
w b. zaborze rosyjskim sg nadal pobierane podatki
komunalne od aktéow notarjalnych o stawkach niesta-
tych i Zze ,projektowana zmiana zmierza do opar-
cia powyzszych podatkow na kazdoczeSnie obowig-
zujacych panstwowych optatach stemplowych".

Tym sposobem w danym wypadku nie spostrze-
gamy zadnej sprzecznosci w kolejnem stosowaniu
dawnej ustawy — w zasadzie po najwiekszej czesci
nieuchylonej — i ustawy nowej. Witasnie ze wzgledu
na to, iz nowe optaty komunalne uwarunkowane sg
koniecznos$cig powziecia przez gminy miejskie pew-
nych uchwat i zatwierdzenia tych uchwat w drodze
prawem przepisanej, dotychczasowe optaty komunal-
ne eo ipso uchyleniu nie uleglty. Gdy w przysztosci
gminy miejskie wydadzg uchwaty w przedmiocie do-
datku do procentowych optat stemplowych, przepisy
dotychczasowe, wraz z wejsciem tamtych uchwat
w zycie, automatycznie upadng. Wszelako, dopdki
takie uchwaly nie zapadly, pozostaje w mocy prze-
pis dotychczasowy, jako zadnym przepisem wyraZznie
nie uchylony i z nowg ustawg bynajmniej niepozo-
zostajacy w sprzecznosci.

Domniemywaé za$ tego rodzaju automatycznego
uchylenia przepisu dotychczasowego wraz z wprowa-
dzeniem w zycie ustawy z 17 marca r. 1932 tem bar-
dziej niepodobna, ze nie ulega watpliwosci, iz nie
byto i nie mogto by¢ zamiarem ustawodawcy w dzi-
siejszych czasach ciezkiego przesilenia ekonomiczne-
go czasowo pozbawia¢ gminy miejskie waznego Zrdd-
ta dochodowego.

Argument, wysuniety przez p. Sleszynskiego
(.Nota-Teka“Ne 12), ze w stosunku do optat od uméw
0 przejscie prawa witasnosci do nieruchomos$ci usta-
wa z dnia 21 wrzes$nia r. 1922 (Dz. U., poz. 785), za-
rzadziwszy, iz optaty te nie moga przenosi¢ 4% sumy,
ktora stuzy za podstawe wymiaru panstwowej optaty
stemplowej (art. 2), jednocze$nie orzekta, iz z dniem
wejscia ustawy w zycie dotychczasowe przepisy tych-
ze optat dotyczace przestajg obowigzywac (art. 4),
nie moze mie¢ wptywu na interpretacje ustawy z dnia
17 marca. W rzeczy samej ustawa z 21 wrze$nia
r. 1922 i ustawa z 17 marca r. 1932 sg to dwa akty
ustawodawcze, catkowicie od siebie niezalezne. Nie
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mozna odwotywacé sie od jednej ustawy do drugiej
i wyprowadzaé wnioskOw na zasadzie adagium praw-
nego: qui dicit de uno, negat de altero. Zestawienie
tych dwoch ustaw sejmowych stwierdza jedynie
w spos6b wymowny ten fakt smutny, dostatecznie
prawnikom polskim znany, ze z biegiem czasu usta-
wy polskie z coraz to wiekszym pospiechem i coraz
mniejszg staranno$cig sg redagowane. Z tem wszyst-
kiem trzeba je ttémaczyé z najlepsza wola, wedtug
istotnego zamiaru ustawodawcy i nie godzi sie z na-
zbyt poSpiesznej czesto ich redakcji, na zasadzie
prostych przestanek logicznych, wyprowadzac to,
czego ustawodawca nie napisal, a w kazdym razie,
bez zadnej watpliwos$ci napisa¢ nie chciat.
J. Glass.

Rozporzadzenie wykonawcze
w stadjum opracowania.

Whbrew przewidywaniom, a nawet wbrew pew-
nosci, jakg zywilismy, zapowiadajgc w ostatnim nu-
merze, ze niebawem bedziemy mogli poda¢ konkret-
ne informacje co do ostateczuego stanowiska, jakie
zajmie rozporzadzenie wykonawcze do noweli z dn.
17 marca r. b., nie mozemy jeszcze nic pewnego
w tej sprawie powiedzie¢, albowiem do chwili, gdy
stowa te piszemy, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych
nie doprowadzito prac nad rzeczonem rozporzadze-
niem do art. 15 ustawy o finansach komunalnych.

Wobec tego, ze prace nad rozporzgdzeniem wy-
konawczem przeciggajg sie i w najlepszym razie nie
bedzie ono ogtoszone w Dzienniku Ustaw wczesniej
niz w potowie czerwca, Ministerstwo Spraw Wewne-
trznych zadowolito sie narazie rozestaniem okolnika
do pp. Wojewodéw, w ktérych dato ogdlne wskazow-
ki orjentacyjne co do wykonania noweli z 17 mar-
ca r. b.

Miedzy innemi okolnik ten wzywrn zwigzki ko-
munalne, aby mozliwie rychto powziety uchwaty,
przewidziane w punkcie VII art. 1 wspomnianej no-
weli, nie precyzujac zreszta, jak nalezy postepowac
w miedzyczasie. PoSrednio jednak z przynaglenia te-
go dorozumiewaé sie mozna, ze Ministerstwo stoi na
stanowisku, iz wytworzyta sie luka prawna, ktorg
nalezy wypetni¢, a zalezy to wytacznie od zwigzkéw
komunalnych, ktére we wlasnym interesie muszg
powzig¢ odpowiednie uchwaty, jezeli pragng pobie-
ra¢ dodatki do optat stosunkowych od aktéw notar-
jalnych.

Co do wyjasnienia, jakie przyniesie rozporzg-
dzenie wykonawcze w sprawie pobierania tych do-
datkbw w miedzyczasie, a wiec do czasu zatwierdze-
nia odpowiednich uchwat przez wiladze nadzorcze,
to wchodzg w rachube dwie mozliwosci. W Minister-
stwie Spraw Wewnetnych przewaza raczej opinja, ze

wobec wytworzonej sytuacji najlepiej bedzie, jezeli
rozporzadzenie wykonawcze pominie te spraw#® mil-
czeniem, pozostawiajac jej rozstrzygniecie interpre-
tacji w zwiazku z wytworzong praktykg. Natomiast
w Ministerstwie Skarbu panuje poglad, ze w rozpo-
rzgdzeniu wykonawczem nalezy wyraznie powiedzie¢,
iz z dniem 1 kwietnia r. b. wszelkie przepisy rosyj-
skie w omawianej dziedzinie przestaty istnie¢ i za-
czat dziata¢ nowy system prawny, oparty na posta-
nowieniu punktu VII noweli z 17 marca r. b. bez
zadnego jakiegokolwiek zwigzku z uchylonemi raz
nazawsze przepisami rosyjskiemi z 1863 roku.

Niezaleznie od tego Ministestwo Spraw Wewne-
trznych rozwaza projekt rozestania okdlnika do pp.
Wojewodoéw, jako do wiadzy nadzorczej, powotanej
do zatwierdzania uchwat zwigzkéw komunalnych
w sprawne pobierania dodatkéw do optat stosunko-
wych od aktéw notarjalnych.

Zachodzi bowiem obawa, ze zwigzki komunalne
péjda po najwygodniejszej zresztag dla siebie linji
najmniejszego oporu i uchwalg ryczaltowo pobieranie
tych dodatkéw w wysokosci 50% Tymczasem stawka
ta jest najwyzszg granica, ktdrej przekracza¢ nie
wolno, co oczywiscie nie oznacza, by w kazdym wy-
padku granica ta miata byC¢ osiggnietg. Przeciwnie,
pozadane jest, by stawki te byty indywidualizowane
wedtug rodzajoéw czynnosci prawnych, objetych od-
powiedniemi aktami, gdyz mechaniczne traktowanie
tej sprawy nie bytoby ze stanowiska gospodarczo-
skarbowego uzasadnione.

To tez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych za-
stanawia sie nad utozeniem tabeli orjentacyjnej, we-
dtug ktdérej pp. Wojewodowie zatwierdzaliby stoso-
wne uchwaty zwigzkéw komunalnych.

Mozliwe jest, ze w nastepnym numerze bedzie-
my juz mogli poda¢ stanowisko, jakie zajmie rozpo-
rzadzenie wykonawcze w sprawie wyktadni punktu
VIl art. 1noweli z dn. 17 marca r. b.

Enigmatyczne intencje ustawodawcy.

Zagtebiamy sie w studjowanie sprawozdania ste-
nograficznego z 67 posiedzenia Sejmu Rzeczypospo-
litej z dnia 12 marca 1932 roku w zakresie, dotyczg-
cym dyskusji nad ustawg o finansach komunalnych
(str. 80 — 108).

Sprawozdawca p. pos. Moczulski. Szukamy,
i w dlugim jego referacie znajdujemy w interesujacej
nas sprawie tyle:

P. VII. Art. 15 otrzymuje te

reforme, ze wy-

rownuje sie podatek na terenie Kongresowki i wo-
jewodztw wschodnich do 5096~

Dostownie tyle! Ani stowa wiecej w referacie,
ani w dyskusji! Zadnej kwestji!

Jak widzimy — wyczerpujgco, Scisle i jasno,

ale poprzez krzywe, bardzo krzywe zwierciadto...
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Zycie organizacyjne.

Fundusz wdow i sierot
przy lzbie Notarjalnej we Lwowie.

Lwowska Izba Notarjalna,
pieczy¢ przed nedzg wdowy i sieroty po zmartych
notarjuszach i kandydatach (aplikantach) notarjal-
nych, wytonita przed rokiem komisje, ktora utozyla
projekt regulaminu ,funduszu stalego zaopatrzenia
wdow i sierot po notarjuszach i kandydatach (aplikan-
tach) notarjalnych przy lzbie Notarjalnej we Lwo-
wie.* Fundusz ten ma by¢ administrowany przez
Izbe i dziata¢ na obszarze Lwowskiego Sadu Apela-
cyjnego.

Projekt rozestano do wszystkich notarjuszéw
i aplikantéw celem zaznajomienia sie i zgltoszenia
uwag do 15-go maja b. r., gdyz na dzien 6 czerwca
ustalono termin Walnego Zgromadzenia notarjuszéw

starajgc sie zabez-

Iwowskiej lzby Notarjalnej, ktére ma projekt osta-
tecznie uchwalic.

Dola wdow i sierot oddawna najbardziej lezata
na sercu pandw Prezesa i Wiceprezesa lzby Notar-

jalnej we Lwowie i jezeli zabezpieczenie wdow i sie-
rot stanie sie faktem, to bedzie to niezniszczalnym
pomnikiem dla Obu inicjatoréw tej akcji. Dzieto zre-
alizowane wusunie jedng z najbardziej przykrych
spraw: widok poniewierania sie kobiet, ktérych me-
zowie nie umieli lub nie zdazyli zabezpieczy¢ im
ludzkiego bytu, i dzieci, zdanych na jatmuzne.

PowitaC tez nalezy realizacje takiej akcji z naj-
wiekszem uznaniem. Moze dobry przyktad podziatla
na reszte pracownikéw notarjatu. Sadzimy, ze na-
wet nie powinno podlega¢ dyskusji, ze rozszerzenie
takiego ubezpieczenia na reszte obszaru Rzeczypo-
litej jest postulatem najblizszej chwili. Cowiecej, mo-
ze bytoby wskazanem odroczy¢ ostateczne uchwa-
lenie regulaminu na czas krotki, porozumiec sie zre-
prezentacjg reszty obszaréw i utworzy¢ fundusz za-
bezpieczenia dla wszystkich cztonkéw notarjatu
i hipoteki.

Odpowiadataby taka akcjg dazeniu do unifikacji
i Scistego zblizenia sie wzajemnego, a materjalnie
przyniostaby same korzysci: postawitaby przy swej
masowos$ci w krotkim czasie mocno na nogi insty-
tucje samg i databy niestosunkowe pomniejszenie

sktadek.
D.

Zamieszczajac powyzsze uwagi, taskawie nam
nadestane przez jednego z notarjuszoéw matopolskich,
gorliwego i cenionego przyjaciela naszego pisma,

przytgczamy sie z catego serca do stdw goracego
uznania, jakie autor wyraza pod adresem inicjato-
row i realizatorow doniostego dzieta, jakie podjeta
Izba Notarjalna we Lwowie.

Istotnie, jest ponizej godnos$ci notarjatu, jako
powaznej w stuzbie spoteczeAstwa i Panstwa insty-
tucji, by wdowy i sieroty po rejentach, kandydatach
i pracownikach notarjalnych, musiaty by¢ zdane
na taske ludzkg. Przez czynnag samopomoc w tro-

sce 0 dobro wszystkich pracownikéw kazdej insty-
tucji najdosadniej wyraia sie jej warto$¢ ideowa
i moralna.

Rzucong przez autora powyzszych uwag mysl

uruchomienia ogdlno-polskiego ubezpieczenia czton-
kow notarjatu i hipoteki na wypadek $mierci lub
niezdolnos$ci do pracy, jako pierwszego pomostu wza-
jemnego porozumienia i wspétdziatania, goraco wi-
tamy i wzywamy czytelnikbw do wypowiadania sie
w tej sprawie.

Walne Zebranie
Zrzeszenia N. i P. H.

Dnia 8 maja r. b. odbyto sie w Warszawie w je-
dnej z sal posiedzen Sadu Okregowego doroczne
zwyczajne Walne Zebranie Zrzeszenia Notarjuszéw
i Pisarzow Hipotecznych.

Zebranie zagait Prezes Zarzadu Gidéwnego Zrze-
szenia p. rej. Z Hubner, poswiecajac stowa wspo-
mnienia zmartym w ubiegtym roku rejentom i pisa-
rzom hipotecznym, a w szczeg6lnosci uczcit w gora-
cych stowach pamie¢ nieodzatlowanego Bronistawa
Okotowicza, b. Prezesa Zarzadu Gtoéwnego i cztonka
honorowego Zrzeszenia, ktéry potozyt tak wielkie
zastugi dla zycia zbiorowego notarjatu.

Na wniosek Zarzagdu Gidwnego, przedstawiony
przez p. Prezesa Hubnera, Zebranie postanowito je-
dnomyS$lnie utworzy¢ fundusz stypendjalny
im. Bronistawa Okotowicza i wezwac czton-
kéw Zrzeszenia do zasilania tego funduszu.

Na przewodniczacego Zebrania powotano przez
aklamacje p. rej. K. Rossmana z todzi, ktory za-
prosit na asesoréw pp. rej. W. Hotownie (Wilno),

pis. J. Moldenhawera (Piotrkow), rej. L. Kaz-
nowskiego (Ptonsk) i pis. W. Anteckiego
(Warszawa). Prowadzenia protokutu podjat sie p. pis.

hip. W. Olewski (Warszawa).

Z kolei p. Prezes Hubner odczytat sprawoz-
danie z dzialalnoSci Zrzeszenia za rok ubiegly, zamy-
kajac je apelem do wzmocnienia ducha spoistosci
korporacyjnej w szeregach organizacji. Na wniosek
przewodniczgcego Zebranie gorgcym oklaskiem wy-
razito podziekowanie Zarzagdowi Gtdwnemu, a w szcze-

— 337 —



10

go6lnosci p. Prezesowi Hubnerowi, za usilng i ofiarng
prace w okresie sprawozdawczym.

. Zkolei p.rej. W. D. Paszkowski ztozyt spra-
wozdanie z dziatalnoSci Sadu Kolezenskiego, a p. rej.
A. Sleszynski odczytat protokut Komisji Rewi-
zyjnej.

Wszystkie sprawozdania zostaty jednomysSlnie
przez Zebranie zatwierdzone.

W dalszym ciggu po referacie p. rej. W. D. Pasz-
kowskiego przystagpiono do dyskusji nad zmiang
przepiséw statutu, dotyczacych Sadu Kolezenskiego.
Zaproponowane przez referenta zmiany Zebranie znacz-
ng wiekszoscig gtosow uchwalito w catosci. Zmiany
te niebawem na tamach pisma omoéwimy.

Przystgpiono do nastepnego punktu porzadku
dziennego, a mianowicie do wyborow do wiadz
Zrzeszenia.

Ustepujacy wedlug starszenstwa cztonkowie
Zarzadu Gtownego pp.: Anteck i,Jelnicki i Ross-
man wybrani zostali ponownie przez aklamacje.

Do Sadu Kolezenskiego wybrano pp.: Antec-
kiego, Jelnickiego, Jurkiewicza, Olew-
skiego, Paszkowskiego i Zaborowskiego.

Do Komisji Rewizyjnej powotano pp.: Jurkie-
wicza, Pomykalskiego i Sleszynskiego,

Po przeprowadzeniu wyboréw przystgpiono do
dyskusji nad zgtoszonemi na Walne Zebranie wnios-
kami. Wnioski te dotyczylty spraw podatkowych,
etyczno-zawodowych i ogélno-zawodowych. Dyskusja
nad wnioskami miata przewaznie charakter orjenta-
cyjny, stajgc sie punktem wyjscia dalszych prac Za-
rzadu Glownego Zrzeszenia w doniostych sprawach,
wnioskami temi objetych.

Po wyczerpaniu dyskusji nad wnioskami p. Pre-
zes Hubner poruszyt palacg sprawe utworzenia
przy Zrzeszeniu Kasy Pozyczkowej, a to wo-
bec koniecznosci przyjscia z pomoca cztonkom orga-
nizacji, ktérzy w obecnych tak trudnych czasach co-
raz czesciej zwracajg sie do Zarzagdu Gtéwnego o udzie-
lenie pozyczek, a statut Zrzeszenia takiego trybu nie
przewiduje.

Zebranie z catg zyczliwoscig przyjeto mysl utwo-
rzenia odrebnej instytucji samopomocowej przy Zrze-
szeniu, narazie za$, do czasu opracowania i uchwa-
lenia odpowiedniego projektu, upowaznito Zarzad
Gtéwny do udzielania cztonkom Zrzeszenia pozyczek
w wyjatkowych wypadkach do oznaczonej wysokosci.

Zarzad Gioéwny Zrzeszenia N. i P. H. ukonstytuo-
wat sie na rok 1931/32, jak nastepuje: Prezes — p. Z
Hiibner, vice-prezes —p. M.Kurman, sekretarz—
p. K Hettlinger, zastepca sekretarza—p. W. An-

tecki, skarbnik—p. R. Jelnicki, zastepca skarb-
nika—p. W. Olewski, cztonkowie bez mandatéow
pp. J. Glass, W. Roman, K Rossman.

Sad Kolezenski Zrzeszenia powotat na prezesa
p. W. D. Paszkowskiego i na vice-prezesa p.
W. Olewskiego.

Lokal klubowy
Zwigzku P. N. i H.

Prace nad urzadzeniem lokalu klubowego Zwiagz-
ku P. N. i H., pod og6lnem kierownictwem Prezyd-
jum Zarzadu Giéwnego i przy energicznym wspot-
udziale gospodarza lokalu kol. Rowickiego, sg w pet-
nym toku.

Niezawodnie w ciggu maja jeszcze lokal bedzie
urzadzony o tyle, ze nastapi oddanie jego do uzytku
cztonkéw Zwigzku i zaproszonych gosci. Rozkiad
godzin klubowych i warunki korzystania z lokalu
we wiasciwym czasie podamy do wiadomosci.

Wedtug zamierzen, ktore Kkierownicy Zwigzku
szeroko sobie zakreslajg, co z uznaniem podkreslié
wypada, lokal klubowy sta¢ sie ma nietylko os$rod-
kiem zycia towarzyskiego, ale i terenem pracy popu-
larno-naukowej. Istniejg zamiary zorganizowania
cyklu odczytowego z réznych dziedzin prawa, kursow
uzupetniajacych dla miodszych pracownikéw notar-
jatu, wyktadéw z dziedziny notarjalno-hipotecznej
na poziomie akademickim, i t. p. Nie mozna watpic,
ze usitowania te spotkajg sie z wszechstronnem po-
parciem czolowych przedstawicieli Swiata notarjalno-
hipotecznego, ktdrzy niezawodnie nie poskagpig swe-
go czasu, wiedzy i dosSwiadczenia, aby przyjs¢ z po-
mocg organizatorom w ich tak chwalebnych zamie-
rzeniach.

*

Dnia 19 maja r. b. odbyto sie w lokalu Zwigzku
walne zebranie cztonkéw Kota Pan przy Zarzadzie
Gtownym Zwigzku.

Po przyjeriu odczytanych przez przewodniczg-
cg zebrania p. W. Krasuskg protokutéw z lat ubieg-
tych, powotano nowy zarzad w nastepujgcym skia-
dzie: p.p. J. Sobieszczakéwna (prezes), J. Kurniewi-
czowa (wice-prezes), W. Krasuska (sekretarz), J, Li-
szewska (skarbnik), H. Parzychdwna, S. Sniegocka,
L. Straszakéwna; F. Rybinska i N. Stanska (zastepcy).
Do Komisji Rewizyjnej wybrano p.p. M. Kuttowne,
J. Czajkowska i K. Sienkiewiczéwne.

Postanowiono posiedzenia Zarzadu Kota odby-
waé w pierwszg $rode kazdego miesigca. W celu
nawigzania $cislejszych stosunkéw kolezenskich oraz
krzewienia zycia towarzyskiego uchwalono: urzadzac
zebrania towarzyskie, koncerty, czarne kawy, orga-
nizowa¢ wspdlne wycieczki i t. p.

W dalszym ciggu obrad omawiano sprawe urzg-
dzenia, otwarcia i poswiecenia nowego lokalu Zwigzku.

Kancelarja Zwigzku w lokalu przy ul. Miodowej
Nr. 10 czynna jest codziennie w godz. 10 rano—6 po-
pot., dla interesantow w godz. 4 — 6 popot.

Wptacajcie prenumerate
na konto P. K. O. 15.055.
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Zj codzienne] praktyk” do dyskusji.

Niekwestyjna kwestja.

Optata hipoteczna od tresci na wpis
zabezpieczajgcy przyznanag pozyczka
Towarzystwa Kredytowego.

Nasze ustawy fiskalne, a w pierwszym rzedzie
ustawa stemplowa, nierzadkie i nietatwe nasuwajg
kwestje, ktore winny budzi¢ wysitki prawnikoéw-prak-
tykow ku trafnemu i jednostajnemu rozwigzaniu tych
kwestji.

Tembardziej jednak, gdy ustawa jest wyraZna,
niepozadana jest rozbiezno$¢ praktyki.

Uwagi te nasuneta mi rozbiezno$¢ pratyki nie-
ktérych kancelarji notarjalnych w Warszawie przy
stosowaniu art. 37 Przepisow tymczasowych o kosz-
tach,,sgdowych (Dz. U. rok 1928, Nr. 54 p. 520) przy
aktach wyptaty pozyczek Towarzystw Kredytowych.

Artykut ten, stanowigc proporcjonalng optate
sgdowg od wpisOw hipotecznych o wartosci pieniez-
nej, powiada dostownie: ,Warto$¢ (wpisu) ustala sie
w kwocie, ktora jest podstawag wymiaru optaty stem-
plowej od czynnosSci prawnej, z ktorej wynika pra-
wo, bedgce przedmiotem tresci".

Jasnem jest tedy, ze suma, ktdra przyjeta zo-
stata jako podstawa do okre$lenia optaty stemplowej,
jest rowniez podstawg do okre$lenia proporcjonalnej
optaty sadowej od wpisu hipotecznego.

Niektére kancelarje notarjalne optate od wpisu
zabezpieczajacego przyznang pozyczke Towarzystwa
Kredytowego obliczajg nie od nominalnej sumy po-
zyczki, lecz podiug kursu gietdowego listébw zasta-
wnych.

Jest to oczywiscie biedne.

Od przyznanej w listach zastawnych pozyczki
Towarzystwa Kredytowego optata stemplowa w sto-
sunku 05% pobierana jest na zasadzie art. 114 Ust.
Stempl. od sumy nominalnej, wedtug tekstu tego ar-
tykutu ,,od sumy obligacji". Optata ta jest uiszczana
bezposrednio przez Towarzystwo, a zatem akt wypta-
ty pozyczki na zasadzie art. 120 p. 3 Ust. Stempl.
wolny jest od optaty stemplowej. Gdy tedy optata
stemplowa pobrana zostata od sumy nominalnej, ob-
liczenie optaty od treSci podtug kursu gietdowego
jest wyraznem uchybieniem art. 37 Przepisow Tymcz.
0 kosztach sgdowych.

Oczywiscie obliczenie wartosci listbw wedtug
kursu gietdowego, zgodnie z art. 8 Ustawy Stempl.,
bedzie stosowane we wszystkich innych wypadkach
obrotu listami zastawnemi, a wiec i w wypadkach
zaciggniecia pozyczki w listach zastawnych poza wy-
padkami zaciggniecia pozyczki od instytucji emituja-

cych, bo wtedy tak optata stemplowa od umowy,
jako tez optata od treSci bedg miaty jedng podstawe
opodatkowania.

Wszelkie argumentacje w rodzaju, ze Towarzy-
stwo wypuszczajgce listy stusznie placi stempel od
nominalnej wartosci listow, bo po wylosowaniu listow
musi zwroci¢ ich wiascicielom warto$¢ pari, zaciaga-
jacy za$ pazyczke otrzymuje listy wartosci gietdowej,
dlatego od wpisu hipotecznego nie powinien optacac
podatku od wartosci nominalnej, pomingwszy fakt,
ze nie Towarzystwo, lecz zaciggajacy pozyczke uisz-
cza oba podatki, sg tak btahe i nierealne, iz uwazam
za zbyteczne z tymi pogladami polemizowaé, bo wy-
razny tekst ustawy wszelkie podstawy do sporéw
usuwa.

W. D. Paszkowski.

Z wywodami powyzszymi zgodzi¢ sie nie moge.

Jak wyzej przytoczono, ,warto$é (tresci) ustala
sie w kwocie, ktéra jest podstawg wymiaru optaty
stemplowej od czynno$ci prawnej, z ktérej wynika
prawo, bedace przedmotem tresci" (art. 37 zd.
2 Przep. tymczas. z 25 kwietnia r. 1928 o kosztach
sgdowych). Zachodzi przeto pytanie: jaka czynno$c
prawna jest podstawag wymiaru optaty stemplowej
przy wyptacie pozyczek Towarzystw Kredytowych?
Oczywiscie sam akt wyptaty pozyczki, ktdry nie jest
bynajmniej identyczny z czynno$cig emisji listow
zastawnych.

W rzeczy samej ,nha mocy otrzymanego zaswiad-
czenia (0 przyznaniu przez Dyrekcje Gtéwng pozycz-
ki na dobra) wtasciciel dobr zezna we wiasciwej ksie-
dze wieczystej akt zaciggniecia pozyczki" (art. 112
ust. Tow. Kred. Ziem. w Warszawie z 4 wrze$nia
r. 1922, Dz. Ust., Nr. 79, poz. 720). Dopiero ,po za-
twierdzeniu przez wydzial hipoteczny aktu zaciaggnie-
cia pozyczki, osoby, majace otrzymac cato$é lub czesé
tej pozyczki w listach zastawnych lub gotowizng,
otrzymajg w Dyrekcji Gidéwnej wskazane w decyzji
wydziatu hipotecznego sumy* (art. 123). Same za$
»listy zastawne, wystawiane bedg w miare udzielania

pozyczek na sume, rowng cyfrze kazdej pozyczki"
(art. 135).
Analogiczny tryb postepowania spotykamy

i w ustawie Towarzystwa Kredytowego m. Warsza-
wy z r. 1870. ,Wyptata pozyczki dopetniong zostaje
w kancelarji hipotecznej... jezeli wydziat hipotecz-
ny... zatwierdzi akt w tej mierze zeznany" (§ 25).
,P0 zatwierdzeniu przez wydziat hipoteczny aktu
wyptaty pozyczki, takowa wpisuje sie w wiasciwe
miejsce wykazu hipotecznego; poczem osoba delego-
wana ze strony Towarzystwa przedstawia listy za-
stawne wydziatowi hipotecznemu" (8§ 27).
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A zatem czynnoscig, ktora jest podstawg wymia-
ru optaty stemplowej i przy ktorej zaprojektowang
zostaje tre$¢ do wykazu hipotecznego, jest akt zacigg-
nigecia przez wiasciciela nieruchomosci pozyczki To-
warzystwa. Na skutek tego aktu, w razie gdy wy-
dziat hipoteczny akt zatwierdzi, nastepuje wyptata
listow zastawnych (lub, jak to moze mieé¢ miejsce
w Tow. Kred. Ziem., wyptata ekwiwalentu w goto-
wiznie), od ktérych jest pobierana optata stemplowa
»W zasadniczej wysokosci 05% od sumy zobowigza-
nia" (art. 114 u. o o. s.). Pobieranie w tym wypadku
optaty stemplowej od sumy zobowigzania — wedtug
nominalnej wartosci listow zastawnych — oparte na
przepisie specjalnym art. 114, stanowi wyjatek od
og6lnej zasady art. 8 tejze u. o o. s., nakazujgcego
ocenia¢ papiery wartoSciowe wedtug kursu gietdo-
wego. Wyjatek ten, jako z natury rzeczy ulegajacy
interpretacji Scistej, nie moze by¢ rozszerzany na
inne wypadki, w szczeg6lnosci na oszacowanie tre-
§ci do wykazu, projektowanej na zasadzie aktu wy-
ptaty pozyczki Towarzystwa. Listy zastawne, emito-
wane przez Towarzystwo, optacajg stempel wedtug
wartosci nominalnej ze wzgledu na to, iz po uplywie
terminu amortyzacji ulegajg zaptacie w sumie nomi-
nalnej. Tymczasem pozyczka, zabezpieczana na hipo-
tece, winna by¢é z natury rzeczy oszacowana, na za-
sadzie ogodlnej: wedtug kursu gietdowego, jak to ma
miejsce przy wszystkich tranzakcjach hipotecznych—
przy sprzedazy z wolnej reki, jak roéwniez przy
sprzedazy nieruchomosci przez licytacje. Dlaczegoz-
by samo zabezpieczenie pozyczki ulega¢ miato prze-
pisom odrebnym?

W ten spos6b od wpisu, zabezpieczajacego po-
zyczke Towarzystwa Kredytowego nalezy obliczac
optate stemplowa wedtug kursu gietdowego listow
zastawnych, zgodnie z ogo6lng zasadg art. 8 u. o o. s.,
poniewaz wyjatkowy przepis art. 114 tejze ustawy do
aktow wyptaty pozyczki Towarzystwa Kredytowego
nie ma zastosowania.

J. Glass.

Rozwigzanie darowizny

przez akt pdzniejszy za wzajemng zgodg obda-
rowanego i darczyncy.

Z powodu wyjasnienia w przedmiocie uniewaz-
nienia, a raczej odwotania darowizn, przytoczonego
w dziale ,Poradnik" na str. 23 czasopisma , Notarja-
tu i Hipoteki" w Nr. 5—6 z dnia 15 lutego r. b., prze-
sytam ponizszg mojg opinje:

Whbrew temu wyjasnieniu uznaje, Ze darowizna
moze by¢ rozwigzang za zgodg 0sOb interesowanych.
Darowizna nalezy do umoéw dwustronnych, w ktorych
niezaleznie od specjalnej wzmianki w art. 953 K. C,
zgodnie z art. 1184 K. C. domniemywa sie zawsze
warunek rozwigzujacy na wypadek, gdy jedna ze
stron zobowigzaniu swemu zado$é nie uczyni.
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Gdy zatem darowizna byta uczyniona pod wa-
runkiem sptat, ktdrych obdarowany nie chce lub nie
moze sptaci¢, ma tu zupetne zastosowanie art. 2044
K. C., w mys$l ktdrego moze nastgpi¢ uktad pojed-
nawczy, konczacy spor wszczety lub uprzedzajgcy
spor powsta¢ majacy, w drodze jakowego uktadu
moze nastgpi¢ rozwigzanie darowizny.

A i wogole, gdy darowizna, dokonana pod pew-
nym warunkiem, zgodnie z art. 1184 i 953 K. C. moze
by¢ rozwigzang sadownie, nie widze przyczyny, by
nie mogta by¢ rozwigzang dobrowolnie w formie
aktu, gdy nastgpito porozumienie stron.

Przykiad: Ojciec podarowatl synowi gospodar-
stwo rolne przestrzeni 5 morgéw z mizernym dom-
kiem, zobowigzujagc go do wydawania sobie alimen
tbw oraz do wyptacenia rodzenstwu (dwie siostry
i brat) po 1.500 zt. na udzialy obowigzkowe (razem
4500 zt). Gdy ziemia spadta w cenie, warunki te
okazaly sie zbyt ucigzliwe, i ojciec z synem wobec
nieprzyjecia jeszcze udziatdw przez reszte rodzenstwa,
rozwigzali te darowizne aktem notarjalnym za zobo-
pélng zgoda, co uznaje za zupetnie stuszne i pra-
widtowe.

B. Flanussowski
rejent w Lomzy.

Mojem zdaniem, nalezy podda¢ rewizji odpo-
wiedZ, udzielong p. Wactawowi Giowackiemu w Gar-
wolinie na str. 23 ,Nota-Teki“ z dnia 15 lutego r. h.
Nr. 5/6.

Prawo pozwala stronom zawiera¢ umowy, jakie
uznaja za wihasciwe, procz umdéw wyraznie prawem
zabronionych. Wolno jest réwniez umowe rozwigzaé
(art. 1134 K. C.). Sa naturalnie wyjatki, naprz.: umo-
wa przedslubna nie moze by¢ po zawarciu matzen-
stwa zmieniona (art. 209 K. C. P.).

Kazda umowa sprzedazy, darowizny, spéiki it. p.,
cho¢by najformalniej zawarta, moze kry¢ w sobie
dla jednej ze stron z réznych powoddéw (pomyiki,
niskiego oszacowania, niezaptacenia ceny, niewyko-
nania warunkoéw i t. p.) pokrzywdzenie, a wiec moze
by¢ Zrédtem proceséw. Proces strony moga przeciaé
lub uprzedzi¢ zawarciem uktadu pojednawczego, roz-
wigzujgcego niewygodng umowe. Art. 1658 K. C. wy-
licza r6zne powody do rozwigzania umowy.

W obecnej ustawie stemplowej rowniez znajduje
sie w 8 4 przepis o0 zniesieniu istniejgcego stosunku
prawnego. Ustawa stemplowa rosyjska zawierata
przepis, na mocy ktérego Skarb zwracatl optate alje-
nacyjng od sprzedazy, o ile rozwigzanie sprzedazy
nastgpito przed uptywem 2 lat.

A. Plebanek

z kancelarji not. Kossa w Czestochowie.

W Poradniku ,,Nola-Teki" (Nr. 5—6), na skutek
zapytania p. Wactawa Glowackiego, zamieszczona zo-
stata odpowiedz, ze oSwiadczenie stron zainteresowa-
nych, dobrowolnie uniewazniajgce dokonang poprzed-
nio i prawidtowo przyjetg darowizne, pozostanie
bezskuteczne.

W zwigzku z powyzszg odpowiedzig pozwalam
sobie wyrazi¢ zdanie, ze dobrowolne rozwigzanie
wszelkich umoéw, a wiec i darowizny nie jest przez
prawo zabronione. Rozwigzanie darowizny, dokonanej
na rzecz dzieci, moze nastgpi¢ z powodu nieporozu-
mieA rodzinnych, jako to: sporéw pomiedzy darczyn-
cg i obdarowanym z tytutu alimentéw, pretensji innych
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dzieci darczyncy, pokrzywdzonych wskutek darowiz-
ny i t. p. W wielu wypadkach obdarowany, wskutek
tych nieporozumien, zrzeka sie darowizny i oddaje
darczyncy z powrotem podarowang nieruchomosgé,
zwiaszcza gdy nieruchomo$¢ te otrzymat na udziat
majatkowy. Wd&weczas, za zgoda obu stron, nastepuje
rozwigzanie darowizny i rzeczy powracajg do daw-
nego stanu.

Rozwigzanie darowizny, mojem zdaniem, nie sta-
nowi nowej darowizny i nie moze by¢ uwazane za
sprzedaz; podlega optacie stemplowej z art. 4 i 139
ustawy stemplowej.

J. Sadowski

z kancelarji not. Modrzew-
skiego w "Lublinie.

Powyzsze uwagi w sprawie odwotania darowizny
sg stuszne i w mys$l art. 1134 K.C. mozna darowizne
rozwigzac.

Jednakze do powyzszych uwag konieczne sg
pewne wyjasnienia. Darowizna z natury swej jest
umowa jednostronng, a nie dwustronng (Planiol 8§ 4.
O testamentach i darowiznach), a jedynie darowizne
uczyniong z obowigzkiem wykonania przez obdaro-
wanego pewnego warunku mozna uwazaé za umowe
dwustronng.

Darowizna, jako umowa darma, nie moze kry¢
w sobie pokrzywdzenia.

Art. 1658 K. C. nie mozna stosowac do rozwig-
zania roznych umoéw, lecz jedynie do umowy sprze-

EDMUND SZABLOWSKI, adwokat.
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dazy albowiem artykut ten odnosi sie wytgcznie do
sprzedazy.

Odwotanie umowy darowizny na mocy zezwo-
lenia stron nie na mocy wstecznej i nie moze nor-
mowacé praw 0s6b trzecich, nabytych przed odwota-
niem. Tak wiec, dobrowolne rozwigzanie darowizny
z powodu niewypetnienia warunku nie pociggnie za
sobg skutkéw, przewidzianych w art. 954 K. C.

Co do zamieszczonego wyzej przykiadu, to da-
rowizna, potgczona ze sptatami na rzecz oséb trze-
cich, zawiera w sobie umowe na korzys¢ trzeciego,
przewidziang w art. 1121 K. C. i w mys$l zamiesz-
czonych pod tymze artylutem orzeczen, zaréwno
sagdow francuskich jak i b. senatu, akceptacja umowy
na korzys$¢ trzeciego moze nastapi¢ w jakiejkolwiek
formie, bez wzgledu na to czy byta uczyniona pod ty-
tutem darmym, a nawet bez wiedzy zaréwno tego,
ktory zastrzegt zobowigzanie na korzys$¢ trzeciego,
jak i tego, ktéry przyjat na siebie wykonanie zo-
bowigzania.

Wobec tego wspomniany w powyzszym przykia-
dzie akt rozwigzania darowizny nie mozna uznaé za
stuszny i prawidtowy, albowiem przy rozwigzaniu
darowizny uczynionej z zastrzezeniem jakiejkolwiek
korzysSci na rzecz osoby trzeciej, w akcie rozwiaza-
nia powinni bra¢ udziat nie tylko darczynca i obda-
rowany, lecz réwniez osoba zainteresowana.

Jozef Szonert.

Protokut Walnego Zgromadzenia
Spotki Akcyjnej

Il. Kwestja prawomocnosci zgromadzenia.

Zgromadzenie spOtki akcyjnej uwaza sie za pra-
womocne, o ile: 1) zostato nalezycie zwotane i 2) jest
na niem reprezentowana dostateczna ilo$¢ akcji. Zie
zwotanie zgromadzenia, badZ tez brak guorum pocig-
ga za sobg niemozno$¢ odbycia zgromadzenia.

Kwestja ta, przy sporzadzaniu przez notarjusza
protokutu zgromadzenia, bytaby moze obojetna, gdy-
by nie to, ze art. 73 pr. o sp. akc. wymaga, aby
w protokule stwierdzona zostata miedzy innemi pra-
widtowos¢ zwotania zgromadzenia i jego zdolnosé
do powziecia uchwat.

Kto jednak ma stwierdza¢ te dwa fakty, tak
niezmiernie wazne, decydujace o losach catego zgro-
madzenia?

Sprawa protokutu walnego zgromadzenia sp.
akc. poruszana juz byta natamach ,Przegladu Prawa
Handlowego* (Nr. 1 z r. 1931) przez mec. H. W.
Kona, ktory, wyjasniajac, ze protokut walnego zgro-
madzenia sp. akc. nie wymaga zadnej specjalnej for-
my, a zatem i formy aktu notarjalnego, wyrazit po-
glad, ze osobg powotang do stwierdzenia prawomoc-
nosci zgromadzenia jest notarjusz, notarjusz wiec
obowigzany jest w sporzadzanym przez siebie proto-
kule stwierdzi¢ zardwno prawidtowo$¢ zwotania zgro-
madzenia, jak i jego zdolno$¢ do powziecia uchwat.

Powyzszy poglad na tak dalego siegajacy obo-
wigzek notarjusza stwierdzania prawomocnosci zgro-
madzenia uwazam za niestuszny, chocby dlatego, ze
prawo o sp. akc. o takim obowigzku ani stowem nie
wspomina. Alei inne wzgledy przeczg temu pogladowi.

Prawidtowo$¢ zwotania zgromadzenia obejmuje
nastepujagce momenty: 1) zgromadzenie winno byc¢
zwotane przez przewidziane w prawie o sp. akc. wia-
dze (zarzad, rada nadzorcza, sedzia rejestrowy)
i w siedzibie spotki; 2) zawiadomienia o zgromadze-
niu winny by¢é zamieszczone w ustawowych termi-
nach w odpowiednich czasopismach, przyczem porzg-
dek dzienny winien w pewnych wypadkach odpowia-
da¢ wymaganiom ustawy (art. 57 pr. o sp. akc.);
3) przed odbyciem zgromadzenia zachowane by¢ ma-
ja formalnosci, przewidziane w art. 59 i 60 pr. sp.
akc. (ztozenie akcji na okaziciela w ustawowym ter-
minie w zarzadzie spOtki, wyltozenie réwniez w usta-
wowym terminie listy akcjonarjuszéw, uprawnionych
do uczestnictwa w zgromadzeniu).

Brak ktoregokolwiek z wymienionych wyzej
momentéow Swiadczy o nieprawidtowem zwotaniu
zgromadzenia, a zatem stwierdzenie prawidtowosci
zgromadzenia obejmuje uprzednie stwierdzenie dopet-
nienia wszystkich wymienionych warunkoéw.
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Wydaje mi sie, ze swierdzenie przez notarjusza
takich momentow, jak formalnosci, przewidziane
w art. 59 i 60 prawa o sp. akc. (zapisy w ksiedze
akcyjnej conajmniej na 7 dni przed odbyciem zgro-
madzenia, ztozenie akcji na okaziciela w zarzadzie
spotki réwniez na 7 dni przed odbyciem zgromadze-
nia, wytozenie w lokalu zarzadu spotki listy akcjo-
narjusz6w na przeciag trzech dni powszednich przed
odbyciem zgromadzenia) jest rzeczg nawet niemozli-
wg pod wzgledem technicznym.

Pozatem notarjusz, badajagc poszczegdlne mo-
menty, skladajace sie na prawidtowos$¢ zwotania zgro-
madzenia, wystepowatby do pewnego stopnia w cha-
rakterze kontrolera tego organu, ktéry zgromadzenie
zwotat; gdyby tak w istocie miato by¢, niewatpliwie
prawo o sp. akc. przyznatoby notarjuszowi wyraZzne
uprawnienia do przeprowadzania tego rodzaju kont-
roli. Jednakze uprawniern takich prawo o sp. akc.
nie przewiduje.

Nie nalezy, mojem zdaniem, zapomina¢ o tem,
ze spotki akcyjne posiadajg jakby autonomje, zakres-
long statutem i prawem o sp. akc.; autonomja ta jest
ograniczona, jesli chodzi o spo6tki o znaczeniu pan-
stwowem lub posiadajgce charakter uzytecznosci pu-
blicznej. Wszystko wiec, co sie w spélce dzieje,
a wiec dziatalno$¢ zarzadu, sprawowanie kontroli,
wybory wiadz, powziecie tych Ilub innych uchwat
przez wiadze spotki, jest sprawg wewnetrzng spotki
i jakakolwiek ingerencja obca do tych spraw jest
niedopuszczalna. Na strazy nalezytego wykonania
tej autonomji stojg przedewszystkiem przepisy prawa
0 sp. akc. i statutu, ktére muszag by¢ bezwzglednie
zachowywane w tych lub innych wypadkach; niemo-
zliwosci przekroczenia tych granic autonomji ze
wzgledu na interes os6b trzecich strzeze sedzia re-
jestrowy, o ile chodzi o sp6tki podpadajgce pod sy-
stem normatywny, oraz panstwowe wiladze nadzorcze
1tenze sedzia rejestrowy, o ile chodzi o spotki, pod-
legajace systemowi koncesyjnemu; ze wzgledu za$
na interes samych akcjonarjuszéw i wiadz spoétki —
skarga z art. 74 i 76 prawa o sp. akc.

Skora wiec spétka sama sie rzadzi, niepodobien-
stwem jest bez wyraznego w tym przedmiocie prze-
pisu prawnego dopuszczanie osoby obcej spoice,
w tym wypadku notarjusza, do sprawdzania nalezy-
tego zwolania zgromadzenia i przeprowadzania zwig-
zanej z tem kontroli. Kwestja dobrego czy ztego zwo-
tania zgromadzenia jest rowniez wewnetrzng sprawg
spotki, a interes akcjonarjuszéw i wiadz spéiki chro-
niony jest przez wyzej wspomniang skarge z art. 74
i 76 prawa o sp. akc.

Z powyzszego wynika, ze stwierdzenie prawo-
mocnosci zgromadzenia musi nastgpi¢ przez osoby ze
spotki, w zadnym za$ razie przez osoby spotce obce.
Zaznaczy¢ wypada, ze Swiadomie niezgodne z rzeczy-
wistoscig przedstawienie walnemu zgromadzeniu od-
powiednich danych przez osoby ze spdéiki, ktére ma-
ja stwierdza¢ prawomocno$¢ zgromadzenia, podpada
pod sankcje karne z art. 162 prawa o sp. akec.

Otéz sadze, ze prawidtowos$¢ zwotania zgroma-
dzenia stwierdzi¢ winna osoba, powotana do otwar-
cia zgromadzenia, t. j. prezes rady nadzorczej Ilub
komisji rewizyjnej albo ich zastepcy albo tez osoba
powotana do otwarcia zgromadzenia zgodnie ze sta-
tutem, nprz. prezes zarzadu, jak to sie w niektérych
spotkach zdarza (art. 62 prawa o sp. akc.); natomiast
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stwierdzenie zdolnosci zgromadzenia do powziecia
uchwat (guoruin) nalezy do obowigzkéw przewodni-
czacego zgromadzenia.

Jezeli prawo sp. akc. w art. 62 przewiduje jako
konieczng formalnos¢ otwarcie zgromadzenia, to
oczywiscie otwarciu temu nadaje tem samem pewne
znaczenie, polegajace na tem, ze zgromadzenie moze
by¢ otwarte o tyletylko, o ile zostato prawidtowo
zwotane; wszak samo pojecie otwarcia zgromadzenia
miesci w sobie wiasnie to znaczenie szczegdlne, nie
mozna bowiem otworzy¢ zgromadzenia, skoro jest
ono zwotane nieprawidtowo i nie moze sie z tego
powodu odby¢. Otwierajagcy zgromadzenie musi zatem
przekonaé sie o tem, czy zgromadzenie zostato nale-
zycie zwotane, musi wiec zbada¢ dopetnienie tych
wszystkich warunkoéw, o ktérych wyzej wspomniatem,
i dopiero wtedy otworzy¢ zgromadzenie, innemi sto-
wy otwierajagcy zgromadzenie musi stwierdzi¢ prawi-
dtowos$¢ zwotania zgromadzenia. Obcigzenie tym obo-
wigzkiem zasadniczo prezesa rady nadzorczej, wzgl.
komisji rewizyjnej, potwierdza tembardziej wniosek
powyzszy, gdyz osoby te, jako cztonkowie kontrolu-
jacych wiadz spdtki, maja dostateczne uprawnienia
i mozno$¢ sprawdzenia wszystkich formalnos$ci, kté-
ry winny by¢ zachowane przy prawidtowem zwotaniu
zgromadzenia.

A zatem z przepisu art. 62 pr. o sp. akc. wyni
ka, ze prawidtowos¢ zwotania zgromadzenia stwier
dza osoba, ktora powotana jest do otwarcia zgroma-
dzenia. Catla redakcja tego przepisu przemawia za
tem: ,Zgromadzenie otwiera... prezes.., poczem...
wybiera sie przewodniczgcego". O wyborze przewod-
niczagcego nie mogtoby by¢é mowy, gdyby zgroma-
dzenie byto zwotane nieprawidtowo i nie mogto sie
wcale odbyc¢.

Zgodnie z art. 63 prawa o0 sp. akc. przewodni-
czacy zgromadzenia niezwlocznie po swym wyborze
podpisuje liste obecnosci, innemi stowy stwierdza
w ten sposdb obecno$¢ oséb, biorgcych udziat w zgro-
madzeniu; z przepisu tego wynika, ze tylko prze-
wodniczacy uprawniony jest do stwierdzenia, kto
mianowicie brat udziat w zgromadzeniu i czy byt do
tego uprawniony, oraz jaka ilos¢ akcji byta przez
obecnych na zgromadzeniu reprezentowana. Wynika
to zresztg z ogo6lnych uprawnied przewodniczacego,
ktéry nie mogitby wecale prowadzi¢ zgromadzenia
w braku guorum. Przewodniczgcy tez powotany jest
do sprawdzenia petnomocnictw o0s6b, wystepujacych
na zgromadzeniu w imieniu nieobecnych akcjonarju-

szow, gdyz jemu witasnie lub zarzadowi spotki win-
ny by¢ ztozone petnomocnictwa (art. 65 prawa
sp. akc.).

Skoro wiec przewodniczagcy ma mozno$¢ i pra-

wo stwierdzenia iloSci reprezentowanych na zgroma-
dzeniu akcji, przeto on witasnie jest najbardziej po-
wotany do ustalenia zdolnosci zgromadzenia do po-
wziecia uchwat.

W ten sposéb prawomocnos¢ zgromadzenia
stwierdzona by¢ winna w protokule nie przez notar-
jusza, lecz przez dwie osoby, z ktérych jedna, powo-
tana do otwarcia zgromadzenia, stwierdza prawidto-
wos$¢ zwotania zgromadzenia, druga za$, przewodni-
czacy, stwierdza zdolno$¢ zgromadzenia do powziecia
uchwat.
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KAROL WERKOWSKI.

Praktyka Notarjalna.

36) Pokwitowanie z odbioru wierzytel-

nosci hipotecznej przedwojennej.

Stawit sie... Jan Czarnocki... i zeznat akt osno-
wy nastepujgcej: Na nieruchomosci w Warszawie
Nr. 14598, ta ksiega objetej, w dziale IV wykazu hi-
potecznego pod Nr. 3, na zasadzie aktu, zeznanego
w tej ksiedze w dniu 6 listopada 1912 roku Nr. 43
tom |, zabezpieczona jest na rzecz stawajgcego suma
20.000 rubli tytutem reszty ceny z procentem 6%
rocznie i kaucjg 2.000 rubli. Od powyzszej sumy przy-
pada procent od dnia 6 listopada 1918 r. Tym sposo-
bem wierzytelno$¢ ta wraz z procentem nieprzedaw-
nionym, za lat 5 wynosi na dzien 1 stycznia 1925 roku
26.000 rubli. Wobec tego, ze gtéwny dochdd z nieru-
chomos$ci stanowi komorne, okre$Slone na podstawie
ustawy o ochronie lokatoréw, wspomniana wierzy-
telno$¢ stosownie do § 51, 291a i 331 Rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 14 maja 1924 r.
(Dz. Ust. Nr. 30 poz. 213 z r. 1925) podlega przera-
chowaniu na 31,25% czyli na ztotych 21.666 groszy 66.
Aktem niniejszym stawajacy Jan Czarnocki przyznaje,
iz na catkowite pokrycie swej wierzytelnoSci oraz
na pokrycie naleznych po dniu 1 stycznia 1925 r.
nieprzedawnionych za lat 5 procentéw otrzymat przy
tym akcie w obecno$ci notarjusza od wiasciciela
nieruchomosci Stanistawa Sikorskiego w gotowiznie
28.166 ztotych 67 groszy, z odbioru kwituje i, nie
zastrzegajac z tego tytutu zadnych pretensji, zezwala
na wykreSlenie z wykazu hipotecznego pomienionej
sumy 20.000 rubli z kaucjg i rygorami. Akt niniejszy
stawajagcym odczytany... Pobrano w gotowiznie optaty
stemplowej 5 ziotych, tytutem 10% dodatku 50 gro-
szy, optaty hipotecznej 10 ztotych, na rzecz miasta
...ztotych i na rzecz notarjusza (art. 3 taksy not.)
...ztotych.

Tresci do wykazu hipotecznego.

Dziat 1V, kol. Gtéwna Nr. 3 wykr.

20.000 (wyr.) rubli kapitatu i

2.000 (wyr.) rubli kaucji, obok na rzecz Jana Czarnec-
kiego zabezpieczone, wykre$lono na zasadzie aktu
zeznanego w tej ksiedze w7 dniu... Nr... tomu II.

Dziat Ill, kol. Gtéwna Nr. 5 wykr.

Rygory, obok zapisane, wykres$lono... (j. w.).

Odczytano, przyjeto i podpisgno.

(Art. 1235 — 1248 K. C, art. 9, 17, 23, 27, 119 ust. hip.
1818 r., art. 136 ust. stempl.).

37) Pokwitowanie z odbioru czasci wie-
rzytelnosci hipotecznej od jednego z soli-
darnych diuznikéw z jednoczesnem zwol-
nieniem go od odpowiedzialnosci za reszta.

Stawili sie.,. 1) Sylwester Kowalski... i 2) Ed-
mund Sadowski... i zeznali akt osnowy nastepujacej:

Na nalezacej do Leona i Edmunda Sadowskich
nieruchomosci w Warszawie Nr. 14924, tg ksiegg
objetej, w dziale 1V wykazu hipotecznego pod Nr. 2,
zabezpieczona jest na rzecz stawajgcego Sylwestra
Kowalskiego suma 30.000 ztotych z procentem 10%
rocznie i kaucjg 3.000 ztotych. Suma ta 30.000
ztotych wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie,
zapadtym w dniu 4 czerwca 1929 roku, wytuszczo-

nym w tytule wykonawczym tegoz Sadu z dnia
6 sierpnia tegoz roku (Nr. spr. I. C. 1342/29) zostata
zasagdzona na rzecz stawajgcego Sylwestra Kowal-
skiego od Leona i Edmunda Sadowskiego solidarnie
wraz z 10% od sta rocznie od dnia 1 stycznia 1928
roku do dnia zaptaty i kosztami sgdowemi 924 ziote.
Aktem niniejszym Sylwester Kowalski przyznaje, iz
na poczet powyzszej swej wierzytelnosci otrzymat
od Edmunda Sadowskiego przy tym akcie w goto-
wiznie 18.924 ziote, z czego na pokrycie kosztow
oraz procentéw 3.924 ztote i na kapitat 15.000 zto-
tych, z odbioru sumy ogélnej 18.924 ziote kwituje
i zezwala na wykreSlenie z wykazu hipotecznego
sumy 15.000 ztotych z kapitatu 30.000 zitotych i kaucji
1.500 ztotych =z kaucji 3.000 ztotych. W zwigzku
z tem Sylwester Kowalski zwalnia Edmunda Sadow-
skiego od osobistej i solidarnej odpowiedzialnosci za
pozostatg reszte wierzytelnosci, zwalniajac zarazem
od obcigzenia tg resztg wierzytelnosci nalezacg do
Edmunda Sadowskiego wspotwiasno$¢ nieruchomosci
niniejszej i zgadza sie na wniesienie o tem odpowied-
niej wzmianki do wykazu hipotecznego. WspoOtstawa-
jacy Edmund Sadowski oswiadczyt, iz zastrzega sobie
regres do Leona Sadowskiego z tytutu zaptacenia za
tego ostatniego tym aktem potowy procentéw i kosz-
téow. Akt niniejszy stawajacym odczytany... Wypis
aktu tego moze by¢ wydany Edmundowi Sadowskie-
mu. Pobrano opfaty stemplowej 15 zlotych, tytutem
1% dodatku 1 ztoty 50 groszy, optaty hipotecznej
15 zlotych, na rzecz miasta ...ztotych i na rzecz no-
tarjusza (art. 3 i 5 taksy not.) ...ztotych.

Tresci do wykazu hipotecznego.

Dziat IV, Kol. GI. Nr. 2 wykr.

15.000 ztotych z kapitatu 30.000 ztotych i

1.500 (wyr.) ztotych z kaucji 3.000 zt., obok na rzecz
Sylwestra Kowalskiego zabezpieczonych, wykreslono
na zasadzie aktu z dn. 2 stycznia 1930 r. Nr. 43 k. w.

Dziat 1V, Kol. Zlewkowa Nr. 2.

Czyni sie wzmianka, iz suma 15.000 zt. z kaucja
1.500 zt., stanowigca reszte sumy 30.000 zt. z kaucja
3.000 zt., obok na rzecz Sylwestra Kowalskiego za-
bezpieczona, nie obcigza nalezacej do Edmunda Sa-
dowskiego wspotwilasnosci nieruchomosci niniejszej.
Co tu zapisano na zasadzie... (j. w.).

Dziat 111, Kol. Zlewk. Nr. 4.

Rygory, obok zapisane, dotyczg wylgcznie nale-
zacej do Leona Sadowskiego wspotwiasnosci nieru-
chomosci niniejszej. Cotu zapisano na zasadzie... (j. w.)-

Przeczytano, przyjeto i podpisano.

(Art. 1210 — 1216, 1244, 1248, 1254 Kod. Cyw.; art. 9
17— 19, 23, 27, 119 ust. hip. 1818 r.; art, 136 i 139 ust. stempl.)’

38) Pokwitowanie z odbioru wierzytel-

nosci ubezwiasnowolnionego oraz
nieletniego.

Stawili sie... 1) Wanda z Kowalskich Majewska,
zamieszkata i zamieszkanie prawne obierajgca w War-
szawie, przy ulicy Madalinskiego Nr. 42, dziatajgca
w imieniu i na rzecz ubezwlasnowolnionego swego
meza Adama Maurycego Majewskiego, jako jego opie-
kunka, na zasadzie uchwaty Rady Familijnej, zapad-
tej w Sadzie Grodzkim XX okregu m. st. Warszawy
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w dniu 8 lutego 1931 roku, objetej protokutem, za-
taczonym w odpisie pod Nr. 6 do zbioru dowodow
tej ksiegi i 2) Marja z Dgbrowskich Majewska,
wdowa, zamieszkata i zamieszkanie prawne obiera-
jaca w Warszawie, przy ulicy Rejtana Nr. 18, dziala-
jaca osobiscie i jako opiekunka nieletniego swego
syna Stefana Kazimierza Majewskiego stosownie do
uchwaty Rady Familijnej, zapadiej w Sadzie Grodz-
kim XXI okregu m. st. Warszawy w dniu 19 grud-
nia 1930 r., wyluszczonej w protokule, zatgczonym
w odpisie do zbioru dowoddéw tej ksiegi pod Nr. 7,
i zeznaly akt osnowy nastepujacej:

Na podstawie wekslu, zaopatrzonego w klauzule
ekzekucyjng Sadu Okregowego w Warszawie z dnia
4 grudnia 1929 roku (Nr. spr. V. C. 13834/29)," zasgdzona
zostata od Edmunda Piotrowskiego i Lucjana Kowal-
skiego solidarnie na rzecz Krystyna Majewskiego
suma 4.000 ziotych z 10% od 20 pazdziernika 1929
roku oraz kosztami protestu i sagdowemi 226 ztotych
60 groszy. Dla sumy tej z procentami i kosztami
zapisane zostato na nalezacej do Lucjana Kowalskie-
go nieruchomos$ci niniejszej, w dziale IV wykazu
hipotecznego pod Nr. 6 ostrzezenie, ktdre nastepnie
wskutek Smierci Krystyna Majewskiego, po dopeitnie-
niu formalnosci postepowania spadkowego, przepisane
zostato na imie jego synéw: ubezwtasnowolnionego
Adama Maurycego i nieletniego Stefana Kazimierza

Majewskich z zastrzezeniem dozywocia na V3 czesci
spadku dla wdowy Marji Majewskiej. Aktem niniej-
szym Wanda Majewska w imieniu meza swego Ada-
ma Maurycego Majewskiego oraz Marja Majewska
w imieniu witasnem i nieletniego syna swego Stefana
Kazimierza Majewskiego przyznaja, iz powyzsza sume
z procentami i kosztami, wynoszacg razem 5.242 zto-
te przy tym akcie w gotowiznie otrzymaty od wias-
ciciela nieruchomosci niniejszej Lucjana Kowalskiego,
ptacacego w charakterze zyranta za gtéwnego diuz-
nika Edmunda Piotrowskiego, z odbioru kwituja
i zezwalajg na wykreslenie z wykazu hipotecznego
wyzwspomnianego ostrzezenia. Akt niniejszy stawa-
jacym odczytany... Wypis aktu tego nalezy wydac
Lucjanowi Kowalskiemu. Pobrano w gotowiznie opta-
ty stemplowej 5 ztotych, tytutem 10% dodatku 50 gro-
szy, na rzecz miasta ...ztotych, optaty hipotecznej
10 zk. i na rzecz notarjusza (art. 3 taksy not.)

Tres$ci do wykazu hipotecznego.

Dziat IV Kol. Gtéwna i Zlewkowa Nr. 6 wykr.

Ostrzezenie dla sumy 4.000 (wyr.) ztotych
z %i kosztami, obok zapisane, wykre$lono na zasa-
dzie aktu z d... N... k. w.

Przeczytano, przyjeto i podpisano.

(Art. 441, 505 i 509 K. C. P.; art. 121 p. 3, 2029 K. C,;
art. 3651, 2641-24 proc. Cyw.; art. 9, 16 — 19, 23, 27, 119
i 138 ust. hip. 1818 r.; art. 136 ust. stempl.).

Nowela o optatach stemplowych.

Komunikat Ministerstwa Skarbu.

Ministerstwo Skarbu nadestato pismu naszemu komuni-
kat, dotyczacy zmian, wprowadzonych do ustawy stemplowej
przez nowele z dn. 18 marca 1932 r., obowigzujacg od dnia 18
(wedtug niektérych — od dnia 19) maja r. b.

Komunikat ten, pokrywajacy sie w treSci swej z odpo-
wiedniemi ustepami oko6lnika Ministerstwa Skarbu L. D. V.
10309/5/32 (Dziennik Urzedowy Min. Sk. Nr. 13, poz. 239) ogta-
szamy ponizej w zakresie, dotyczacym bezposrednio notarjatu:

I W dniu 18 maja b. r.
wa z dn. 18 marca 1932 r. w sprawie zmiany ustawy
o0 optatach stemplowych (Dz. U.R. P. Nr. 32, poz. 340).

Poniewaz powotana nowela jest obszerna i juz
poprzednio ustawa o optatach stemplowych wielo-
krotnie byla nowelizowana, wiec na podstawie upo-
waznienia zawartego w art. 178 u. o. s., zostat ulo-
zony tekst jednolity (ogtoszony w Dzienniku Ustaw
Nr. 41, poz. 413—przy p. Red.).

Rowniez rozporzadzenie wykonawcze do u. o. s.
(Dz. U. R. P. z roku 1926 Nr. 123, poz. 713), juz wie-
lokrotnie znowelizowane, wymaga dalszych zmian.
Poniewaz dalsza nowelizacja tego rozporzadzenia
utrudnitaby stosowanie jego postanowien w praktyce,
wiec zostat utozony tekst catkowity rozporzadzenia
wykonawczego, na skutek czego powotany tekst
z roku 1926 wraz z nowelami przestanie obowigzy-
wac. Poniewaz uzgodnienie z interesowanemi Mini-
sterstwami potrwa jeszcze czas pewien, wiec oglo-
szenie nowego tekstu rozporzadzenia wykonawczego
nastagpi prawdopodobnie dopiero po dniu 18 maja

weszta w zycie usta-

b. r.*) Nowe rozporzadzenie wejdzie w zycie w dwa
tygodnie po ogtoszeniu. Do tego czasu nalezy postu-
giwaé sie przepisami dotychczasowemi, ze zmianami,
wynikajacemi z powotanej na wstepie niniejszego
oko6lnika ustawy z dnia 18-go marca b. r. (np. za-
miast stawki 3 zk, wymienionej w zdaniu ostatniem
§ 3 r. w. s, nalezy stosowaé stawke 5 zt).

. Najwazniejsze ze zmian,
nowela z dnia 18 marca 1932 r., sg nastepujace:
Wypisy z aktéw notarjalnych oraz sporzadzo-
ne przez urzedy panstwowe drugie i dalsze egzemp-
larze  dokumentéw urzedowych, rownobrzmigce
z egzemplarzem pierwszym i zaopatrzone w podpis
rownorzedny (duplikaty: art. 157), beda podlegaty
optacie w wysokosci 2 zt. od kazdej stronicy petnej
lub zaczetej.

Optacie w wysokosci 2 zt. bedg rowniez podle-
galty odpisy i wyciggi, sporzagdzone i posSwiad-
czone przez urzedy panstwowe z wyjatkiem tych,
ktére sporzadza i posSwiadcza notarjusz; te ostatnie
beda podlegaty optacie po 50 gr. od kazdej petnej
lub zaczetej stronicy (zamiast dotychczasowej w kwo-
cie 20 gr.).

*) Wedtug zasiegnietych przez nas informacji projekt no-
wego rozporzadzenia wykonawczego rozestany zostat przez Mi-
nisterstwo Skarbu do innych zainteresowanych Ministerstw
w dniu 4 maja r. b., wobec czego, liczac sie z powolnoscig pro-
cesu t. zw. uzgadniania, nie mozna sie spodziewaé ogtoszenia
rozporzadzenia w Dzienniku Ustaw przed potowg czerwca r. h.
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PoSwiadczenia zgodnoS$ci z pierwo-
pisem wtoropisow, odpisowi wyciggow, sporzgdzo-
nych nieurzedownie (art. 157 ustep drugi) bedg po-
dlegaty: a) w razie posSwiadczenia przez notarjusza
optacie po 50 gr. od kazdej peinej lub zaczetej stro-
nicy (zamiast dotychczasowych 20 gr.), b) w razie
poswiadczenia zgodnosci przez inny urzad panstwo-
wy optacie w wysokosci 1 zt. od kazdej petnej lub
zaczetej stronicy (zamiast dotychczasowych 50 gr.).

PosSwiadczenie wtasnorecznos$ci pod-
pisu lub znaku recznego przez urzad panstwowy —
z wyjatkiem poswiadczenia, dokonanego przez notar-
jusza (art. 158) — bedzie podlegato optacie w wyso-
kosci 1zt. 50 gr. (zamiast dotychczasowej w wysokosci
1zt). Optata od petnomocnictwa zostaje podwyz-
szona co do tych petnomocnictw,ktére nie ograniczajg
sie do upowaznienia w przedmiocie zastepowania
przed sgdami lub innemi urzedami pubiicznemi. Co
do petnomocnictw w ten sposdb ograniczonych, jak
rowniez co do petnomocnictw, upowazniajacych do
odbioru sumy pienieznej, pozostajg w mocy postano-
wienia dotychczasowe, a wiec w szczeg6lnosci staw-
ki w wysokosci 3 zt., wzglednie 1 zt. Optata od pet-
nomocnictw innego rodzaju (o ile nie majg zastoso-
wania uwolnienia, przewidziane w art. 112) bedzie
wynosita 5 zb. (zamiast dotychczasowych 3 zi). Be-
dg wiec podlegaty optacie w wysokosci 5 zt. w szcze-
goInosci: petnomocnictwo ogdlne (generalne), peino-
mocnictwo upowazniajagce do zawarcia umowy, upo-
wazniajgce do zarzadu pewnym przedmiotem majat-
kowym, petnomocnictwo upowazniajgce wprawdzie
do zastepstwa przed sagdem lub innym urzedem pu-
blicznym, albo do odbioru sum pienieznych ale nadto
rowniez do innych czynnosci i t. p.

Optata od pokwitowan, wynoszaca 20 gr.
(art. 136), zostaje podwyzszona na 25 gr.

Zostaty zwolnione od optaty pokwitowania z od-
bioru czeku, pokwitowania wydane przez bank ban-
kowi, oraz pokwitowania wystawione zagranica.

Ministerstwo Skarbu zarzadzito sporzadzenie no-
wej kategorji znaczkéw stemplowych wartosci 25 gr.
Narazie jednak Ministerstwo Skarbu chce zuzy¢ za-
pas znaczkéw po 5 gr. wprowadzonych obwieszcze-
niem Ministra Skarbu z dnia 20 czerwca 1924 r. (Mo-
nitor Polski Nr. 142 poz. 412). Te znaczki 5-groszo-
we, faktycznie nieuzywane od 1927 r., ale dotych-
czas niewycofane, lecz wyraznie nadal utrzymane na
mocy 8§ 1 (punktu 36) rozporzgdzenia Ministra Skar-
bu z dnia 25 lutego 1929 r. (Dz. U. R. P. Nr. 23 poz.
237), zostang w najblizszych dniach rozestane kasom
urzedoéw skarbowych. Zostanie rozestany odrazu ca-
ty zapas tych znaczkdw, znajdujacy sie w Biurze
Znakéw WartoSciowych; poszczegdlne kasy majg
wiec, gdy zapas znaczkéw 5-groszowych bedzie na
wyczerpaniu, zamowié¢ znaczki 25-groszowe (zmiegj-
szajac oczywiscie odpowiednio ilos¢ zamawianych
znaczkéw 20-groszowych). Dystrybutorzy sg upraw-
nieni w razie sprzedazy nieparzystej ilosci znaczkéw
25-groszowych zada¢ za jeden 2z tych znaczkow
(tylko za jeden, nie za kazdy) tytutem optaty wias-
ciwej wraz z dodatkiem 10%-owym 28 gr. (np. w ra-
zie sprzedazy 7 takich znaczkéw dystrybutor ma
prawo zada¢ 1 zt. 93 gr.); w razie sprzedazy niepa-
rzystej ilosci znaczkéw 5-groszowych, dystrybutor
ma prawo zada¢ za jeden ztych znaczkéw 6 gr.
(np. w razie sprzedazy 7-miu takich znaczkéw ma
prawo zada¢ 39 gr.).
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Optata w wysokos$ci 3 zt. przewidziana w art.
139 (od niewymienionych w innych postanowieniach
u. o. s.. aktow notarjalnych i sadowych oraz pism
uwierzytelnionych notarjalnie lub sgdownie) zostaje
podwyzszona na 5 zt., a przewidziana w tymze arty-
kule optata w wysokosci 1 zt. ulega podwyzszeniu
na 2 zt

We wspomianym na wstepie okdIlniku Ministerstwa Skar-
bu znajduje sie ponadto nastepujace pouczenie, ktére ma réow-
niez znaczenie i dla notarjatu:

Ministerstwo Skarbu poleca urzedom skarbo-
wym, aby nie wymierzaly podwyzek stemplowych
od pism, sporzadzonych w czasie od dnia 18 maja
1932 r. do konca sierpnia 1932 r., jezeli optata od
danego rodzaju pism zostala podwyzszona nowelg
z dnia 18 marca 1932 r., a podatnik uiscit optate,
obliczong wedlug przepiséw, ktére obowigzywaty
przed dniem 18 maja b. r.

Zaznaczamy, ze zmiany, wprowadzone przez nowele o opta-
tach stemplowych z dn. 18 marca 1932 r. referowalismy szcze-
gotowo, poczgwszy od samego projektu (Nr. 7 — 15) poprzez
brzmienie sejmowe (Nr. 8 — 10) az do tekstu ostatecznego,
omoéwionego w Nr. 11 — 19

Surowa ocena
w ,,Przegladzie Notarjalnym".

W ostatniem wydaniu ,,Przeglagdu Notarjalnego*1
znajdujemy surowg ocene noweli do ustawy o opta-
tach stemplowych pidra dr. St. Br.

Autor ujmuje intencje projektodawcéw noweli
w stowach nastepujacych:

Jakkolwiek ze sfer urzedowych podkresla sig, ze celem
tej noweli jest dostosowanie ustawy stemplowej do zmian, kté-
re w innych dziedzinach prawa zaszty od czasu wejscia powo-
tanej ustawy w zycie, dalej autentyczna interpretacja pierwot-
nej ustawy, zgodna z intencjg ustawodawcy i usuwajaca wat-
pliwosci prawne, a dopiero na dalszym planie wzgledy fiskalne,
to gdy sie przestudjuje projekt tej noweli i zestawi z pierwotng
ustawg, dochodzi sie do przekonania, ze istotne znaczenie maja
w tej noweli tylko podwyzki optat stemplowych w rozmaitych
wypadkach.

Podwyzke szeregu drobnych optat (3 Ztotowych
i 1 Ztotowych od strony wypisu) autor ocenia nega-

tywnie, zaznaczajgc, ze podrozenie czynnos$ci spowo-
dowa¢ moze... ,,wprost ucieczke ludnosci od aktu no-
tarjalnego™.

Co do ewentualnych norm szacunku prawnego,
ktérag to sprawe... ,nowela stara sie wysungé na tory
praktyczne**, to ,Przeglad Notarjalny**, wyraza na-

stepujacg opinje:

Przewidujemy, ze wydanie takich norm wprowadzi jeszcze
w wyzszym stopniu czynnik niespodzianek dla stron co do wy-
sokosci optat stemplowych, a to jako korzystny spotecznie mo-
ment nie moze by¢ zakwalifikowane. Zaznaczamy, ze wiadze
skarbowe miaty w okresie dewaluacji juz mozno$¢ ustalania
rzekomej faktycznej wartosci rzeczy sprzedaznej, jako podstawy
wymiaru, miaty réowniez w reku tak grozny orez, jak ustawe
0 zatajaniu ceny sprzedazy, lecz w praktyce nie okazato sie to
dla Skarbu Panstwa celowe i zostato odrzucone. Mozliwe, ze
szacunek prawny w nowej redakcji da Skarbowi Panstwa pewne
korzysci, ale moze by¢ takze inaczej. Moze zatamowaé w pew-
nej mierze transakcje. Wystarczy bowiem, aby kto$ kiedykol-
wiek nabyt grunt, przeptacajagc go po sasiedzku dla zaokraglenia
swojej posiadtosci. Ta oczywiscie nadmierna cena sprzedazy
w przysztoSci moze by¢ podstawg optat stemplowych od dal-
szych transakcyj, dotyczacych catego kompleksu posiadtosci,
1 ustalone w ten spos6b nadmierne podstawy wymiaru moga
odstraszy¢ kupujacych od nabycia danej posiadiosci.
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Orzecznictwo sadowe

Przeglad biezacy.
Zasada jawnosci hipotecznej

a przywrocenie zastrzezenia, wykreslonego
przed nabyciem nieruchomosci.

Czy nabywca nieruchomosci lub jakiego-
kolwiek prawa kipotekowanego ma obowig-
zek sprawdzenia prawomocnos$ci decyzji Wy-
dziatu Hipotecznego, nakazujgcej wykreslenie
z wykazu hipotecznego praw, zabezpieczonych
na danej nieruchomosci?

Decyzjg z 16 wrze$nia 1921 r. Wydziat Hipo-
teczny Sadu Okregowego w tucku na wniosek, zgto-
szony 13 wrze$nia 1921 r. przez petnomocnika wia-
Sciciela dobr ,Kotki* Mikotaja S., nakazat wykreslic¢
z dziatu 111 i IV wykazu hipotecznego tychze débr
zastrzezenia z wniosku z 12 wrze$nia 1921 r., doty-
czace wpisOw w przedmiocie zabezpieczenia na rzeczo-
nych dobrach na rzecz Siemiona i Mikotaja P. sumy
650.000 rb.; wskutek powyzszej decyzji pomienione
zastrzezenia zostaty skreslone.

Ze skargi Mikotaja P., wniesionej 7 maja 1925r.
(wszakze przed uptywem terminu z art. 29b U. H.
1919 r., gdyz decyzja z 16 wrze$nia 1921 r. nie byta
doreczona Mikotajowi P.), Sad Apelacyjny decyzja
z 13—27 maja 1930 r. uchylit decyzje Wydziatu Hi-
potecznego i nakazat przywroci¢ zakreslone zastrze-
zenia w wykazie hipotecznym w miejscach pier-
wotnych.

Na decyzje Sadu Apelacyjnego zostaly zatozone
skargi kasacyjne: przez ,Syndykat Przemystowcow>*,
ktory nabyt dobra ,Kotki* od Mikotaja S. na pod-
stawie aktu z 21-go pazdziernika 1921 r., oraz przez
Wiadystawa J., ktéry dobra te nabyt od ,,Syndykatu™
na podstawie aktu z 4 maja 1925 r.

Skarzacy, zarzucajac obraze art. 17, 19, 20 i 30
U. H. 1919 r. oraz powotujac sie na to, ze zbycie
dobr przez Mikotaja S. nastgpito wowczas, gdy za-
strzezenia byty juz zakreS$lone, utrzymywali, iz ze
wzgledu na zasade jawnosSci hipotecznej przywrdce-
nie pomienionych zastrzezen, gdy dobra przestaty
by¢ wiasnoscia Mikotaja S., nie moze mie¢ miejsca,
narusza to bowiem prawa skarzacych, jako poOzniej-
szych nabywcéw ddébr, dziatajgcych w dobrej wierze
w zaufaniu do wykazu hipotecznego, gdzie obcigze-
nia na rzecz Mikotaja P. nie byto.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 14 stycznia
1932 r. (sprawa N° | C. 1296/31) oddalit obie skargi
kasacyjne, wychodzac z zatozen nastepujacych:

Z mocy ust. 29b U. H. Z W. decyzje Wydziatu
Hipotecznego moga by¢ skarzone do Sadu Apelacyj-
nego w terminie miesiecznym od daty wydania de-
cyzji, a w przypadku, gdy decyzja zatwierdzajaca
dotyczy wykreSlenia praw os6b trzecich, ktore nie
uczestniczyty w czynnos$ci, rozpoznanej przez Wy-
dziat Hipoteczny, od daty doreczenia decyzji osobie,
ktorej prawa zostaty wykreslone; dla uswiadomienia
za$ 0so6b, ktore po wykresleniu zamierzajg naby¢ ja-
kiekolwiek prawo hipoteczne, obok decyzji pisarz
hipoteczny czyni wzmianke o dokonanem doreczeniu
(art. 30 instrukcji dla kancel. hipot.); w ten sposéb

kazdy zainteresowany ma mozno$¢ sprawdzenia, czy
wykres$lenie jest prawomocne, czy tez moze byc¢ je-
szcze wzruszone w drodze odwotania sie do Sadu
Apelacyjnego.

Przeto ten, kto chce zastonié¢ sie jawnoscig hi-
poteczng, nie moze poprzesta¢ na sprawdzeniu wy-
kazu hipotecznego, lecz winien takze przekonaé sie
co do wpisow wykreslonych, czy wykreslenie nasta-
pito z udziatem oséb, ktorych prawa wykreslono,
czy tez bez ich udziatu, i w ostatnim przypadku wi-
nien przekonaé sig, czy decyzja wydziatu hipotecz-
nego, nakazujgca wykreslenie, ulega jeszcze zaskar-
zeniu.

Skoro w danym przypadku skarzacy nabyli do-
bra w czasie, gdy decyzja, zatwierdzajagca wykresle-
nie praw Mikotaja P. ulegata jeszcze zaskarzeniu,
0 czem mozna byto sie przekona¢ z ksiegi hipotecz-
nej, nie sg uprawnieni do sprzeciwiania sie przy-
wroceniu z decyzji Sadu Apelacyjnego wykreslonych
praw, zasada bowiem jawnoS$ci hipotecznej, jaka
w danym przypadku obowigzuje, nie zostata, wbrew
mniemaniu skarzacych, naruszona.

Zwolnienie od ograniczen
art. 15 prawa z 11.VI. 1891 r.

W zwigzku z chaosem prawnym, jaki panuje
w dziedzinie naszego ustawodawstwa agrarno-wito-
$cianskiego, tu i owdzie przewaza poglad, ktéry zna-
lazt tez dyskusyjny wyraz na tamach naszego pisma,
a i w praktyce znajduje czestokro¢ prawo obywatel-
stwa, ze wihadze agrarne wiladne sg w kazdym wy-
padku zwolni¢ od ograniczen prawa z 11 czerwca
1891 roku i ze zwolnienie to ma peing moc prawna.

Ot6z Sad Najwyzszy w sprawie Nr.l. C.287/31
wyjasnit, ze poglad ten jest zgota btedny. Teza,
wyjeta z wiasciwego orzeczenia Sadu Najwyzszego,
brzmi, jak nastepuje:

Nie zachodzi obraza przepiséw prawa
w razie stwierdzenia przez Sad, iz Okre-
gowy Urzad Ziemski, udzielajgc zezwole-
nia na kupno mniejszej od 6 morgéw par-
celi gruntu witosScianskiego, ktory nie
zostat zwolniony od ograniczen, przekro-
czyt swojg kompetencje, i ze wskutek
tego rzeczone zezwolenie nie ma znacze-
nia prawnego i nie usuwa niewaznosci
nabycia, dokonanego wbrew zakazowi
prawa. Prawo nie przewiduje udzielania
zezwolen na sprzedaz gruntéw witosdcian-
skich wbrew ograniczeniom, ktérym one
podlegajg, i nie wskazuje organow wta-
dzy, ktore bytyby uprawnione do tego ro-
dzaju czynnoSci.

Wydaje sie, ze teza ta pod wzgledem prawnym
nie moze budzi¢ watpliwosci, gdyz wiadza wykonaw-
cza bez specjalnego ku temu upowaznienia ustawo-
wego nie jest oczywiscie wtadna zwalniaé od ogra-
niczen obowigzujgcego prawa.
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Zestawienie systematyczne.
Pierwiastkowa regulacja hipoteki.

Z mocy art. 154 ust. hip. kazdy z interesowanych
w art. 151 wymienionych, a wiec i kazdy roszczacy
rowne lub lepsze prawo do wiasnosci, ktéryby sie
nie zgtosit w terminie, wyznaczonym do pierwiastko-
wej regulacji, uwazany jest jakoby sie zrzekt prawa
rzeczowego, z mocy za$ art. 160 uptyniecie czasu
prekluzji i niezgtoszenie sie zainteresowanych umac-
nia prawa zgtaszajgcych sie, jezeli te oparte sg na
tytule prawnym.

Przepisy te, jak wynika z tresci art.“27 instruk-
cji, przez komisje rzadowa sprawiedliwos$ci 22 grud-
nia 1825r. Nr. 15054 wydanej (Zb. przep. adm. t. VII
str. 159), obowigzujg przy urzadzaniu hipotek powia-
towych (okregowych) dla tych nieruchomosci, o kté-
rych jest mowa w art. 11 i 12 prawa o przyw. i hip.
z 1825 r. z tg rbznica, ze nie jest wyznaczony ogdl-
ny termin prekluzjny (art. 11 pr. o prz. i hip.), adla
kazdej poszczegdlnej regulacji wyznacza sie termin
specjalny staty, w obwieszczeniu podany, zaniedbanie
ktdrego ze strony interesowanych skutkuje prekluzje
(art. 12 ust. c-e instr. z 1825 r.).

Wyznaczenie terminu stalego do regulacji ma
na celu zmuszenie wszystkich zainteresowanych do
zgromadzenia sie w jednym dniu i zgtoszenia swoich
wnioskow tgcznie; daje bowiem moznosé wszystkim
wzajemnego kontrolowania zgtoszen i dokumentéw,
na ktérych te zgtoszenia sg oparte, a nastepnie do
zgodnego zaprojektowania wpiséw hipotecznych,
albo weciagniecia wzmianki o0 niezgodnosci zgtoszen
(art. 159 U. li.).

Cel wiec, ktory prawodawca zamierzyt osiggnac,
ustalajgc ten tryb postepowania, jest zupetnie wyra-
zny, i polega na tem, aby nikt z interesowanych
bez wiedzy innych z uszczerbkiem dla nich nie mogt
legitymowac swoich praw, dalsze wiec jednostronne
zgtaszanie praw do regulacji po nastapionej preklu-
zji, jako wiec przeciwne powyzszemu celowi i niez-
godne z zamierzeniami prawodawcy, nie moze by¢ do-
puszczone.

Wyrzeczona prekluzja nie pozbawia pdzniej zgla-
szajacych sie praw im przynaleznych (ust. 2-gi.
art. 154 Ust. Hip.), gdyz pozostawiona im jest moz-
nos¢ dochodzenia tych praw, lecz nie w trybie pos-
tepowania hipotecznego, a w drodze badZ umowy
z 0sobg, ktorej prawa sg juz uznane przez zwierzch-
no$¢ hipoteczng i praw ktérej roszczenia dotycza,
badz procesu w trybie postepowania sadowego kon-
tradyktoryjnego.

Dopiero po zawarciu w spos6b przepisany (art.
1i 2 Ust. Hip) umowy lub po wyjednaniu wyroku
sgdowego zainteresowany moze sie zgtosi¢ do ksiegi
hipotecznej z odpowiednim wnioskiem, opartym na
nalezytym tytule, to jest na umowie albo na wyroku
sgdowym.

Wowczas prawa jego mogag by¢é ujawnione hi-
potecznie, o ile nie zajdg przeszkody, przez ustawe
przewidziane, albowiem ustawa nakazuje uszanowa-
nie praw oséb trzecich (art. 30 Ust. Hip.), nabytych
przed zgtoszeniem wniosku, czyli, gdy chodzi o pra-
wo wilasnosci, prawa zgtaszajacego sie nie moga by¢
myvcale wniesione do wykazu hipotecznego, jezeli do-
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bra juz przeszty w rece trzeciego, gdy za$ tytut
wiasnosci zmianom nie ulegt, nie mogag szkodzi¢ te-
mu, kto uzyskat od jawnego wiasciciela zabezpiecze-
nie hipoteczne jakiegokolwiek innego prawa, uzyska-
nie przeto przez zgtaszajagcego sie tytutu wiasnosci
nie wzrusza w tym wypadku zabezpieczonych praw.
Naturalnie, o ile zachodzi ze strony trzeciego zia
wiara (art. 33 Ust. Hip.), zgtaszajacy sie moze prze-
ci\;vkg niemu dziata¢ trybem przepisanym (115/22 —
85/22).

Twierdzenie, iz wedtug ustawy hipotecznej, obo-
wigzujacej na obszarze Ziem Wschodnich (Dz. Ust.
Z. C. Z Wsch. N° 18 z d. 17 wrze$nia 1919 r.) termin,
wyznaczony przez zwierzchno$¢ hipoteczng z art. 146
Ustawy do wywotania nieruchomos$ci do regulacji
pierwiastkowej, jest prekluzyjny w znaczeniu, ze
w tym terminie winny by¢ ostatecznie zgtoszone
i przedstawione wszystkie dokumenty, co do ich for-
my, w zupetnym porzadku, i ze w tych przypadkach
Ustawa rzekomo odmiennie od Ust. Hip. z roku 1818,
w dzielnicy b. Krolestwa Polskiego obowigzujacej,
w swym dziale IX Zzadnych zawieszajgcych decyzji
i rocznego terminu do uzupetnienia brakow, dozwo-
lonego art. 25 Ustawy nie dopuszcza, jest stuszne.
(393/22 — 127/22.)

Istotna tre$¢ art. 154 U. H. Z W. nie obowiga-
zuje zwierzchnoS$ci hipotecznei do uzaleznienia catosci
wnioskéw regulacyjnych od kazdego sporu, chocby
dotyczacego tylko niektérych wpiséw do wykazu hi-
potecznego. Sad Apelacyjny postapit wiec zgodnie
z prawem, gdy oSwiadczenie niesporne stron nakazat
wciggng¢ do wykazu hipotecznego bez zastrzezen,
sporne za$ polecit ujawni¢ w wykazie ze wzmianka
0 sporze.

Aczkolwiek zwierzchno$¢ hipoteczna, jako in-
stancja homologacyjna, powoinna jest do rozpozna-
wania czynnosci, nalezacych do rzedu bezspornych,
1 wskutek tego winna wprost oddali¢ zadanie jedno-
stronne, przekraczajgce jej kompetencje, lecz zasada
ta niema zastosowania, gdy chodzi o wniosek cho¢
jednostronny, ale nie majacy na celu ustalenia praw,
lecz zgtoszony w formie zarzutu przeciw tytutom,
ktoremi legitymujg sie osoby, wplywajace do pier-
wiastkowej regulacji hipotecznej.

Z art. 150 Ust. Hip. Ziem Wschodnich nie wyni-
ka, aby kazdy z zainteresowanych obowigzany byt
ztozy¢ dokument i zaprojektowaé tres¢ bez wzgledu,
ze inni zgtaszajacy sie dokumenty ztozyli i tresci za-
projektowali. Przeciwnie, juz na tle zgtoszonych
przez jedng strone dowoddw i zaprojektowanych
przez nig wpiséw moze wywigza¢ sie spor, o ktérym
mowa w art. 154 U. H. Z W.

Art. 154U.H. Z W. w zwigzku zart.29U. H. Z W.
nakazuje odestanie stron do drogi spornej jedynie
w wypadku sporéw, majacych znaczenie istotne i nie
nalezacych do jurysdykcji zwierznoSci hipotecznej
(498/22 — 38123).

Skoro decyzjg zwierzchnosci hipotecznej zatwier-
dzono protokut pierwiastkowej regulacji i nakazano
wciggniecie do wykazu hipotecznego zaprojektowa-
nych wpiséw, tudziez wyrzeczono prekluzje co do
praw os6b, ktore sie nie zglosity, kazdy trzeci, be-
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dacy w dobrej wierze i zamierzajacy zawrze¢ tran-
zakcje z tym, czyje prawa przez zwierzchnos$¢ hipo-
teczng uznane zostaty, moze w zupetnosci polegaé
na wykazie hipotecznym, moze powzigé przekonanie,
iz regulacja hipoteczna dokonana zostata zgodnie
z przepisami prawa, i nie jest obowigzany spraw-
dzaé, czy nie zaszto jakiekolwiek uchybienie w po-
stepowaniu regulacyjnem, jak rdOwniez nie ma po-
trzeby badaé, czy ktokolwiek inny nie ma jakichkol-
wiek praw do nieruchomosci, nie ujawnionych w ksie-
dze hipotecznej (375/23 — 76124).

Zgtoszony w toku regulacji pierwiastkowej spor
niekoniecznie powinien by¢ poparty decyzjg sagdowa,
upowazniajagcg do zapisania ostrzezenia 0 sporze;
art. 154 U.H.Z.W. stanowi, ze w przypadku niezgod-
nosci oSwiadczen stron uczyniona bedzie w projek-
cie wykazu hipotecznego wzmianka o sporze, ktdrego
rozwigzanie nalezeé bedzie do wiasciwej drogi sado-
wej; w mys$l wiec tego przepisu wszelki spér istotny,
zadyktowany przez osoby zainteresowane, powinien
by¢ ujawniony w wykazie bez potrzeby uzyskania
ostrzezenia w formie w art. 137 U.H.Z.W. wskazanej;
gdyby ustawodawca chcial ujawnienie ostrzezenia
0 sporze wyniklym w toku regulacji pierwiastkowej
uzalezni¢ od decyzji sgdowej, wyraznieby to zastrzegt,
jak to uczynit w przepisie art. 10 U H.ZW., a zatem
przepis art. 154 U.H.Z.W., nie zawierajgcy zadnej
wzmianki co do formy ostrzezenia, jako przepis
szczegoblny, stanowi wyjatek od ogdlnej zasady, wy-
razonej w art. 10 U.H.Z.W., ktéra wobec tego nie ma
zastosowania w postepowaniu regulacji pierwiastko-
wej; za takiem stanowiskiem przemawia nie sama
tylko litera prawa; postepowanie regulacji pierwiast-
kowej ma na celu sprawdzenie praw strony, wywo-
tujacej nieruchomos$é do regulacji hipotecznej; w tym
celu osoby interesowane wezwane sg do zgtoszenia
w terminie wyznaczonym, swych praw lepszych lub
rownych (art. 147, 152 U.H.ZW.) i moga w skutku
tych obwieszczen zgtosi¢ sie do kancelarji hipotecz-
nej w ostatnim dniu terminu i w tym dopiero dniu
zgtosi¢ spdr; wymaganie za$ dla uczynienia wzmianki
0 sporze decyzji sadowej mogtoby narazi¢ zgtasza-
jacych sie na utrate praw rzeczowych, gdyz zanim
ostrzezenie w drodze art. 137 U.H.Z.W. bytoby uzys-
kane, prawo mogtoby przejs¢ waznie na rece trzecie
(art. 153 U.H.ZW.) — (1817/25 — 133/25).

Przepis art. 152 Ust. Hip. Z. W. nie ma zastoso-
wania, gdy poktadany jest wyrok, przenoszacy pra-
wo wiasnosci od ujawnionego przy pierwiastkowej
regulacji wiasciciela nieruchomosci na sktadajacego;
wyrok taki, chocby istniat juz w czasie wywotania
hipoteki, przez nieztozenie go przed uptywem czasu
prekluzji nie traci mocy, o ile oczywiscie nie zaszio
przedawnienie wyrok umarzajace, a nieruchomos$¢
nie przeszta do osoby trzeciej; wobec tego odsytanie
poktadajgcego taki wyrok do drogi sagdowej nie moze
by¢ usprawiedliwione, zwilaszcza, iz ponowne uzys-
kanie takiego wyroku wobec powagi rzeczy osadzo-
nej bytoby niemozliwe (654/28 — 177/28).

W mysl art. 27 instrukcji hipotecznej z 22 grudnia
1825 r. N° 15054 (Zb. przep. adm. t. VII str.
159), opartej na art. 12 Prawa o przyw. i hip. z 13
czerwca 1825 r., zwierzchno$¢ hipoteczna, rozpozna-
jac protokut pierwiastkowej regulacji, wtadna jest
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stosownie do przepisow ustawy hip. z 1818 r. odestac
strony, zgtaszajgce sprzeczne zadania do drogi sado-
wej, jezeli wynikte miedzy stronami kontrowersje
majg cechy sporu istotnego. Przepis powyzszy wska-
zuje, iz zarzut przeciwko zgtoszonym i udowodnio-
nym nalezycie prawom, aby mdgt spowodowacl
wstrzymanie bezspornego uregulowania hipoteki, mu-
si odpowiadaé pewnym warunkom, nadajacym mu ce-
chy sporu istotnego. Pierwszym z tych warunkéw
jest stwierdzenie, iz zarzut nie moze byé rozstrzy-
gniety, w granicach formalnego postepowania, prze-
widzianego w art. 20 U. H. Pozatem, o ile nawet wa-
runek ten zachodzi, konieczne jest, aby zgtoszone
przeciwko wnioskom jednej strony, legitymujacej sie
nalezytemi dokumentami, zarzuty byty réwniez po-
parte dowodami, ktére mogtyby zachwiaé wnioski
przeciwnika, nie moga wiec zadng miarg by¢ gotosto-
wne lub opierane na faktach lub dowodach, nie ma-
jacych istotnego znaczenia (1756/28 — 38/29).

Z mocy ust. 2 i 3 art. 145 oraz ust. 3 art. 148
Ust. Hip. Ziem Wsch. (Dz. U. Nr. 53/1928 r. poz. 510),
w wypadkach, gdy zachowat sie rejestr wieczysty
oraz ksiega zakazow i zwolnien, strona przy wywo-
taniu nieruchomosci do pierwiastkowej regulacji obo-
wigzana jest ztozy¢ wjcigg z ksigg pomienionych,
i wszystkie pozycje, w powyzszym wyciggu zamie-
szczone, powinny by¢ wciaggniete do wykazu hipote-
cznego, o ile strona nie udowodni, ze utracity one
moc prawng, gdyby za$ strona tego wyciggu nie zto-
zyta moze zazada¢ go od niej zwierzchnos$¢ hipote-
czna celem wniesienia zurzedu do ksiegi hipotecznej
tych praw rzeczowych, ktérych ujawnienie jest ko-
nieczne.

Wiasciciel nie moze byé postawiony przed alter-
natywa, ze albo zaniecha wywotania nieruchomosci
do regulacji hipoteki, albo zostanie pozbawiony pra-
wa wystgpienia o uznanie przedawnionego dtugu
swego z aktu zastawu za wygasty; takiego ujemnego
skutku nie moze pociggna¢ za sobg urzeczywistnienie
przez wiasciciela prawa uregulowania hipoteki nie-
ruchomosci, ktére z mocy ustawy przystuguje kazdej
interesowanej stronie w kazdym czasie, i jedynie
wiasciciel w tym wypadku naraza sie na to, ze w ra-
zie przejscia wierzytelnoSci w trzecie rece, nie bedzie
sie mogt zastania¢ przedawnieniem wobec nabywcy
dobrej wiary (990/30—199/30).

Twierdzenie, jakoby wobec pdzniej w stosunku do
ustawy hipotecznej 1818 r. wydanego postanowienia z 21
stycznia 1822 r. o apelacjach na decyzje zwierzchno-
§ci hipotecznej, skutki prekluzji nastepujg dopiero
po uptywie terminu do zaskarzenia decyzji Wydziatu
Hipotecznego, wzglednie po wyczerpaniu toku instancji
hipotecznych, nie jest usprawiedliwione, postanowie-
nie bowiem z 1822 r. nie zmienito art. 154 U. H., co
potwierdza réwniez okoliczno$é, ze pdzniejsza In-
strukcja Hipoteczna z 22 grudnia 1825 r. (Zb. Przep.
Adm. t. VII, str. 159), wydana na podstawie art. 12
Prawa o przyw. i hip. 1825 r., w art. 12 lit. e) wy-
raznie zaznacza, iz prekluzja nastepuje wskutek nie-
zgtoszenia sie osoby zainteresowanej w terminie, wy-
znaczonym do pierwiastkowej regulacji (1359/30 —
226/30).
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PRACOWNIKA.

Czas pracy w kancelarjach notarjalnych.

Czy przepisy ustawy o0 czasie pracy maja zastosowanie

do pracownikéw kancelarji

Sad Najwyzszy rozwazat niedaw-
no nastepujaca sprawe:

Ksawery H. wystgpit przeciwko
Stanistawowi B, o 4049 z. 50 gr.
z odsetkami tytutem wynagrodzenia
za prace w godzinach nadliczbowych
w kancelarji pozwanego, jako notar-
jusza, w okresie czasu od czerwca
1929 do lutego 1930 roku.

Sad Pracy, czesSciowo uwzgled-
niajagc powodztwo, zasadzit powo-
dowi 915 zt. 50 gr., lecz Sad Okre-
gowy, do ktérego obie strony wnio-
sty skargi apelacyjne, wyrok pier-
wszej instancji uchylit i powodztwo
oddalit w catosci.

W skardze kasacyjnej powdd zg-
dat uchylenia zaskarzonego wyroku,
zarzucajac Sadowi, ze dopuscit sie
obrazy art. 1 ustawy z dn. 18 grud-
nia 1919 r. o czasie pracy w prze-
mys$le i handlu (Dz. Ust. poz. 7/20 r.)
przez uznanie, ze powotana ustawa
nie ma zastosowania do pracowni-
kéw, zatrudnionych w kancelarji
notarjalnej.

Sad Najwyzszy (sprawa N» |. C.
2449/31 r.) oddalit skarge kasacyjng
wychodzgc z zalozen nastepujgcych:

Z art. 1 ustawy o czasie pracy
w przemys$le i handlu wynika, iz
przepisy jej majg zastosowanie do
pracownikéw, zatrudnionych ng mo-
cy umowy w przemysle, handlu, gor-

nictwie, komunikacji i przewozie
oraz w innych zaktadach pracy,
cho¢by na zysk nieobliczonych,

a prowadzonych w sposob przemy-
stu.

Biuro notarjalne nie podpada pod
pojecie przemystu, za ktory w mysl
art. 1 rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dn. 7 czerwca
1927 r. o prawie przemystowem
(Dz. Ust. Ns 53, poz. 468) nalezy
uwaza¢ wszelkie zatrudnienie za-
robkowe lub przedsiebiorstwo, wy-
konywane samoistnie i zawodowo,
bez wzgledu na to, czy jest ono
wytwarzajgce, przetwarzajgce, han-
dlowe lub ustugowe; rzeczone biuro
nie da sie rowniez zaliczy¢ do han-
dlu, pozostaje wiec do rozstrzygnie-
cia pytanie, czy biuro tego rodzaju
nie jest zaktadem pracy, prowadzo-
nym w sposob przemystowy.

notarjalnych?

Pytanie powyzsze w sensie prze-
czacym rozstrzygnat juz Sad Naj-
wyzszy w skladzie 7-miu sedziéw
II* Izby Karnej w orzeczeniu z dnia
19 pazdziernika 1929 r. (uzupet. do
Zbioru Orzecz. Izby Il z r. 1929 Neb),
przyczem przytoczyt w uzasadnieniu
ze wedtug wszystkich dzielnicowych
ustaw notarjalnych notarjaty sg
urzedami  zaufania  publicznego
w szczegdlno$ci za$ art. 17 Ustawy
Notarjalnej, obowigzujacej w okre-
gach Sadéw Apelacyjnych: warsza-
wskiego, lubelskiego i wilenskiego
wyraznie stwierdza, iz notarjusze sg
urzednikami panstwowymi, ze prze-
to biura notarjuszo6w sg urzedami
publicznemi, powotanemi z mocy
ustawy dla potrzeb publicznych,
a wiec nie na zysk obliczonemi;
biura te zatem majg Scisle okreslo-
ny zakres swych czynnosci i upraw-
nien i nie moga zaniechac¢ lub od-
moéwic klijenteli tych czynnosci na-
wet w przypadku, gdyby dziatalnos$¢
okazata sie niedogodng lub nieko-
rzystng dla prowadzacych te biura
notarjuszéw, gdy tymczasem ceche
zaktadéw  pracy, prowadzonych
w sposéb przemystowy, stanowi
prawo zaniechania pewnych czyn-
nnosci, niekorzystnych dla wilasci-
ciela, wedtug jego uznania.

Chociaz przytoczone orzeczenie
Sadu Najwyzszego miato na wzgle-
dzie zaktady przemystowe, prowa-
dzone w spos6b  przemystowy,
w rozumieniu ustawy z dnia 18 lip-
ca 1924 r. (Dz. U. N» 120, poz. 883)
0 zabezpieczeniu na wypadek bez-
robocia, to jednak nie bytoby zad-
nej podstawy do odmiennego trak-
towania zagadnienia, gdy w gre
wchodzi ustawa o0 czasie pracy
w przemysle i handlu.

Najwyzszy Trybunat Administra-
cyjny w wyroku z dnia 11 marca
1930 r., pomieszczonym w Zbiorze
za rok 1930 pod N° 215/7, réwniez
uznat, ze biuro notarjalne w b. za-
borze rosyjskim nie jest zakladem
pracy, prowadzonym w sposob prze-
mystowy w rozumieniu ustawy
0 zabezpieczeniu na wypadek bez-

robocia, poniewaz notarjusz jest
urzednikiem panstwowym, obowig-
zanym ustawowo do spetniania
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pewnych czynnos$ci w interesie pu-
blicznym.

Podobna kwestja zostata rozpo-
znana przez Sad Najwyzszy w skia-
dzie siedmiu sedziow w orzeczeniu
z dn. 27 listopada 1931 roku w sprawie
M 2261/1930 r., przyczem na przed-
stawione do rozstrzygniecia pytanie
prawne Sad odpowiedziat, ze do
pracownikéw kas chorych ustawa
0 czasie pracy w przemysle i han-
dlu zastosowania mieé¢ nie moze;
orzeczenie swe miedzy innemi Sad
Najwyzszy uzasadnit tem, ze biuro
kasy chorych, jako instytucji o cha-
rakterze publiczno-prawinym, wyko-
nywujacej pewng czes¢ administra-
cji publicznej, nie jest zakladem
pracy, prowadzonym w sposo6b prze-
mystowy.

Wreszcie Sad Najwyzszy uznat,
iz to, co orzeczone zostalo co do
biur kas chorych, da sie zastosowac
rowniez do biura notarjalnego, kto-
re, jak powiedziano wyzej, ma cha-
rakter urzedowy i prowadzone jest
w interesie publicznym.

W wyniku powyzszych rozwazan
Sad Najwyzszy orzekt, iz przepi-
sy ustawy o czasiepracy
w przemys$le i handlu nie

majag zastosowania do pra-
cownikow kancelarji notar-
jalnej.

(Przytaczany wyrok Sadu Naj-
wyzszego, po zbadaniu cytowanych
w nim innych orzeczen tegoz Sadu,
niebawem obszernie oméwimy).

Lokujcie

oszczednosci

I KASIE
PRZTEZKSWO-

/

0SZEZEDNDSEIOWE)

Cztonkow Zwigzku P. N. i H.
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NOWY WYSILEK TWORCZY.

Bibijoteczka
Pracownikdw Notarjaty i Hipoteki*

Jako wysoce pocieszajacg po-
chodng rozwoju naszego pisma ma-
my do zanotowania dalszy Kkrok
naprzéd w zyciu spoteczno-organi-
zacyjnem notarjatu. oto pod egida
Zwigzku Pracownikow Notarjatu
i Hipoteki przy wspétudziale wy-

firmy F. Hoesi-
zostaje
notar -

dawniczym znanej
cka W Warszawie powotana
do Zycia bibijoteczka
jalno-hipoteczna.

W teil
staje dotkiiwa
niezawodnie
i hipoteczni,
nich zestawien i
recznych, tak niezbednych
dziennej pracy.

Pierwsza ksigzeczkag W przewi-
dywanym cj'klu bedzie rzecz oda-
rowiznach, opracowana przez
p. rej. Antoniego Neymana. Prace
swa autor poprzedza przedmowa,
w ktérej ujmuje intencje swe, po-
krywajagce sie Z myS$la
twércow powotywanej do
zycia bibljoteczki. Przedmowe te
dla ilustracji przytaczamy w catosci:

spos6b
luka,

wypetniona ZzO-
jakag odczuwali
pracownicy notarjalni
pozbawieni odpowied-
kompendjéw pod-
W CO-

catkowicie
wtasnie

Wypuszczajac w S$wiat niniejszg ksig-
zeczke, pragne zaznaczyé¢, ze prace te pod-
jatem gtownie z mys$la o pracownikach
kancelarji notarjalnych w tej czesci Pan-
stwa, w ktorej obowiazuje Kodeks Cywil-
ny Napoleona i Kodeks Cywilny Krol.
Polskiego z roku 1825.

W pracy tej postawitem sobie skromne
zadanie zebrania w jedng cato$¢ obowig-
zujgcych norm prawnych, odnoszacych sie
do darowizn, i to z dziedziny zaréwno
prawa cywilnego, jak i podatkowego, przy-
czem odnos$ne przepisy prawne podane
zostaty naog6t w brzmieniu autentycznem,
z nielicznemi tylko i drobnemi odchyle-
niami tam, gdzie to dla wiekszej przej-
rzystosci wydawato sie potrzebne (np. pew-
ne skrdty, opuszczenia lub. przestawienie
kolejnosci artykutéw prawa).

Ustréj notarjatu w bytym zaborze ro-
syjskim opiera sie, jak wiadomo, na ro-

syjskiej ustawie notarjalnej z dnia 14
kwietnia 1866 roku. Ustawa ta, przewidu-
jac w zasadzie sporzadzanie projektow

aktéw, ktore dopiero po przeczytaniu
stronom i zaakceptowaniu przez nie mo-
gag by¢ wpisywane do ksiegi aktowej
(art. 95 i 96), czyni od zasady tej wyjatek
dla ,Warszawskiego okregu Sadowego",
gdzie, w mys$l art. 230 omawianej ustawy,
akty notarjalne pisane sg na oddzielnych

arkuszach i do ksiegi aktowej nie sga wpi
sywane.

W ten sposéb obowigzek sporzadzania
projektéw zostat u nas uchylony i akty
pisane sg odrazu na czysto, a wskutek
tego gtéwny ciezar pracy redakcyjnej
spada na kancelarje, wpltyw za$ samego
notarjusza na techniczne opracowanie

wydawnictw o charakterze encyklopedycz-
nym, pojawiaty sie na naszym rynku ksie-
garskim zwiezte i treSciwe opracowania
poszczeg6lnych zagadnien z praktyki no-
tarjalnej, ktadgce gtéwny nacisk na to
wszystko, co w praktyce tej jest najwaz-
niejsze i znajduje szczegblnie czeste za-
stosowanie.

Niniejszy zbior przepisdw wypuszczony
zatem zostaje Swiat nadzieji, ze za
nim pdéjda iane podobnego typu i ze dzieki
tetnu, kazdy pracownik notarjalny bedzie
m 6g! znalez¢ sie w posiadaniu przystepnej
bibljoteczki, w ktérej bedzie mu tatwo sie

orjentowaé¢ i w ktdérej szybko i bez trudu

w w

aktu jest z konieczno$ci znacznie bardziej bedzie mdégt odszukaé¢ te wszystkie wia-

ograniczony, anizeli bytoby to woéwczas, domoséci, jakie do spisania danego aktu

gdyby bruljony aktéw byty aprobowane beda mu potrzebne.

Prz0d oddaniem ich do pizepisania na yj koncu zaznaczy¢ musze,ze zatoze-

czy8t°- niem mojem nie byta popularyzacja ani
Majac zatem na wzgledzie z jednej komentOwanie przepis6w prawa, jakkol-

strony te wazng role, jaka ptzy spoizg- wjek bynajmniej nie przecze, ze dobra po-

Azaniu aktéow notarjalnych odegiywaé¢ mu-
z drugiej za$
ze pracownicy

sza P°moeniey
strony biorgc
Dotarialm
syiskieg®
ceuia prawniczego

notarjusza,
pod uwage,
na obszarze bytego zaboru
nie posiadajg naog6t wyksztat-
i cata swa znajomo$é

ro-

rzeczy pyskuja najczesciej
dze prakty”', llcz;ic si(2 jedni od drugich,
~Naz ze niezwykle wyczerpujgca i nuzaca
notarjalnych, pro-
zgietku

praca w kancela'jach
wadzona zazwyczaj w pos$piechu,
1 ciasuocie>nie moze sprzyja¢ powazniej-

szym Mudjom w celu zdobycia bardziej
gruntownych wiadomoé$¢ fachowych, uz-

na¢ nalezy za rzecz szczeg6lnej wagi, aby
praca ta mogta by¢ przez odpowiednie
podreczniki i pomoce zawodowe jaknaj-
bardziej znormalizowana i utatwiona.

Z tych wzgleddw nalezatoby uznaé¢ za
pozadane, aby, obok juz istniejagcych wy-
czerpujacych i doskonatych podrecznych

ZWIAZEK PRACOWNIKOW

jedynie w dro-norm prawnyctpOdnoszacych

pUiaryzacja mogtaby pracownikom notar-
jamym odda¢ szczeg6lnie znaczne ustugi,
Nie przeszkadza to uznaniu réwnie waznej
potrzeby) aby hazdy pracownik notarjalny
mo6gj przy
typu mie¢

zawsze
aktu

opracowaniu pewnego
pod reka zestawienie
sie doda-

nego zagadnienia, w ich
brzmieniu, co najlepiej pozwoli mu normy
te stopniowo opanowac¢ i nalezycie sobie
przyswoi¢, uciekajac sie do wyjasnien
starszych kolegéw lub samego notarjusza
we wszystkich tych wypadkach, gdy od-

no$ne przepisy beda mu sie wydawaly
zawjje Tub nie, asne
Z W> nu'ld‘ne

Praca p. rej. Neymana ukaze sie
na poétkach ksiegarskich juz w naj-
blizszych dniach. Niebawem tez
omoéwimy jg obszerniej na tamach

pisma.

autentycznem

NOTARJATU | HIPOTEKI

O DAROWIZNACH

NORMY PRAWA CYWILNEGO

NORMY |

PRZEPISY PODATKOWE

WZORY AKTOW

zestawit i opracowat ANTONI

NEYMAN.

Cztonkowie Zwigzku korzysta¢ badg z ustepstwa 20%

WYDAWNICTWO KSIEGARNI

F.

HOESICKA — WARSZAWA.

Prosimy wszystkich pp. prenumeratoréw o taskawe wy-

rownanie zalegtej przedptaty
w ciggu majag r. b., w cierwcu
musi

za czas do dnia 1 lipca r. b.—
bowiem Administracja pisma

sie juz zajg¢ sprawag prenumeraty za Ill kwartat r.b.

Liczymy bezwzglednie na to, ze wszyscy pp. prenumeratorzy

zastosujg sie do naszej prosby!
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PORADNIK.

STALY PRENUMERATOR z R.

(k. w.) 1) Na zasadzie nakazu przymu-
sowego wykonania (klauzuli egzekucyj-
nej) lub wyroku, ktéremu nadano rygor
tymczasowego wykonania (art. 138—1383
736—742 U. P. C), nie mozna zadng mia-
rg wobec art. 16111 i 3651 u. p. c. zapi-
sa¢ whbrew artykutowi 111 Ustawy Hip.
z 1818 r. hipoteki sadowej. Natomiast mo-
ze by¢ wpisane do wykazu hipotecznego
zgodnie z art. 138 cytowanej ustawy hipo-
tecznej ostrzezenie dla zasgdzonej nakazem
lub wyrokiem nieprawomocnym sumy.

2) Wedtug art. 174 ust. o opt. stemp.
oraz art. 41 przepisdbw tymczasowych
0 kosztach  sgdowych, obowigzujacych
w okregach sgddéw apelacyjnych w War-
szawie, Lublinie i Wilnie (Dz. Ust.
Ns 54/1928 r. poz. 520), od dokumentéw wy-
dawanych przez pisarzy hipotecznych (kopji,
Swiadectw z wykazow i ksigg hipotecznych
1t. p.), nie pobiera sie optaty stemplowej.
Nastepnie, jezeli chodzi o $wiadectwa hi-
poteczne, to ustawa z d. 18 marca 1932 r.
(Dz. Ust. Ns 32 poz. 340) nic nowego w tym
wzgledzie nie wprowadzita, gdyz przewi-
dziana i to wytgcznie dla $wiadectw, wyda-
wanych przez sady, optata stemplowa trzy-
ztotowa pozostata nadal w tej samej wyso-
kosci i tylko tyle, ze przeniesiono jg z art.
154 do art. 157 ustawy stemplowej.

3) Przepisanie kaucji, prawa rzeczowe-
go wybitnie akcesoryjnego, w wykazie hi-
potecznym nastepuje zgodnie z art. 1693
Kod. Cyw. skutkiem dokonanego przez wie-
rzyciela na rzecz innej osoby odstgpienia
(cesji) naleznosci lub praw zabezpieczo-
nych kaucjg. Gdy np. przepisanie dotyczy
kaucji, zabezpieczajacej naleznosci z weksli,
nalezy wtedy w akcie zaznaczy¢, iz wobec
ustapienia Iksowi przez indos weksli,
objetych wspomniana kaucjg, kaucja ta po-
dlega przepisaniu w wykazie hipotecznym
na imie lksa. W akcie takim zamieszcze-
nie wzmianki o wreczeniu weksli nabywcy
nie jest konieczne.

4) W mys$l art. 19 Instrukcji Hipotecznej
z 1819 r. spadkobierca zmartego wiascicie-
la nieruchomosci, wywotanej do pierwiast-
kowej regulacji hipotecznej, nie ma potrze-
by udawadniaé, ze jest jedynym i najbliz-
szym sukcesorem zmartego. Jezeli sie tedy
sam jeden tylko zgtosi, moze zadac przepi-
sania tytutu witasnosci wytgcznie na swoje
imie. To samo dotyczy nabywcy praw spad-
kowych. Odmiennie sie rzecz przedstawia,
gdy z aktu nabycia, nakazu ptatniczego
podatku spadkowego lub zaswiadczenia
urzedu skarbowego, sktadanych przy regu-
lacji, widocznem jest, ze przychodzg do
spadku jeszcze inne osoby. W tych oto
okolicznosciach, nabywca wzglednie spad-
kobierca, yolens nolens musi uzna¢ prawa
do wiasnosci i tych innych sukcesoréw.

Ustawy i rozporzadzenia.

Regulacja scaleniowa.

W N 38 Dzienniku Ustaw, poz. 392,
ogtoszono ustawe z dnia 17 marca 1932 r.
0 postepowaniu uproszczonem przy regu-
lowaniu  stanu hipotecznego gruntéw
w zwigzku ze scaleniem w okregach sgdow
apelacyjnych w Krakowie i we Lwowie.

Ustréj szkolnictwa.

Zwracamy uwage na fundamentalng
ustawe o ustroju szkolnictwa, ogtoszong
w Ns 38 Dziennika Ustaw, poz. 389, a wcho-
dzacgq w zycie z dniem 1 lipca r. b.

Ze wzgledu na olbrzymig wage tej usta-
wy dla zycia narodowo-pafAstwowego omo-
wimy ja we wilasciwym czasie na tamach
pisma.

W gaszczy i chaosie.

W Dzienniku Ustaw Ns 39, poz. 399,
ogtoszono ustawe z dnia 17 marca 1932 r.
w sprawie zmiany ustawy z dnia 18 lipca
1924 r. o zabezpieczeniu na wypadek bez-
robocia.

Ot6z ustep pierwszy przeszto dwustro-
nicowego tekstu art. 1 tej noweli powotu-
je sie na wspomniang ustawe z 1924 roku
1 na sze$ciokrotne (I) zmiany poprzednie
tej ustawy. Konia z rzedem temu, kto
w tej gaszczy potrafi sie zorjentowac!

A skoro juz jesteSmy w gaszczy, to war-
to przytoczy¢ nastepujgce zestawienie fak-
tow, jakie podaje ,Gazeta Sadowa War-
szawska" w Ns 19:

Jak wiadomo, minister Reform Rolnych,
rozporzadzeniem z 5 maja 1931 (D. U. Nr.
76 poz. 610) podat w Dz. Ustaw jednolity
tekst statutu Panstwowego Banku Rolnego,
uwzgledniajacy wszystkie zmiany, jakich
doznata pierwotna ustawa tego Banku.
Z uwagi na liczne te zmiany, wydanie jed-
nolitego tekstu byto przychylnie przyjete,
a pismo ,Notarjat-Hipoteka" podkreslito
wowczas wygode praktyczng wydanego
tekstu az... ,do dalszych jego zmian". Cho-
ciaz od tego czasu uptyneto zaledwie
8 miesiecy, tekst statutu znowu zmieniono
obecnie, mianowicie ustep 1-szy § 67, a to
na zasadzie rozp. z 12 kwietnia 1932 (D. U.
Nr. 37, poz. 380). — Zatem wymieniony
wyzej tekst jednolity nie jest obecnie zno-
wu tekstem w catosci obowigzujagcym. Do-
da¢ nalezy, ze w okresie czasu, pomiedzy
ogtoszeniem tekstu jednolitego statutu
P. B. R, a obecnie przeprowadzong zmiang
wyszto poza tem caly szereg ustaw i rozp.,
dotyczacych i mowiagcych m. in. oP. B. R.
Nalezy tu wymieni¢: rozp. R. M. poz. 679/31;
§ 2 rozp. poz. 722/31; art. 2 ustawy poz.
881/31; 8§ 6 rozp. poz. 88/32 r.; art. 2 ust.
2 ustawy poz. 188/32; rozp. poz. 192, 194
i 195/32 r.; art. 4,9, 16, 18 — 20, 22 i 23
ustawy poz. 236/32; § 1 rozp. poz. 261, 262
i 263/32 r.; 8§ 4 i 6 rozp. poz. 296/32; art. 9
p. 2 ustawy poz. 307/32 r.; art. 3 ustawy
poz. 317/32; art. 6 p. 2 ustawy poz. 335/32;
oraz art. 2, p. 1 ustawy poz. 341/32 r. Ka-
zdy z bankow panstwowych ma swoj sta-
tut, dotyczg jednak tych bankéw pozatem
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OKOLNIKIL

P. Minister Sprawiedliwosci okolnikiem
Nr. 1646/1. D./32 zwrocit uwage, ze niekto-
rzy notarjusze sporzadzajg umowy kup -
na, sprzedazy obszarow les-
nych, nie Zzadajac od stron zezwole-
nia urzedow ziemskich.

P. Minister wytyka niezgodnos$¢ takiego
postepowania z przepisami rozporzadzenia
tymczasowego Rady Ministrow z dnia 1
wrzeé$nia 1919 r. (Dz. Ust. Nr. 73, poz. 428)
i podkre$la koniecznosci, z zastrzezeniem
wypadkow, przewidzianych w art. 2 rze-
czonego rozporzadzenia, wymagania przez
notarjuszdw zezwolenia witadz ziemskich
na sporzadzenie umowy kupna-sprzedazy
obszaréw le$nych.

P. Minister Sprawiedliwos$ci okélnikiem
Nr. 1648/1. U./32 polecit sadom i notarju-
szom, by w razie stwierdzenia przy swych
czynnosciach urzedowych, ze majatek
nieruchomy, potozony w pasie
granicznym, przeszedt w drodze
spadkobrania na cudzoziemca,
zawiadamiali o kazdym takim konkretnym
wypadku powiatowg wiadze administracji
ogdlnej, w ktérej okregu lezy dany maja-
tek nieruchomy, a to w zastosowaniu sie
do odpowiednich przepisbw prawa o gra-
nicach panstwa (Dz. Ust. Nr. 117/27 r.,
poz. 966; Dz. Ust. Nr. 32/28 r., poz. 306).

P.  Minister Sprawiedliwo$ci pismem
okélnem N 1302 przestrzegt wszystkie
witadze i urzedy wymiaru sprawiedliwosci
przed réznemr osobami, ktére rzekomo
w celach kolekcjonerskich zbieraja do
specjalnej ksiegi odciski pieczeci.

P. Minister przypomina, ze pieczecie
urzedowe nie moga by¢ uzywane pod zad-
nym pozorem do innych celédw poza uzyt-
kiem urzedowym.

Sprawy person alne.

Mianowania.

SIMA RYSZARD, wice-prokurator Sadu
Okregowego w Warszawie, mianowany no-
tarjuszem w Lidzie od 1.X.32r.

BRONISLAW MARKIEWICZ, era, wice-
prezes Sadu Apelacyjnego w Krakowie,
mianowany notarjuszem w Rzeszowie.

STANISLAW KUZNIARSKI, kandydat
notarjalny w Dabrowie, mianowany notar-
juszem w Przeworsku.

*
WINCENTY KRAJEWSKI, notarjusz
w Tyszowcach, zmart.
niezliczone rozporzadzenia i ustawy, tak,

ze w tej dziedzienie ustawodawstwa ma-
my olbrzymi chaos.

Istotnie konskie trzeba mieé nerwy, by
sie ' w tym chaosie rozeznaé. A przeciez
wszystkie te przepisy praktycy musza
zna¢! Kiedyz wreszcie wyjdziemy z tej
prawdziwej dzungli prawnej, jaka nas ota-
cza w catym szeregu dziedzin zycia? Trze-
ba o tem pomysleé¢, bo sami sie w zalewie
krzyzujgcych sie przepiséw prawnych do-
szczetnie zagubimy...



Cenne poparcie
Izby Notarjalnej w Krakowie.

Izba Notarjalna w Krakowie ro-
zestata pod L. dz. 717/32 nastepuja-
cy okolnik do wszystkich pp. Notar-
juszow i kandydatow notarjatu kra-
kowskiego okregu izbowego:

Wychodzace w Warszawie czasopismo
»Notarjat-Hipoteka“, bedace organem pra-
sowym Zwigzku Pracownikéw Notarjatu,
ukazuje sie trzy razy w miesigcu i zawie-
ra oprécz artykutdw', dotyczacych samego
Zwigzku, réwniez bardzo aktualne wiado-
moséci z dziedziny samego Notarjatu pol-
skiego.

Czasopismo to, zrecznie i sumiennie re-
dagowane, rozpatruje w szeregu artykutow
de lege ferenda i lege lata wszystkie pro-
jekty ustaw lub ustawy juz opublikowane,
informuje o stanie prac Komisji Kodyfika-
cyjnej nad ustawa notarjalng polska, ru-
chu notarjalnym i t. p. i jest odzwiercie-
dleniem tego wszystkiego, co Notarjat pol-
ski w dobie obecnej najbardziej intereso-
waé moze.

Wobec powyzszego zachecamy jak naj-
gorecej wszystkich PP. Notarjuszoéw i Kan-
dydatow notarjaluych do prenumerowania
.Notarjatu-Hipoteki“ ktore to cza-
sopismo #gcznie z organem notarjatu ,,Prze-
glad Notarjalnyl jest w stanie da¢ kazde-
mu z Panéw doktadny obraz tych wszyst-
kich zagadnien, jakie naszego zawodowego
zycia dotycza.

1IZBA NOTARJALNA W KRA-
KOWIE, dnia 2 maja 1932 r.

PREZES — Dr. St. Stein.

Przez rozestanie powyzszego o-
kélnika lzba Notarjalna w Kra-
kowie przytaczyta sie do podobnej
akcji, jakag przeprowadzity juz lzby
Notarjalne we Lwowie i Przemys$lu.
W ten sposob caly notarjat mato-
polskipopartnasze usitowania w kie-
runku zjednoczenia mysli notarjalnej
w Polsce. Korzystamy z okazji, by
W. Szanownemu Panu Prezesowi
Dr. Steinowi ztozy¢ wyrazy gorgce-
go podziekowania za udzielone pi-
smu naszemu tak cenne poparcie,
ktérego wage moralng przedktadamy
ponad wszelkie inne wzgledy.
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W nieprzerwanym rozwoju

pismo wkracza na

W swoim czasie informowalismy
czytelnikéw o powzietej przez nas
akcji w kierunku nawigzania tgcz-
nosci z notarjatem polskim na wy-
chodZctwie w Stanach Zjednoczo-
nych.

Obecnie akcja ta zaczyna wyda-
wac¢ owoce. W trzech amerykan-
skich pismach polskich, a mianowi-
ciec w ,Dzienniku Zjednoczenia",
w ,,Dzienniku Chicagowskim" i w
»,Dzienniku Zwigzkowym (Zgoda)”,
wychodzacych w Chicago, ukazaty
sie artykuty, wykazujgce obopoélne
korzysci, jakie wynikngé moga z zor-
ganizowanej wspotpracy notarjalnej
miedzy krajem macierzystym a wy-
chodzctwem. Artykuty te informu-
ja rowniez o ,Nota-Tece“.

Ogtoszenia.

Rutynowany zastepca notarjusza i kierow-

nik wiekszej kancelarji poszukuje pracy.

Przyjmie zastepstwo na czas urlopu pp. no-

tarjuszéw lub ich pomocnikéw. +taskawe

zgtoszenia dla ,44“ w Administracji ,,Nota-
Teki*.

Zastepca notarjusza z dtugoletnig prakty-

ka notarjalng i hipoteczng poszukuje od-

powiedniej posady. Oferty prosze kierowac:

Wioctawek, Bank Handlowy, Konstanty
Btochowicz.

Zastepca notarjusza z dtuzszg praktyka
notarjalng i dobremi referencjami poszu-
kuje posady. Oferty prosze kierowac: Lu-
bartow, Piekna 13, Chojnacki.

Maszynistka z dtuzsza praktykg w kance-

larji notarjalnej i dobremi referencjami,

mogaca jednocze$nie prowadzi¢ samodziel-

nie dziat wekslowy, poszukuje pracy. ta-

skawe zgtoszenia do ,Nota - Teki“ dla
.Pracowitej".

PoH¢j nieKrepujacy wynajme. Wszelkie wy-
gody. Krzywe Koto 18 m. 7.

grunt amerykanski.

Pierwsze prenumeraty z Ameryki
juz naptywajg, zaczynajg tez nad-
chodzi¢ listy z polskich kot nota-
rjalnych na wychodZctwie w Sta-
nach Zjednoczonych. Zarysowujg sie

nowe mozliwosci rozwojowe. ldzie-
my naprzéd!

Korzystamy tez z okazji, by ta
drogg przesta¢ rodakom, naszym
prenumeratorom i korespondentom
w Ameryce, serdeczne pozdrowie-
nia z Ojczyzny. Czesé!

Dobre gtosy.

Z szeregu mitych i cennych listow, ja-
kie otrzymujemy z wyrazami uznania i za-
chety w dalszej pracy, wyjmujemy dla
ilustracji nastepujacy urywek z pisma, ja-
kie nadestat nam p. mec. Andzej Modrz ew-
ski z Lublina, asystent Uniwerslytetu
Lubelskiego, syn w. szanownego p. rej.
Wiadystawa Modrzewskiego, ktoéry darzy
pismo nasze swojemi cennemi wzgledami.
Oto wspomniany urywek:

Przy sposobnosci mito jest mi Szanow-
nym Panom powinszowac, iz tak znakomi-
cie redagujg ,Nota-Teke”, ktora niewat-
pliwie jest wysoce cennym wydawnictwem
dla kazdego prawnika, i to zaréwno teore-
tyka jak 1 praktyka.

*

W jednym z ostatnich zeszytow (N° 1—2;
1932 r.) ,Biuletynu Urzedniczego", organu
Zwigzku Stowarzyszen Urzednikow Pan-
stwowych z wyksztatceniem akademickiem
znajdujemy w przegladzie czasopim naste-
pujaca ocene naszego pisma:

~Notarjat-Hipoteka", czasopismo
niedawno zatozone, lecz bardzo ruchliwe
i dobrze redagowane pod wzgledem doboru
artykutéw fachowych i informacyjnych.
Poniewaz notarjat i hipoteka staty sie
w ostatnich czasach przedmiotem nietyle
moze atakow, ile rozwazan organizacyj-
nych, przeto w organie tych instytucyj
znajdujemy energiczng ich obrone. Odreb-
na serja artykutow posSwiecona jest ustro-
jowi notarjatu ze wzgledu na dyskutowa-
ny w Komisji Kodyfikacyjnej projekt usta-
wy notarjalnej. Ponadto szereg artykutow
aktualnych z réznych dziedzin, orzecznic-
two, praktyka notarjalna i i.

Z powodu choroby kierownika pisma numer niniejszy z datg 25 maja
1932 ukazuje sie w zwiekszonej objetosci jako podwdjny, obejmujacy row-
niez numer zalegty z dnia 15 maja 1932.

Kierownik pisma: WIKTOR NATANSON.

Redaktor: ALOIZY PIOTROWSKI.

Wydawca: ZWIAZEK PRACOWNIKOW NOTARJATU | HIPOTEKI, ZARZAD GLOWNY.
Zakt. Graf. B. Pardecki i S-ka z o. odp. Warszawa, Zelazna 56, tel. 322-00.



