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Pod znakiem etyki zawodowe].

Czy zawsze wszystko zrozumie¢ znaczy wszyst
ko wybaczy¢? Nigdy, jezeli pobudki natury osobi-
stej, cho¢by najbardziej ze stanowiska psychiki ludz-
kiej pojete, tkwig w postepowaniu, podrywajgcem
w skutkach swych korzenie interesow ogolnych, in-
teresow spotecznych, intereséw publicznych! Albo-
wiem te interesy bezwzglednie nad sprawami jed-
nostek gorujg i nalezy im sie nie podlegajgce zad-
nej dyskusji pierwszenstwo moralne.

Zapewne, zaszlibySmy zadaleko, gdybysSmy na
tem miejscu wdali sie w rozwazania na temat, zresz-
tag jeden z ,wiecznychl tematéw cztowieczenstwa,
wzajemnego stosunku moralnosci publicznej i indy-
widualnej. Dla dalszego toku naszych wywodow wy-
starczy twierdzenie ogoélne, ze niema zasadniczej ko-
lizji miedzy temi dwoma obliczami moralnosci, a je-
zeli w pewnych osobliwych wypadkach kolizja taka
zachodzi i cztowiek zdaje sobie sprawe, ze postepo-
waniem swem nakazéw moralno$ci osobistej nie na-
rusza, ale zato niewatpliwie obraza wskazania mo-
ralnosci publicznej (narodowej, spotecznej, czy za-

wodowej), wbwczas powinien bezwarunkowo poste-
powania takiego zaniechac.

Bezwarunkowo?! O, tak, gdy w cztowieku prawi-
dtowg prace rozumu regulowaé winno bicie czujne-
go serca, jakze trudno jest szafowa¢ tem bezdusz-
nem i bezwzglednem stowem o brzmieniu ostatecz-
nego wyroku. A jednak, trzeba, trzeba koniecznie,
zadne bowiem wzgledy osobiste, chocby najbardziej
zastugujace na powazanie, nie moga w wyniku kon-
cowym, jakim jest interes catosci, znalezé usprawie-
dliwienia w czynach, ktére interesowi temu wyrzga-
dzajg szkode. A c6z dopiero moéwi¢, gdy pobudki
osobiste sg zgota odmiennej natury!...

Tak to mys$l przechadza sie po szerokim gos$-
cincu ducha ludzkiego, gdy zmierza do ujecia fun-
damentalnych zagadnien z dziedziny t. zw. etyki za-
wodowej. | nie poprzestajgc na tych Kkilku ujeciach
og6lnych, mys$l mknie dalej po linji rozwazan zasa-
dniczych.

Co to zacz za etyka, co zwie sie elyka zawodowa?
Gdyby sprébowac obra¢ droge analogji do znanego
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w filozofji kategorycznego imperatywu moralnosci

osobistej, to w zakresie etyki zawodowej wypadtoby

sformutowaé nastepujgce wskazanie podstawowe:
Badz moralnie zespolony z zawode m,

jaki sprawujesz, i postepuj zawsze tak,
by zawodowi swemu przysporzy¢ chwa-
ty, a nigdy tak, by mu przynie$sé¢ ujme.

Istotg wiec etyki zawodowej jest sprawdzalnos$é
moralna codziennej pracy zawodowej w szczytnych
wskazaniach zawodu, stuzacego okreslonym intere-
som ogdlnym.

Jakiez to wskazania? Istotnie, nigdzie nienapi-
sane, niezmiernie trudne do ujecia w jaki$ dekalog
zawodowy, a jednak jakzez doskonale wyczuwalne,
jak tatwo uchwytne, jak gteboko w nas zakorzenio-
ne! Trzeba tylko chcie¢ by¢ godnym zawodu, jaki sie
sprawuje, chcie¢ rozumie¢ jego istote i powotanie,
i wreszcie — chcie¢ czyni¢ dobrze. A jezeli prawdg
jest, ze dla cztowieka, stojgcego na pewnym pozio-
mie, przecietnie chociazby tylko odpowiadajgcym sta-
nowisku danego zawodu w hierarchji funkcji spotecz-
nych, chcie¢ znaczy tyle co mdc, to czy zagadnienie tak
na pierwszy rzut oka niezmiernie trudne nie staje
sie w nastepujgcem oka mgnieniu niezmiernie pro-
stem, tak jak prostg jest kazda prawda wielka?

Zyjemy w czasach szczeg6lnych okolicznosci
tagodzacych, bo w czasach szczegdlnie ciezkich,
w ktorych trzeba kierowac sie nie tylko otwartym
rozumem, ale i otwartem sercem. Tak, to praw-
da, na ktérg oczu zamyka¢ nie mozna. Zblizamy sie
do dwudziestolecia okresu dziejowego, znaczonego
gtebokim wzruszeniem podstaw cywilizacyjnych, wy-
pracowanych przez diugie wieki wysitkdw mdzgoéw
i serc ludzkich. Tak, to prawda, ktdrg sobie uswiadomi¢
usitujemy. Zmagamy sie w twardej i chwilami uginamy
sie pod brzemieniem nieokietznanej w niektdrych
srodowiskach ludzkich walki o byt. Tak, to prawda,
ktérg wszyscy mniej lub wiecej dotkliwie odczuwa-
my. A jednak, mimo tych i wielu moze innych jesz-
cze okolicznosci ,tagodzacych*, nie wolno ustgpic
ani piedzi z terenu, nad ktérym powiewa sztandar
etyki zawodowej!

Nie wolno, bo moralno$¢ zawodowa, jak kazda
moralno$¢, z istoty swej nie znosi kompromisu, i nie
wolno, bo kazdy krok wstecz na tej drodze grozi
nieobliczalnemi konsekwencjami, ktérych zadne $ro-
dowisko zawodowe na swojg odpowiedzialno$¢ wo-
bec przesztoSci i przysztosci wzigé nie moze.

Stoimy wobec gtebokiego kryzysu etyki zawo-
dowej w notarjacie. Jest to tez, niestety, prawda,
ktérej coraz $mielej zagladaja w oczy powotane ku
temu organy zbiorowej pracy w zawodzie notarjal-
nym. Najwyzszy czas, by i pismo nasze, w stuzbie
idei pracy notarjalnej, po powyzszych uwagach wstep-
nych do rozwazenia i przeSwietlenia tej smutnej
prawdy z catg sumiennos$cig przystagpito. W. N.

Z ZARYSU REGULAMINU ETYCZNEGO
OPRACOWANEGO PRZEZ P. REJ. M. KURMANA *).
Rejent, aby mogt odpowiednio wykonywac¢ swoj zawdd,

winien by¢ przedewszystkiem nalezycie przygotowany, a zatem
winien nie tylko posigéé zupetng znajomos$¢ prawa i umiejet-
nos$¢ stosowania go w praktyce, ale pilnie bada¢ ciagty jego
rozw0j, majacy swlj wyraz w nauce i coraz nowych przepi-
sach. Przepisy te nalezy jak najdoktadniej poznawa¢, oceniac
i witasciwie stosowaé. Umiejetno$¢ daje szerszy poglad, swo-
bode sadu, zdolno$¢ przybrania w sukienke prawng kazdego
stosunku prawnego. Rejent ma do czynienia z interesem zdro-
wym, niechze baczy, aby akt jego nie byt zarodkiem choroby.

Rejent musi by¢ $cistym, w redakcji jasnym, bo redago-
wane przez niego akty to nowe prawo dla umawiajacych sie
stron, majgcych rozmaity stopien wyksztatcenia i inteligencji;
strony nie powinny zatem napotyka¢ zadnych trudnosci w zro-
zumieniu aktu, aby modz go nastepnie wykonac.

Przy redakcji aktu mie¢ nalezy na celu i najtatwiejsze
wykonanie go.

Cierpliwo$¢ w wystuchaniu klijenla i w wyrozumieniu je-
go potrzeb jest konieczng, gdyz klijent nie zawsze umie Scisle
okresli¢, czego chce i w jaki sposd6b ma sie zabezpieczy¢. Za-
dowolenie moralne, mowi psycholog, jest w prostym stosunku
do wtozonego wysitku. A praca musi by¢ dobra, aby =z niej

mogli korzysta¢ inni. -

Uczciwo$¢ a nawet bezinteresowno$¢ winny by¢ potrzeba,
a nie cnotg rejenta.

Wskazowki i rady udzielane klijentom powinny by¢ ja-
sne, stanowcze, a nie chwiejne.

Strzedz sie zarozumiato$ci, wystuchac i ocenié kazde zda-
nie i kazdg opinje ijezeli dobra, zastosowac.

By¢ zawsze w zgodzie z sobg. Mie¢ spokdj
poczucie spetnionego obowigzku.

Miarkowa¢ namietnosci i ambicje, dagzy¢ do uzgodnienia.

Umie¢ wytworzy¢ powage.

Mie¢ Swiadomos$é spoteczng, Swiadomos¢ celéw i Srodkow.

*

wewnetrzny,

Stara¢ sie utrzymac¢ zaufanie spoteczedstwa i by¢ god-
nym tej ufnosci. Mie¢ zawsze na celu dobro kraju ponad in-
teres klijenta i wasny.

Odmawiac¢ sporzadzania aktéw,
krzywdzacych kogokolwiek. *

szkodliwych spotecznie,

Koledzy-rejenci winni sg sobie wzajemng pomoc. Rywa-
lizacja moze by¢ czysto intelektualna, a nie przez odbieranie
sobie klijentow i aktow w drodze protekcji lub stosunkéw,
przez obnizanie taksy, uzywanie posrednikow.

Porad winni udziela¢ sobie rejenci najchetniej i najser-
deczniej. Rada winna by¢ dobra i wyrazna. Watpliwosci winny
byé zaznaczone jasno i stanowczo; nie mozna naraza¢ kolege,
gdy szuka oparcia i wyjasnien w nasuwajgcych sie watpli-
wosciach.

Zle o kolegach wyraza¢ sie przed klijeniami nie wolno,
chyba gdyby byty zupeitne dowody czyjej$ nieuczciwosci; szy-
dzi¢ i ironizowac¢ nie nalezy, dazy¢ trzeba zawsze do zgodnego
i harmonijnego wspotzycia.

Nie mozna dawac¢ wiary plotkom, jakie rozsiewajg zto$li-
wi i niechetni.

Nalezy usuwac i wyjasnia¢ wszelkie mimowolne nieporo-
zumienia i scysje, dazy¢ do jaknajlepszych stosunkéw i dobre-
go kolezenstwa.

*) ,Zarys regulaminu etycznego dla rejentow" ogtosit
p. rej. Marjan Kurman w Nr. 5—6 ,Przegladu Notarjalnego”
z 1923 roku. Woyjatki z tego zarysu, tak bardzo ,na czasie",
a odznaczajgcego sie gtebokiem ujeciem i wysokim polotem my-
$li, bedziemy kolejno reprodukowali. (Przyp. Red.).
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Dyskusja szczegotowa

nad projektem ustawy notarjaSnej w Komisji Kodyfikacyjnej.

Art. 43.

Rada notarjalna wykonywa nadz6r nad kance-
larjami przez odbywane za posSrednictwem delego-
wanych w tym celu notarjuszéw rewizji, ktére by-
wajg zwyczajne i nadzwyczajne.

Do rewizji rada deleguje notarjuszéw, tak z wta-
snego grona jak i nie wchodzacych w sktad rady.

Rewizje zwyczajne
dycznie w ten sposéb,

dokonywane
aly wszystkie

bywajg perjo-
kancelarje da-

nego okregu zrewidowane byty w ciggu okresu lat
szedciu.
Rewizje nadzwyczajne dokonywane bywaja

w miare potrzeby.

0 kazdej rewizji sporzgdza sie
tokot.

W dyskusji zaznaczono
kazanie lustracji kancelarji notarjalnych tylko sg-
dom nie jest mozliwe ze wzgledu na brak od-
powiedniej ilosci sedziow. W praktyce lustracje
dokonywane przez sady bedg tylko w wypad-
kach zazalen Ilub dostrzezonych uchybien, nato-
miast lustracji systematycznych sady nie beda miaty
moznosci dokonywac. Dlatego przekazanie lustracji
tych radom notarjalnym jest b. pozyteczne, gdyz
gwarantuje to rzeczywistg kontrole nad wszystkie-
ini kancelarjami. Cztonkowie rad notarjalnych w ra-
zie zaniedbania tego obowigzku moga byé pocia-
gnieci do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej.

Z kolei wyjasniono, ze w b. Austrji w ro-
ku 1899 wydano zarzadzenie, aby izby notarjalne
w ciggu kilku lat (1900 — 1902) przeprowadzity
lustracje wszystkich kancelarji notarjalnych. Lustra-
cja ta zostata b. dobrze przez rady przeprowadzo-
na i na podstawie ztozonych przez rady do Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci sprawozdan stwierdzono
brak powazniejszych uchybien w prowadzeniu kan-
celarji notarjalnych, stwierdzono tylko drobne uchy-
bienia formalne. Lustracja dokonywana przez rady
notarjalne jest zupetnie wystarczajgca, kontrola sa-
dow jest zbyteczna. Sedziowie naog6t mato sie
znajg na czynnos$ciach notarjalnych. a przytem sg
przecigzeni pracg, tak ze ich kontrola bedzie mini-
malna. Sagdom mozna jedynie da¢ prawo kontroli, ale
nie ustanawiaé dla nich obowigzku.

Podkreslono stuszno$¢ zasady nadzoru, przyjetej
przez projekt. Nalezy jedynie ustali¢ stosunek wza-
jemny organow kontrolujgcych w celu unikniecia
kolizji.

Na zakonczenie zauwazono, ze co do lustracji
kancelarji notarjalnych przez notarjusz6w podnosza

doktadny pro-

na wstepie, e prze-

sie ujemne gtosy z b. zaboru rosyjskiego. Uwazajg
one, ze wystarczy lustracja sadow. Z objekcjami
przeciwnikow lustracji kancelarji notarjalnych przez
notarjusz6w nie mozna sie zgodzi¢. W b. Rosji re-
wizji kancelarji notarjalnych przez sady dokony-
wano niezmiernie rzadko: odbywaty sie one niekie-
dy w b. Krélestwie Polskiem, ze wzgledu na anta-
gonizm pomiedzy polskim notarjatem a rosyjskimi
sgdami, natomiast w rdzennej Rosji rewizji nota-
rjalnych nie dokonywano wcale. Obecnie sady tez
bedg niezmiernie rzadko lustracje kancelarji nota-
rjalnych przeprowadza¢, jest ona natomiast obecnie
bardzo potrzebna. Niepodobna jednak nie przyznaé
sgdom prawa przeprowadzania rewizji kancelarji no-
tarjalnych.

Uchwalono jednomysSlnie
nadzoru przyjetag przez projekt.

Art. 43 przyjeto z nastepujgeemi
kami:

W ustepie 1-ym stowa ,nad kancelarjami" za-
stagpiono: nad notarjuszami, ponadto skre$lo-
no stowa: ,ktére bywajg zwyczajne i nadzwyczajne"
ze wzgledu na brzmienie ustepéw 3 i 4-go art. 43.
Dodano natomiast na koncu ustepu 1-go po sto-
wie ,rewizje": ich czynnos$ciurzedowych.

W ust. 2 stowa ,tak* i ,jak" zastgpiono
stowami ,badZz*.

W ust. 3 skre$§lono stowa: ,,danego okregu".

utrzymaé zasade

popraw-

Art.

notarjalnej
jakie $srodki zastosowane

44.

Protokot rewizji sprawo-
zdaniem, albo zaprojekto-
wane zostaty celem wusuniecia zauwazonych uchybien

wraz ze

lub bteddéw, rada notarjalna przesyta w ciggu mie-
sigca od daty ukonczenia rewizji prezesowi miej-
scowego sadu okregowego.

Po wukonczeniu rewizji wszystkich kancelajji

notarjalnych danego okregu rada notarjalna sporzg-
dza ogd6lne sprawozdanie z dokonanej rewizji i spra-
wozdanie to wraz ze swojemi spostrzezeniami komu-
nikuje w ciagu trzech miesiecy od ukonczenia catej

rewizji Ministrowi Sprawiedliwos$ci.

W dyskusji podniesiono, ze ustep 2 jest zbedny.

Uchwalono ustep 2 skreslic.

W ustepie i ,miesigc” zastgpiono przez: 2
miesiecy, oraz stowo ,miejscowego” przez ,wia-
Sciwego".

Art 45.

Prezes sadu okregowego wykonywa, jako pierw-

sza instancja nadzorczg, nadz6r bezposSredni nad
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dziatalnosScia notarjuszdw danego okregu. Wiadny
jest osobiscie lub przez delegowanego wiceprezesa
albo sedziego sgdu okregowego dokonywaé rewizji

kancelarji notarjalnych. O wyniku rewizji zawia-
damia Ministra Sprawiedliwosci.
Na zgtoszony wniosek skreslono ostat-

nie zdanie.

Art. 46 przyjeto w redakcji nastepujacej:

Prezesowi Sagdu Okregowego stuzy
prawo nadzoru nad dziatalnos$cig nota-
rijuszéw danego okregu sgdowego. W ra-
zie potrzeby moze osobisScie lub przez
delegowanego sedziego dokona¢ rewizji
kancelarji notarjalnych.

Art. 46.

Prezes sagdu apelacyjnego wykonywa, jako pierw-
sza instancja nadzorcza, nadzdr bezposredni nad
miejscowg izbg i radg notarjalng. Rozpatruje i za-
twierdza projekty regulaminéw miejscowej izby ira-
dy. Wiadny jest osobiscie Ilub przez delegowanego
wiceprezesa albo sedziego sadu apelacyjnego prze-
glada¢ wszystkie akta i kontrolowac¢ calg dziatal-
no$¢ organdw samorzgdu notarjalnego. O wyniku
rewizji zawiadamia Ministra Sprawiedliwosci.

Art. 46 uchwalono
nastepuje:

Prezesowi Sagdu Apelacyjnego stuzy
prawo nadzoru nad miejscowg izbg iradg

przeredagowac, jak

notarjalng. W razie potrzeby moze 0so-
biscie lub przez delegowanego sedziego
przeglgda¢ akta i kontrolowa¢ dziatal-

no$¢ organdéw samorzgdu notarjalnego.

Art. 47.

Minister Sprawiedliwosci wykonywa jako druga
instancja nadzorcza zwierzchni nadzor nad notarju-
szami, izbami i radami notarjalnemi w calem pan-
stwie.

Wiadny jest osobiscie lub przez urzednika mi-
nisterjalnego dokonywac¢ rewizji kancelarji notarjal-
nych oraz catej biurowosci izb i rad notarjalnych.

W wypadkach nie cierpigcych zwitoki wiadny
jest az do orzeczenia sadu, zawiesi¢ notarjusza
w urzedowaniu (art. 32).

Stuzy mu prawo rozwigza¢ kazdg rade nota-
rjalna, o ile dopusci sie ona razgcych uchybieA przy
wykonywaniu swoich obowigzkéw albo wyjdzie poza
ramy swoich uprawniei ustawowych.

W razie rozwigzania rady notarjalnej, Minister
Sprawiedliwos$ci zarzgdza, aby miejscowa lzba nota-
rjalna przeprowadzita nowe wybory w ciggu miesig-
ca od dnia rozwigzania rady, tymczasem za$ moze
poruczy¢ innej radzie notarjalnej zalatwienie spraw

nagtych, nie cierpigcych zwtoki, w zastepstwie rady
notarjalnej.

Art. 47 uchwalono przeredagowac,
nastepuje:
Ministrowi

jak

Sprawiedliwos$ci stuzy
prawo nadzoru zwierzchniego nad nota-
rjuszami, izbami i radami notarjalnemi
w catem panstwie.

Minister Sprawiedliwo$ci moze uchy-
li¢ sprzeczne z ustawg uchwaty lub zarzga-
dzenia rady notarjalnej, w razie za$ raza-
cych jej uchybien —rozwigzac¢ rade.

W razie rozwigzania rady notarjal-
nej Minister Sprawiedliwo$ci zarzadza
aby miejscowa izba notarjalna przepro-

wadzita nowe wybory w ciggu 3-ch miesie-
cy od dnia rozwigzania rady i przekazuje
kolegjuin administracyjnemu sadu ape-
lacyjnego tymczasowe pelnienie obo-
wigzkow rady.

Uchwalono ponadto powierzy¢ Referentowi
dodanie przepisu, stanowigcego, ze po rozwigzaniu
rady na zwotanem walnem zgromadzeniu izby prze-
wodniczy Prezes Sadu Apelacyjnego.

Art. 48.

Skarge na czynno$¢ notarjusza albo na odmo-
we sporzadzenia czynno$ci osoba interesowana moze
zatozy¢ w terminie dwutygodniowym od dnia doko-
nania danej czynnosci albo od dnia odmowy do sa-
du okregowego, wedtug miejsca urzedowania nota-
rjusza.

Skarge te wnosi sie do notarjusza, ktory w ter-
minie siedmiodniowym przedstawia jg ze swojem
wyjasnieniem sgdowi okregowemu.

W dyskusji wypowiedziano sie za przyje-
ciem art. 48 ztem zastrzezeniem, by ustep 2-gi zmie-
ni¢ w ten spos6b, ze skarge mozna wnie$¢ badz do
notarjusza, badz wprost do sadu.

Podniesiono watpliwos$ci, czy termin ,skar-
ga* jest wiasciwy. Czy skarge te wnosi sie do sa-
du, czy tez do Prezesa Sadu Okregowego?

Wyjasniono, ze wedtug projektu skargi z art.
48 rozpatruje sad, jako sad orzekajacy w normal-
nym komplecie, a nie jako wiadza nadzorcza w try-
bie postepowania incydentalnego.

Wypowiedziano tez zdanie, ze wilasciwie art. 48
nalezy do zakresu postepowania niespornego.

Wreszcie wniesiono, by art. 48 przenie$¢ do dzia-
tu o czynnos$ciach notarjalnych, bedzie on wtedy bar-
dziej zrozumiaty.

Uchwalono
art. 67.

art. 48, 49 i 50 zamiesci¢ po
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Art. 49.

Sad okregowy orzeka postanowieniem,
dorecza sie osobie interesowanej i notarjuszowi.

Od postanowienia sgdu okregowego stronie in-
teresowanej stuzy w terminie dwutygodniowym za-
zalenie do sadu apelacyjnego.

Art. 50.

Do orzeczen sgdowych w tych sprawach stosu-
ja sie przepisy o postanowieniach sadu.

ktore

Art. 51.

Notarjusze i petniacy czasowo obowigzki nota-
rjusza oraz substytuci notarjalni w wypadku, gdy
wyznaczeni zostali do zastepstwa bez zgody zaste-
powanego notarjusza, ponoszg odpowiedzialno$é wo-
bec o0séb interesowanych za szkody, wyrzadzone
przy petnieniu obowigzkéw urzedowych przez wineg,
zaniedbanie lub nieumiejetnos¢, tak wiasna, jak swe-
go personelu pomocniczego.

Skarga z artykutu niniejszego przedawnia sie
z uptywem lat trzech od dnia, gdy poszkodowany po-
wzigt wiadomosé o wyrzadzonej mu szkodzie.

Zasade art. 51 przyjeto.

W ustepie 2 skreslono stowa: ,z artykutu
niniejszego¥*,

Dodano nowy ustep 3:

Przepis ten ma odpowiednie zastoso-
wanie w stosunku do osdéb, petnigcych
czasowo obowigzki notarjusza, oraz do
substytutéw notarjalnych w wypadku,

gdy wyznaczeni zostali do zastepstwa
bez zgody zastepowanego notarjusza.

Ustalenie ostatecznej redakcji art. 51 powierzo-
no Referentowi oraz w zwigzku z dodaniem tego
ustepu skreslono w ustepie 1-ym wyliczenie 0séb,
objetych dodanym ustepem.

Biezgca sesja
podkomisji notarjalnej.

Jak zapowiadaliSmy w ostatnim numerze, dnia
30 maja r. b. rozpoczeta sie kolejna sesja podkomisji
przygotowawczej ustawy notarjalnej w Komisji Kody-
fikacyjnej.

Sesja ta przeciggneta sie przez kilka dni iw chwili,
gdy stowa te piszemy, jeszcze sie nie skonczyta.

Podkomisja kontynuowata dyskusje nad projek-
tem w pierwszem czytaniu, poczawszy od art. 83, do
tego artykutu bowiem doprowadzone zostaly prace
na ostatniej sesji styczniowej.

Wedtug zamierzen podkomisja na biezacej sesji
dojdzie prawdopodobnie do art. 125, a wiec do ,prze-
pisow przechodnich", ktére wypadnie zapewne prze-
tozyé na wczesng jesien.

Sprawozdanie sumaryczne z biezacej sesji po-
damy w nastepnym numerze.

Wezwania rejentalne.
Wobec art. 101 projektu.

Wobec opracowywania projektu ustawy notar-
jalnej domaga sie praktycznego ustalenia kwestja
czynienia wezwan rejentalnych, czyli tak zwanych
doreczen zawiadomien o o$wiadczeniach (art. 101 pro-
jektu ust. notar.).

Jest to czynnos$¢ fatygujgca i wymagajaca ze
strony rejenta zdrowia i sprawnos$ci fizycznej, nato-
miast nie wymagajaca ani wysitkow umystowych, ani
szczegblnych wiadomosci prawniczych. Czynnosci ta-
kie moze z zupetnem powodzeniem i bez zarzutu do-
konywa¢ kazdy rozgarniety wozny sgdowy.

Ze to jest czynnos$¢ fatygujaca i nie bardzo li-
cujgca z powaga notarjusza nie ulega kwestji. Wy-
obrazmy sobie wezwanie, czynione licznym lokatorom
duzego domu o zmianie wiasciciela, i przemierzenie
przytem przez rejenta dziesigtkow pieter, podworzy,
sieni i kurytarzy, wchodzenie do réznych mieszkan,
dalej wyjazdy do réznych miejscowosci w odlegtych
katach, zwiaszcza przy zwyklej naszej przykrej zimo-
wej pogodzie. Zapytuje sie, czy to jest odpowied-
nie dla ludzi w wieku powaznym z ostabionem zdro-
wiem, jako tez przedstawianie sie nieznanym, niechet-
nie usposobionym ludziom i narazanie sie na lekce-
wazgce przyjecie. Przytem opuszczanie kancelarji,
w ktorej jest duzo wazniejszych rzeczy do zatatwie-
nia, dla dokonania czynnosci prostej a zmudnej, tak-
ze jest bardzo niedogodne dla rejentow.

Wobec tego rejenci zwykle wymawiajg sie od
takich czynnosci, ale to nie zawsze moze sie udac,
gdyz klijent moze nastawa¢ na zatatwienie czynnosci
pod zagrozeniem wniesienia skargi do Prezesa; nad-
to wobec statych klijentéw, rejentowi nie wypada sie
uchylaé od czynnosci cho¢ nie pociggajacych, lecz
przewidzianych przez prawo.

Styszatem przed laty od starych rejentéw, ze
woéwczas, gdy w b. Kongresowce obowigzywata fran-
cuska organizacja notarjalna, to jest przed rosyjska
reformg sgdowg 1876 r., rejenci dokonywali wezwan
za poSrednictwem woznych, ktérym rejent oddawat
dwa jednobrzmigce egzemplarze pisma, zawierajgce-
go oswiadczenia od jednej strony do drugiej, a woz-
ny jeden egzemplarz doreczat wzywanej stronie, a na
drugim pisat kontestate, czyli zaswiadczenie dokona-
nia doreczenia.

Sadzitbym przeto, ze ten tryb postepowania po-
winien by¢ przyjety i przewidziany w przysztej usta-
wie notarjalnej; ewentualnie powinni pomocnicy re-
jentalni mie¢ state upowaznienie do czynienia wez-
wan; tutaj nasuwa sie analogja z dokonywaniem przez
pomocnikéw notarjusza czynno$ci zachowawczych
przy protestowaniu weksli i czekdw (art. 92 prawa
wekslowego i art. 32 prawa czekowego).

Co sie tyczy udzielania przez wezwanego odpo-
wiedzi na wezwanie, to mogtby on zadyktowac ja od-
razu, albo stawié¢ sie do rejenta w ciggu 24 godzin
i dodatkowo podaé odpowiedz.

Obecny anormalny porzadek, lub raczej niepo-
rzadek, powinien by¢ zaniechany, gdyz jak wspom-
niatem, jedni rejenci uchylajg sie od tych czynnoSci,
inni tracg czas i narazaja niepotrzebnie zdrowie,
a jeszcze inni postugujg sie nieformalnie pomocnika-
mi, co nie jest S$ciSle zgodne z przepisami prawa
i moze narazi¢ rejenta na przykrosci.

Lublin, w maju 1932 r. Wiadystaw Modrzewski.
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W sprawie punktu VII.

Wyrazna litera prawa,

Wedtug art. 76 ustawy z d. 11 sierpnia 1923 r.
0 tymczasowem uregulowaniu finansow komunalnych
prawo z r. 1870, dotyczace optat komunalnych, po-
bieranych przez notarjuszéw, z chwilg wydania usta-
wy z d. 17 marca 1932 r. (Dz. Ust. Nr. 25, poz. 223)
utracito swojg moc i zostato ostatecznie z dniem
1 kwietnia r. b. zlikwidowane. W mys$l przytoczone-
go wyzej artykutu juz nie mozna sie nawet na to
stare prawo powotywac¢. W tym stanie rzeczy po-
bieranie w dalszym ciggu optat komunalnych wedtug
dawnych stawek pozbawione jest podstawy prawne;j.

Maja natomiast gminy miejskie zgodnie z art.
15 ustep 2 ustawy z d. 11 sierpnia 1923 r. (w brzmie-
niu ustawy z d. 17 marca 1932 r.) prawo pobierac
0 wiele wyzsze optaty w postaci dodatku 50% od sto-
sunkowych optat stemplowych, mogg wiec z prawa
tego skorzystaé. Ze w zwiazku z powzigeciem uchwaty
przez organ stanowigcy gminy o pobieraniu tego do-
datku i nastepnie z zatwierdzeniem przez wiadze
nadzorczg zapanuje przez pewien czas stan ,bezopita-
towy*, to nic juz na to poradzi¢ nie mozna. Zreszta
przy wydatnem podwyzszeniu optat komuualnych od
aktéw notarjalnych wszystko sie wyrdwna. K w-ski.

Rozporzgdzenie wykonawcze.

Rozporzadzenie wykonawcze do noweli z dn. 17
marca 1932, Dz. Ust. poz. 223, nie jest jeszcze w catosci
opracowane. Nastgpi to dopiero w pierwszej potowie
czerwca i prawdopodobnie tez wdrugiej potowie czerw-
ca rozporzadzenie to ukaze sie w Dzienniku Ustaw.

Co do punktu VII art. 1 nowmli, to projekt od-
powiedniego postanowienia rozporzadzenia wykonaw-
czego jest juz gotowy i znajduje sie obecnie w sta-
djum uzgadniania miedzy zainteresowanemi minister-
stwami. Wedtug uzyskanych przez nas informaciji,
rozporzadzenie wykonawcze w omawianej kwestji nie
wypowie sie zupetlnie wyraznie, poprzestajagc na za-
znaczeniu, ze zwigzki komunalne musza powzig¢ od-
powiednie uchwaly, ulegajgce zatwierdzeniu przez
wilasciwego wojewode, z czego bedzie wynikato, ze
dopiero z tg chwilg powstanie podstawa prawna do
pobierania dodatkéw komunalnych do stosunkowych
optat stemplowych od aktéw notarjalnych (rozumie
sie, méwimy tylko o zakresie punktu VII art. 1 no-
weli marcowej). Réwnoczesnie jednak, jak sie przewi-
duje, rozporzadzenie zaznaczy wyraznie, ze z dniem
1 kwietnia 1932 r. przepisy rosyjskie
o0 stosunkowych optatach komunalnych
odaktéw notarjalnych utracity wszelka
moc prawng.

Bezposrednio po ogtoszeniu rozporzadzenia wy-
konawczego Ministerstwo Spraw Wewnetrznych skie-
ruje do wszystkich wojewoddéw, jako wiadzy nadzor-
czej, powotanej do zatwierdzania odpowiednich uchwat
zwigzkéw komunalnych, okdlnik, ustalajgcy ma-
ksymalne stawki dodatkéw komunalnych od po-
szczegOblnych czynnos$ci. Stawki te opracowane bedg
na podstawie materjatéw, ktére p. rej. W. D. Pasz-
kowski, jako wytrawny znawca przedmiotu, ztozyt
Ministerstwu Skarbu, W ten sposdb uniknie sie nie-
zgodnego z intencjg ustawodawcy mechanicznego sto-
sowania stawki najwyzszej (50%), co nie odpowiada-
toby wymaganiom zycia.

Chaos w SViatlopoSsce
rsa tle pobierania optat komunalnych.

Trudno wyobrazi¢ sobie wiekszy chaos od tego,
jaki powstat w Matopolsce na tle ustawy z 17 mar-
ca 1932 r. (Dz. U. R. P. ™ 25, poz. 223).

Dodatki komunalne 2% od ceny kupna pobierat
u nas sam samorzad: funkcjonarjusz b. wydziatu po-
wiatowego na podstawie wierzytelnych odpisow do-
kumentoéw, udzielanych w celach wymiaru stempla
urzedowi skarbowemu, wynotowywat sobie potrzebne
daty i strona po jakim$ czasie otrzymywata wezwanie
do zaptaty dla samorzadu 2% od sumy. Notarjusz,
ktéry chciat uczciwie pomdéc ludnosci, pobierat od
strony gotowke, kupowat stemple i kasowal je na
kontrakcie, zaswiadczajac skasowanie stempli na od-
pisie dokumentu, przedktadanym w trzech dniach
urzedowi skarbowemu. Pobieranie w ten sposéb op-
tat przez notarjusza byto prawdziwem dobrodziej-
stwem dla ludnosci. Gdy notarjusz nie pobrat sam
optaty, interesowany wiloscianin z calg pewnoscia
bez zlego zresztg zamiaru uchybiat terminu 3 tygo-
dniowego i otrzymywal wymiar 5 krotny. Mozna
byto widzie¢ z tego powodu sceny rozpaczy!

Z reguty zatem pobierat optate skarbowg notar-
jusz, optate komunalng wydziat przy pomocy wezwan.
Jako$ to ostatecznie sie utozyto.

Az przyszta wspomniana ustawa. Notarjusz nie
otrzymat po dzien dzisiejszy od nikogo zadnych wska-
z6wek, na rozporzadzenie wykonawmze czeka darem-
nie i nie wiedzie¢, jak diugo jeszcze bedzie czekat.
Pierwszem jego pytaniem, zwrdéconem do siebie sa-
mego, byto: gdybym przyswoit sobie prawo pobiera-
nia optaty samorzadowej, to w jakiej formie? gotow-
kg pobra¢? co z nig zrobi¢? w stemplach?

Wiec musiato sie przyjsé do konkluzji, ze no-
tarjusz optaty komunalnej pobiera¢ nie moze. Jezeli
tak, to niema dobrej racji pobiera¢ rowmiez oplaty
stemplowej, jezeli slrona dla zaptacenia podatku ko-
munalnego musi wedrowa¢ do miejsca urzedowania
wiladzy skarbowej. Przestat zatem notarjusz réwniez
w zupetnosci pobiera¢ nalezyto$¢ rzadowa.

Azeby nie narazi¢ stron na kary, zaczat je po-
syta¢ w terminie 3 tygodniowym do urzedu skarbo-
wego z nalezyto$cig stemplowg i komunalng, i z tg
chwilg wyszty najaw skutki pos$piesznego fabryko-
nia ustawu Urzad optate stemplowa pobrat, a co do
optaty komunalnej, to przyjecia jej odmoéwit z powo-
du braku instrukcji. WrociliSmy do dawnego trybu.

Notarjusze nadal nie maja zadnej instrukcji, za
to otrzymali jg niespodziewanie naczelnicy gmin od
starostow powiatowych ustnie. Jeden z nich zgtosit
sie do mnie i zakomunikowat mi, ze onegdaj na t. zw.
sesji woljtéw p. starosta polecit wszystkim naczelni-
kom pod surowoscig odpowiedzialnosci osobistej (1)
za nieztozone kwoty, ogtosi¢ w gminie, ze kto zro-
bit kontrakt ma obowigzek 2% optate komunalng
przynies¢ sam urzedowi skarbowemu do 3-ch tygo-
dni. Wida¢, ze urzad skarbowy ma juz instrukcje.
Co jednak bedzie z temi surowmmi nakazami, jezeli
jej niema i bedzie nadal wzbraniat sie przyjaé nale-
zno$¢, jak to czynit dotychczas?

A ustawa istnieje 1 bez nakazéw starostow za-
wiera rygory na wypadek nieztozenia w ciggu 3 ty-
godni optaty komunalnej wurzedzie skarbowym.

B. D.
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ACHILLES ROSENKRANZ.

Na marginesie ustawy stemplowej.

|. Kryterja podstawowe. IB Cesja.—Pelnomocnictwo.

W zwigzku z wywodem p. Al. Mardkowicza, ogto-
szonym w Nr. 12 (20) pisma na str. 13 (309) pod tytu-
tem: ,Na marginesie ustawy stemplowej. Cesja. — Pet-
nomocnictwo", uzyskaliSmy od p. Achillesa Rosenkran-
za, Naczelnika Wydziatu Optat Stemplowych w Mini-
sterstwie Skarbu, doskonatego znawcy przedmiotu, na-
stepujace uwagi polemiczne, ktore niezawodnie przyczy-
nig sie do pogtebienia znajomos$ci teorji i praktyki
optat stemplowych w $wiecie notarjalnym, stajac sie
ewent. punktem wyjscia dalszej wymiany zdan.

Przyp. Red.

W artykule, umieszczonym w Nr. 12 (20) ,,Nota-
Teki“, na str. 13 ej, p. Al. Mardkowicz wypowiada
zapatrywanie nastepujgce: ,,Optata stemplowa od prze-

lewu praw nie powinna przewyzsza¢ oplaty, pobra-
nej od pierwotnej umowy, gdyz cesja nie stwarza
nowych praw, a tylko juz istniejgce przenosi z jed-

nej osoby na drugg". Autor wymienionego artykutu
przypuszcza, ze brak ograniczenia, tylko co podanego,
w art. 66 u. o. s., ,jest najprawdopodobniej niedo-
ktadnos$ciag redakcyjng".

Stwierdzam przedewszystkiem, Zze teza wyzej
przytoczona, wywotywataby w praktyce duze trud-
nosci interpretacyjne. Jezeli np. wedtug umowy sprze-
dazy nieruchomosci zostata przy zawarciu umowy
zaptacona tylko cze$¢ ceny i jezeli nastepnie sprze-
dawca ceduje komu$ owo prawo do reszty ceny, to
chcac zastosowaé owg teze — musieliby$Smy zapytac:
czy cesja podlega optacie w wysokosci 1% poniewaz
ta stawka jest nizsza od stawki 4% ktorej podlega
sprzedaz nieruchomosci, lub czy cesja jest wolna
od optaty, gdyz zawarte w kontrakcie sprzedazy
zobowigzanie do uiszczenia reszty ceny jest w mysl
art. 2 u. o. s., jako ,,czynno$¢ uboczna", wolne od
optaty.

O wiele wazniejszem jest, ze autor wymienione-
go artykutu ani stowem nie wyjasnit, jaki jest
zwigzek logiczny miedzy kwestjg wysokosci
optaty od cesji a (niewatpliwym oczywiscie) faktem,
iz ,cesja przenosi juz istniejagce prawo". Niewatpli-
wie uznanoby to powszechnie za nielogiczno$¢, gdy-
by kto$ twierdzit, ze z dwéch sasiadujagcych z soba
budynkéw jeden A ma podlega¢ podatkowi budyn-
kowemu wedlug wyzszej stopy niz budynek B,
gdyz Sciany zewnetrzne budynku A sag koloru biate-
go, a Sciany zewnetrzne budynku B sg koloru rézo-
wego. Zdaniem mojem, miedzy kwestjg wysokosci
optaty stemplowej od danej tranzakcji majgtkowej
aprywatno-prawng strukturg tej tranzakcji
tak samo niema zadnego zwigzku logicznego, jak go

niema miedzy wysokoscia podatku budynkowego
a kolorem $cian budynku.

Jest oczywiscie moim obowigzkiem ujawnié
i szczeg6towo uzasadni¢, na jakich kryterjach powin-
na opieraC sie wysoko$¢ optat stemplowych. Odrzu-
ciwszy kryterjum prywatno-prawne, nie moge poprze-
sta¢ na wymienieniu jakiego$ innego. Skoro uczyni-
tem zarzut, ze autor tezy, z ktora polemizuje, nie
wyjasnit, jaki jest zwigzek logiczny miedzy dwoma
zdaniami, z ktérych owa teza sie sktada (zdaniem
gtdbwnem i zdaniem przyczynowem), to mam wyjas-
ni¢, dlaczego istnieje Scisty zwigzek logiczny miedzy
kryterjum, ktére ja wymienie, a kwestjg wysokosci
optaty stemplowe;j.

Zadanie moje jest tatwe. Juz bowiem przed la-
ty, przy ukiadaniu ustawy o optatach stemplowych,
autorowie tej ustawy bardzo starannie przemysleli
kwestje niniejszg i teze, ktéra wynikia z ich rozwa-
zan, z duzg (jak sgdze) konsekwencjg urzeczywistni-
li w tekScie ustawy (z tego za$ wynika, ze myli sie
p. Mardkowic?, przypuszczajgc, ze mamy w przypad-
ku niniejszym do czynienia z niedoktadno$cig redak-
cyjng). Rozumowanie autorow ustawy bylo naste-
pujace:

,Optaty stemplowe", unormowane w pierwszych
20 rozdziatach czesci drugiej (od dziesigtego do dwu-
dziestego dziewigtego, czyli w art. 52 — 139) sg we-
dtug systematyki naukowej ,podatkami od obrotu*,
t. j. podatkami, obcigzajagcemi przejScie przedmiotu
majatkowego z rgk wiasciciela dotychczasowego
w posiadanie witasciciela nowego (w przeciwienstwie
do optat, unormowanych w rozdziatach 30i 31: optat
od podan i Swiadectw, ktérych istota jest inna, gdyz
te optaty sa wynagrodzeniem za SciS$le okreslone
czynnosci urzedowe). lIstota ,podatkéw od obrotu"
(istota ,,optat stemplowych”, unormowanych w art.
52 — 139) nie rdzni sie od istoty podatku dochodo-
wego, albo podatku gruntowego, albo podatku od
cukru. ,,Podatkami* za$ nazywa nauka skarbowosci
te daniny publiczne, ktére jedynie tem sie uzasad-
niaja, ze Panstwo celem wykonania swych zadan
potrzebuje pieniedzy, a pewne osoby sg w tym stop-
niu zamozne, ze pieniedzy tych mogg dostarczyc.
Skoro wiec gospodarcza strona zwigzku panst-

wowego i gospodarcze cechy poszczegdlnych
obywateli spowodowaty wprowadzenie podatkéw,
skoro w szczeg6lnosci ,,podatki od obrotu™ majg na

celu uchwycenie przejawéw zamoznos$ci, jakiemi
sg akty obrotu (akty przejsScia przedmiotow majatko-
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wych z rgk jednych do drugich), wiec przy rozstrzy-
ganiu kwestji, czy pewien rodzaj czynnosci prawnych
(objawéw woli, unormowanych przez prawo prywatne)
powinien podlega¢ optacie stemplowej i w jakiej wy-
sokosci, znaczenie decydujace mogg mie¢ jedynie
kryterja gospodarcze, a zwlaszcza ustalenie
stopnia zamozno$ci, przejawiajgcej sie przez
dany rodzaj czynno$ci prawnych. Co w tej kwestji
miatyby do powiedzenia kryterja prywatno prawne
(cywilistyczne), niepodobna zrozumied.

Do takich oto wynikéw doszli autorowie ustawy
0 optatach stemplowych. Dla ilustracji przytocze
1 objasnie dwa postanowienia u. 0. s., w ktorych
urzeczywistnito sie kryterjum gospodarcze, a zostato
pominiete kryterjum cywilistyczne:

W razie udzielenia pozyczki w listach zasta-
wnych dochodzg do skutku dwie czynnoSci prawne:
1) emisja listéw zastawnych, na skutek ktérej insty-
tucja emitujgca staje sie dtuznikiem (wobec po-
siadaczy listow zastawnych), 2) umowa pozyczki, na
skutek Kktérej instytucja emitujgca staje sie wie-
rzycielem. GdybySmy niewolniczo, $lepo, bezkry-
tycznie, trzymali sie kryterjum cywilistycznego, to
doszlibySmy do wniosku, ze nalezy pobraé dwie
optaty (2 razy po V249: tak witasnie przedmiot niniej-
szy byt ujety w prawie rosyjskiem. Atoli z gospo-
darczego punktu widzenia ujecie takie jest niedo-
rzecznoscig. Gdyby pobierano dwie optaty, instytucja
emitujgca przerzucitaby na diuznika obie. Gdyby za$
dtuznik otrzymat pozyczke gotéwkowa, to zapta-
citby tylko jedng optate. Czy ze stanowiska dtuznika
jest réznica miedzy pozyczkg w listach zastawnych
a pozyczkag gotéwkowg? Jest taka jak miedzy budyn-
kiem biatym a budynkiem rézowym. Z tych powo-
dow u. o. s. (w art. 114 i 120) postanawia, ze podle-
ga optacie emisja listbw zastawnych, ale jest wolny
od optaty oblig, stwierdzajgcy otrzymanie pozyczki
w listach zastawnych.

W mys$l art. 58 u. 0. s., w brzmieniu rozporzg-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 7 lutego
1928 r. (Dz. U. R. P. Nr. 16 poz. 126) w zwiazku
z 8 1 (punktem 15) rozporzadzenia Ministra Skarbu
z dnia 25 lutego 1929 r. (Dz. U. R. P. Nr. 23 poz.
237), pismo, stwierdzajgce kupno nieruchomosci przez
instytucje, upowazniong do parcelacji, podlega (pod
pewnemi warunkami) optacie wedtug stawki ulgowej
w wysokosci 0,2% Ta niska stawka uzasadnia sie
tem, ze instytucja upowazniona do parcelacji, na-
bywa nieruchomosci celem rozparcelowania ich, ze
zatem nabywa je na czas krotki, ze z gospodar-
czego punktu widzenia jest posrednikiem mie-
dzy osobami, od ktérych nabywa nieruchomosci, a na-
bywcami dziatek, utworzonych droga parcelacji.
W braku powotanego postanowienia w art. 58 naby-
cie nieruchomosci przez instytucje, upowazniong do
parcelacji, podlegatoby optacie w wysokosci 4% i te

oplate instytucja przerzucitaby na nabywcéw dzia-
tek (précz optaty od nabycia dziatki); takie za$ ob-
cigzenie byloby ze stanowiska gospodarczego nad-
miernem. Jezeli bowiem w pewnych przypadkach
technika przejscia wiasnosci wymaga dwdch
czynnos$ci prawnych, to z tego faktu nie wynika sa-
mo przez sie, ze optata normalna ma by¢ pobrana
dwukrotnie. Jezeli jest gospodarczo racjcnalnem
przejScie wiasnosci z osoby A na osobe B, ale ze
wzgledéw technicznych jest koniecznem, aby wtia-
sno$¢ przeszta z osoby A tymczasowo na czas sto-
sunkowo krétki na osobe Ni dopiero z niej na o0so-
be B, to ta niezwykto$¢ powinna by¢é uwzgledniona
przez odpowiednig modyfikacje optaty od przenie-
sienia posredniego (z A na N). Tak sie ma rzecz ze
stanowiska gospodarczego. GdybySmy nato-
miast byli zdania, ze o wysokos$ci optaty stemplowej
rozstrzyga prywatno -prawna struktura czynnosci
prawnej, to musielibySmy stwierdzié, ze ze stanowi-
ska prawa cywilnego niema zadnej roznicy miedzy
nabyciem nieruchomos$ci, o ktérem zgo6ry wiadomo,
ze nastepuje na czas krotki, a nabyciem na czas nie-
ograniczony i nie znalezlibySmy zadnej podstawy do
obnizenia optaty od nabycia przez instytucje, upo-
wazniong do parcelacji.

Po powyzszych objasnieniach wstepnych prze-
chodze do oceny poszczegdlnych tez p. Mardkowicza.
Pierwsza z nich gtosi, ze cesja, na mocy ktorej kto$
przenosi swojg wierzytelno$é, wyniktg z pozyczki,
powinna podlega¢ optacie w wysokosci VZt>tyle bo-
wiem wynosi (w mys$l art. 114 u. o. s.) stawka opta-
ty od umowy, na mocy ktorej debitor cessus zaciag-
nat pozyczke. By¢ moze, ze p. Mardkowicz potrafi
na uzasadnienie przytoczonej tezy przytoczyc¢ jakie$
motywy natury gospodarczej. Tego jednak na-
razie nie uczynit, a ujawnit jedynie koncepcje cywi-

listyczng, a zatem podat motyw, jak z moich wy-
wodoéw wynika, zupeinie bezwartoSciowy. Musze
wiec zagai¢ dyskusje na temat gospodarczej

oceny umowy przelewu.

Sadze, ze odpowiednim punktem wyjscia bedzie
art. 70 u. o. s., ktérego ustep ostatni glosi: ,Przy
sprzedazy wierzytelnosci pienieznej bez wymienienia
ceny w piSmie, sprzedaz stwierdzajacem, bierze sie
za podstawe wymiaru nominalng kwote wierzytel-
nosci*. A zatem, jezeli wymieniono cene, to za pod-
stawe wymiaru bierze sie cene (a mianowicie w mysl
art. 7 u. o. s.,, powotanego w ustepie pierwszym art.
70). Jezeli np. wierzytelnos¢ w kwocie 100.000 2z
sprzedal wierzyciel za 90.000 zt., to optate bierze sie
nie od 100,000, ale od 90.000. Sadze, ze takie ujecie,
ze to (w zakresie optaty stemplowej) oderwanie ce-
sji od pozyczki, zwigzanie optaty z kwotg 90.000,
ktéra wyraza rzeczywistg rzeczywistos¢ iterazniejszoscé,
a pominiecie kwoty 100.000, ktora wyraza przesztos¢,
jest bardzo zyciowe. Przyczyna tego, ze wierzytel-
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nos¢ w kwocie 100.000 zostata sprzedana tylko za
90,0000 zt. moze by¢ rozmaita. Moze stato sie tak
dlatego, ze wierzytelno$¢ w chwili cesji jeszcze
nie byta piatna, cedent potrzebowat rychto gotéwki,
a dazenie jego do zbycia wierzytelnosci nie rychto
znalazto oddzwiek; a moze dlatego, ze wierzytelnos¢
jest watpliwa, badz co do istnienia badz co do $cig-
galnosci; w kazdym razie wierzytelno$¢ cedowana
posiada cechy towaru. Kto§ ma w swym majatku
miedzy innemi: obraz, konia i wierzytelno$¢ hipo-
teczng; sg to trzy rownorzedne przedmioty majatko-
we. Gdy sprzedatl obraz, optata wynosi 1% Gdy sprze-
dat konia, optata wynosi znowu 1% A gdy sprzedat
wierzytelnosé, optata wedtug p. Mardkowicza ma wy-
nosi¢ -.% Dlaczego?

Na uwage zastuguje, ze nie kazda sprzedaz wie-
rzytelnoSci wyniktej z pozyczki, podlega optacie
w wysokosci 1% Np. emisja obligacyj przez spotke
akcyjna podlega w mys$l art. 114 u. o. s. oplacie
w wysokos$ci 72%; sprzedaz takiej obligacji nietylko
nie podlega optacie w wysokosci 1% ale nawet nie
podlega optacie w wysokosSci 726 optata wynosi
w mys$l art. 79 najwyzej 01% w niektérych wypad-
kach 0,05%, a w niektorych tylko 0,01% Zdecydowaty
znowu wzgledy gospodarcze, wigzace sie z isto-
ta gietdy i z tendencjg zapewnienia papierom war-
tosciowym tatwego zbytu. Zawsze wzgledy gospodar-
cze, nigdy cywilistyczne!

P. Mardkowicz, wskazujac na to, ze przyrze-
czenie sprzedazy nieruchomosci podlega w mysl art.
134 u. o s. optacie w wysokosci 0,2% zada, aby ta-
kiejze optacie podlegata cesja prawa, wynikajgcego
z przyrzeczenia sprzedazy. Pomijam juz, ze przyrze-
czenie sprzedazy dlatego podlega optacie tylko w wy-
sokosci 0,2% poniewaz w razie wykonania przyrze-
czenia i zawarcia umowy ostatecznej pobiera sie od
umowy ostatecznej 4% bez potrgcenia optaty, pobra-
nej od przyczenia. Podkreslam za$, co nastepuje:
Kto$ na mocy przyrzeczenia sprzedazy ma prawo kKu-
pi¢ nieruchomos¢ za 100.000 zi. To swoje prawo
sprzedaje komu$ za 20.000 zt. Opitata stemplowa od
tej sprzedazy wynosi w mysl art. 66, w zwigzku
z art. 53 (punktem 3) 1% z dodatkiem 10%-ym t. j,
220 zk. (wedtug stawki 0,2% optata wynositaby tylko
44 zt) A zatem po potrgceniu optaty otrzyma cedent
za nic 19.780 zt. Nie wydaje mi sie prawdopodobnem,
izby kto§, kto za nic i sam jeden otrzymat
19.780 zt. zazdroscit 30 miljonom ludzi, reprezento-
wanym przez polskg wiadze skarbowa, 176 ciu zto-
tych, wyrazajacych réznice miedzy stawka 1% a staw-
ka 0,2%

Zwracam uwage, ze w mys$l art. 66, w zwigzku
z art. 53 (punktem 3), podlega optacie w wysokosci
1% nie tylko przelew prawa, wynikajagcego z przy-
rzeczenia sprzedazy, ale takze przelew prawa, wyni-
kajagcego z oferty. Poniewaz za$ oferta badz wca-

le nie podlega optacie badz, jezeli
wymienione w art. 139, podlega optacie, wynoszacej
z dodatkiem 10%-owym maksymalnie 5 zi. 50 gr.,
wiec w mysl tezy p. Mardkowicza optata od przele-
wu prawa, wynikajacego z oferty, nie mogtaby prze-
wyzsza¢ 5 zt. 50 gr. MielibySmy wiec takie dziwowi-
sko: Pan A, ktéry sprzedat swoje prawo wynikajgce
z przyrzeczenia sprzedazy i za to, to jest
za nic, otrzymat 20.000 zaptacitby optate stemplowy
w kwocie 44 zt. Pan B za$, ktéry sprzedat swoje pra-
wo, wynikajace z oferty i takze za nic otrzymat
20.000 zt. zaptacitby tylko 5 z. 50 gr. Znowu narzu-
ca sie porownanie z dwoma domami, ktorych kolor
jest rozmaity. Wyobrazmy sobie dwie wille: jedna
z nich ,Willa Oferta" jest koloru rozowego, druga
»Willa Pactum De Contrahendo"” jest koloru biatego.
1 wyobrazmy sobie raz jeszcze, ze kto$ zada, aby
willa rézowa podlegata podatkowi budynkowemu
wedtug stawki nizszej dlatego, ze jest r6zowa, a wil-
la biata byta opodatkowana wedtug stawki wyzszej,
bo jest biata.

Nakoniec: cesja kaucji. W tem miejscu kon-
czg sie rozwazania de lege ferenda, a zaczyna sie
dyskusja de lege lata. Jak bowiem zaraz sie okaze,
p. Mardkowicz, w zwigzku z cesjg kaucji, btednie
interpretuje prawo obowigzujace.

P. Mardkowicz jest widocznie zdania, ze (poza
»przelewem prawa wilasnosci do rzeczy nierucho-
mych") kazda cesja podlega optacie w mys$l art. 66.
Tak jednak nie jest. Pomijajagc przypadki cesji, wy-
raznie wylgczone z zakresu rozdziatu dwunastego
w mys$l punktéw 1—3 art. 68, stwierdzam, ze optacie
w mys$l art. 66 podlegaja (w mysl punktu 1): ,,pisma,
stwierdzajgce umowe sprzedazy Ilub zamiany
rzeczy ruchomych, nie wylgczajgc... przelewu (ce-
sji) wierzytelnos$ci i innych praw* oraz (w mys$l pun-
ktu 4): ,oddanie rzeczy ruchomej na wiasno$é celem
sptacenia diugu". A zatem cesja wierzytelnosSci lub
innnego prawa (niewymienionego w punktach 2—5
art. 12) podlega optacie wedtug art. 66 (jak juz wy-
jasnito Ministerstwo Skarbu w wyktadni 185, ogto-
szonej w Nr. 30 Dz. Urz. Min. Sk. z 1928 r.) tylko
w trzech przypadkach: 1) gdy wierzytelno$é lub inne
prawo zostaje sprzedane, 2) gdy zostaje zamie-
nione na inng rzecz ruchomg, 3) gdy drogg cesji
zostaje umorzony diug (in solulum dalio). W braku
warunkéw, wymienionych pod 1—3, cesja ma byc¢
oceniona nie wedtug art. 66, ale wedtug innych prze-
pisdw. A zatem:

a) Cesja, na mocy ktorej cedent darowuje
cesjonarjuszowi wierzytelno$¢ lub inne prawo, nie
podlega optacie stemplowej, lecz majg do niej zasto-
sowanie przepisy o opodatkowaniu darowizn.

b) Cesja, na mocy ktérej kto§ wnosi wierzytel-
no$¢ do spodtki, podlega optacie w mysl rozdziatu
dziewietnastego.

posiada cechy,
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c¢) Umowa, miedzy osobami Ai B, na mocy
ktorej osoba B celem zabezpieczenia wierzytel-
nosci osoby A wobec osoby B, ,ceduje" osobie A
swg wierzytelno$¢ wobec osoby C — umowa taka
zawiera ustanowienie zastawu. Podlega wiec opta-
cie wedtug art. 83, jezeli wierzytelno$¢ osoby A
wobec osoby B juz istnieje; podlega za$ optacie
wedtug art. 82, jezeli chodzi o zabezpieczenie wie-
rzytelnosci, ktére dopiero moga powstacd
w ramach kredytu, otwartego osobie B przez osobe
A (patrz powotang wyzej wyktadnie Nr. 185).

d) Jezeli osoba A, bedaca wiascicielem nieru-
chomosci, potozonej na obszarze, na ktéorym obowig-
zuje kodeks cywilny niemiecki, uzyskata ,hipoteke
wiasciciela” (Eingeniiimerhypothek, § 1163 powota-
nego kodeksu) na skutek tego, ze wierzytelnos¢, za-
bezpieczona hipotecznie na owej nieruchomosci na
rzecz osoby B, zagasta i jezeli nastepnie osoba A
»~ceduje” owg hipoteke osobie C celem zabezpiecze-
nia wierzytelno$ci, ktére moga wynikngé w ramach
kredytu, otwartego przez osobe C osobie A, to taka
»Cesja" zawiera ustanowienie kaucji i podlega opta-
cie w mysl art. 82

e) Osoba A otwarta osobie B kredyt; w zwiazku
z tem osoba B obcigzyta swa nieruchomos$¢ hipoteka
kaucyjng w wysokos$ci 20.000 zt. Nastepnie osoba B
zrealizowata kredyt czesSciowo, otrzymujac od A
5000 zt. droga weksli, przedstawionych osobie A do
dyskonta. Nastepnie, a mianowicie w czasie, gdy
byta jeszcze niezrealizowana reszta kredytu w kwo-
cie 15.000 zt. osoba A, redyskontujagc owe weksle u
osoby C, ceduje osobie C wymieniong kaucje hi-
poteczng w kwocie 20.000 zt. Ta umowa miedzy A
i C zawiera niewatpliwie przelew prawa zadania, aby
hipoteka kaucyjna (t. j. hipoteka, zabezpieczajaca
wierzytelnosci, ktére w chwili ustanowienia hipoteki
jeszcze nie istniejag i o ktérych niewiadomo,
czy powstang i w jakiej wysokosci) zostata w czesci,
t. j. co do kwoty 5.000 zt., zamieniona na hipoteke
dla wierzytelnosci juz istniejgcych (czyli wedtug
nomenklatury, przyjetej w b. dzielnicy rosyjskiej —
na ,czysty wpis") (por. Domanski ,0 gwarancjach
kredytowych" w ,Przegladzie Prawa Handlowego"
z 1928 r., na str. 193 i nast.). Przelew, o ktérym mo-
wa, jezeli nie miesci sie w tym samym dokumencie,
na mocy ktérego nastapit przelew juz istniejgcej
wierzytelnosci w kwocie 5.000 zt. (jezeli np. cesja
wierzytelnosci wekslowej nastapita jedynie drogg in-
doksu), podlega optacie w mys$l art. 139 u. o. s. Je-
zeli za$ ten sam dokument zawiera zaréwno prze-
lew wierzytelnosci juz istniejgcych, jakotez przelew
kaucji i jezeli zarazem przelew wierzytelnosci jest
tak ujety, iz podlega optacie w mysl art. 66, to prze-
lew kaucji jest wolny od optaty, a mianowicie na
mocy art. 2. jako ,,czynnos$¢ uboczna*.

Nasuwa sie jeszcze pytanie, czy w przypadku,
przytoczonym tylko co dla przyktadu, nastepuje réw-
niez przelew nadwyzki w kwocie 15.000 zt., o kt6-
rg suma kaucji przewyzsza sume wierzytelnosci juz
istniejgcych. Chodzi o to, czy w razie udzielenia oso-
bie B przez osobe C pozyczki w kwocie 15.000 zt
(lub dyskontowania przez osobe C weksli na sume
15.000 zt., przedstawionych przez B) moze C uzyskac
dla tych 15.000 zt. ,czysty wpis" z pierwszenstwem,

ktére wskazuje hipoteka Kkaucyjna. Sadze, ze do
osiggniecia tego celu jest niezbednem wuznanie
przelewu hipoteki kaucyjnej nietylko przez wierzy-

cieli, ktérych hipoteki sg zapisane po hipotece na
rzecz osoby C (jako cesjonarjusza osoby A), ale
tez przez dtuznika (B), Pismo, ktorem diuznik (B)
uznaje cesje hipoteki kaucyjnej, zawartg miedzy

A i C, zawiera ustanowienie kaucji przez B na rzecz
C i podlega optacie w mys$l art. 82, a mianowicie
badZ w wysokosci 0,1% w myS$l ustepu pierwszego,
badZz w wysokosci 5 zt. na mocy punktu 1 ustepu
drugiego. Za podstawe wymiaru oplaty w wyso-
kosci 0,1% nalezy wzig¢ 20.000 zt (a nie 15.000),
gdyz w razie sptacenia wierzytelnosci w kwocie
5.000 zt., ktore osoba A cedowala osobie C, ta ostat-
nia bedzie mogta udzieli¢ osobie B kredytu, z pierw-
szeAstwem, wskazanem przez kaucje, do wysokosci
20.000 zt.

W zadnym razie cesja kaucji nie podlega opta-
cie w wysokosci 1% przewidzianej w art. 66.

W koncu swego artykutu p. Mardkowicz, powo-
tujac sie na wykitadnie, ustalong przez Ministerstwo
Skarbu (prawdopodobnie wyktadnie N°N° 163 i 196,
ogtoszone w Me\» 20 z 1928 r. i 2 z 1929 r. Dz. Urz.
Min. Sk.) uwaza za niewtasciwie wskazane w tych
wyktadniach pobieranie , postronnicowej optaty z art.
157, niezaleznie od optaty z art. 111, przy notarjal-
nem uwierzytelnieniu odpisu petnomocnictwa".

Stwierdzam, ze w mys$l art. 111 podlega optacie
w wysokos$ci 5 zt. lub 3 zt. lub 1zt nie tylko odpis
petnomocnictwa ,zaswiadczony urzedownie", lecz
takze odpis ,zaswiadczony przez mocodawce lub
petnomocnika”. Jezeli wiec odpis petnomocnictwa
zostaje zaSwiadczony urzedownie, to istniejg
dwa tytuly do pobrania ,optaty stemplowej": 1) ty-
tut do pobrania ,podatku od obrotu" (w wysokosci
52zt lub 3zt lub 1 zk; chodzi o obrét, polegajacy
na wyplacie wynagrodzenia, ktére petnomocnik
otrzymuje od mocodawcy za wykonanie czynnosci
zleconych petnomocnictwem: wynika to w szczego6l-
nosci z art. 113), 2) tytut do pobrania optaty, stano-
wigcej wynagrodzenie za czynno$¢ urzedowa,
a mianowicie za poswiadczenie zgodnosci odpisu
z oryginatem. Pobieranie wiec tylko jednej opilaty
w razie zaSwiadczenia przez mocodawce lub peino-
mocnika, a dwoch optat w razie zaswiadczenia urze-
dowego jest Scisle logiczne.
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Forma protokotu

Walnego Zgromadzenia Spoitki Akcyjnej.

Zamieszczajac ponizsze taskawie nam na-
destane uwagi p Jbézefa Bila, jako przyczynek
dyskusyjny, zaznaczamy, ze replike kol. Edmun-
da Szabtowskiego ogtosimy w nastepnym nume-
rze. (Przy p. Red).

Autor artykutu ,Protokut Walnego Zgromadze-
nia Spodtki Akcyjnej", p. mec. Szabtowski, zastana-
wiajgc sie nad jego formg, wypowiada zdanie, iz
pierwotna redakcja art. 73 Prawa o Spdtkach Akcyj-
nych wymagataby bezwzglednego ujecia protokutu
w forme aktu notarjalnego z przytoczeniem kompa-
rycji. stwierdzeniem tozsamosci i zdolnosci prawnej
akejonarjuszéw obecnych na Zgromadzeniu.

Zdaniem autora, nowela do art. 73 z dnia 6 grud-
nia 1930 r., przez zastgpienie wyrazéw ,w formie
aktu notarjalnego" wyrazami ,przez notarjusza", wy-
magania te zniosta, zato wzbudzita powazne watpli-
wosci natury formalnej.

Nie podzielajgc zdania autora w niektdrych
punktach, pragne na tem miejscu wypowiedzie¢ garsé
uwag, ktore mi sie nasuwajg w zwigzku z powyz-
szetn zagadnieniem.

Jesli sie zwrdcimy do art. 73 Prawa o Spotkach
Akcyjnych w pierwotnem brzmieniu, to poza niesci-
stg redakcjg ust. | go w ust. 2-im mamy Sciste okre-
§lenie, co protokut zgromadzenia winien zawierad,
a w ust. 3im wymaganie dotgczenia do protokutu
listy obecno$ci z podpisami uczestnikow zgromadze-
uia. A teraz nowela. Sprostowata ona jedynie nie-
Scistg redakcje wust. 1, zreszta pozostawita te same
wymagania, ktdre byty zawarte w pierwotnem brzmie-
niu artykutu. Konkluzja wiec jest taka, ze zaréwno
pod rzadem art. 73 w pierwotnem brzmieniu, jak
i pod rzadem noweli, protokut Walnego Zgromadze-
nia jest aktem specyficznym, nie wymagajagcym $ci-
stego zastosowania przepisow ustawy notarjalnej;
o0 ile przy jego sporzadzeniu zachowane zostaty
wszystkie wymagania ust. 2 i 3, jest on wazny bez
wzgledu na to, czy zawiera komparycje, czy tez nie.

Zachodzi pytanie, czy notarjusz ma obowigzek
stwierdzi¢ zdolno$¢ do dziatan prawnych uczestnikéw
zgromadzenia? Jestem zdania, Ze stwierdzenie zdol-
nosci prawnej powinno mie¢ znaczenie pierwszorzed-
ne, bowiem akcjonarjusze wybierajg i sg wybierani
do witadz spétek akcyjnych, decydujg o losach tych
jednostek gospodarczych, a zatem ich zdolnosé praw-
na obojetng by¢é nie moze.

Nie mozna natomiast nie zgodzi¢ sie z autorem
co do tego, ze protokut Walnego Zgromadzenia
moze by¢ podpisany wylgcznie przez notarjusza. Po-
niewaz prawodawca nic o tem nie nadmienit, mnie-
maé¢ nalezy, iz podpis notarjusza na protokule jest
wystarczajacy, tembardziej, ze za prawidtowos¢ i Scis-
tos¢ protokutu jest wytgcznie odpowiedzialny.

Stanowczo oponuje przeciwko zrdzniczkowaniu
przez autora protokutu Walnego Zgromadzenia na
formy ogo6lne i szczeg6lne. Jestem zdania, ze prawo-
dawca takiego zrézniczkowania na mysli nie miat,
bo w przeciwnym razie umiescitby w prawie w tym
przedmiocie jaka$ dyspozycje. Skoro dyspozycji nie-
ma, to musimy sie zgodzi¢, ze forma protokutu po-
zostaje jedna. Musi on stuzy¢ (jesli w niej zachowane

It

sqg wszystkie wymagania prawa) zaréwno dla celéw
ogolnych, jak i szczegblnych, jak chce autor, dla ce-
I6w hipotecznych.

Tu nie moze by¢ przeprowadzona analogja do
protokutu organizacyjnego zgromadzenia, bowiem akt
organizacyjny spoOtki akcyjnej sporzadzany jest przed
jej zarejestrowaniem, to znaczy przed nabyciem przez
spotke osobowosci prawnej; zresztg prawo katego-
rycznie wymaga, zeby zgoda na zawigzanie spOtKi
akcyjnej, brzmienie statutu i objecie akcji byta wy-
razona w akcie notarjalnym.

Na zakonczenie dodam, iz nie beda szeroko po-
lemizowa¢ z autorem na temat, jakoby zycie, zwtasz-
cza w dziedzinie prawa handlowego, jest bardzo mato
krepujace, wtragce tylko uwage, iz nie chciatbym sta-
na¢ przed kratkami sgdowemi po przeciwnej stronie
Szanownego Autora, w tym wypadku, gdybym si¢ po-
czuwat do pope’fnlenla czynu, podyktowanego mi wy-
maganiami zyciowemi, a wyraznie sprzecznego z pra-
wem. Jestem przekonany, ze autor czynu takiego
stanowczoby mi nie darowat, bytby on wdwczas
obroncg prawa i stanowczoby mnie potepit za czyn
z prawem niezgodny.

Jozef Bil.

Dwugtos polemiczny (pp. Paszkowski-Glass) w spra-
wie optaty hipotecznej od tresci na wpis zabezpieczajgcy
przyznang pozyczkg Towarzystwa Kredytowego, zamieszczo-
ny w ostatnim numerze 14 15 naszego pisma, wywo-
tat ozywiong wymiang zdanh, ktora ujawnita sie w szeregu
gtosoéw, jakie do Redakcji naptynety.

Z powodu braku miejsca zmuszeni jesteSmy odroczyc¢
do nastepnego numeru przeznaczone do druku opinje w tej
sprawie pp. Achillesa Rosenkranza, Bronista-
wa Rakowieckiego i Karola Werkowskiego.

Wyjasnienie.
W uwagach wstepnych p. t.
15 zaznaczono przez przeoczenie, ze rosyjska ustawa notar-
jalna z 1866 roku nie zna przepisu, analogicznego do art. 241
tejze ustawy. Tak nie jest. Ustawa rosyjska zawiera podobny
przepis w art. 66. Stwierdzenie tego faktu nie wptywa oczywi-
§cie w niczem na tok rozumowania zaznaczonych uwag, gdyz
stanowisko prawodawcy rosyjskiego z przed kilkudziesieciu la-
ty nie moze usungé watpliwosci, jakie nasuwajg sie ze stano-
wiska techniki kodyfikacyjnej co do umiejscowienia, jedynego
przepisu, dotyczgcego przymusu formy urzedowej, w przysztej
ustawie notarjalnej. w. n.

»Przesadna ocena" w N 14-

LOKUJCIE OSZCZEDNOSCI

W KASIE
POZYCZKOWO-0SZGZEDNOSCIOWE]

Cztonkéw Zwigzku
Pracownikow Notarjatu i Hipoteki!
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KAROL WERKO WSKI.

Praktyka Notarjalna

39) Pokwitowanie z podstawieniem osoby
trzeciej.

1) Michat Mikulski... i 2) Janina
akt osnowy nastepu-

Stawili sie...:
Matylda Grabowska... i zawarli
jacej: . . .

8 1 Na nieruchomosci ,,Kolonja Zawrotna", po-
wiatu radzyminskiego, tg ksiegg objetej, w dziale IV
wykazu hipotecznego pod Nr. 4, na zasadzie aktu,
zeznanego w tej ksiedze w dniu 8 marca 1928 r.
Nr. 62, zabezpieczona jest na rzecz Michata Mikul-
skiego suma 5.000 ztotych z 10% rocznie i kaucjg 500
ztotych. Aktem niniejszym Michat Mikulski przyznaje,
iz powyzszg sume wraz z naleznym od niej procen-
tem za czas od dnia 1 lutego 1929 r. do dnia dzisiej-
szego, czyli razem 5.520 ztotych otrzymat w goto-
wiznie przy tym akcie od wspoOtstawajgcej Janiny
Matyldy Grabowskiej, ptacgcej za dtuznika i zarazem
wiasciciela niniejszej nieruchomosci Erazma Grabow-
skiego, z odbioru kwituje i podstawiajac ja we wszel-
kie swoje prawa do wspomnianej sumy 5.000 ztotych,
zezwala na przepisanie tej sumy wraz procentem
i kaucjg oraz rygorami na jej imie w wykazie hipo-
tecznym.

§ 2. Janina Matylda Grabowska akt niniejszy
akceptuje, przytem kwituje z odbioru od Michata
Mikulskiego wypisu przytoczonego wyzej aktu z dnia
8 marca 1928 r.

Akt niniejszy stawajacym odczytany... Wypis
aktu tego nalezy wyda¢ Janinie Matyldzie Grabow-
skiej. Pobrano w gotowiznie optaty stemplowej 55 zt.
20 gr., tytutem 10% dodatku 5 zt. 52 gr., optaty hipo-
tecznej 23 zk. 40 gr., na rzecz miasta .. i na rzecz
notarjusza (art. 4 taksy not.) ..

Tresci do wykazu hipotecznego.

Dziat IV Kol. Zlewkowa Nr. 4.

5.000 (wyr.) ztotych kapitatu i

500 (wyr.) ztotych kaucji, obok na rzecz Michata
Mikulskiego zabezpieczone, wraz z procentem od
1 lutego 1929 roku przeszty na rzecz Janiny Matyldy
Grabowskiej. Co tu zapisano na zasadzie aktu z dn...
Nr... K. W.

Dziat 11l Kol. Zlewkowa Nr. 2.

Rygory, obok zapisane, przeszty narzecz... (j.w.).

Przeczytano, przyjeto i podpisano.

(Art. 1250 p. 1 K. C.: art. 8, 17, 18, 23, 27, 56, 57 ust. hip.
1818 r., art. 66 i 70 ust. stempl.).

40)
nosci

Pokwitowanie z odbioru wierzytel-
od poreczyciela z podstawieniem
go w prawa wierzyciela.

Stawili sie...: 1) Michat Mikulski... i 2) Dominik
Grabowski... i zeznali akt osnowy nastepujacej:

8 1 Na nalezacej do Erazma Grabowskiego
nieruchomosci ,Kolonja Zawrotna*1 powiatu radzy-
minskiego, ta ksiega objetej, w dziale IV wykazu hi-
potecznego pod Nr. 5 na wniosek zeznany w tej
ksiedze w d. 18 marca 1929 roku, z mocy decyzji
Wydziatu Hipotecznego z dnia 29 marca tegoz 1929

roku, zapisana jest hipoteka sgdowa dla sumy 3.000
ztotych z 10% od 4 stycznia 1929 roku i kosztami
w kwocie 142 zlote, zasgdzonej na rzecz Michata Mi-
kulskiego od Erazma i Dominika Grabowskich soli-
darnie wyrokiem prawomocnym Sadu Okregowego
w Warszawie z d. 5 lutego 1929 roku, wytuszczonym
w tytule wykonawczym tegoz Sadu z dnia 9 marca
1929 r. (Nr. spr. I. C. 384/28).

Aktem niniejszym Michat Mikulski przyznaje,
iz powyzszg sume 3.000 ztotych wraz z procentem
od 4 stycznia 1929 r. oraz kosztami, czyli razem
3.342 zlote, przy tym akcie w gotowiznie otrzymat
od Dominika Grabowskiego, ptacacego w charakterze
solidarnego poreczyciela za Erazma Grabowskiego,
gtownego dituznika i zarazem wiasciciela nierucho-
mosci niniejszej, z odbioru kwituje i, podstawiajac
Dominika Grabowskiego we wszystkie swoje prawa
do pomienionej wierzytelnosci, zezwala na przepisa-
nie wyzwspomnianej hipoteki sgdowej na jego imie
w wykazie hipotecznym.

8§ 2. Dominik Grabowski akt niniejszy przyj-
muje i akceptuje, przyczem jednocze$nie Kkwituje
z otrzymania od Michata Mikulskiego przytoczonego
wyzej tytutu wykonawczego.

Akt niniejszy stawajacym odczytany... Wypis
aktu tego nalezy wyda¢ Dominikowi Grabowskiemu,
Pobrano w gotowiznie optaty stemplowej 33 ziote
50 gr., tytutem 10%sdodatku 3 zt. 35 gr., optaty hi-
potecznej 11 zk. 20 gr., na rzecz miasta... i na rzecz
notarjusza (art. 4 taksy not.) ..

Tre$¢ do wykazu hipotecznego.

Dziat IV Kol. Zlewk. Nr. 6.

3.000 (wyr.) ztotych z % i kosztami, obok
rzecz Michata Mikulskiego zabezpieczone, przeszty
na rzecz Dominika Grabowskiego. Co tu zapisano na
zasadzie aktu z d... Nr... K. W.

Przeczytano, przyjeto i podpisano.

(Art. 1251 p. 3, art. 1252, 2028, 2029 i 2031 K. C; art. &

18, 23, 27, 111 ust. hip. 1818 r.; art. 2 p. e. post. ks. Namiestni-
ka 22.1.1822 r., art. 66 i 70 ust. stempl.).

41) Pokwitowanie z odbioru wierzytelnosci
przez nielethniego usamowolnionego
Z podstawieniem osoby trzeciej.

Stawili sie... 1) Wiestaw Burzyniski, nieletni, usa-
mowolniony, dzialajagcy w asystencji swego ojca Ma-
ksymiljana Burzynskiego, jako kuratora, zgodnie
z protokutem, sporzagdzonym w Sadzie Grodzkim
XIX okregu m. st. Warszawy w dniu 16 sierpnia r. b.,
zatgczonym w odpisie do zbioru dowodow tej ksiegi
pod Nr. 37, zamieszkaty i zamieszkanie prawne obie-
rajacy w Warszawie, przy ulicy Smolnej Nr. 82
i 2) Jan Maciejewski, zamieszkaty i zamieszkanie
prawne obierajacy w Warszawie przy uiicy Koper-
nika Nr. 64 i zeznali akt osnowy nastepujacej:

8 1. Na nalezacej do Saturnina Michatowskiego
nieruchomosci w Warszawie Nr. 16892, tg ksiegg
objetej, w dziale IV wykazu hipotecznego pod Nr. 3,
zabezpieczona jest na rzecz stawajgcego Wiestawa
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Burzynskiego suma 25.000 ztotych z procentem 10% S. p. Feliks Dutkiewicz.
od sta rocznie i kaucjg 3.250 ztotych. Aktem niniej-
szym Wiestaw Burzynski przyznaje, iz powyzszg Dnia 26 maja r. b. zmart w Warszawie po duz-

sumg 25.000 ztotych wraz z dziesiatym procentem  gzei chorobie §. p. Feliks Dutkiewicz, prezes stotecz-

za czas od 10 lipca 1929 roku do dnia dzisiejszego, . ; : o
wynoszacym 3.220 ztotych, czyli razem 28.220 ztotych nego Sadu Apelacyjnego, b. Kierownik Ministerstwa

przy tym akcie w obecnosci notarjusza w gotowiznie Sprawiedliwosci.
otrzymat od stawajgcego Jana Maciejewskiego, pta- Wiadomo$¢ o zgonie dobrego i madrego czto-

cacego za wiasciciela nieruchomosci niniejszej, z od- . . . .

b?orl? kwituje i podstawiajac Jana Macfeje\J/vskiego wieka, zastuzonego obywatela, ofiarnego patryjoty,
we wszelkie' prawa do pomienionej sumy, zezwala Wysoce ideowego sedziego i Swiattego kierownika
na przepisanie tej sumy wraz z procentami, kaucjg administracji wymiaru sprawiedliwo$ci, okryta Swiat

i rygorami na jego _in_wie w wykazi_e .h?potecznyn_"n. _ prawniczy Polski gteboka Zzatoba.
i akcgp%ﬁje?an Maciejewski akt niniejszy przyjmuje Stajemy w ostupieniu przed tym strasznym po-

Akt niniejszy stawajacym odczytany... Wypis ko_ser_n Rolku.Pa}ﬁskiego 1932. Na p’rzestrzeni _kilku
aktu tego nalezy wydac¢ Janowi Maciejewskiemu. miesigcy smierc wyrwata z szeregdw prawnictwa
Pobrano w gotowiznie optaty stemplowej 282 zt. 20 gr., polskiego takich ludzi, jak Okotowicz, Sokotowski
gxétu%*emlol@/o dodatku 28 Z*-_22t gr., op’raty_hlp_otefzflel_ i Dutkiewicz, luminarzy notarjatu, palestry i magi-

zt. gr., na rzecz miasta..., za wpisanie tresci ;
1 zt. i na rzecz notarjusza (art. 4 taksy not.) .. stratury. Zaiste, straszny rokl

Tresci do wykazu hipotecznego. Przez zgon §. p. Feliksa Dutkiewicza, ktérego
Dziat IV Kol. Zlewkowa Nr. 3. odejscie w zaswiaty wywotato gteboki i powszechny
25000 (wyr.) zt kapitatu i w kotach prawniczych zal, sgdownictwo polskie po-

3.250 (wyr.) zk kaucji, obok na rzecz Wiestawa . . . .
Burzyfiskiego zabezpieczone, wraz z procentem od Ni0Sto ogromng stratg. Swiat notarjalny taczy sig
dnia 1 lipca 1929 r. przeszty na rzecz Jana Macie- Z magistraturg w bolu i zatobie.
jewskiego. Co tu zapisano z mocy aktu, zeznanego
w dniu... Nr... K. W.

Dziat lii Kol. Zlewk. Nr. 10. . .

Rygory, obok zapisane, przeszly na rzecz... (j. w.). Dotychczas nie jest ustalone ostatecznie, kto

Przeczytano, przyjeto i podpisano. obejmie opréznione po §, p. Feliksie Dutkiewiczu

(Art. 1250 K. C., art. 474 K. C. P., art. 8, 16, 18, 19, 23, 27, stanowisko.

56, 57 i 65 ust. hip. 1818 r.; art. 66 i 70 ust. stempl.). i i L
Wedtug obiegajacych pogtosek najwieksze szan-
Sprostowanie. se posiada p. Tadeusz Kamienski, Prezes Sadu Okre-

W 38-ym wzorze aktu (N» 14—15) in fine zamiast ,505 ngego w Warszawie, k'{(’)rego stanowisko objacby
i 509 ,121 p. 3* i ,2641“ powinno by¢ ,505—509* 1236 i 1251 Miat p. Stefan Szydtowski, Prezes Sadu Okregowego
p. 3“1 ,3651* w Siedlcach.

*

Do pp. Prenumeratorow i Korespondentow.

Znaczne zalegtoSci w prenumeracie, jakie wytworzyty sie wskutek opieszatosci nie-
ktorych pp. korespondentdéw, ktorzy przyjeli wszak obowigzek opieki w tym wzgledzie nad
kancelarjami, oraz wskutek ociggania sie pewnej czeSci pp. prenumeratorOw z uiszczaniem
nalezno$ci pisma, zmuszajg nas do ponowienia apelu o niezwtoczne uregulowanie zalegtej
prenumeraty za okres do dnia 1 lipca r. b.

Przeciez kazdy rozumie, ze pismo nie moze w tych warunkach normalnie pracowac,
gdyz budzet swoOj opiera na regularnych wptywach z prenumeraty, a jednak wielu pp. pre-
numeratoréw zwleka. Dlaczego? Toc to chyba nie jest ciezar, nawet w obecnych trudnych
czasach, a pismo jest wszak wtasnoscig moralng wszystkich czytelnikéw, ktédrzy powinni
poczuwacé sie do odpowiedzialnosci za jego byt i rozwoj!

Do niniejszego numeru zatgczamy blankiety na P. K. O. z wykazang suma zalegtosci
Jezeli kto$ nie moze odrazu wptaci¢ wszystkiego, niech wptaci cze$é (z zaznaczeniem zara-
chowania), ale niech nikt nie odkiada niezwtocznego zatatwienia sprawy.

Przeciez zbliza sie juz 11l kwartat i niebawem nadejdzie termin regulacji przedptaty
na okres od lipca do pazdziernika r. b., nie mozna wiec nadal odwlekac uiszczenia nalez-
nosci pisma za czas do dnia 1 lipca r. b.
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PORADNIKH®
STAIr.

(k.w.) 1) Opierwszenstwie wpisu tytutow
do prawa rzeczowego, jednocze$nie,nie wto-
ku postepowania spadkowego zgtoszonych,
wedtug art. 12 Ustawy Hipotecznei z 1818 r.,
decyduje data tytutu; wobec tego tytut z da-
tg wczesniejszg ma pierwszeAstwo przed ty-
tutem z datg poOzniejszag. Gdy za$ tytuty sg
z jednej i tej samej daty, koi zystajg wtedy
z rdbwnego pierwszenstwa, przyczem w tym
przypadku w konhcu kazdej tresci tytutu,
zaprojektowanej do wykazu hipotecznego,
powinna by¢ zamieszczona wzmianka o tem,
ze wpisy te majg rowne pierwszenstwo.

(i. ch.)) 2) Po zamknieciu postepowa-
nia spadkowego iprzepisaniu spadku w hi-
potece na spadkobiercow spadkobierca
przy legitymacji pominiety, w zasadzie mo-
ze praw swych dochodzi¢ na drodze sado-
wej, jednak dla zabezpieczenia swych praw
wobec o0séb trzecich winien réwniez zezna¢
odpowiedni wniosek w ksiedze hipotecznej,
Wydziat Hipoteczny oczywiscie powyzszy
wniosek zawiesi do czasu roztrzygniecia
sprawy przaz sad.

3) W poruszonej przez Sz. Kolege spra-
wie nalezy rozréznia¢ dwa wypadki; a) je-
zeli poza kaucjg, o ktérej mowa, niema
nizszych wpiséw, to sume zasadzong w kwo-
cie wyzszej, niz kaucja, mozna catkowicie
zabezpieczy¢ pod kolejnym numerem;b)je-
zeli za$ po kaucji sg nizsze wpisy, to po-
mieniong sume nalezy zabezpieczy¢ w ko-
lumnie zlewkowej obok kaucji oraz pod
kolejnym numerem na koncu wykazu
w kolumnie gtdwnej, z adnotacjag obok
kaucji, ze tam zasgdzona suma miesci sie
tylko w takiej wysokosci, w jakiej figuruje
kaucja, za$ reszta wpisu na zabezpieczenie
w kolumnie gtéwnej pod kolejnym nume-
rem. :

W. R.
7.

(. s.) Pytanie brzmi, jak nastepuje:

~W ksiedze aktéw stanu cywilnego,
opracowanej i ztozonej na przechowanie
do archiwum hipotecznego, znajdujg sie
akta nie podpisane badz tylko przez urzed-
nika stanu cywilnego, obecnie juz niezy-
jacego i Swiadkow, badz tylko przez sa-
mego urzednika. Czy takie niepodpisane
akty majg moc prawng i jezeli nie, jak
NI R A A AT Yk ¢ P
powyzsze akty, skoro nie sg podpisane
przez przyjmujacego akt, przez zeznaja-
cych i $wiadkoéw, a nie zostata uczyniona
wzmianka o przyczynach, niedozwalajg-
cysh podpisanie zeznajagcym i $wiadkom,
sg niewazne i nie maja zadnej mocy praw-
nej. Art. 72 K. C. P. nakazuje sporzadza-
nie aktow stanu cywilnego jednoczes$nie
w dwdch ksiegach, trzebaby byto zbadac,
czy akty sporzadzone w ksiedze, pozosta-
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PRACOWNIKA.

gjtBNUMERATonz . ubezpieczenie od wypadkoéw w notarjacie

Wyrok Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego.

Skarzacy wnidst
wyzszego Trybunatu
nego na orzeczenie
Pracy i Opieki Spotecznej, zatwier-
dzajagce orzeczenie Urzedu Woje-
woédzkiego, ktéry podzielit w niem
stanowisko, przyjete w orzeczeniu
Zaktadu Ubezpieczen od wypadkoéw,
uznajacem kancelarje notarjalng w b.
zaborze rosyjskim za zaktad, pod-
legajagcy obowigzkowi ubezpieczenia
od wypadkow.

W motywach orzeczenia Minister-
stwa podniesiono, iz kancelarja no-
tarjalaa, zatrudniajgca personel po-
mocniczy notarjusza na podstawie
umow o charakterze prywatno praw-
nym, jest zaktadem pracy, petnigcym

skarge do Naj-
Adminstracyj-
Ministerstwa

ustugi dla os6b trzecich za zaptats,
a wiec z zamiarem osiggniecig zy-
sku, i jako taka posiada cechy za-

ktadu, prowadzonego w sposob prze-
mystowy i podlega obowigzkowi
ubezpieczenia od wypadkow.

Rownoczes$nie Minister Pracy
i Opieki Spotecznej zwolnit na pod-
stawie upowaznienia z § 3 ustawy
ubezpieczeniowej powyzsza kance-
larje notarjalng od obowigzku ubez-
pieczenia od wypadkoéw, uwzgled-
niajgc charakter przedsiebiorstwa,
jako zaktadu, w ktérym praca nie
jest potaczona z niebezpieczenstwem
wypadku dla oséb w nim zatrud-
nionych.

N. T.A.w wyroku z dnia 27 ma-

ja 1932 r. (L. rej. 4790/30) zwazyt,
co nastepuje:
Zarzut skarzgcego, ze austrjac-

kie ustawy o ubezpieczeniu od wy-
padkéw, wymienione w art- 1 usta-
WY Z 30.1.1924 r. (Dz. Ust. poz. 148)
nje mO0gg byé uwazane za obowig-
zujace na obszarze b. zaboru rosyj-
gjjjego, gdyz tekst tych wustaw nie
zosfalf w Dzienniku Ustaw ogtoszo-
ny> nie jest trafny. Albowiem, jak to
N.T. A.juz orzekt W wyroku Z17.XI.

1926 r., L. rej{. 2053/24 (zbior Wgrokéw

jacej u urzednika stanu cywilnego, odpo-
wiadajag wymogom art. 80 K. C. P. Jesliby
i w drugiej ksiedze akty byly sporzadzone
nieprawidtowo, to pozostaje sporzadzenie
aktu ,znania“, przewidzianego w art. 54
Prawa o Maitzenstwie. Wspomniane nie-
formalne akty stanu cywilnego moga stu-
zy¢ jako poczatek dowodu na pismie i po-
twierdzac akt znania.
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Nr. 1047), moc obowigzujaca po-
wyzszych ustaw austrjackich zosta-
ta ustawg z 30.1.1924 r., nalezycie
ogtoszong w Dzienniku Ustaw pod
poz. 148, rozciggnieta na wymienio-
ny obszar bez wuzaleznienia mocy
obowigzujgcej tych ustaw od ogto-
szenia ich tekstu w Dzienniku Ustaw,

Wobec tego ustawy te obowigzuja

na obszarze b. zaboru rosyjskiego.
tt , .o

r Nal°m»ast uzasadniony jest za-

ZU, + e kancelarja

Z?S \.a ni,ae?a ni? P°dciggmeta pod
, OW~zek ubezpieczenia od wypad-
zaktad, prowadzony w spo-

S? przemystowy. ea ug ait. 17
0 OWI4zujacej w b. zaborze rosyj-
s'Mm ustawy notarjalnej, notarjusze
urzednikami panstwowymi, obo-
Wl4zanymi ustawowo 00 spetniania
Pewnyctl czynnos$ci w interesie pu-
0 Icznym. Juz z tego wynika, ze

,,Im °j1'0 dl'a ne wuie posiada cech

zfk a Pra°y>prowadzonego w spo-
S przemystowy, i dlatego nalezato
zaskarzoao orzeczenie uchyli¢, jako
meuzasadmone w ustawie, jak to
zr®szt4 ®r z e Juz N wy-
ro A\ z r., L. rej. 3/28,
w. odniesieniu do obowigzku wubez-

Pieczenia na wypadek bezrobocia,

~ W zwigzku z ogtoszonym w Ne°
H 15 wyrokiem Sgadu Najwyzsze-
90, ktéry orzekt, iz przepisy usta-
WU o czasie pracy w przemysle
z handlu nie maja zastosowania do
pracownikow kancelarji notarjalnej,
ogtosiliSmy powyzej najswiezszy
wyrok Trybunatu Administracyjne-
go (z 27 maja r. b), orzekajacy, iz
kancelarja notarjalna nie jest za-
ktadem pracy, prowadzonym w spo-
sob przemystowy, wobec czego pra-
cownicy notarjalni nie podlegajg
obowigzkowi ubezpieczenia od wy-

padkOW.
N T A w rzecznnnm Innrnhn
iv\ w izeczonym wyioku

powotuje sie na analogiczne siano
wisko, zajete popizednio co do obo-
wigzku ubezpieczenia na wypadek
bezrobocia, na ktdére rdéwniez po-
Wotat sie i Sad Najllyzszy w zH-
znaczonem oOlzeczeniu,

W ten sposob jlldykaiura, okre-
Slajgca charakter kancelarji notar-
jalnej, jako zaktadu pracy, ustala
sie w sposéb zupeinie zdecydowany.



Wymiar optaty stemplowej
przy ustanowieniu diugu grunto-
wego na Ziemiach Zachodnich.

W mys$l art. 84 ust. o optatach
stempl. wynosi optata stemplowa
przy ustanowieniu diugu gruntowe-
go 0,5%

Jezeli atoli dtug gruntowy zosta-
nie ustanowiony wytacznie dla wia-
Sciciela gruntu w mysl § 1196 k. c,,
natenczas wynosi optata stemplowa
tylko 5 zt. (zob. Dz. Min. Sk. N° 36/31
poz. 524).

W wypadkach, gdy wskutek za-
spokojenia wierzyciela sptacona hi-
poteka stata sie dtugiem grantowym
wiasciciela, a wilasciciel nastepnie
dtug gruntowy zamienit zndéw na
hipoteke i odstgpit dla nowo udzie-
lonej pozyczki, wiadze stemplowe
kilkakrotnie kwestjonowaty wymiar
optaty, wymierzajgc 1% od cesji
i VZb °d nowego obligu. Tego ro-
dzaju wymiar uwazam za nieuzasa-
dniony i jestem zdania, Ze pobraé

nalezy jedynie optate stemplowa
0,5% od obligu.
Stanowisko to odpowiada tez

statej judykaturze Sadu Rzeszy (RG.
tom 124 str. 140 i nowe orzeczenie
zd. 1/12. 31 N VII. 569/30 i 160/31).

Tadeusz Dorozata.
Poznan, w maju 1932.

Z gtoséw o pismie.

W ostatnim Nr. 3—4 ,,Biuletynu Urzed-
niczego", organu Zwigzku Stowarzyszen
Urzednikéw Panstwowych z wyksztatce-
niem akademickiem, znajdujemy nastepu-
jaca wzmianke recenzyjna:

»Notarjat-Hipoteka" (Warszawa 5. Il —
15. 1V. 1932, Nr. 7 — 11) upomina sie prze-
dewszystkiem ,O silng organizacje", po-
nadto zajmuje sie nowelg do ustawy
o optatach stemplowych, uskarzajac sie
(Ryszard Wolski) stusznie na zbytni po$-
piech w jej uchwalaniu. ,,Czy zagrozona
powaga” — dotyczy polemiki Dr. St. Br.
z rej. Boi. Slaskim, ktéry uwaza, ze diu-
goletni dependenci, nieposiadajgcy wyma-
ganego egzaminu, winni by¢ dopuszczani
do zastepowania notarjusza. Istnieje zresz-
tag spér co do samego wyrazu ,rejent*“ czy
,hotarjuszll, ,dependent czy koneypientl
czy wreszcie ,sekretarzl B. Slgski broni
.dependentall ale myli sie, twierdzac, ze
w b. zaborze austrjackim zastgpiono go
.koncypientemIli to pod wptywem niem-
czyzny; pomocnik notarjusza zwany tam
byt zawsze ,dependenteml, natomiast ad-
wokaci mieli ,koncypientowll ,Przeciwko
szkodliwej psychoziell t. j. przeciw nie-
checi do notarjuszow z powodu ich ,,wzgled-
nego dobrobytull zwraca sie niepodpisany
autor — ale B. D. (,,Nawet sagdownictwol)
dopatruje sie tej niecheci takze u sedzidw.
T. Stokowski (,Skarb i obywatelel) doma-
ga sie swobody dla kapitatu, ktéry obecnie
chowa sie ze strachu przed zaborczo$cig—
podatkows.

15

USTAWY | ROZPORZADZENIA.

Konwencja z Rum ustja.

W N° 45 Dziennika Ustaw, poz.
427, ogtoszona zostata konwencja
pomiedzy Polskg a Rumunjg wspra-
wie pomocy i ochrony sadowej
w sprawach cywilnych.

Konwencja stanowi, ze aktaido-
kumenty, sporzadzone lub wysta-
wione przez urzedy hipoteczne
(art. 23) oraz sporzadzone, wysta-
wione lub uwierzytelnione przez
notarjusza (art. 24) na obszarze je-
dnego z umawiajgcych sie panstw,
bedg mogty byé uzyte na obszarze
drugiego panstwa: w pierwszym
wypadku  bez uwierzytelnienia,
w drugim za$ po uwierzytelnieniu,
dokonanem przez prezesa wiasci-
wego sgdu okregowego.

Falszywe i uszkodzone

znaki pieniezne.

W N* 46 Dziennika Ustaw, poz.
440, ogtoszono rozporzagdzenie Mi-
nistra Skarbu z dnia 23 marca 1932
r. (data ogtoszenia: 31 maja 1932 r.)
0 wymianie uszkodzonych i zatrzy-
mywaniu falszywych znakoéw pie-
nieznych.

Rozporzadzenie to, ktore weszto
w zycie z dniem ogtoszenia, szcze-
gotowo reguluje sposéb postepo-
wania z uszkodzonemi i fatszywemi
znakami pienieznemi, naktadajac
pewne obowigzki na urzedy i in-
stytucje, majgce do czynienia z ob-
rotem pienieznym.

Ze wzgledu na praktyczng wage
rzeczonego rozporzadzenia dla no-
tarjatu i hipoteki, szczeg6lnie dla
dziatow protestowych kancelarji no-
tarjalnych, oméwimy je obszerniej
W nastepnym numerze pisma.

Ustawa o rybotowstwie.

Ogtoszona w Nr. 35 Dziennika
Ustaw r. b., poz. 357, ustawa o0 ry-
botéwstwie odnosi sie tylko do po-
towu ryb i rakbw w wodach zam-
knietych, t. j. z wyjatkiem stawow,
jezior naturalnych i sztucznych oraz
odgatezien wod naturalnych, stuzg-
cych wylacznie celom hodowlanym.

OkreSlenie, ktdra woda jest zam-
knieta, a ktora otwarta, pozosta-
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wione jest decyzji witadz powiato-
wych, przyczem prawo rybotowstwa
jest zwigzane nierozdzielnie z pra-
wem wiasnosci wody, to znaczy, iz
wiasciciel wody uprawniony jest do
potowu ryb, a nawet co wiecej,
moze zada¢ od obcego uprawnione-
go, aby mu to swoje prawo ustgpit.
W razie sporu co do wysokosci
ceny przelewu,, warto$¢ wykupu
okre$la sie przez pomnozenie $red-
niego dochodu rocznego za ostatnie
3 lata przez 20. Nieujawnione w ksie-
gach wodnych w ciggu lat 5 po
wejsciu w zycie omawianej ustawy
prawo potowu, oile nie jest zabez-
pieczone wpisem w ksiedze hipo-
tecznej, gasnie tak samo, jak stu-
zebnoSci potowu, o ile nie sg zapi-
sane w ksiegach wieczystych, cho¢-
by nawet stanowity w danej okolicy
uzytkowanie powszechne.

Wedtug art. 18 prawo wiasnosci
rybotowstwa zawiera w sobie im-
plicite stuzebnos$¢ przechodu do wody
przez cudze grunty z wytgczeniem
jednak podwdrz, sadow, ogrodéw
it d Zrzadzenie szkody przy ko-
rzystaniu z tego prawa, skutkuje
wynagrodzenie szkody. Dla udostep-
nienia i racjonalnego prowadzenia
potowdw w wodach stodko-wodnych
ustawa przewiduje istnienie spdtek
rybackich, tworzonych na wzo6r spé-
tek ‘towieckich (ust. z 3.XI11.1927
o prawie towieckiem).

Ministerstwo  Rolnictwa moze
w drodze rozporzadzenia wydac
przepisy regulujgce blizej sprawy
rybne, moze np. zabroni¢ potowu
W pewnej miejscowosci, moze wy-
da¢ przepisy ochronne i t. d.

Czesto stosowane dotychczas
przegradzanie wod otwartych jest
wzbronione. Zabronione jest zanie-
czyszczanie wod w stopniu szkodli-
wym dla rybotéwstwa, a to pod obo-
wigzkiem wynagrodzeniaszkdd istrat.

Celem ochrony od szkodnikdw,
wykonywujacy rybotdwstwo moze
ustanowi¢ straz rybacka, ktéra ule-
ga zaprzysiezeniu przez wiadze po-
wiatowe, a surowe postanowienia
karne ujete w 8 art. (od 80 do 87),
przewidujace grzywny od 50 zt. do
3.000 zt. i 3 miesigce aresztu, za-
wierajace szczegbétowe dyspozycje,
moze wreszcie potozg kres pewnego
rodzaju stanowi ex lex, jaki u nas
w dziedzinie rybotéwstwa, szczegdl-
niej w b. zaborze rosyjskim pano-
wat, a ktéry gospodarstwu Kkrajo-
wemu wyrzadzat szkody na wiele
miljonéw ztotych rocznie.



Sprazvy personalne.

Mianowania.

KAMINSKI JOZEF, prokurator Sadu
Apelacyjnego w Lublinie, mianowany pi-
sarzem hipotecznym przy wydz. hip. Sadu
Okr. w tucku z dn. 1 IX 32

LEHMAN WLADYSLEAW, adwokat
w Ostrowie, mianowany notarjuszem na
obwo6d Sadu Apel. w Poznaniu z siedziba
w Ostrowie.

DR. MICHALSKI BOLEStEAW, adwo-
kat w Chetmnie, mianowany notarjuszem
na obwdd Sadu Apel. w Poznaniu z sie-
dzibg w Chetmnie do odwotania.

Przeniesienia.
WARCHALOWSKI STANISLAW, notar-
jusz w Grabowcu, przeniesiony na stano-
wisko notarjusza w Szczebrzeszynie
zdn. 1L V. 32r.

Delegacije.

GAWEL FRANCISZEK, sedzia Sadu Okr.
w tomzy, delegowany do p. o. pis. hip.
w Wysokiem-Mazowieckiem na
sze$¢ tygodni.

KOTWICKI JERZY, naczelnik Sadu
Grodzkiego w NieSwiezu, delegowany do
p. 0. notarjusza w Baranowiczach
w okr. Sadu Okr. w Nowogrodku z dn.
1 VI 32

ZAKRZEWSKI WLODZIMIERZ, sedzia
Sadu Okr. w Lublinie, delegowany do p. o.
not. w Tyszowcach na okres czasu
od dn. 1L V. 32 r. do dn. 31. VII. 32

PAWLUC WLADYSELAW, sedzia Sadu
Okr. w Pinsku, delegowany do p. o. not.
w Lidzie na okres czasu od dnia 1. VII.
32. r. do dn. 30. IX. 32 r.

O poprawnosc jezyka.

Wyciag ze spisu Nr. 1, wydanego przez Komisje
Jezyka Urzedowego Towarzystwa Poprawnosci

ie

Odwotania.

JAN DE ROZPRZA FAYGEL, wice-pre-
zes Sadu Okr. w Warszawie, odwotany z de-
legacji do p. o. pis. hip. przy wydziale hipot.
Sadu Okreg, wt uck uzdn. 30. VI. 32.

DWORAKOWSKI JOZEF, sedzia Sadu
Okr. w Biatymstoku, odwotany z delegacji
p. 0. notarjusza w Chetmie.

MAJEWSKI JANUARY, sedzia Sadu Okr.
w Roéwnem, odwotany z deleg. do p. o. not.
w Baranowiczach w okregu Sadu
Okr. w Nowogrédku z dn. 30. VI. 32 .

GALLEWICZ MICHAL, sedzia Sadu Okr.
w Radomiu, odwotany z delegacji do p. o.
pis. hip. przy wydz. hip. Sadu Okr. w L u-
blinie z dniem 31. V. 32r.

Zwolnienia.

SKIBINSKI STANISEAW KOSTKA, pis.
hip. przy wydz. hip. Sadu Okr. w L uck u,
zwolniony na skutek podania zdn. 30. VI.
1932 r.

ZWIAZEK PRACOWNIKOW

Ogtoszenia.

Rutynowany zastepca notarjusza i kierow-

nik wiekszej kancelarji poszukuje pracy.

Przyjmie zastepstwo na czas urlopu pp. no-

tarjuszow lub ich pomocnikéw. taskawe

zgtoszenia dla ,,44“ w Administracji ,,Nota-
Teki".

Zastepca notarjusza z dtugoletnig prakty-

ka notarjalng i hipoteczng poszukuje od-

powiedniej posady. Oferty prosze kierowac:

Wioctawek, Bank Handlowy, Konstanty
Btochowicz.

Maszynistka z dtuzszg praktyka w kance-

larji notarjalnej i dobremi referencjami,

mogaca jednoczes$nie prowadzi¢ samodziel-

nie dziat wekslowy, poszukuje pracy. ta-

skawe zgtoszenia do ,Nota -Teki" dla
»,Pracowitej”.

Zastepca notarjusza z diuzsza praktyka
notarjalng i dobremi referencjami poszu-
kuje posady. Oferty prosze kierowac: Lu-
bartow', Piekna 13, Chojnacki.

NOTARJATU | HIPOTEKI

) DAROWIZNACH

NORMY PRAWA CYWILNEGO

NORMY |

PRZEPISY PODATKOWE

WZORY AKTOW
zestawit i opracowat ANTONI NEYMAN.

Cztonkowie Zwigzku korzysta¢ beda z ustepstwa 20%.

WYDAWNICTWO KSIEGARNI

Magistrat
sie do lzby, aby

Odnosnie tego mozna powie-

dzieé, ze..
Odpisac

postanowit odnie$é

sume (z wykazu, ze

F. HOESICKA — WARSZAWA.

...ZWroci¢ sie do...
Co do tego, co sie tyczy tego..

WyKresli¢, przekresli¢

Jezyka Polskiego.

Niewtasciwie:
Warunkiem jest tutaj nieprze-
kraczalny wiek lat 30 .

Ustalenie tej okoliczno$ci ob-
cigza witadze

Odczeka¢ decyzje Dyrekcji

Odmoéwi¢ (odmawiac¢) sie od
czego

W odniesieniu do tej sprawy

Poprawnie:

...nieprzeKroczony...

...obowiazuje wtadze, cigzy na
witadzach, jest obowigzKiem
wiadz

ZaczeKa¢ na decyzje Dyrekcji

Wymoéwié (wymawiaé) sie od...
uchyli¢ (uchyla¢) sie od...

Co do tej sprawy, co sie tyczy
tej sprawy
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Zakt. Graf. B. Pardecki i S-ka z o. odp. Warszawa, Zelazna 56, tel. 322-00.

spisu)

Odprowadzi¢ sume, wptywy pie-
niezne i t. p. (np. do kasy)

Adres powinien opiewac na na-
zwisko

Oswiadczenie sie w poruszonej
sprawie

Przesta¢ przepisy do oSwiadcze-
nia sie

Oswiadczony spadkobierca

Personal
Personalny

Przela¢, przenies¢, ztozyc
...zawiera¢ nazwisko

Wypowiedzenie sie w..., wyda*
nie opinji w...
... do opinji

Spadkobierca, Ktoéry ztozyt
oSwiadczenie

Personel, sKtad osobisty

(lepiej) Osobowy (d. ¢. n)
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