NR. 17 (25).

NOT

WARSZAWA, 15 CZERWCA 1932.

RJAT
HIPO

Optata pocztowa uiszczona ryczattem.

ROK 1.

CZASOPISMO POSWIECONE SPRAWOM USTROJOWYM | ZAWODOWYM

i i NOTARJATU

WYDAWANE PRZEZ ZWIAZEK PRACOWNIKOW NOTARJATU |

| HIPOTEKI i nini

HIPOTEKI

WYCHODZI 5-go, 13-go | 25-go DNIA KAZDEGO MIESIACA

Redakcja i Administracja: Warszawa, ul. Miodowa 10,
Zwigzek Pracownikow Notarjatu i Hipoteki, tel. 207-61.

Administracja czynna: codziennie w godz. 3—5 ppot.

Kierownik pisma przyjmuje po uprzedniem porozumie-
niu telefonioznem.

Konto P. K. O.: 15.055 (Zwigzek Pracownikow Notar-
jatu i Hipoteki, Zarzad Gtowny).

TRESC
XXV. - Z Zarysu Regulaminu Etycznego, opracowanego przez
p. rej. M. Kurmana. - Ustawa Notarjalna w Komisji Kodyfika-
cyjnej. Pierwsze czytanie doprowadzone do przepisow przechod-
nich. (Sprawozdanie sumaryczne z ostatniej sesji podkomisji
notarjalnej). - Z codziennej praKtyKi do dysHusji. Wyktadnia
art. 37 przep. tymcz. o kosztach sgdowych przy aktach wyptaty
pozyczek Towarzystw Kredytowych (gtosy i opinje: Br. Rako-
wieckiego, K. Werkowskiego i A. Rosenkranza) - E. Szabtowski:

Prenumerata: rocznie—30 zi.,
cznie — 3 zt., zagranica:
miesiecz. — 5 zk.

Ogtoszenia: 1 str.— 150zt., '|4str.— 40 zt., '|B str.—12 zt.
W tek$cie o 50% drozej. Ogtoszenia drobne — 25 groszy
od wyrazu. Zaofiarowanie pracy —10 groszy od wyrazu.
Zapotrzebowanie pracy — 5 groszy od wyrazu.

Cena numeru: 1 zioty.

kwartalnie—8 zt., miesie-
rocz. — 45 zt., kwart. — 12 z.

NUMERU

Jeszcze o formie protoKutu walnego zgromadzenia spotKi akcyj-
nej. » Prawo z 1870 r. obowigzuje na Ziemiach Wschodnich?
(opinja p. rej. W. Tarneckiego). - K. Werkowski: Praktyka No-
tarjalna (wzory aktéw-c.d.) - Zycie organizacyjne. Ze Zwiaz-
ku P. N. i H - Informator Pracownika. Umowa o prace w pro-
jekcie Komisji Kodyfikacyjnej. - Poradnik - Ustawy i rozporzg-
dzenia. - Sprawy personalne. - Ksiazki i czasopisma. ¢« Rozmo-
wy z czytelnikami. - 0 poprawnos$¢ jezyka.

XXV

Obchodzimy dzi$ pierwszy, cho¢ jeszcze maly
jubileusz, bo oto wypuszczamy w Swiat dwudziesty
pigty z kolei numer pisma.

25 numerdéw — to juz szmai drogi. Zatrzymaj-
my sie wiec na chwile, aby rzucié¢ okiem wstecz na
odbytg juz wedréwke i spojrze¢ w rozwierajgcg sie
przysztosc¢.

Przypomnijmy,jak w czotowych uwagach numeru
pierwszego ujeliSmy lapidarnie program pisma.
Oto jak:

Chcemy, aby przyszta polska ustawa notarjalna odpowia-

data nie tylko wymogom nauki, ale czynita w petni zadosé
realnym potrzebom zycia polskiego, a pomyslana byta tak, by
nikt jej nie odczut, jako krzywde, a wszyscy — jako tryumf

jednosci, mysli
w catej Polsce.

Chcemy, aby zamierzona og6lno-polska usiawa hipoteczna
oparta byta na zasadach hipoteki polskiej z 1818 roku, sadzimy
bowiem, ze prawo, poczete z mysli polskiej i gteboko zespolone
z zyciem wiekszo$ci spoteczefAstwa, winno staé sie podstawg
kodyfikacji prawa hipotecznego w Polsce.

Chcemy, aby spoteczenstwo rozumiato, czem jest notarjat,
i instytucje te darzyto najgtebszem zaufaniem, tak bowiem na-
kazuje nie iylko Swietna tradycja notarjatu w Polsce, ale i wia-
$ciwie ujmowany interes publiczny.

i ducha ogétu, pracujgcego na niwie notarjatu

Chcemy, aby pracownicy notarjatu polskiego, w najszer-
szem znaczeniu, siali pod kazdym wzgledem — fachowym, inte-
lektualnym i moralnym —na wysokosci zadania, jest to bowiem
konieczny warunek utrzymania zaufania i pozycji notarjatu
w spoteczenstwie.

Chcemy, aby nawet i ci pracownicy kancelarji, ktérzy
spetniaja czynnosci raczej pomocnicze, mieli petne zrozumienie
istoty i znaczenia notarjatu, cata kancelarja bowiem powinna
by¢ zespolona poczuciem szczyinos$ci stuzby notarjalnej, a nie-
masz tego poczucia bez rozumienia istoiy iznaczenia notarjatu
w zyciu spotecznem i pansiwowem.

Chcemy wiec sta¢ twardo na gruncie zycia realnego, zy-
cia prawniczego, zycia zawodowego, ale wzrok kierujemy ku
gorze, pomnac na zawsze i wszedzie krolujgcg prawde, ze iylko
zbratanie praktycznego realizmu z przySwiecajagcg mu stale
gwiazdg idealizmu spotecznego i zawodowego moze dawacé wy-
niki dobre nie iylko na chwile biezaca, ale i trwale dodatnie na
dalsza przysztosc.

Czy zdotaliSmy powyzszemu programowi daé

petny wyraz w pierwszych 25 numerach pisma?
Ocena nie do nas nalezy, Ale jedno jest pewne:
z najlepszg wolg i z najwiekszym wysitkiem progra-
mowi temu stuzyliSmy. 1 naprzysztos¢ pozostaniemy
mu wierni w catej rozciggtosci, bez odchylenn i bez
uchybien, o ile to w naszej bedzie lezatlo mocy.
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O ile?.. Tak, bo bez dalszego poparcia i dalsze-
go wspoétdziatania, i to coraz zywszego, coraz inten-
sywniejszego, ze strony czytelnikdw iprzyjaciot pisma
nie zdotamy utrzymaé¢ lotu na tym poziomie, najaki
potrafiliSmy sie wzbi¢, a juz napewno nie siegniemy
wyzej. A przeciez sta¢ na miejscu to mato. Trzeba
iS¢ naprzéd!

Wyniki, jakieSmy osiggneli na przestrzeni pra-
wie dziesieciu miesiecy istnienia, sg niewatpliwg za-
stugg ogdtu czytelnikow i przyjaciét pisma. Znako-
mita wiekszo$¢ czynnych pracownikéw na niwie no-
tarjatu i hipoteki w Polsce zrozumiata nasze intencje
i nie szczedzita nam swego gorgcego poparcia i usil-
nego wspotdziatania. | dlatego, tylko dlatego, zdota-
lismy w catoksztatcie polskiego pismiennictwa praw-
niczego, fachowego i zawodowego, zajagé pozycje,
ktéra nam ujmy nie przynosi.

To sprawito stanowisko wiekszoSci, ktéra nieza-
wodnie wiekszoscig pozostanie i w liczbe ro$¢ bedzie.

Ale, niestety, jest i mniejszo$¢, ktdra pismu nie
sprzyja, o, niel.. Ot, zwykia w zyciu przecietnos¢,
pozbawiona jakiej$ wzniostosci myS$li i ducha, zapa-
trzona wylgcznie w ciasne horyzonty osobistych
spraw i interesdw, zamknieta w ramach nasigknietej
bezdusznym materjalizmem psychologji, mniej Ilub
wiecej wyprana z poczucia interesu publicznego
i idealizmu spotecznego. Takim Iludziom, ktorych
spotykamy, na szczeScie w znikomej mniejszoSci,
na wszystkich szczeblach pracy zawodowej, pis-
mo nie jest potrzebne!

Ludzie ci, albo nie chcg zrozumie¢, albo nie mo-
ga zrozumieé, czem jest i jakie ma zadania pismo.
O pierwszych niema co méwic: ztej woli przetamad
nie zdotamy. Ale o drugich musimy mys$le¢ i wspol-
nym wysitkiem pozyskac ich dla pisma. Jest to mo-
zliwe i konieczne. Musimy i$¢ i wgigb, jezeli chcemy
pozycje pisma utrwala¢ i umacniaé.

Tyle stéw radosnych i... gorzkich na dzien dzi-
siejszy. W atmosferze entuzjazmu twdrczego, bez
ktérego nic cztowiek zrobi¢ nie zdota, w atmosferze,
ktérg mimo tak niezwykle ciezkich pod wzgledem
zyciowym czasow za wszelka cene utrzymad, ba, nie
tylko utrzymac, ale i podnosi¢ musimy, w takiej ityl-
ko takiej atmosferze zdotamy iS¢ naprzdédw nieprzer-
wanym rozwoju pismal

Z ZARYSU REGULAMINU ETYCZNEGO
OPRACOWANEGO PRZEZ P. PEJ. M. KURMANA.

Postep ma sie w stosunku odwrotnym do zaleznosci czto-
mieka od cztowieka. W mys$l tej bodaj prawdy naukowej, za-
lezno$¢ pomocnikéw od rejenta winna sie stawa¢ coraz luz-
niejszg, tagodniejszg, kulturalniej$zg. Granice wolnosci rozsze-
rzajg sie stale i ciagle, obejmujac coraz szersze kregi spo-
teczne.

W pracy swej pomocnik nie moze by¢ zbyt krepowany,
Musi by¢ samodzielny, aby mdgt sie rozwing¢ wszechstronnie.
Nie moze byé jedynie niewolnikiem schematu. Praca samo-
dzielna porywa tworce, pobudza jego dziatalno$é, daje ujscie
zdolnosciom i mozno$¢ doskonalenia sie.

Prace pomocnika nalezy poprawiac i uzupetnia¢ o tyle
tylko, o ile jest to konieczne dla zabezpieczenia klijenta. Mnigj
lub wiecej wykwintna redakcja nie moze byé powodem do
przerabiania aktu. Wywotatoby to zniechecenie, powstrzymato
rozwoj.

Kancelarje rejentébw sa jednocze$nie szkotg notarjatu. Tu
wyrabia¢ sie musza i przyszli rejenci.

Udziat procentowy w zyskach, majacy jeszcze swoich
przeciwnikéw, nie moze by¢ uwazany za zjawisko anormalne. Po-
mocnicy notarjalni pracujg ciezko nieraz ponad sity, nie maja
i mie¢ nie moga S$cisle okre$lonych godzin pracy, musza prze-
by¢ dtuga nauke i praktyke-, procentowe zatem wynagrodzenie
w stosunku do zarobkéw rejenta i wilozonej pracy przez po-
mocnika odpowiada najbardziej i zasadzie stusznos$cii moznosci
wiekszego lub mniejszego wynagrodzenia. Zysk rejenta to nie
tylko owoc jego pracy i stosunkow, ale i pracy i stosunkéw
jego kancelarji. Sam rejent robi¢ wszystkiego nie moze i nie
powinien. Klasa spoteczna, mowi ekonomista, ktéra chce braé
wszystko, nie dajac wzamian odpowiedniej wartosci, wytwarza
sobie otchtanie nienawisci, gotowej lada chwila wybuchnac.
Gdy jakiekolwiek zycie pojedyncze lub zbiorowe zaczyna zy¢é
wytgcznie dla siebie, ginie z nadmiaru zachtannosci.

Zadaniem pracodawcy jest prace i zdolno$¢ pracownikéw
podnieci¢ i spotegowac.

Rejent i pracownicy musza sie wzajemnie dopetniaciuzu-
petniac.

Stosunek rejenta do pracownikéw winien by¢ przyjazny
i towarzyski. Niech widza w rejencie nie surowego zwierzch-
nika, lecz starszego towarzysza pracy, kléry czuwa, jak rezyser,
nad udoskonaleniem catosci, nad prawidtowym biegiem wszyst-
kich czynnosci.

Niech majg dla rejenta nie tylko szacunek, ale niech ma-
ja do niego zupetne zaufanie. To im pozwoli zsolidaryzowaé
sie wzajemnie w sprawnem dziataniu, strzedz dobra klijentow
i wykona¢ najlepiej swag prace.

Niech rejent nie odczuwa zaleznos$ci od swych pracowni-
kow, ale tej zaleznos$ci niech nie odczuwajg i oni.

Niech kancelarje rejentéw bedg naprawde, jak moéwi Za-
moyski, ptonnikiem poczciwych ludzi i uzytecznych krajowi
obywateli, szkotg obyczajnosci i prawa.

Wezwanie do pp. Prenumeratoréw i Korespondentdw, ogtoszone na str. 13 ostatniego numeru, nie pozostato bez sKutKu.
Regulowanie zalegtej prenumeraty wedtug zestawien, uwidocznionych na odwrocie blanKietéw P. K 0., postepuje na-
przéd. W chwili, gdy stowa te piszemy nie wszyscy jeszcze oczywiscie zdazyli nalezno$¢ przeKazac, ale nie watpimy, ze tempo

wptat bedzie utrzymane

Do nastepnego numeru zalgczymy juz zestawienia naleznos$ci z tytutu przedptaty na nadchodzacy Il
i prosimy wszystKich pp. Prenumeratoréw i Korespondentéw o wziecie tego do serca i zapi-

Jeszcze raz Zaznaczamy

i ze w ciggu czerwca wszystKie zalegtosci

bedg wyréwnane.

Kwartat b. r.

sanie w pamieci, ze prawidtowa praca pisma pod wzgledem materjalnym zasadza sie decydujgco na regularnych i punBtual-

nych wptywach prenumeraty.
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Ustawa Notarjalna w Komisji Kodyfikacyjnej.

Pierwsze czytanie doprowadzone do przepiséw przechodnich.

W okresie od dnia 30 maja do dnia 3 czerwca
r. b. odbyta sie trzecia z kolei sesja podkomisji przy-
gotowawczej Komisji Kodyfikacyjnej, poswiecona
pierwszemu czytaniu projektu ustawy notarjalnej.

Podkomisja obradowata pod przewodnictwem
p. mec. Z Rymowicza i przy udziale refenta
gtdwnego p. rej. J. Glassa w normalnym skiadzie,
obejmujagcym pp. sedziego Sadu Najwyzszego Mi-
szewskigo, adw. i not. dr. Pradzynskiego
(Poznan) i mec. dr. Skapskiego (Krakéw).

W wyniku kilkudniowej wytezonej pracy pod-
komisja  przygotowawcza doprowadzita pierwsze
czytanie projektu ustawy notarjalnej do art. 125,
a wiec do przepiséw przechodnich, ktére wejdg pod
obrady dopiero po wakacjach.

W ten spos6b pierwsze czytanie wypetnito do-
tychczas trzy sesje podkomisji, a mianowicie:

1) 11 — 13 grudnia 1931 roku (zagadnienia
og6lne i art. 1—39);

2) 10 — 14 stycznia 1932 roku (art. 39 — 82);

3) 30 maja —3 czerwca 1932 roku (art. 83 — 124).

Sprawozdanie sumaryczne z pierwszej sesji po-
dalisSmy w N» 8, 1931 r., z drugiej sesji w INy 8 (11),
1932 r., z trzeciej sesji — podajemy ponizej.

Art. 83 —85 (rozdziat 3: przyjmowanie testa-
mentow), traktujgce o sposobie postepowania notar-
jusza z testamentami, oddanemi mu na przechowanie
lub przed nim zeznanemi, podkomisja uznata za kwa-
lifikujgce sie do przepisow przechodnich,
jako ze wobec rozbieznosci prawa spadkowego, za-
réwno materjalnego, jak i formalnego, obowigzujace-
go dotychczas w poszczeg6lnych bytych dzielnicach,
przepisy art. 83—85 projektu nie dotyczg calego ob-
szaru Panstwa. Wobec tego dyskusje nad temi arty-
kutami odroczono.

Art. 86 co do wydawania wypisOw w ust. 2-im
ujeto nieco inaczej, niz w projekcie, a mianowicie
postanowiono ogélnie, ze wydawanie wypiséw, poza
zastrzezoneini w samym akcie, dopuszczalne bedzie
tylko za zgodag stron lub z mocy posta-
nowienia sgdu okregowego.

Ustepy 1-y i 3-ci doznaty nieistotnych zmian
redakcyjnych.

Ust. 4-y, zawierajacy klauzule jezykows, skre-
$lono.

Ust. 5-y o zaopatrzeniu wypisu klauzulg wyko-
nawczg zawieszono do czasu uzgodnieniatej spra-
wy z podkomisjg egzekucyjng. W tem miejscu nale-
zy zaznaczy¢, ze w trakcie drugiego czytania projek-
tu prawa egzekucyjnego wiasciwa podkomisja przy-
gotowawcza odstgpita od pierwotnego stanowiska,

ktére przewidywato, ze akt notarjalny moze by¢ sa-
moistnym tytutem egzekucyjnym, w tym mianowicie
sensie, ze klauzule egzekucyjng ma nadawac¢ aktowi
notarjalnemu sad. Ot6z podkomisja notarjalna posta-
nowita wystgpi¢ do podkomisji egzekucyjnej o rea-
sumpcje zajetego przez te ostatnig w drugiem czyta-
nym stanowiska przez postanowienie, ze akt notar-
jalny, w ktérym strony poddaly sie przymusowemu
wykonaniu, zaopatruje Kklauzulg egzekucyjng czy-
nigcy notarjusz.

W ust. 6 ym zdanie pierwsze skre$lono, jak
rowniez caty wust. 7-y, natomiast ust. 8-y z tych
samych wzgledéw, co art. 83 — 85, odestano do
przepisow przechodnich.

Art. 87, wobec zmienionej redakcji art. 86, ust.
1-y, skre$lono.

Art. 88, zdanie 1, ujeto ogdlnie, a mianowicie,
ze odpisy aktu mogag by¢ wydawane w do-

wolnej ilo$ci na tych samych zasadach
co wypisy.
W ust. 2-im skre$lono przymiotnik ,obrazo-

wy®, jak réwniez skreslono caty ust. 3-ci.

Art. 89, przewidujagcy wydawanie wyciggow
z aktow, ujeto w ust. 1-ym og6lnie z pominieciem
konieczno$ci zaznaczenia przez notarjusza braku
sprzecznos$ci z catoscig aktu, jak tego wymagat pro-
jekt.

Ust. 3-ci art. 89 skreSlono.

Art. 90: ust. 1-y (wzmianka o odwotaniu upo-
waznienia lub testamentu) odestano do przepiséw
przechodnich, 2-gi za$ ustep skreslono.

Art. 91 o sporzadzaniu wnioskéw w ksiegach

wieczystych odroczono do przepisOw prze-
chodnich.

Art. 92 i 93, taktujagce o sporzadzaniu pos§-
wiadczen przestawiono w numeracji, i w art 93

(92 wedtug projektu) skreslono wyrazy od ,miejsce*
do ,,optat" wigcznie.

Art. 94 o dokumencie z poswiadczonym pod-
pisem, majagcym moc Oblatowang, skreslono.

Art. 95 w ust. 1-ym zmieniono o tyle, ze
dopuszczono notarjalne posSwiadczenie podpisu na
dokumencie, o ile tre$¢ jego nie sprzeciwia sie po-
rzagdkowi publicznemu lub dobrym obyczajom, nato-
miast usunieto wymdg, by dokument nie sprzeciwial
sie prawu (art. 58), w tej niezawodnie mysli, ze przy
poswiadczaniu autentyczno$ci podpisu notarjusz nie
ma powodu do badania prawno-prywatnej tresci do-
kumentu.

Ust. 3-ci art. 95, wymagajacy stwierdzenia toz-
samos$ci i zdolnosSci prawnej osoby, ktérej podpis
notarjusz poswiadcza, skreslono.
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Art. 96, przewidujagcy postepowanie przy pos-
wiadczeniu podpisu zastepczego, t. j. potozonego za-
miast osoby, ktdéra nie umie lub nie moze sama sie
podpisa¢, przeniesiono do przepisdw przechod-
nich.

Art. 97: w ust. 1-ym postanowiono rowniez,
zamiast powotania sie na art. 58, wymieni¢ wymag
zgodnos$ci dokumentu, ktérego odpis sie poswiadcza,
z przepisami porzadku publicznego i dobremi obycza-
jami, ust. 2-gi za$ postanowiono ujg¢ ogdlnie w tym
sensie, ze o ile okazany dla poswiadczenia
odpisu oryginat ma jakie cechy szczegdl-
ne, to notarjusz stwierdza to w posSwiad-
czeniu.

Art. 98 (posSwiadczenie czasu okazania doku-
mentu) przyjeto ze zmiang ust. 1-go co do powo-
tania art. 58, jak w ust. 1-ym art. 97.

Art. 99 (poSwiadczenie pozostawania osoby
przy zyciu): nieistotna zmiana polega na skresle-
niu ust. 1-go.

Art. 100 (poswiadczenie stawiennictwa lub nie-
stawiennictwa) przyjeto w catosci bez zmian.

Art. 101 (doreczanie zawiadomien o oSwiadcze-
niach) postanowiono uja¢ odmiennie w mys$Il nastepu-

jacej zasady: osSwiadczenie strony, mogace
mieé skutki prawne, stwierdza notarjusz
i nastepnie komunikuje je wskazanej
osobie badz bezpoS$rednio, badz za pos-

rednictwem upowaznionej osoby, albo tez
wysyta oSwiadczenie to listem poleco-
nym. Sformutowanie tej zasady powierzono Referen-
towi.

Art. 102 (spisywanie protokutdw) ulegt dosé
gruntownej przerébce. W zmienionem brzmieniu
artykut ten przewiduje ze: notarjusz spisuje
protokuty walnych zgromadzen spotek
akcyjnych iinnych os6b prawnych, w wy-
padkach ustawami przepisanych, oraz na
zgdanie protokuty zgromadzen innych
wtadz osdéb prawnych; protokut zawiera
oznaczenie daty i miejsca obrad oraz za-
padte uchwaty, a nadto stwierdza okoli-
czno$ci w przepisach obowigzujacych
przewidziane; zatgczona do protokutu
lista obecnos$ci, podpisana przez prze-
wodniczgcego, moze zastagpi¢ wymienie-
nie oséb stawajgcych; protokut podpisu-
je notarjusz i przewodniczacy zgroma-
dzenia.

Art. 103 (poswiadczanie wydarzen
stych) zmieniono w kierunku nastepujgcej zasady:
notarjusz spisuje protokuty i w innych
wypadkach, obowigzujgcemi przepisami
przewidzianych, celem stwierdzenia prze-
biegu pewnych czynnoS$ci.

rzeczywi-

Art. 104, odnoszacy sie tgcznie do dwoéch po-
przednich artykutdw, skreslono.

Art. 105 (protestowanie weksli i czekow) u-
zupetniono przez wymienienie dodatkowo warran-
tdw i innych dokumentow.

Art. 106 i 107 o zaofiarowaniu zaptaty i za-
znaczeniu odroczono do przepisOw przechod-
nich.

Art. 108 (przyjmowanie dokumentéw na prze-
chowanie) uzupetniono przez dodanie w ust. 1-ym
zdania, ze koperta winna by¢ opieczetowa-
na i opatrzona podpisem sktadajgcego.

W ust. 2-im zastrzezono dodatkowo, ze z odbio-
ru dokumentu notarjusz spisuje protokut. Pozatem za-
miast ,ksztaltu" zewnetrznego przewidziano opisanie
».cech" zewnetrznych zamknietej koperty.

Art. 109: skre$lono wyrazy, ,za zwrotem po-
kwitowania" oraz ,innej osobie tylko z decyzji sadu".

Postanowiono tez wprowadzi¢ nowy przepis
na wzér § 104 i nast. austrjack. ustawy notarjalnej,
zezwalajacy notarjuszowi w zwigzku z czynnosciami
notarjalnemi na przyjmowanie do przechowania pie-
niedzy i listbw wartoSciowych.

Art. 110, w rozdziale 12, ktdérego tytulacje
zmieniono na: ,lnne czynnos$ci notarjusza", ujeto®
ogblnie w spos6b nastepujacy: inne czynnoSci
notarjalne, ustawag niniejszg nie prze-
widziane, notarjusz wykonywa 1z zacho-
waniem przepisow wtasciwych ustaw,
a w braku takich przepisow szczeg6l-
nych z odpowiedniem zastosowaniem
przepiséw niniejszej ustawy.

Art. 111 ujeto krotko, jak nastepuje: akt
sporzadzony z obrazg przepisow art. 60,
63 ust. 1, 70, ust. 1p. 5 73 i 74 nie ma mocy
aktu notarjalnego.

Art. 112, ust. 1 ujeto w ten sposob, ze: notar-
jusz przechowuje u siebie oryginaty ak-
téw i protokutow oraz odpisy protestow.

Ust. 2-gi postanowiono rozpoczaé od stow ,nie
pézniej niz po uptywie kazdego roku kalendarzowe-
go"; wyrazy od ,z wyjatkiem™ do ,mistycznych" wig-
cznie oraz od ,przesznurowany" do konca ustepu,
jako tez caty ust. 3-ci, skreslono.

Ust. 4-ty ograniczono do jednego zdania, a mia-
nowicie, ze odpisy protestow beda w porzadku dat
przechowywane w oddzielnych teczkach,

Art. 113 ulegt przerdbce redakcyjnej
w tym sensie, ze wogo6le z chwilg ustania urzedowa-
nia notarjusza nastepuje oddanie do archiwum no-
tarjalnego oryginatéw czynnosci, dokumentow, reper-
torjow i innych ksiag.

Dodano ust. 2-gi, stanowigcy, ze dla wydania
odpowiednich w tym celu zarzadzen oraz zatatwiania
biezacych nieodzownych czynnoSci rada notarjalna
deleguje jednego z notarjusz6w swojego okregu.
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Art. 114 i 115 potaczono,
dzono nastepujgce zmiany:

archiwum notarjalne znajdowac¢ sie be-
dzie przy kazdym Sadzie Okregowym,
a nie w siedzibie kazdego Sadu Apelacyjnego;

archiwum notarjalne bedzie zawiadywane
przez jednego z sekretarzy Sgdu OKkre-
gowego, a nie przez dyrektora, mianowanego przez
Ministra Sprawiedliwosci z pos$rod substytutéw no-
tarjalnychb.

Art. 116, ust. 1, zmieniono w ten .sposdb,
Ze po ustaniu urzedowania notarjusza nastepca jego
moze za zgoda rady notarjalnej uzyska¢ od prezesa
Sadu Okregowego zezwolenie na oddanie mu do
przechowania akt jego poprzednika.

Ust. 2 po wprowadzeniu zmiany, ze przewidzia-
ne w nim zezwolenie notarjusz moze za zgoda rady
notarjalnej uzyska¢ od prezesa Sadu Okregowego,
postanowiono przeksztalci¢ w samodzielny artykut,
nastepujacy po art. 112.

Art. 117, rozpoczynajacy dziat Il (ksiegi pro-
wadzone przez notarjusza), uzupeiniono przez doda-
nie, jako p. 5 ksiegi wptywow i wydatkdw
(rzeczywistych). W p. 4 skreslono wyrazy ,te-
stamentéw i“, jako tez caly ust. 2-gi.

przyczem wprowa-

Art. 118, ust. 1, ulegt nieistotnej zmianie re-
dakcyjnej. W ust. 2 (treS¢ repertorjum) p. 4 ujeto
poprostu: ,krotka treS¢ czynnoSci'; ,obliczenie na-

leznosci notarjalnej” wyodrebniono w osobny punkt;
p. 8 uzupetniono stowami: ,lub stwierdzenie wy-
dania".

Art. 119: zachowano tylko zdanie pierwsze, re-
szte za$ od stow: ,jezeli czynno$é..." skreslono.

Art. 120: usunieto wymdg corocznego odnawia-
nia repertorjum, zadawalajgc sie zgdaniem, by reper-
torjum rozpoczynato sie co rok od Ns 1. Zdanie
3-cie ust. 1-go ujeto krotko: repertorjum pod-
pisuje na ostatniej karcie prezes miejs-
cowej rady notarjalnej.

Ust. 2-gi i 3-ci przyjeto bez zmian.

Ust. 4-y i 5-y skres$lono.

Art. 121 o ksiedze protestéw: rozwazenie tego
artykutu zawieszono.

Art. 122 o skorowidzu alfabetycznym: dodano,
ze skorowidz jest prowadzony w formie karto-
teki, przyczem ma on zawiera¢ oznaczenie czyn-
nosci (w projekcie — ,rodzaj czynnos$ci"). Zdanie
2-gie o corocznem odnawianiu skorowidza skres$-
lono.

Art. 123 o ksiedze dokumentéw (i testamen-
tow m skreSlono) przyjeto, dodajac tylko w p. 2
wyraznie: ,date ztozenia dokumentu".

Ust. 2-gi doznal zmiany w tym kierunku, ze
do ksiegi dokumentow stosujg sie wogOle przepisy
art. 120, ust. 1.

Art. 124, ust. 1, zamiast ,czynnosci urzedowej*
powiedziano: ,,czynnosci notarjalnej*.

Ust. 2-gi przyjeto bez zmian.

Dodano nastepujgce dwa ustepy, a mianowi-
cie, ze:

stawajacy odpowiadajg wobec notar-
jusza za przypadajgce mu wynagrodze-
nie solidarnie;

przed uiszczeniem wszystkich nalez-
nosci notarjusz nie jest obowigzany do
wydawania wypisow, odpisow i wyciag-
gow.

*

Dalszy cigg sprawozdania szczeg6towego z obrad podKo-
misji przygotowawczej Komisji KodyfiKacyjnej w pierwszem
czytaniu projeKtu ustawy notarjalnej — zamie$scimy w na-
stepnym numerze.

Prawo egzekucyjne
w Komisji Kodyfikacyjnej.

Wiasciwa podkomisja przygotowawcza Komisji
Kodyfikacyjnej pracuje gorgczkowo nad ukonczeniem
drugiego czytania projektu prawa egzekucyjnego.

Chodzi o to, ze Ministerstwo Sprawiedliwosci
zazadato, by w terminie do dnia 1 lipca r. b. Ko-
misja Kodyfikacyjna doprowadzita swoje prace w tej
dziedzinie do konca, gdyz, jak stycha¢, czynniki
miarodajne stojg bezwzglednie na stanowisku, ze
ordynacja egzekucyjna musi wejs¢ w zycie wraz
z nowym Kodeksem Postepowania Cywilnego, a wiec
z dniem 1 stycznia 1933 roku.

W tym stanie rzeczy Komisja Kodyfikacyjna
w swej podkomisji przygotowawczej zdazy conajwy-
zej ukonczyé drugie czytanie projektu prawa egze-
kucyjnego, natomiast bedzie musiata zaniechac trze-
ciego czytania, jako tez ostatecznej sankcji t. zw. Ko-
legjum Uchwalajgcego.

Ze stanowiska notarjalnego nas nadewszystko
interesujg losy art. 21 projektu, ktory przewidywat,
ze akt notarjalny w okreslonych warunkach stanowi
tytut egzekucyjny. Jak wspomnieliSmy, odpowiedni
punkt art. 21 projektu prawa egzekucyjnego doznat
wysoce niekorzystnej zmiany w drugiem czytaniu,
gdy postanowiono, ze aktowi notarjalnemu klauzule
egzekucyjng nadaje sad.

Nalezy mie¢ przekonanie, ze podkomisja egze-
kucyjna na najblizszej sesji, ktora rozpoczyna sie
dnia 19 b. m., podda to stanowisko rewizji, a to
w mys$l wniosku podkomisji notarjalnej, ktora, jak
to zaznaczyliSmy, zawiesita w zwiazku z tem osta-
teczne ujecie art. 86, ust. 5 projektu ustawy notar-
jalnej.

Do obszerniejszego oméwienia tej sprawy nie-
bawem powrd6cimy.
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Z, codziennej praktyki

Wyktadnia art. 37

przep. tymcz. o kosztach sgdowych
przy aktach wyptaty pozyczek
Towarzystw Kredytowych.

Ogtoszoiiy w Nr. 14—15 naszego pisma dwugtos po-
lemiczny pp. rej. Paszkowskiego i Glassa, dwuch
znakomitych znawcOw notarjatu i hipoteki, w sprawie
wymiaru optaty hipotecznej od treSci na wpis, zabezpie-
czajacy przyznang pozyczke Towarzystwa Kredytowego,
wywotat w Swiecie notarjalnym zywy oddzwiek, ktoérego
wyrazem sg zamieszczone ponizej gtosy: p. rej. Br. Ra-
kowieckiego, ktory wypowiada sie za stanowiskiem
p. rej. Paszkowskiego, i p. kol. K. Werkowskiego,
ktory idzie po linji odrebnej. Poniewaz kwestja, dla jed-
nych ,uiekwestyjna®“, dla innych za$ zdecydowanie ,kwe-
styjna“, wkracza posrednio w dziedzine optat stemplo-
wych, przeto zapytaliSmy przy okazji o opinje p. nacz.
A. Rosenkranza, ktory rowniez dochodzi do wniosku,
zgodnego ze stanowiskiem p. rej. Paszkowskiego. Dyskusji
oczywiscie za zamknietag nie uwazamy. (Przy p. Re d)

W Nr. 14— 15 ,Nota-Teki” (z d. 25 maja r. b))
p. W. D. Paszkowski, w sposéb jasny i tresciwy,
wykazal bezpodstawno$¢ praktyki niektérych kance-
larji notarjalnych, obliczajagcych optate hipoteczng od
wpisu, zabezpieczajgcego przyznang na nieruchomosé
pozyczke Towarzystwa Kredytowego, nie od nominal-
nej sumy pozyczki, jak tego kategorycznie wymaga
przepis art. 37 o kosztach sgadowych (Dz. Ust. r. 1928,
Nr. 54, poz. 520), w zwigzku z art. 114 Ustawy stem-
plovr\]/ej, ale podiug kursu gietdowego listow zastaw-
nych.

To ze wszechmiar stuszne stanowisko, jakie
w danej sprawie zajat p. rejent Paszkowski, spotkato
sieg, w tymze numerze ,Nota-Teki“, ze stanowczym
sprzeciwem ze strony drugiego wybitnego prawnika-
hipotekarjusza, p. J. Glassa. P. rejent Glass uza-
sadnia swoje odmienne stanowisko mniej wiecej w ten
sposob:

Od czynnosSci emisji listbw zastawnych nalezy
odréznia¢ akt wyptaty pozyczki Towarzystwa Kredy-
towego, ktory jest wiasciwg czynnosScig prawna, stu-
zacg za podstawe wymiaru optaty stemplowej. Wy-
miar ten, zdaniem p. Glassa, winien by¢ uskutecz-
niony, nie od nominalnej sumy pozyczki, ale wedtug
kursu gietdowego listow zastawnych, a to jakoby na
zasadzie o0gO0lnej art. 8 Ust. stemplowej, od Kktorej
przepis art. 114 tejze Ustawy, bedgcy rzekomo prze-
pisem specjalnym, ma stanowi¢ wyjatek.

Rozumowanie to jest, jak uwazam, btedne. Prze-
pis art. 114 Ust. stempl. nie jest bynajmniej przepi-
sem specjalnym, zwtaszcza w znaczeniu jakiego$ wy-
jatku od zasady art. 8 tejze Ustawy. Art. 8 mowi
0 sposobie oceniania papier6w wartosciowych,
bedacych przedmiotem tranzakcji. Przepis ten ma
bezwzglednie zastosowanie, poza wypadkami, przewi-
dzianemi w art. 75—76 Ust. stempl., rowniez w wy-
padkach, wskazanych w art. 84 tejze Ustawy, ktory
wyraznie ustanawia opfate stempla, w wysokosci
0,5% od kwoty wierzytelnos$ci, nie za$ od su-
my zobowigzania, jak to nakazuje art. 114 Ust. st.

do dyskusji.

Art. 114 shusznie i bynajmniej nie sposobem
wyjatku, ustanawia od listow zastawnych, emitowanych
przez instytucje kredytowe, optate stempla, w wysoko-
§ci 05% od sumy zobowigzania, to jest od no-
minalnej wartosci listdw, nie tylko dlatego, ze po wy-
losowaniu listdw instytucja kredytowa zwraca posia-
daczom catkowitg ich nominalng warto$¢, ale prze-
dewszystkiem dlatego, Ze zaciggnieta od Towarzystwa
na nieruchomos$¢, w listach zastawnych, pozyczka,
z reguty,ulega sptacie, sposobem amortyzacji, do
wysokosSci catkowitej nominalnej sumy.
Jezeli za$ przepis art. 114 obowigzek uiszczenia
stempla od listow zastawnych wktada na emitujaca
instytucje kredytowa, ktora zreszta nie ptaci go
z wiasnych funduszdw, ale z kieszeni otrzymujacego
pozyczke wiasciciela nieruchomos$ci, to czyni tak
tylko w interesie wilasciciela. W samej rzeczy, akt
wyptaty pozyczki, stosownie do kategorycznych prze-
przepisow odnosnych ustaw, winien by¢ zeznany pod
warunkiem zawieszajgcym, zatwierdzenia go przez
Zwierzchno$¢ Hipoteczng. Otdz, w razie niezatwier-
dzenia aktu przez Zwierzchno$¢ Hipoteczna, wiasci-
ciel nieruchomosci, gdyby byt zobowigzany do uisz-
czenia stempla przy akcie wyptaty pozyczki, po-
niostby oczywiscie strate; gdy tymczasem emitujaca
instytucja kredytowa, ma mozno$¢ uisci¢ stempel
(z funduszow, jak zaznaczytem, dostarczonych jej
przez wiasciciela), dopiero po zatwierdzeniu aktu
przez Zwierzchno$¢ Hipoteczng i zwrdceniu sie do
niej wiasciciela, z zadaniem dokonania faktycznej
wyptaty pozyczki.

Wreszcie z naciskiem nalezy podkresli¢ te oko-
liczno$¢, ze wypuszczane przez Towarzystwo pod za-
staw nieruchomosci listy zastawne sg papierami zgota
bezwartosSciowemi dopdty, dopdki na zasadzie
zatwierdzajacej decyzji Wydziatu Hipotecznego, nie
nastgpi faktyczna ich wyptata, bedgca praw-
nem zakonczeniem czynno$ci aktu wyptaty pozyczki.
A wiec i z tego wzgledu przy sporzadzaniu aktow
wyptaty pozyczek Tow. Kred., zadng miarg nie mozna
wymierzaé optaty hipotecznej, wedtug gietdowej war-
tosci listow zastawnych, poniewaz listy te, w danym
momencie, sg bezwarto$Sciowe, a tymczasem
art. 8 Ust. stempl. moéwi wyraznie o papierach war-
toSciowych.

Przepis art. 8 Ust. stempl. w zwigzku z art. 84
tejze Ustawy, znajdzie natomiast catkowite zastosowa-
nie w wypadkach zaciggniecia przez witasciciela nie*
ruchomosci pozyczki hipotecznej w listach zastaw-
nych (bgdZz w innych obligacjach), nie od emitujgcej
instytucji kredytowej, ale od posiadacza listow, juz
uprzednio w obieg wypuszczonych. W tych wypad-
kach i optata hipoteczna bedzie oczywiscie obliczana
i pobierana od kwoty wierzytelnosci, wedtug gietdo-
wej wartosci listébw zastawnych. W wypadkach zas
sporzadzenia aktow wyptaty pozyczek Towarzystwa
Kredytowego, optata hipoteczna bezwzglednie musi
byé wymierzana od tej sumy co i optata stemplowa,
to jest od nominalnej sumy pozyczki, poniewaz tego
wymaga kategoryczny przepis art. 37 o kosztach sg-
dowych.

Bytbym tylko zdania, ze obowigzek wymierza-
nia i pobierania optaty hipotecznej, nalezatoby wio-
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zy¢ nie na notarjuszow, sporzadzajacych akty wyptaty
pozyczek, ale na pisarzy hipotecznych przy sporza-
dzaniu przez nich w ksiegach hipotecznych protoko-
tow faktycznych wyptat pozyczek, ktore, jak nadmie-
nitem, sa zakonhczeniem i koniecznem uzupetnieniem
aktow pozyczek.

Bronistaw Rakowiecki
Notarjusz w tasku.

W zwiazku z artykutem p. t. ,Niekwestyjna
kwestja", zamieszczonym w Nr. 14—15 , Nota-teki"
uwazam za wiasciwe zaznaczyé, co nastepuje:

Wedtug art. 37 przepiséw tymczasowych o kosz-
tach sadowych, obowigzuigcych w okregach sadéw
apelacyjnych w Warszawie, Lublinie i Wilnie, od
treSci, poza wymienionemi w art. 36 tychze przepi-
séw, pobiera sie optate hipoteczng stosunkowa
w  wysokosci U6 wartosci. Wartos¢ za$ ustala sie
w kwocie, ktéra jest podstawg wymiaru optaty stem-
plowej od czynnos$ci prawnej, z ktdrej wynika prawo,
bedgce przedmiotem tresci.

A conirario, jezeli niema podstawy wymiaru
optaty stemplowej wtedy, gdy czynno$¢ prawna, bez
wzgledu na sume, wolna jest od optaty stemplowej,
jak np. wyptata pozyczki towarzystwa kredytowego
(art. 120 p. 3 ust. stemp.), niema tez zadnej zgota
podstawy prawnej do pobrania od tego rodzaju czyn-
nosci optaty hipotecznej stosunkowej, a wobec art.
36 i mimo art. 35, nawet i stalej.

Nie mozna przeciez specjalnie na uzytek optaty
hipotecznej stosunkowej stwarzaé fikcyjnej podstawy
wymiaru optaty stemplowej, skoro zwolniona od opta-
ty stemplowej czynno$¢ prawna, z ktorej wynika
prawo, bedace przedmiotem tresci, juz nie podlega
tej wiasnie optacie stemplowej.

Jezeli wiec chodzi o zwolnienie, to optata hi-
poteczna (stosunkowa), mimo ze samoistna, dzieli
jednak w mys$l art. 37 los optaty stemplowej.

Pozatem, dlaczego mamy przypuszczaé, ze pra-
wodawca, zwalniajac pewne czynnoSci od optaty
stemplowej, nie miat zwolni¢ je w ten sposob, jak to
z literalnego brzmienia art. 37 cytowanych przepiséw
wyptywa, réwniez i od optaty hipotecznej. Czyz mo-
zna przepis sui gener.is fiskalny rozciggte ttomaczy¢
i interpretowac?

Jeszcze przytem wszystkiem stusznem jest, ze-
by akt wyptaty pozyczki towarzystwa kredytowego,
potagczony zazwyczaj z przerobkg wykazu hipotecz-

nego, a od ktérego sama tylko optata hipotecz-
na stata nader czesto jest spora i dla stron
ucigzliwa, przynajmniej od optaty stosunkowej

zgodnie zresztg z intencjg prawodawcy byt wolny.
Karol Werkowski.

»Czynnoscig prawng, z ktérej wynika prawo,
bedace przedmiotem tre$ci* jest w naszym przypad-
ku oblig (art. 114 u.o.s.), czyli akt zaciagniecia po-
zyczki (art. 112 ust. T. K. Z m. Warszawy); nie jest
nig akt wyptaty pozyczki. Art. 8 u.0.s. ma zastano-
wienie do obligu, na mocy ktérego diuznik, stwier-
dziwszy ze otrzymatl pozyczke w papierach wartos$-
ciowych pewnego rodzaju i pewnej warto$ci nominal-
nej, zobowigzuje sie¢ wytgcznie do zwrotu papie-
row wartosciowych tego samego rodzaju i tej samej
wartos$ci nominalnej.

W tym wypadku art. 114 u. o. s. nie jest wyjat-
kiem od reguly, wypowiedzianej w art. 8; art. 114
bowiem nie postanawia, ze w przypadku, o jakim

mowa, nalezy wzig¢ za podstawe wymiaru warto$c
nominalng przepisow wartosciowych, w ktérych po-
zyczka zostata wyptacona, ale gtosi, ze podstawe wy-
miaru stanowi ,suma zobowigzana*: sumg zobowia-
zania za$ jest warto$¢ papieréw wartosciowych, kto-

rg w mysl art. 8 nalezy obliczy¢ wedtug kursu
gietdowego.
Jezeli zas wedtug tresci diuznik, otrzymawszy

pozyczke w listach zastawnych, ma do wyboru badz
zaptaci¢ wierzycielowi gotdéwke, ktdrej kwota réwna
sie wartosci nominalnej listdbw zastawnych, w ktorych
pozyczka zostata wyptacona, bgdZz zwroci¢ listy zas-
tawne tej samej wartosci nominalnej, to istnieje zo-
bowigzanie przemienne (art. 1189 — 1196 K. C)
i istniejg dwie ,sumy zobowigzania™: a) $wiadczenie
gotowkowe, rowne wartosci nominalnej listow zas-
tawnych, b) warto$¢ kursowa listow zastawnych.
W tym wypadku ma zastosowanie ust. 1 art. 7 u.o.s.
ktéry gtosi: ,Jezeli wedtug tresci pisma diuznik ma
wykonaé jedno z dwu lub wiecej Swiadczen rdznej
wartosci, to za podstawe wymiaru stuzy wartosc
najwyzsza".

A zatem w tym drugim przypadku nalezatoby
za podstawe wymiaru optaty stemplowej od obligu
wzigé Swiadczenie gotdwkowe — gdyby oblig nie byt
wolny od optaty stemplowej na mocy punktu 3 art.
120 u. 0. s. Réwniez w tym wypadku art. 114 nie
jest wyjatkiem od reguty, wypowiedzianej w art. 8,
gdyz nie art. 114, ale art. 7 wylgcza zastosowanie
art. 8.

Gdy zatem art. 8 niema zastosowania do przy-
padku euaestionis, wiec pozostajg, jako przedmiot
dyskusji, nastepujgce dwie alternatywy: 1) za podsta-
we wymiaru optaty stosunkowej ,,od tresci* w wyso-
koSci V3bnalezy wzig¢ Swiadczenie gotowkowe, 2)
optata od ,tresci" wecale sie nie nalezy, gdyz oblig
jest wolny od optaty stemplowej.

W tej mierze nalezy rozwazyé, ze art. 37 przep.
tymcz. o kosztach sgdowych nie postanawia, iz opitata
od ,treSci* ma byc¢ jakims utamkiem (procentem) optaty
stemplowej od obligu. Gdyby przepisy tymczasowe
zawieraly takie postanowienie, to kazda zmiana us-
tawy o optatach stemplowych, zawierajagca podwyz-
szenie lub obnizenie optaty stemplowej od obligu,
powodowataby automatyczne podwyzszenie wzgl.
obnizenie optaty od ,tresci"; zwolnienie za$ obligu
od optaty stemplowej powodowatoby tez zwolnienie
»tresci” od optaty. W rzeczywistosci jednak art. 37
przewiduje stawke optaty od ,tresci", a przepisy
tymczasowe o kosztach sgdowych zawierajg samo-
dzielne postanowienia o uwolnieniach, i mozemy so-
bie teoretycznie wyobrazi¢ zwolnienie od optaty,
przewidziane w art. 37, na podstawie prawa ubogich
(art. 44), gdy natomiast ustawa o optatach stemplo-
wych nie przewiduje z tego tytutu zwolnienia obligu
od optaty. Z tego wynika, ze zwigzek mie-
dzy art. 37 przep. tymcz. o koszt. sad. a ustawg
o optatach stemplowych dotyczy wytgcznie podstawy
wymiaru, nie moga za$ przepisy ustawy o optatach
stemplowych mie¢ zadnego wptywu na kwestje na-
leznosci optaty od ,tresci” oraz na stawke tej opiaty.

Gdy zatem odpadta alternatywa, wymieniona wy-
zej pod 2), pozostaje alternatywa pod 1): za podsta-
we wymiaru optaty od ,tresci" nalezy wzigé Swiad-
czenie gotowkowe, czyli warto$s¢ nominalng
listow zastawnych.

Achilles Rosenkranz.
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Jeszcze o formie protokutu
Walnego Zgromadzenia Spotki Akcyjnej.

W zwigzku z uwagami p. Jozefa Bila, zamiesz-
czonemi w poprzednim numerze pisma, zaznaczyc¢
pragne, co nastepuje:

P. J. Bil wytacza przeciwko moim wywodom
dwie objekcje:

Prawo z 1870 roku
obowigzuje na Ziemiach Wschodnich?

P. rej. Wilhelm Tarnecki z Nowogrddka
nadestat nam opinje, wypowiadajgcg sie w tym sen-
sie, ze prawo rosyjskie z 11 grudnia 1870 roku,
w mys$l ktdrego notarjuszom przystugiwato (do dnia
1 kwietnia r. b.) prawo do 10% wynagrodzenia za

1) wymaga, aby notarjusz w protokule stwippbor podatku komunalnego od protestow wekslo-

dzit zdolno$¢ do dziatan prawnych os6b, biorgcych
udziat w zgromadzeniu, i 2) oponuje przeciwko roz-
niczkowaniu protokutu na formy: ogélng i szczegdlna.

Ad. 1. Wydaje mi sie, ze Sz. Autor nie ma racji,
chociazby dlatego, ze zaden przepis prawny, nie wy-
taczajac ustawy notarjalnej, nie naktada na notarju-
sza obowigzku stwierdzania w protokule walnego
zgromadzenia spotek akcyjnych zdolnosci do dziatan
prawnych o0s6b, bioragcych udziat w zgromadzeniu.
Brak takiego przepisu jest zupetnie zrozumialy, gdyz
na podstawie ogdlnych zasad prawnych notarjuszowi
nie wolno sporzadza¢ czynnosci, w ktérych udziat
biorg osoby, pozbawione zdolnosci prawnej do dzia-
tania. Tak, np. poswiadczajac podpis na jakimkol-
wiek dokumencie, notarjusz nie stwierdza zdolnosci
do dziatan prawnych osoby, ktérej podpis poswiadcza,
jednak, Kkierujgc sie ogélnemi zasadami prawa, no-
tarjusz nie poswiadczytby podpisu osoby nieletniej,
ubezwitasnowolnionej i t. p.

Ustawa notarjalna (art. 83) tylko w jednym wy-
padku wyraznie nakazuje notarjuszowi przekonanie
sie 0 zdolnoSci prawnej stron, mianowicie przy spo-
rzadzaniu aktéw notarjalnych, nic jednak nie moéwi
0 koniecznosci takiego stwierdzania w samym akcie,
1 chociaz praktyka stwierdzanie takie w aktach no-
tarjalnych stosuje, nie jest to bynajmniej konieczne.
We Francji, naprzyktad, notarjusz w akcie pisze:
.Przedemng stawit sie Alfred Dubois, kupiec, za-
mieszkaty...", co juz zawiera w sobie stwierdzenie
i zdolnosci do dziatan prawnych i tozsamos$ci stawa-
jacego. Tak samo kwestja ta bedzie niezawodnie
uregulowana przez polskg ustawe notarjalna.

Protokut walnego zgromadzenia spotki akcyj-
nej, jak to juz powiedzialem, nie jest aktem notar-
jalnym, a zatem art. 83 ustawy notarjalnej czynnosci
tej nie dotyczy.

Ad. 2. W tym wypadku musze Sz. Autorowi
przyzna¢ zupeing racje. Sam jestem zdania, ze nie
moze by¢é mowy o dzieleniu protokutéw pod wzgle-
dem formy na dwa rodzaje. Jezeli za§ w swych uwa-
gach o tem wspomniatem, to tylko dlatego, ze sa
jeszcze, acz dzi$ bardzo nieliczne juz, gtosy prawni-
kéw, ktorzy uchwate walnego zgromadzenia o skut-
kach hipotecznych traktujg jako petnomocnictwo,
podlegajagce co do formy wymaganiom art. 2 usta-
wy hipotecznej. W praktyce hipoteki stotecznej po-
glad ten obecnie nie znajduje juz poparcia.

Edmund Szabtowski.

W dalszem
w sprawie formy
aKcyjnej zamieScimy niebawem wzory odpowiednich protoKu-

rozwinieciu uwag Hol. E. SzablowsKiego
protoKutu walnego zgromadzenia spoiKi

tbw w opracowaniu tegoz Autora.

wych, obowigzywato réwniez i na Ziemiach Wschod-
nich.

Opinje swa p. rej. Tarnecki zasadza na naste-
pujacych tekstach (podkreslenia autora):

Rozporzadzenie Komisarza Generalnego Ziem Wschod-
nich z dnia 15 maja 1919 roku o urzadzeniu og6lnego sadow-
nictwa na obszarach wschodnich, podlegajacych Komisarzowi
Generalnemu Ziem Wschodnich (Dz. Urz. Zarzadu Cywilnego
Ziem Wschodnich Nr. 4, 1919 r. poz. 22 z daty: Warszawa, dnia
24 czerwca 1919 r.).

Art. 6. W okregu Sadu Okregowego urzeduje okres$lona
przez etaty ilos¢ Sedziéw Sledczych. Przy Sadzie Okregowym
urzeduje Starszy Notarjusz, w oKregu Sadu OKregowego urze-
dujg Notarjusze.

Art. 20. W razie brakow i watpliwosci wynikajacych
przy stosowaniu niniejszego rozporzadzenia stosowaé nalezy
w drodze analogji przepisy obowigzujgce w oKregu Warszaw-
skiego Sadu Apelacyjnego.

Art. 21. Rozporzadzenie niniejsze poczyna obowigzywac
z chwilg ogtoszenia go w Dzienniku Urzedowym Komisarza Ge-
neralnego.

Przepisy tymczasowe o urzgdzeniu sgdownictwa w Kro-
lestwie Polskiem z dnia 18 lipca 1919 roku uchwalone przez
Tymczasowg Rade Stanu Krolestwa Polskiego (Dz. Urz. Depar-
tamentu Sprawiedliwo$ci Tymcz. Rady Stanu Krol. Pol. Nr. 1,
1917 r. poz. 1 z daty: Warszawa, 19 sierpnia 1917 r.)

Art. 10. Wydziaty hipoteczne, pisarze hipoteczni i rejen-
ci urzeduja na zasadzie przepisow tymczasowych.

Rozporzadzenie (10157/153) Komisarza Generalnego Ziem
Wschodnich z dnia 31 sierpnia 1919 r., dotyczace wprowadze-
nia ustroju hipotecznego. (Dz. Urz. Zarzadu Cywilnego Ziem
Wschodnich Nr. 18 1919 r. poz. 157 z daty: Warszawa, dnia
17 wrzednia 1919 r.

1. Na obszarach podlegtych Zarzadowi
Wschodnich obowigzuje ustawa notarjalna rosyjska (Cz. i
tom XVI Zb. Praw. Ros. wyd. 1914 r.) w zakresie w jakim obo-
wigzywata w b. okregu sadowym warszawskim z zastosowaniem
zmian wynikajacych z osnowy Rozporzgdzen Komisarza Gene-
ralnego Ziem Wschodnich o organizacji ogélnego sgdownictwa
oraz w przedmiocie prawa cywilnego i postepowania cywilnego
(Dz. Urz. Zarz. Cyw. Ziem Wsch. z dnia 24 czerwca 1919 r.
Nr. 4 pozycje 22 i 23) jak rédwniez z zastosowaniem ponizszych
zmian i uzupetnien.

VII. Rozporzadzenie niniejsze obowigzuje od dnia ogto-
szenia go w Dzienniku Urzedowym Zarzagdu Cywilnego Ziem
Wschodnich.

Opinje te przedktadamy zainteresowanym czy-
telnikom do dyskusji. Kwestja ma oczywiste znacze-
nie praktyczne.

W ostatniej chwili przed zamKnigciem numeru otrzy-
maliSmy odp. Aleksandra MardKowicza repliKe na
wywody p. Achillesa RosenKranza, ogtoszone w ostatnim nu-
merze. Uwagi p. MardKowicza ogtosimy w nastepnym numerze.
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KAROL WERKOWSKI.

Praktyka Notarjalna

42) Sprzedaz dobr ziemskich.

Stawili sie... obywatele polscy: 1) Bolestaw Mi-
kulski, zamieszkaly w Warszawie, przy ulicy Chitod-
nej Nr. 92, dziatajacy w imieniu wiasnem oraz wimie-
niu i na rzecz swego brata Antoniego Mikulskiego
na zasadzie petnomocnictwa, poswiadczonego przez
Notarjusza Wilhelma Vogla w Dusseldorfie, w Niem-
czech, w dniu 24 listopada 1927 r., zalegalizowanego
przez Prezydenta Sadu Ziemskiego (Landgericht)
w Dusseldorfie w dniu 26 listopada 1927 roku, i za-
taczonego w oryginale przy akcie niniejszym do zbio-
ru dowodéw tej ksiegi pod Nr. 46, 2) Jadwiga z Mi-
kulskich Chojnacka, dziatajgca w asystencji swego
meza Jakdba Chojnackiego, zamieszkata w Warsza-
wie przy ulicy Solnej Nr. 33, 3) Karolina z Mikulskich
Grabowska, zona Stanistawa Grabowskiego, zamiesz-
kata w Ptocku przy ulicy Tumskiej Nr. 12, 4) Edward
Kowalewski, zamieszkaty w Lublinie przy ulicy San-
domierskiej Nr. 18, wszyscy zamieszkanie prawne
obierajagcy w miejscach swego zamieszkania, i zawarli
akt kupna sprzedazy osnowy nastepujacej:

8§ 1. Tytut wilasnoSci objetych ta ksiegg dobr
ziemskich Cegietkowo, w powiecie minsko-mazowiec-
kim potozonych, zawierajagcych powierzchni wedtug
wykazu hipotecznego 230 ha 1.845 m.2 uregulowany
jest na imie Bolestawa Mikulskiego, Antoniego Mi-
kulskiego, Jadwigi Mikulskiej, obecnie zameznej Choj-
nackiej i Karoliny Grabowskiej w réwnych czesciach
niepodzielnie, ktérzy dobra te otrzymali w spadku
po zmartym bezpotomnie w dniu 2 wrze$nia 1926 roku
ich stryju Mateuszu Michalskim.

Aktem niniejszym Bolestaw Mikulski w imieniu
wiasnem i brata swego Antoniego Mikulskiego oraz
Jadwiga Chojnacka i Karolina Grabowska w imieniu
wiasnem powyzsze dobra ziemskie wraz ze znajduja-
cemi sie w nich budynkami, zywym i martwym in-
wentarzem, wyszczegdlnionym w oddzielnej w dwéch
egzemplarzach sporzgdzonej i podpisanej przez stro-
ny specyfikacji, oraz krescencjg i wog6le ze wszyst-
kiem, co sie na gruncie znajduje, co z natury swej
i przeznaczenia na zasadzie prawa stanowi nierucho-
mos$¢, w granicach i przestrzeni, jak posiadajg i po-
siada¢ majg prawo, sprzedaja na zupeing i nieogra-
niczong witasno$¢ wspdistawajacemu Edwardowi Ko-
walewskiemu za dobrowolnie ryczattem umdwiong
cene 28.000 dolaréw U.S. A. i zezwalajg na przepisa-
nie tytutu wiasnosci tych débr w wykazie hipotecz-
nym na imie nabywcy.

§ 2. Cena sprzedazna 28.000 dolarow zaspakaja
sie w sposOb nastepujacy: A) Sprzedawcy potracajg
z ceny i przekazujg do zaptaty na nabywce, akceptu-
jacego ten przekaz, dlugi cigzace na sprzedanych
dobrach, a mianowicie: a) nieumorzony dtug 42.300
ztotych z pozyczki Towarzystwa Kredytowego Ziem-
skiego w sumie nominalnej 46.800 ztotych, pod Nr. 1,
b) sume 40.000 ztotych Erazma Jakubowskiego, pod
Nr. 2 i ¢) sume £ 300 (trzysta funtéw szterlingow)
firmy James Wates w Londynie, pod Nr. 3, w dziale
IV wykazu hipotecznego zabezpieczone. Biorac za
podstawe przecietny kurs dolara 8 ztotych 90 groszy

i funta szterlinga 43 zlote powyzsze diugi w sumie
ogélnej w walucie U. S. A. wynoszg 10.808 dolaréw
i 8 centébw; B) Sprzedawcy nastepnie przyznajg, iz
otrzymali od nabywcy przy tym akcie w obecnosci
notarjusza 9.991 efektywnych dolaréw i centéow 92,
mianowicie: Bolestaw Mikulski otrzymat dla siebie
i swego mocodawcy 8.595 dolarow 96 centdw na cal-
kowite pokrycie przypadajgcej im reszty ceny, a za$
Jadwiga Chojnacka i Karolina Grzybowska otrzymaty
na poczet przypadajacej im czesci ceny: Chojnacka
297 dolaréw 98 centdéw i Grabowska 597 dolaréw 98
centéw i z odbioru w ten spos6b sumy og6lnej 9.191
dolaréw 92 centy kwitujg; C) Reszta ceny, przypa-
dajgca Jadwidze Chojnackiej w wysokosci 40.000 do-
larbw i Karolinie Grabowskiej w wysokosci 3.500
dolaréw, zabezpiecza si¢ na ich rzecz na sprzedawa-
nych dobrach pod warunkami, wytuszczonemi ponizej
w 8 3. Tym sposobem cena sprzedazna za te dobra
zostata catkowicie wyczerpana.

8§ 3. Powyzsze sumy 4.000 dolaréw Jadwigi
Chojnackiej i 3.500 dolaréw Karoliny Grabowskiej
nabywca Edward Kowalewski uznaje za swdj osobi-
sty i bezsporny dtug, ktory, niezaleznie od odpowie-
dzialnosci ze wszelkiego swego majatku, zabezpiecza
z rownem pierwszenstwem hipotecznem na nabywa-
nych tym aktem dobrach Cegietkowo i zezwala na
wniesienie tych sum do dziatu IV wykazu hipotecz-
nego tacznie z dziesiecioprocentowg do kazdej z tych
sum kaucjg na nieuprzywilejowane procenty oraz
koszty sadowe i za prowadzenie sprawy, mogace sie
naleze¢ w razie sgdowego dochodzenia kapitatu. Sumy
te 4.000 dolaréw i 3.500 dolarow nabywca obowigzuje
sie uisci¢ w walucie krajowej wedtug przecietnego
kursu dolara na Gietdzie w Warszawie w przededniu
ptatnosci, bez wezwania i stawiania w zwloce, w tej
kancelarji, ponoszac koszty pokwitowania, w dniu
5 pazdziernika 1934 roku, do tego za$ czasu obowig-
zuje sie ptaci¢ procent: w stosunku 10% rocznie od
sumy 4.000 Chojnackiej i w stosunku 12% rocznie od
3.500 dolaréw Grabowskiej, w mieszkaniu i za pry-
watnemi ich pokwitowaniami, poétrocznie zgoéry, bez
wezwania, poczynajagc od dnia 5 kwietnia r. b., po-
niewaz do tej daty procent zostat zaptacony. W razie
niezaptacenia w terminie procentu kapitat podlegac
bedzie bezwlocznej przedterminowej zaptacie i bez
wezwania. Od uchybienia terminu ptatnosci kapitatu
do chwili rzeczywistej zaptaty liczy¢ sie bedzie dal-
szy procent: w stosunku 10% rocznie od sumy 4.000
dolaré6w Chojnackiej i w stosunku 12% rocznie od
sumy Grabowskiej, jednak bieg tego procentu nie
moze tamowac¢ dochodzenia kapitalu wraz z nalezne-
mi procentami. W zwigzku ze wspomnianemi sumami
nabywca Edward Kowalewski poddaje sie nastepujga-
cym rygorom, ktore winny byé wpisane do dziatu Ill
wykazu hipotecznego, a mianowicie: a) ze w razie
obcigzliwego czy darmego zbycia dobr niniejszych
w catosci lub w czesci, jak rowniez w razie wniesie-
nia do wykazu hipotecznego jakiegokolwiek wpisu
subhastacyjnego, sumy te podlega¢ bedg bezwiocznej
przedterminowej bez wezwania zaptacie; b) ze do
czasu uiszczenia tych sum dobra niniejsze nie moga
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byé wypuszczone w dzierzawe, zastaw lub poreczaja-
cag administracje, nie moga by¢ réwniez zbywane
dochody z débr, obszar ich nie moze by¢ dzielony
na czesci, wszystko to pod rygorem niewaznosci
wbrew temu zawartych umdw, niemoznos$ci hipotecz-
nego ich ujawnienia i bezwlocznej wymagalnosci
tych sum; c) ze w razie wystawienia dobr na sprze-
daz publiczng w poszukiwaniu tych sum licytacja
rozpocznie sie od sumy 120.000 ztotych, bez potrzeby
oszacowania sadowego i bez wzgledu na to, jakie
w dobrach tych nastapi¢ moga meljoracje i inwe-
stycje, przytem dochodzenie moze by¢ zwrdcone jed-
noczesnie do doébr i do dochodéw z nich.

8 4. Posiadanie dobr przechodzi na nabywce
z chwilg podpisania aktu niniejszego. Od dnia 1 stycz-
nia r. b. do nabywcy nalezg dochody i cigzg go po-
datki oraz wszelkie rozchody, zwigzane z wiasnos$cia
débr. Z tytutu zalegtych do dnia 1 stycznia r. b. po-
datkéw skarbowych i komunalnych, ordynacji i ptac
stuzby folwarcznej i dworskiej pomiedzy stronami
nastagpit ostateczny obrachunek i na skutek tego
wszelkie w tej mierze zalegtosci obcigzaja nabywce.

8 5. Sprzedawcy przekazujg nabywcy do dotrzy-
mania umowe dzierzawy do dnia 1 lipca 1932 roku
miyna w tych dobrach, zawartej z J6zefem Czajkow-
skim za tenute roczng 120 centnaréw zyta i 100 fun-
tow karpia, przyczem tenuta dzierzawna od 1 stycz-
nia r. b. naleze¢ bedzie do nabywcy.

§ 6. Edward Kowalewski o$wiadczyt, iz naby-
wane przez siebie tym aktem dobra osobiscie na
miejscu obejrzat, o ich przestrzeni, granicach, stanie
zabudowan i inwentarzy naocznie sie przekonat, wia-
domy mu jest stan wykazu hipotecznego, na tem po-
przestaje i kupno niniejsze przyjmuje i akceptuje.

Koszty aktu niniejszego ponosi wytgcznie na-
byweca.

Przy akcie niniejszym do zbioru dowoddw tej
ksiegi pod Nr. 43 zatgcza sie zezwolenie na dokona-
nie niniejszej sprzedazy, udzielone przez Okregowy
Urzad Ziemski w Warszawie w dniu... L...

Akt niniejszy stawajgcym odczytany... Wypisy
aktu tego nalezy wyda¢ nabywcy oraz sprzedawczy-
niom Chojnackiej i Grabowskiej. Suma aktu kup-
na sprzedazy wedtug kursu dolara 8 ztotych 88
groszy wynosi 248.640 ztotych. Stosownie do art. 12
ustep 3 ustawy stemplowej pobrano w gotowiznie
4% optaty stemplowej 8.951 ziotych 10 groszy od
9io czeSci sumy 248.640 ztotych, czyli od sumy 223.776
ztotych, 1% optaty stemplowej 248 ztotych 70 groszy
od pozostatej 7io czesci sumy 248.640 ztotych, to
jest od sumy 24.864 ztotych, tytulem 10% dodatku
919 zlotych 98 groszy, oraz tytutem 50% dodatku ko-
munalnego 4.599 ztotych 85 gr. Nadto pobrano optaty
hipotecznej stosunkowej 222 ziote od dwoch resztu-
jacych szacunkdéw, wynoszacych wedtug przytoczone-
go wyzej kursu 35.520 zt. i 31.080 zt., optaty hipotecz-
nej statej 10 ztotych i na rzecz notarjusza (art. 2
taksy not.) .. ztotych.

Treséci do wykazu hipotecznego.

Dziat II.

Edward Kowalewski
nabyt dobra niniejsze od poprzednich ich wkascicieli
Bolestawa Mikulskiego, Jadwigi z Mikulskich Choj-
nackiej i Karoliny Grabowskiej za cene 28.000 (wyr.)
dolaréw U. S. A. aktem, zeznanym w tej ksiedze w d...
Nr... Co tu zapisano na zasadzie przytoczonego wy-
zej aktu.

10

Dziat IV, kol. Gtéwna, Nr. kolejny.

4.000
reszty ceny i 400 (wyr.) dolarow kaucji na nieuprzy-
wilejowane procenty, tudziez koszty sadowe i za
prowadzenie sprawy, mogace sie naleze¢ w razie sa-
dowego dochodzenia kapitatu na rzecz Jadwigi Choj-
nackiej oraz 3.500 (wyr.) dolaréw U.S.A. kapitatu, tytu-
tem reszty ceny i350 (wyr.) dolaréw kaucji na takie same,
jak wyzej, nieuprzywilejowane procenty oraz koszty
na rzecz Karoliny Grabowskiej zabezpiecza sie z row-
nem pierwszenstwem hipotecznem na dobrach niniej-
szych. Wiasciciel dobr Edward Kowalewski sumy te
4.000 dolaréw i 3.500 dolaréw obowiagzat sie uiscic¢
w walucie krajowej wedtug przecietnego kursu dola-
ra na Gietdzie Warszawskiej w przededniu ptatnosci
bez wezwania, w dniu 5 paZzdziernika 1934 r., do tego
za$ czasu obowigzat sie optaca¢ procent: w stosunku
10% rocznie od sumy 4.000 doi. Chojnackiej i w sto-
sunku 12% rocznie od sumy 3.500 doi. Grabowskiej,
pétrocznie zgoéry, bez wezwania, poczynajagc od dnia
5 kwietnia 1929 roku. W razie nieuiszczenia w ter-
minie procentu, suma kapitalna podlega¢ bedzie bez-
zwtocznej bez wezwania zaptacie. Od uchybienia ter-
minu piatnosci kapitatu, liczy sie do chwili rzeczy-
wistej zaptaty procent w stosunku 10% rocznie od
sumy 4.000 doi. Chojnackiej i w stosunku 12% rocz-
nie od sumy 3.500 doi. Grabowskiej. Do sum tych
odnosza sie rygory w dziale Il pod Nr... zapisane.
Co tu zapisano na zasadzie aktu, zeznanego w tej
ksiedze w dniu... Nr...

Dziat Ill, kol. Gtéwna, Nr. kolejny.

W  zwiagzku z sumami 4.000 dolarow Jadwigi
Chojnackiej i1 3.500 dolaréw Karoliny Grzybowskiej
w dziale IV pod Nr... zabezpieczonych, wiasciciel
débr niniejszych Edward Kowalewski poddat sie na-
stepujagcym rygorom, a mianowicie: a) ze w razie...
(w dalszym ciggu przepisa¢ z aktu p.p. a, bic z8§2).
Co tu zapisano... (j. w.).

Przeczytano, przyjeto i podpisano.

(Art. 1582, 1584, 1591,' L593, 1594, 1596, 1598, 1602, 1603 —
1605, 1614, 1615, 1619—1622, 1625, 1641—1650, 1654—1656, 1674—
1685 K. C.; art. 5 6, 7, 16, 17—19, 23, 27, 30, 31, 33, 37 ust. liip.
1818 r.; art. 2 ust. bip, 1825 r.; art. 5 prawa prywatnego mie-
dzynarodowego ust. 2.VIII1.26 Dz. Ust. Nr. 101, poz. 581; art. 52,
58 i 12 ust. stempl.; Rozp. tymcz. Rady Min. z d. 1.1X.1919 r.
(Dz. Ust. Nr. 73 poz. 428); Konwencja z Niemcami Dz. Ust. poz.
217/1926 r.)

43) Sprzedaz nieruchomos$ci z warunkiem
rozwigzujgcym.

Stawili sie: 1) lzydor Kowalski
polscy Fabjan i Malgorzata
kowie Kwiecinscy, i zawarli
osnowy nastepujacej:

8 1. Zgodnie z wykazem hipotecznym tytut
wilasnosci nieobcigzonej zadnemi diugami nierucho-
mosci w Warszawie, przy ulicy Sutkowskiego na
gruncie dziedzicznym potozonej i ta ksiega objetej,
uregulowany jest na imie lzydora Kowalskiego z na-
bycia w drodze kupna aktem, zeznanym w tej ksie-
dze w dniu 4 listopada 1927 r. Nr. 14. Nieruchomos$¢
ta, podzielona w naturze na dwie czesci, stosownie
do zatgczonego przy akcie niniejszym do zbioru do-
wodow tej ksiegi pod Nr. 3 planu, sporzadzonego
w roku biezagcym przez mierniczego przysiegtego Ja-
nuarego Jeskego i zatwierdzonego przez Magistrat
m. st. Warszawy w dn. 6 marca r. b. Nr. 1248, za-
wiera ogdlnej powierzchni 5202 m2

i 2) obywatele
z Olszewskich matzon-
akt kupna sprzedazy
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Aktem niniejszym lzydor Kowalski cze$¢ nieza-
budowang powyzszej swej nieruchomosci, zawierajg-
cgq powierzchni 2561 m2 dtugosci frontu od ulicy
Sutkowskiego 75 m, znaczong na przytoczonym wy-
zej planie literami a, b, e, f, a, sprzedaje wspoitsta-
wajacym Fabjanowi i Matgorzacie matz. Kwiecinskim
w réwnych miedzy nimi czesciach niepodzielnych za
dobrowolnie umoéwiong cene po 60 ztotych w ztocie
za metr kwadratowy, czyli za og6lng sume 153.660
ztotych w zlocie i zezwala na przepisanie sprzeda-
wanej czesci nieruchomosci w wykazie hipotecznym
na imie nabywcéw.

8§ 2. Cena sprzedazna 153,660 ztotych w ztocie
zaspakaja sie w spos6b nastepujacy: A) Sprzedaw-
ca przyznaje, iz na poczet ceny otrzymat od nabyw-
cow w gotowiznie: 10.000 ztotych jeszcze przed spo-
rzadzeniem aktu i 38.600 ztotych przy tym akcie
w obecno$ci notarjusza i z odbioru w ten sposéb su-
my 78.660 ztotych kwituje. B) Reszta sumy, wyno-
szaca 75.000 ztotych w ztocie zabezpiecza sie na
sprzedawanej tym aktem czesci nieruchomosci na
rzecz sprzedawcy pod warunkami, wytuszczonemi
ponizej w § 3. Tym sposobem cena sprzedazna zo-
stata catkowicie wyczerpana.

8 3. Reszte ceny 75.000 ztotych w ztocie, o kt6-
rej wyzej mowa, nabywcy matlzonkowie Kwiecinscy
uznajg za swoj osobisty i solidarny diug. ktéry, nie-
zaleznie od odpowiedzialno$ci ze wszelkiego swego
majatku, zabezpieczajg na nabywanej przez siebie
tym aktem czesci nieruchomosci Nr. 11.204 i zezwa-
lajg na wniesienie tej sumy do dziatu IV wykazu hi-
potecznego. Sume te matzonkowie Kwiecifscy obo-
wigzuja sie solidarnie uisci¢ wztotych w zlocie w tej
kancelarji, bez wezwania i stawania w zwioce, w dniu
1 kwietnia roku biezagcego wraz z procentem w stc-
sunku 12% rocznie, liczac od dnia dzisiejszego.

8 4. W razie nieuiszczenia w terminie powyz-
szej reszty ceny wraz z naleznym od niej procen-
tem niniejszy akt kupna sprzedazy podlega rozwia-
zaniu z winy nabywcdw bez wezwania i stawiania
w zwloce i z zaptaconych przez nich na poczet ce-
ne 78.660 ztotych suma 40.000 ztotych przepada na
rzecz sprzedawcy bez potrzeby dowodzenia z jego
strony wysokoS$ci szkod i strat, zrzadzonych wsku-
tek rozwigzania kupna-sprzedazy. Nadto dopoki re-
szta ceny nie zostanie calkowicie uiszczona, nabyta
tym aktem przez matz. Kwiecinskich czes$¢ nierucho-
mosci Nr. 11.204 nie moze by¢ zbywana, darowana,
wypuszczana w dzierzawe lub poreczajgca admini-
stracje, jak rowniez nie moze by¢ w jakikolwiek spo-
sob obcigzona. O powyzszem powinien by¢ zamie-
szczony odpowiedni wpis w dziale Il wyk. hip.

8 5 Posiadanie prawne i faktyczne przechodzi na
nabywcow z chwilg podpisania aktu niniejszego i od
tej pory do nich nalezg dochody i cigzg ich podatki
oraz wszelkie rozchody, zwigzane z wilasnos$cig na-
bywanej przez nich czesci nieruchomosci, do tego za$
czasu dochody nalezg i rozchody obcigzajg sprze-
dawce.

8 6. Nabywcy obowigzujg sie solidarnie w cig-
gu roku od daty dzisiejszej wydzieli¢ na swoj koszt
I wlasnem staraniem sprzedang im tym aktem cze$¢

nieruchomosci do osobnej ksiegi hipotecznej oraz
dokonaé w tym samym czasie segregacji podat-
kowej.

§ 7. Malzonkowie Kwiecinscy oswiadczyli, iz

nabywang przez siebie cze$¢ nieruchomos$ci osobiscie
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na miejscu obejrzeli, o jej przestrzeni i granicach na-
ocznie sie przekonali, na tem poprzestajg i kupno
niniejsze przyjmuja i akceptuja.

8 8. Koszty aktu tego ponoszag nabywecy.

Akt niniejszy stawajacym odczytany. Wypis
aktu tego nalezy wyda¢ kazdej ze stron. Pobrano
w gotowiznie 4% optaty stemplowej 6146 zt. 40 gr.,
tytutem 10% dodatku 614 zt. 64 gr., optaty komunal-
nej 3072 zt. 20 gr., optaty hipotecznej stosunkowej
250 zt. i statej 10 zk, na rzecz notarjusza (art. 2 tak-

sy not.) . . . zlotych.

Tresci do wykazu hipotecznego.

Dziat Il.

1) Fabjan i Matgorzata z Olszewskich matz.
Kwiecinscy

w rownych czeSciach niepodzielnie co do
czesci o powierzchni 2561 m.2 oznaczonej literami

a, b, e f, a na planie, zatgczonym pod Nr. 3 do zbio-
ru dowodow tej ksiegi i

2) lzydor Kowalski co do reszty o powierzchni
2641 in2

posiadajg wedtug nastepujacego wywodu: ty-
tut wiasnosci nieruchomosci niniejszej uregulowa-
ny byt na imie lzydora Kowalskiego, a poniewaz ten
ostatni cze$¢ nalezacej don nieruchomosci, zawiera-
cej powierzchni 2561 m2 sprzedat Fabjanowi i Mal-
gorzacie matz. Kwiecinskim za cene 153.660 (wyr.)
ztotych aktem, zeznanym w tej ksiedze w dniu . . .
Nr. 32 tomu II, przeto tytut wiasnosci przepisany zo-
srat jak wyzej. Co tu zapisano na zasadzie przyto-
czonego wyzej aktu.

Dziat IV, kol. Gtéwna Nr. kolejny.

75.000
reszty ceny Fabjan i Malgorzata matz. Kwiecinscy na
nalezacej do nich czeSci nieruchomosci o powierzch-
ni 2561 m2 zabezpieczyli na rzecz Ilzydora Kowal-
skiego i sume ta zobowiagzali sie uisci¢ w ziotych
w ztocie w dniu 1 kwietnia 1931 roku oraz zprocen-
tem 12% rocznie, liczac od dnia ... Co tu zapisano
na zasadzie aktu, zeznanego w tej ksiedze w dn.
1931 r. Nr. 32 tomu II.

Dziat 111, kol. Gtéwna Nr. kolejny.

Czyni sie wzmianka, iz w razie nieuiszczenia
w dniu 1 kwietnia 1931 r. reszty ceny 75.000 ztotych
w ztocie wraz z 12% rocznie od dnia . .. zabezpie-
czonej na rzecz lzydora Kowalskiego w dziale IV
pod Nr. ... na nalezagcej do Fabjana i Malgorzaty
mat. Kwiecinskich czesci nieruchomos$ci niniejszej,
zawarty pomiedzy Kowalskim i matz. Kwiecinskimi
akt sprzedazy powyzszej czesci nieruchomosci podle-
ga rozwigzaniu z winy nabywcdw, matz. Kwiecinskich
i z zaptaconych przez nich na poczet ceny 78.660 zt.
suma 40.000 zt. przepada na rzecz sprzedawcy lzy-
dora Kowalskiego. Nadto dopéki reszta ceny nie zo-
stanie uiszczona, cze$¢ nieruchomosci, nabyta przez
matz. Kwiecinskich, nie moze by¢ zbywana, darowa-
na, wypuszczona w dzierzawe lub poreczajagcg admi-

nistracje, jak rowniez nie moze by¢ w jakikolwiek
sposdb obcigzana. Co tu zapisano na zasadzie aktu
z dnia . .. 1931 r. Nr. 32 tomu II.

Przeczytano, przyjeto i podpisano.

(art. 1582—1584, 1593, 1594. 1598, 1602, 1603, 1617, 1618,
1621, 1622, 1625, 1641—1650, 1654-1656, 1674—1685 K. C.; art.
5—7, 16—19, 23, 27, 30, 31, 37, 43, 68, 70, 115—118 ust. hip.
1818 r., art. 2 ust. hip. 1825 r.; art. 16 Rozp. Prez. Rzecz. 5.XI.
1927 r. Dz. Ust. Nr. 97 poz. 855; art. 52 prawa budowlanego;
art. 52 i 58 ust. stemp.; S.IX. 78/1855).
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Zycie organizacyjne

Ze Zwigzku P. N. 1 H.
Sprawy organizacyjne.

Na posiedzeniu w dniu 10 czerwca r. b. Zarzad
Gtéwny Zwigzku P. N. i H. powziat nastepujace uchwa-

ty

1 ,Biorgc pod uwage trwajacy i pogiebiajacy
sie kryzys gospodarczy i zwigzane z tem pogarszajg-
ce sie ciggle warunki pracownikéw Notarjatu i Hipo-
teki, Zarzad postanawia bezwitocznie obnizy¢ sktadke
Kasy Pogrzebowej z 10 zt. na 5 zt. Uchwata powyz-
sza przedtozona zostanie do zatwierdzenia na Zjezdzie
Delegatow, na ktorym przedstawiony zostanie projekt
opracowany przez specjalnie wyloniong komisje re-
organizacji dotychczasowego ubezpieczenia na wy-
padek S$mierci".

2. ,Aby zorganizowa¢ i zjednoczyC istniejgce
na terenie b. Krélestwa Polskiego organizacje Pracow-
nikbw Notarjatu i Hipoteki Zarzad postanowit dele-
gowaé specjalnego delegata do Sosnowca i todzi ce-
lem porozumienia sie z miejscowymi Zarzadami
istniejgcych tam organizacji Pracownikdéw Notarjatu

i Hipoteki*.

Otwarcie lokalu klubowego.

Dnia 4 czerwca r. b. odbyto sie otwarcie lo-
kalu klubowego Zwigzku Pracownikéw Notarjatu
i Hipoteki przy ulicy Miodowej pod Nr. 10.

Po poswieceniu lokalu przez zaproszonego Kksie-
dza, O. Kapucyna, licznie zgromadzonych cztonkdéw

z rodzinami powitat w serdecznych stowach Prezes
Zwigzku Al. Piotrowski, wyrazajgc przekonanie, ze
nowy lokal stanie sie ruchliwym oSrodkiem zycia

towarzyskiego. W mitym nastroju zebranie przeciag-
neto sie przez caty wieczor.

*

Lokal klubowy Zwigzku P. N. i H. czynny bedzie
stale we wtorki, czwartki i soboty od godz.
6-ejpopot

Obowigzki administracyjne petni¢ ‘bedg wyzna-
czeni przez gospodarza lokalu dwaj dyzurni czton-
kowie.

Zarzad Giowny Zwigzku P. N. i H. na posie-
dzeniu w dniu 10 b. m. postanowit organizowac
w lokalu klubowym wieczory dyskusyjne na zywo

interesujgce ogdt cztonkow tematy.

*

W Sobote, dnia 18 b. m. o godz. 7-ej popot.
Koto Pan przy Zwiazku P. N. i H. urzadza w lokalu
zwigzkowym przy ul. Miodowej 10 zebranie towa-
rzyskie. Goscie mile widziani.

Prace Kulturalno-OsSwiatowe.

Komisja Kulturalno-Os$wiatowa Zwiazku P. N.iH.
na posiedzeniu w dniu 10 b. m.,

L zdajac sobie sprawe z waznosSci prac
Panstwa w dziedzinie lotnictwa, obrony przeciwgazo-

wej i propagandy morza, postanowita zorganizowac
przy Zwiagzku: a) Koto L. O.P. P., b) Koto Ligi Mor-
skiej i Kolonjalnej.

2. Komisja postanowita
bibljoteke i czytelnictwo.

*

Niniejszem podaje sie do wiadomosci, ze czton-
kowie Zwigzku Pracownikéw Notarjatu i Hipoteki mo-
ga korzysta¢ ze znizek do teatrow i teatrzykdw oraz
kin i Zachety.

Znizki wynoszg od 25%do 50% Informacji udzie-
la sekretarjat Zwigzku (ul. Miodowa 10m. 8 tel. 207-61.
godz. 4-6.) oraz kol. Jézef Pieczynski (Kapucynska 6,
Hipoteka Miejska, godz. 10—3).

Z Oddziatlu w Kielcach.

Dnia 22 maja r. b. odbyto sie doroczne walne
zebranie cztonkow Zwigzku P. N. i H., Oddziatu
w Kielcach.

Po zatwierdzeniu sprawozdania zarzgdu i komi-
sji rewizyjnej, oraz po uchwaleniu budzetu na rok
1932 wybrano nowe wiladze w skiadzie kol.: A. Ste-
fanskiego, B. Fidosza i J. Strzebaly (zarzad), S. So-
winskiego, F. Gutowskiego i A. Bargi (zastepcy),
A. Bauma, D. Szumowskiego i M. Reymonta (komisja
rewizyjna).

Poza tem zebranie powzieto uchwale, dajaca
peing satysfakcje b. Prezesowi Oddziatu M. Jasktow-
skiemu.

Bilans bibliograficzny
za okres IX — XII. 1931.
Hoesicka  Bibljografja Prawnicza, obejmujaca przeglad
pismiennictwa prawniczego w drugiem potroczu 1931 roku,

a ktérej ukazanie sie sygnalizujemy na innem miejscu, uwzgled-
nia réwniez i nasze pismo (w skrécie: Not. Hip.)

Z artykutdw, jakie ukazaty sie w okresie od wrzesnia do
grudnia 1931 roku (8 numeréw) na tamach ,,Notarjatu-Hipoteki®,
ostatni zeszyt Bibljografji uwzglednia pod kolejnemi numerami:

Pod Nr. 697: K(arol) W(erKowsKi). Art. 39 ustawy notar-
jalnej w teorji i w praktyce (Nr. 8).

Pod Nr. 701: Wanda Kurpiszéwna. Art.
projektu ustawy notarjalnej (Nr. 7).

Pod Nr. Nr. 698, 707, 708, 709, 710, 951 i 1110 nastepujace
artykuty, badz sygnowane (W. N.), badZ tez nie, pio6ra redaktora
pisma WiKtora Natansona:

Koleje i losy ustawy notarjalnej (Nr. 1).

21— 24 i 132

O powotanie notarjusza. Kilka uwag na tle krytyki
art. 58 i 59 projektu ustawy notarjalnej (Nr. 3).
Jeszcze o powotaniu. Dalszy przyczynek do polemiki

w zwigzku z art. 58 i 59 ustawy notarjalnej (Nr. 6).

Notarjat wobec przesilenia (Nr. 1).

Na marginesie istotnych zagadnien przysztego ustroju no-
tarjatu polskiego (Nr. 7).

Wobec projektéw podatkowych (Nr. 2).

W obronie hipoteki polskiej (Nr. 1).

Ponadto Bibljografja notuje pod Nr. 736 ogtoszony
dlaNr. 4 pisma wyrok potaczonych Izb Cywilnych Sadu Najwyz-
szego, dotyczacy wyktadni art. 21 ustawy notarjalnej.

— 380 —
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INFORMATOR PRACOWNIKA.

Umowa o prace

w projekcie Komisji Kodyfikacyjnej.

Rozdziat XIII, tytut pierwszy (art.
473 — 509) projektu prawa o zobo-
wigzaniach, przyjetego w drugiein
czytaniu przez podkomisje przygo-
towawczg podsekcji Il prawa cy-
wilnego Komisji Kodyfikacyjnej 1),
poswiecony jest umowie 0 prace.

Rzeczony projekt we wspomnia-
nym zakresie wywotat silne poru-
szenie umystow w Swiecie pracowni-
czym.

Unja Zwigzkéw Zawodowych Pra-
cownikéw Umystowych zwotata w tej
sprawie specjalng konferencje in-
formacyjng, w ktorej wzieli udziat
delegaci wszelkich organizacji pra-
cownikow umystowych. Na kon-
ferencji tej poddano projekt grun-
townej analizie krytycznej, wyka-
zujac jego wady i braki ze stano-
wiska postulatow polityki socjalnej
i stwierdzajagc, ze nietylko w poro-
wnaniu z obecnym stanem praw-
nym, ale nawet ze stanem, jaki obo-
wigzywat przed wejSciem w zycie
rozporzadzenia Prezydenta Rzpltej
0 umowie o0 prace pracownikéw
umystowych, projekt Komisji Kody-
fikacyjnej stanowi zdecydowany
krok wstecz.

Zarzad Gtoéwny Zwigzku P. N.i H.
na posiedzeniu w dniu 10 czer-
wca r. b. réwniez rozwazat pro-
jekt ten i w wyniku przeprowadzo-
nej dyskusji zajat stanowisko,stwier-
dzajace, ze pogarsza on wybitnie
obecne potozenie prawne pracowni-
kéw umystowych, i wypowiadajace
sie za wyodrebnieniem ustawodaw-
stwa pracy z Kodeksu Cywilnego na
rzecz odrebnego Kodeksu Pracy.

Niejasna jest kwestja stosunku
projektowanych przepiséw przysz-
tego Kodeksu Cywilnego do ustaw
specjalnych o umowie o prace z dnia
16 marca 1928 roku. Mozna i na-
lezy sta¢ na stanowisku, ze przepi-
sy Kodeksu Cywilnego to prawo
ogdblne, ktére nie uchyla wczesdniej-

) Projekt ten w zarysie najogolniejszym
przedstawiliSmy w Nr. 10 (18), zapowiada-
jac obszerniejsze jego omowienie. Brak
miejsca, spowodowany prawem pierwszen-
stwa spraw biezacych i $cislej odpowiada-
jacych charakterowi pisma sprawit, ze do-
tychczas zapowiedzi tej nie wykonalismy.
W numerze niniejszym omawiamy rozdziat
dotyczacy umowy o prace, jako budzacy
szczegOlne zainteresowanie w kotach pra-
cowniczych. Przyp. Red.

szych ustaw szczeg6lnych. A je-
zeli tak, to zachodzi pytanie, czy
jezeli nawet przyszty Kodeks Cy-

wilny ma uwzglednia¢ umowe o pra-
ce, to czy zachodzi potrzeba, by
czynit to w sposéb tak szczeg6-
towy i tak wydatnie w niektdrych
zasadniczych punktach odbiegajacy
od norm ustaw szczeg6lnych? Prze-
ciez niezawodnie tu i tam ratio le-
gia musi byé jednakowa, a wiec
diaczego majg byé takie roznice?

Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze pra-
wo szczegblne, jakiem jest rozpo-
rzadzenie z 16 marca 1928 r., Dz.
Ust. Nr. 35, poz. 323, dotyczy nie-
omal wszystkich kategorji praco-
wnikéw, z matemi tylko wyjatkami.
Jakgz przeto wage praktyczng mieé
beda odpowiednie przepisy Kodek-
su Cywilnego, ktdre wkraczaja w
szczegOty w sposdb, tak wydatnie
réznigcy sie tu i owdzie od wspo-
mnianych norm szczegdlnych? Czy
jest rzeczg stuszng i celowg, by te
nieliczne kategorje pracownikdw,
ktére nie podpadajg pod przepisy
szczegolne, byty pod wzgledem praw-
nym uposledzone?

Te i inne nasuwajgce sie wzwigz-
ku z omawiang kwestjg pytania
sprawiaja, ze cata sprawa zaréwno
ze stanowiska prawnego, jak i ze
stanowiska spotecznego, domaga sie
gruntownego przeswietlenia.

*

Zastrzegajac sobie obszerniejsze
omowienie art. 473 — 509 projektu
prawa o zobowigzaniach, przyjete-
go w drugiem czytaniu przez wita-
sciwg podkomisje przygotowawczg
Komisji Kodyfikacyjnej, poprzesta-
jemy na tem miejscu na czysto in-
formacyjnem ujeciu sprawy. Oto
w streszczeniu ogdélnem istotne po-
stanowienia pomienionych artyku-
tow.

Postanowienia og6lne. Definicja umowy
o0 prace (art. 473) uwydatnia jednostron-
nie zobowigzanie pracownika do petnienia
pracy dla pracodawcy za wynagrodzeniem.

Art. 475 dopuszcza zawieranie umow
0 prace na czas zycia pracodawcy lub pra-
cownika, byleby tylko na pismie.

Umowa zbiorowa i jej skutki jest prze-
widziana (art. 476).

Obowigzki pracownika. Pracodawca ma
prawo zada¢ od pracownika za dodatko-
wem wynagrodzeniem petnienia pracy nad-
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obowigzkowej, ,ponad umdwiong lub zwy-
czajem wskazang miare", jak réwniez pet-
nienia pracy innej niz ta, do ktérej sie
pracownik zobowigzat, ,jezeli z powoddw
nieprzewidzianych okaze sie to cze$Sciowo
potrzebne" lub ,gdy tego wymaga interes
przedsiebiorstwa lub og6tu™ (art. 478).

,Pracownik powinien petni¢ prace wier-
nie" i w granicach, jakich wymaga rodzaj
pracy albo zwyczaj, stosowaé sie do pole-
ceh pracodawcy (art. 479).

Obowigzki pracodawcy. ,Pracodawca po-
winien przyzwoicie obchodzié sie z praco-
wnikiem i szanowaé¢ jego godnos$¢ (art.
481).

Wynagrodzenie powinien wyptacaé
towka (art. 482): zadnej sankcji
pisu projekt nie zawiera.

Wynagrodzenie, w braku odmiennej umo-
wy lub zwyczaju, ptatne jest z dotu (art.
483).

W celu obliczenia tantjemy (udziatu w
zyskach) przewidziana jest mozliwo$¢ pe-
wnej kontroli ksigg (art. 484).

,Pracownikowi nalezy sie wynagrodzenie
takze za prace niespetniona, jezeli byt go-
tow do jej petnienia, a doznat przeszkody
z przyczyn, dotyczacych pracodawcy" (art.
487). Pracodawca moze jednak potracic
pracownikowi to, co pracownik oszczedzit,
albo to, co skadinad zarobit, albo wreszcie
to, czego ,umyS$lnie zarobi¢ zaniechat".

Przy uméwionem wynagrodzeniu akor-
dowem pracownik moze domagaé sie pra-
cy, a pracodawca moze prace akordowa
zastgpi¢ ,,odpowiednig praca czasowa" (art.
488).

W razie przeszkody w petnieniu pracy
(choroba, wypadek, powotanie na ¢éwicze-
nia wojskowe i t. p.) pracownik po pot-
rocznej pracy, z ktérej czerpat gtownie
przynajmniej $rodki utrzymania, ma pra-
wo do wynagrodzenia ,w ciggu najwyzej
czterech tygodni" (art. 491).

Pracodawca powinien ,w miare mozno-
§ci" zabezpieczy¢ zycie i zdrowie praco-
whnika (art. 492).

Ustanie stosunku pracy. Umowa o pra-
ce, zawarta na prébe, ulega rozwigzaniu
w pierwszym miesigcu kazdego czasu za
3-dniowem wypowiedzeniem. Umowa za-
warta na czas dtuzszy niz pie¢ lat ulega
rozwigzaniu przez pracownika po uptywie
lat pieciu za 6-miesiecznem wypowiedze-
niem (art. 497).

Okres wypowiedzenia, gdy czas trwania
stosunku pracy nie jest oznaczony, moze
by¢ dowolnie oznaczony w umowie, z tem
tylko zastrzezeniem, ze nie moze on bhy¢
dtuzszy dla pracownika niz dla pracodaw-
cy (art, 498). Jezeli umowa milczy, to umo-
wa moze byé wypowiedziana: przy wyna-
grodzeniu dziennem — z dnia na dzien,
przy tygodniowem — na 3 dni przed kon-
cem tygodnia kalendarzowego, przy mie-

(zakonczenie na str. 14-ej u dotu pier-
wszej szpalty).

go-
tego prze-
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W dazeniu do nadania pismu chara*
Kteru wszechdzielnicowego, zgodnie zjego
istotnemi zatozeniami, podjelismy wysiteK
w KierunKu zorganizowania udzielania
odpowiedzi w ,,PoradniKu” z codziennej
praKtyKi notarjalno-hipotecznej w catej
Polsce. Jesli chodzi o MatopolsKe, to dotych-
czas jeszcze sprawa ostatecznie sfinalizo-
wana nie zostata, natomiast co do Ziem Za-
chdd., to odpowiednia organizacja jest juz
przeprowadzona i ,PoradniK” bedzie
udzielat odpowiedzi zpraKtyKi
notarjalnej Ziem Zachodnich.

KonKretne zapytania Kierowac nalezy
pod adresem p. Tadeusza Dorozaty,
Poznan, (Hotel Metropol), Ktéry podjat
sie tasKawie zastepstwa pisma w tej
dziedzinie na Ziemie Zachodnie.

P. REJ. ADOLF KOMARNICKI
W GLEBOKIEM.

(k. w.) 1) Wedtug wyktadni Ministra Skar-
bu (Dz. Urz. 20-21/1928 poz. 244), jezeli pet-
nomocnictwo notarjalne do dwu lub wiecej
spraw, udzielane zostato przez sze$¢ oséb
jednemu petnomocnikowi, nalezy wymierzy¢
optate stemplowa w kwocie 30 zt. (5 zt.X6).
Pierwszy wypis takiego petnomocnictwa
podlega jedynie optacie, przewidzianej w art.
157 ust. stemp. (2 zt. od kazdej petnej i za-

siecznem — na 14 dni przed koncem mie-
sigca kalendarzowego, przy wynagrodzeniu
dtuzszem niz miesieczne — na 6 tygodni
przed koncem kwartatu kalendarzowego
(art. 499). Woyjatki: przy pracy wyzszego
rzedu po 5 latach obowigzuje pracodawce
6-tygodniowy okres wypowiedzenia, a po
20 latach pracy zawsze — 6-miesieczny
okres wypowiedzenia.

Wazne powody wzajemnego przedwcze-
snego rozwigzania umowy bez zachowania
terminéw wypowiedzenia wymienione sg
przyktadowo w art. 501 i 502.

W zakresie prawa do odszkodowania
(art. 503) pracodawca moze zgdaé tyl-
ko szkéd i strat, spowodowanych niewy-
konaniem umowy, pracownik za$ ma wiek-
sze mozliwosci prawne, ale znowu praco-
dawca moze potraci¢ to, ,co pracownik u-
zyskat skutkiem rozwigzania umowy, albo
czego umyslinie zarobié¢ zaniedbat".

Pracodawca obowigzany jest wyda¢ pra-
cownikowi pismienne $wiadectwo bez zad-
nych ujemnych ,uwag i wpisow" (art. 506)
i pozostawi¢ mu ,odpowiedni po temu
czas" do szukania pracy w okresie wypo-
wiedzenia (art. 507).

W razie przejs$cia przedsiebiorstwa (art.
508) nabywca przejmuje prawa i obowigz-
ki pracodawcy w stosunku do pracowni-
kéw, ktdrym w ciggu miesigca przystuguje
prawo wypowiedzenia umowy.
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czetej stronicy wypisu), natomiast od drugie-
go i nastepnych wypiséw nalezy sie przede-
wszystkiem optata, jak od oryginatu, 30 zt.
i pozatem 2 z}. od stronicy wypisu. Tym spo-
sobem optata od wypisu przewyzsza optate
od orginatu petnomocnictwa co, oczywiscie,
sprzeczne jest z postanowieniami art. 157
in fine. Ale Roma. locuta causa finita: zanim
wyktadnia ta nie zostanie zmieniona, trze-
ba sie jej trzymac.

2) Petnomocnictwo, udzielone
spotke, jako osobe prawng, jednemu peino-
mocnikowi podlega optacie stemplowej je.
dnokrotnej w wysokosci 5 zt. bez wzgledu
na ilos¢ potozonych pod petnomocnictwem
podpisow cztonkow zarzadu.

KRESOWIEC Z.

(k. w.) Osoba, uznana przez sad za 0so-
be marnotrawna, ma jedynie ograniczong
zdolno$¢ do dziatan prawnych przez doda-
nie jej doradcy sadowego (art. 515 k. c. p.),
poniewaz nie moze bez asystencji doradcy
stawa¢ w sadach, jako strona, nie moze
zawiera¢ uktadow pojednawczych, zaciggac
dtugéw odbiera¢ kapitatow, zbywac¢ ani
obcigza¢ nieruchomosci, lub kapitatéw hi-
potekowanych (art. 518 k. c. p.), nie moze
rowniez, udziela¢ do tych czynnos$ci peino-
mocnictwa. Ma natomiast prawo bez asy-
stencji doradcy, podobnie jak nieletni usa-
mowolniony bez kuratora, zarzagdza¢ swoim
majatkiem, pobiera¢ dochody, wypuszczaé
w dzierzawe, lub najem nieruchomosci
i udziela¢ do tego petnomocnictw oraz,
z wyjatkiem kapitatow, zbywac wszelki inny
majatek ruchomy.

W tym stanie rzeczy, jezeli marnotraw-
ny w asystencji swego doradcy udzielit juz
komus$ trzeciemu petnomocnictwa do czyn-
nosci prawnych, wymienionych w art. 518
k. c. p., to, zdaniem naszem, mimo po6zniej-
szego mianowania nowego doradcy, petno-
mocnictwo trwa nadal az do czasu, dopoki
nie zajdg wzgledem marnotrawnego lub
petnomocnika okolicznosci, przewidziane
w art. 2003 — 2007 Kodeksu Cywilnego.

P. STEFAN GOLACKI
W BARANOWICZACH.

(k.w.) 1) W praktyce przedwojennej za
Bugiem notarjusz, sporzadzajac zaswiadcze-
nie okazania mu (po rosyjsku: zaswidie-
tielstwowanje jawki u notarjusa), czyli re-
jestracji niektorych aktéw prywatnych, ja-
ko to: plenipotencji, obligu (rewersu), umo-
wy najmu nieruchomosci, najmu osobistego
ustug, umowy o dostawie oraz réznego ro-
dzaju protestéw (art. 128 p. 6, art. 145i 146
ust. not., art. 1701, 1742, 2036, 2056, 2224
i 2308 cz. | tomu X ros. zb. pr.), niezalez-
nie od stwierdzenia tozsamosci (art. 73i74
ust. not.) i zdolnosci prawnej (art. 83) man-
danta, diuznika lub os6b, zawierajacych
umowe dwustronng, zaswiadczatl zarazem,
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przez

»,2€ petnomocnictwo to (umowa ta) zostato
przez niego (przez nich) podpisane". Oprécz
tego w koncu zaswiadczenia zaznaczat, ze
zwrécit uwage stron na art. 137 ust. not.
(0 moznosci wciggniecia petnomocnictwa
czy umowy do ksiegi aktowej). Jezeli tedy
za niepiSmienng strone podpisata inna oso-
ba, to, oczywiscie, notarjusz nie stwierdzat
jej tozsamosci, ani zdolnosci prawnej, lecz
stosownie do art. 2322 cz. | tomu X zazna-
czat w zaswiadczeniu, ze niepiSmienny te
wtasnie osobe upowaznit do podpisania sie
za niego pod petnomocnictwem lub umo-
Wa. Z natury rzeczy nie mogto by¢ inaczej,
jak to, ze podpis 4ak zwanego z rosyjska
~rukopryktadczyka"™ musiat by¢ jednak w
obecno$ci notarjusza potozony. Praktyke
te dobrze bytoby nadal utrzymac.

Co sie tyczy nazwy obiaty, jaka sie nie-
wiadomo skad utarta na Kresach Wschod-
nich dla tego rodzaju, jak wyzej, zaswiad-
czen, jest ona zgota nie Scista i nie ma nic
wspoélnego z istotng obiatg. Mozna byto-
by jeszcze méwi¢ o oblacie, gdy zgodnie
z art. 137 ust. not. umowe wcigga sie do
ksiegi aktowej. Wtiasciwie oblata byta tyl-
ko w dawnem prawie polskiem i polegata
na tem, ze umowy i zapisy (inscriptiones),
odnoszace sie do débr ziemskich, w innym
sadzie ziemskim lub grodzkim zeznane,
wpisywane byly dostownie do ksiag
wieczystych wiasciwego dobrom sgdu ziem-
skiego lub grodzkiego.

2) W tym przypadku, gdy Igrek z wtas-
nego materjatu budowlanego postawit dom
na placu lksa i ten ostatni ptaci mu za to
okres$long cene, cata rzecz sprowadza sie
wytacznie do umowy najmu przedsiebiorcy
rob6t za ryczattowg sumg, a za$ wedtug
obowigzujacego na Kresach Wschodnich
prawa (art. 2201 cz. | tomu X ros. zb. pr.)
do osobistego najmu ustug, i nie moze by¢
zadng miarg zastosowany art. 54 punkt 6
lub 7, ani nawet art. 66, lecz tylko art. 90
ustawy stemplowej.

3) Zeby zapoznaé sie z istota prawa
rzeczowego na Kresach Wschodnich, nalezy
przestudjowa¢ cz. | tomu X ros. zbioru
praw, w szczeg6lnosci za$ art. 699-1526,
1587-1678, 1691-1708, oraz obowigzujace tam
prawo hipoteczne, gdy chodzi o prawa rze-
czowe hipotekowane.

(j.s.) 4) Notarjusz oile otrzyma do zapro-
testowania weksel opatrzony indosem do
inkasa, winien w razie niewykupienia tego
wekslu dokona¢ aktu protestu bez potrze-
by wzywania osoby, ktéra dokonata indosu
do inkasa w celu przekre$lenia tego indo-
su. Jak to wskazuje powotane w pytaniu
orzeczenie Sadu Najwyzszego (lII. Rw.
620/27), skreslenie powyzszego indosu win-
no nastgpi¢ przed zaskarzeniem, a nie przed
sporzadzeniem aktu protestu. Notarjusz je-
dynie moze przy oddawaniu zaprotestowa-
nego wekslu uprzedzi¢ osobe odbierajgca
weksel o powyzszem orzeczeniu, lecz nie
jest to oczywiscie obowigzkiem notarjusza.
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USTAWY | ROZPORZADZENIA.

Postepowanie hipoteczne.

Od dnia 10 czerwca r. b. obo-
wigzuje rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwo$ci o uproszczonem
zatatwianiu podan hipotecznych
1 wnioskéw o wydanie nakazéw
zaptaty w postepowaniu wezwa-
wczem na obszarze sgddéw apela-
cyjnych w Krakowie i Lwowie oraz
sgdu okregowego w Cieszynie (Dz.
Ust. Nr. 49, poz. 459).

W mys$l tego rozporzadzenia se-
dzia rozstrzyga, czy podanie hipo-
teczne jest dotyla proste, ze moze
by¢ zatatwione w sposdb uprosz-
czony na podstawie rozporzadzenia
austr. ministra sprawiedliwosci z dn.
2 czerwca 1914 roku w wykonaniu
noweli o uproszczeniu czynnosci w
sgdach (Dz. rozp. austr. Min. Spraw.
Nr. 41).

Uchwata w postepowaniu uprosz-
czonem ujeta byé winna w formie
pieczatki: ,Sad zezwala na wpis
w  mys$l wniosku... (nazwa sadu,
miejsce, data, numer®).

Omawiane rozporzadzenie naka-
zuje Prezesom Saddéw Apelacyjnych
w Krakowie i Lwowie utozy¢ w cig-
gu 60 dni w porozumieniu z izbami
notarjalnemi i adwokackiemi wzory
podan w sprawach hipotecznych,
nadajacych sie do zatatwienia wspo-
séb uproszczony. Wzory te po za-

twierdzeniu  Minister Sprawiedli-
wosci ogtosi w Dzienniku Urze-
dowym.

Siedziby sgdow.

Rozporzadzeniami Prezyden-
ta Rzplitej zmocg ustawy z dnia 21
maja r. b. (Dz. Ust. Nr. 47, poz. 444
i 445) zniesione zostang w terminie,
ustalonym przez Ministra Sprawied-
liwosci, sady okregowe w Lesznie
i Starogardzie, natomiast utworzony
zostanie sad okregowy w Gdyni,
ktérego wiasciwos¢ terytorjalna o-
bejmie okregi sgadow grodzkich w
Gdyni, Kartuzach, Pucku i Wejhe-
rowie.

Koszty sgdowe.

W Dzienniku Ustaw Nr. 47,
poz. 448, ogtoszono jednolity tekst
przepiséw tymczasowych o kosztach
sgdowych, obowigzujacych w okre-
gach sadéw apelacyjnych w War-
szawie, Lublinie i Wilnie.

Art. 641 65 jednolitego tekstu,
dotyczace optat w sprawach kar-
nych, ulegty sprostowaniu (Dz. Ust.
Nr. 49, poz. 460).

Ustawa o0 zgromadzeniach.

W Nr. 48 Dziennika Ustaw,
poz. 450, ogtoszona zostata funda-
mentalna dla zycia publicznego

ustawa z dnia 11 marca 1932 roku
0 zgromadzeniach. Ustawa weszia
w zycie z dniem 7 czerwca r. b.

Ze wzgledu na wage -spoteczng
ustawy o zgromadzeniach omoéwimy
ja przy pierwszej okazji obszernie.

Ptaszcze biurowe.

W Nr. 10 Dziennika Urzedowego Mini-
sterstwa Sprawiedliwos$ci ogtoszono okélnik
Nr. 1651/11. A/32, zarzadzajacy, by z dniem
llipca r.b. wszystkie urzedniczki, pracujgce
w Ministerstwie i we wszystkich instytu-
cjach wymiaru sprawiedliwosci, t.j. sgdach,
prokuraturach i wiezieniach, w czasie zaje¢
biurowych ubrane byty w ptaszcze, ktérych
wzor jest do okoélnika zalaczony (ptaszcz
ma by¢ czarny, szczelnie pod szyja zapiety,
ma liczy¢ 8 czarnych guzikéw, pasek zapi-
nany na 2 czarne guziki, rekawy dtugie
zapinane w przegubie na 1 czarny guzik,
po bokach dwie Kkieszenie, u gory jedna
mniejsza, odlego$¢ od ziemi 25 ctm. — zdaje
sie, ze to prawie wszystko).

Z brzmienia ok6lnika wyglada, ze i pra-
cowniczki kancelarji hipotecznych beda
musiaty nosi¢ takie ptaszcze.

Ciekawe jest, jak Swiat kobiecy, dosé
licznie reprezentowany w stuzbie Temidy”
przyjmie te inowacje.

Znaki pieniezne.

W Nr. 46 Dziennika Ustaw, poz. 440,
ogtoszone zostato rozporzadzenie Ministra
Skarbu z dnia 23 marca 1932 r. o wymianie
uszkodzonych i zatrzymywaniu fatszywych
znakéw pienieznych.

Na mocy powyzszego
bilety bankowe podarte, sklejone, zabru-
dzone lub w inny sposob uszkodzone
w stopniu, uniemozliwiajgcym rozrdznienie
szczegOtow rysunku, oraz wszelkie monety
z catkowicie startym wizerunkiem (rysun-
kiem), lub uszkodzone, nie majg charakte-
ru prawnego $rodka ptatniczego.

Uszkodzone wskutek normalnego zuzy-
cia bilety bankowe, o ile nie wykazuja
braku znaku wodnego oraz wiecej niz: a)
1/3 czesci powierzchni biletu, b) trzech
cyfr numeru i jednego podpisu, lub czesci
oznaczenia serji ijednego podpisu, sg wy-
mieniane bez zadnych ograniczen i potra-
cen przez oddziaty Banku Polskiego oraz
wszystkie kasy panstwowe.

Bilety sklejane moga by¢é wymieniane
lub przyjmowane przy wptatach, tylko
w tych wypadkach, o ile sktadajg sie
z czeSci stanowigcych pierwotng catosé

rozporzadzenia,
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i odpowiadajg pozatem warunkom, ustalo-
nym powyzej.

Bilety bankowe, nieodpowiadajgce wy-
szczegblnionym warunkom bedg wymienia-
ne z kazdorazowg zgoda Dyrekcji Banku
Polskiego, o ile zwracajgcy sie o wymiane
usprawiedliwi dostatecznie, ze uszkodzenie
nastapito z przyczyn od niego niezaleznych,
Przy wymianie tego rodzaju biletow Ban-
kowi Polskiemu przystuguje prawo potra-
cenia kosztéw porta, korespondencji i kosz-
tow druku biletu.

Wszelkie monety, ktérych wizerunek
(rysunek) zostat wskutek normalnego zu-
zycia czesciowo starty, oraz monety z bra-
kami menniczemi lub uszkodzone przypad-
kowo, sg wymieniane bez zadnych ograni-
czen i potragcen przez Oddziaty Banku
Polskiego oraz kasy urzedéow skarbowych
i pocztowych, jak réwniez przyjmowane
sg przy wszelkich wptatach przez oddziaty
Banku Polskiego oraz wszystkie kasy pan-
stwowe.

Monety z catkowicie obustronnie star-
tym wizerunkiem (rysunkiem) oraz monety
umyS$lnie uszkodzone wymianie nie podle-
gaja. W razie przedstawienia przy wptacie
do kas Banku Polskiego lub do kas panst-
wowych monety z catkowicie obustronnie
startym wizerunkiem  (rysunkiem) lub
umyS$lnie uszkodzonej, monete takag rze-
czone kasy majg obowigzek skasowaé
i zwréci¢ jg okazicielowi.

W razie zgtoszenia w jakiejkolwiek ka-
sie panstwowej, samorzgdowej lub w insty-
tucji kredytowej, lub tez w przedsiebiorst-
wie bankowem znaku pienieznego sfatszo-
wanego, podrobionego lub budzgcego wat-
pliwosci co do jego autentycznosci, znak
taki winien by¢ przez rzeczong kase lub
instytucje zatrzymany i winien by¢ spisa-
ny odpowiedni protokut w postaci kwestjo-
narjusza z 4 odpisami, majagcemi przewi-
dziane przeznaczenie (8 7).

Jezeli na okaziciela pada wyrazne po-
dejrzenie falszowania, lub rozmysinego
puszczania w obieg falsyfikatow, nalezy
wezwaé policje, ktora postepuje w mysl
wiasciwych przepisow.

W razie stwierdzenia w obiegu nowego
typu falsyfikatu biletu bankowego, Bank
Polski ogtasza komunikat prasowy z opi-
sem charakterystycznych cech falsyfikatu.
O pojawieniu sie nowegi typu falsyfikatu
monety komunikat ogtasza Mennica Pan-
stwowa. Tre$¢ komunikatu, ogtoszonego
w prasie, winna by¢ réwnocze$nie podana
przez Bank Polski lub Mennice Panstwowa,
do wiadomosci wtadz i urzedéw przez wia-
dze centralne.

LOKUJCIE OSZCZEDNOSCI

WKASIE POZYIZKOWO-GSZCZEDHDSCIAWE]

Cztonkéw Zwigzku
Pracownikéw Notarjatu i Hipotekil
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Mianowania.

Prezes Sadu
mianowany no-
z dniem 1 lipca

CZESLAW WOYCICKI,
Apelacyjnego we Lwowie,
tarjuszem we Lwowie
1932r.

ANTONI XIEZOPOLSKI, sedzia Sadu
Okregowego w Zamosciu, mianowany no-
tarjuszem w Tyszowcach w okregu

KSIAZKI | CZASOPISMA.

Hoesicka Bibljografja Prawnicza,
kwartalnik poswiecony rejestracji polskie-
go piSmiennictwa prawniczego. Nr. 3 — 4,
rok Il, 1932.—Ukazat sie kolejny zeszyt
Bibljografji, obejmujacy zestawienie pis-
miennictwa prawniczego za drugie potrocze
(lipiec — grudzien) 1931 r. Pozyteczne to
wydawnictwo pod redakcja wice-prokura-
tora Sadu Apelacyjnego w Warszawie p. A.
Millera, niezbedne w podrecznej pracy kaz-
dego teoretyka i praktyka prawa, zaopa-
trzone w skorowidz autoréw, utrwalito juz
swoéj byt i rokuje najlepszy rozwoj.

Optaty: stemplowe/sgdowe, notarjalne,

hipoteczne, KomorniKéw w opracowaniu
pp. L. Hochberga, apl. adwok., i W. Kru-
szewskiego, st. sekret. Sgdu Okregowego

w Warszawie. Ksiegarnia Prawnicza, War-
szawa, 1932.—Jest niewatpliwg zastuga au-
torow tej ksigzeczki, ze zebrali w jedng
cato$¢ najwazniejsze przepisy o optatach,
stosowanych w codziennej praktyce praw-
niczej. Jak wiadomo, przepisy te ulegty
ostatnio daleko idgcym zmianom, to tez
omawiana ksigzeczka odda niezawodnie
rzetelne ustugi, skoro podaje teksty jedno-
lite z uwzglednieniem wszystkich zmian.
Pozytecznem uzupetnieniem ksigzeczki, za-
wierajacej przepisy obowigzujgce na obsza-
rze calego Panstwa, jest wykaz sadéw
Rzeczypospolitej znumerami kont w P.K.O.

O poprawnosc jezyka.

Wyciag ze spisu Nr. 1, wydanego przez Komisjag

16

RSONALNE.

Sadu Okregowego w ZamosSciu z dniem
1 sierpnia 1932 r.

Delegacje.

STEFAN ZABOROWSKI, sedzia Sadu
Najwyzszego, delegowany do petnienia obo-
wigzk6w pisarza hipotecznego przy Wydz.
Hip. Sadu Okr. w tucku na czas od
1 lipca do 31 sierpnia 1932 r.

Ogtoszenia.

Zastepca notarjusza z diugoletnig prakty-

ka notarjalng i hipoteczng poszukuje od-

powiedniej posady. Oferty prosze kiero-

wac: Wtoctawek, Bank Handlowy, Btocho-
wicz.

Zastepca notarjusza z dtuzszg praktyka

notarjalng i dobremi referencjami poszu-

kuje posady. Oferty prosze kierowaé: Lu-
bartow, Piekna 13, Chojnacki,

Rutynowany zastepca notarjusza i kiero-

wnik wiekszej kancelarji poszukuje pracy.

Przyjmie zastepstwo na czas urlopu p.p.

notarjuszéw lub ich petnomocnikéw. tas-

kawe zgtoszenia dla ,,44” w Administracji
~Nota-Teki”.

Ktéry z kolegbw zastepcOw zamieni sie na

miejsce pracy. Notarjat blisko Warszawy.

Oferty sktada¢ do ,,Nota-Teki” pod ,,Ruty-
nowany-Zastepca”.

Referent hipoteczny i notarjalny, spokojny,

pracowity i uczciwy, posiadajacy dtuzsza

praktyke na kierowniczem stanowisku, z

dobremi referencjami, poszukuje odpowie-

dniej posady. taskawe zgtoszenia pod Nr
11 do Administracji , Nota-Teki”.

Kancelista sadowy, obeznany z kancelarja
Komornika, piszacy na maszynie, poszuku-
je odpowiedniej posady. Wiadomos$¢: kan-
celarja obroncy St. Kotasia. Pinczow, dla W.

dzeniu

Tacy kandydaci nie podlegaja

przyjeciu

Ta uchwata podlega zatwier-

Rozmowy z czytelnikami.

P. Not. W. Peszkowski w Tarnowie: Ko-
deks Cywilny Napoleona (ks. Il i Ill) wraz
z ustawami polskiemi (1825 r. i 1836 r.)
oraz ustawami hipotecznemi (1818 i 1825r.)
stanowi catoksztatt obowigzujgcego na ob-
szarze b. Krélestwa Kongresowego prawo-
dawstwa cywilnego. Na Ziemiach Wschod-
nich obowigzuje X tom Zbioru Praw b.
Cesarstwa Rosyjskiego. Kodeks Cywilny
(teksty i orzecznictwo) wydata ksiegarnia
F. Hoesicka. Do ustaw hipotecznych ma-
my doskonaty podrecznik J. Glassa: ,,Zarys
prawa hipotecznego"”. Ustawe notarjalng ro-
syjskg wydat W. Miszewski (rok 1922),
a wiec bez uwzglednienia noweli z 5 lipca
1926 r., Dz. Ust. Nr. 72, poz. 414. Wszy-
stkie te wydawnictwa nabyé mozna w ka-
zdej ksiegarni prawniczej.

P. A. Hatubek w Jedrzejowie: Ogtasza-
nie okélnika z 1928 roku nie uwazamy za
celowe, gdyz okdlinik ten jest obecnie bez-
przedmiotowy. Szczeg6towe wyjasnienie
sprawy wraz ze streszczeniem tego okolni-
ka zawarte jest w Nr. 4 pisma z r. b.

P. Not. J. Bylica w Ktecku: Bardzo dzie-
kujemy za wyrazy uznania. Do sprawy
ubezpieczenia powrocimy.

P. A. Dabrowski w Gdrze Kalwarji:
Rzecz bardzo dobra i z niewatpliwym ta-
lentem napisana. Po pewnych koniecznych
ze zrozumiatych wzgledow poprawkach mo-
ze wydrukujemy. Bedziemy sie w kazdym
razie starali. Prosimy o dalsze prébowanie
pidra.

P. Not. J. Szumiel w Widawie: Uwaga
bytaby zupetnie stuszna, gdybysSmy ogar-
na¢ zamierzali bolesne zniwo $mierci na
przestrzeni catego roku biezacego. Wymie-
nienie miato charakter przyktadowy w za-
stosowaniu do notarjatu, palestry i magist-
ratury. Wyrazony poglad co do istoty cat-
kowicie podzielamy.

...wymaga zatwierdzenia

...nie moga by¢ przyjeci

Jazyka Urzedowego Towarzystwa Poprawnosci
Jazyka Polskiego.

Niewtasciwie:

Po mysli artykutu 3-ego, roz-
porzadzenia wiadzy, rozka-
zu, przepisu, zadania, zycze-
nia i t. p.

Wymieni¢ artykuty po porzad-
ku

Wszystkie paragrafy pod rzad

pod stowem ,Zarzadl nalezy
rozumieg...

Ksigzki te podlegajg zniszcze-
niu przez spalenie

Poprawnie:
W mysl artykutu 3-ego..., zgO'
dnie z artykutem 3-im...

...poHolei, po sobie

...poKolei, po sobie
przez stowo...

...nalezy zniszczy¢

Kierownik pisma: WIKTOR NATANSON.
Wydawca: ZWIAZEK PRACOWNIKOW NOTARJATU | HIPOTEKI, ZARZAD GLOWNY.

Zakt. Graf. B. Pardecki i S-ka z 0. odp. Warszawa, Zelazna 56, tel. 322-00.

Ten projekt pokrywa sie zmoim

Orzeczenie o kosztach polega
na przepisie art. N.
Odlegtos¢ ponad 5 kilometrow

wartos¢ (wynosi) ponad tysigc
ztotych

Urzad jest w posiadaniu tego
gmachu od r. 1925

Poszukiwa¢ za czem
Prosimy w odpowiedzi powotac
liczbe (= numer) pisma
Powotana tutaj ustawa wyma-

ga...

...zgadza sie z moim, odpowia-
da mojemu
...opiera sie na artykule N.

...przeszto 5 kilometrow, zgdéra
5 kil., 5 kil. zgéra
...przeszto tysigc zt., zgora, ty-
sigc zt. zgo6ra
Urzad posiada ten gmach od...
(Uwaga, By¢ w czyjem posia-
daniu = naleze¢ do kogo)
Poszukiwaé czego
...przytoczy¢ numer,
sie na numer...
WsKazana..., ustawa, na Ktorg
sie tutaj powotujemy...
(d. c n)

powotaé
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