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projektu ustawy notarjalnej.

Jak pamietamy, w dniach 24—27 wrze$nia r. b.
podkomisja przygotowawcza Komisji Kodyfikacyjnej
odbyta ostatnig sesje w toku prac pierwszego czyta-
nia projektu ustawy notarjalnej.

W Nr. 28 (36) pisma, podajgc sprawozdanie su-
maryczne z tej sesji, doniesliSmy, ze podkomisja posta-
nowita zwota¢ sesje dodatkowa, poswiecong ujeciu w
jednolitg cato$¢ wynikéw pierwszego czytania.

Istotnie postanowienie takie zapadio, ale w dal-
szym rozwoju wypadkow ulegto ono reasumpcji i osta-
tecznie wyjasnito sie, ze dodatkowa sesja zwotana nie
bedzie.

W tym stanie rzeczy caty ciezar pracy redakcyjnej,
zmierzajgcej do ujecia wynikow dotychczasowych o-
brad Komisji Kodyfikacyjnej nad projektem ustawy
notarjalnej ,spada na barki referenta gtéwnego pro-
jektu p. rej. J. Glassa.

Jak sie ponadto dowiadujemy, w Komisji zapadto
juz postanowienie, ktore Swiat notarjalny powita z zy-
wem zadowoleniem (p. uwagi wstepne w Nr. 1Q (27)
p. t. Apel do Komisji Kodyfikacyjnej), by projekt u-
stawy, uchwalony przez podkomisje w pierwszem czy-
taniu, ogtosi¢ drukiem i rozesta¢ go czynnikom zain-
teresowanym do opinji.

Wedtug wszelkiego prawdopodobiefAstwa projekt

ukaze sie w druku w potowie grudnia r. b., przy-
czem, jak zwykle, Komisja Kodyfikacyjna wyznaczy
termin na nadsytanie uwag.

JesteSmy wiec w przededniu bardzo waznej pra-
cy, do ktorej winien stangé caty Swiat notarjalny, a
wiec zaréwno organizacje notarjalne, jak i poszczegdlni
czonkowie zawodu, ktorzy majg co$ do powiedzenia.

Bedzie to ostatnia juz okazja do wywarcia wpty-
wu na uksztattowanie projektu, ktéry staé sie ma pod-
waling ustrojowg i proceduralng jednolitego notarjatu
polskiego na diugie lata.

Wykorzystanie tej okazji to nie tylko prawo, ale
i obowigzek, do ktoérego wszyscy musimy sie odnie$é
z petnem oddaniem.

mbamy pisma naszego, w okresie az do uptywu
wyznaczonego przez Komisje Kodyfikacyjng terminu,
beda w pierwszym rzedzie do dyspozycji zrzeszen i jed-
nostek, ktore zapragng wzig¢ udziat w dyskusji nad
projektem ustawy notarjalnej.

Wzywamy czytelnikéw, by juz teraz do pracy tej
sie przygotowali, trzymajac sie narazie oglaszanych w
.,Nota-Tece* sprawozdan, z ktérych uchwalony przez
podkomisje przygotowawczg co do poszczegdlnych po-
stanowien projektu tekst, moze by¢ z tatwoscig usta-
lony.
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Ze Zwigzku P. A. i N. w Zachodniej Polsce.
Uchwata Walnego Zjazdu

w sprawach ustrojowych.

Rezolucja Walnego Zjazdu Pracownikéw Adwo-
kackich i Notarjalnych na Ziemie Zachodnie z siedzi-
ba w Poznaniu, uchwalona w dniu 16 pazdziernika
1932 r. na zgromadzeniu odbytem w salach hotelu
Boulevard.

Zjazd stwierdza, ze pracownicy adwokaccy i nota-
rjalni od szeregu generacji utrzymywali sie w rzeczy-
wistej hierarchji adwokatury i notarjatu Ziem Zachod-
nich i zawsze stanowili osobng grupe spoteczno-zawo-
dowa.

Zjazd Walny wyraza przekonanie, ze ustroje adwo-
katury i notarjatu nie moga pominaé stusznych upraw-
nien pracownikéw adwokackich i notarjalnych i z te-
go wzgledu w zupetnoSci zatwierdza dotychczasowg
akcje zarzadu gtownego Zwigzku i stwierdza, ze po-
stulaty wypowiedziane w memorjatach Zwigzku Pra-
cownikéw Adwokackich i Notarjalnych z dnia 18 mar-
ca 1930 r., 30 kwietnia 1931 r., 27 lutego 1932 r.,
24 marca 1932 r., 18 czerwca 1932 r., 5 lipca 1932 r.,
26 wrzes$nia 1932 r., skierowanych do Pana Ministra
Sprawiedliwos$ci, Pana Ministra Opieki Spotecznej, Pa-
na Ministra Spraw Wewnetrznych, do Sejmu Rzeczypo-
spolitej Polskiej, do Komisji Kodyfikacyjnej Rzplitej
Polskiej, sa nalezytem odpowiednikiem dotychczaso-
wych czynnosci i uprawnien zawodowych pracownikéw
adwokackich i notarjalnych.

Zjazd Walny wyraza przekonanie, ze pod rzadami
artykutéw 101 | 102 ustawy konstytucyjnej Rzplitej
Polskiej, nie bytoby do pomysSlenia, azeby sprawa ure-
gulowania potozenia pracownikéw adwokackich i nota-
rjalnych, nie doznata sprawiedliwego rozwigzania.

Zjazd stwierdza, ze tego stusznego i sprawiedliwe-
go rozwigzania sprawy, domaga sie zaréwno sprawie-
dliwos¢ spoteczna i humanitarno$¢ ogo6lno-ludzka.

Zjazd Walny z naciskiem stwierdza, ze ustroje
adwokatury i notarjatu, ktéreby pominety fakt istnienia
pracownikow adwokackich i notarjalnych w adwoka-
turze Ziem Zachodnich, przygotowujg wiwisekcje na
egzystencjach conajmniej 3000 rodzin pracowniczych.

Zjazd Walny stwierdza, ze pracownicy adwokaccy
i notarjalni zaréwno na podstawie przyrodzonych praw
cztowieka i zasadniczych praw obywatelskich, majg
prawo oczekiwaé, ze prawo do j>racy w zawodzie raz
obranym zostanie.im zachowane.

Zjazd Walny uprasza wszystkich ludzi dobrej woli
0 zainteresowanie sie potozeniem pracownikéw adwo-
kackich i notarjalnych w imie sumienia spotecznego.

Zjazd Walny wyraza przekonanie, ze adwokaci
1 notarjusze polscy zabiorg gtos w sprawie uregulowa-
nia potozenia pracownikow adwokackich i notarjal-
nych, ktorych cale generacje zawsze wiernie stuzyty
wspétczynnym wymiarowi sprawiedliwos$ci instytucjom
adwokatury i notarjatu.

Zj,azd Walny wyraza przekonanie, ze hierarchja
polskiego notarjatu nie bytaby wyczerpujaco przedsta-
wiona w przysztym ustroju notarjatu, gdyby ten ustrdj
nie uwzgledniat grupy pracowniczej, ktorej cztonkowie
swg wiedze zawodowg nabyli przez diugoletnig prakty-
ke i sumienng prace w notarjacie. Sam bowiem fakt, Ze
taka grupa pracownicza wytworzyta sie w notarjacie

b. zaboru pruskiego i rosyjskiego dowodzi, ze potrze
by zycia idg w tym kierunku.

Zjazd stwierdza, ze silnie rozwiniete zycie gospo-
darcze, oraz silniejszy rozkwit ekonomiczny Ziem Za-
chodnich w stosunku do innych dzielnic Panstwa uza-
sadnia¢ bedzie pod rzadami przysziej polskiej ustawy
notarjalnej rowniez wiekszg liczbe notarjuszy na te-
renie Ziem Zachodnich, gdyz tylko wtedy notarjat
wspotdziatajacy z wymiarem sprawiedliwos$ci, bedzie
mogt nalezycie spetni¢ zadania mu powierzone.

W zwiazku z tem, Zjazd wyraza przekonanie, ze
liczba pracownikéw notarjalnych zatrudnionych w no-
tarjacie Ziem Zachodnich nie ulegnie pomniejszeniu, co
zresztg w interesie Panstwa i spoteczenstwa z uwagi
na wielka liczbe juz bezrobotnych pracownikéw umy-
stowych, nie bytoby pozadane.

Zjazd Walny odwotuje sie o pomoc do polskiego
Swiata pracy i poleca zarzadowi gtdwnemu poczynienie
przygotowan w kierunku udostepnienia tej pomocy.

Z Oddziatu Sosnowieckiego

Zwigzku P. N. i H.

Protest przeciwko art. 132 projektu ustawy no-
tarjalnej.

W dniu 23 pazdziernika r. b. w lokalu Hipoteki
Ziemskiej w Sosnowcu odbylo sie zwotane przez Za-
rzad miejscowego Oddziatu Zwigzku Pracownikéw No-
tarjatu i Hipoteki zebranie zastepcow rejentéw i dru-
gich pomocnikéw w celu ustosunkowania sie do posta-
nowied Podkomisji Przygotowawczej Komisji Kody-
fikacyjnej, majacych by¢ umieszczonemi w nowej usta-
wie notarjalnej, a tyczacemi sie praw zastepcow.

Po diugiej i wyczerpujgcej dyskusji zebrani jed-
nogtosnie uchwalili nastepujaca rezolucje:

»Zebrani stwierdziwszy, ze postanowienia Komisji
Przygotowawczej nie uwzgledniaja w zadnej mierze
intereséw zastepcOw rejentdéw, pozbawiajg ich naby-
tych diugoletnig pracg praw, nie liczag sie z ich god-
noscia, naruszajg ich podstawy materjalne, a niektd-
rym groza zupetng ruing zyciowa, wyrazajg kategorycz-
ny protest przeciwko krzywdzacym ich interesa posta-
nowieniom Komisji Przygotowawczej Komisji Kody-
fikacyjnej oraz proszg Gioéwny Zarzad Zwigzku Pra-
cownikéw Notarjatu i Hipoteki o wystgpienie bez-
zwtoczne i energiczne przed Podkomisjg Przygotowaw-
czag Komisji Kodyfikacyjnej w obronie zagrozonych
praw zastepcOw rejentow".

Dalej zebrani, nie przesadzajac rezultatow osta-
tecznych staran Wiadz Zwigzkowych w powyzszej
sprawie, postanowili przygatawia¢ sie do egzamindéw
notarjalnych i azeby utatwic¢ sobie to zadanie powotali
specjalng Komisje w tej sprawie w osobach kolegdw
St. Jedrzejewskiego, R. Hertesa, H. Zernickiego, J.
Kleczki i M. Kudelskiego, ktéra to komisja zajmie sie
zorganizowaniem specjalnych kurséw.

Wobec $mierci w dniu 16 pazdziernika b. r. czton-
ka Oddziatu §. p. Teodora Stokowskiego, b. zastepcy
rejenta W. Swolkienia w Bedzinie, na wniosek czton-
ka Zarzadu H. Zernickiego, ktéry wygtosit o zmartym
poSmiertne wspomnienie, pamie¢ S. p. Stokowskiego
zostata uczczona przez powstanie wszystkich obecnych

Z.

Sosnowiec, w listopadzie 1932 r.
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Z codziennej praktyki —do dyskugji.

Jeszcze w sprawie optat
od wezwan notarjalnych.

W zwigzku z wywodem p.rej. Bronistawa Ra-
kowieckiego, zamieszczonym w Nr. 29 pisma, a doty-
czacym kwestji optaty stemplowej od wezwan notarjal-
nych, ogtaszamy w dalszem rozwinigciu polemicznem po-
nizszy artykut p. rej. Juljana tady, doskonatego zna-
wcy przedmiotu, ktory w sprawie tej niejednokrotnie
zabierat gtos na szpaltach prasy fachowej.

(Przyp. Re d).

Pomimo kilku orzeczen wyzszych instytucji sg-
dowych rosyjskich w kwestji wezwan czyli oSwiadczen
jednej osoby do drugiej, pomimo ogtoszenia Kilku
artykutéw w pismach prawniczych w tejze kwestji,
oswiadczenia jednej osoby do drugiej nie przestajg by¢
przedmiotem sporu, a nawet zametu w notarjacie.

W tej jednak kwestji wszyscy na to jedno sie zga-
dzaja, ze oSwiadczenie czyli wezwania stosownie do
art. 141 Ust. Not. mogg by¢ komunikowane przez oso-
by zainteresowane notarjuszowi ustnie i dokonywane
przez notarjusza osobie przeciwnej réwniez ustnie.

Poglad, jak nalezy rozumie¢ i stosowaé art. 141
Ust. Not. i art. « Ustawy Stempl. z roku 1874, naj-
pierw wyrazito ogdlne zebranie 1-go i Kasacyjnych
Departamentow Rosyjskiego Senatu (Zbiér orzeczen
z r. 1878 Nr. 13). Orzeczenie to w dniu 10 listopada
1878 roku Senat rozkazat opublikowac i rbzesta¢ w for-
mie obowigzujgcego okdlnika do wszystkich Izb Sado-
wych i Sadéw Okregowych w cesarstwie.

Do Izby Sadowej Warszawskiej okdlnik ten nie
zostal wystany, poniewaz ustawa stemplowa z r. 1874
do Krélestwa Polskiego nie byta jeszcze wprowadzona.

Ale w kilka lat pdzniej ustawa rosyjska stemplo-
wa z r. 1874, ze wszystkiemi uzupetnieniami i zmiana-
mi, do niej wydanemi, wprowadzona zostata do Kroéle-
stwa Polskiego.

Mozna wiec twierdzi¢, ze wyktadnia art. 141 Ust.
Not. w tym duchu, jak jg Senat Rosyjski ustalit, stata
sie i u nas od roku 1884, obowigzujaca.

Senat Rosyjski uznat, ze o$wiadczenie stosownie
do art. 141 Ust. Not. przez strony notarjuszowi ustnie
sktadane by¢ moga i zadnego na pismie protokutu nie
wymagajg, a wiec sporzadzanie protokutdw jest zbedne.

Tenze sam poglad wyraza i notarjusz Wiktor Szu-
manski, ktéry w ,Gazecie Sadowej" z r. 1901 Nr. 20
oSwiadcza, ze pytanie, w jakiej formie majg by¢ czy-
nione wezwania, rozstrzygaja jedynie artykuty 141—145
Ustawy Notarjalnej, a mianowicie czynione by¢ winny
ustnie, i tylko na dowod ich dokonania rejent je wpi-
suje do rejestru notarjalnego, a dalej pisze, ze nie wy-
maga zaden przepis Ust. Not. tego, aby rejent sporza-
dzat protokuty wezwan. Spisuje sie je tylko na zasadzie
8 446 Instrukcji Sadu Okregowego Warszawskiego,

obowigzujacej jedynie rejentéw jurysdykcji tegoz sadu,
ale nie sg to wiasciwie zadne protokuty, lecz raczej
notatki kancelaryjne, ktére czesto nie sg podpisywane
przez strony, a tylko przez samego rejenta.

Dla opracowania projektu nowej ustawy notarjal-
nej utworzona zostata Komisja przy lzbie Sadowej
Warszawskiej, skladajgca sie z trzech sedziéw Izby
Sadowej. Komisja ta po rozpatrzeniu sprawozdan ze
wszystkich Sagdow Okregowych w Kroélestwie w przed-
miocie wezwan notarjalnych tak sie wyraza:

Os$wiadczenia jednej osoby do drugiej w catym
prawie okregu sgdowym Warszawskim, sporzadzone
sa w tem sposéb ze: 1) rejent, odebrawszy od strony
oSwiadczenie, sporzadza o tem protokut, do ktorego
zapisuje tre$¢ oswiadczenia, - ) z tym protokdtem rejent
udaje sie do osoby, ktorej nalezy uczyni¢ oswiadczenie,
3) jesli rejent zastal interesanta w miejscu jego zamie-
szkania, to o$wiadcza mu ustnie tre$¢ oSwiadczenia
i procz tego pozostawia mu wytozong na piSmie tresé
tegoz oswiadczenia w formie odezwy, 4) jezeli za$
rejent nie zastat osoby interesowanej, lub osoba ta
nie chciata przyja¢ rejenta, to rejent pozostawia wyra-
zone na pismie w formie odezwy oSwiadczenie u 0s6b
z otoczenia interesanta lub u sasiadéw, ktéry oswiad-
czyli che¢ doreczenia osobie interesowanej tej odezwy;
wiadomos$ci o tem wszystkiem rejent zapisuje do wspo-
mnianego protokutu; 5) do tegoz protokutu rejent za-
pisuje odpowiedzZ strony przeciwnej; «) zaswiadczenie o
dokonanem o$wiadczeniu rejent wydaje w postaci ko-
pji protokutu.

Komisja uznata, ze powyzszy spos6b sporzadza-
nia wezwan nie jest zgodny z prawem. Komisja wyra-
zita przekonanie, ze dla ochrony intereséw oséb sporza-
dzajacych wezwanie notarjalne nalezy poleci¢ i wyjas-
ni¢ notarjuszom: 1) Zze sporzadzanie protokutu o o-
Swiadczeniu jest wogoéle zbedne (,lisznie"), =) ze no-
tarjusze obowigzani sg zapisywac¢ doktadnie tres¢ o-
Swiadczenia w repertorjum oraz odpowiedZz na nie w
temze repertorjum, i 3) ze zaSwiadczenie notarjusz
obowigzany jest wyda¢ stosownie do tresci zapisanej
w repertorjum. Doreczanie jednak przez notarjuszow
tresci oSwiadczen na piSmie stronie przeciwnej Komi-
sja uznata za pozyteczne, lecz nie za konieczne i przez
prawe niewymagane (Komentarz do projektu nowej
Ust. Not. str. 783). Komisja Kodyfikacyjna rosyjska,
ktéra utozyta projekt nowej ustawy notarjalnej, zad-
nych protokutow o oSwiadczeniach nie wprowadzita
(art. 191—193 projektu Ust. Not.), a dawng forme
sporzadzania oSwiadczen w repertorjum uznata za do-
brg i celowa.

Wszelkie spory o tem, czy oSwiadczenie sporzadza-
ne by¢ winny w formie aktu notarjalnego ze Swiadka-
mi czy bez $wiadkéw, z zasSwiadczeniem tozsamosci o-
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soby, osSwiadczenie czynigcej, czy bez takiego zaswiad-
czenia, czy w formie aktéw-protokutéw sensu stricto
lub sensu lato, sa bezprzedmiotowe, bo ustawa notar-
jalna obecnie u nas obowigzujgca, ani sporzadzania
aktéw ani zadnych protokutéw o oswiadczeniach nie
nakazuje i 'nie uznaje.

Stusznie rejent Szumanski pisze:

»08wiadczenie, czyli wezwanie, jako czynno$¢ urze-
dowa, z natury swej jest ustna, i poza kancelarja,
a wiasciwie poza rejestrem notarjalnym, do ktdrego
jest wniesione poraz pierwszy, jako papier urzedowy,
jako akt, jako dokument prawny ukazuje sie w for-
mie S$wiadectwa (,,udostowieranja“) — (,,Gazeta Sg-
dowa" z roku 1901 str. 313).

To wiasnie Swiadectwo czyli zaswiadczenie o do-
konanym o$wiadczeniu podlega optacie stemplowej.

Pismo za$, na ktérem spisane zostato o$wiadczenie
osoby, - pragnacej uczyni¢ innej osobie to os$wiadcze-
nie, oraz pismo czyli odezwa notarjusza, za pomoca
ktorego' czy ktdrej notarjusz powiadamia strone prze-
ciwng o treSci oSwiadczenia, sg papierami kancelaryj-
nemi notarjusza, i jako papiery postepowania notarjal-
nego, sg wolne od optaty stemplowej.

W cesarstwie rosyjskiem do roku 1874, a u nas
do roku 1884, czyli do czasu wprowadzenia ustawy
stemplowej z 1874 r. na zasadzie praw, wtedy obo-
wigzujacych, wszelkie papiery postepowania sado-
wego, jak wyroki sgdowe i t. p. wnioski hipoteczne,
minuty pism i aktéw notarjalnych (,czernewyja sudieb-
nyja bumagi") pisane byly na papierze stemplowym.
Uchwata Rady Panstwa najwyzszej zatwierdzona w
d. 17 kwietnia 1874 r. powyzszy sposéb pobierania
optaty stemplowej, jako niepraktyczny, we wszyst-
kich urzedach sadowych i administracyjnych zniosta.
Art. Il ust. 3 Uchwaly Rada Panstwa nakazuje: ,z
chwilg wprowadzenia ustawy stemplowej z r. 1874 nie
naktada¢ na papiery postepowania w instytucjach sa-
dowych i administracyjch oraz urzednikéw  optaty
stemplowej". Od tego czasu dzieki wspomnianej uchwa-
le Rady Panstwa ,notarjusze akty notarjalne i inne
czynnosci pisza na papierze zwyktym. Gdy ustawy
stemplowe zmieniaty sie, to wspomniana uchwata Ra-
dy Panstwa do dnia dzisiejszego w swej mocy pozo-
stata, a te trwalo$¢ swa zawdziecza tej okolicznosci,
ze w zadnej ustawie stemplowej przepisy, w niej za-
warte, nie byly pomieszczone, a wiec i uchylone.

Opierajgc sie na tej wiasnie uchwale Rady Pan-
stwa, ogolne zebranie 1-go i Kasacyjnych Departamen-
tow Senatu uznato o$wiadczenia, sporzadzane przez
notarjuszow w formie protokutéw i komunikowane
przez nich od jednej osoby do drugiej w postaci odezw,
za papiery kancelaryjne, wolne od optaty stemplowej.
Zgodnie z tem orzeczeniem ogélnego zebrania senatu,
jeden z najbardziej u nas powaznych znawcOw prawa
stemplowego A. Strasburger .starszy rewizor lzby Ob-
rachunkowej Warszawskiej, rdwniez uznaje, wezwanie,

czynione przez notarjuszO6w na zadanie osob lub insty-
tucji innym osobom lub instytucjom ,za wolne od opta-
ty stemplowej, wiasnie na zasadzie art. 11l Ust. 3 U-
chwaly Rady z dn. 17 kwietnia 1874 roku. (A. Stras-
burger. Wykaz alfabetyczny aktow i dokumentéw
str. 77).

Komisja, utworzona z trzech sedziow przy Izbie
Sadowej Warszawskiej dla opracowania projektu no-
wej ustawy notarjalnej, taksamo uznaje sporzadzane
przez notarjuszéw protokuty wezwan i odezwy z tyci]
wezwan wreczane stronie przeciwnej za papiery we-
wnetrzne kancelaryjne notarjusza i jako takie wolne
na mocy rzeczonej uchwaly Rady Panstwa od optaty

stemplowej.

Tozsamo czyni nasze Ministerstwo Skarbu. W wy-
ktadni swej Nr. 294, ogtoszonej w Dzienniku Urz. Mi-
nisterstwa Skarbu z dn. 25 pazdziernika 1930 r. Nr.
30, toz Ministerstwo, powotujgc sie na art. 141 i 142
Ust. Not., wyjasnia, ze tylko zaswiadczenie, stwier-
dzajace dokonanie o$wiadczenia jednej osoby do dru-
giej, podlega optacie stemplowe;j.

Tak wiec niewatpliwg jest rzeczg, ze tylko od za-
Swiadczenia o dokonaniu o$wiadczenia pobierana byé
winna optata stemplowa, a nie od protokutéw, ktore
przy oswiadczeniach sg zbedne i jako papiery kance-
laryjne notarjusza zadnej optacie stemplowej nie pod-
legaja.

A teraz zjawia sie potrzeba przejs¢ do istoty rze-
czy, to jest do optaty stemplowej, jaka sie od we-
zwan notarjalnych nalezy.

Trzeba wiedzieé, ze ustawa notarjalna, czynnosci
notarjalne dzieli na dwa dziaty: .) dziat aktéw no-
tarjalnych i .) dzial zasSwiadczen.

Dzialy te r6znig sie tak pod wzgledem notarjal-
nym, jak i pod wzgledem panstwowym oraz stemplo-
wym.

Akty notarjalne, jako akty urzedowe, sporzgdzane
by¢ winny i sporzadzane sg w formie uroczystej; za-
Swiadczenia za$ tej formy nie wymagajg. Pod wzgle-
dem znowu panstwowym oryginaty aktéw notarjalnych
stanowiag wiasno$¢ panstwa i przechowywane sg w
archiwach panstwowych, na ktérych utrzymanie tozy
panstwo i stronom, ktdre je zdziataty, do rgk wydawa-
ne by¢ nie moga, a tylko wypisy z nich.

Zaswiadczenia za$ sg wydawane w oryginale stro-
nie, ktdra sporzadzenia i wydania ich zazadata, i sta-
nowig jej whasnosé.

Dziat zaswiadczen wedtug ustawy notarjalnej obej-
muje zaswiadczenia: 1) zgodnosci odpiséw ,.) auten-
tycznosci! podpiséw, 3) daty okazania dokumentéw no-
tarjuszowi, 4) pozostawania 0s6b przy zyciu, 5) o0s-
Swiadczenia jednej osoby do drugiej, i ¢) zarejestrowa-
nia petnomocnictw: i innych zobowigzan oraz zaswiad-
czenia roznego rodzaju protestow. Panstwo jest za-
interesowane w tem, aby czynnosci notarjalne byty
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sporzgdzane wedtug form, w ustawie notarjalnej lub in-
nej ustawie wskazanych.

Catly ten dziatl zaswiadczen w ustawie notarjal-
nej pod art. 128—147 wzmiankowanych, ustawa stem-
plowa w rozdziale trzydziestym pierwszym pomiescita,
(art. 154—161 Ust. Stempl.), a nie porozrzucata po
rozmaitych czesciach i rozdziatach.

Jezeli pewna czynno$¢ notarjalna pod wzgledem
jej sporzadzenia do grupy zaswiadczen lub wypisow na-
lezy, to nie moze juz naleze¢ do grupy aktow, a prze-
to podlega tej optacie stemplowej, jaka dla jej grupy
zostata wustanowiona. Dla zaSwiadczeh przewidziana
jest optata stemplowa, w art. 154 Ust. Stempl. usta-
nowiona.

Tymczasem art. 139 Ust. Stempl. obejmuje te czyn-
nosci i pisma, ktoére nie zostaly wymienione w roz-
dziatach: 10—28, gdzie jest mowa o prawach ma-
jatkowych lub osobowych ,dla ktérych ustawa nota-
rjalna ustanowita forme aktéw uroczystych.

Zaswiadczenia wiec, jako niepotrzebujgce uroczy-
stej formy aktowej, nie moga by¢ wtlaczane pod art.
139 Ust. Stempl., i w zaden sposOb nie mogg podle-
gaé¢ optacie stemplowej w tym artykule przewidzianej.
Panstwo nie zyczy sobie przechowywac oSwiadczen i za
ich przechowanie ptaci¢. Dla nich jest ustanowiony
art. 154 Ust. Stempl. Tozsamo i dla zaswiadczen,
przeciwnej stronie wydanych.

W tym wzgledzie mozna si¢ powota¢ na orzeczenie
og6lnego zebrania 1-go i Kasacyjnych Departamen-
tow Senatu rosyjskiego, ktérego wyktadnia ustawy no-
tarjalnej jest miarodajng i obowigzujgca i dla ustawy
stemplowej powinna by¢ miarodajna, poniewaz nasza
ustawa stemplowa zasSwiadczenia pod jedng grupe Swia-
dectw sprowadzita.

Ogo6lne zebranie 1-go i Kasacyjnych Departamen-
tow Senatu orzeklo, ze zaswiadczenie o dokonaniu o-
Swiadczenia przy wydaniu go tak stronie, ktéra data
notarjuszowi zlecenie, jak i stronie przeciwnej, oraz
zaswiadczenie o nieobecnosci osoby, ktorej nalezato za-
komunikowa¢ os$wiadczenie, podlega optacie stemplo-
wej w ilosci 40 kop. od arkusza, a wiec podlega jed-
nej i tejze samej optacie 40 kop., a obecnie jednej
i tejze samej optacie w wysokosci zt. 5.

Nie ulega wiec zadnej watpliwosci ,ze wszelkie
zaSwiadczenia, o jakich w art. 141—145 Ust. Not.
jest mowa, podlegajg tejze samej optacie bez wzgle-
du na to, komu bedg wydawane. Jak $Swiadectwa hi-
poteczne, czy to diuznikowi, czy wierzycielowi z wy-
kazu hipotecznego wydane, podlegajg jednej i tejze o-
ptacie, tak samoli zaswiadczenia notarjalne. Notarjusz
nie moze na mocy art. 142—145 Ust. Not. wydawacd
ani pierwszych ani drugich egzemplarzy, poniewaz w
tych artykutach o nich mowy niema, i do wydawania
takich egzemplarzy ustawa notarjalna notarjusza nie
upowaznia.

Nalezy jeszcze zaznaczyC, ze wezwanhie uczynione
w jednym dniu lokatorom jednego domu, bez wzgledu
na ich liczbe, w jednym i tymze samym przedmiocie
npi. wymowienia mieszkan od jednego terminu, ptace-
nia komornego nowemu rzadcy lub gospodarzowi, po-
dobnie, jak i wezwania kilku osobom takze w jednym
i tymze samym przedmiocie zdziatane, o ile sa stwier-
dzone jednym zaSwiadczeniem pojedynczej optacie
stemplowej na zasadzie art. 154 Ust. Stempl. w kwocie
5 zt. podlegajg. Przepis art. 2 ustep pierwszy niema tu
zastosowania, poniewaz tekst art. 154 Ust. Stempl..
stosowanie art. 2 Ustawy Stempl. wyraznie wyitgcza.
Art. 154 Ust. Stempl. bowiem stanowi: z postanowien
czesci pierwszej Ust. Stempl., a przeciez art. 2 Ust.
Stempl. do czesci pierwszej nalezy, stosuje sie do
optat od Swiadectw jedynie art. 18, 38, 39, 50 i 51,

Juljan Lada.
todz, w listopadzie 1932.

Z dziedziny optat protestowych.

Podatek komunalny
od zaprotestowanych weksli.

W zwigzku z ostatniemi sadowemi lustracjami
kancelarji notarjalnych na obszarze Izb Lwowskiej
i Przemyskiej wytonita si¢ sprawa pobierania przez
notarjuszéw podatku komunalnego od zaprotestowa-
wanych weksli. Okazato sie mianowicie, ze niektdrzy
notarjusze, opierajgc sie na tem, ze miasto ich siedzi-
by urzedowej podatku od weksli zaprotestowanych nie
uchwalito, nie $ciggali podatku tego wogdle.

Lwowska Izba notarjalna w kwestji tej przypo-
mina okdlnik Prezesa Sadu Apelacyjnego we Lwowie
z 29.1.1929 Prez. 4135/29, Wedle tego okolnika po-
datek komunalny od zaprotestowanych weksli nie jest
podatkiem samoistnym, lecz tylko dodatkiem do opta-
ty panstwowej od protestow i wobec tego uchwata
rady gminnej w sprawie poboru tego podatku nie wy-
maga zatwierdzenia przez wiadze nadzorcze. Powotuje
sie tez dla poparcia tego twierdzenia na rozp. Min.
Spr. Wewn. z 18 marca 1924 r. (Dz. U. R. P. Nr.
31, poz. 317), ktére w § 1 (ust. przedostatni) na za-
sadzie art. 77 ustawy o uregulowaniu finanséw komu-
nalnych wyraznie nazywa podatek z art. 14 ustawy
dodatkiem do optaty panstwowej i stanowi, ze do-
datek ten bedzie pobierany z mocy samego prawa tacz-
nie z optata panstwowa bez specjalnych w tym przed-
miocie uchwat reprezentacji zwigzku komunalnego.

Ale wytania sie kwestja, czy pobiera¢ ten I %
od wszystkich weksli, czy tylko od weksli na kwote
powyzej 250 zi. Przeciez art. 14 ustawy moéwi, ze po-
datek bedzie pobierany tgcznie z optatg panstwowa,
zatem nie bedzie pobierany od weksli, przy ktérych o-
ptaty panstwowej niema.
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Odniostem sie z memi watpliwosciami do Kole-
gi, ktoéry pisze mi, ze pobiera 1i% od kazdego weksla,
chociazby ten po6t proc. réownat sie groszowi. Przyta-
cza mi na dodatek fakt, ze pewna gmina uchwalita
zrzec sie tej optaty, jako niemoralnej, lecz jej wiadza
nadzorcza uchylita te uchwale i kaze pobieraé podatek
dalej.

Nie moéwigc o tem, ze rowniez osobiScie uwazam
podatek ten za niemoralny, $cigga go sie przeciez od
tych, ktérzy bez podatku majg sznur na szyji w po-
staci niemoznos$ci zaptacenia sumy wekslowej, nie mo-
ge sie pogodzi¢ nadal z tem, ze trzeba podatek ten
pobiera¢ nawet bez uchwaty gminy i ze trzeba go
pobiera¢ od kazdej sumy.

Co do pierwszego, to zapatrywanie moje opiera
sie na tem, ze ustawa nie tylko nigdzie nie uzywa wy-
razu, ze ktérys z podatkéw nalezy sie z mocy same-
go prawa, lecz przeciwnie, na naczelnem miejscu w
art. 1, wymaga do poboru podatku komunalnego wo-
géle uchwaty, a tylko rozréznia uchwaty, ktére wyma-
gajg zatwierdzenia wtadz nadzorczych i ktére takowe-
go nie wymagaja. Postanowienia tego nie moze chyba
zmieni¢ zadne rozporzadzenie ministerjalne.

Co do drugiego, to zadng miarg nie moge zgodzic
sie na zapatrywanie, ze nalezy pobiera¢ optate y2% od
kazdego weksla jezeli sama ustawa mowi, ze pobierac
sie jg bedzie tacznie z optatg (nalezytoscig) panstwo-
wg. W tem postanowieniu, zdaje sie, tkwi¢ zamiar
usuniecia zbyt juz razacej niemoralnosci, gdyby sie
kazato ptaci¢ diuznikowi podatek od najgorszej mi-
zerji, od tych drobnych weksli do 250 ztotych.

Pytanie: gdzie prawda i stuszno$c¢?

B. N.
Lwéw, w listopadzie 1932r.

(k. w.) W samej rzeczy, podatek komunalny od za-
protestowanych weksliw wysokoéciaz Vs#Oosumy wekslo-
wej, przewidziany w art. 14 ustawy z dn. 11 sierpnia
1923 r. o tymczasowem uregulowaniu finanséw komu-
nalnych (Dz. Ust. Nr. 94 poz. 747), podatkiem
samoistnym i jako taki, zgodnie z art. 1 cytowanej u-
stawy, by¢ pobierany na rzecz gminy dopiero
po powzieciu przez nig w tej mierze uchwaty, zatwier-
dzonej przez wtadze nadzorcza, i po zakomunikowa-
niu tej uchwaty wtasciwg droga notarjuszom, sporzg-
dzajgcym protesty weksli

Niepodobna zatem
dzenie

jest

moze

na obszarze danej gminy.
zrozumie¢, dlaczego rozporzg-
Spraw Wewnetrznych z 18 marca
1924 r. (Dz. Ust. Nr. 31 poz. 317), zawierajgce przepi-
sy wykonawcze do przytoczonej wyzej ustawy, uwaza
powyzszy podatek komunalny za dodatek do o wiele
od niego nizszej optaty stemplowej.

Jest to przeciez podatek stosunkowy (procentowy),
obliczany wprost od sumy wekslowej bez podstawy
wymiaru optaty stemplowej i podlega pobraniu nawet
wtedy, gdy protest wekslu ze wzgledu na sume (mniej-
szg niz 250 zt.) jest wolny od optaty stemplowej.

Ministra

(k. w.) Ustawa stemplowa dotyczy jedynie optat:
a) od czynnosci prawnych ,unormowanych przez prawo
prywalne,i b) od podan i Swiadectw. Jezeli tedy strona
kwituje notarjusza w repertorjum notarjalnem z odbio-
ru wekslu, oddanego mu do protestu, to nie moze by¢
mowy o tem, zeby od
optata. Przeciez w tym przypadku notarjusz dziata nie
jako druga strona lub zainteresowana osoba trzecia,
lecz jako urzednik publiczny w zakresie czynnosci u-
rzedowych, stanowigcych jego obowigzek prawno-pu-
bliczny. Przyjawszy weksel do protestu, musi wszakze
po sporzgdzeniu protestu weksel ten zwroci¢ posiada-
czowi, ten zas, bo nie moze byé¢ inaczej, musi go pokwi-
towac¢ i to nie na jakim$ kawatku papieru, lecz w jed-
nej z przewidzianych przez ustawe ksigg, mianowicie

tego nalezata sie jakakolwiek

w repertorjum notarjalnem.
Niewatpliwie, jezeli sprawa oprze sie o Minister-
stwo Skarbu, to rozstrzygnie ja ono w powyzszy Spo-

séb.

Optata od pokwitowania
z odbioru zaprotestowanych weksli.

W Nr. 1-ym r. b. ,,Nota-Teki“ Szanowna Redak-
cja wypowiedziata swoje zdanie w sprawie zgdania lzby
Skarbowej w BrzesSciu n/B pobierania optat stemplo-
wych za pokwitowania w repertorjum przy odbiorze we-
ksli zaprotestowanych, uznajac to zgdanie za bezzasad-
ne. Takiego tez zdania sg wszyscy notarjusze, urzeduja-
cy w okregu lzby Skarbowej w Brzesciu n/B i pomimo
kategorycznego zadania lzby, optat od pokwitowan tych
wiekszo$¢ nie pobiera.

Jednak lzba swoje w dalszym ciggu czyni i prze-
prowadzita kontrole w kancelarjach notarjalnych, wy-
notowujgc z repertorjum osoby, wzglednie banki, ktore
optat nie uiszczaty i na skutek tego Urzad Skarbowy
w Pinsku rozestat do tych os6b (przewaznie bankoéw)
nakazy piatnicze, zgdajgc zaptacenia optat od pokwito-
wan, uczynionych w repertorjum notarjalnem za caly
czas z doliczeniem w dodatku 25-ciokrotnej podwyzkKi
stemplowej.

Naturalnie wszyscy otrzymujacy takie nakazy zwra-
cajg sie do notarjusza, ktoremu oddajg weksle do pro-
testu, z pretensjami. Stanowisko notarjusza jest bardzo
przykre. Co czyni¢ nadal? Czy optaty te pobieraé? A je-
zeli tak, to w jaki sposob?

Kasowa¢ znaczki ustawa o optatach stemplowych
notarjuszom zabrania. Pobiera¢ gotéwka: gdzie takowe
pobrania odnotowywac? Pobieranie optaty od pokwi-
towania jednocze$nie z protestem jest bezprawne, gdyz
nie wolno zapisywac¢ do ksiegi czynnosci jeszcze nie do-
konanych, a pokwitowania czynione sa w repertorjum
z odbioru zaprotestowanych weksli, bardzo czesto, o
kilka dni po6zniej, czyli w chwili faktycznego odbioru za-
protestowanego wekslu. Z drugiej za$ strony, przy po-
borze gotéwkag za pokwitowanie protest bedzie zawie-
ra¢c jednoczes$nie dwie optaty stemplowe, co jest tez
niezgodne z ustawg o optatach stemplowych.
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Jezeli stang¢ na stanowisku, ze pobdr optaty za po-n,fcobunat wyjasnit wiadzy skarbowej, ze ustawa takiego
kwitowanie z odbioru wekslu zaprotestowanego nie|lwymogu bynajmniej nie stawia. To jest jasne,

wchodzi w zakres kompetencji notarjusza, dokonywuja-1' 2. '_I'rybuna’f u_zna+, ze zacytowane povyyzej ujecie
eqo brotestu (tak twierdzi 1zba Skarbowa). to tvm/ [[redakcyjne aktu nie dowodzi, by kaucja hipoteczna u-
cego p stu (tak twierdzi Izba arbowa), wty mtanowiona byla wytgcznie dla kredytu wekslowego

wypadku wystawiajgcemu pokwitowanie stuzy prawo!;w rozumieniu art. 82, ust. 2, p. 1, u. o. s. Zdaniem
uiszcza¢ optate przez skasowanie znaczka stemplowego,! f Trybunatu, skoro mowa jest o roszczeniach juz przy-

poc6z w takim razie lzba zwraca sie do notarjuszéw zj §stugujacych, to niema kredytu, a jesli chodzi o roszcze-

zgdaniem pobierania tych optat? Funkcja notarjusza®
w tym wypadku ograniczataby sie do zarezerwowanial
miejsca w rubryce ,,pokwitowanie™ w repertorjum, u-
wzgledniajac sposéb kasowania znaczkow przez klijen-
ta (miejsce na stempille bankowe, podpisy, daty i t. p.).
Ten sposéb uiszczenia optat w praktyce jest niemozliwy,
bo notarjusz, zapisujac protest wekslu, nie moze przewi-
dzie¢ w jaki sposob klijent go bedzie kwitowacg, scisle
mowigc w jaki spos6b bedzie kasowaé znaczki stem-
plowe. T
Jak wynika z powyzszych uwag, jeden i drugi spo-
s6b technicznie jest niewykonalny w praktyce, przeto
zwracam sie do Szanownych Kolegéw i czytelnikow
»Nota-Teki" z prosbg o wyjasnienie i wskazanie sposo-
bu, jak nalezy zastosowa¢ w praktyce pobieranie optat
stemplowych, naleznych wedtug zdania Izby Skarbo-
wej w BrzesSciu n/B od pokwitowarnh z odbioru weksli
zaprotestowanych, o ile naturalnie utrzyma sie poglad

Izby o koniecznosci pobierania tych optat.
J. l-wicz.
Pinsk, w listopadzie 1932r.

Optata od kaucji
na zabezpieczenie kredytu wekslowego.

Wstep do dyskusji nad wyrokiem
Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego.

(w. n.) Ogtoszony w ostatnim numerze naszego
pisma -wyrok Najwyzszego Trybunatlu Administracyj-
nego w sprawie optaty stemplowej od kaucji na za-
bezpieczenie kredytu wekslowego (art. 82, ust. 2, p. 1
u. o. s.) wywotat w kancelarjach notarjalnych zywe
zainteresowanie, wobec ktdrego pragniemy dac¢ Kkilka
ustalen dodatkowych.

Przedewszystkiem, jaki byl stan faktyczny, ktéry
stat sie podstawa wyroku N. T. A.?

Oto X. zapisat kaucje hipoteczng w okre$lonej
kwocie na rzecz Y. ,na zabezpieczenie wszelkich ro-
szczen, jakie przystugujg lub przystugiwaé bedg kiedy-
kolwiek Y-owi z tytutu weksli, przez X. samego lub
z kimkolwiek tgcznie podpisanych'™. Notarjusz pobrat
optate 5-cio zlotowg, a witadza skarbowa staneta na

stanowisku, ze nalezy si¢ optata w wysokosci 0,1 do
wedtug ust. 1 art. 82 u. o. s.
Mniejsza o motywy wiladzy skarbowej. Wazne

jest natomiast uzasadnienie wyroku N. T. A., ktdry sta-
nowisko wtadzy skarbowej podzielit.
Co powiedziat Trybunat?

:nia przyszte, ktére dopiero przystugiwac¢ beda, to wte-

dy tylko mozna méwié¢ o kredycie wekslowym, gdy
weksel przechodzi z reki diuznika, ktdry zapisat kau-
cje, do reki wierzyciela, na rzecz ktérego kaucja usta-
nowiona zostata. Poniewaz, w danym wypadku akt mé-
wi o wszelkich roszczeniach z tytutu weksli, przeto nie
zachodzi kredyt wekslowy w rozumieniu art. 82, ust.
2, p. 1, u o. s

Wyrok N. T. A, jak juz zaznaczyliSmy, opatrzony
zostat w Orzecznictwie Sgdéw Najwyzszych glossa p.
Achillesa Rosenkranza, Naczelnika Wydziatu Optat
Stemplowych w Ministerstwie Skarbu, wytrawnego
znawcy przedmiotu, ktorego ,naswietlony”™ tok mysli
jest nastepujacy (nazwisko autora glossy bedziemy cy-
towali w skrdécie — p. A. R.):

1. Niestusznie N. T. A. twierdzi, ze jezeli kaucje
zapisuje sie na zabezpieczenie roszczeh juz istniejacych,
to niema kredytu. Ale to jest teorja. Praktycznie p. A.
R. podziela poglad Trybunatu, ze skoro mowa jest
0 roszczeniach juz przystugujgcych, to powinno sie
stosowac art. 84 u. o. s. Dobrze! Lecz przeciez ust. 2,
art. 84 réwniez przewiduje optate 5-cio ztotowag, jezeli
optate stemplowg od weksli juz istniejgcych uprzednio
uiszczono? Na to p. A. R. odpowiada, ze strona nie wy-
kazata uiszczenia tej optaty w petnym wymiarze 0,03%,
oplata bowiem 30 zlotowa, przewidziana co do weksli
blankowych w wust. 2 art. 122 u. 0. s.,, nie bylaby w
danym razie wystarczajgca. Ponadto strona nie sko-
rzystata z uprawnienia art. 13 u. o. s. i dlatego musi
ptaci¢ wyzszg stawke od catej sumy zapisu kaucyjne-
go. W tym stanie rzeczy, mniema p. A, R., wiladza
skarbowa miata prawo wymierzy¢ nie tylko 0,1 do z art.
82, lecz nawet 0,500 z art. 84 u. o. s.

2. Niestusznie N. T. A. twierdzi, ze zapis kaucyjny,
przewidujacy zabezpieczenie wszelkich weksli, podpi-
sanych przez dituznika w tgcznosci z innemi osobami,

wyklucza stosowanie ust. 2, p. 1, art. 82 u. 0. s. Ale,
powiada p. A. R., trzeba odrézniaé roé6zne wypadki,
majgc na oku istote stosunku kredytowego. Glossa

przytacza trzy stany faktyczne, przy mnogosci podpisow
na wekslu, ktére gtdwnie miesci¢ sie mogg w zacyto-
wanym teks$cie aktu, a mianowicie (X. — oznacza dtuz-
nika, ktory zapisuje kaucje, Y. — {wierzyciela, na
rzecz ktérego kaucja zostaje zapisana):

a) X. wrecza Y-owi weksel przez siebie podpisany
(weksel prosty) lub przez siebie akceptowany (weksel
ciggniony), wystawiony na zlecenie osoby N. (remitent
wekslowy), ktory weksel ustgpit przez indos (zyro) na
zlecenie Y-a. Zdawaloby sie, ze Y. powinien otrzymadé
weksel od N. wzamian za wyptacong walute. Ale w
przyktadzie p. A. R. remitent N. upowaznia X-a do pod-
jecia gotéwki od Y. wzamian za doreczony weksel. W
tym wypadku, wyjasnia p. A. R., miedzy X. a Y. istnie-

1. Trybunat orzekt przedewszystkiem, ze wiladia stosunek kredytowy i kaucja na zabezpieczenie nalez-

pozwana w swej gorliwosci interpretacyjnej poszta za-
daleko bez dostatecznej podstawy prawnej, gdy wyra-
zita poglad, ze akt kaucyjny powinien byt zawiera¢ po-
stanowienie, iz przy kazdorazowem korzystaniu z kre-
dytu ma by¢ ztozony weksel, wymieniajgcy sume. Try-

nosci z tego wekslu, zapisana przez X. na rzecz Y-a,
podlega optacie 5-cio zlotowej.

b) X. jest w posiadaniu wekslu, wystawionego lub
akceptowanego przez osobe A. na zlecenie X-a. Otéz
X. ustepuje weksel przez indos Y-owi wzamian za
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walute. W tym wypadku, twierdzi p. A. R., niema
stosunku kredytowego miedzy X. a Y., gdyz otrzymana
przez X. gotowka nie jest walutg pozyczkowa, ale
jest ceng kupna wekslu. W tym przeto wypadku od
kaucji, jakg X. zapisuje na rzecz Y,, nie mozna pobie-
ra¢c optaty 5-cio zlotowej.

c) Weksel jest wystawiony lub akceptowany przez
osobe A. na zlecenie osoby B., ktdra indosowata go na
Y-a, a X. dat poreczenie wekslowe. | w tym wypadku
miedzy X. a Y. niema stosunku kredytowego i kaucja
nie podlega optacie ulgowej.

3. W ostatecznej konkluzji p. A. R. stwierdza,
gdyby nawet w danym zapisie kaucyjnym nie wspo-
mniano o naleznosciach wekslowych juz istniejgcych,
a byta mowa tylko o przysztosci, to i tak w stanie fak-
tycznym, jak w punktach b) i c), nalezato pobraé peing
stawke 0,1%.

Tyle wiec Najwyzszy Trybunat Administracyjny,
i tyle p. Achilles Rosenkranz. Ale co z tego wszystkiego
wynika dla praktyki notarjalnej, w ktérej wekslowe
kaucje hipoteczne to codzienna szara rzeczywisto$¢?

Przyktad pod a), podany przez p. Rosenkranza,
jest teoretyczny i mato zyciowy, przykiad pod c) jest
réwniez raczej osobliwy, ale zato przykiad pod b) od-
powiada powszechnej praktyce, gdy posiadacz wekslu
dyskontuje go, powiedzmy, w banku w ramach kaucji,
jakg na rzecz banku zapisal, bo bez tego zabezpieczenia
bank wekslu do dyskonta nie przyjatby.

P. Rosenkranz powiada, ze to nie jest kredyt weks-
lowy, lecz sprzedaz wekslu. Ale czy takie ujecie sprawy
nie jest ,przesubtelnieniem® prawnem, mijajgcem sie
z logika codziennego obrotu zyciowego? Jezeli Kkto$
korzysta z dyskonta w banku, to dlatego, ze bank mu
udziela kredytu, mniejsza o to czy za zabezpieczeniem
czy bez. By¢ moze p. Rosenkranz ze stanowiska Sci-
$le teoretycznego ma racje, ze nie zachodzi tu stosunek
kredytowy, bo w razie normalnego biegu rzeczy w ter-
minie bedzie ptaci¢ wystawca lub akceptant, a jezeli
nie zaptaci, to zyrant bedzie odpowiadat jak gdyby za
wade rzeczy sprzedanej. Nie chcemy analizowac tej, jak
powiedzieliSmy, ,,przesubte!nionej“ ze stanowiska pra-
ktycznego koncepcji prawnej, ale mniemamy, ze mysl
ustawodawcy byta inna.

Mniemamy, ze ustawodawca nie tylko nie chciat
wytgczy¢ stanu faktycznego z pod punktu b) od do-
brodziejstwa stawki ulgowej ust. 2 art. 82 u. o. s., ale
moze przedewszystkiem ten stan faktyczny miat na
.mysli, pragnac utatwié¢ kredyt bankowy w postaci dys-
konta kupcom i przemystowcom, ktdrzy muszg reali-
zowaé t. zw. weksle klijentowskie, bo bez tego zycie
gospodarcze stanetoby na martwym punkcie.

| dlatego, pomijajgac ostatecznie kwestje wierzytel-
nosci juz istniejgcych, ktéra praktycznie przedstawia sig
prosto, bo mozna i$¢ przez ust. 2 art. 84, sadzimy, ze
zaréwno stanowisko N. T. A., jak i stanowisko p. Ro-
senkranza co do zakresu stosowania stawki ulgowej z
ust. 2 art. 82 u. 0. s. osta¢ sie nie moze, gdyz pra-
ktycznie prowadzitoby to do stosowania tej ulgi tylko
w wypadku bezposredniego stosunku miedzy wystawca
(akceptantem) a remitentem wekslowym, co bytoby
oczywiscie niezgodne z interesami obrotu gospodar-
czego, ktére niezawodnie przyswiecaly ustawodawcy
przy stanowieniu pomienionej ulgowej optaty.

Na zakonczenie wyjasniamy, ze teza wyptywajgca
z wyroku N. T. A. nie ma charakteru zasady prawnej
i w prostym trybie moze by¢ poddana rewizji przez
inny komplet sedzidw.

Orzecznictwo sadove.
Przeglad biezacy.

Kara wadjalna.

Niemozno$¢ zredukowania sumy pienieznej,
zastrzezonej na korzy$¢ sprzedawcy, na wy-
padek niezaptacenia szacunku przez nabywece.

ze Sad Apelacyjny, zmieniajgc wyrok | instancji, wy-
szedt z zalozenia, iz zastrzezenie w § 6 spornej umo-
wy, Zze sumy, zaptacone przez nabywce na poczet
szacunku, w razie niewykonania warunkéw umowy
przechodza na rzecz sprzedawcy, nalezy traktowaé ja-
ko zastrzezenie kary umownej, oraz jednoczes$nie uznat,
iz wzmiankowana kara umowna w przypadku winna
by¢ w mys$l art. 1231 K. C. zmniejszona i stosownie
do art. 1153 K. C. ograniczona do procentow praw-
nych od niedoptaconego szacunku w kwocie 1.300 zt.,
a to zgodnie z orzeczeniem b. IX Departamentu Sena-
tu Nr. 7/1870 r.

Sad Najwyzszy (sprawa Nr. 1.C.1484/31.) pomie-
niony wyrok uchylit z nastepujgcych motywoéw;

Uprawnienia sgdu przy miarkowaniu kary umow-
wej w mysl art. 1231 K. C. nie siegajg tak daleko,
aby kara ta, konkretnie przez strony w umowie ustalo-
na, mogta by¢ przez sad dowolnie zredukowana do
nieokreslonej sumy, majacej powsta¢ z odsetek praw-
nych, biegngcych na przyszto§¢ od niedoptaconego
szacunku sprzedaznego. Wyrok b. IX Departamentu
Senatu Nr. 7/1870 (w#asciwie Nr. 7/1868), na ktorym
opart sie Sad Apelacyjny, nietylko nie potwierdza je-
go stanowiska, lecz wprost wspiera zgdania strony
pozywajacej. Wyjasniajagc w pomienionym wyroku, iz
zastrzezenie w kontrakcie kupna sprzedazy, ze w ra-
zie niezaptacenia szacunku, a stagd rozwigzania kon-
traktu, pewna suma pieniezna przepadnie na korzys¢
sprzedawcy, wracajgcego do wiasnosci, jest karg
umowng, Senat stusznie zaznaczyt, iz kara ta nie moze
by¢ zredukowana do zaptaty procentu prawnego, po-
niewaz przepis art. 1153 K. C., dotyczacy wynagro-
dzenia szkéd i strat, poniesionych wskutek niewyko-
nania zobowigzania, polegajgcego wytgcznie na za-
ptaceniu pewnej sumy, nie moze mie¢ zastosowania
do przypadku, w ktorym chodzi o wynagrodzenie
szkéd i strat, zrzadzonych niewykonaniem, a wsku-
tek tego i rozwigzaniem catego kontraktu kupna sprze-
dazy, przewidzianem w art. 1184 K. C.

Niezbednos$é specjalnego upowaznienia
do zabezpieczenia karg wadjalng umowy, po
dlegajgcej dziataniu tomu X cz. 1 Zw. Pr.,
chociazby nie wymagaty specjalnego upowaz-
nienia przepisy, obowigzujgce w miejscu za-
warcia umowy petnomocnictwa.

Sad Apelacyjny powddztwo Bohdana S. i innych
przeciwko Gerszowi P. w czeSci, dotyczacej zasadze-
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nia kary wadjalnej za niedotrzymanie umowy dzier-
zawy placu w -majgtku skarzacych ,,Albrechtowo*,
zawartej pomiedzy spadkodawca powodéw Zygmun-

tem S. a pelnomocnikiem pozwanego lzaakiem P,
na zasadzie art. 1583 t. X cz. 1 Zw. Pr. oddalit,
z zatozenia ,iz lzaak P. nie miat upowaznienia do za-

bezpieczenia umowy karg wadjalng.

Powodowie w kasacji zadali uchylenia tego wy-
roku w czesci, oddalajgcej powoddztwo, zarzucajgc o-
braze art. 1, 2, 3, 10 i 11 ustawy z d. 2 sierpnia
1926 r. o prawie witasciwem dla stosunkéw prywat-
nych wewnetrznych poz. 580 oraz art. 339 i 711 U.
P. C. i twierdzac, iz umowa petnomocnictwa pomie-
dzy pozwanym a lzaakiem P. zawarta zostata w War-
szawie, a wiec pod rzadem przepisow K. C., wobec
czego kwestjg uprawnien peinomocnika do zabezpie-
czenia umowy dzierzawy karg wadjalng powinna by¢
rozstrzygnieta na zasadzie przepisow K. C., a nie
przepisow t. X cz. 1 Zw, Pr.

Sad Najwyzszy (sprawa Nr. 1.C.1558 31 r.) skar-
ge kasacyjng oddalit, wychodzac z nastepujacych za-
tozen:

Odpowiedzi na pytanie, czy do zawarcia danej
umowy przez petnomocnika wystarcza ogdlne petno-
mocnictwo, czy tez niezbedne jest specjalne upowaz-
nienie petnomocnika, szukaé nalezy w przepisach praw-
nych, ktérym umowg, przez petnomocnika zawarta,
podlega, gdyz dla ocenienia sktutk6w prawnych tej
umowy jedynie powyzsze przepisy sg wiasciwe, a nie
przepisy, obowigzujgce w miejscu zawarcia umowy
petnomocnictwa. Skoro zatem umowa dzierzawy za-
warta zostata przez lzaaka P., jako petnomocnika poz-
wanego, w Pinsku i dotyczyta nieruchomosci, poto-
zonej w pow. Pinskim, podpadata wiec pod przepisy
t. X cz. 1 Zw. Pr., (czego skarzacy w kasacji nie
kwestjonujg. Sad Apelacyjny w ostatecznym wyniku
zasadnie kwestje uprawnien petnomocnika do zabez-
pieczenia umowy karg wadjalng rozstrzygngt na mo-
cy przepisow t. X cz. 1 Zw. Pr. Ustaliwszy za$, iz
petnomocnik pozwanego nie byt upowazniony do ta-
kiego zabezpieczenia ,zasadnie Sad Apelacyjny powddz-
two co do kary wadjalnej oddalit, gdyz w rozumieniu
art. 1583 t. X cz. 1 Zw. Pr. kara wadjalna nie jest
istotng czeScia umowy gtéwnej, raczej stanowi umo-
we dodatkowg, wobec czego upowaznienie do zawar-
cia umowy gtownej nie zawiera w sobie upowaznienia
do zabezpieczenia umowy karg wadjalna.

Koto Pan przy Zarzadzie Gtownym Zwigzku Pracow-
nikbw Notarjatu i Hipoteki urzadza w dniu 26 b. m.
0 godzinie 7-ej wieczorem w lokalu klubowym Zwiagzku,
Miodowa 10, tradycyjne ANDRZEJKI.

Dochdd przeznaczony jest na fundusz zapomogo-
wy dla zredukowanych pracownikow. Wejscie dla wszyst-
kich po50gr. od osoby.

K onkurs

Jakkolwiek w chwili, gdy zamykamy niniejszy
numer, ktorego wydanie nieco przys$pieszamy, pozo-
stato jeszcze kilka dni do uptywu terminu nadsytania
prac konkursowych, jednakze juz mozemy z zadowo-
leniem stwierdzi¢, ze plon konkursu jest bardzo po-
mysiny.

Mamy juz w tece redakcyjnej kilkanascie prac,
ktore niebawem wejdg pod rozpoznanie komitetu kon-
kursowego. Niestety, pod wzgledem formalnym nie
wszystkie prace czynig zado$¢ regulaminowi, ktéry wy-
raznie zastrzegat tajno$¢ konkursu. Tajnos$¢ ta polega
na tem, ze komisja sedziowska zna tylko godto, jakiem
kazda praca jest opatrzona, natomiast nie zna autora
pracy do chwili wydania orzeczenia. Dlatego tez re-
gulamin przewiduje, ze nazwisko autora winno by¢
ukryte w dodatkowej zapieczetowanej kopercie, opa-
trzonej godiem pracy. Otwarcie tej koperty nastgpi
dopiero po wydaniu orzeczenia,-przyznajacego nagrode.

Tymczasem niektérzy uczestnicy konkursu podpisu-
ja nadsytane prace imieniem i nazwiskiem, a ponadto
dodajg godto, ktore pozbawione jest w tych warun-
kach wszelkiego znaczenia.

Komitet konkursowy bedzie musiat sprawe te w
pierwszym rzedzie rozstrzygnac.

llosciowe wyniki konkursu ogtosimy w nastep-
nym numerze.

ROCZNIK KALENDARZ

NOTARJATU HIPOTEKI

NA ROK 1933

w opracowaniu WIKTORA NA TANSONA
kierownika czasopisma ,NOTARJAT-HIPOTEKA"

ukaze sie
w drugiej potowie grudnia r. b.

Cena egzemplarza, obejmujacego okoto
800 str. druku, w ptociennej oprawie—18 zt.
z przesytkg pocztowg — 20 zi

Zamowienia nadsytac nalezy pod adre-
sem autora:
Warszawa, Mianowskiego 9.
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KAROL WERKOWSKI.

10

Praktyka Notarjalna.

70)
w zwigzku z

Przyznanie dtugu hipotecznego
wykonaniem warunkow
licytacyjnych.

Stawili sie ... 1) Franciszek Gruszynski . . ..
2) Antonina Pakutowska .... 3) Roch Multanow-
ski . ... i zeznali akt osnowy nastepujacej:

w tym akcie kaucje 20.000 dolaréw Multanowskiego
i 5.000 dolaréw Gruszynskiego i Pakutowskiej.

W dalszym ciggu Roch Multanowski o$wiadczyt,
iz pozostawiong mu na hipotece przez Franciszka
Gruszynskiego i Antonine Pakutowska sume 24000
dolarow uznaje za swdj osobisty i bezsporny dtug,
ktéry, niezaleznie od odpowiedzialnosci ze wszelkie-

I Na nieruchomos$ci w Warszawie Nr. 39148 innego swego majatku, zabezpiecza na nabytej

tg ksiega objetej, w dziale IV wykazu hipotecznego
pod Nr. 11, zabezpieczona jest suma 50.395 dolarow
czyli 448.515 ztotych 50 groszy kapitatu z 10% od
15 lipca 1928 roku, kosztami protestu 2.729 ztotych
66 groszy i kosztami sgdowemi 6.794 ziote 24 grosze,
z czego 10.000 dolaréw kapitatu z 10% od 30 marca
1930 roku na rzecz Rocha Multanowskiego, reszta
za$ kapitatu i procentéw oraz koszty na rzecz Fran-
ciszka Gruszynskiego i Antoniny Pakutowskiej. Na
reszcie kapitatu 50 395 dolardw, mianowicie na sumie
40.395 dolaréw Franciszka Gruszynskiego i Antoniny
Pakutowskiej zapisana jest na rzecz Rocha Multa-
nowskiego kaucja 20000 dolaréw, a za$ suma
10.000 dolaréw Rocha Multanowskiego obcigzona jest
kaucjg 5.000 dolaréw Gruszynskiego i Pakutowskiej.
Wyzwspomniana nieruchomo$é wystawiong zostala
na sprzedaz publiczng i na licytacji, odbytej w Sadzie
Okregowym w Warszawie w dniu 18 wrzesnia r. b.
nieruchomo$¢ te zgodnie z zasSwiadczeniem komor-
nika sgdowego Jana Mikurowskiego z dnia 26 wrze-
$nia r. b. Nr. 482, zalaczonem przy niniejszem do
zbioru dowoddw tej ksiegi pod Nr. 48, nabyt Roch
Multanowski za najwyzej postagpiong przez siebie
cene 448.000 ztotych.

Po tem wyjasnieniu Franciszek Gruszynski
i Antonina Pakutowska oswiadczyli, iz, jako wierzy-
ciele kaucji 5.000 dolaréw, o ktérej wyzej mowa, zga-
dzajg sie na zarachowanie i potragcenie przez nowo-
nabywce Rocha Multanowskiego zabezpieczonej na
jego rzecz sumy 10.000 dolaréw z 10% od 30 marca
r. b. z ceny licytacyjnej nieruchomosci Nr. 3914A.
Oprdcz tego, jako wierzyciele sumy 40.395 dolaréw
z procentami i kosztami, z czeSci powyzszej swej
wierzytelnosci, jaka utrzymata sie w szacunku licy-
tacyjnym, pozostawiajg nadal nowonabywcy na hipo-
tece nieruchomos$ci Nr. 3914A sume 24.000 dolarow
i zwalniajg go od wnoszenia sumy tej, stanowigcej
rownowartos¢ 213.600 ziotych, do depozytu sado-
wego. Nadto ciz Franciszek Gruszynski i Antonina
Pakutowska oswiadczyli, iz na poczet pomienionej
swej wierzytelnosci, SciSlej czesci, ktdéra utrzymata
sie w szacunku licytacyjnym, otrzymali w gotowiz-
nie przy tym akcie od nowonabywcy Rocha Multa-
nowskiego 30.000 ztotych i z odbioru kwitujg, zga-
dzajg sie na potrgcenie i zarachowanie przez nowo-
nabywce obydwdch powyzszych sum 24.000 dolaréw
(213.600 ztotych) i 30.000 ztotych w szacunku licy-
tacyjnym, jak rowniez zgadzaja sie na wydanie wy-
roku adjudykacyjnego.

Poza tem wszyscy stawajgcy oswiadczyli, iz
jednoczes$nie z wniesieniem do ksiegi hipotecznej wy-
pisu prawomocnego wyroku adjudykacyjnego podle-
gajg wykresleniu z wykazu hipotecznego wymienione

przez siebie na licytacji i uregulowanej w tej ksiedze
nieruchomos$ci w Warszawie Nr. 3914 A.. Sume te
24.000 dolar6w Roch Multanowski obowigzuje sie
uisci¢ wierzycielom w rownych miedzy nimi cze$-
ciach w efektywnych dolarach U. S. A. w tej kan-
celarji, bez wezwania i stawiania w zwioce, w dniu
1 pazdziernika 1932 roku, do tego za$ czasu obowig-
zuje sie placi¢ wierzycielom, kazdemu zosobna od
jego potowy kapitatu, w walucie krajowej wedtug
kursu dolara na Gietdzie w Warszawie w przede
dniu zaptaty procent w stosunku %% od sta rocznie,
poétrocznie zgory, bez wezwania, w mieszkaniu i za
prywatnemi pokwitowaniami wierzycieli, poczynajac
od dnia 1 kwietnia 1930 roku, poniewaz do tej daty
procent zostal zaptacony. W razie nieuiszczenia w ter-
minie procentu, kapital podlega¢ bedzie bez-
wilocznej zaptacie bez wezwania oraz z procentem
w stosunku 10% rocznie od dnia uchybienia. W razie
nieuiszczenia w terminie kapitatu liczy¢ sie bedzie
do dnia rzeczywistej zaptaty procent dziesie¢ od sta
rocznie, przytem bieg procentu nie moze tamowacé
dochodzenia kapitatu. O powyzszem winna by¢ wnie-
siona odpowiednia tres¢ do wykazu hipotecznego
obok wpisu pod Nr. 11 w dziale IV zamieszczonego.

Nastepnie Roch Multanowski osSwiadczyt, iz na
zabezpieczenie nieuprzywilejowanych procentéw oraz
kosztow sadowych i za prowadzenie sprawy, moga-
cych sie naleze¢ w razie sadowego dochodzenia
powyzszej sumy 24.000, dolaréw zapisuje na rzecz
wierzycieli, Franciszka Gruszynskiego i Antoniny Pa-
kutowskiej, w rownych czesciach, na nieruchomosci
Nr. 3914 A kaucje w wysokosci 3.600 dolarow U.S.A.
i zezwala na wniesienie tej kaucji pod numer kolej-
ny do dziatu IV wykazu hipotecznego.

Wreszcie Roch Multanowski oswiadczyt, iz
w zwigzku z suma tg 24.000 dolaréw poddaje sie
nastepujacym rygorom, ktére winny by¢ wpisane do
dziatu 11l wykazu hipotecznego, a mianowicie: a) ze
w razie zbycia nieruchomos$ci Nr. 3614A pod tytutem
obcigzliwym lub darmym, suma ta podlega¢ bedzie
bezwlocznej zaptacie bez wezwania, b) ze do czasu uisz-
czenia tej sumy wspomniana nieruchomos$c¢ nie moze by¢
wypuszczana w dzierzawe, zastaw lub poreczajaca
administracje, pod rygorem niewazno$ci wbrew temu
zawartych uméw i niemoznosci hipotecznego ich ujaw-
nienia i ¢) ze w razie wystawienia nieruchomosci
na sprzedaz publiczng w poszukiwaniu tej sumy,
licytacja rozpocznie sie bez oszacowania sgdownego
od sumy 350.000 ztotych, przyczem dochodzenie mo-
ze by¢ zwrbécone jednocze$nie do nieruchomosci
i do dochoddw z nigj.

Akt niniejszy stawajacym odczytany...
aktu tego
Franciszkowi Gruszynskiemu

Wypisy
nalezy wyda¢ Rochowi Multanowskiemu,
i Antoninie Pukatow-
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skiej. Pobrano w gotowiZnie optaty stemplowej sto-
sunkowej od przyznania dtugu 24.000 dolaréw (213.600
ztotych), 1068 zt., optaty stemplowej statej od trzech
deklaracji i jednego pokwitowania 15 ztotych 25 groszy.
Nadto pobrano tytutem 10% dodatku 108 Zitotych 35
groszy, optaty hipotecznej 717 zi., na rzecz miasta..,
i na rzecz notarjusza...

Tresei do wykazu hipotecznego.

Dziat IV. Kol. Zlewk. Nr. 11.

Czyni sie wzmianka, iz nowonabywca nierucho-
mosci niniejszej Roch Multanowski na poczet sumy
40.395 dolaréw, obok na rzecz Franciszka Gruszyn-
skiego i Antoniny Pakutowskiej zabezpieczonej, za-
ptacit 30.000 ztotych. Co tu zapisano na skutek aktu
uznanego w tej ksiedze w dniu... wrze$nia 1930 r.
Nr. 34.

Dziat IV. Koluma Zlewkowa Nr. 11.

Czyni sie wzmianka, iz nowonabywca nierucho-
mosci niniejszej Roch Multanowski pozostawiong mu
nadal na hipotece sume 24.000 dolaréw, stanowiacg
cze$¢ sumy 40.335 dolaréw, obok na rzecz Francisz-
ka Gruszynskiego i Antoniny Pakulowskiej zabezpie-
czonej, uznat za swoj osobisty dtug i sume te 24.000 dola-
row obowigzat sie uisci¢ wierzycielom w réwnych
miedzy nimi czesciach w efetywnych dolarach U.S.A.
bez wezwania w dniu 1 pazdziernika 1932 roku, do
tego za$ czasu obowigzat sie ptaci¢ wierzycielom,
kazdemu z osobna od jego potowy kapitatu, w walu-
cie krajowej procent w stosuku % rocznie, po6trocz-
nie zgdry, poczynajagc od dnia 1 kwietnia 1931 r.
W razie niezaptacenia w terminie procentu, Kka-
pitat podlega bezwitocznej zaptacie bez wezwania
wraz z 10% rocznie od dnia uchybienia. W razie nie-
uiszczenia w terminie kapitatu, liczy¢ sie bedzie do
dnia rzeczywistej zaptaty procent w stosunku 10%
od sta rocznie. Zaznacza sie, iZ nieuprzywilejowane
procenty oraz koszty sgdowe i za prowadzenie spra-
wy, mogace sie naleze¢ w razie sgdowego dochodze-
nia kapitatu 24.000 dolaréw, zabezpieczone sg o0sob-
ng kaucjg 3.600 dolaréw, zapisang w tym dziale pod
Nr... Do sumy tej 24.000 dolaréw odnoszg sie rygory,
zapisane w dziale Il pod Nr... Co tu zapisano... (j. w).

Dziat IV. Kol. Gtéwna Nr. kolejny.

3.600 (wyr.) dolaréw U.S.A. kaucji Roch Multa-
nowski na nabytej przez siebie nieruchomosci niniej-
szej zapisal na rzecz Franciszka Gruszynskiego i Anto-
niny Pakutowskiej w réwnych czeSciach na zabezpie
nieuprzywilejowanych procentéw oraz kosztéw sgdo-
wych i za prowadzenie sprawy, mogacych sie nale-
ze¢ w razie sadowego dochodzenia sumy 24.000 do-
laréw, na rzecz tychze Gruszynskiego i Pakutowskiej
w tym dziale pod Nr. 11 zaintabutowanej. Co tu
zapisano... (j. w).

Dziat 111 Kol. Gtéwna Nr. kolejny.

W zwigzku z sumag 24.000 dolarow Franciszka
Gruszynskiego i Antoniny Pakutowskiej, zabezpie-
czong w dziale IV pod Nr. 11, nabywca nierucho-
mosci niniejszej Roch Maltanowski poddat sie naste-
pujacym rygorom, a mianowicie: a) ze wrazie zbycia
nieruchomos$ci niniejszej... (w dalszym ciggu przepi-

sa¢ z aktu punkty a. b. c.) Co tu zapisano... (j. w).
Przeczytano, przyjeto i podpisano.
(art. 1572—1575, 1584, 1592—1597 Proc. Cyw.; art. 27, 41

i 70 ust. hip. i 1818 r.,, art, 2, 3 i 5 ust. hip. z 1825 r.; art. 1271
K. C. art. 114, 136 i 139 ust. stemplowej; Roz. Prez. Rzpl. z d.
£7.1V. 1924 r. Dz. Ust. Nr. 36 poz 375).

1

Od Administracji.

Do niniejszego numeru zalgcza sie blankiety
nadawcze na P.K.O. z uwidocznionem na odwrocie
zestawieniem zalegto$ci z tytutu prenumeraty.

Blankiety te otrzymujag zbiorowo kancelarje (na
rece pp. korespondentow) oraz poszczegolni pp. pre-
numeratorzy, ktérzy nie uiscili wszystkich dotych-
czasowych naleznosci pisma.

Prosimy usilnie i uprzejmie wszystkich pp. ko-
respondentdéw, by od cztonkdéw kancelarji zechcieli
zainkasowa¢ przypadajgce r.a kazdego naleznosci
pisma i mozliwie rychto zebrane kwoty przekazaé.
Pp. prenumeratorow, regulujgcych bezposSrednio pre-
numerate, prosimy rowniez o odwrotne dokonanie
wptat.

Kryzys hipoteczny.
Nowa praca p- Marjana Kurmana.

W Nr. 44 ,Gazety Sadowej Warszawskiej" p. rej.
Marjan Kurman rozpoczagt druk wiekszej pracy p. t
»Kryzys hipoteczny".

Wedtug ogtoszonego planu na tre$¢ pracy skiada-
ja sie nastepujgce sprawy. 1. Zmiany ekonomiczne.
Krach wielkiego przemystu i spekulacji. Gospodarstwo
planowe. Zanik normalnego kredytu. Dzisiejszy stan hi-
poteki. 2. Prawo hipoteczne. 3. Niedomagania hipo-
teczne. 4. Ostabienie wtasnosci i hipoteki. 5. Hipotecz-
ne procenty i posrednictwo. 6. Kredyt hipoteczny. 7.
Przystosowanie sie do Kkryzysu.

Jak wida¢, nowa praca znakomitego znawcy hipo-
teki ma wybitnie aktualny charakter i wywota tez nie-
zawodnie zrozumiate zainteresowanie. Z og6lnemi wy-
tycznemi pracy tej zapoznamy czytelnikéw po zamknie-
ciu jej w druku na tamach ,,Gazety Sadowej".

Rozporzadzenie wykonawcze do
ustawy o finansach komunalnych.

Spodziewane od diuzszego czasu rozporzadzenie
wykonawcze do noweli marcowej o finansach komunal-
nych (Dz. Ust. p. 223, 1932) nareszcie zostato ,,uzgod-
nione" miedzy zainteresowanemi ministerstwami i, jak
sie  dowiadujemy, niebawem ogtoszone =zostanie w
Dzienniku Ustaw. l-epiej p6zno, niz nigdy!...

Dotychczas nie zaczeliSmy drukowac sprawoz-
dania szczeg6towego z ostatniej sesji podkomisji
notarjalnej Komisji Kodyfikacyjnej, a to z powodu
zwitoki, jaka nastgpita w ostatecznem zatwierdzeniu
protokétow. Wedtug wszelkiego prawdopodobiefstwa
do druku sprawozdania bedziemy mogli przystapié
juz w nastepnym numerze pisma.
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12

Kodeks Postepowania Cywilnego.

Zdolnos$¢ procesowa.

Interwencja

i przypozwanie.

adwokackie.

Zastepstwo

Koszty procesu.

(2) Ksigga druga K. P. C. pod tytutem: Pr@iemiach Wschodnich bedzie dopiero wprowadzony

ces ma ukfad nastepujacy: przez Ministra Sprawiedliwosci (art. XVIII przep.
Tytut 1. Strony. Wprow.). ,

Dziat 1. Zdolno$¢ procesowa. Zastepstwo adwokackie nie obowigzuje naste-

Dziat Il. Spétuczestnictwo w sporze. pujacych oséb, gdy dziatajg czy to jako strony,

Dziat Il1l. Interwencja gtéwna i uboczna. czy tez jako ich  zastepcy: adwokatéw, se-

Dziat IV. Przypozwanie. dziéw, prokuratoréw, profesoréw i docentow prawa

Dziat V. Wskazanie poprzednika. polskich szkdt akademickich, jak rowniez statych urzed-

Dziat VI. Zastepstwo stron przez petnomocnikdéw.

Tytut 1. Koszty procesu.

Dziat I. Przepisy ogdlne.
Dziat Il. Prawo ubogich.
Dziat 1ll. Zabezpieczenie kosztéow procesu.

Ograniczamy sie w tem miejscu do zanotowania
pierwszych dwuch tytutéw ksiegi drugiej K. P. C., z
ktorych wyszczeg6lniamy nastepujgce postanowienia:

Zdolnos$¢ procesowg badz zupetng badz ograniczo-
ng posiada kazdy stosownie do swej zdolnosci zobo-
wigzywania sie przez umowe. Kto wzgledem przedmio-
tu sporu moze zobowigzywaé sie przez umowe nie ina-
czej jak w asystencji osoby, dodanej mu w mysl prze-
pisbw prawa cywilnego, ten moze dziata¢ w procesie
tylko w asystencji takiej osoby.

Kto wystepuje z roszczeniem o rzecz lub prawo,
0 ktore sprawa toczy sie miedzy innemi osobami, mo-
ze az do zamkniecia rozprawy w drugiej instancji wyto-
czy¢ powodztwo o to roszczenie przeciwko obu stronom
przed sad pierwszej instancji, w ktéorym toczy sie lub
toczyta sprawa (interwencja gtowna).

Kto ma interes prawny w tem, aby sprawa, toczaca
sie miedzy innemi osobami, zostata rozstrzygnieta na
korzys¢ jednej z nich, moze w kazdym stanie sprawy
az do zamkniecia rozprawy w drugiej instancji przy-
stagpi¢ do tej strony (interwencja uboczna).

Dla zachowania skutkdéw prawnych w stosunku do
osoby trzeciej strona moze jg zawiadomi¢ o toczacym
sie procesie i wezwa¢ do wziecia w nim udziatu (przy-
pozwanie).

Przypozwanie wywiera te same skutki prawne, co
lwezwanie o zastepstwo lub oznajmienie o sporze, prze-
widziane w prawie cywilnem (art. VI przep. wprow.).

Jezeli w mys$l przepiséw prawa cywilnego pozwa-
ny chce wskazaé¢ swego poprzednika, w ktdrego imieniu
posiada rzecz lub prawo, bedace przedmiotem sporu,
powinien to uczyni¢ w piSmie procesowem wniesionem
przed rozprawg. Jezeli poprzednik uzna os$wiadczenie
pozwanego za uzasadnione, moze za zgoda powoda
wstgpi¢ do sprawy na miejsce pozwanego, ktéry wow-
czas bedzie od udzialu w sprawie zwolniony.

Strony i ich zastepcy ustawowi mogg dziata¢ przed
sgdem albo osobiscie, albo przez pethomocnikéw.

Petnomocnikami mogag by¢ adwokaci, a z posrod
nieadwokatow tylko spodtuczestnicy sporu oraz osoby,
sprawujace zarzad majatku lub intereséw stron, wresz-
cie ich rodzice, matzonek, rodzenstwo lub dzieci.

Zastepstwo stron przez adwokatéw obowigzuje w
postepowaniu przed Sadem Najwyzszym, sgdami apela-
cyjnemi i sgdami okregowemi jako pierwszg instancja;
w sprawach wszczetych przed sgdami grodzkiemi za-
stepstwo przez adwokatéw obowigzuje, poczynajgc od
zatozenia $rodka odwotawczego do Sgdu Najwyzszego.

Przymus adwokacki przed sadami okregowemi na
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nikéw referendarskich Prokuratorji Generalnej i maja-
cych kwalifikacje sedziowskie lub adwokackie nota-
rjuszéw.

Petnomocnictwo moze by¢ albo procesowe, czy to
ogo6lne, czy do prowadzenia poszczegdlnych spraw, al-
bo do niektérych tylko czynnosci procesowych.

Petnomocnictwo procesowe upowaznia z samej
ustawy:

1) do wszystkich ze sprawg tgczacych sie czynnosci
procesowych; obejmuje ono tez powddztwo wzajemne,
skarge o wznowienie postepowania i postepowanie, wy-
wotane ich wniesieniem, jako tez wniesieniem pozwu
interwencyjnego przeciwko mocodawcy;

2) do wszelkich czynnos$ci, dotyczacych zabezpie-
czenia i egzekucji;

3) do udzielenia dalszego petnomocnictwa proce-
sowego adwokatowi;

4) do zawarcia ugody, zrzeczenia sie albo uznania,
0 ile czynnosci te nie zostaly wytgczone w samem pet-
nomocnictwie ;

5) do odbioru kosztéw procesu od strony prze-
ciwnej.

W sprawach z obowigzkowem zastepstwem adwo-
kackiem petnomocnictwo procesowe nie moze by¢ ogra-
niczone poza przypadkami, oznaczonemi w pkt. 4.

Co do petnomocnictwa., obejmujacego szerszy za-
kres, niz przewidziany dla petnomocnictwa procesowe-
go, jak réwniez co do petnomocnictwa do poszczegol-
nych czynnosci procesowych, zakres ich, czas trwania
1 skutki ocenia¢ nalezy wedtug tresci petnomocnictwa
oraz przepisbw prawa prywatnego.

We wszystkich przypadkach, w ktérych w mysl
przepiséw kodeksu sstronie nalezy sie od przeciwnika
zwrot kosztéw procesu, sad przyzna jej koszty, niezbed-
ne do celowego dochodzenia praw lub celowej obrony.

Do niezbednych kosztow procesu zalicza sie nalez-
nosci i wydatki jednego adwokata. Osoby, ktdrych
nie obowigzuje zastepstwo adwokackie, gdy wystepuja
jako strony lub zastepcy, zrownane sga co do kosztoéw
z adwokatami. To samo dotyczy Prokuratorji General-
ralnej Rzeczypospolitej Polskiej.

Strona, przegrywajaca sprawe, obowigzana jest na
zadanie przeciwnika zwroci¢ mu koszty procesu.

Zwrot kosztow nalezy sie pozwanemu, jezeli nie
dat on powodu do wytoczenia sprawy i uznat przy
pierwszej czynnosci procesowej zgdanie pozwu.

Niezaleznie od wyniku sprawy sad, na zadanie
przeciwnika, witozy na strone obowigzek zwrotu tych
kosztow, ktore strona ta wywotata swem niesumlennem
lub oczywiscie niewtasciwem postepowaniem. Dotyczy
to zwitaszcza kosztow, powstatych wskutek spdznionego
przytoczenia okolicznosci faktycznych lub spéZznionego
powotania $Srodkéw dowodowych, jezeli przez to na-
stgpita zwloka w rozstrzygnieciu sprawy.

(d. ¢c. n.)



P ORADNI

WDZIECZNY CZYTELNIK.

(k. w.) 1) Tak jest, ma prawo na pod-
stawie art. 17 ustawy o tymczasowem
uregulowaniu finans6w komunalnych (Dz.
Ust. Nr. 94[1923 poz. 747).

2) Lokal, w ktorym mieSci sie biuro
notarjusza niehipotecznego, wedtug art. 3
p. 3 ustawy z dn. 2 sierpnia 1926 r. 0 po-
datku od lokali (Dz. Ust. Nr. 94 poz. 550)
jest wolny od podatku od lokali. Nalezy
przytem zauwazy¢, ze na tej zasadzie Mi-
nisterstwo Spraw Wewnetrznych na sku-
tek odwotania jednego z rejentéw niehi-
potecznych w Warszawie decyzjg, zapadta
w pierwszej potowie 1927 roku, uchylito
wymierzony przez Magistrat temuz rejen-
towi podatek od jego biurowego lokalu.

3) W mysl art. 256 i 257 ust. not. akt
sprzedazy praw spadkowych do nierucho-
chomosci niehipotecznej, tak zwanej uka-
zowej, sporzagdzony nie przed witasciwym
wedtug miejsca potozenia nieruchomosci
notarjuszem, powinien by¢ w ciggu roku
ztozony do zatwierdzenia we wiasciwym
sadzie grodzkim. Mimo to, poniewaz akt

taki, jak to wyjasnit b. Senat rosyjski
w orzeczeniu Nr. 60 z r. 1887, nie ulega
zatwierdzeniu jedynie z powodu istnienia

przeszkod z art. 1534 i 1559 ust. post. cyw.,
przeto, jezeli tylko niema zakazu aljeno-
wania, niewykonanie postanowien art. 257
ust. not. nie pocigga wiasciwie za sobg
zadnych nastepstw ujemnych.

4) Prawdopodobnie intencjg prawodawcy
stemplowego byto zwolnienie wszelkich
wog6le darowizn od optaty stemplowej ze
wzgledu na to, ze podlegajg one przepi-
som o podatku od spadkéw i darowizn.
Ale poniewaz w ustawie, w rozdziale 10
(art. 54 p. 1) i w rozdziale 14 (art. 81) wy-
mienia, jakiego rodzaju darowizny sg wol-
ne od optaty stemplowej, a za$ w rozdziale
12 (sprzedaz rzeczy ruchomych) nic o tem
nie wspomina, przeto, gdy ustawy stem-
plowej nie mozna rozciggte tltomaczyé,
musimy od aktu darowizny wierzytelnosci
lub ruchomo$ci przy zastosowaniu prze-
pisdw o podatku od spadkéw i darowizn
pobieraé¢ jeszcze optate stemplowa z art.
139 ust. stemplowej.

STEFAN JEDRZEJEWSKI

w SOSNOWCU.

(i.s.) Wmysl art. 296 prawa gorniczego (Dz.
Ust. Nr. 85 z 1930 r. poz. 654) na wtasnosci
gorniczej cigzy ciezar wieczysty w postaci
obowigzku ptacenia witascicielom gruntow
objetych polem g6rniczym, corocznie 1%
wartos$ci wydobytego wegla, a % wartosci

13

K

innych materjatow wskazanych w powyz-
szym artykule.

W mys$l punktu 4 art. 296 tegoz prawa
powyzszy ciezar wieczysty nie moze by¢
przedmiotem sprzedazy oddzielnej od grun-
tu, pokrytego nadaniem.

Z tych przepis6w wynika, ze wiasciciel
gruntu, pokrytego nadaniem gérniczem,
nie moze sprzeda¢ oddzielnie gruntu, wy-
taczajac ze sprzedazy na swojg rzecz
powyzszy ciezar wieczysty, albowiem ten
ciezar jest przywigzany do gruntu tak jak
stuzebno$é widoku lub wspdlnosci Sciany.

M. BALICKI w ZAMOSCIU.

(e. p.) Podzielamy poglad co do nie-
moznosci tak wyrzeczenia prekluzji, jak
i zamkniecia postepowania regulacyjnego
nieruchomosci, w odniesieniu do ktérej na-
stapito zawiadomienie komornika o skie-
rowaniu do niej egzekucji, jako nierucho-
mosci niehipotekowanej, co pocigga za so-
ba konsekwencje, przewidziane w U. P. C.
Istotnie, wierzyciel witasciciela nierucho-
mosci niehipotekowanej udzielajac mu kre-
dytu osobistego wie, ze wszyscy inni ewen-
tualni wierzyciele nie bedg mieli zadnego
przed nim pierwszenstwa, z tem sie liczy
i sytuacja jego ulegtaby whbrew jego woli
znacznemu pogorszeniu, gdyby w trakcie
postepowania subhastacyjnego nierucho-
mos$¢ dtuznika byta hipotecznie uregulo-
wana z ominieciem jego praw. Inaczej je-
dnakby sie sytuacja przedstawiata, gdyby
dtuzny witasciciel wywotujagc do pierwia-
stkowej regulacji swa wtasnos$¢ nieruchomga
przyznat diug w wysokosci wymienionej
w nakazie egzekucyjnym witasciwego ko-
mornika. W takim stanie rzeczy oczywiscie
watpliwosci by¢ nie moze, iz w-szelkie
czynnosci pierwiastkowej regulacji mogty-
by by¢é w terminie zakonczone.

E. K.z NIESZAWY.

(’ms.) Sprzedaz niepodzielnej czesci nie-
ruchomosci, otrzymanej w spadku przez je-
dnego z sukcesoréw, na rzecz matki sprze-
dawcy, ktora jedynie ma dozywotnie uzyt-
kowanie na czesci sprzedawanej nierucho-
mosci, podlega optacie stemplowej w wy-
sokosci A% a to z mocy punktu 1 art. 58
Ust. Stemplowej.

Do takiej sprzedazy nie mozna zastoso-
wa¢ punktu 2 art. 58 Ust. Stempl. albo-
wiem optata w wysokosci 0,5% ma jedynie
zastosowanie je$li sprzedaz nastepuje mie-
dzy  wspotwiascicielami  nieruchomosci,
otrzymanej w spadku z zapisu lub daro-
wizny.
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WACLAW MANSFELD w ZAWIERCIU.

(j. s.) Aby uskuteczni¢ sprzedaz pa-
stwiska gromadzkiego wsi, ktora obecnie
jest wigczona do miasta, nalezy powotac
do aktu wszystkich wiascicieli osad, zapi-
sanych w tabeli likwidacyjnej, ktérym stu-
zy prawo do powyzszego pastwiska.

B. B.

(n) Stanowisko nasze w kwestji, poru-
szonej we wspomnianym artykule, wyjasni-
lismy w komentarzu redakcyjnym, ktory
naogo6t sprawe wyczerpuje. Jezeli komornik
zajat 2/5 dochodéw brutto, to oczywiscie
bez podstawy prawnej, gdyz zajecie nie
mogto przekroczy¢ 1/5 dochodéw netto, ja-
ko odpowiednika wynagrodzenia, ulegaja-
cego zajeciu. Nalezy sie broni¢ i ztozy¢
skarge na czynnosci komornika. Jezeli sad
sie juz wypowiedziat, jak wnosi¢ nalezy
z zapytania, to trzeba odwota¢ si¢ do wyz-
szej instancji. Innej drogi oczywiscie niema.
A przy wptacaniu 1/5 dochodéw netto obro-
na w sprawie karnej nie bedzie trudna.

*

Zapytania do ,Poradnika“ w zakresie
jezykowym, jakie naptynety juz do Reda-
kcji w zwigzku z zawiadomieniem, ogto-
szonem na czele ostatniego numeru pisma,
beda potraktowane tgcznie wjednym z naj-
blizszych numeréw pisma.

Z gtos6w o piSmie.

,Gtos Sadownictwa", organ Zrzeszenia
Sedziow i Prokuratoréw na obszarze ape-
lacji warszawskiej, lubelskiej i wileAskiej,
zamie$cit w Nr. 11 (listopad) nastepujaca
wzmianke 0 naszem pismie:

~NOTA—TEKA". Czasopismo, poswie-
cone sprawom ustrojowym i zawodowym
notarjatu i hipoteki Nr. 26, 27, 1932. Wyda-
wane obecnie dekadami czasopismo to
0 bogatej tresci informacyjnej a duzej bar-
dzo ruchliwo$ci wykazuje dalszy staty roz-
woOj w drugim roku swego wydawniczego
zycia. W pierwszym rzedzie podkreslic¢
nalezy artykuty, omawiajgce postulaty pra-
cownikow notarjalnych i hipotecznych na
tle projektu Ustawy Notarjalnej, oraz do-
skonale prowadzone dziaty ,Praktyka no-
tarjalna", ,,Poradnik"”, ,Z techniki kance-
laryjnej". Nr. 27 zawiera ciekawy artykut
informacyjny M. Rzepeckiego: O postepo-
waniu notarjalnem i hipoleeznem w Mato-
polsce.

Mito nam jest stwierdzi¢,
gistratury, aczkolwiek nie
moze opOznienia, tak zyczliwie
prace naszego pisma.

ze organ raa-
bez pewnego
ocenia
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DZIAL. SKARBOWY.

Rozporzadzenie wykonawcze

do ustawy stemplowej.

W Nr. 99 Dziennika Ustaw pod
poz. 842 ogtoszono rozporzgdzenie
Ministra Skarbu, wydane w porozu-
mieniu z zainteresowanymi Ministra-
mi,zawierajgce przepisy wykonawcze
do ustawy o optatach stemplowych
w obecnie obowigzujgcem brzmieniu.

Rozporzadzenie to, obejmujace
205 paragraféw i szereg zalgczni-
kéw (wzordéw), ktore zastapi obec-
nie obowigzujgce rozporzadzenie
z 20 listopada 1926 r. (Dz. Ust. Nr.
123, p. 713), wchodzi w zycie zdniem
15 grudnia r. b.

Obnizenie kar za zwtoke.

Minister Skarbu rozestat okolnik do
wszyskieh lzb Skarbowych, urzedoéw skar-
bowych, oraz urzedéw optat stemplowych,
zarzadzajacy co nastepuje:

Od wszelkich wptat, uskutecznionych
poczawszy od dnia 1 listopada 1932 r. na
poczet nieodroczonych i nieroztozonych
na raty zalegtosci w podatkach bezpos-
rednich i optatach stemplowych, bez wzgle-
du na czas ich powstania, nalezy az do
odwotania pobiera¢ obnizone kary za zwto-
ke w wysoko$ci 15% w stosunku rocznym
liczac od ustawowego terminu ptatnosci.

Optata od parcelacji.

W trybie sptaty uciazliwych zo-
bowigzan.

Ministerstwo Skarbu ogtosito nastepu-
jaca wyktadnie urzedowg do art. 58u. 0. s.
(L. D. V. 40307/5/32):

W mys$l ustawy z dnia 12.111.1932 r.
(Dz. U. R. P. Nr. 25/221), wtasciciele nieru-
chomosci ziemskich moga pod pewnemi
warunkami — ,celem uzyskania S$rodkow
pienieznych na sptate zalegtosci z tytutu
podatkow oraz ucigzliwych dtugow" prze-
prowadzi¢ parcelacje, do ktérej nie maja
zastosowania ,normy, przewidziane w dru-
giem zdaniu czesci pierwszej i w czesci
drugiej art. 50 ustawy o wykonaniu refor-
my rolnej" z dnia 28.X11.1925 r. (Dz.U.R.P.
Nr. 1 z 1926 r., poz. 1). W razie wdrozenia

postepowania parcelacyjnego, o ktorem
mowa, moze — w myS$l rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 23.VIII.
1932 r. (Dz. U. R. P. Nr. 72, poz. 654) —
wierzyciel wtasciciela nieruchomosci ziem-
skiej pod pewnemi warunkami naby¢ na
witasnos$¢ czes$¢ nieruchomosci, przeznaczo-
ng do parcelacji. Po dopetnieniu warun-
kéw przez wierzyciela, okregowy urzad
ziemski — w mysl czesci 1 art. 12 powo-
tanego rozporzadzenia Prezydenta Rzeczy-
pospolitej — wydaje orzeczenie oprzenie-
sieniu prawa wtasnosci wymienionej wy-
zej czesci nieruchomosci na wierzyciela.

Cze$¢ 2 powotanego art. 12 gtosi: ,Wy-
mienione w cz. 1 orzeczenie podlega opta-
cie stemplowej na rzecz Skarbu Panstwa
oraz optacie komunalnej w wysokosci, sto-
sowanej przy parcelacyjnej sprzedazy grun-
tow tak, jak gdyby orzeczenie to stano-
wito tre§¢ umowy pomiedzy sprzedawca
a nabywca, przyczem majg odpowiednie
zastosowanie ust. 5 art. 31 oraz pkt. 2
i ust. ostatni art. 33 ustawy z dnia 1lipca
1926 r. o optatach stemplowych (Dz.U.R.P.
Nr. 41, poz. 413 zr. 1932). Ujawnienie orze-
czenia w ksiedze hipotecznej (gruntowej)
jest uzaleznione od uiszczenia optaty stem-
plowej oraz optaty komunalnej".

Przepis formalny, zawarty w przytoczo-
nym tek$cie (mianowicie pasus, zaczyna-
jacy sie od wyrazéw ,przyczem maja od-
powiednie zastosowanie") jest wyjatkiem
od zasady, wypowiedzianej w ustepie dru-
gim art. 61 u. o. s. A zatem okregowy
urzad ziemski nie wymierzy optaty stemp-
lowej, lecz (stosujac ustep pigty art. 31
u. 0. s.), przesle odpis swego orzeczenia
urzedowi skarbowemu, ktory wymierzy
optate Btemplowg zapomoca nakazu ptat-
niczego, wymieniajagc w nim jako termin
uiszczenia okres 3-tygodniowy, liczony od
doreczenia nakazu ptatniczego. W razie
nieuiszczenia w tym terminie ma nastg-
pi¢ przymusowe S$ciagniecie — bez wzgledu
na to, w jakim stadjum z uptywem owego
terminu znajduje sie sprawa ujawnienia
orzeczenia w ksiedze hipotecznej.

Co do wysokos$ci optaty nalezy stoso-
wac te same zasady, ktére dotycza naby-
cia nieruchomos$ci drogg parcelacji — a
w szczegdlnosci zasady, ustalone w wyro-
kach Najwyzszego Trybunatu Administra-
cyjnego z dnia 18.1V. 1931 r. L. Rej. 2033/28
i z dnia 11.1X. 1031 r. L, Rej. 4637/29,
streszczonych w wyktadniach Nr. 318 i 335
(Nr. 26 Dz. Urz. z 1931 r. i Nr. 6 Dz. Urz.
z 1932 r.). A zatem zasadniczo orzeczenie
okregowego urzedu ziemskiego o przenie-
sieniu wiasnosci czeSci nieruchomosci na
wierzyciela podlega optacie w wysokosci
4%, przewidzianej w ustepie pierwszym
art. 58 u. o. s. Tylko wyjatkowo — jes$liby
obszar owej czesci nie przekraczat normy,
okre$lonej w art. 50 ustawy o wykonaniu
reformy rolnej — nalezatoby zastosowacl
stawke ulgowa w wysoksci 1$, przewidzia-
ng w zdaniu pierszem ustepu trzeciego art.
58 u. o. s.

Zapisujcie sie do kota Nr. 42 L.O.P.P.

przy Zwiazku P. N. i H.

Zapisy przyjmuje Sekretarjat Zwigzku {godz. 1—6 popol.) i kierownik
Kota J. Zgdrecki (kanc. not. A. Massalskiego).

630 —

Przez zastrzezenie.

L. O. P. P.

Przy podziale prac zarzagdu, otrzymatem
w spadku, ze sie tak wyraze, referat L. O.
P. P. Chcac postawi¢ nasze koto L. O. P. P.
na jaknajwyzszym poziomie, staratem sie
sprawe te pchnagé¢ odrazu w tempo.

Alisci okazato sie, ze poniewaz to byt
okres urlopéw, to ten wyjechat, ten jedzie,
inny wrécit, inny znéw jeszcze ma zamiar
wréci¢, i w zwigzku z tem wszystkiem nikt
nie ma pieniedzy. Czekam wiec czasu ukon-
czenia urlopéw, my$lac w naiwnosci du-
cha, ze rzeczywiscie wybratem zty czas.
Nareszcie skohAczyto sie Lato, a z nim urlo-
py. Wszyscy popowracali i urzedujg. Za-
czynam tazié.

Zagaduje jednego kolege i méwie mu—
zapisz sie do L. O. P.P. Odpowiada mi, ze
b. chetnie, ale wtasnie miat wypadek, na-
jechat na niego samochdd, musi sie leczy¢
i nie ma pieniedzy. Myéle sobie', ten sa-
mochdéd powinien wasciwie jezdzi¢ po nim
do dzisiejszego dnia. Proponuje drugiemu.
Ten znéw moéwi mi, ze sie zeni. Dobrze,
w takim razie zapisz i zone. Ba, odpowiada
mi, w zwigzku z tem mam wydatki i t. d.
Pytam go wiec, czy zeni sie z bogatg pan-
ng. Nie. Wiec c6z, jak sie ozenisz, to tez
nie bedziesz miat pieniedzy, bo o ile wiem
w matzenstwie rodzg sie dzieci, ale nie
pienigdze. No, ale koniec koncem namoéwi-
tem go, zapisat sie. Zycze mu z catego
serca, zeby mu Zzona urodzita miljon w e-
fektywnych dolarach, moze co$ pozyczy
I tak w kotko.

Ciezka jest dola kierownika kota L. O.
P. P. Rzeczywiscie jest ciezko, ale przeciez
wydaé¢ 50 gr. miesiecznie na L. O. P. P.
zdaje sie moze kazdy. Jestem przekonany,
ze o ile chodzitoby opdjscie do... wiadomo
gdzie i na co, toby sie pienigdze znalazty
napewno. Czem wiec tlomaczy¢ sobie te
dziwng opieszato$é, ignoracje i kompletny
brak zainteresowania si¢ sprawami L.O.P.P.
wséréd kolegdw? Toz gdyby cate spoteczen-
stwo traktowato te sprawe w taki sposéb,
to mielibySmy wiasne maszyny i fabryki
gazéw oraz skuteczne przeciw nim S$rodki
obrony za jakie$ 1458 lal. Trzeba pamietac,
ze wéroéd mitych sasiadéw naszych praca
w tym kierunku az wre i zachodzi obawa,
zeby nie przyszedt czas, by nas w naszych
gniazdach nie wytruli, jak szczury. Nie
znam odpowiednich statystyk, ale z tego,
co sie czyta i styszy, zartéw robi¢ sobie
nie mozna, b6 nam niktprécz nas samych
nie pomoze, a wreszcie przy dzisiejszej
technice i na pomoc moze byé za péino.
Nie wolno tedy sprawy L. O.P. P. zasypia¢

bo zdarzyé¢ sie moze, ze obudzimy sie
poto, zeby spostrzec, ze... umieramyl
J. Zg.
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USTAWY | ROZPORZADZENIA.

Najwyzszy Trybunat
Administracyjny.

Jak juz zaznaczaliSmy na tem miej-
scu, dnia 15 listopada r. b. weszto
w zycie nowe prawo o Najwyzszym
Trybunale Administracyjny m(Dz.Ust.
Nr. 94, poz. 806), z ktorego nalezy
zanotowa¢ sobie co nastepuje:

Do czasu utworzenia sadow ad-

ministracyjnych nizszego stopnia,
Najwyzszy  Trybunat Administra-
cyjny stanowi jedyng instancje

sgdowg, powotang do orzekania o le-
galnosci zarzadzen i orzeczen, wcho-
dzacych w zakres administracji rza-
dowej i samorzadowej.

Trybunat rozpoznaje skargi na
orzeczenia i zarzadzenia ostateczne
w toku postepowania administracyj-
nego.

Z pod orzecznictwa Trybunatu wy-
taczone sa:

1) sprawy podlegajagce wiasciwo-
$ci sadéw powszechnych lub sadéw
szczegO6lnych oraz sprawy rozpozna-
wane przez ogblne zgromadzenia lub
kolegja administracyjne wszelkich
sgdow;

2) sprawy w ktorych wiadze admi-
nistracyjne uprawnione sg do roz-
strzygania wedtug swobodnego uzna-
nia, w granicach pozostawionych te-
mu uznaniu;

3) sprawy mianowania na publicz-
ne urzedy i stanowiska, o ile nie do-
tyczag naruszenia prawa ich obsadza-
nia lub przedstawiania na nie kan-
dydatow;

4) sprawy dotyczgce reprezentacji
Panstwa i obywateli wobec panstw
i wladz obcych oraz sprawy bezpo-
Srednio z powyzszemi zwigzane;

5) sprawy dotyczace dziatan wo-
jennych, ustroju sity zbrojnej i mo-
bilizacji, z wyjatkiem spraw zaopa-
trzenia i uzupetnienia armji;

6) sprawy dotyczace odpowiedzial-
nosci stuzbowej;

7) inne sprawy, jezeli
szczegOlne tak stanowig.

Trybunat nie ma prawa badania wa-
znos$ci ustaw nalezycie ogtoszonych.

Zgromadzenie ogolne sedziow Try-
bunatu, na wniosek Prezesa Rady
Ministrow lub pierwszego prezesa,
wyjasnia przepisy prawne, ktére bu-
dza watpliwosc lub ktérych stosowa-
nei wywotato rozbhieznosé w orzecz-
nictwie. Woyjasnienia te bedg ujete
w zasady prawne i wpisane do ksie-
gi zasad prawnych.

Stronami w postepowaniu przed
Trybunatem sg: skarzacy, wiadza
pozwana oraz osoba przypozwana.

przepisy

Do zaskarzenia orzeczenia lub za-
rzadzenia przed Trybunatem upraw-
niony jest kazdy, kto twierdzi, ze
naruszono jego prawa lub Zze go
obcigzono obowigzkiem bez podsta-
wy prawnej.

Wiadzg pozwang jest wiadza, kté-
ra wydata zaskarzone orzeczenie
lub zarzadzenie.

Osobg przypozwang jest osoba, na
ktérej niekorzys¢ skarzacy zada
uchylenia zaskarzonego orzeczenia
lub zarzadzenia.

W postepowaniu przed Trybuna-
tem skarzacy i osoba przypozwana
winni by¢ zastgpieni przez adwokata.

Zastepstwo adwokackie nie obo-
wigzuje: adwokatéw, sedzidéw, pro-
kuratorow, profesoréw i docentow
prawa polskich szkét akademickich,
jak réwniez statych urzednikow re-
ferendarskich Prokuratorii General-
nej Rzeczypospolitej Polskiej i ma-
jacych kwalifikacje sedziowskie lub
adwokackie notarjuszéw.

Wszczecie postepowania nastepuje
przez wniesienie skargi na pismie.
Skarge nalezy wnies¢ bezposrednio
do Trybunatu w terminie dwumie-
siecznym, liczac od dnia prawido-
wego doreczenia lub ogtoszenia za-
skarzanego orzeczenia lub zarzadze-
nia.

Optata od skargi
Wynosi:

1) przy wartosci przedmiotu spo-
ru do 1.000 zt. —40 zk.

2) przy wartosci przedmiotu spo-
ru od 1.000 zt. do 10.000 z. — 60 zt.

3) przy wartosci wyzszej niz 10.000
zk. —od pierwszych 10.000 zt. —60
zk, a od reszty 0,4% przyczem roz-
poczety tysigc liczy sie za caty.

Od skarg o nieokres$lonej warto-
§ci przedmiotu sporu optate Ozna-
cza Trybunat w kwocie od 40 zt. do
200 zt.

Skarzacy winien przy wniesieniu
skargi wuisci¢ optate, odpowiednio
obliczong, a od skarg o nieokreslo-
nej wartoSci przedmiotu sporu —
optate w kwocie 40 zt.

Do optat tych dochodzi 10% do-
datek (rozp. Prezesa Rady Mini-
stréow o opiatach w postepowaniu
przed N. T. A, — Dz. Ust. Nr. 100,
poz. 843).

do Trybunatu

Lichwa pieniezna.
Rozporzadzeniem  Ministrow  Skarbu
i Sprawiedliwo$ci (Dz. Ust. Ns 98 p. 841)
ustanowiona zostata najwyzsza stopa pro-
centowa dla pozyczek, udzielanych przez
banki, na 91126 0d 100 W stosunku rocznym.

— 631 —

Dotychczas stopa ta wynosita 11$. (Stopa
dyskontowa Banku Polskiego wynosi od
dnia 21 pazdziernika r. b. — &9).

Godziny urzedowania.

Minister Sprawiedliwos$ci okdlnikitm j\°
1667/11 A./32' zarzadzit, ze godziny urzedo-
wania w sgdach i urzedach wymiaru spra-
wiedliwosci na catym obszarze Panstwa
w ciggu catego roku maja trwaé¢ od godz.
s-ej do godz. 3-ej pp., a w soboty do 1 m.
30 ppot.

Zmiana stroju.

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo-
§ci (Dz. Ust, N» 97, p. 839), petne szczeg6-
tow z dziedziny techniki krawieckiej, u-
stanawia, poczgwszy od dnia 1 stycznia
1933 roku, nowe togi dla adwokatéw, kté-
re zamiast dotychczasowego fioletu maja
by¢ znaczone czarnym aksamitem i czar-
nym zabotem. *

Prawo o stowarzyszeniach.

Z powodu braku miejsca zmuszeni jes-
teSmy odroczy¢ oméwienie nowego prawa
o stowarzyszeniach. Ze wzgledu na wage
tego prawa dla zycia spoteczno-organiza-
cyjnego pragniemy zanalizowaé je grun-
townie, co uskutecznimy tez w jednym
z najblizszych numeréw pisma.

Ksigzki 1 czasopisma.

Prawo o spdétkach akcyjnych. Komen-
tarz pod redakcjg Henryka W. Kona, ad-
wokata, redaktora ,,Przegladu Prawa Han-
dlowego”. Warszawa, 1933 r. Wydawnictwo
.Bibljoteka Prawnicza*1 — Wydany stara-
niem lzby Przemystowo-Handlowej obszer-
ny (449 stron druku) komentarz do pra-
wa akcyjnego odda niezawodnie duze u-
stugi praktyce. W opracowaniu komenta-
rza wzieli udziat wybitni znawcy przed-
miotu na wszelkich polach pracy prawni-
czej, gtébwnie jednak adwokaci. Ze Swiata
notarjalnego w pracy tej uczestniczyli p.
rej. Marjan Kurman i p. adwokat Seweryn
Szer. Komentarz poprzedzony jest bibljo-
grafja, w Kktorej zanotowane jest takze
nasze pismo z powodu pracy p. adwok.
Edmunda Szabtowskiego w sprawie formy
protokutu walnego zgromadzenia spotki
akcyjnej.

Palestra. Marzec — PaZdziernik 1932 r.
Ns 3—10. — Po diuzszej przerwie, spowo-
dowanej odejsciem §. p. Zygmunta Sokoto-
wskiego, ukazata sie ponownie ,Palestra**,
jako organ urzedowy Rady Adwokackiej
w Warszawie, pod Kkierownictwem adw.
A. Chetmonskiego, jako redaktora na-
czelnego, i adw. T. Kraushara, jako se-
kretarza. Numer przedstawia si¢ bogato
i interesujaco.

Orzecznictwo Sadow Najwyzszych w
sprawach podatkowych i administracyj-
nych, Ns 2 listopad 1932. Wydawnictwo:
»,Bibljoteka Prawnicza”.

Orzecznictwo Sadoéw PolsKich, wrzesien
1932. Naktadem Ksiegarni F. Hoesicka.



Sprawy personalne.

Mianowania.

DULSKI JOZEF FRANCISZEK, em. se-
dzia Sadu Apelacyjnego w Warszawie, mia-
nowany notarjuszem przy wydziale hipo-
tecznym Sadu Okregowego w Wilnie.

NOWINSKI WIKTOR, em. sedzia Sadu
Apelacyjnego w Warszawie, mianowany
notarjuszem przy wydziale hipotecznym
Sadu Grodzkiego w todzi.

BENEDYKT STEFAN mianowany nota-
rjuszem przy wydziale hipotecznym Sadu
Grodzkiego w Warszawie 2z siedzibg w
Otwocku.

KOZELOWSKI WACLAW, em. sedzia Sa-
du Okregowego w +todzi, mianowany no-
tarjuszem przy wydziale hipotecznym Sg-
du Okregowego w todzi z Siedzibg w T u-
szynie.

KARCZEWSKI STANISLAW, em. pro-
kurator Sgdu Okregowego w Suwatkach,
mianowany pisarzem hipotecznym przy
wydziale hipotecznym Sadu Okregowego
w Suwatkach. *

KLESS HENRYK, notarjusz przy wy-
dziale hipotecznym Sadu Grodzkiego w
todzi, mianowany notarjuszem przy wy-
dziale hipotecznym Sadu _Okregowego
w todzi z dniem 1 kwietnia 1933 r.

Delegacje.

PRZY WIECZERSKI BRUNON, sedzia
Sadu Apelacyjnego w Warszawie, delego-
wany do petnienia obowigzkéw notarjusza
przy wydziale hipotecznym Sadu Okrego-
wego w Ptocku do odwotania.

BLENAU STANISLAW, sedzia grodzki
w Otwocku, delegowany do petnienia obo-
wigzkéw pisarza hipotecznego przy wy-
dziale hipotecznym  Sadu  Grodzkiego
w Otwocku do odwotania.

SYMONOWICZ WLADYSLAW BOLES-
LAW, pisarz hipoteczny przy wydziale hi-
potecznym Sadu Grodzkiego w Suwatkach,
odwotany od petnienia obowigzkéw pisa-
rza hipotecznego przy wydziale hipotecz-
nym Sadu Okregowego w Suwatkach.

Zmarli:
Rej. STANISLAW WIERZEJSKI w Opo-
cznie.
Pis. hip. WLADYSLAW £OZINSKI
w Kutnie.

Pis. hip. JAN JANKOWSKI w Radomiu.
Rej. TEODOR GORZYNSKI w Piotrko-
wie Tryb.
Cze$¢ Ich pamieci!

Drugi notarjat w Biatej.
Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedli-
wosci (Dz. Urzed. Min. Spraw. Nr. 21, p.
15) utworzona zostata druga kancelarja
notarjalna w Biatej, w okregu Sadu

Okregowego w Wadowicach.

Kierownik pisma i Redaktor:
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Zmiany personalne
w sgdach najwyzszych.

P. B. Pohorecki, Prezes lzby I (cy-
wilnej dla b. zaboru rosyjskiego) Sadu
Najwyzszego, mianowany Prezydentem Ko-
misji Kodyfikacyjnej, wbrew przewidywa-
niom faktycznie opuscit dotychczasowe
swoje stanowisko, zachowujgc tylko tytut
Prezesa S. N. Kierownictwo Izby | Sadu
Najwyzszego powierzone zostato p. sedzie-
mu Kondratowiczowi. Wedtug przy-
puszczen stanowisko Prezesa lzby | nara-
zie obsadzone nie bedzie, a to w przewi-
dywaniu potgczenia Izb 1 i 111 w jedna

izbe cywilng, ktorej przewodnictwo obej-
mie zapewne obecny Prezes lzby Il dr. A
Sieradzki.

Sedziowie lzby | Sagdu Najwyzszego pp.
I. Balinski i B. Werminski prze-
niesieni zostali w stan spoczynku.

W Najwyzszym Trybunale Administra-
cyjnym nastapig niezawmdnie znaczne prze-
suniecia personalne, gdyz art. 119 nowego
prawa o N. T. A. zawiesza na czas do dnia
15 stycznia 1933 r. nieusuwalno$¢ sedziow.
Pierwszym Prezesem N. T. A mianowany
zostat dotychczasowy szef biura prawnego
Prezydjum Rady Ministrow dr. J. Pietak

Nowy ustréj palestry.

Naczelna Rada Adwokacka.

Dnia 1 grudnia r. b. obejmujg urzedo-
wanie nowe rady adwokackie, wybrane na
nadzwyczajnych walnych zgromadzeniach
izb adwokackich w ciggu listopada r. b.

Tegoz dnia rozpoczyna sie kadencja
mianowanej przez Prezydenta Rzpltej na
okres 3 lat nowej Naczelnej Rady Adwo-
kackiej, ktorej sktad jest nastepujacy:

Z izby warszawskiej: A. Boguc-
ki, Cz. Brzezinski, L. Domarski, M. Enael-
man, M. Ettinger, J. Nowodworski, F. Pas-
chalski (Warszawa), A. Bityk (Lo6dz).

Z izby lubelskiej: W. Salkowski
(Lublin).

Z izby wilenskiej: J. Jundzit
(Wilno).

Z izby katowickiej: A. Rostek,
K. Wolny (Katowice).

Z izby poznanskiej: Cz. Chmie-

lewski, S. Piechocki (Poznan).
Zizby torunskiej:S. Esden-Temp-
ski (Torun).

Z izby krakowskiej: T. Miksie-
wicz (Krakdéw),
Z izby lIwowskiej: M. Gtluszkie-

wicz, B. Michniewski, E. Sommerstein
(Lwow), T. Seidler (Stanistawow).

Hipoteka powiatowa
w Baranowiczach.

Z dniem 1 kwietnia 1933 roku tworzy
sie rozporzadzeniem Ministra Sprawedliwo-
§ci (Dz. Ust. Nr. 101, p. 857) powiatowy
wydziat hipoteczny przy sadzie grodzkim
w Baranowiczach dla okregéw sadow gro-
dzkich w Horodyszczu i Lachowiczach.

Ogtoszenia.

Poszukiwanie pracy.

Miody i rutynowany zastepca notarjusza,
z szescioletnig praktyka notarjalno-hipote-
czng, dobremi $wiadectwami i fadnym
charakterem pisma, poszukuje posady pier-
wszego pomocnika (zastepcy notarjusza,
w bytej Kongresowce. W wiekszej kance-
larji przyjmie stanowisko Il pomocnika
notarjusza. Zgtoszenia do ,,Nota-Teki"
pod ,I lub Il pomocnik'l

Miody i rutynowany zastepca notarjusza

z 19-letnig praktyka notarjalnohipoteczna

dobremi referencjami i tadnym charakte-

rem pisma, poszukuje posady pierwszego

pomocnika (zastepcy notarjusza) w bylej

Kongresowce. Zgtoszenia do ,,Nota-Teki“
pod ,zastepca (1)“.

Pomocnik notarjusza (referent, zastepca)
w sile wieku, energiczny poszukuje posa-
dy na terenie wojewo6dztw: centralnych.
taskawe oferty pod ,energiczny" do
Administracji ,,Nota-Teki".

PomocniK-zastepca, samodzielny, zjedena-
stoletnig praktyka, poszukuje posady na
prowincji. Laskawe zgtoszenia prosze kie-
rowa¢ do administracji ,,Nota-Teki"
pod ,zastepca(2)“.

PomocniK-zastepca notarjusza z dtugolet-

nig praktyka, Swiadectwami z egzaminéw

na notarjusza i pisarza hipotecznego, do-

bremi $wiadectwami stuzbowemi i referen-

cjami, poszukuje posady, Oferty sktadac

Warszawa, Skorupki 4/8, L. Michalewski
dla ,zastepcy".

Egzaminowany zastepca notarjusza, bar-
dzo dobry referent, z dwunastoletng prak-
tyka, zdolny, uczciwy, obowigzkowy, po-
szukuje posady. taskawe oferty pod adre-
sem: Feliks Renner, Skarzysko-Kamienna,
kancelarja notarjalna.

Zastepca notarjusza zamieni sie¢ na miej-
sce pracy rowniez z zastepca. Oferty do
»Nota-Teki" pod ,procenty”.

Zastepca pisarza hipotecznego, egzamino-

wany, z dtugoletnig praktyka w kancelar-

jach hipotecznych okregowych, witadajacy

rosyjskim, poszukuje pracy w b. Krélestwie

lub na Kresach. Ewentualnie w notarjacie.

Wiadomos$é: Siedlce, ul. Astanowicza Nr. 4.
F. Zawistowski.

WIKTOR NATANRON.
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