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Przeszto 120 uczestnikéw skupit

kurs korespondencyjny

dla kandydatow do egzaminu notarjalnego
ktéry rozpoczat sie dnia 20 stycznia r. b.

Powodzenie zorganizowanego przez Zwigzek P.
N. i H. kursu korespondencyjnego dla kandydatow
do egzaminu notarjalnego przeszto wszelkie przewidy-
wania. Nikt bowiem nie spodziewal sie, ze na kurs
zapisze sie przeszto 120 uczestnikow, z czego 50
0s6b z Warszawy.

Sna¢ potrzeba kursu byta istotnie palgca, skoro
zdotat skupi¢ tak znaczng liczbe uczestnikéw. Istotnie,
perspektywa egzaminu notarjalnego, do ktérego zmu-
szeni sg przystgpi¢ liczni kierownicy i referenci kance-
larji notarjalnych, sktania do usystematyzowania na-
gromadzonych w praktyce wiadomosci. | taki tez jest
cel kursu, co uwydatnit jego kierownik organizacyj-
ny kol. Aleksander Falkowski, zagajajgc w nastepu-
jacych stowach otwarcie kursu, ktére odbyto sie w lo-

kalu Zwigzku P. N. i H. w dniu 20 b. m. o godz.
6 ppot.:

Wskutek licznych zgdan z Warszawy i z prowincji,
Zarzad. Gtowny Zwigzku postanowit zorganizowaé o-
twierany obecnie kurs dla kolegow, pragnacych poddaé
sie egzaminowi notarjalnemu.

Kurs ten nie ma na celu nauczania, wszyscy bo-
wiem dla ktorych jest przeznaczony znajg, a przynaj-
mniej zna¢ powinni przedmioty objete programem, jako
dotyczace codziennej ich praktyki.

Kurs ma jedynie uporzadkowaé¢ te wiadomosci,
i poda¢ stuchaczom przepisy prawne, konieczne przy
sprawowaniu urzedu notarjusza rozproszone po réznych
ustawach i hem uprzystepni¢ im prace przygotowawcze
do egzaminu.

Osiaggniecie tego celu bedzie najwyzszg nagrodag
za trudy organizacyjne kursu.

Przy sposobnos$ci mam zaszczyt w imieniu Zarza-
du ztozy¢ serdeczne podziekowanie panom prelegen-



tom za chetne podjecie sie mozolnej pracy dla dobra
innych, stuchaczom za$ zycze najlepszych wynikow.

Po tem przemowieniu, ktére stwierdzito otwarcie
kursu, pierwszy wyktad, poSwiecony obowigzujacej do-
tychczas ustawie notarjalnej, wobec przepetnionej sali,
ktora zgromadzita nie tylko stuchaczéw kursu, ale
i niektérych prelegentow oraz cztonkéw Zarzgdu Gtow-
nego Zwigzku, wygtosit kol. Karol Werkowski. Zro-
dtowy i wyczerpujacy wyktad Swietnego znawcy usta-
wodawstwa notarjalnego spotkat sie z petnem uznania
przyjeciem audytorjum.

Z kolei kierownik naszego pisma wygtosit pierw-
szy wyktad z cyklu, oznaczonego mianem ,0g6lne za-
sady prawa*“.

Dnia 24 b. m. pierwszy doskonale opracowany
wyktad z dziedziny prawa osobowego wygtosit kol.
Emil Preiss.

Dalsze wyktady odbywaé sie bedg stale w lo-
kalu Zwigzku P. N. i H. (Miodowa 10) we wtorki
i pigtki w godz. 6—8 ppot, co stuchacze kursu
powinni sobie raz nazawsze zanotowaé, gdyz zadnych
zawiadomien kierownictwo kursu rozsyta¢ nie bedzie.

Kierowany wprawng fachowg dtonig stenogram
wyktadéw umozliwi zamiejscowym uczestnikom Kkur-
su nie tylko zapoznanie sie z treScig kazdego wyktadu,
ale zetknie ich posrednio z zywem stowem, ktérego
zaden. druk zastgpi¢ nie zdota.

Z kolei, wykonujagc zapowiedz z poprzedniego
numeru, podajemy liste prelegentdw, ktéra w pew-
nych szczeg6tach moze jeszcze ulcdz zmianom, ale
w og6lnych linjach moze by¢ uwazana za ustalona.

Nalezy w tem miejscu zaznaczy¢, ze proby w kie-
runku pociggniecia do wspotpracy w kursie niektdrych
pandw rejentéw stotecznych, znanych jako wytrawnych,
a nieraz i znakomitych znawcdw poszczegolnych przed-
miotow, objetych programem kursu, spetzty, niestety,
na niczem. Wypada jednak wyraznie stwierdzi¢, ze
bynajmniej nie zadna nieche¢ spowodowata odmowe
ze strony przewidywanych prelegentéw z posrod rejen-
tow, do ktorych kierownictwo kursu sie zwracato, ale
wytgcznie przeszkody natury og6lnej i osobistej, sama
idea kursu spotkata sie bowiem w catlym Swiecie no-
tarialnym z najzywszem uznaniem, co mieliSmy spo-
sobno$¢ stwierdzi¢ w licznych rozmowach z miarodaj-
nymi przedstawicielami stotecznego notarjatu.

W tym stanie rzeczy caty ciezar pracy wyktadowej
na kursie musial spas¢ na barki samych pracownikdéw,
przewaznie sit miodych, ktérzy z petnem uznania od-
daniem odpowiedzieli na wezwanie organizatoréow
kursu.

Prosimy o rychte wptacanie biezacej

Sformowana lista prelegentéw kursu przedstawia
sie, jak nastepuje (liste podajemy w kolejnosci przed-
miotow, objetych programem, przyczem w nawiasie
przy kazdym przedmiocie zaznaczona jest orjentacyj-
na liczba godzin, na dany przedmiot przeznaczona):

1. Ogdblne zasady prawa — Wiktor Na-

tanson 3)

2. Prawo osobowe, matzenskie (art. 182—

245, 260—270 K. P. C., art. 221 pra-

wa o maitz.) i familijne — Emil Preiss 4
3. Prawo rzeczowe (witasnos$é, uzytkowa-

nie, uzywanie, mieszkanie, stuzebnosci) —

Jézef Szonert 3)
4. Prawo spadkowe i darowizny — Jézef

Szonert ()
5. Zobowigzania cze$¢ og6lna — Tadeusz

Ba.ykow.ski 3
6. Zobowigzania czes¢ szczegOlna (bez

spotek cyw.) — Tadeusz Baykowski @)

7. Spotki cywilne i handlowe, rejestr han-

dlowy oraz przepisy o handlujgcych,

ksiegach handlowych, upadtosci, zapob.

upadt. — Edmund Szabtowski 5)
8. Prawo hipoteczne — Emil Preiss (5)
9. Ustawa notarjalna— Karol Werkowski 2)
10. Wiadomosci ogolne z organizacji sa-

downictwa, procedury cywilnej i egze-

kucji — Wiktor Natanson 3)
11. Prawo wekslowe i czekowe w praktyce

notarjalnej — Ryszard Wolski 1)

12. Prawo o rozbudowie miast i prawo bu-
dowlane, o ile dotyczg notarjatu —

Aleksander Falkowski (D)
13. Prawo agrarne w notarjacie — Zenon
Sutek , (2

14. Przeglad polskiego prawodawstwa pry-
watnego w odniesieniu do praktyki no-

tarjalnej — Wiktor Natanson (2

15. Wiadomosci z dziedziny prawa konsty-

tucyjnego i administracyjnego — Emil
Preiss (2)

e 16. Prawo karne (wiadomos$ci ogblne) —
Wiktor Natanson (2)

Na zakonczenie z uznaniem podkresli¢ wypada
wytezong prace kierownika organizacyjnego kursu Kkol.
Aleksandra Falkowskiego, ktérego energji zawdzie-
cza¢ nalezy sprawne uruchomienie kursu w niezmier-
nie krotkim czasie.

I systematyczne sptacanie zalegtej prenumeraty!
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OD REDAKCIJI.

Otwieramy dyskusje nad projektem
ustawy notarjalne;j.

Jakkolwiek zapowiedziany druk, obejmujacy pro-
jekt ustawy notarjalnejj opracowany przez podkomi-
sje notarjalng Komisji Kodyfikacyjnej, do chwili, gdy
stowa te piszemy, jeszcze sie nie ukazal, jednakze dla:
zyskania na czasie juz w tym numerze otwieramy dys-
kusje nad projektem, przyczem narazie trzymac¢ sie mu-
simy tekstu projektu pierwotnego z poprawkami, uwt-
docznionemi w przebiegu pierwszego czytania, refero-
wanego nieprzerwanie na tamach naszego pisma.

Wezwania notarjalne.
Jak jest i jak by¢ powinno?

W artykule, zamieszczonym w N-rze 33/34 ,No-
ta-Teki“ p. Rejent tada stwierdza, ze ,,pomimo Kilku
orzeczen wyzszych instytucji sgadowych rosyjskich w
kwestji wezwan czyli oswiadczen jednej osoby do
drugiej, pomimo ogtoszenia Kkilku artykutow w pi-
smach prawniczych w tejze kwestji, oSwiadczenia jed-
nej osoby do drugiej nie przestajg by¢ przed-
miotem sporu a nawet zametu w nota-
rjacie”.

Zarazem autor cytowanego artykulu przypomina,
ze Komisja, utworzona w swoim czasie przy Izbie
Sadowej Warszawskiej dla opracowania projektu no-
wej ustawy notarjalnej, uznata, iz wezwania notar-
jalne w catym prawie okregu sgdowym warszawskim
sporzgdzane sg w sposOb niezgodny z prawem.

Chyba sie nie myle twierdzac, iz od tego czasu
nic sie bodaj w praktyce nie zmienito i ze ogromna
wiekszos¢ notarjuszéw w dalszym ciaggu sporzadzg
wezwania w sposob, uznany przez o6wczesng komisje
za niezgodny z przepisami prawa, ktére jednak do
dzi$ dnia obowigzywac nie przestaty.

Jezeli zatem utarta praktyka nie stosuje sie $ci-
$le do obowigzujgcych przepisow, mimo braku jakiej-
kolwiek zmowy w tym kierunku, i jezeli nadto w dzie-
dzinie wezwan notarjalnych, mimo wszelkich wyja-
$nien i okolnikow, w dalszym ciggu panuje w no-
tarjacie ,zamet“, to jest to chyba najlepszy dowdd,
7ze obowigzujace przepisy sg w tym punkcie zbyt ma-
to zyciowte i nie licza sie z praktycznemi wymagania-
mi, a wobec tego zycie, silniejsze od wszelkich for-
mutek, przeszto nad niemi samorzutnie do porzadku
dziennego.

A jesli tak jest istotnie, to chwila dzisiejsza, po-
przedzajgca narodziny nowej ustawy notarjalnej, szcze-
golnieby sie nadawata do tego, by poddaé krytycz-

nej analizie i rewizji te przepisy, dotyczgce wezwan
notarjalnych, ktére sie nie potrafity osta¢ wobec pra-
ktyki zyciowej i jesSliby sie okazato, ze powszechnie
przyjeta praktyla, nie stojac w zadnej sprzecznosci z
istotg i zadaniem wezwan notarjalnych, czyni zarazem
w zupetnosci zado$¢ interesom osOb, wezwania te czy-
nigcych, nalezatoby raczej w projekcie nowej ustawy
zmodyfikowaé obowigzujace jeszcze dotychczas daw-
ne przepisy, niewatpliwie dzi§ juz mocno przestarzate
i mato zyciowe, i obowigzujgce prawo uzgodnié z
przyjeta praktykg drogg usankcjonowania tej ostat-
niej, nie za$ drogg jej tamania i naginania do prze-
piséw, ktére nie wytrzymaly préby zyciowej i po-
winny wobec tego ulec jaknajrychlejszej zmianie.

Komisja, o ktorej wyzej mowa, zarzuca rejen-
tom warszawskiego okregu sadowego, ze zamiast za-
pisywania do repertorjum doktadnej tresci oS$wiad-
czen, sporzadzajg zbedne protokuty.

Nikt nie moze zaprzeczyé, ze w Swietle ustawy,
obowigzujacej w bytej dzielnicy rosyjskiej, notariusz
nie jest prawnie obowigzany do sporzadzania o$wiad-
czen na pismie, i ze oswiadczenia te moga by¢ prze-
zen czynione ustnie.

Pomijajac jednak, ze takie ustne oSwiadczenia by-
tyby celowe i wystarczajace jedynie tylko w wypad-
kach najprostszych i najmniej skomplikowanych (gdy
chodzi np. o wymoéwienie najmu lokalu i t. p.), za-
znaczy¢ nalezy, ze sporzadzenie protokétu bywa za-
zwyczaj niezbedne dla samego notarjusza, a to ze
wzgledéw nastepujgcych:

Chociazby tres¢ oSwiadczenia byta in extenso wpi-
sana do repertorjum, nie bedg w niem zanotowane
okolicznosci, w jakich uczynione zostato o$wiadczenie,
gdzie, komu i w jakiej formie bylo ono doreczone itp.

Teoretycznie biorgc wszystkie te okolicznosci win-
ny byé uwydatnione w zaSwiadczeniu, wydanem na
podstawie art. 142 ustawy notarjalnej. Wedtug opi-
nji p. Achillesa Rozenkrantza, wypowiedzianej w swo-
im czasie w polemice z p. rejentem tadg na tamach
,Gazety Sadowej", notarjusz zaswiadczenie takie wy-
da¢ musi, bo tak kaze jus cogens, zawarte w wyzej
powotanym artykule. W praktyce jednak rzecz ta wy-
glada catkiem inaczej.

Notarjusz nie ma zadnego sposobu zmusi¢ kogo-
kolwiek, by tenze bral zaswiadczenie, ktore uwaza
dla siebie za zbyteczne, zwilaszcza, ze wydanie za-
Swiadczenia potgczone jest z dodatkowemi kosztami.
Art. 142 miatby w tym wzgledzie charakter przymu-
sowy w takiem tylko razie, gdyby notarjusz miat pra-
wo odmoéwié uczynienia wezwania, o ileby wzywajacy
nie uiscit naleznosci za zaSwiadczenie jednoczes$nie z
naleznoscia za wezwanie. Ze tak nie jest, widzimy
chociazby stad, ze taksa notarjalna rozréznia te dwie
optaty, nie obejmujac ich w jedng wspdlng catosé.

W wiekszosci wypadkow po doreczeniu urzedowe-

— 35 -



go wezwania spor wiodace strony daza do ugody
i w razie polubownego zatatwienia sprawy zaswiad-
czenie staje sie im niepotrzebne, tylko za$ w razie
jesli ugoda do skutku nie dojdzie i sprawa zostaje
skierowana na droge sadowag, zainteresowani zgtasza-
ja sie do rejenta po zaswiadczenie, ktore ma dla nieb
stanowi¢ dowoOd sadowy.

Co zatem miatby czyni¢ rejent, ktéryby we wtia-
Sciwym czasie nie sporzadzit protokotu, jesli wypad-
nie mu wyda¢ zaswiadczenie dopiero w kilka mie-
siecy po uczynieniu wezwania? Czy bedzie on wow-
czas pamietat, komu mianowicie i w jakich warun-
kach wezwanie doreczyt, o ile nie ma tych okolicz-
nosci zanotowanych, jezeli za$ uzna¢ zanotowanie to
za konieczne, to dlaczego miatoby ono by¢ czynione
w notesie lub w korespondencji, ktéra moze tatwo
sie zawieruszy¢, a nie w protokéle urzedowym, prze-
chowywanym razem ze wszystkiemi innemi aktami?

Konieczno$¢ takiego urzedowego zaprotokutowa-
nia zarowno tresci doreczonego wezwania jak i oko-
licznosci, mogacych mie¢ zasadnicze znaczenie dla dal-
szego przebiegu sprawy, wystepuje tern jaskrawiej,
jesli sie zwazy, ze zadanie wydania zaswiadczenia moze
niejednokrotnie nastagpi¢ juz po S$mierci danego re-
jenta lub po opuszczeniu przezen urzedowania. Czy
w tych warunkach urzedowy odpis protokétu, spo-
rzgdzonego we wiasciwym czasie przez rejenta, kto-
ry wezwanie doreczyt, nie odpowie stokro¢ lepiej
swemu przeznaczeniu od wszelkich zaswiadczen, Kkto-
re w omawianym wypadku niewiadomo przez ko-
go miatyby by¢ wydawane?

Z drugiej strony nie ulega watpliwosci, ze wy-
maganie, aby notarjusze doktadnie zapisywali peing
tres¢ oswiadczenia do repertorjum, moze sie w wie-
lu wypadkach okaza¢ niestychanie niepraktycznem
i nierealnem i dlatego tez wpisywanie to w prakty-
ce nigdy niemal nie jest stosowane.

Wszakze moze sie zdarzy¢, ze w zawitych proce-
sach prawnych adwokat strony wzywajacej zazada
urzedowego doreczenia stronie przeciwnej osSwiadczenia
stanowigcego obszerny wywdd na kilkunastu lub na-
wet Kilkudziesieciu stronach. Czy mozna wymaga¢ od
rejenta, by caly tego rodzaju elaborat byt in exienso
wpisywany do repertorjum, podczas gdy wszystkie
najwazniejsze nawet akty odnotowywane sg w re-
pertorjum w kilku tylko stowach, okreslajgcych ro-
dzaj aktu z wymienieniem osob, udziat w nim bio-
racych? Czy jest jakakolwiek racja traktowacé tresc
oswiadczen w spos6b wyjatkowy i dla nich specjal-
nie zmienia¢ ogdlny charakter ksiegi, stanowigcej re-

pertorjum, a ktérej uklad i forma do przytaczania
szczegbtowej tresci aktéw i protokutdow bynajmniej
sie nie nadaje?

Ze wszystkiego, co wyzej powiedziano wynika,

ze bytoby pozgdanem, aby w projekcie nowej usta-
wy notarjalnej na notarjuszéw witozony byt obowig-

protokutowania o$wiadczen, czynio-
nych sobie wzajemnie przez zainteresowane strony
i aby te protokuty traktowane byly naréowni ze
wszystkiemi innemi protokutami, sporzadzonemi przez
notarjuszéw celem stwierdzenia pewnych stanow fa-
ktycznych. Protokuty te powinny by¢ podpisywane
przez samego tylko notarjusza i przechowywane na-
rowni ze wszystkiemi innymi aktami.

Zamiast zaswiadczen, o ktorych mowa w art.
142 i 144 obowigzujgcej dzis ustawy notarjalnej na-

zek

lezatloby na zgdanie stron zainteresowanych wyda-
wac¢ im odpisy na ogolnych zasadach, bez wzgle-
du na to w jakim czasie i przez ktérg ze stron

odpisy te bylyby zazgdane. Odpis taki, uwierzytelnio-
ny przez notarjusza, miatby oczywiscie dla sadu zna-
czenie takiego samego dokumentu, jakim jest dzi-
siaj ,,zaswiadczenie".

Zaznaczy¢ przytem nalezy, ze uczynione przez
notarjusza o$wiadczenie odpowiada¢ powinno dwom
koniecznym warunkom. Z jednej strony musi by¢ cat-
kowicie wykluczony wszelki najlzejszy choéby pozor,
jakoby notarjusz, komunikujac oS$wiadczenie stronie

wezwanej, magt dopusci¢ sie jakiegokolwiek niedo-
moéwienia lub przekrecenia intencji osoby wzywaja-
cej, z drugiej za$ strony musi tez by¢ wykluczona

wszelka mozno$¢ ztego Ilub niedostatecznego zrozu-
mienia wezwania przez strone wezwanag.

Pierwszy z tych warunkéw osiagnagé mozna tylko
w ten sposéb, ze projekt wezwania, badz ztozony
notarjuszowi w formie gotowej, badz sformutowany
przez samego notarjusza, winien by¢ podpisany przez
strone wzywajaca. Za osoby niepismienne projekt we-
zwania podpisa¢ powinna na ich zgdanie osoba trzecia,
tak jak to jest praktykowane wogdéle przy podpisy-
waniu aktow.

Drugi warunek spetniony zostanie wowczas, gdy
notarjusz tres¢ os$wiadczenia nietylko zakomunikuje
wezwanemu ustnie, lecz nadto pozostawi mu jg na
piSmie. Jest to tembardziej konieczne w wypadkach,
gdy notarjusz nie ma moznosci zobaczy¢ sie i rozmoéwic
z wezwanym osobiscie, a zmuszony jest uzyé posred-
nictwa nalezacej do otoczenia wezwanego osoby trze-
ciej, ktora obowigzuje sie wezwanemu tre$¢ oswiad-
czenia powtdrzyé. Jakagz mozna mie¢ pewnos¢, ze po-
wtOrzenie to bedzie istotnie $cisle odtwarzato tresc
ztozonego osSwiadczenia i ze cel uczynionego wezwania
nie bedzie catkowicie spaczony przez to, ze tre$¢ je-
go bedzie wezwanemu powtdrzona w formie niejasnej
lub przekreconej i bedzie mu, naprzyktad zakomuni-
kowany mylny termin postawienia go w zwiloce praw-
nej. Z tych wzgledéw nalezy zatem pragngé, by do-
reczanie tresci o$wiadczen na pisSmie uznane byto na
przyszto$¢ nie tylko za pozadane, lecz nawet za obo-
wigzujgce.

Sadze, ze takie postawienie sprawy wezwan w
przysztej ustawie notarjalnej nie tylko usunetoby cat-
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kowicie istniejgcy dzi§ w tej dziedzinie ,,zamet", ale
jednoczes$nie najzupelniejby zabezpieczyto zaréwno in-
teresy stron, sktadajgcych sobie oSwiadczenia, jak i na-
lezyty porzadek w wewnetrznem urzedowaniu kance-
larji notarjalnych. Nie nastreczatoby tez ono zadnych
trudno$ci z punktu widzenia ustawy o optatach stem-
plowych, nie ulega bowiem watpliwosci, ze w razie
natozenia na notarjuszéw obowiagzku sporzadzania pro-
tokutu o kazdem uczynionem wezwaniu protokut ten
podlegatby optacie na zasadzie art. 139 u. o. s., odpisy
za$ z tego protokutu, do ktérych miatyby oczywiscie
prawo obie zainteresowane strony, bylyby optacane
na zasadzie art. 157 u. o. s.

Nie moze tez ulega¢ watpliwosci, ze zgodnie z
twierdzeniem p. rejenta tady pismo, w ktdrem spisany
zostal projekt oswiadczenia, jak rowniez notatka pi-
semna, za pomoca ktérej notarjusz powiadamia stro-
ne przeciwng o tresci oSwiadczenia, sg papierami kan-
celaryjnemi notarjusza, wolnemi od optaty stem-
plowej.

W koncu zaznaczy¢ musze, ze nalezatoby uznaé
za niezmiernie pozgdane, aby w przysztej ustawie no-
tarjalnej w peini zostat uwzgledniony postulat, wy-
razony przez p. rejenta Modrzewskiego w Nr. 16/24
»Nota-Teki“ co do mozno$ci zastepowania notarjusza
przy czynieniu wezwan przez odpowiednio upowaz-
nionych pomocnikow. Trudnoby naprawde zrozumiec,
dlaczegoby czynno$¢ tak czysto mechaniczna, jakg jest
odczytanie wezwania i pozostawienie wezwanemu od-
powiedniej notatki, nie mogta by¢ wykonana przez
osobe, dzialajagca w zastepstwie notarjusza,- jesli u-
znano zastepstwo takie za mozliwe przy dokonywaniu
czynnosci zachowawczych przy protestowaniu weksli
i czekow.

Antoni Neyman.
Ostrowiec Kiel., w styczniu 1933.

Ksiegi notarjalne.

Kilka pr?yczynkéw na podstawie praktyki

matopolskiej.

Pierwsze czytanie projektu ustawy notarjalnej w
podkomisji przygotowawczej Komisji Kodyfikacyjnej
dobiegto konca. Rodzi sie dla stanu notarjalnego akt
brzemienny w skutki, akt ustawodawczy, ktéry be-
dzie dZzwignig zawodu lub postrachem dla jego czton-
kéw i pomocnikow.

"Czy przygotowywanie tego aktu odbito sie w u-
mystach naszych odpowiedniem echem? Bynajmniej!
Zamiast kazdy przyjety artykut zanalizowaé¢ do grun-
tu, osSwietli¢ z wszystkich stron, nasza praca i nasze-
mi spostrzezeniami praktykéw pomdc Komisji Kody-
fikacyjnej do nalezytego ustosunkowania sie do przy-
sztej ustawy notarjalnej, — milczymy. PrzylgneliSmy
do ziemi jak trawa i czekamy na lito$¢: jak ,,rugowanill

wybralismy taktyke pokory, sadzac, ze ona da nam
wszystko. Opr6cz uwag do art. 25, 70, 74, 132, ogot
nie zabiera gtosu. Czyzby juz. dzis czekat na... nowe-
le do ustawy?

Naleze réwniez do skromnych, lecz mimo to po-
zwole sobie na skromng uwage w przedmiocie Kksiag,
ktore bedzie mial prowadzi¢ przyszty notarjusz. Zda-
wato sie, ze ilos¢ ich bedzie zredukowana; a prze-
ciez nie ubyta ani jedna, natomiast przybyta ksiega
wptywow i wydatkéw. Ba, gdyby tylko to, to byto-
by jeszcze dobrze, ale jakaz tees$¢ tych ksieg!

Przypatrzmy sie, czem bedzie przyszte repertorjum.
Repertorjuin bedzie rejestrem wszystkich wypetnianych
czynnosci notarjalnych, z wyjatkiem protestow.

Czemu takze nie protestéw? Jezeli w reperto-
rjum ma by¢ stwierdzone wydanie widematu, ttuma-
czenia, okazania dokumentu do przegladu, wogole
wszystko, to dlaczego nie zrobi¢ z repertorjum Kksiegi,
w ktoérej odzwiercielityby sie wszystkie czynnosci no-
tarjusza? Zwiaszcza, jezeli wciagniecie do repertorjum
bedzie musiato nastgpi¢ niezwtocznie po ukoniczeniu
kazdej czynnoSci, zatem nawet nie z koncem dnia,
a juz zgota tygodnia, czy dwoch, jak to praktykowato
sie dotychczas, przez weciggniecie do repertorjum tre-
§ci dokumentéw z repertorjum podrecznego i proto-
kutdw? Nie byto od tego nikomu szkody, a korzysé
widoczna: repertorjum pisane w spokojnej chwili na
podstawie aktéw i dokumentéw bylo czytelne i czy-
ste, jak czytelnym i czystym winien by¢ kazdy doku-
ment notarjusza. W przysztoSci z repertorjum zrobi
sie sklepowa strazza. Zwilaszcza, jezeli repertorjum
bedzie réwniez ksiegg pokwitowania przez strone ode-
brania aktu. Kto miat kiedy$ do czynienia z odbiera-
niem na aktach potwierdzen od stron, ten wie, jak
taki akt wyglada, ile pozostaje na nim plam i brudu.
Nie sadze, azeby bylo to praktyczne i celowe. Od-
biér np. wypisu notowaliSmy dotagd na aktach i nie
byto z tego powodu nigdy zadnych usterek! Im wie-
cej bezcelowych formalno$ci, tem trudniej da sie utrzy-
mac¢ porzadek i tem tatwiej bedzie, komu sie podoba,
pognebi¢ notarjusza, ktéry przeciez bedzie musiat by¢
i poborcg dla Skarbu i dla zwigzkéw komunalnych
i biurem statystycznym i Pan Bog raczy wiedzie¢ czem
jeszcze. Niewesote perspektywy!

A przeciez w czasach dzisiejszych og6lng tendencja
jest upraszczanie pracy i usuwanie zbednych formalno-
§ci. Powotam sie tylko na nowele do ust. not. au-
strjackiej (ust. z 1 lipca 1921 poz. 375). W niej nie
tylko, jak byto przedtem, niema obowigzku wpisywa-
nia do repertorjum poswiadczen zgodno$ci odpisdw,
uwierzytelnien i ttumaczen, lecz z uwierzytelnienia pod-
piséw, z posSwiadczenia czasu okazania dokumentéw
i z Swiadectwa zycia nie ma obowigzku spisywac osob-
nych protokutéw, dla czynnosSci tego rodzaju wprowa-
dzono bowiem osobny rejestr poswiadczen; zaswiad-
czenie wydaje sie w oryginale, a strony stwierdzaja



zaistnienie odno$nej czynnosci przez podpisanie sie
ewentualnie ze Swiadkami w rejestrze. W ten spos6b
nie wchodza powyzsze czynno$ci do ogdlnego reperto-
rjum i do alfabetycznego skorowidza (odpowiada to
w b. zaborze austr. sgdowemu rejestrowi zwanemu reje-
strem G.). Dodajmy do tego, ze wedle noweli au-
strjackiej Slepy lub nieumiejagcy czyta¢ moze zadac
uwierzytelnienia swego podpisu na dokumencie, by-
leby mu go przed podpisaniem odczytano (u nas nie-
zbedny bytby akt notarjalny), to zrozumiemy, ile tu-
taj dla stron i dla notarjusza utatwien.

Albo ksiega wptywow i wydatkéw! Go w zawo-
dzie wolno zarobkujgcych moze mie¢ wspélnego ksie-
ga wptywow i wydatkéw z samemi czynnos$ciami za-
wodowemi? Czy notarjusz nie bedzie juz nigdy trakto-
wany jak wolny obywatel, ktéry ma prawo do wol-
nego fasjonowania i wykazywania dochodow i wy-
datkow? Dlaczego az do kotowacizny ma prowadzic¢
przymusowo ksiege wpltywoéw i wydatkow, jezeli
wptywy bedg jak najdoktadniej widoczne z reperto-
rjum, ktére znowu wedle projektu ma obejmywac
wszystkie czynnos$ci notarjalne? Czyz wykluczone, ze
przepisany bedzie wucigzliwy spos6b  prowadzenia
tej ksiegi? Czyz mozemy by¢ pewni, ze nie trzeba be-
dzie do prowadzenia jej angazowa¢ buchaltera i ze-
stawia¢ bilansow?

Powtarzam: perspektywy bardzo niewesote!...

B. J.
Lwow, w styczniu 1933 r.

Nowy regulamin
Komisji Kodyfikacyjnej.

Wobec znaczenia, jakie posiada dla orjentacji
w pracach Komisji Kodyfikacyjnej znajomos$¢ regu-
laminu tej instytucji, podajemy wyciggi z nowego
regulaminu, obowigzujgcego od dnia 1. 1. 1933

(Przyp. Re d).
I. USTROJ KOMISIJI.
a) Prezydent i Prezydjum.
Art. 1
Prezydent sprawoije administracje Komisji, re-

prezentuje Komisje nazewngatrz tudziez czuwa nad to-
kiem: i postepem jej prac ;bedac odpowiedzialnym za
ich cato$¢, ma prawo wglagdaé w prace podkomisyj
w kazdym ich stanie, zgda¢ od przewodniczacych, re-
ferentéw i wspotreferentéw inforinacyj i sprawozdan,
oraz komunikowaé¢ im swoje uwagi z powodu zagad-
nied, wynikajacych przy opracowywaniu projektow.

Art. 5.
8 1. W skiad Prezydjum wchodzg Prezydent jako
przewodniczacy i Wiceprezydenci.
8 2. Do Prezydjum nalezy:
a) planowe kierownictwo pracami Komisji;
b) ustalanie na propozycje Prezydenta wnioskéw
budzetowych co do przewidywanych dochodow
i wydatkow Komisji na kazdy okres budzeto-

Wy,

c) przyjmowanie sprawozdan Prezydenta;

d) zatatwianie innych spraw, przekazanych Pre-
zydjum przez ustawe o Komisji Kodyfikacyjnej
oraz przepisy niniejszego regulaminu.

Art. 6.
Prezydent i Wiceprezydenci majg prawo uczestni-
czy¢ z gtosem doradczym w posiedzeniach podkomisyj,
ktorych nie sg cztonkami.

b) Podkomisje.
Art. 9.

8 1 Komisja dzieli sie na podkomisje, ktorych

zadaniem jest przygotowanie projektéw ustawodaw-
czych.
8 2. Liczbe, zakres zadania i sktad podkomisyj

ustala Prezydjum, ktére wyznacza tez przewodniczgce-
go i w porozumieniu z nim jego zastepce, referenta
i wrazie potrzeby wspotreferenta podkomisji. Podko-
misja nie moze liczy¢ ponad szesciu cztonkdéw.

Art. 10.

8 1. Przewodniczacy podkomisyj za zgodg Prezy-
zydenta moze powotywaé biegtych do poszczegdlnych
zagadnien, wytaniajacych sie przy opracowaniu pro-
jektu. Biegli moga by¢ zapraszani na posiedzenia pod-
komisji, mozna tez od nich zazada¢ opinji na piSmie.

Art. 14,

Jezeli praca w podkomisji nie posuwa sie albo
nie jest wykonywana w zakre$lonych przez Prezydjum
terminach, Prezydjum wtadne jest zmieni¢ sktad pod-
komisji ; moze tez wyznaczy¢ innego referenta.

¢) Kolegium Uchwalajgce.

Art. 15.

§ 1. Kolegjum Uchwalajace sktada sie z cztonkow
Prezydjum oraz z przewodniczagcego wiasciwej podko-
misji, referenta, wzglednie i wspo6treferenta projektu.

8 2. Do Kolegjum Uchwalajgcego nalezy zatwier-
dzanie przyjetych przez podkomisje projektow.

Art. 16.
Prezydent moze zaprosi¢ do wziecia udzialu z

gtosem doradczym w obradach Kolegjum cztonkéw Ko-
misji, nie wchodzacych do sktadu Kolegjum.

111. PRACE KOMISII.
a) W podkomisjach.
Art. 23.

Na wniosek przewodniczgcego podkomisji, refe-
renta lub wspotreferenta Prezydent moze zarzadzié
uprzednie rozwazenie przewodnich zasad projektu lub
jego czesci na posiedzeniu Prezydjum z udziatem prze-
wodniczacego, referenta i wspdGireferenta.

Art. 24

Projekt artykutowany referent skiada przewodni-
czagcemu podkomisji; wspoOtreferent moze przedstawic
swoj przeciw-projekt.

Art. 25.

§ 1. Podkomisja rozpatruje i uchwala poszczegdl-
ne artykuty projektu w pierwszem czytaniu.

8 2. Jezeli zostat ztozony przeciw-projekt, podko-
misja najprzdd rozstrzyga, ktory projekt ma byé wziety
za podstawe obrad.

Art. 26.

Po uchwaleniu przez podkomisje projektu w pierw-
szem czytaniu, przewodniczacy sktada go Prezydento-



wi. Prezydent zarzadza rozestanie projektu cztonkom
Komisji Kodyfikacyjnej, sgdom, wiaSciwym urzedom
oraz organizacjom prawniczym i gospodarczym dla po-
czynienia uwag w terminie wyznaczonym.

Art. 27.

Jezeli Prezydent uwaza, iz projekt przyjety w pierw-
szem czytaniu, jeszcze nie nadaje sie do opublikowa-
nia, wnosi sprawe na Prezydjum, ktére, po wystu-
chaniu przewodniczacego podkomisji i referenta, albo
uznaje projekt za odpowiedni i postanawia go roze-
sta¢ w mysl artykutu poprzedzajgcego, albo tez uchwata
zwréci¢ go do podkomisji w celu przerobienia; w
ostatnim przypadku Prezydjum moze uzupetni¢ lub
zmieni¢ skitad podkomisji, a nawet powierzy¢ referat
albo wspdtreferat innej osobie.

Art. 28.

Odpisy nadestanych uwag przesyta sie wszystkim
cztonkom witasciwej podkomisji, poczem podkomisja
wraz z rozpatrzeniem uwag przystepuje do drugiego
czytania projektu.

Art. 29.

Projekt, uchwatony w drugiem czytaniu, przewod-
niczacy przedstawia Prezydentowi, podkomisja za$ przy-
stepuje niezwlocznie do opracowania uzasadnienia, kto-
re wraz z protokétami pierwszego i drugiego czytania
powinno by¢ ztozone Prez.ydentowi w czasie mozliwie
najkrotszym.

Art. 30.
Prezydent zarzgdza przestanie projektu Wicepre-

zydentom i cztonkom wtasciwej podkomisji z prosba
0 wskazanie w wyznaczonym terminie kwestyj, ktdre,
ich zdaniem, jeszcze wymagaja szczegbétowego roz-
wazenia.
h) W Kolegium Uchwalonem.
Art. 31
Projekt, uchwalony w drugiem czytaniu, wnosi

Prezydent na Kolegjum Uchwalajgce.

Art. 32.

8§ 1 Po przedyskutowaniu kwestyj, poruszonych
w nadestanych pismach, jak i wysunietych z upowaz-
nienia Prezydenta na posiedzeniu, odbywa sie gtoso-
wanie nad wniesionemi poprawkami, poczem Kolegjum
Uchwalajace w jednem czytaniu projekt w catosci
przyjmuje lub odrzuca.

" § 2. Sformutowanie uchwalonych zmian moze by¢
zlecone osobnej w tym celu wybranej podkomisji.

Art. 33.

8 1 Projekt, przyjety przez Kolegjum Uchwalajgce,
Prezydent przedstawia Ministrowi Sprawiedliwosci.

§ 2. Na zadanie Ministra Sprawiedliwosci, Prezy-
zydjum wyznacza cztonkéw Komisji do uzasadnienia
projektu imieniem Komisji przed organami, powotane-
mi do jego realizacji ustawodawczej.

Art. 34

Projekt odrzucony Kolegjum Uchwalajgce przeka-
zuje Prezydjum do dalszego zarzadzenia; Prezydjum,
zyyracajac projekt do podkomisji, moze uzupetni¢ lub
zmieni¢ jej sktad, a nawet wyznaczy¢ innego referenta
lub wspdtreferenta.
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Z ZALOBNEJ KARTY.

Zgon Prezesa lzby Notarjalnej
w Przemyslu.

S. p. Stanistaw Wilczek.

Nasi liczni czytelnicy i przyjaciele matopolscy nie
uznali za konieczne, co z zalem stwierdzamy, zawia-
domi¢ nas, ze dnia 5 b. m. rozstat sie z tym Swiatem
nazawsze §.p. Stanistaw Wilczek, Prezes Izby Notar-
jalnej w Przemyslu.

To tez powzigwszy dopiero w ostatniej
przed oddaniem numeru do druku te zatlobng wiesé,
zmuszeni jesteSmy ograniczy¢ sie do krdtkiej wzmianki,
a nie watpimy, ze w nastepnym numerze bedziemy
mogli zamiesci¢ diuzsze wspomnienie posSmiertne pio-
ra ktorego$ z bezposrednich $Swiadkéw pracy §. p. Sta-
nistawa Wilczka.

71 lat zycia, 48 lat z krétkg przerwa pracy w no-
tarjacie, 28 lat pracy na stanowisku notarjusza, 10
lat pracy na posterunku Prezesa Izby Notarjalnej w
Przemyslu — oto zestawienie cyfr,
siebie, oto daty, wigzace sie z osobg $. p. Stanistawa
Wilczka.

Wzorowy rejent, ktéry umial godzi¢ interesy za-
wodu z jego Szczytnem powolaniem, a przytem odda-
ny zawodowej stuzbie spotecznej, $. p. Stanistaw Wil-
czek byt ozdobg stanu notarjalnego Matopolski i nie-
watpliwie jednag z najwybitniejszych i najcenniejszych
postaci w S$wiecie notarjalnym catej Polski.

To tez zgon §. p. Stanistawa Wilczka okrywa za-
tobg nas wszystkich, a bezposrednio bolesnie godzi
w notarjat matopolski.

Izbie Notarjalnej w PrzemyS$lu pismo nasze na
tej drodze przesyta wyrazy goracego i serdecznego
wspoéitczucia.

chwili

ktore méwi za

Zgon wielkiego uczonego.

S. p. Oswald Balzer.

Dnia 11 stycznia r. b. zmart we Lwowie jeden
z najwiekszych prawnikow polskich profesor Uniwer-
sytetu we Lwowie § p. Oswald Balzer, ktory jako
znakomity historyk prawa byt chlubg nauki polskiej.

W zalobie, jaka okryta S$wiat prawniczy Polski
przez zgon §. p. Oswalda Balzera, i pismo nasze pra-
gnie wzigé swdj skromny udziat.



Nadzwyczajne Walne Zebranie
Oddziatu Zwigzku P. N.iH. w Sosnowcu.

Jest jedna stara prawda, ze wszelkie niepowodze-
nia spoteczne odbijajg sie zwykle najdotkliwiej na
warstwach najmniej posiadajacych. Tak i obecny kry-
zys dotyka najwiecej ludzi pracy. Rozumie sig, nie omi-
nat on i pracownikdw notarjatu i hipoteki.

Kilkunastu pracownikéw w naszym sosnowieckim
okregu zostato juz zredukowanych, a pozostatym zosta-
ty powaznie zmniejszone ptace. Ale i ci, ktorzy jeszcze
pracuja, nie majg zadnych gwarancji, ze, nie zostang
zredukowani.

Zaniepokojony tem Zarzad miejscowego Oddziatu
Zwigzku zwotat na dzien 18.X11.1932 r. nadzwyczajne
zebranie swoich cztonkéw celem obszernego omdwienia
tej bolaczki.

Zebraniu przewodniczyt kolega R. Hertes. Aseso-
rami byli koledzy St. Ciszek i E. Nowakowski, a pro-
tokut prowadzit kolega E. Zawartka. )

Sprawe wyczerpujgco zreferowali koledzy H. Zer-
nicki i St. Jedrzejewski. Rezultatem obszernej dyskusji,
w ktdrej zabierali gtos prawie wszyscy zebrani, malu-
jac w ciemnych barwach ciezkie potozenie pracownikow
naszego Okregu, byto uchwalenie jednomysinie naste-
pujacej rezoluciji:

Pogtebiajacy sie z dniem kazdym kryzys gopodar-
czy naszego kraju w konsekwencji musiat sie odbi¢ u-
jemnie w kazdej dziedzinie, a w tem i w notarjacie
i hipotece, jako instytucjach Scisle zespolonych z inte-
resami obywateli. W tych ostatnich instytucjach stan
ten wywotat zastraszajagce rozmiary ze wzgledu na re-
dukcje personalne i uposazeniowe, wywotane obnize-
niem dochoddw.

Wobec powyzszego, og6lne zebranie, zwazywszy:

1) ze redukcje personalne gwoli utrzymaniu pozio-
mu dawniejszego dochodu, winny by¢ traktowane jako
czyn nieobywatelski;

2) ze kazda jednostka zredukowana pomnaza i tak
juz liczne rzesze bezrobotnych i przerzuca na barki spo-
teczenstwa caty ciezar utrzymania ogromnych rzesz po-
zbawionych pracy, o ile bra¢ pod uwage chwilowe za-
pomogi wyczerpujacego sie funduszu Zaktadu Ubez-
pieczen;

3) ze redukcje uposazeniowe stosowane sg nie tyl-
ko do pracownikow pobierajgcych state wynagrodzenie,
ple i do pracownikéw na tak zwanych procentach, co
w ostatnim wypadku jest niezrozumiate, gdyz z chwilg
obnizenia sie dochodéw, automatycznie nastepuje znizka
wynagrodzenia —

wobec czego o0golne zebranie wzywa Zarzad Od-
dziatu do podjecia krokdw przeciwdziatajagcych reduk-
cjom personalnym, ze swej za$ strony apeluje do oby-
watelskich uczu¢ pp. notarjuszoéw i pisarzy hipotecznych
0 zalatwienie tej sprawy zgodnie z interesami pracow-
nikbw i dobra og6lnego. Wobec tego, ze niektore
kancelarje notarjalne i hipoteczne naszego okregu juz
te sprawy rozstrzygnety w dodatnim sensie, a mia-
nowicie drogg ustalenia procentowego wynagrodzenia
pracownikéw z ustaleniem minimum, zebrani wyrazaja
nadzieje, ze i pozostali pp. notarjusze i pisarze hipo-
teczni zastosujg do swych pracownikéw ten sam sy-
stem wynagrodzenia i tem samem przyczynia sie nie
tylko do zmniejszenia bezrobocia, ale i do wdzigcznosci
ze strony pracownikow.

Dalsze echa konkursu.

Niebawem przystgpimy do szczeg6towych
rozwazan.

Pierwszy konkurs ,,Nota-Teki“ na najlepiej opra-
cowany akt notarjalny nie- przestaje zywo interesowaé
czytelnikow. Nieomal codziennie poczta przynosi nam
gtosy, opinje i uwagi na temat organizacji konkursu
i treSci zadania konkursowego.

W tym stanie rzeczy uwazamy za konieczne za-
doséuczyni¢ zainteresowaniu czytelnikdw, ktére uwa-
zamy za objaw wysoce dodatni, i powroci¢ do roz-
wazan, bardziej juz szczegdtowych, na temat zadania
konkursowego oraz kwestji, jakie wysuwa organizacja
konkursu.

Uczynimy to zapewne juz w nastepnym nume-
rze, pragniemy bowiem uprzednio sprawe wszechstron-
nie rozwazyc.

Wyznajemy szczerze, ze taki obrot rzeczy uwaza-
my za bardzo pocieszajgcy. Konkurs nasz nie polegal
przeciez tylko na tem, by pobudzi¢ ludzi do wysitku
myslowego i by odznaczy¢ tych, ktérzy najlepiej wy-
wigzali sie z zadania, ale zmierzal przedewszystkiein
do tego, by w drodze starcia zdan i opinji przyczynié
sie do podniesienia poziomu codziennej praktyki akto-
wej, w ktdrej, jak doskonale sobie z tego wszyscy zda-
jemy sprawe, niebrak utomnos$ci zaroéwno rzeczowych,
szczegOlnie w zakresie zbednej frazeologji ze szkoda
dla ScistoSci prawniczej, jak i jezykowo-redakcyjnych.
gtdwnie w dziedzinie stosowania zwyczajowo utartych
zwrotow, ktdére czestokro¢ nie czynig zado$¢ wymaga-
niom czystosci i Scistosci jezykowej.

Jezeli przeto na temat zadania konkursowego roz-
winie sie dyskusja, analizujgca poprostu kazdy punkt
i kazdy wyraz, to cele konkursu beda istotnie wszech-
stronnie osiggniete, gdyz taka wymiana zdan i mysli
przyczyni¢ sie moze w pierwszym rzedzie do zrealizo-
wania wytuszczonego celu naczelnego.

Co do formy, w jakiej do dyskusji przystapimy,
nie mozemy jeszcze w tej chwili nic stanowczego po-
wiedzie¢, gdyz sprawa ta jest jeszcze przedmiotem
rozwazan.

W kazdym razie wszystkie gtosy czytelnikéw, ja-
kie juz naptynely, a niezawodnie i nadal naptywac
beda, znajdag w zapowiedzianej dyskusji wszechstron-
ne uwzglednienie.

Jednocze$nie 0Ogblne Zebranie wzywa Zarzad do
wyrazenia podziekowania tym pp. notarjuszom i pisa-
rzom hipotecznym, ktdrzy zajeli juz stanowisko w mysl
tej uchwaty.

W wolnych wnioskach na propozycje kol. R. Her-
tesa zebrani postanowili opodatkowa¢ sie na pozosta-
jacych bez pracy kolegdw miesieczna sktadkg w kwocie
ztotych 2, 1 i i/2

Zer.
Sosnowiec, w styczniu 1933 r.
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Dorobek rocznej pracy
Oddziatu Sosnowieckiego Zwigzku P.N. i H.

W dniu 24 stycznia 1932 r. odbyto sie walne
zebranie pracownikéw notarjatu i hipoteki okregu Sa-
du Okregowego w Sosnowcu celem zoganizowania
miejscowego Oddziatu.

Od owego historycznego dla nas, miejscowych
pracownikéw, dnia uptywa juz rok czasu. Na dzien
22 stycznia r. b. zwotane zostato walne zebranie czton-
kéw7 Oddziatu.

Wobec tego, ze jesteSmy najmiodszym Oddzia-
tem Zwigzku, sadze, ze nasze, ze tak sie wyraze,
niemowlece kroki na polu pracy organizacyjnej winny
zainteresowaé¢ tak tych cztonkow, ktorzy sg juz zor-
ganizowani, jak i tych, ktérzy, niestety, nie odczuli
jeszcze dotad potrzeby organizacji. | dlatego pozwa-
lam sobie zabra¢ gtos na marginesie dziatalnosci tutej-
szego Oddziatu.

Przedewszystkiem zajeto sie przyciggnieciem do
Zwigzku wszystkich pracownikow Notarjatu i Hipote-
ki naszego Okregu. Nie wszyscy, niestety, jednako-
wo zareagowali na ten apel. Ze smutkiem trzeba
skonstatowaé, ze kilka os6b zupeinie zignorowato ist-
nienie Zwigzku. W liczbie tych jest trzech pomocnikéw
rejentdbw7 1 jeden sekretarz pisarza hipotecznego. Mo-
tywy tej abstynencji sa nieznane. Do ostatnich czasow
Oddziat liczyt 68 cztonkéw. Poza tymi, ktérzy ubyli
z powodu wyjazdu z naszego Okregu lub $mierci, trzy
osoby ustgpity, podajac za motyw zbyt wielkie obcig-
zenie sktadkami (1 zk miesiecznie) i fakt, ze zapro-
ponowalismy im zapisanie sie na cztonkdéw kasy po-
grzebowej. Obecnie Oddziat liczy 60 cztonkow.

Jedng z najpowazniejszych prac, jakg Oddziat wy-
konat, byto uruchomienie kasy kolezenskiej. Liczy
ona cztonkow 20. Kapitat obrotowy Kasy wynosi 1000
(tysiac) zt. Pozyczek udzielono Kkilku cztonkom w7 wy-
sokosci od 100 do 200 zt. na terminy od miesigca do
5 miesiecy. Kasa cierpi gtownie na brak kapitatu o-
brotowego, bo skad go teraz wzigc?

Drugg sprawa, ktorg sie Zarzad zajgt byto zorga-
nizowanie zebran dyskusyjnych na rézne tematy z dzie-
dziny tych przepisow prawa, ktérych znajomos$¢ jest
W naszym zawdbdzie potrzebna. Z chwilg powziecia
przez Podkomisje Przygotowawczg Komisji Kodyfi-
kacyjnej stynnej uchwaty, przekreslajgcej wszystkie
prawa, nabyte przez zastepcow rejentéw', i skazujacej
wiekszo$¢ z nich na flukta egzamin6w notarjalnych,
zebrania te odbywajg sie regularnie co 2 tygodnie i to
przy licznej frekwencji. Jak te zebrania og6t kolegéw?
naszych goraco przyjat, Swiadczy chocby takie wyra-
zenie sie jednej z kolezanek: ,,Ogromnie zatuje, ze
te zebrania nie odbywajg sie codziennie".

Wyzej wspomniana uchwata Podkomisji Przygo-
towawczej Komisji Kodyfikacyjnej ogromnie poruszyta
szeregi pracownikdw notarjalnych, czego wyrazem by-

to uchwalenie energicznego protestu na specjalnem,
wralnem zebraniu cztonkéw Oddziatu z dnia 23.X.1932
r. (protest ten zostat ogtoszony w ,Nota-Tece"). Trud-
no tutaj powstrzymac¢ sie od smutnej uwagi, jan to
dzi$ w naszej odrodzonej Ojczyznie pomiatajg, wbrew
wyraznemu przepisowi Konstytucji, cztowdekiem pracy.

Rozumie sig, ze i kryzys, ten wszechwtadny pan
obecnych czasow, nie oszczedzit naszej braci. Redukcje
uposazen i zwalnianie pracownikdéw?7 sg na porzadku
dziennym. W zwigzku z tem zostalo zwotane na dzie..
18.X11.1932 r. nadzwyczajne, walne zebranie czton-
kéw Oddziatu, celem zastanowienia sie nad $rodkami,
ktoreby choé¢ w czesci tej obecnej biedzie spotecznej
zaradzity. W rezolucji, ktora jest umieszczona na in-
nem miejscu, zebrani postanowili zwrdci¢ sie do Zrze-
szenia Notarjuszy i Pisarzy Hipotecznych z prosbg o
nieredukowmne pracownikow i o zastosowanie syste-
mu procentowego wynagrodzenia, ktéry zostat przyjety
samorzutnie przez niektore kancelarje notarjalne i hi-
poteczne naszego Okregu.

Jednem z najgoretszych pragnienn naszego Oddzia-
tu jest, by w7 szeregach naszego Zwigzku znalezli sie
wszyscy pracownicy notarjatu i hipoteki. Jako Od-
dziat jeszcze bardzo miody organizacyjnie, musimy
na razie poprzestawa¢ na tem, ze od czasu do czasu
sktadamy do Giownego Zarzadu prosby o powziecie
w tej sprawie energicznej inicjatywy, ze zwracamy
sie do naszych najblizszych sgasiadow z propozycjg po
mocy w organizowaniu sie (dotychczas jeszcze, nie-
stety, bezskutecznie) i ze proponujemy istniejgcym Od-
dziatlom swojg wspotprace w tej sprawie i t. d. i t. d.

W koncu trzeba zaznaczy¢ ten mity fakt, ze na
naszych walnych zebraniach, ktore sg naogot dosé
liczne ,panuje rzadko spotykana w zwigzkach zawo-
dowych harmonja, i ze bioragcy udziat w dyskusji wy-
powiadajg sie szczerze i od serca. Zastuguje to zjawi-
sko na podkreslenie gtdwnie z tego powodu, ze kazde-
mu, cho¢ troche orjentujgcemu sie cztonkowi, w zwia-
zku z tem przyjdzie na mys$l, ile to dobra mozna
bytoby zrobié, gdyby wszyscy — z catego kraju —
pracowmicy notarjatu i hipoteki, ktorzy przeciez na-
pewno i w innych czesciach Polski przedstawiajg row-
niez solidny i wartosciowy zywiot, byli zorganizowani
w7 jeden potezny zwigzek.

Duzo sobie obiecujemy ze Zjazdu delegatéw Od-
dziatow-, jaki sie ma odby¢, jak stychaé, w lutym b.r.
Mamy nadzieje, ze uchwaly powziete na tym zjezdzie,
popchnag naprzod wszystkie sprawy naszego Zwigzku,
a W7 szczegOlnosci sprawe zorganizowania szeregu od-
dziatbw w wiekszych os$rodkach naszego kraju.

Oby ten rok 1933 byt przetomowym w zyciu na-
szego Zwigzku, i zeby w numerach ,Nota-Teki" z po-
czatku 1934 roku zaroito sie od sprawozdan z licznych
juz Oddziatéw Zwiagzku.

li. Zernicki.
Dabrowa Gorn., w styczniu 1933 r,
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Kodeks Postepowania Cywilnego.

Wyjawienie majatku. — Egzekucja z prawa majagtkowego.

(7) Egzekucji do ruchomosci referowaé nie
dziemy, zwr6cimy natomiast uwage na nowg dla nie-
ktorych obszarow Panfstwa instytucje wyjawienia

majatku, z ktorg taczy sie zastosowanie przymu-
su osobistego (aresztu za dtugi).

Jezeli z protokétu zajecia wynika, ze z rucho-
mosci nalezno$¢ nie bedzie w calosci zaspokojona,

albo jezeli osoby trzecie zgtosity prawa, uzasadniajg-
ce zwolnienie zajetych ruchomosci od egzekucji, a dtuz-
nik nie ma w swem wiadaniu innych ruchomosci, wy-
starczajagcych na zaspokojenie, sad na wniosek wierzy-
ciela nakaze dtuznikowi ztozenie wykazu swego ma-
jatku oraz przysiegi, ze ze swego majatku Swia-
domie niczego nie zatait i ze wykaz jest prawdziwy
i zupeiny.

Whniosek o nakazanie dtuznikowi ztozenia wyka-
zu i przysiegi sad rozpozna na posiedzeniu niejaw-
nen; po wezwaniu i wystuchaniu stron, jezeli sie sta-
wig, a przysiege odbierze po uprawomocnieniu si¢ po-
stanowienia.

Jezeli dtuznik bez usprawiedliwiajacej go przy-
czyny nie stawit sie do zlozenia wykazu i przysiegi,
albo, stawiwszy sie, wykazu nie ztozyt, badz odmowit
odpowiedzi lub ztozenia przysiegi, sagd na wniosek wie-
rzyciela zastosuje do diuznika przymus osobisty
oraz zagrozi mu dalszym przymusem na wypadek, gdy-
by w ciggu tygodnia po zwolnieniu nie dopeinit wito-
zonego na niego obowigzku. Przymus osobisty na pod-
stawie kazdego poszczeg6lnego postanowienia nie mo-
ze trwac¢ dtuzej niz dwa tygodnie, og6lny za$ czas
trwania przymusu nie moze przewyzszal sze$ciu mie-
siecy.

W czasie trwania przymusu osobistego dtuznik
moze domagaé¢ sie stawienia go przed sad celem zio-
zenia wykazu i przysiegi. Sad, nie wzywajgc wierzy-
ta, niezwitocznie przyjmie wykaz i odbierze, przysiege,
poczem zwolni dtuznika.

Dtuznik, ktory ztozyt przysiege lub odbyt przymus
osobisty w ciggu szesciu miesiecy, obowigzany jest do
ztozenia nowej przysiegi na zadanie tego samego
lub innego wierzyciela tylko wtedy, gdy wierzyciel
uprawdopodobni, ze dtuznik nabyt pozniej majatek, do
ktérego moze byé skierowana egzekucja, albo gdy od
czasu ztozenia przysiegi lub odbycia przymusu osobi-
stego uptynat okres lat pieciu.

Z kolei przedstawimy pokrdtce egzekucje, skiero-
wang do wierzytelno$ci pienieznych i in-
nych praw majgtkowych dtuznik a

Do egzekucji z wierzytelnosci lub innego prawa
majatkowego komornik przystepuje przez ich zajecie.
Celem zajecia komornik: 1) zawiadomi diuznika, ze
nie wolno mu zajetej sumy lub innego S$wiadczenia
odbieraé, ani niemi rozporzgdzaé, jak rowniez nie wol-
no mu rozporzadza¢ zabezpieczeniem dla ich ustano-
wionem; 2) wezwie dtuznika wierzytelnosci lub prawa,
aby naleznej od niego sumy lub S$wiadczenia nie
uiszczat dtuznikowi egzekwowanemu, a nalezne su-
my ztozyt komornikowi lub do depozytu sagdowego.

Jednocze$nie komornik wezwie diuznika zajetej
wierzytelnosci lub prawa, aby w ciagu tygodnia ztozyt
o$wiadczenie: 1) czy dtuznikowi nalezy sie od niego
zajeta wierzytelnosé, lub czy uznaje zajete prawo; 2)
czy zajetg wierzytelno$¢ uisci, czy tez odmawia uiszcze-

belaj i z jakiej przyczyny; 3) czy i w jakim sadzie lub
przed jaka witadzg toczy sie albo toczyta sie spra-
wa 0 zajetg wierzytelnos¢ tub prawo.

Zajecie jest dokonane z chwilg doreczenia wez-
wania dluznikowi zajetej wierzytelnosci lub prawa.

Skutki zajecia powstajg, chociazby wezwanie nie
byto jeszcze doreczone dtuznikowi zajetej wierzytelno-
sci lub prawa, jezeli zawiadomienie o zajeciu dore-
czone byto jednej z oséb, biorgcych udziat w akcie
prawnym, dotyczgcym tej wierzytelnosci lub prawa,
a kontrahent tej osoby o tern wiedziat.

Dtuznik zajetej wierzytelnosci lub innego prawa
majatkowego, ktory na wezwanie komornika nie zto-
zyt nalezytego os$wiadczenia, niezaleznie od odpowie-
dzialno$ci wedtug zasad prawa prywatnego za wy-
rzadzong przez to wierzycielowi szkode na wniosek
wierzyciela moze by¢ skazany na grzywne do dwu-
stu zlotych przez sad grodzki swego miejsca zamie-

szkania. Przed wydaniem orzeczenia sad wystucha
dtuznika.

Wierzyciel do wysokosSci przypadajagcej mu su-
my moze z mocy samego zajecia wykonywaf¢

wszelkie prawa dtuznika celem poszukiwania
zajetej sumy lub Swiadczenia. Na zgdanie wierzyciela
komornik wyda mu odpowiednie zaswiadczenie.

Na wniosek wierzyciela, komornik odbierze diuz-
nikowi dokumenty, stanowigce dowdd wierzytelnosci
lub innego prawa majatkowego i ztozy je do depozytu
sgdowego.

Zajecie wierzytelnosci lub innych praw majatko-
wych zwigzanych z posiadaniem dokumentu, odby-
wa sie przez odebranie dokumentu diuznikowi lub
osobie trzeciej, ktéra zgodzi si¢ na wydanie dokumentu.

Jezeli wierzytelno$¢, zwigzana z posiadaniem do-
kumentu, moze by¢ odebrana zaraz lub po wypowie-
dzeniu, komornik dokona w miare potrzeby wypowie-
Idzenia i podejmie poszukiwang sume. Réwniez dokona
czynnosci zachowawczych na wniosek wierzyciela lub
dtuznika, jezeli zajdzie tego potrzeba. W razie potrzeby
innych czynno$ci celem S$ciggniecia zajetej wierzytel-
nosci wierzyciel lub diuznik mogag za poSrednictwem
komornika zgtosi¢ do sagdu wniosek o ustanowienie ku-
ratora. Sad moze kuratorem ustanowi¢ takze wierzy-
ciela.

jezeli zajete zostatlo prawo, z mocy ktoérego ma
byé wydana nieruchomo$¢, komornik wydang mu nie-
ruchomo$¢ odda dtuznikowi, a w razie potrzeby usta-
nowionemu przez siebie dozorcy. Dalsza egzekucja z
tej nieruchomos$ci prowadzona bedzie wediug prze-
piséw o egzekucji z nieruchomos$ci badz o Zarzadzie
przymusowym.

Zajecia wierzytelnosci lub innych praw majatko-
wych, zabezpieczonych wpisem hipotecznym,
dokonywa sie na wniosek wierzyciela przez odpo-
wiedni wpis do ksiegi hipotecznej. Jezeli wiasciciel
nieruchomosci odpowiedzialny jest tylko rzeczowo,
komornik na zadanie wierzyciela dokona zajecia u
dtuznika osobistego.

Zajecie ptac i innych sum, przypadajacych ze sto-
sunku stuzbowego, obowigzuje bez potrzeby ponow-
nego zajecia takze osobe ,na ktdrg przeszty obowigzki
poprzedniego stuzbodawcy, jezeli osoba ta o zajeciu
wiedziata. | (d. c. n).
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KAROL WERKOWSKI.

Praktyka Notarjalna.

82) Petnomocnictwo do sprzedazy
w drodze parcelacji.

Stawit sie ... Wactaw Szymanski i oSwiad-
czyt, iz bedac wtascicielem débr ziemskich Druzdy,
w Powiecie Garwolinskim, Wojewo6dztwie Lubelskiem
potozonych, aktem niniejszym upowaznia‘Stanistawa
Piorkowskiego, zamieszkatego w Warszawie przy
ulicy Natolinskiej N° 48, do sprzedazy czeSci powyz-
szych dobr o obszarze okoto dwustu hektarow,
w miejscu wedlug swego wyboru, w drodze parce-
lacji, przy udziale lub bez udzialu Panstwo wego Banku
Rolnego, za ceny i pod warunkami wedtug uznania
upowaznionego, do otrzymywania zadatkéw i cen
w catosci lub czeSciowo od nabywcow i z ewentual-
nie przyznanych im na kupno parcel pozyczek Pan-
stwowego Banku Rolnego w listach zastawnych tegoz
Banku wzglednie =z gotowizny, osiggnietej przez
wspomniany Bank z realizacji tych lisiow, albo
od o0s6b trzecich, ptacagcych za nabywcow; do
dokonywania wszelkich obrachunkéw z nabyw-
cami i wierzycielami hipotecznymi, przeznacza-
nia przekazanych przez nabywcoéw udzielonych im
pozyczek bankowych na catkowite lub czeSciowe
pokrycie diugow, cigzacych na dobrach Druzdy, lub
tez na pokrycie innych naleznoS$ci, przypadajgcych
od wiasciciela dobr; do poczynienia wszelkich sta-
ran celem zwolnienia sprzedanych parcel od diugéw
hipotecznych i do wykonania w zwigzku 1z tern
wszelkich warunkéw, od ktorych bytoby uzaleznione
to zwolnienie do =zapisywania na wspomnianych
dobrach wszelkiego rodzaju i wysokosSci kaucji
i rekojmi; do zawierania i rozwigzywania umow,
przyrzeczenia sprzedazy, zeznawania wszelkich aktow
i wnioskdw, projektowania tresci do wykazu hipo-
tecznego, obierania prawnego miejsca zamieszkania;
do wykonywania wszelkich warunkéw, wymaganych
przez Panstwowy Bank Rolny lub wiadze i urzedy
ziemskie, do podpisywania w tym celu wszelkich
deklaracji i zobowigzan; do obrony praw i intereséw
stawajgcego, do zastepowania go przed wszelkiemi
wiadzami, urzedami, wobec firm i os6b prywatnych;
do otrzymywania od kogo i skad przypadnie wszel-
kich sum pienieznych i wartosci, kwitowania z od-
bioru; do prowadzenia wszystkich spraw stawajgcego
we wszelkich instytucjach, sadowych, administracyj-
nych, spotecznych i urzedach w charakterze powoda,
pozwanego, interwenienta i w jakimkolwiek innym
charakterze, do zawierania uktaddéw pojednawczych
i zapisywania sie na sad polubowny, do wykonywa-
nia wszelkich czynnosci, objetych przepisami poste-
powania sgdowego i administracyjnego i wogole do
wykonywania wszystkiego, co w zwigzku z parce-
lacja wyz wymienionej czesSci dobr Druzdy okaze sie
potrzebnem i niezbednem.

Petnomocnictwo niniejsze
nym jest odstepowa¢ w catosci lub czeSciowo o0so-
bom trzecim z prawem dalszej substytucji. Akt ni-
niejszy stawajgcemu odczytany... Wypisy aktu tego
nalezy wydawa¢ upowaznionemu w miare zazadania.
Pobrano w gotowiznie optaty stemplowej wraz z 10%

upowazniony wiad-

dodatkiem 5 ztotych 50 groszy i na rzecz notarjusza

(art. 5 i 19 taksy) ... zh

(art. 1984- 2010 K. C; art. 2 ust. hip. 1818r.; art. 85 usta-
wy z d. 28.XIl. 1925 r. o wykonaniu reformy rolnej Dz. Ust.
Nr. 1. 1926 poz. 1, art. 111 ust. stemp..)

83) Peinomocnictwo do spraw spadko-
wych i realizacji spadku.

Stawit sie ., . Kajetan Maczynski ... i zeznat
akt petnomocnictwa osnowy nastepujgcej: Po zmar-
tym bezpotomnie stryju stawajacego Adamie Maczyn-
skim pozostal spadek, sktadajacy sie: a) z débr
ziemskich Walentowo, w powiecie nieszawskim, wo-
jewddztwie warszawskiem potozonych, b) z wierzy-
telnosci 110.000 ztotych zabezpieczonej na nierucho-
mosci w todzi Nr. hipoteczny 1192 L. K. i ¢) z pa-
pierdw wartosciowych iruchomosci domowych. Aktem
niniejszym Kajetan Maczynski upowaznia Wactawa
Otockiego, zamieszkatego w +todzi przy ulicy Piotr-
kowskiej N» 288—1) do wylegitymowania stawajgcego
do powyzszego spadku i przyznania praw innych
wspo6tspadkobiercow, do uczestniczenia przy spisie
inwentarza majatku spadkowego, do zastepowania
stawajgcego w sprawie ustalenia wartosci majatku
i wymiaru podatku od spadku przed wiladzami
i urzedami skarbowemi, do zamkniecia postepowania
spadkowego i przepisania spadku we wtasciwych
wykazach hipotecznych i wszedzie, gdzie tego zaj-
dzie potrzeba, na imie stawajgcego wesp6t z innemi
inajgcemi prawo do spadku sukcesorami; 2) do otrzy-
mania od dtuznikéw lub od oso6b trzecich, ptacacych
za dtuznikow, przypadtej stawajagcemu w spadku cze-
§ci wyzwspomnianej wierzytelnosci hipotecznej; 3) do
sprzedazy odziedziczonej przez stawajacego czesci
dobr Walentowo za cene i pod warunkami wedtug
uznania upowaznionego, do otrzymania ceny catko-

wicie lub czeSciowo od nabywcy i od oséb trze-
cich, ptacagcych za nabywce. 4) do dokonania
dziatlu majatku spadkowego i otrzymania przy-
padtej na stawajgcego schedy, wzglednie na-
bycia dla stawajgcego majatku spadkowego Ilub
jego czesci, i do zrealizowania w sposéb, jak w

punkcie 2 i 3, przypadiej w dziatach badz schedy
spadkowej, badZz majatku spadkowego lub jego czesci,
wszystko to pod warunkami wedtfug uznania upowaz-
nionego; 5) do otrzymywania dla stawajgcego od
kogo i skad przypadnie wszelkich sum pienieznych
i wartosci, kwitowania z odbioru; 6) do zawierania
wszelkiego rodzaju umoéw, zeznawania aktéw i wnio-
skow, projektowania tresci do wykazu hipotecznego
i obierania prawnego zamieszkania; 7) do obrony
praw i interesow stawajacego, zastepowania Qo
w sprawach, dotyczacych majatku spadkowego, przed
wszelkiemi wiladzami, urzedami, wobec firm i osob
prywatnych; 8) do prowadzenia wszystkich spraw
stawajgcego we wszelkich instytucjach sgadowych,
administracyjnych, spotecznych i urzedach w cha-
rakterze powoda, pozwanego, interwenianta i w jakim-
kolwiek innym charakterze, do obierania adwokatow
i udzielania im najszerszych petnomocnictw do pro-
wadzenia spraw. Petnomocnictwo niniejsze upowaz-
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niony wladnym jest odstepowa¢ osobom trzecim
w catosci tub czesciowo z prawem dalszej substy-
tucji. Akt niniejszy stawajacemu odczytany... Wy-
pisy aktu tego nalezy wydawaé upowaznionemu
w dowolnej ilosci egzemplarzy. Pobrano w gotowiznie
optaty stemplowej wraz z 10% dodatku 5 zi. 50 gr.
i na rzecz notarjusza zi..

fart. 1984—2010 K. C., art. 111 ust. stempl.).

84) Uktad pojednawczy (komplanacja).

Stawili sie... 1., Edward Geist... 2., Jan Damazy
Kwiatkowski... 3., Weronika Joanna Zawadzka,... 4.,
Apolinary Krajewski... i 5, Daniel Wassowski... i zez-
nali akt osnowy nastepujacej:

§ 1. Daniel Wassowski wytoczyt w dniu 30
pazdziernika r. b. powodztwo przed Sad Okregowy
w Warszawie przeciwko Edwardowi Geistowi, Jano-
wi Damazemu Kwiatkowskiemu, Weronice Joannie
Zawadzkiej i Apolinaremu Krajewskiemu o zasadze-
nie od nich solidarnie na jego rzecz sumy 950.000
ztotych z procentami i kosztami. Celem zabezpie-
czenia powoOdztwa o powyzszg sume zapisane zostato
na zasadzie tytutu wykonawczego tegoz Sadu z dnia
15 listopada r. b. (N. spr. X. 1.C. 3847/31r.) ostrzezenie
na nalezacej do Edwarda Geista nieruchomosci w War-
szawie na Pradze N» 4932. Wyrok w tej sprawie do-
tychczas jeszcze nie zapadt.

W tym stanie rzeczy Edward Geist, Jan Damazy
Kwiatkowski, Weronika Joanna Zawadzka i Apolina-
ry Krajewski, oraz Daniel Wassowski celem ukonczenia
wszczetego sporu zawierajg ukiad pojednawczy na
zasadach nastepujacych.

§ 2. Daniel Wassowski zgadza sie na zreduko-
wanie swej naleznos$ci, przytoczonem wyzej powddz-
twem objetej, do sumy 400.000 ztotych, jak réwniez
zgadza sie na podziat tej sumy pomiedzy solidarnych
dtuznikéw i uiszczenie przejetej przez kazdego z nich
czesci diugu w sposob, ponizej w tym akcie wska-
zany.

§ 3. Z sumy tej 400.000 ztotych uisci¢ majg wie-
rzycielowi Wassowskiemu: Edward Geist 185.000 zto-
tych, Jan Damazy Kwiatkowski 75.000 ztotych, We-
ronika Zawadzka 75.000 ztotych i Apolinary Krajew-
ski 65.000 ztotych.

§ 4. Na pokrycie przypadajacej do zaptaty na
Edwarda Geista czesci powyzszego diugu, wynoszg-
cej 185.000 ztotych, tenze Edward Geist sprzedaje
na zupeing i nieograniczong witasnosé Danielowi
Wassowskiemu nieruchomos$é swojg w Warszawie,
na Pradze, przy ulicy Targowej potozong, oznaczong
N. hipotecznym 4932, wraz z budynkami i wogdle
ze wszystkiem, co sie naniej znajduje i co z natury
swej i przeznaczenia na zasadzie prawa stanowi nie-
ruchomo$¢. Cena za powyzszg nieruchomos$¢ umaé-
wiong zostata na sume 350.000 ztotych. Z ceny tej
potraca sie i przekazuje do zaptaty na nabywce.
Wassowskiego, diugi, cigzagce na nieruchomosci
M 4932, a mianowicie: sume 95.000 ztotych na rzecz
Emmy Millerowej i sume 75.000 ztotych na rzecz
Weroniki Joanny Zawadzkiej zabezpieczone. Reszte
za$ ceny, wynoszaca 185.000 ztotych zalicza sie, jak
wyzej, na przejeta przez Edwarda Geista cze$¢ diu-
gu 400.000 ztotych. Posiadanie nieruchomosci prze-
chodzi na nabywce z chwilg podpisania aktu niniej-
szego. Na skutek dokonanego miedzy zbywcg a na-
bywca obrachunku zalegte i biezgce dochody, podat-
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ki i wszelkie rozchody odnos$nie do nieruchomosci
nalezg i obcigzajg nabywee, Wassowskiego.

8 5. Na catkowite pokrycie przejetej przez sie-
bie czesci diugu, wynoszgcej 75.000 ztotych, Wero-
nika Joanna Zawadzka ceduje na rzecz Daniela Wa-
ssowskiego wierzytelnos$¢ 75.000 ztotych, zabezpieczo-
na na jej rzecz na nieruchomosci w Warszawie na
Pradze N» 4932, wraz z procentem od 1 grudnia r.b.
i, podstawiajgc go we wszelkie swoje prawa do ce-
dowanej wierzytelnosci, zezwala na przepisanie tej
wierzytelnosci wraz z kaucjg i rygorami na imie
Wassowskiego w wykazie hipotecznym pomienionej
nieruchomosci.

8§ 6. Daniel Wassowski przyznaje, iz na catko-
wite pokrycie przejetej przez Jana Damazego Kwiat-
kowskiego czesci diugu, wynoszgcej 75.000 zitotych,
otrzymat od niego przy tym akcie: 40.000 ztotych
w gotowiznie i 35.000 ztotych w siedmiu wekslach,
po 5000 ziotych kazdy, wystawionych przez Krajew-
skiego i ptatnych co miesigc, poczynajac od 1 grud-
nia r. b, z odbioru tej sumy w gotowiZnie oraz
w wekslach tak dobrze, jak w gotowiznie, kwituje.

8 7. Co sie tyczy reszty diugu, mianowicie su-
my 65.000 ztotych, przyjetej przez Apolinarego Kra-
jewskiego, ten ostatni obowigzuje sie sume te 65.000
ztotych uisci¢ Danielowi Wassowskiemu w gotowiz-
nie, bez wezwania i stawiania w zwifoce, w tej kan-
celarji, w dniu 1 lipca 1933 roku, bez procentu, lecz
z procentem w najwyzszej przez prawo dozwolonej
wysokosci, liczy¢ sie majagcym od uchybienia terminu
ptatnosci kapitatu do dnia uiszczenia. Powyzszg su-
me Apolinary Krajewski, wytgczajgc osobistg swoja
odpowiedzialno$¢ ze wszelkiego innego majatku, za-
bezpiecza na nalezgcej don nieruchomosci w War-
szawie 13486 i zezwala na wniesienie tej sumy
do dziatu IV wykazu hipotecznego wyzwspomnianej
nieruchomosci tgcznie z kaucjg 13.000 ztotych na za-
bezpieczenie nieprzywilejowanych procentéw oraz
kosztéw sgdowych i za prowadzenie sprawy, moga-
cych sie nalezeé¢ w razie sagdowego dochodzenia ka-
pitatu.

§ 8. Uklad niniejszy poczytuje sie dla stron,
biorgcych w nim udziatl, za majacy powage rzeczy
ostatecznie osadzonej. Wskutek tego Daniel Wassow-
ski zrzeka sie wszelkich skarg i roszczehn do Geista,
Kwiatkowskiego, Zawadzkiego, Krajewskiego, i wszcze-
ta przez siebie przeciwko nim sprawe w Sadzie
Okregowym w Warszawie (N. spr. X. 1. C. 3847/31)
raz nazawsze umarza.

§ 9. Jan Damazy Kwiatkowski, Weronika Joan-
na Zawadzka i Apolinary Krajewski oswiadczyli, iz
poniewaz wspomniane w tym akcie (§8 1) powddztwo
dotyczy zobowigzan, ktorych gtéwnym dtuznikiem
jest Edward Geist, a za$ oni sg tylko solidarnymi
poreczycielami,przeto zastrzegajg sobieprawo zwrot-
nego zadania od Geista uiszczonych za niego tym
aktem sum.

8 10. Na zasadzie aktu niniejszego Daniel Was-
sowski wiladnym jest na swdj jednostronny wniosek
przepisa¢ na swoje imie w wykazie hipotecznym
nieruchomosci N 4932 Praga: tytul wiltasnosci tejze
nieruchomosci, oraz wierzytelnos¢ Weroniki Joanny
Zawadzkiej 75.000 ziotych z kaucjg 7.500 ziotych
i rygorami, przyczem wierzytelnos¢ ta wskutek kon-
solidacji (arl. 1300 K. C.) i ostrzezenie Wasserblata,
jako juz bezprzedmiotowe, podlegaja jednoczes$nie
wykresleniu z wykazu hipotecznego. Oprocz tego
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Daniel Wassowski rdwniez na swoj jednostronny
wniosek ma prawo zaprojektowa¢ do wykazu hipo-
tecznego nieruchomosci N° 13486 tre$¢ na zabezpie-
czenie na jego rzecz sumy 65.000 ziotych z kaucjag
6500 ztotych (8 7).

8§ U. Koszty tego aktu ponoszg Edward Geist
i Daniel Wassowski, kazdy z nich do potowy.

Akt niniejszy stawajacym odczytany... Wypis
aktu tego moze by¢ wydany kazdemu ze stawajacych.
Pobrano w gotowiznie optaty stemplowej:

a)
mosci 350.000 ztotych, b) 750 ziotych od *cesji wie-
rzytelnosci 75.000 zitotych, c) 325 ztotych od przyz-
nania dtugu 65.000 ztotych i d) 25 groszy od pokwi-
towania, razem 15.075 zitotych 25 groszy. Nadto po-
brano tytutem 10% dodatku panstwowego 1507 zi. 52

gr., 50% dodatku komunalnego (od sprzedazy) na
rzecz Gminy m. st. Warszawy 7000 zi, na rzecz
miasta. . i notarjusza (art. 2, 3 i 4 taksy not.) .. zh

(art. 2044 — 2058, 1200 — 1216, 2011 — 2039 K. O. art. 5,
/. 8,9, 27, 47. 63, 112 — 118 ust. hip 1818 r:, art. 1359 i 1365
Proc. Cyw., art. 132 ust. stempl.).

Optaty kancelaryjne
od wyciggéw metrykalnych.

W Dzienniku Urzedowym Ministerstwa Sprawiedli-
wosci Nr. 1 z dnia 2 stycznia 1033 roku ukazat sie
okélnik Nr. 1672/1. U, 32, wyjasniajgcy, ze pisarz hi-
poteczny obowigzany jest pobiera¢ za sporzadzone wy-
ciggi z ksigg stanu cywilnego i metrykalnych oprocz
optaty stemplowej w wysokosci 1 ztotego na mocy art.
155-b Ustawy o optatach stemplowych (Dz. U. R. P.
Nr. 41/32 poz. 413) rowniez i optaty kancelaryjne, przy-
czem powotano sie i polecono stosowaé sie w tym
wzgledzie do art. 21 i 41 Przepis6w tymczasowych o
kosztach sgdowych (Dz. U. R. P. Nr. 57/32 poz. 554),
ktore to przepisy od dnia 1 stycznia 1933 roku nie
obowigzujg, gdyz zostaty uchylone i zastgpione rozpo-
rzadzeniem Prezydenta Rzeczpospolitej z dnia 28 paz-
dziernika 1932 r. (Dz. U. R. P. Nr. 93/32 poz. 805).

Pomijam powyzsze przeoczenie, jak rowniez fakt,
ze na zapytanie jednego z pisarzy hipotecznych w
sprawie stosowania optaty kancelaryjnej przy sporzg-
dzaniu wyciggéw metrykalnych Ministerstwo Sprawie-
dliwosci w roku 1929 wyjasnito, iz ,postanowienia art.
21 i 41 przepis6w tymczasowych o kosztach sgdowych,
ciagébw metrykalnych, bytby niezawodnie to uczynit w
dotyczgce optaty kancelaryjnej, sg tak jasne i wyraZne,
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ze zadnej watpliwos$ci nie wywotujg i wyjasnienia nie
potrzebujall i ze ,wydawanie wyciggéw z ksigg metry-
kalnych nie jest czynnoS$cig, dokonywang w toku poste-
powania sagdowego ani hipotecznego i w tym wypadku
optata kancelaryjna pobierana by¢ nie moze“. Mimo to
pozwole sobie na pare uwag co do meritum sprawy.
Wydajagc powyzszy okolnik, Ministerstwo Spra-
wiedliwosci niewatpliwie miato na uwadze postanowie-
nia art. 21 i 41 Dz. U. R. P. Nr. 57/32 poz. 554, na
zasadzie ktorych od kazdej sporzadzonej metryki czy na

14.000 ztotych od ceny sprzedaznej nieruchozw. ,druczku*l czy tez w pelnym wypisie, nalezatoby

pobiera¢, oprdécz optaty stemplowej po 1 ztotym, réow-
niez i optate kancelaryjna, ktora wynositaby najmniej
2 ztote od wyciggu w jezyku polskim i najmniej 4 zto-
te — w jezyku obcym, czyli wycigg metrykalny na
»druczkull w jezyku polskim kosztowatby bez taksy
pisarskiej 3 ztote 10 gr., w jezyku za$ obcym 5 ztotych
10 groszy, wowczas, kiedy urzednicy stanu cywilnego
przy paragfjach i magistratach pobierajg tylko optaty
ty stemplowe w wysokosci 1 zk 10 gr. Czyz taki
stan rzeczy nie moze wywota¢ rozgoryczenia i utyski-
wania na wydziaty hipoteczne wéréd mniej kompetent-
nych warstw spoteczenstwa?

Na szcze$Scie wspomniane art. 21 i 41 juz nie obo-
wigzujg i zostaty zamienione bardziej celowemi art.
38 i 72 Dz. U. R. P. Nr. 93 32 poz. 805, na mocy
ktérych wspomniane zarzadzenie Ministerstwa Spra-
wiedliwosci nie bedzie tak dotkliwe w skutkach, gdyz
powyzsze metryki, sporzagdzone na jednej stronicy w je-
zyku polskim podlega¢ beda optacie stemplowej w wy-
sokosci 1 zt. 10 i optacie kancelaryjnej 50 groszy, w
jezyku rosyjskim — optata kancelaryjna podwdjna.

Czy jednak poruszone tu rozporzadzenie Mini-
sterstwa Sprawiedliwo$ci jest zgodne z brzmieniem
i intencjami prawa o kosztach sgdowych Dz. U. R. P.
Nr. 93'32 i rozp. wyk. o optatach stemplowych (Dz.
U. R P. Nr. 99,32), Smiem powatpiewaé, albowiem
art. 183 rozporzadzenia o optatach stemplowych (Dz.
U. R. P. Nr. 99,32) wyraznie zaznacza, ze tylko na
obszarze wojewoOdztw: poznanskiego, pomorskiego
i goérnoSlaskiego oprécz optaty stemplowej nalezy
uiszcza¢ za wyciagi z ksigg metrykalnych jeszcze opta-
te, przewidziang rozporzgdzeniem, wydanem na mocy
Ustawy z dnia 22 lutego 1921 roku (Dz. U. R. P.
Nr. 101/21 poz. 721). Gdyby ustawodawca zamierzat
omawiang tu optate kancelaryjng zastosowac i do wy-
Dz. U. R. P. Nr. 93/32 i'ewentualnie w art. 183 Dz.
U. R P. Nr. 99/32. M. Balicki.

Zamo$¢, w styczniu 1933 r.

ROCZNIK-KALENDARIL

NOTARJATU |

HIPOTEKI

NA ROK 1933

w opracowaniu WIKTORA NATAN SONA
STRONIC 840 + X

Catoksztatt Dziennika . Ustaw w zrodtospisie orjentacyjnym, dostosowanym do potrzeb praktyki notarjalnej,
a dajacym oszczedno$¢ na czasie przez utatwienie odszukania potrzebnej ustawy czy rozporzadzenia.

Najwazniejsze teksty przytoczone.

Wszystkie zmiany i uzupeinienia wyczerpujgco wykazane.

CENA —18 Zt., Z PRZESYLKA POCZTOWA— 20 Zt, PLATNA W DWUCH RATACH MIESIECZNYCH.
Obszerne calendarium, dostosowane do potrzeb codziennej praktyki.
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M. KULESZA w BIALYMSTOKU.

(e. p.) Podzielamy catkowicie zdanie Sz.
Koiegi. W razie wniesienia do Wykazu
ostrzezenia o przeznaczeniu danych doébr
na parcelacje nie nalezy odmawiaé przyj-
mowania ostrzezen (gdyz parcelacja moze
nie dojs¢ do skutku i w konsekwencji
odnosny wpis ulegnie wykre$leniu), ale
decyzja co do takiej czynno$ci winna by¢
zawieszajaca, jakkolwiek nawet i decyzja
zatwierdzajgca nie nada stronie zadnych
szczegblnych praw, o ile one beda staty
przy wykonywanej parcelacji w sprzecz-
nosci z Ustawg z dnia 13.11.32 r. Hipoteka
warszawska wydaje w takich wypadkach
stale decyzje zawieszajgce, chyba ze intere-
sowany w razie przeznaczenia na parcelacje
czesci dobr zabezpiecza swoje pretensje
wyraznie na czesci nie poblegajacej parce-
lacji, wtedy oczywiscie o ile niema innych
przeszkéd czynno$¢ zatwierdzamy. Od
wspomnianych decyzji zawieszajacych, jak
dotychczas, apelacji nie byto.

2) Dzierzawa (p. Glass, ,,Zarys*, str. 110)
jest stosunkiem osobistym, a nie rzeczo-
wym, podobnie jak najem i dlatego nawet
nie powinna by¢ ujawniona w Wykazie;
jesli jednak wierzyciele nie zastrzegli sobie
w rygorach niemoznos$ci oddawania nieru-
chomosci w dzierzawe, to czynno$¢ taka
winna by¢ przez wydziat zatwierdzona bez
akceptacji ze strony wierzycieli.

3) Nalezno$¢ z klauzul egzekucyjnych
nieprawomocnych zabezpiecza sie tylko
w formie ostrzezen i dopiero po uprawo-
mocnieniu sie klauzuli moze by¢ ostrzeze-
nie zamienione na t. zw. wpis stanowczy
z uwzglednieniem, tak jak u nas, art. 2
p. e. Rozporzadzenia Ksiecia Namiestnika
z roku 1822 o apelacjach. Zdaniem naszem,
wystarczy dla wniesienia ostrzezenia odpis
samej klauzuli, najczesciej jednak Hipoteki
zadaja odpiséw wekslu, protestu i klau-
zuli, wychodzac z zatozenia, iz weksel
z protestem i doklejong don klauzulg sta-
nowig jeden, niepodzielny dokument.

4) Postepujemy obecnie, analogicznie
jak za czaséw rosyjskiej u. p. c. Przez
dtuzszy okres czasu za rzadéw rosyjskich
Hipoteka warszawska podobnie jak i inne
Hipoteki zawieszata akty sprzedazy czesci
lub catosci nieruchomosci przy ujawnio-
nym nakazie egzekucyjnym. Przed laty
okoto 20 praktyka ta zostata zmieniona,
gdyz sens wewnetrzny odpowiedniego arty-
kutu u. p. c. i takiego samego k. p. c.
znaczy nic innego jak tylko, ze egze-
kwujacego zmiana prawa wtasnos$ci nic nie
obchodzi, nie jest on wiec obowigzany do-
recza¢ nowych nakazoéw egzek. etc., gdyz
nowy wiasciciel nabywajac nieruchomos¢,
stojagcg pod subhastg, winien sam o tem
zawiadomi¢ komornika i wowczas oczy-
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Wiscie komornik jemu, a nie zbywcy dore-
cza¢ bodzie konieczne przy subhascie wez-
wania i zawiadomienia.

TEM w ZAMOSCIU

jednego ze spadkobiercow od drugiego
wzamian za nalezny mu udziat w naturze
w schedzie spadkowej nie odgrywa, zda-

niem naszem- zadnej roli, gdyz akt ten mi-
mo uptywu jakiegokolwiek terminu, bedac

(e. p.) Kwestja interwatu czasowego przy zaakceptowanym nastepnie przez podsta-

produkowaniu przy pierwiastkowej

regu- wionego w prawa stat sie aktem dwustron-

lacji aktu kwitu z sumy otrzymanej przez nym o mocy ostatecznej,

Zakres przymusu hipotecznego
w wojewddztwach wschodnich.

W zwigzku z odpowiedzig, udzie-
long w Poradniku N° 1 (45) ,,Nota-
Teki* osobie kryjacej sie pod naz-
wg ,,Kresowiec B*, stwierdzam, ze
w praktyce hipotecznej na Ziemiach
Wschodnich utarta sie zasada, kto-
rej do dnia dzisiejszego trzymaja
sie Pisarze Hipoteczni, iz od chwili
wprowadzenia w zycie prawa 0 U-
stroju sgdownictwa, to jest od cza-
su zniesienia urzedu zastepcy star-
szego notarjusza (art. 272 § 1 pr.
o0 ustr. sad. Dz. Ust. J¥ 102 poz. 863
z 1932 r.) obowigzek wywotania
nieruchomosci do pierwiastkowej
regulacji hipoteki istnieje nie tylko
w wypadkach przewidzianych w art.
140 Ust. Hip. obowigzujgcej na Zie-
miach Wschodnich, ale takze i do-
tyczy nieruchomosci wskazanych
w art. 140a (w ,,Poradniku* podano
art. 140), a to z powodu zniesienia

rownoczes$nie rejestracji aktéow na
podstawie ros. ustawy notarjalnej
1866 r. (jak wyzej 8§ 1 art. 272)

i pozostawienia w skutek tego stro-
nom, dla zatwierdzenia aktu, jednej
tylko drogi — postepowania hipo-
tecznego.

Tak stosowang praktyke, Pisa-
rze Hipoteczni opierajg na art. art.
141 i 142 tejze Ustawy Hipotecznej,
z ktérych art 141 nakazuje notarju-
szowi zawiadamiaé Pisarza Hipote-
cznego ,0 sporzadzeniu jed-
nej z powyzszych czynno-
§ci“ a wiec przewidzianych w art.
140 i 140a, a drugi (art. 142) zawie-
ra sankcje karng na wypadek, gdy-
by strona dobrowolnie nie zgtosita
sie celem wywotania hipoteki.

Nie bede tu poruszat czy stoso-
wana przez Pisarzy Hipotecznych
praktyka ,,przymusu hipotecznego*
odnos$nie do nieruchomosci, wymie-
nionych wart. 140a Ust. Hip. 1919 r,,
ma podstawe prawng czy tez nie; je-
dynie wspomne, ze przymus taki nie
prowadzit do zadnego celu, przeci-
wnie nawet szkodzit interesom wita-
Scicieli  drobnych nieruchomosci,
szczegOlnie rolnikom, z ktérych wie-
lu posiada, dla jednej czesci swego
matorolnego gospodarstwa zatozo-
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nych, dzieki tej praktyce, kilka
ksigg hipotecznych, a dla reszty —
zadnej.

Dla przykiadu podam jeden ze
znanych mi wypadkéw, mianowicie
gospodarz matorolny jest wtascicie-
lem gospodarstwa, sktadajgcego sie
z sadyby (siedliska) i okoto trzech

dziesiecin ziemi. Z gospodarstwa
tego, sadyba i niecale dwie dzie-
sieciny ziemi wioscianskiej (,,na-

dziatowej*), odziedziczone po ojcu,
nie majg uregulowanej hipoteki, adla
pozostatej jednej dziesieciny takiej-
ze ziemi, nabytej od sasiadow w tej
samej wsi za dwoma aktami, 6w
rolnik posiada dwie ksiegi hipotecz-
ne, zalozone na podstawie dwdch
aktow.

Précz tego zaznaczam, ze stoso-
wanie obecnie nadal przymusu hi-
potecznego, w stosunku do nieru-
chomosci wymienionych w art. 10
a Ust. Hip. 1819 r. jest bezpodsta-
wne i nieoparte na zadnym przepi-
sie  prawnym, przynajmniej z tej
racji, ze od dnia 2 sierpnia 1932 r.
t. j. od daty ogloszenia Rozporza-
dzenia Rady Ministréw z dnia s lip-
ca 1932 r. (Dz. Ust. Nr. 66 poz. 618)
o hipotekach powiatowych w woje-
waddztwach wschodnich, obowigzuja
na tych Ziemiach przepisy art. 11,
12, 22, 28 prawa o przywilejach
z 1825 r., z ktorych art. 11 zastrze-
ga ze do regulacji nowej hipoteki
tych nieruchomosci, do ktorych u-
stawa hipoteczna dotychczas sie
nie rozciggata, nie przeznacza sig
ogo6lnego terminu prekluzyjnego, a
regulacja kazdej nieruchomosci mo-
ze by¢ dokonang, gdy tego zazadajg
osoby zainteresowane, zas$ art. 22 wy-
raznie mowi, ze do nieruchomosci,
ktorych hipoteka podiug prawa hi-
potecznego uregulowang by¢ miala,
ale z powodu matej ich wartosci
uregulowang nie zostata, stosowacl
sie bedag przepisy art.11 i 12 pr.
0 przyw. i hip., wyjawszy gdyby wia-
Sciciel sam chciat hipoteke swojg
uregulowac. ” e
Ke I*liwa-UrlIWin8RI.
Kleczew, w styczniu 1933 T.
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SPRA WYPERSONALNE.

Ustgpienie p. rej. Sz. Landau
po przeszto potwiekowej pracy
W notarjacie.

Dnia 31 stycznia r. b. p. rejent Szymon
Landau po raz ostatni zasigdzie przy
swem biurku urzedowem, Ktére byto
Swiadkiem przeszto 50 lat historji notar-
iatu stotecznego. Istotnie, po przeszio
pétwiekowej pracy w notarjacie p. rej.
Landau z ostatnim dniem stycznia 1933
roKu zamyKa swéj zywot notarjusza, od-
chodzac na zastuzony wypoczyneK.

Wraz z p. Szymonem Landau opuszcza
szeregi notarjatu stotecznego jeden z nie-
wielu juz trwajgcych na posterunkach
rejentow ,starej daty“, tych rejentéw,
Ktérzy wysoHie poczucie godnosci zawo-
dowej, jaKo wspéttworcoéw zywego prawa
prywatnego, taczg z gteboKim zasobem
wiedzy prawniczej.

Zmiany w hipotece
stotecznej.

,»p. 0. — Statosc¢
od 1 kwietnia.

Dnia 15 stycznia r. b.nastgpita nagta
zmiana w tymczasowej obsadzie stanowi-
sKa pisarza hipotecznego miejsKiego, se-
Kcji I, w Warszawie.

JaK wiadomo, stanowisKo to piastowat
w charaKterze ,p. 0.“ p. sedzia Witold
Ogulewicz, Ktéry przeszedt do hipoteHi
z notarjatu, gdzie rowniez byt tylKo ,,p.0.*
Dnia 15 stycznia r. b. p. Ogulewicz zostat
nagle odwotany z dotychczas sprawowa-
nej delegacji i ,odestany” do swych
czynnosci sedziowsKich, ustepujgc miejsca
nowemu ,delegatowi do odwotania"
a mianowiciep. Stefanowi Kamie A-
sKiemu, sedziemu Sadu OKregowego
w Sosnowcu, sprawujacemu ostatnio czyn-
nosci przewodniczgcego Sadu Pracy War-
szawa 1

Nawiasem wtracajac jest to cieKawa
modwigc z francuska, Koincydencja, ze o-
becni obaj popularnie zwani ,,peowiacy"
hipoteczni w Warszawie pp. Stefan Sad-
KowsKi i Stefan KamiensKi sg sedziami
Sadu OKregowego w Soshowcu.

Moéwi sie jednaK powszechnie, czego
niepodobna ustali¢, ze z dniem 1 Kwietnia
r. b. stanowiska pisarzy hipotecznych
w Warszawie maja by¢ personalnie usta-
bilizowane. Codo hipoteKi ziemsKiej, jest
0 sprawa przesgdzona, gdyz jah wiado-
mo na stanowisKo pisarza przychodzi z Lo-
dzi p. Mieczystaw SwigtKowsKi,
byty podseKretarz stanu w Ministerstwie
Sprawiedliwo$ci. Natomiast co do hipote-
Ki miejsKiej, to sa to jeszcze znaKi za-
pytania.

Nowy

Nie majac w tym wzgledzie zadnych
wiadomosci zrédtowych, nie mozemy o-
czywiscie zabawia¢ sie wyliczaniem naz-
wisK, jakie w Kuluarach hipoteKi stotecz-
nej wigzane sg z obsadg stanowiska pi-
sarza hipotecznego miejsKiego. Jednakze
pisma codzienne, na Ktorych odpowiedzial-
no$¢ wiadomos¢ te powtarzamy, donosza,
ze i ta sprawa jest przesadzona i ze sta-
nowisKo stotecznego pisarza miejsKiego
obejmie p. Jerzy PilecKi, doniedawna
vice-proKurator Sagdu Apelacyjnego w War-
szawie, a od szeregu miesiecy pisarz hi-
poteczny w Biatymstoku.

Zastrzegamy sie raz jeszcze, ze wia-
domosci zréodtowych w tym wzgledzie nie
posiadamy i ze li tylKo z obowigzku spra-
wozdawczego donosimy o tern za pismami
codziennemi.

Gorgaczka niezdrowej
sensacji
na tamach prasy brukowej.

NieKtére pisma codzienne nie zadawa-
laja sie notowaniem suchych wiadomosci
personalnych, ale w poszukiwaniu ,sen-
sacji' dopatrujg sie we wszystKiem jaKich$
tajemniczych Kulis. Celuje w tern t. zw. pra-
sa bruKowa, Ktéra w ostatnich miesigcach
w  zwiazKu ze zmianami personalnemi
w hipotece stotecznej, zapatata nagle za-
interesowaniem dla szarego gmachu przy
ulicy Kapucynskiej hip. Nr. 493.

Oto przed KilKu dniami jedno z pism
»sensacyjnych” ogtosito dtuzszg wzmianke
pod soczystym tytutem: ,,Sensacje w hipo-
tece”, a dalej podtytut: ,,Trzydniowa re-
wizja dyr. Zdanowicza w Hancelarji pisa-
rza hipotecznego Laskowskiego™.

W teKscie ,,rozwazania"™, Ktorych pow-
tarza¢ nie bedziemy. Tyle tylko, jaK czy-
tamy, ze ,trzydniowa rewizja, dotyczgca
najdrobniejszych szczeg6tow urzedowania
jest rzeczg nienotowang (?') w KroniKach
dzisiejszej (?!) hipoteKi, to tez ogdlne pa-
nuje przekonanie, ze nic dobrego (?) ona
wrozy¢ nie moze".

ZacytowaliSmy jedno zdanie z ,,sensa-
cyjnych”™ wywodéw, aby da¢ miare Scis-
tosci, z jaka nieKtére pisma codzienne
traktuja sprawy, o jakich nie maja poje-
cia, oraz by dac wyraz przeKonaniu, ze
goraczka sensacyjnosci z dziedziny notar-
jalno-hipotecznej na tamach prasy bru-
kowej jest objawem spotecznie wysoce
niepozgdanym, gdyz pogtebia fermenty
tam, gdzie nadewszystKo spokojne i rze-
czowe traktowanie zagadniehn ogo6lnych
i personalnych jest bezwzglednym naka-
zem.
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Nowy rejent w gmachu.

P. St. Betzynski na miejscu p. Sz.
Landau.

Ustepujacego p. rej. Szymona Landau
zastapi $wiezo mianowany notarjuszem p.
Stefan Betzynski, emerytowany Pre-
zes Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, b. Pre-
zes Sadu Okregowego w todzi i przejscio-
wo b. naczelnik wydziatu osobowego w Mi-
nisterstwie Sprawiedliwosci.

Stanowisko zastepcy w kancelarii p. not.
Betzyriskiego obejmuje p. Aleksander
Janczewski, dtugoletni zastepca p. rej.
Dylewskiego.

Losy notarjatu w Grojcu.

Do 1 listopada r. b pod
kiem ,,p. 0.“.

Z dniem 31 stycznia r. b. ustepuje ze
stanowiska notarjusza w Grojcu p. rej. Ka-
minski, jedn z najstarszych rejentéw pol-
skich.

Dnia 1 listopada r. b. stanowisko to
obejmuje p.M arceli Bacciareli, ostat-
nio wice prezes jednego z wydziatéw cywil-
nych Sadu Apelacyjnego w Warszawie, do
tego czasu zas notarjat w Groéjcu bedzie
nadawany systemem ,p. 0.“. .

Pierwszym delegatem na te placowke
(od dnia 1 lutego r. b. do odwotania) zo-
staje p. Stanistaw Br os z, sedzia gro-
dzki i przewodniczacy Sadu Pracy w Bia-
tymstoku.

Zna-

Ze starosty — notarjuszem,

Na terenie t6dzkim odbywaja si¢ ostat-
nio zywe przesuniecia personalne, a to nie
tytko w zwigzku z pewnenii wypadkami,
ale i wobec tego, ze z dniem 1 Kkwietnia
r. b. powstaje w Lodzi hipoteka okregowa.

dednym z notarjuszéw’ przy powstaja-
cym Wydziale Hipotecznym Sadu Okrego-
wego mianowany zostat p. Aleksy Rze-
w s ki, dtugoletni starosta tddzki.

S. p. Kazimierz Rettinger.

Na progu Nowego Koku nieubtagana
Smier¢ wyrwata z szeregbw notarjatu jed-
nostke wybitng i cenna, jakg byt §. p. Ka-
zimierz Rettinger, ktéry trapiony niemito-
sierng chorobg zgast w kwiecie wieku na
stanowisku notarjusza w Aleksandrowie
Kujawskim.

Byty podprokurator Sadu Okregowego
w Warszawie, z czaséw, gdy pod kierowni-
ctwem p. Prokuratora Rudnickiego proku-
ratura stoteczna Swiecita talentami i cha-
rakterami. przytem jeden z najwybitniej-
szych jej cztonkéw, potem przez kilka lat
sprawujacy ciezki zawo6d adwokata, ciesza-
cego sie powszeclinem uznaniem, §. p. Ka-
zimierz Rettinger po opuszczeniu magi-
stratury i adwokatury znalazt sie w sze-
regach notarjatu, gdzie dosiegta go bezli-
tosna S$mierc.

Cze$¢ pamieci wybitnego prawnika i szla-
chetnego cztowieka!

*

Opr6znione po zgonie $. p. Kazimierza
Rettingera stanowisko notarjusza w Alek-
sandrowie Kujawskim objat p. Norbert
Herman, dotychczasowy notarjusz w
Przedborzu.



Sprostowania.

Od pani Wandy Kurpiszéowny
otrzymujemy nastepujgce sprostowanie:

W artykule ,Subrogacja a nowacja“,
pomieszczonym w 2/1933 r. opuszczono
widocznie przez omytke: 1) w ustepie czwar-
tym wyrazy ,jak i przy nowacji" — po-
winno by¢: ,Podobienstwo polega na tem,
ze tak przy subrogacji, jak i przy nowacji
zamiast dawnego...", i 2) w ustepie pigtym
wyrazy ,w prawa i przywileje dawnego
wierzyciela” (w definicji nowacji) — po-
winno by¢: ,Nowacja jest to... przyczem
dla podstawienia nowego wierzyciela w pra-
wa i przywileje dawnego wierzyciela po-
trzebna jest...”. *

W ostatnim numerze w odpowiedzi
udzielonej w Poradniku ,,Prenumeratorowi
z Kresow” (str. 15) wkradt sie btad, wsku-
tek opuszczenia cze$ci poczatkowego zda-
nia, ktére winno brzmieé: ,Swiadectwo hi-
poteczne nie jest takim dokumentem
w znaczeniu prawnem, ktéryby zabezpie-
czat dokonywujgcego czynno$¢ pozahipo-
teczng od jakichkolwiek niespodzianek,
a to dlatego, ze jest...” i t. d., co niniej-
szem prostujemy.

Ogtloszenia.

Dependent z 30-letnig praktyka, zastepca

notarjusza w Petersburgu, poszukuje posa-

dy na Kresach Wschodnich. Biatystok,

kancelarja notarjusza Urbanowicza, Wia-
dystaw Rysowski.

PomocniK Notarjusza (zastgpca) uczciwy,
pracowity, z dobrg znajomoscia jezyka ro-
syjskiego, z samodzielng praktyka i dobre-
mi referencjami poszukuje pracy I-1l po-
mocnika. Wymagania skromne. Miejsco-
wos$¢ obojetna. taskawe oferty do ad-
ministracji ,,Nota - Teki” pod ,uczciwy
pracownik".

Zastepca Notarjusza znajagcy Kodeks Cy-
wilny Polski i X tom, poszukuje posady.
Zgtoszenia do ,,Nota-Teki" pod ,,Pracowity".

Maszynistka kancelarji
kuje posady. Referencje.
nistracji ,,Nota-Teki"

notarjalnej poszu-
Oferty do admi-
pod ,Biegta".

Biuralista z tadnym i czytelnym pismem,
lat 30, zonaty, bezdzietny, obecnie bez pra-
cy, posiadajacy dobre Swiadectwa, poszu-
kuje posady w biurze notarjalnym za skro-
mnem wynagrodzeniem. taskawe zgtosze-
nia kierowa¢ do P. Haliny Kadelskiej w m.
Berezie Kartuskiej, Polesie, dla ,,Biuralisty".
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Uwadze czytelnikdbw kresowych.

W Roczniku - Kalendarzu Notarjatu
i Hipoteki na rok 1933 na str. 278 dziatu
tekstowego wkradt sie biad, ktéry nalezy
sprostowac¢. Mianowicie, w rubryce ,,Osad-
nictwo" zacytowany art. 10 ustawy z 17
grudnia 1920 o nadaniu ziemi zotnierzom,
zmieniony rozporzadzeniem Prezydenta
Rzplitej z 24. XI. 1930, ulegt nastepnej
zmianie w art. 6 ustawy z 14. Ill. 1932
(Dz. list. Nr. 32, p. 335). To tez przytoczo-
ny tekst art. 10 nalezy odpowiednio sko-
rygowac¢: zmiana polega na tem, ze wy-
mienione w tym przepisie dziatki nie
moga by¢ réwniez wydzierzawiane.

Na powyzsze przeoczenie zwrdcit mi
uwage p. Karol Gliwa-Gliwinski, Ktéremu
tez uprzejmie na tem miejscu dziekuje.

w. n.

) §

KOHS RS

Ustalenie iloSci notarjuszow

na Ziemiach Wschodnich.

W Nr. U ,Monitora Polskiego"™ z dnia
14 stycznia r.b. ogtoszono nastepujace za-
rzadzenie Ministra Sprawiedliwosci (réow-
niez w Nr. 2 Dziennika Urzedowego):

8§ 1. W mysl przepisu art. 219 ustawy
notarjalnej z 1866 r. ustalam liczbe no-
tarjuszéw przy wydziatach hipotecznych
sgdow okregowych w okregu sadu apela-
cyjnego w Wilnie nastepujaco:

1) w Wilnie czterech, 2) w Grodnie
trzech, 3) w Pinsku dwuch i 4) w Nowo-
grédku jeden.

§ 2. Zarzadzenie
w zycie z dniem 15 lutego 1933 r.

niniejsze wchodzi

CYWLNEQO

Tekst jednolity wraz z przepisami wprowa-
dzajgcemi, ustawami dodatkowemi, przepisami
0 kosztach sgdowych oraz skorowidzami.

MICHAL KORNHAUSER

Cz. I. Postepowanie sporne
opracowat
adwokat

Cz. Il

Postepowanie egzekucyjne i zabezpieczajgce

opracowat STANISEAW PESZYNSKI
adwokat

Wydawnictwo ,,Bibljoteka Prawnicza",

Warszawa, Senatorska 6................

PRAKTYCZNY PORADNIK WEKSLOWY

z uzupetnieniem, dostosowanem do stanu prawnego,
1933 (postepowanie nakazowe)

go od dnia 1. I

obowiazujgce-

opracowat

WIKTOR NATANSON

Adwokat

Cena
Wydawnictwo
Zamowienia

1 zk. 80 gr. (-(- koszty przesyiki).
»,Pion", sp. z ogr. odp.,
bezposrednio do wydawnictwa.

Warszawa, Polna 70.

Do nabycia w ksiegarniach.

Niezbedny podrecznik dla pracownikéw dziatéw
protestowych kancelarji

notarjalnych-
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