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Prenumerata: rocznie—30 zt., kwartalnie—8 zi., miesie-
cznie — 3 ztk., zagranicg: rocz.— 45 zt., kwart. — 12 zh.
miesiecz. — 5 zt.

Ogtoszenia: 1 str.— 150z}, '|4str. —40 zt., '|B str.—12 zt
W teks$cie o 50% drozej. Ogtoszenia drobne — 25 groszy
od wyrazu. Zaofiarowanie pracy —10 groszy od wyrazu.
Zapotrzebowanie pracy — 5 groszy od wyrazu.

Cena numeru: 1 zioty.

NUMERU

prof. Dbatowskiego na Kursie Zwigzku P. N. i H. — Z za-
tobnej karty. S p. Jan Dylewski. — bd.: Art. 1 ustawy o po-
datku nadzwyczajnym. — Stanowisko notarjuszéw w sprawie
projektu ustawy notarjalnej (dalszy cigg uchwat Statej Dele-
gacji N. i H.) — Ustawy 1 rozporzadzenia. Wydatne obnize-
nie opodatkowania spadkéw i darowizn. Fundusz Pracy.—Usta-
wa o optatach stemplowych. Teksty i komentarz w opracowa-
niu Achillesa Rosenkranza. — Sprawy personalne.

DELEGATOW

PracownikOow Notarjatu i Hipoteki.

W dniach 25 i 26 marca r. b. odbyt sie w Warsza-
wie Zjazd Delegatow Zwigzku P. N. i H. oraz S$ro-
dowisk dotychczas niezorganizowanych, z ktérego czy-
telnicy znajdg dalej szczeg6towe sprawozdanie.

Pomimo obszernego porzadku dziennego Zjazd,
dzieki starannemu przygotowaniu, sprezystemu Kiero-
wnictwu i ofiarnemu wysitkowi uczestnikéw, zdotat
w ciggu dwuch dni dokona¢ wielkiej pracy.

Szczeg6towe przedyskutowanie projektu nowego
statutu Zwiazku P. N. i H., omdwienie catego sze-
regu spraw organizacyjnych, niekiedy bardzo  trud-
nych, wreszcie ustosunkowanie sie do projektu usta-
wy notarjalnej — oto program, ktéry wypetnit az nad-
to pracowite dwa dni obrad zjazdowych.

Zapewne, gdyby starczyto czasu Zjazd Delega-
tow bytby niezawodnie zajgt sie i innemi palacemi
zagadnieniami doby, ale i to, co Zjazd zdziata¢ w tak
krétkim czasie zdotal, stanowi niewatpliwie bardzo
powazny dla zycia organizacyjnego pracownikéw no-
tarjatu dorobek.

Powotanie Zarzagdu Giéwnego, ktdry obejmie kie-
rownictwo catoSci tego zycia, sta¢ sie powinno pun-
ktem wyjscia do zapoczatkowania szeregu prac, ktore
zmierza¢ bedg nie tylko do wzmocnienia iloSciowego,
ale i do podniesienia jakosciowego zycia organizacyj-
nego.

Stwierdzajgc, ze bilans Zjazdu Delegatow zamy-
ka sie tak dodatnio, nie mozemy poming¢ podkresle-
nia formy, w jakiej Zjazd obradowat, bo forma jest
w podobnych wypadkach jednym z gtéwnych wykta-
dnikéw wartoSci pracy zespotowej. Ot6z stwierdzic
nalezy, ze Zjazd obestany byt bardzo-dobrze i wsku-
tek tego poziom jego obrad byt wysoki. Dyskusja,
czasem moze i goragca, ani na chwile jednak nie zo-
stata zakitocona w tonie, ktdry nieprzerwanie utrzy-
mywat sie w granicach $cistej rzeczowosci.

W tych warunkach, ktérym sprzyjata serdeczna
atmosfera, jaka na Zjezdzie panowata, wyniki mu-
siatly by¢ pomysine. | tak sie tez stato.
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Uczestnicy Zjazdu.

Warszawa.

Stanistaw, Falkowski Ale-
ksander, Gtowacki Bolestaw, Kulesza
Adam, Pieczynski Jbézef, Piotrowski Aloj-
zy, Preiss Emil, Sikorski Andrzej, Stokow-

Brzezinski

ski Edward, Szabtowski Edmund, Werkow-
ski Karol, Witosko wicz Henryk.
L 6dz.

Kulczynski Mikotaj, Stanczykowski
Piotr, Wozniakowski Zygmunt, Wysocki
Witadystaw.

Lublin.

Gatkowski Jan, Kotaczyhski Brunon

Nawrot Wactaw, Ortowski Jerzy.
Sosnowiec.

Hertes Roman, Hertes Wactaw, Nowa-

kowski Euge.njusz, Zernicki Henryk.
Siedlce.

Mikiel Ludwik, Szczygielski Juljan,

Zawistowski Fortunat.
Kielce.

Sowinski Franciszek, Stefanski
Strzebata Jozef.

Adam,

Radom.
Koztowski Marjan, Kraszkowski Wa-
ctaw, tazowski Zbigniew, Starosz Kazi-

mierz, Zdonkiewicz Roman.
tomza.

Kulczynski Kazimierz.

Czestochowa.

Plebanek Adam.

Porzgadek dzienny.

1) Zagajenie.

1) Powitanie Zjazdu.

3) Sprawozdanie Komisji mandatowej.

4) Referat kol. K. Werkowskiego p.t. ,W prze-

dedniu nowej ustawy notarjalnej".

5) Sprawozdanie Komisji Wnioskowej w zwigz-
ku z projektem nowego statutu.

6) Sprawozdanie Komisji Statutowej i uchwale-
nie nowego statutu.

7) Wybory Zarzadu, Komisji Rewizyjnej i Sadu

Kolezenskiego.

8) Sprawozdanie Komisji Wnioskowej w sprawie
projektu nowej ustawy notarjalnej i zajecie stanowis-
ka w tej sprawie.

9) Whnioski.

10) Zamkniecie Zjazdu.

~Tok obrad.

Dnia 25 marca r. b. Zjazd przystapit do pracy,
wybierajgc prezydjum i wylaniajgc trzy komisje, kto-
re niezwtocznie zabraty sie do roboty.

Prezydjum Zjazdu: Zygmunt WozZnia-
kowski (L6dz) — przewodniczacy, Henryk Wto-

sko wicz (Warszawa) — zastepca przewodniczace-
go; Juljan Szczygielski (Siedlce), Wactaw
Nawrot (Lublin), Roman Hertes (Sosnowiec)
— asesorowie; Romuald Taff (Warszawa) — se-
kretarz, Bolestaw Gtltowacki (Warszawa) —
zastepca.

Komisje: mandatowa (przew. Emil Preiss,
Warszawa); statutowa (przew. Karol Werkow-
s ki, Warszawa); wnioskowa (przew. Edmund Sza-
btowski, Warszawa).

Dnia 26 marca r. b. nastgpito uroczyste otwarcie
Zjazdu, poprzedzone nabozenstwem w Kosciele 0.0.
Kapucynow.

Po zagajeniu przez przewodniczgcego kol. Z.
Wozniakowskiego nastgpito powitanie Zjazdu
przez przewodniczgcego komitetu organizacyjnego Zja-
zdu i zarazem wice-prezesa Zarzadu Gtéwnego kol. J.
Pieczynskiego, ktory w gorgcych stowach powitat
przybytych delegatéw, podnoszac znaczenie organiza-
cyjne tegorocznego Zjazdu i wzywajac do wytrwatej
pracy dla dobra Zwigzku i og6tu pracownikéw No-
tarjatu i Hipoteki.

Po tej czeSci wstepnej i po odczytaniu depesz,
przystagpiono do obrad wediug podanego powyzej po-
rzagdku dziennego.

Zjazd wystosowal nastepujgce depesze:

Do Pana Prezydenta Rzpltej Polskiej.

Zjazd Delegatow Pracownikéw Notarjatu i Hipo-
teki, obradujacy w Warszawie, sktada Ci Dostojny
Panie Prezydencie wyrazy czci i holdu, przyrzekajac
imieniem og6tu pracownikow Notarjatu i Hipoteki wy-
tezy¢ wszystkie sity w pracy nad rozwojem Panistwa
i utrwaleniem jego potegi.

Do Pana Ministra Sprawiedliwosci.

Zjazd Delegatow Pracownikéw Notarjatu i Hipo-
teki, obradujgcy w Warszawie, przesyta Panu Ministro-
wi wyrazy uznania i vcdziecznoSci za prace w dziedzi-
nie unifikacji prawa oraz zyczenia dalszej owocnej
pracy na tern polu.

Zjazd otrzymat iz podziekowaniem przyjat do
wiadomos$ci nastepujgca depesze:

Zasytamy szczere zyczenia pomys$lnych obrad i
ich owocnych wynikow. — Zw. Prac. Adw. i Not.
Ziem. Zachodnich, Poznan.

- 130 -



Weryfikacja mandatow.

W imieniu komisji mandatowej kol. E. Preiss
ztozyt sprawozdanie, z ktérego wynikato, ze komisja
wszystkie mandaty 37 przybylych delegatéw zwery-
fikowata i jednomys$inie uznata ich wazno$é¢, co Zjazd
przyjat do zatwierdzajacej wiadomosci.

Na ogdlng liczbe 37 mandatow przypadato na
poszczegblne Srodowiska:

Warszawa — 12, £t6dz — 4, Lublin — 4
Sosnowiec — 4, Siedlce — 3, Kielce — 3
Radom — 5 tomza — 1 Czestochowa — 1

Liste delegatéw podalismy wyzej.

Ustawa notarjalna.

Referat ogolny p. t. ,W przededniu nowej usta-
wy notarjalnej“ wygtosit kol. Karol Werkowski.
Wyciaggi z tego referatu, przyjetego przez zgromadzo-
nych delegatéw z duzym aplauzem, podajemy osobno.

Sprawozdanie z komisji mandatowej w sprawie
projektu ustawy notarjalnej przedstawit kol. E. Sza-
btowski. Po ozywionej dyskusji Zjazd powzigt na-
stepujgce dalej w osobnem ujeciu uchwaty.

Ponadto Zjazd wysungt do rozwazenia kwestje,
czy nie witasciwsza bytaby nazwa ,,podnotarjusza“ za-
miast substytuta. Nazwa ,substytu;a“ dla wiekszosci
ludnosSci naszego Panstwa jest niezrozumiata i prze-
krecana, pozatem jest to wyraz obcy, mniej przyswo-
jony jak notarjusz. Wreszcie skoro mozemy mieé pod-
prokuratorow, podsekretarzy, mieliSmy podsedkow,
podpisarzy, dlaczeg6z bySmy nie mogli mieé¢ podnotar-
jusz6w? Nazwa odpowiedniejsza i mato nadajaca sie
do przekrecania.

Uchwaty Zjazdu w sprawie projektu ustawy no-
tarjalnej ujete zostaty w memorjaly, ktére Zarzad
Zwigzku w dniu 30 marca r. b. ztozyt do Komisji Ko-
dyfikacyjnej z prosbg o rownoczesne wziecie pod rozwa-
ge uwag kol. K. Werkowskiego o czynnosciach
notarjalnych (Nr. 8—9 ,,Nota-Teki*)-

Nowy statut.

Sprawozdanie Komisji Statutowej w sprawie pro-
jektu nowego statutu Zwigzku P. N. i H. przedstawit
kol. K. Werkowski.

Po dyskusji ogo6lnej i zwazywszy, ze w Komisji
statutowej byty reprezentowane wszystkie Srodowiska
i ze Komisja projekt nowego statutu szczeg6towo za-
nalizowata w ciggu przeszto 12 godzinnych obrad,
Zjazd przyjat en bloc nowy statut ze zmianami i po-

prawkami, wprowadzonemi przez komisje, polecajac
specjalnie wybranej podkomisji ostateczne ujecie re-
dakcyjne.

Poniewaz pokomisja w skiad ktérej wchodzi tak-
ze jeden delegat z prowincji, ze wzgleddw technicz-

nych dotychczas prac swych nie zakonczyta, przeto
nowy statut Zwigzku P. N. i H. podamy mozliwie
w nastepnym numerze.

ustalit
1, 2, 3

W zwigzku z nowym statutem Zjazd
sktadki <cztonkowskie w wysokosci
5 i 10 ztotych przy dobrowolnej deklaracji.

Kasa Pogrzebowa.

W zwigzku z reorganizacjg Zwigzku P. N. i H.
ozywiong dyskusje wywotat projekt likwidacji do-
tychczasowej Kasy Pogrzebowej na rzecz ubezpiecze-
nia grupowego w P.K.O.

W sprawie tej wptyneto kilka roznych wnioskow,
nad ktoremi przeprowadzono wyczerpujacg dyskusje.
W ostatecznym wyniku wniosek komisji wnioskowej
o likwidacje Kasy pogrzebowej nie zostat przyjety.
Postanowiono natomiast wprowadzi¢ do nowego sta-
tutu Fundusz Pogrzebowy, przyczem wysoko$¢
sktadek pos$miertnych ustalono proporcjonalnie do
sktadek cztonkowskich, t.j. ze w wypadku $mierci
cztonka wszyscy ptacg na Fundusz Pogrzebowy kwo-
te, odpowiadajgcg zadeklarowanej sktadce cztonkow-
skiej.

Niezaleznie od tego postanowiono przyja¢ zasade
ubezpieczenia grupowego w P.K.O., przyczem wyko-
nanie tej uchwaty uzaleznione jest od przynajmniej
stu dobrowolnych zgtoszen ,gdyz od tej ilosci polis
rozpoczyna sie dopiero ubezpieczenie grupowe w P.K.O.

Wybory wiadz.

Wybory do Zarzagdu Gitdéwnego daty wyniki na-
stepujgce (w nawiasach liczba uzyskanych gtoséw):

Warszawa: Jbézef Pieczynski (24), Karol
Werkowski (23), Alojzy PiotrowsKki (21),
Henryk Witoskowicz (20), Aleksander Fal-
kowski (19).

Prowincja: Zygmunt Wozniakowski (25)
— t06dz, Szczygielski Juljan (13) — Siedlce,
Nawrot Wactaw (10) — Lublin, Zernicki
Henryk (9) — Sosnowiec.

Zastepcy cztonkéw Zarzadu Giéwnego (wszyscy
z Warszawy):

Kulesza Adam (8), tukomski
(5), Taff Romuald (5).

Wyniki wyboréw do Komisji Rewizyjnej:

Wojciechowski Tadeusz (22) — Warsza-
wa, Sikorski Andrzej (22) — Warszawa, Wy-
socki Wihadystaw (12) — Lodz.

Zastepca: Koztowski Marjan (4 — Radom.

Zarzad Glowny rozpocznie czynnosci niezwilocz-
nie po zalegalizowaniu nowego statutu przez powo-
tane wiadze.

Stanistaw
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Whnioski i uchwaly.

W sprawie prawodawstwa pracy:

Zjazd powzigt nastepujacg uchwate, przedstawio-
ng przez komisje wnioskowa:

Zjazd Delegatow wypowiada sie:

I. a) przeciwko projektowi zmiany obowigzuja-
cego obecnie rozporzadzenia Prezydenta o umowie 0
najem pracy w kierunku wprowadzenia cenzusu nau-
kowego dla pracownikdéw umystowych oraz zastoso-
wania szescio-miesiecznego przedawnienia dla wszel-
kich niestalych wynagrodzen za prace,

b) przeciwko projektowi Komisji Kodyfikacyjnej,
zmierzajgcemu do skrocenia w przysztym  kodeksie
cywilnym obowigzujgcego obecnie okresu wypowie-
dzenia umowy o0 najem pracy umystowej z trzech mie-
siecy do 14 dni,

c) przeciwko systematycznemu i ciggtemu zmniej-
szaniu S$wiadczen chorobowych i ograniczei zasitkow
na wypadek braku pracy.

Il. Uwaza za konieczne powotanie autonomicz-
nych Zarzadéw Zakladéw Ubezpieczen Pracownikow
Umyslowych.

W sprawach organizacyjnych:

Zjazd uchwaliit nastepujgcy wniosek, przedstawio-
ny przez Oddziaty w Siedlcach i Sosnowcu:

Wzywa sie Zarzad Gtéwny Zwigzku, azeby w celu
prowadzenia skuteczniejszej obrony posiadanych praw
nawigzat bezposredni kontakt z Unjg Zwigzkéw Pra-
cownikéw Umystowych.

W tej samej sprawie Zjazd uchwalit na wniosek
Oddziatlu w Sosnowcu rezolucje nastepujgca:

Ze wzgledu na to, ze whrew przewidzianej w usta-
wie konstytucyjnej opiece nad pracg z kazdym ro-
kiem sytuacja materjalna i prawna ludzi pracy, a w
szczeg6lnosci  pracownikow umystowych w  Polsce,
ulega pogorszeniu, Zjazd Delegatow Oddziatéw Zwia-
ku Pracownikow Notarjatu i Hipoteki, uwazajgc, ze
jednym z warunkoéw poprawy szerokich rzesz ludzi
pracy, jest zorganizowanie sie w jedng cato$¢ wszyst-
kich kategorji pracownikéw, uchwala przystgpienie na-
szego Zwigzku do Ogolnopolskiej Unji Pracownikow
Umystowych:

W sprawie warunkdw pracy:

Zjazd na wniosek kol. L. Mik la, delegata z Sie-
dlec, uchwalit rezolucje w sprawie przeprowadzenia
ankiety na temat warunk6w pracy w nastepujgcem
brzmieniu:

Zjazd Delegatow Zwigzku Pracownikéw Notar-
jatu i Hipoteki wzywa Zarzad Gidéwny do przeprowa-
dzenia wsrod ogotu cztonkdw ankiety na temat wa-
runkdéw pracy pracownikow Notarjatu i Hipotekiizu-
zytkowania ta droga zdobytego materjalu do obrony
praw spotecznch oraz intereséw ekonomicznch i za-
wodowych og6tu pracownikéw.

Uzasadnienie: W celu nalezytego zobrazo-
wania istotnego stanu materjalnego pracownikéw No-
tarjatu i Hipoteki i odzwierciadlenia stosunkéw stuz-
bowych, panujacych w poszczeg6lnych miejscowosciach
Zarzady oddziatldbw powinny przeprowadzi¢ ankiete,
ktéra winna zawiera¢ jak najdoktadniejsze dane za-
rowno tak co do oso6b pracownikéw (stan rodzinny,
cenzus wyksztatceniowy, ilos¢ lat pracy it p.), jak
i co do warunkéw pracy (spetnianie czynnosci, dtu-
gos¢ dnia pracy, wysoko$¢ uposazenia, korzystanie
z urlopéw it p.). Zarzady oddziatéw zebrane drogg
ankiety dane przekazatyby Zarzgdowi Gidéwnemu, kto-
remuby w ten sposéb umozliwiono nalezyte zorjento-
wanie w bezwatpienia bardzo ciekawym materjale.

W sprawie angazowania pracownikéw Zjazd po-
wziigt uchwate nastepujaca:

Gtéwny Zarzad poczyni starania wobec wiadz
centralnych Stowarzyszenia NotarjuszOw celem uzys-
kania zarzadzenia, aby przy angazowaniu pracownikow
Notarjatu i Hipoteki w miare najdalej idgcych mozliwo-
§ci zwracano sie z zapotrzebowaniem do Zrzeszen Pra-
cownikdéw Notarjatu. Zobowigza¢ pomocnikéw Notar-
juszy do wspotdziatania w tym kierunku.

Oswiadczenie Zarzadu Z. P. N. i H.

Odbyte w dniach 25 i 26 b. m. Zgromadzenie De-
legatow Z.P.N. i H. z uwagi na doniosto$¢ celéw iza-
tozen, miatlo dla Zwigzku bardzo donioste znaczenie.

Obserwujac bezstronnie, Zarzad z przyjemnoscig
stwierdza, ze wszyscy bez wyjatku delegaci, biorgcy
udziat w zgromadzeniu, przejeci waznoscig i powaga
chwili, dotozyli wszelkich staran i sit, w kierunku pod-
niesienia autorytetu Zwigzku. Przyznac trzeba, ze tak
poziom jak i zainteresowanie sie obradami Zgroma-
dzenia ze strony delegatéw, staty calkowicie na wy-
sokosci zadania. Nie baczac na intensywng prace w
komisjach, ktora nawiasem mowigc trwata w pier-
wszym dniu Zgromadzenia, z koniecznemi przerwa-
mii, do godziny 12 w nocy, drugi dzieA Zgromadzenia
obestany byt przez wszystkich bez wyjatku delegatdw.

Zarzad przeto wyraza gorgce podziekowanie de-
legatom za ich prace i zainteresowanie sie zalozeniami
obrad. Zarzad na posiedzeniu, odbytem w dn. 30.111.
1933 r., wyrazit gorace podziekowanie tym wszystkim
delegatom oddziatu Warszawskiego, ktérzy przyjeli na
siebie reprezentacje oddziatu Warszawskiego na od-
bytym w dn. 25 i 26 Zgromadzeniu delegatow za ich
intensywng prace tak w komisjach, jak i na plenum
obrad.

Jednoczes$nie Zarzad wyraza gorgce podzigkowanie
Komitetowi Organizacyjnemu Zjazdu, ktéry podjat pra-
ce nad zorganizowaniem Zjazdu w warunkach b. ciez-
kich, a ktéra to praca wydata tak donioste owoce.
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Uchwatly Zjazdu Delegatow P. N. i H.
W sprawie ustawy notarjalnej.

Zjazcl Delegatéow Zwigzku P. N. i Il. wypowiada
sie za tem, aby w nowej ustawie notarjalnej zamiesz-
czone byty postanowienia, ktoreby:

1) Nadawaly prawo dozywotniego zastepowania
notarjusza tym osobom, ktdre przed wejsciem w zycie
nowej ustawy notarjalnej peinity zastepczo obowigzki
notarjuszéw bez potrzeby zdawania jakichkolwiek egza-
minoéw ;

2) Uprawniaty do wpisania na liste substytutow
osoby, wymienione w punkcie 1-ym, o ile osoby te
przed wejsciem w zycie ustawy notarjalnej ztozyty
egzamin na notarjusza i pracowaly w notarjacie co-
najmniej przez 10 lat;

3) Uprawniatly do wpisania na liste substytutow
osoby, ktére odpowiadajg wymaganiom art. 10 p. a,
b, d, e i f projektu ustawy notarjalnej, o ile osoby te
w ciggu dwucli lat przed wejSciem w zycie ustawy no-
tarjalnej pracowaly w kancelarjach notarjalnych;

4) Umozliwiaty zastepowanie notarjuszéw przez
te osoby, ktére w ciggu ostatnich pieciu lat przed wej-
Sciem w zycie ustawy notarjalnej pracowaty w kance-
larjach notarjalnych w charakterze t. zw. referentéw
aktowych, o ile osoby te w ciggu trzech lat od daty
wejécia w zycie ustawy notarjalnej ztoza egzamin no-
tarjalny, przyczem prawo do mozno$ci zastepowania
notarjusza osoby te nabedg dopiero od daty zlozenia
takiego egzaminu.

Uzasadnienie.

Ustawa notarjalna z r. 1866 obowigzujgca na ob-
szarze b. zaboru rosyjskiego, wprawdzie ustawowo
nie uznaje stanowiska pomocnika notarjusza, tem nie
mniej jednak w zupeinej zgodzie z art. 30 tej ustawy
wspoétpracownik notarjusza, czyli t. zw. pierwszy po-
mocnik, moze urzedownie w czasie urolopu lub cho-
roby swego szefa peini¢ zastepczo jego obowiagzki.

Dotychczasowi pierwsi pomocnicy i zarazem pre-
destynowani zastepcy notarjuszéw sg to wieloletni
pracownicy notarjalni, ktdrzy, poza tem, ze sg dobrymi
praktykami, posiadajg spory zas6b wiadomosci z dzie-
dziny ogdlnej, a co wazniejsza, wszystkie wiadomosci
z dziedziny prawa, niezbedne do sprawowania urzedu
notarjusza. Dzigki nim witasnie utrzymuje sie ciagtosé
notarjatu polskiego. Zazwyczaj bowiem, sg oni diuzej
pomocnikami — zastepcami notarjuszéw, anizeli sze-
fowie ich notarjuszami. Zaczynali swojg prace w biu-
rze notarjalnem przewaznie w miodym wieku, pod-
czas gdy notarjuszami zostawali ludzie, jezeli nie w
wieku podesztym, to w kazdym razie na schytku wie-
ku dojrzatego.

W ramach ustawy z r. 1866 pomocnik notarjusza
po zdaniu przepisowego egzaminu w zasadzie mogtby
by¢é mianowany notarjuszem. Jakoz w samej rzeczy
w dobie odrodzenia sadownictwa polskiego wielu
z posréd pomocnikéw notarjuszéw zostalo mianowa-
nych przez nasze wiladze notarjuszami. Nikt nie za-

przeczy, ze petnig oni obowigzki
i bez ujmy dla notarjatu.

JesteSmy obecnie w obliczu zamierzonej nowej,
jednolitej ustawy notarjalnej. Projekt tej ustawy nie
tylko, ze przecina raz nazawsze mozno$¢ otrzymania
stanowiska notarjusza przez pomocnika — zastepce
notarjusza, nie majacego za sobg stopnia doktora lub
magistra praw, lecz, niestety, stawia nawet pod zna-
kiem zapytania prawa dotychczasowe pomocnika do
zastepowania notarjusza. Skoro w tych okolicznoS$ciach
zostaje nam zamknieta droga do osiggniecia urzedu
notarjusza, to niech przynajmniej wolno nam bedzie,
jak dotad, zastepowa nadal notarjuszow.

Godzi sie to przedewszystkiem z poczuciem spra-
wiedliwosci, z powszechng zasada praw dobrze i rze-
telnie nabytych. Jest to nawet w interesie samego no-
tarjatu ijego ciggtosci. Wszak zanim zdota sie jako
tako wyrobi¢ dostateczny zesp6t zastepcow (substytu-
tdw), czynigcych zado$¢ wymaganiom art. 25 projektu
ustawy notarjalnej, uptynie conajmniej pie¢ lat, wy-
tworzy sie wiec luka w kadrach pracownikéw notarjal-
nych. Luke te z koniecznosci bedg musieli wypetni¢ do-
tychczasowi pomocnicy-zastepcy nolarjuszéw. Nie moga
atoli potym czasie by¢ pokrzywdzeni w stusznie naby-
tych prawach na stanowisko zastepcow notarjuszow. Wy-
niku, oczywiscie, bynajmniej nie przesadzamy, musi-
my jednak z catym szacunkiem zwroci¢ uwage na-
szych rodzimych wiadz na to, ze przy tem wszyst-
kiem mimowoli moze sie nam staé niepowetowana
krzywda.

Poza tem znajdujg sie ws$rdd nas pracownicy dy-
plomowani ,ktérzy od kilku a nawet od kilkunastu
lat pracujg w charakterze pierwszych pomocnikéw no-
tarjusza, a wiec tacy, ktorzy ponad wszelkg watpli-
wos¢ odbyli juz aplikacje notarjalng, moga wiec stac
sie odrazu substytutami (podnotarjuszami).

Niezaleznie od tego miedzy referentami aktowy-
mi sg miodsze sity, rokujagce mimo braku dyplomu
prawniczego, duze nadzieje na przyszto$¢. Pozadanetn
tedy byloby, by im po zdaniu egzaminu umozliwi¢
osiiggniecie zastepstwa notarjusza.

swoje bez zarzutu

Zjazd wypowiada sie za zmiang art. 102 i 103
projektu ustawy notarjalnej w tym kierunku, aby ak-
ta notarjusza i ksiegi przechowywane byty jak dotad
w archiwach hipotecznych.

Uzasadnienie.

Przechowywanie bowiem ksigg i aktéw notarjal-
nych w jednem miejscu w archiwum notarjalnem przy
sagdzie okregowym wplynie przedewszystkiem na re-
dukcje personalne pracownikow hipotek powiatowych.
Poza tem utworzenie zamiast kilku lub kilkunastu ar-
chiwéw powiatowych jednego archiwum przy sadzie
okregowym narazi strony na duze koszty, zwigzane
z odlegtoscia miasta siedziby sadu okregowego od
miast powiatowych i od osiedla strony interesowanej.

Nie przyczyni sie¢ bynajmniej do szybszego zata-
twiania stron, lecz przeciwnie moze raczej wpiynac
na zwiekszenie biurokratyzmu i wytworzenie zbed-
nych formalnosci.
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W sprawie art. 122.

Od Zarzadu OddziatuLubelskiego
z licznemi podpisami cztonkéw Oddziatu,
pujgce o$wiadczenie:

W Nr. 8—9 (52—53) ,Nota-Teki* z dnia 25 mar-
ca r. b.ukazal sie niepodpisany przez autora artykut
p. t. ,Zastepstwo Notarjusza“. W artykule tym autor
wyraza pogladyswe na  sprawe, w ktdrej jedynie
autoratywng dla ogo6tu pracownikéw Notarjatu i Hi-
poteki opinje moze da¢ Zjazd Delegatéw. Protestujac
jaknajmocniej przeciwko sugerowaniu opinji publicz-
nej w przeddzien obrad przedstawicieli Zwigzku w or-
ganie, powotanym do obrony praw pracownikow No-
tarjatu i Hipoteki, jakoby prawa tych pracownikéw
dostatecznie zostaly zabezpieczone w artykule 122 pro-
jektu ustawy notarjalnej, kategorycznie twierdzimy,
ze wysuniete w dniu 27 marca b. r. przez Zjazd De-
legatbw w Warszawie postulaty stanowig minimum
naszych zadan i ze nieuwzglednienie tych postulatéow
przez czynniki ustawodawcze uwaza¢ bedziemy za
krzywde wyrzadzong naszym stusznie nabytym pra-
wom.

Zamieszczajagc powyzsze  o$wiadczenie, dajagce wyraz
kategorycznemu stanowisku pracownikow Notarjatu w okregu
Lubelskim, pragniemy przedewszystkiem wyjasnié, ze artykut,
o jakim mowa, li tylko z niedopatrzenia tamacza ukazatl sie
bez zasygnowania autora (W. N.).

Co za$ sie tyczy treSci tego artykutu, to w szkicowym
wywodzie nie mogt on oczywiscie wyczerpa¢ tematu i ujmowat
krytycznie pewne momenty art. 122 projektu ustawy Notarjal-
uej, a bynajmniej nie wychodzit z zatozenia, ze art. 122 dosta-
tecznie zabezpiecza prawa pracownikéw. Sprawa ta w bardziej
szczegbtowem ujeciu byta przedtem na tamach pisma rozwazana.

Zreszty, istotnie do zajecia stanowiska sprecyzowanego
powotany byt zjazd Delegatow Zwiazku P. N.iH. i tylko jego
uchwaty, ktére w niniejszym numerze ogtaszamy, sag miarodaj-
ne, gdy chodzi o okre$lenie stosunku pracownikéw Notarjatu
do art. 122 projektu ustawy notarjalnej.

Zwigzku P.N.iH,
otrzymaliSmy naste-

Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie.

cztonkow Zwigzku P. N. iH.

Zarzad Zwigzku P. N. i H. komunikuje, co nastepuje:

»Dnia 22 marca r. b. odbyto sie w lokalu Zwigzku
przy ul. Miodowej 10 Nadzwyczajne Walne Zgromadze-
nie cztonkow Zwigzku Pracownikéw Notarjatu i Hipoteki,
zwotane na skutek zgdania 42 cztonkéw Zwigzku zgod-
nie z § 49 Statutu.

Na przewodniczacego Zebrania jednogto$nie wybra-
no kol. Mecenasa Edmunda Szabtowskiego i na sekreta-
rzy kol. kol. Edmunda Dzikowskiego i Adama Morycin-
skiego. Zebranie po wystuchaniu referatu kol. Tadeusza
Wojciechowskiego w sprawie objetej porzadkiem dzien-
nym i po przeprowadzeniu dyskusji powzieto nastepujg-
cg rezolucje:

»Walne Zgromadzenie powotuje Komisje w skiadzie
5 osob, ktérej poleca wszechstronne zbadanie wszystkich
spraw, poruszonych w referacie kol. Tadeusza Wojcie-
chowskiego, z prawem zaproszenia rzeczoznawcow do
wspoOtpracy. Komisja ztozy w ciggu miesigca sprawozda-
nie ze swych prac Zarzadowi i wypowie swg opinje.
Zarzad za$ niezwiocznie zwota Walne Zgromadzenie dla
powziecia decyzji ostatecznej*.

Do Komisji wybrano kol. kol. Tadeusza Wojciechow-
skiego, Edmunda Szabtowskiego, Emila Preissa, Wia-
dystawa Glantza, Stanistawa Artyminskiego i na zastep-
cow kol. Piotra Michatowskiego i kol. Stanistawa Chmie-
lewskiego*,

Wrazenia delegata
ze Zjazdu 25-26.111.1933,

Jako gorgcy zwolennik zorganizowania sie wszy-
stkich pracownikdéw Notarjatu i Hipoteki w Polsce,
juz na dtuzszy czas przed terminem Zjazdu rozmysla-
tem duzo nad tem, jak sie ten Zjazd uda.

Jadgc z kolegami delegatami z naszego Oddzia-
tu, calg droge rozprawialiSmy o sprawach, postawio-
nych na porzadku obrad Zjazdu, i obiecywalismy so-
bie b. dobre rezultaty.

Jednak na nasze rozpalone nadziejami gtowy stru-
mieniami zimnej wody wylata sie zaraz po przybyciu
wiadomo$¢é o tem, Zze poza istniejagcemi Oddziatami
zgtosity swe delegacje tylko na niezrzeszone dotad
o$rodki — tomza i Czestochowa. 1wiecej nikt. Ani
Kalisz, ani Ptock, Piotrkéw, ani tez Wilno, tuckit.d.

PrzystgpiliSmy do pracy. W pierwszym dniu gtow-
na praca spadta na komisje. Ja dostatem sie do komisji
statutowej. Kolega Werkowski, przewodniczacy tej
komisji, meczyt nas w tej komisji do 12 w nocy.

Wobec tej ,tyranji“ kolegi Werkowskiego statut
zostal opracowany dosy¢ niezle. Inne sprawy, bedace
na porzadku dziennym, nie zostaty opracowane wyczer-
pujaco, bo na przeszkodzie stat brak czasu. Z tego po-
wodu wielu kolegéw nie zabierato wcale gtosu. Nie
mieliSmy tez moznos$ci dowiedzie¢ sie od b. Gtdwnego
Zarzadu o wielu rzeczach, ktdre nas interesowaty.

Poza statutem i wnioskami, tyczgcemi sie art. 122
ust. not., duzo czasu zajeto rozpatrywanie sprawy Ka-
sy Pogrzebowej i majatku Zwigzku. Byly to sprawy
do zadecydowania trudne i zakonczyty sie kompromisem.

Sprawa majatku Zwigzku rozstrzygnieta zostata
w ten sposdb, ze kazdy Oddzial swoim majatkiem wy-
tacznie rozporzadza. To pozbawienie Zarzadu Gtow-
nego rozporzgdzania majagtkiem Zwigzku z wyjatkiem
sktadek uniemozliwi mu owocng prace nad rozwojem
Zwigzku, a przytem stwarza zalezno$¢ materjalng od
bogatych Oddziatéw. Nad tg sprawa winni sie czton-
kowie Zwigzku powaznie zastanowi¢ i znalez¢ wyjscie
z tego potozenia.

Wedtug mnie wszystkie Oddziaty winny zlikwi-
dowa¢ swdj dotychczasowy majatek i cze$¢ tego ma-
jatku przela¢ na dobro Zwigzku, jako catosci, a dla
pozostatej czesci stworzy¢ oddzielng osobowo$¢ pra-
wng. To dla dobra ogdélnego winno by¢ przeprowa-
dzone jaknajpredzej.

Ubolewam bardzo, ze w statucie ta wytgcznosé
nie zostata zachowana- jedynie dla Warszawy i Lu-
blina z tem, Zze stosunek swd@j do Zarzadu Oddziaty te
musiatyby ustali¢ w okre§lonem czasie.

Na zakonczenie musze podkresli¢, ze organiza-
cja Zjazdu byta przeprowadzona przez b. Gtéwny Za-
rzad wspaniale. Aczkolwiek wszyscy obcy sobie, czu-
lisSmy sie w Warszawie jak u siebie.

Mito jest tez zaznaczy¢, ze dyskusja, aczkolwiek
przeprowadzona nad b. drazliwemi i dreczgcemi obec-
nych problemami, odbywata sie b. harmonijnie i stata
na najwyzszym poziomie.

Reasumujac, mozna stwierdzi¢, ze Zjazd byt ogro-
mnym krokiem naprzéd. Stworzenie oddzielnego Za-
rzagdu Giownego umozliwi oddanie sie  catkowicie
pracy, majacej na celu interesy Zwiazku, jako catosci.
Najwazniejszym za$ celem nowego Zarzadu jest zor-
ganizowanie wszystkich pracownikéw Notarjatu i Hi-
poteki. Henryk Zernicki,
Dabrowa Goérnicza, w marcu 1933 r,
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KAROL WERKOWSKI.

W

przededniu nowej

ustawy notarjalnej.

Referat wygtoszony na Zjezdzie Delegatéw Zwigzku P. N. i H.

Z referatu, wygtoszonego pod powyzszym ty-
tutem na Zjezdzie Delegatow Zwigzku P. N. i H,,
publikujemy w porozumieniu z Referentem cze$¢
wstepng oraz uwagi, dotyczgce czynnos$ci notarjal-
nych, pomijajagc wywody, obejmujgce organizacje
notarjatu i bedagce w zwigzku z tem przepisy prze-
chodnie (Przyp. Red.)

Na obszarze Rzeczypospolitej ustréj notarjatu iza-
kres czynnosci notarjuszéw wskutek odrebnych prawo-
dawstw lokalnych w kazdej dzielnicy naszego Panstwa
jest odmienny.

W dzielnicy b. zaboru rosyjskiego obowigzuje
ustawa notarjalna rosyjska z r. 1866, w wydaniu
z r. 1914, z pewnemi pdzniejszemi juz z naszych cza-
sOw zmianami, miedzy innemi ze zmianami z ustawy
z dn. 5 lipca 1926 r. W dzielnicy po austryjackiej obo-
wigzuje ustawa notarjalna austryjacka z r. 1871 oraz
przepisy, zawarte w ustawie z r. 1876, w rozporzadze-
niu ministra sprawiedliwosci z r. 1854 i ustawie o po-
stepowaniu dyscyplinarnem z r. 1868. W dzielnicy po-
pruskiej ustawy, ktéraby obejmowata wytgcznie orga-
nizacje notarjatu i czynnosci notarjalne, niema. Sg na-
tomiast ustawy o sgdownictwie niespornem z r. 1898
i 1899, zawierajgce w sobie miedzy innemi przepisy,
dotyczace notarjatu. O czynnoS$ciach notarjalnych
wspomina takze w kilku miejscach kodeks cywilny
niemiecki z r. 1896.

Zwazywszy ,ze w dzielnicy poaustryjackiej niema
przymusu urzedowego dla aktéow przeniesienia lub
obcigzenia wtasnosci nieruchomosci, dla czynnosci hi-
potecznych, a za$ w dzielnicy popruskiej akty dobrej
woli mogg by¢ zeznawane réwniez i przed sadami
grodzkiemi, poza tem jeszcze do dokonania tam wpisu
w ksiedze gruntowej nie jest wymagany tytut urzedo-
wy, — zakres czynnosci notarjuszéw na obszarze b. za-
boru rosyjskiego, zwtaszcza w b. Krdélestwie Kongre-
sowem jest wobec tego najszerszy.

Samorzad notarjalny ma jedynie notarjat mato-
polski. Organami tego samorzadu sg: kolegjum notar-
jalne, skladajgce sie ze wszystkich notarjuszéw w
okregu sadu apelacyjnego, i izba notarjalna, wybierana
przez zgromadzenie cztonkéw kolegjum.

W wojewodztwach zachodnich

by¢ zarazem adwokatami.

notarjusze moga

Notarjusze w dzielnicy popruskiej urzedujg w ob-
rebie sgdu apelacyjnego, a za$ notarjusze w pozosta-
tych dzielnicach Polski — w obrebie sgdu okregowe-

go-

Obecnie sprawa unifikacji ustawodawstwa notar-
jalnego o tyle sie posuneta, ze sie juz ukazat w dru-
ku, jako wydawnictwo urzedowe Komisji Kodyfika-
cyjnej, projekt jednolitej ustawy notarjalnej, uchwa-
lony w pierwszem czytaniu przez Podkomisje Notarjal-
nag Komisji Kodyfikacyjnej, w ktorej brali udziat:
przewodniczacy Zygmunt Rymowicz, adwokat i b. Wi-
ceminister, Referent Sedzia Jakub Glass, koreferent
Sedzia Wactaw Miszewski oraz Jozef Skapski i Wi-
told Pradzynski.

Powyzszy projekt sktada sie z trzech czesci, mia-
nowicie: z dwoch dziatébw: organizacja notarjatu i
czynnosci notarjalne oraz z przepiséw przechodnich.
Organizacja notarjatu poniekad wzorowana jestna do-
tychczasowej organizacji notarjatu matopolskiego, sa-
mo za$ postepowanie notarjalne w ogolnoSci nie wie-
le odbiega od dotychczasowego postepowania notar-
jalnego w dzielnicy b. zaboru rosyjskiego. Przepisy prze
chodnie maja gtéwnie za zadanie przystosowanie no-
wej ustawy notarjalnej do odrebnych prawodawstw
dzielnicowych, poza tem przepisy przechodnie, co nas,
pracownikéw notarjalnych, mocno obchodzi, w pewnej,
atoli jeszcze niezupeinej mierze (art. 122, 132 i 137)
uwzgledniajg prawa nasze, dobrze zreszta nabyte.

*

Przystepujagc do omawiania ustroju notarjatu, mu-
simy sie najpierw zatrzyma¢ nad okreSleniem urzedu
notarjusza.

Wiasciwie na definicje notarjusza w  projekcie
ustawy ztozyty sie cztery artykuty 1, 72, 73 i 96. Tym
sposobem na podstawie tych artykutow mozemy notar-
jusza okresli¢, jako urzednika pafAstwowego, ktory
petni czynno$ci zlecone mu ustawami, a w szczego6l-
nosci: sporzadza akty notarjalne, gdy strony powinny
lub chcg nada¢ tym aktom forme urzedowa, uwierzy-
telnia podpisy i zgodno$¢ odpis6w, wydaje wypisy,
odpisy i wyciagi, spisuje protokuty, protestuje weksle,
czeki i inne dokumenty, przyjmuje na przechowanie
dokumenty, pienigdze lub papiery warto$ciowe. Zbli-
zamy sie tedy na stosunkowo niedalekg odlegto$¢ do
definicji notarjusza z przed roku 1876. Wedtug bo-
wiem art. 1 obowigzujgcej wtedy Organizacji Notar-
jatu, notarjusz byt to urzednik publiczny, ustanowiony
do przyjmowania aktéow i kontraktdw, ktérym strony
powinny lub chcg nada¢ ceche autentycznosci taka,
jaka przywigzana jest do aktow publicznych, oraz do
zapewnienia ich daty, utrzymywania ich w swojem za-
chowaniu, niemniej do wydawania z nich wyciggéw
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gtéwnych (grosses) i wypisow (expeditions). Widzi-
my wiec, ze ta druga definicja jest jednak o wiele
petniejsza i $cislejsza, gdyz przedewszystkiem, uwa-
za notarjusza za urzednika nie tyle panstwowego, ile
publicznego i nastepnie odrazu wprowadza w sedno
znaczenia aktu notarjalnego, mianowicie w jego au-
tentyczno$¢. Gdy jeszcze do tego doda¢ art. 19 wspo-
mnianej org. not., o tern, ze wszystkie akty notarjaine
miaty wiare w sadach, to juz co do znaczenia tych
aktéw w owe czasy nie byto zadnej watpliwosci. Tak
wyraznie podkre$lonego znaczenia aktu notarjalnego
nie znajdujemy jednak ani w samym projekcie ustawy
notarjalnej, ani w obowigzujgcym obecnie Kodeksie Po-
stepowania Cywilnego.

uc Vv *

Wedtug projektu ustawy notarjalnej do zakresu
czynno$ci notarjusza, procz sporzadzania aktéw notar-
jalnych, wydawania wypisow i odpiséw, posSwiadcze-
nia wiasnorecznosci podpisu, zgodno$ci odpisow, cza-
su okazania dokumentu, pozostawania osoby przy zy-
ciu, przyjmowania dokumentéw na przechowanie, na-
lezy jeszcze:

a) wydawanie wyciggow z aktow (art. 83), zapo-
zyczone z ustawy not. austr. z roku 1871,

b) poswiadczenie stawiennictwa
nictwa osoéb (art. 90),

c) przyjmowanie na przechowanie, procz doku-
mentéw, rdwniez i pieniedzy lub papierow wartoscio-
wych (art. 98), przejete tak samo zust. not. z r. 1871,

d) spisywanie (art. 73 prawa o sp. akc.) protoku-
tow walnych zgromadzen spotek akcyjnych oraz in-
nych oséb prawnych, tudziez protokutéw i innych
wiadz (np. zarzadu, rady nadzorczej) oséb prawnych
(art. 93),

e) doreczenie zawiadomien, jako odrebna czynnos$¢
notarjalna (art. 91, 92), zamiast dotychczasowych u nas
wezwan notarjalnych,

lub niestawien-

poza tern:
f) wszelkie inne czynnosci, zlecone notarjuszowi
ustawami — (art. 72).

Projekt ustawy, jak widzimy, odr6znia jednak, zre-
szta zgota stusznie, protokuty od aktéw dobrej woli,
ale mimo to pod pewnemi wzgledami stawia je na
jednym poziomie z aktami, nie rozstrzyga bowiem
W sposOb wyrazny i stanowczy sprawy zbednego wy-
mieniania w protokule uczestnikéw zgromadzenia
i rowniez zbednego stwierdzania ich tozsamosci izdol-
nosci prawnej. Tym sposobem moga sie notarjuszowi
nastreczy¢ watpliwosci przy sporzadzaniu protokutdw
walnych zgromadzen akcjonarjuszéw, czy stosowac sie
w tym wzgledzie do przepiséw art. 73 prawa osp. akc.,
jako prawa specjalnego, czy tez kierowac sie przepisa-
mi nowej ustawy notarjalnej, jako prawa, ktére cho¢ w
danym razie ogolne, bgdZz co badz jest pozniejsze. Przy

tej sposobnosci projekt mogtby odrazu przecigé kwe-
stje te i przy sporzadzaniu protokutéw zgromadzen in-
nych os6b prawnych. Wystarczytoby tylko, zeby w dzia-
le Il projektu, w postanowieniach ogélnych zamiesz-
czony byt odpowiedni artykut, nakazujgcy stwierdze-
nie tozsamosci oséb przy aktach i przy poswiadcze-
niach witasnorecznosci podpisu lub pozostawania przy
zyciu, a juz nie bytoby co do tego zadnej kwestji przy
protokutach. W zwigzku z tern przydatoby sie wy-
razne zaznaczenie, w rozdziale o protokutach, ze za-
taczona do protokutu lista obecnosci zastepuje w zu-
petnoSci wymienienie w nim uczestnikébw zgromadze-
nia.

Co sie tyczy czynnosci notarjalnych, jak stwier-

dzenie stawiennictwa lub niestawiennictwa wezwa-
nych osob i doreczenie zawiadomien ,to wprawdzie
projekt ustawy czynno$ci te znakomicie upraszcza,

gdyz co do pierwszych nie wymaga sporzadzenia pro-
tokutéw, poprzestajagc na wydaniu w tej mierze po-
Swiadczen, a za$ co drugich czynnosci, moga by¢ one
uskutecznione nie tylko przez notarjusza osobiscie, lecz
i za posrednictwem poczty lub jego wspétpracownika,
to jednak z drugiej strony ten sam projekt ustawy,
obok poswiadczenia o doreczeniu zawiadomienia, na-
kazuje jeszcze sporzadzenie protokutu, zgota zbednego.
Protokuty takie, gdy chodzi nawet o obecne wezwa-
nia, nie znajdujag wcale w ustawie notarjalnej uzasa-
dnienia, a wytworzone zostaty jedynie niefortunng
praktykg. Poza tem tego rodzaju protokuty nie majg
nic, a przynajmniej bardzo nie wiele wspdlnego zwia-
Sciwemi protokutami z art. 93 i 96 projektu ustawy.

Nastepnie w projekcie ustawy w art. 98 przewi-
dziana jest mozno$¢ przyjmowania przez notarjusza na
przechowanie nie tylko dokumentow, lecz i pieniedzy
lub papierdw wartoSciowych, ograniczone terminem
miesiecznym, ale tylko w zwigzku z dokonang czyn-
noscig. Dlaczegézby wobec tego notarjusz nie mogt
tak samo z dobrym skutkiem przyjmowa¢ na przecho-
wanie pieniedzy lub papieréw wartosciowych réwniez
i z zamierzong czynno$cig. Wyobrazmy sobie taki przy-
padek: Wypozycza p. Iks p. Igrekowi pewng sume na
hipoteke nieruchomos$ci z niezatwierdzonym tytutem
wiasnosci. Na to, zeby uregulowaé tytut wiasnosci, po-
trzeba Kkilku dni lub nawet kilku tygodni, tymczasem —
p. lks musi wyjecha¢ i niewiadomo kiedy wréci. Go-
dzi sie wiec na pozostawienie do czasu tej sumy u re-
jenta oraz na wydanie jej, lecz dopiero po uregulowaniu
tytutu wiasnosci i po podpisaniu aktu obligu. Co wte-
dy nastgpi? Rejent, oczywiscie, pieniedzy nie przyj-
mie, bo mu na to nie pozwala ustawa. Nie pozostaje
zatem stronom nic innego, jak odstapi¢ od tranzakcji.
Traci na tem niepotrzebnie Skarb ,traci gmina, notar-
jusz i sam diuznik.

W dalszym ciggu, co do wydawania przez notar-
jusza, prdécz wypisOw i odpiséw, jeszcze i wyciggoéw
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z aktow, moze sie zdarzy¢, ze wyciag zawiera¢ bedzie
urywek (paragraf) aktu, dogadzajgcy stronie, zadaja-
cej wydania wyciggu, a tymczasem ‘'w tym samym
akcie, w innem miejscu znajdowac sie bedzie niedo-
godne dla tej strony uzupeinienie lub nawet wyjatek.
Czyz wobec tego taki wycigg nie jest w stanie wprowa-
dzi¢ w biad inne osoby, nie zawsze Swiadome rzeczy?
Niech juz raczej wolno bedzie notarjuszowi wydac
stronie na podstawie aktu poswiadczenie na stwier-
dzenie czego$ konkretnego, anizeli miatby by¢é wyda-
ny bardzo niekompletny wyciag.

Z innych poza tern zmian, jakie projekt wprowa-
dza przy sporzadzaniu czynnosSci notarjalnych, zanoto-
wac nalezy:

1) konieczng obecno$¢ przy aktach, w ktdrych
uczestniczy osoba, nie umiejgca lub nie mogaca sie
podpisa¢, niewidoma, gitucha, niema lub gtuchoniema,
— nie dwodch lecz jednego Swiadka (art. 60),

2) dopuszczalng w zasadzie mozno$¢ sporzadza-
nia na maszynie zaréwno wypisow, odpiséw lub po-
Swiadczen, jak i samych aktdw notarjalnych (art. 68),

3) nadanie zatgcznikom do aktu, o ile zostaty od-
czytane, powagi aktu notarjalnego (art. 75),

4) nieobostrzenie sankcjg pozbawienia aktu mo-
cy aktu notarjalnego niepoczynionych w koncu aktu

omoOwien czyli sprostowania (art. 79 w zwigzku z art.
75),

5) przechowywanie oddzielnie i nieoprawianie
wraz z innemi aktami nie tylko nieogtoszonego testa-
mentu mistycznego, lecz i nawet testamentu publicz-
nego, oraz uwzglednienie Zzadania testatora zwrdce-
nia mu testamentu publicznego lub mistycznego wraz
z aktem nadpisu (art. 124); nawiasem powiedziawszy,
jest to sprzeczne z art. 1035 kod. cyw. przewiduja-
cym tylko dwa i to inne sposoby odwotania testamen-
tu, f

6) dopuszczalne poswiadczenie przez notarjusza na
obszarze b. Krolestwa Kongresowego podpisu osoby,
odpowiadajgcej warunkom wymaganym od S$wiadka
(art. 61), ktoéra sie podpisata na dokumencie prywa-
tnym, w obecnosci notarjusza za strone, nie umiejgca
lub niemogacg sie podpisaé, byleby strona ta nie byta
osobg gtuchg, gtuchoniemg lub niewidomg (art. 125).
Trzeba przytem zaznaczyé, ze w mys$l projektu usta-
wy, jezeli chodzi o akt notarjalny, w ktérym uczestni-
czy osoba, nie umiejgca lub nie mogaca sie podpisac,
nikt nie potrzebuje sie za nig podpisa¢. Wystarczy, ze
przy akcie jest obecny Swiadek (art. 60) oraz stwier-
dzenie przez notarjusza w akcie, ze osoba ta nie umie
lub nie moze sie, np. z powodu bezwiadu rak pod-
pisac.

Wyktady prof. Dbatowskiego.

Nawigzujagc do komunikatu, ogtoszonego
w ostatnim numerze, zaznaczamy, ze wykia-
dy cztonka Komisji Kodyfikacyjnej, Sedziego
Sadu Najwyzszego prof. Witodzimierza

Dbatowskiego na temat: ,Polska

Procedura Cywilna. Organiza-

cja sgdownictwa. Prawo egzeku-
cyj ne“ odbedg sie we wtorek 11 b. m. od
godz. 19 do 20
w pigtek jak byto podane 14 b. m.) od godz.
18 do 20 w lokalu Zwigzku P. N. i H. przy
ul. Miodowej Nr. 10.

Wstep wolny dla cztonkéw

i wsrode 19 b. m. (a nie

I wprowa-
dzonych gosci.

Do p. p. Prenumeratorow.

W zwigzku z wezwaniem, ogtoszenem
w ostatnim numerze pisma, zaznaczamy, ze
poniewaz w chwili ekspedjowania niniejszego
numeru nie posiadamy jeszcze wszystkich do-
wodow wptat na P. K. O. z dnia 3 b. m,,
przeto wstrzymanie wysytki pisma w razie
nieuregulowania przedptaty biezacej nastgpi
dopiero od numeru nastepnego z dnia 15
kwietnia r. b.

Terminy sptaty zalegtosci w trzech ra-
tach (20 kwietnia, 20 maja, 20 czerwca) pozos-
tajg bez zmiany i prosimy pp. czytelnikow,
zalegajacych w optacie prenumeraty, o $ciste
trzymanie sie tych termindéw, ewent. o zawia-
domienie nas co do proponowanych odchyled.

Do czesci naktadu niniejszego numeru
dotagczamy blankiety nadaweze na P. K. O.
z wykazaniem ogélnej kwoty zalegtosci,
ptatnej w wymienionych trzech ratach mie-
siecznych. Reszta tych blankietéw dotaczona
bedzie do nastepnego numeru tak, by przed
20 kwietnia r. b. wptata pierwszej raty na
podstawie wykazu mogta byé dokonana.
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z ZALOBNEJ KARTY.
S. p. JAN DYLEWSKI.

W Nateczowie, dnia 3 kwietnia r. b, oddane zo-
staty matce-ziemi na wieczne przechowanie doczes-
ne szczatki $.p. Jana Dylewskiego, dtugoletniego re-
jenta hipotecznego w Warszawie, zmartego tragiczng
$Smiercig w dniu 31 marca r. b

Ta samotna trumna, ktérej prawie nikt nie towa-
rzyszyt, cho¢ tyle zbiegato sie do niej serdecznych
uczué, to jak gdyby symbol zycia cztowieka, ktory
odszedt od nas nazawsze: samotnie odszedt po samot-
nem zyciu!

Kto cho¢ raz widzial wyrzezbiong hojng dionig
natury i opromieniong smetnym czarem dostojng
twarz $p. Jana Dylewskiego, a tembardziej kto znat
Go blizej i wiedziat, ze twarz ta jest wyrazem nie
tylko szlachectwa ducha, ale i niezwyktej szlachetno-
Sci serca, ten bez Sciskajgcego za gardto bdlu nie mo-
ze sobie usSwiadomi¢ ,ze juz Go niema.

Tak ,niema... Odszed}, pokonany przez zycie, kté-
re nie byto dlan taskawe, odszedt, nie zapominajgc
0 nikim i o niczem, odszedt w ciszy, pokorze i dosto-
jenstwie, pozostawiajac po sobie zal gieboki i smutek
bezmierny... #

Urodzony w Ptocku w roku 1868 $.p. Jan Dy-
lewski po skofhczeniu uniwersytetu w Charkowie po-
Swiecit sie pracy w sadownictwie rosyjskiem i po
kilku latach zostat sedzig sgdu okregowego w Eliza-
betpolu na Kaukazie, skad w roku 1912 wrécit do kra-
ju, objawszy urzad notarjusza hipotecznego w Warsza-
wie.

Na tem posterunku trwat do ostatnich dni swe-
go zycia z kilkuletnig przerwg w okresie wojennym.
Rozwdj wypadkoéw sprawit, ze w roku 1915 $.p. Jan
Dylewski znalazt sie ponownie w Charkowie, gdzie
w ciggu trzech lat posSwieca sie catkowicie niesieniu
pomocy wychodZzcom polskim w Rosji, piastujgc sta-
nowisko petnomocnika Centralnego Komitetu Obywa-
telskiego. W tym charakterze jest niezmordowany
w pracy i wysitku, zyskujac sobie gorgce uznanie i ser-
deczne przywigzanie ws$rdd szerokich rzesz wychodz-
ctwa polskiego.

Po powrocie do kraju w roku 1918 obejmuje
przerwang prace w notarjacie i odtagd juz do samej
Smierci trwa na powierzonej sobie placowce, $wiecac
otoczeniu przykiadem gtebokiego stosunku do zawo-
du, sumiennos$cig i skrupulatnoscia w pracy, dobro-
cig i wyrozumiatoscig dla ludzi.

Powszechnie szanowany i ceniony, tubiany przez
wszystkich, cichy i skromny, madry i dobry — byt
$. p. Jan Dylewski cztowiekiem, ktérego odejscie wy-
tworzyto gtebokg wyrwe, a z wyrwy tej wyziera
1 dtugo wyziera¢ ku nam bedzie bezsilny smutek...

Podatek nadzwyczajny

w notarjacie matopolskim.

»0Oj juz minat roczek, na drugi sie toczy"... mowi
piosenka ludowa. Na drugi sie tez toczy ustawa o po-
datku nadzwyczajnym od niektérych zaje¢ zawodo-
wych. Czas dtugi...

Zdawatoby sie, ze zabiorg gtos nasi teoretycy pra-
wa i wyjasnig rzeszom szarych praktykéw, jak nale-
zy rozumie¢ przepis art. 1 ustawy. Przeciez to nie
drobnostka, co ma notarjusz wpisywa¢ do przepisanej
ustawg tag w art. 10 specjalnej ksiegi przychoddéw
i rozchodéw. Nie drobnostka dlatego, ze Urzedy Skar-
bowe niejedng taka ksiege mogg zdyskwalifikowac.

W ,Wiadomos$ciach" swych z 7 lutego 1932 r.
1 260 Lwowska lzba Notarjalna podaje wzor prowa-
dzi¢ sie majagcej ksiegi i wylicza, ze podatek nadz-
wyczajny obcigza nastepujgce czynnoSci: a) akty no-
tarjalne z wypisami i zawierzytelnieniem odpiséw dla
witadz skarbowych; b) protokuty z poswiadczeniami;
c) legalizacje; d) widematy; ej parafowanie Kksiag;
fj sprawy komisarjatu sgdowego; g) protesty weksli.

W poczatkach tegoz roku zabiera gtos w sprawie
tej takze ,Przeglad Notarjalny"™ (Nr. 1/32). Autor
D-r St. Br. na str. 84, 85 na uzasadnienie swego za-
patrywania prawnego podaje historje powstania sty-
lizacji art. 1., nastepnie nie wylicza, jak lIzba Notar-
jalna, czynno$ci ktére obcigza podatek nadzwyczajny,
natomiast przyktadowo podaje, te ktére mu nie podle-
gaja. A miedzy niemi wylicza takze sprawy ,komi-
sarjatu sgdowego"™ w Malopolsce. Zapatrywanie to
motywuje nastepujgco:

»Komisarjat sgdowy jest wprawdzie objety taksg
notarjalng, ale nie jest zajeciem notarjalnem zawodo-
wem, gdyz notarjusz w tym wypadku dziata nie na
zasadzie wust. not. z 25.7.1871, lecz kazdorazowego
polecenia Sadu, nie w swoim urzedowym charakte-
rze przy uzyciu pieczeci, lecz wyraznie jako
komisarz sgadowy, co zresztg w taksie not. w § 1,
ktory rozréznia czynnosci wykonywane w zakresie
ust. not.,, od czynnosSci komisarza sagdowego — zna-
lazto swéj wyraz".

Podzielam w zupetnoSci to zapatrywanie prawne
i wnioskuje ze swej strony, ze tak jak za czynnosci
komisarskie, nie powinno znalez¢ miejsca w ksiedze
wptywéw takze wynagrodzenie za ukladanie doku-
mentéw prywatnych, tylko odpowiednia kwota z nigj
za legalizacje takiego dokumentu, jakkolwiek wyna-
grodzenie za ukladanie dokumentéw prywatnych znaj-
duje sie w § 20 taksy not.

We wzorze ksiegi wptywow i rozchodow, poda-
nym przez lzbe Lwowska, w ,rozchodach" znalazta
sie pozycja ,asekuracja". Co pod tem nalezy rozu-
mie¢, nie wiem. Jezeli miataby to by¢ jednakowoz
sktadka ubezpieczenia notarjusza na wypadek Smierci,
to jest to, zdaniem, mojem mylne. Taka pozycja winna
mie¢ miejsce w fasji do podatku dochodowego, lecz
nie podatku nadzwyczajnym, gdyz nie jest to wyda-
tek, ktory uznacby nalezato za koszt osiggniecia docho-
du z notarjatu.

Rozbiezno$¢ zapatrywan, jak wykazatem, jest i to
bardzo znaczna; by¢ jej nie powinno; skutki jej zoba-
czymy w jesieni biezgcego roku. Zatem czas przynaj-
mniej w roku biezagcym sprowadzi¢ zapatrywania pra-
wne do wspbélnego mianownika.
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Stanowisko notarjuszow

w sprawie projektu

W ostatnim numerze pisma przedstawilis-
my uchwaty Statej Delegacji Notarjatu i Hipote-
ki, dotyczace dziatu | (organizacja notarjatu) pro-
jektu ustawy notarjalnej. Obecnie, referujac w dal-
szym ciagu jednolite stanowisko notarjuszéw cate-
go Panstwa w stosunku do tego projektu, dajemy
z kolei uchwaty, dotyczace dziatu Il, a mianowicie
czynnosci notarjalnych. Artykuty niewymienione
— pozostajg bez zmiany. (Przypt Red.)

Art. 55 o czynnoS$ciach, jakich nie wolno notar-
juszowi sporzadza¢ ze wzgleddu na osoby, zwigzane
z nim stosunkiem pokrewienstwa, powinowactwa, opie-
ki it. d. — w punkcie b) zamiast ,zony" notarjusza
wchodzi wogéle ,matzonek™, nie projektuje sie bo-
wiem przepisu, ze kobieta nie moze by¢ notarjuszem;
w punkcie c) rozszerzenie w kierunku krewnych bo-
cznych do czwartego stopnia witgcznie,
powinowatych za$ do trzeciego stopnia
wtacznie; skreSlenie ustepu ostatniego, ktéry prze-
widuje, ze zakaz z art. 55 obowiazuje réwniez zastep-

ce notarjusza.

Art. 56 — w ust. 1 zmiany redakcyjne (zazalenie
zamiast skargi); w ust. 2 zmiana istotna, a miano-
wicie, ze zazalenie musi by¢ ztozone notarju-
szowi (a nie ,badz" wprost do sadu), ktéry w cig-
gu siedmiu dni odsyta je wraz ze swojemi wyjasnie-
niami do sgadu okregowego, orzekajgcego kolegjalnie.

Art. 58 o0 jezyku urzedowania — ujecie o0golne,
przy utrzymaniu, rozumie sie zasady panstwowego je-
zyka urzedowego, ze notarjuszowi na zadanie strony
wolno spisa¢ akt lub czynno$¢ réwnolegle z je-
zykiem polskim takze w jezyku obcym,
znanym notarjuszowi, ale z wyraznem zastrze-
zeniem, iz moc dokumentu urzedowego przystuguje
tylko tekstowi polskiemu.

Art. 59 o stwierdzaniu tozsamosci o0sOb stawaja-
cych do czynnosci — w odmiennem ujeciu, a miano-
wicie, ze notarjusz powinien stwierdzi¢ toz-
samo$¢ o0sdéb stawajgcych, o ile nie sg mu

osobiscie znane, i zaznaczy¢ to w doku-
mencie, przyczem stwierdzenie tozsamo-
§ci odbywa sie przez znang notarjuszowi
osobe, przez okazanie dokumentu tozsa-
moséci opatrzonego w podobizne lub ,inny
odpowiedni sposdb".

Art. 61 o Swiadkach — z tg tylko zmiang, ze wraz
z usunieciem ustepu ostatniego nastepuje uzupeinienie

w punkcie ¢) ..,z notarjuszem lub strong".

Art. 62 — bez zmiany, z nieistotng poprawka re-
dakcyjna.

Art. 65 — w krotszem ujeciu, ze jezeli bioracy

udziat w czynnosci nie zna jezyka polskiego i niema
przektadu na znany stawajgcemu jezyk, to notarjusz

ustawy notarjalnej.

winien przettomaczy¢ akt ustnie lub tez przywotaé
l1lomacza.

Art. 66 — z istotnym uzupetnieniem, ze jezeli
stawajacy nie umie lub nie moze pisac¢ to
musi zrobi¢ tuszowy odcisk palca, obok
ktorego Swiadek wypisze jego imie i na-
zwisko.

Art. 67 — ze zmiang, ze na protestach, jakotez na
wypisach, odpisach i wyciggach z aktow oraz na po-
Swiadczeniach zgodnos$ci odpiséw umieszczanie nume-
ru repertorjum nie jest wymagane.

Art. 68 o0 sporzadzaniu aktéow i innych pism na
maszynie do pisania oraz uzywaniu formularzy druko-
wanych — bez zmiany.

Art. 69 — z tem uzupeinieniem, ze data dokumen-
tu, inne oznaczenia czasu, cyfry pierwszy raz przyta-
czane, rezultaty obrachunkéw oraz sumy dtuzne
muszg by¢ wypisane literami; natomiast liczba aktu,
liczby domowe i katastralne, arkuszow, ksigg grunto-
wych, cyfry w inwentarzach majatkowych, dziatach
spadkowych, obliczeniach ceny kupna i rachunkach w
ogélnosci — mogg by¢ wypisane cyframi.

Art. 70 — z wyraznem sprecyzowaniem, ze w ra-
zie nieuiszczenia notarjuszowi wszyst-
kich naleznos$ci nie jest on obowigzany
sporzgdzi¢ czynno$ci, a w 'razie jej sporzadze-
nia nie jest obowigzany do wydania wypisu, odpisu
lub dokumentu i nie odpowiada za straty z te-
go powodu dla stron wynikngé mogace.

Art. 71 o obowigzku notarjusza wymienienia na
kazdym pismie wysokosci pobranych optat i wyna-
grodzenia — z dodaniem... ,,naleznego wynagrodzenia".

Art. 72 — podlega okreSleniu, jako bezprzed-
miotowy, wobec proponowanej odmiennej redakcji art. 1

Art. 73 — w odmiennej redakcji, a mianowicie,
ze notarjusz spisuje akt notarjalny, gdy strony powin-
ny lub chcg nada¢ czynnosci ,znamie dokumen-
tu publiczneg o", a nie, jak w projekcie ,forme
urzedowsa".

Art. 74 — zmiana redakcyjna w ust. 1-ym w tym
mianowicie sensie, ze... ,akty powinny by¢ zredago-
wane w sposéb jasny iprzejrzysty.

Art. 75 — zmiana, dotyczaca zalgcznikow (ust.
2), a mianowicie, ze zatgczniki aktu notarjal-
nego powinny byé zawsze odczytane i podpisane
przez osoby akt podpisujace i notarjusza, o ile nie sg
dokumentami urzedowemi.

Art. 76 —podlega skresleniu, wobec stosownego
uzupetnienia art. 66.

Art. 77 — w ujeciu nastepujgcem: ,,Akty piszg
na oddzielnych arkuszach. Dwa lub

sie
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wiecej arkuszy mogg by¢ zeszyte i policz-
bowane'l

Art. 78 — ograniczenie tylko do pierwszego zda-
nia, a wiec z usunieciem zdania drugiego ust. 1 i ca-
tego ust. 2

Art. 79 — ujecie szersze, a mianowicie, ze nie

ma mocy dokumentu publicznego akt, spo-
rzagdzony z naruszeniem art.: 55, 58, 59, 60, 61, 62,
63, 64, 65, 66, 69, 75 (projekt wymienia tylko art. 55,
58, ust. 1, 60, 61, 75, ust. 1, lit. e).

Art. 80 — bez zmiany, z opuszczeniem, ze wy-
pis wcigga sie do repertorjum (zdanie ostatnie).

Art. 81 — drobne nieistotne poprawki, z pominie-
ciem ostatniego zdania, o dotgczaniu do wypisu odpi-
sow zakgcznikdéw.

Art. 82 — z usunieciem postanowienia o wcigga-
niu odpisu do repertorjum oraz catego ust. 2 o odpi-
sach ,fotograficznych".

Art. 83 — bez zmiany, z opuszczeniem obowigzku
wciggniecia do repertorjum (zdanie ostatnie).

Art. 86 — z uzupetnieniem, ze posSwiadczenie od-
nosi¢ sie rowniez moze do tuszowego odciska palca
osoby niepiSmiennej lub nie mogacej pisaC (art. 66).

Art. 87 — poprawka, zmierzajgca do ustalenia, ze

poswiadcza sie zgodno$¢ odpisu z okazanym ,pis-
mem" lub jego czeScig, a nie ,dokumentem".
Art. 89 — z usunieciem zdania drugiego, naka-

zujgcego notarjuszowi stwierdzenie tozsamos$-

ci osoby, ktérej pozostawanie przy zyciu sie po-
Swiadcza.

Art. 91 o doreczaniu zawiadomien — popraw-
ki, dopuszczajgce takze wustne zgtoszenia do

protokdtu.
Art. 93 — w odmiennem brzmieniu nastepujgcem:

~Notarjusz spisuje protokoty spotek ak-
cyjnych, spdlnikéw innych spdtek, czton-
kow spoétdzielni i innych stowarzyszen

w formie aktéw notarjalnych, lecz nie
jest obowigzany sprawdza¢ tozsamos$ci i
zdolnos$ci prawnej uczestnikow tych zgro-
madzen, aprotokdt, jezeli sta tuty lub usta-
wy specjalne nie przepisujg inaczej, pod-
pisujg tylko przewodniczgcy i notarjus z".

Art. 94 — w zmienionem ujeciu: ,,Po zatem no-
tarjusz spisuje protokdéty celem stwier-
dzenia przebiegu pewnych czynnos$ci irze-
czywistych wydarzen, pociagajacych za
sobg skutki prawne oraz w innych wypad-
kach, obowigzujgcemi przepisami przewi-
dzianych".

Art. 95 — zmiana redakcyjna: zamiast ,protesto-
wanie" wchodzg stowa ,sporzadzanie protestow".

Art. 96 — zmiana w tym Kierunku, ze w proto-
kule winno by¢ zaznaczone nie tylko komu, ale i pod
jakiemi warunkami przyjety na przechowanie
dokument ma by¢ wydany.
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Art. 97 — z usunieciem pokwitowania w repertor-
jum.

Art. 98 — zmiana ust 1 w tym mianowicie sen-
sie, ze poprostu notarjusz ma prawo przyja¢ na prze-
chowanie pienigdze lub papiery wartosciowe (a wiec
bez powigzania z czynnoscig) bez oznaczenia terminu,
lecz pod warunkami przez deponenta usta-
tonemi; w zwigzku z tem w ust. 2 — zamiast daty
w protokule zaznacza si¢ warunki wydania przyjetych
na przechowanie pieniedzy.

Art. 99 — ze zmiang, ze po uptywie terminu no-
tarjusz sktada przedmiot do depozytu sgdowe-
go wciggu dni siedmiu ,a nie nastepnego dnia
powszedniego jak w projekcie.

Art. 101 —i z usunieciem ust. 2 o oprawieniu ory-
ginatow aktow i protokutéw.

Art. 103 — ze zmiang ,ze archiwum notarjalne po-
zostaje pod bezposrednim zarzadem sedziego, a
nie sekretarza sadu okregowego; czynnosci kiero-
wnika archiwum sg nastepujgce: wydawanie wy-
piséw, odpiséw, wyciggéw i poswiadczen, zezwolenie
na wglad do ztozonych w archiwum dokumentow, wy-
dawanie dokumentéw oddanych na  przechowanie,
zwracanie ztozonych rozporzadzen ostatniej woli iogta-
szanie ich w wypadku $mierci testatora wedtug obo-
wigzujacych przepisow; koszty prowadzenia i utrzy-
mywania archiwum ponosi Skarb Parstwa.

Art. 106 — ze zmiang, ze notarjusz prowadzi tyl-
ko nastepujgce ksiegi: a) repertorjum, b) skoro-
widz alfabetyczny, c¢) ksiege depozytow (a wiec od-
padaja: ksiega protestow oraz ksiega  przychoddéw
i rozchodow).

Art. 107 —iz zaznaczeniem w ust. 1, ze wypisow
odpisow, wyciggoéw, poswiadczen zgodno-
§ci odpisu oraz protesté w do repertorjum

sie nie wcigga.
Art. 108 — z pominieciem wyrazu ,kazdej".
Art. 110 o ksiedze protestow — odpada wobec

ustalenia art. 106.

Art. 111 o skorowidzu — w ujeciu bardziej szcze-
gotowem, a mianowicie: ,,Skorowidz alfabety-
czny, ktory moze by¢é prowadzony w for-
mie kartoteki lub tomach oprawnych, za-
wiera: nazwisko i imie osoby wymienio-
nej w p. ¢ art. 107 oraz numer reperto-
rjum*.

Art. 112 — z uzupetnieniem punktu f) w kierun-
ku oznaczenia osoby, majacej depozyt otrzymac,
i warunkoéw, od ktérych uzaleznione jest wydanie

depozytu.
Art. 113 o ksiedze przychodéw i rozchodéw —
odpada wobec ustalenia art. 106, natomiast wchodzi

w to miejsce przepis og6lny, ze notarjusz pro-
wadzi i inne ksiegi, oile przepisujg to oso-
bne ustawy.
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Ustawa o optatach stemplowych
wraz z przepisami wykonawczemi.

Teksty | komentarz
w opracowaniu ACHILLESA ROSENKRANZA.

Na rynku ksiegarskim ukazata sie praca, ktdrg
bez przesady nazwa¢ mozna tytaniczng: wielki, bo
przeszto tysigc stronic liczacy komentarz do ustawy
stemplowej, pi6ra niewatpliwie najlepszego  znawcy
przedmiotu w Polsce p. Achillesa Rosenkranza, Na-
czelnika Wydziatu Optat Stemplowych w “Min. Skar-
bu.

Omawiana praca jest najbardziej zrédtowem iwy-
czerpujgcem komentarzem do obowigzujagcego u nas
prawodawstwa stemplowego. Obejmuje ona obok
wstepu o charakterze teoretycznym i wszechstoronnego
skorowidza tekst ustawy stemplowej w powigzaniu
z rozporzadzeniem wykonawczem, wszelkie teksty
zwigzkowe i szczeg6towg wyktadnie, opartag na zro-
dtach urzedowych (wyktadnia urzedowa Ministerstwa
Skarbu), orzecznictwie Najwyzszego Trybunatu Admi-
nistracyjnego, motywach prawodawczych, przepisach
prawa prywatnego, jurysprydencji kasacyjnej, analogi-
cznych postanowieniach ustaw obcych, wskazaniach
nauki it d., it d.

Dla zilustrowania metody omawianej pracy wez-
my, dla przykiadu, art. 12 u. o. s. o szacunku praw-
nym. Pod tekstem znajdujemy odpowiednie przepisy
rozporzadzenia wykonawczego, a w dalszym ciggu az
29 punktow, komentujgcych kazdy szczegdt tekstow
wediug odpowiednio ponumerowanych odsytaczy.

A wiec, naprzyktad: art. 12 w ustepie ostatnim
stanowi, ze przepisy u. 0. s. o nieruchomosciach sto-
sujg sie jedynie i miedzy innemi do... prawa zadania,
aby rzecz nieruchoma zostata oddana na witasnos¢
(pkt. 4). Oto, jak brzmi komentarz do tego punktu:

22) Dzielnicowe przepisy prywatno-prawne o poeho-
dnem nabyciu prawa wtasnos$ci rzeczy nieruchomej nie sg je-
dnolite, gdyz opierajg sie na dwdch odmiennych teorjach. Je-
dna z nich odroznia tytut prawny (titulus acguirendi) od
tradycji (modus acauirendi). Wedtug tej teorji umowa,
ktorg kto$ zawiera z witascicielem nieruchomosci, a w ktorej
obie strony o$wiadczajg zgodng wole, aby witasno$¢ przeszia
z wiasciciela dotychczasowego na kontrahenta drugiego (np.
umowa o sprzedaz, zamiane, darowizng) sama przez sig¢ nie
skutkuje przeniesienia wtasnosci, nie nadaje drugiemu kontra-
hentowi prawa rzeczowego, lecz nadaje mu jedynie prawo
obligatoryjne: prawo zadania, aby rzecz nieruchoma zo-
stata mu oddana na witasnos$é. Teorja ta jest urzeczywistniona
w catej petni w prawie austrjackiem (Akc. 423 — 425). W pra-
wie niemieckiem (Nkc 313, 873) teorja powyzsza zostata zasto-
sowana do umoéw ,obligatoryjnych” t. j. do wszelkich uméw,
majacych na celu przeniesienie wiasnosci rzeczy nieruchomej,
z wyjatkiem kontraktu, zwanego ,przewtaszczeniem" (albo
powzdaniem), o ktérym bedzie jeszcze mowa w dalszym ciagu
niniejszej uwagi. Kontrahent, ktéry uzyskat prawo zadania,
aby nieruchomo$¢ zostata mu oddana na witasnosé, uzyskuje
wtasno$¢ dopiero na skutek tradycji. Tradycja jest po-
nownem ujawnieniem woli wiasciciela dotychczasowego,
a polega w prawie austrjackiem na oddaniu nierucho-
mos$ci w posiadanie nabywcy (Akc 425); czy wedtug
prawa austrjackiego potrzeba do nabycia wasnosci nadto
wpisu do ksiegi wieczystej (art. 165). wzglednie zto-
zenia dokumentu (Akc 434), jest sporne (Zoll ,Prawo cywilne.
Czes$¢ ogolna" wyd. 5 str. 387—399. Tenze ,,Prawo cywilne. Pra-

wa rzeczowe i rzeczowym podobne” wyd. 3, str. 82. Tenze,
glossa w Orzecznictwie Sadéw Polskich z 1921 r. str. 20
i nast). Wedtug prawa obowigzujagcego na obszarze Nkc (873,

925) tradycja polega na zawarciu (oprocz umowy obligatoryjnej)
jeszcze jednej umowy, ,przewtaszczenia"™ (Nkc 925,1015, 1017),
a przy prawach zabudowy, powstatych w czasie od dnia 221
1919 r., ,,08wiadczenia® zgody” (Nkc [873; 8§ 11, 35, 38 rozpo-
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rzadzenia niemieckiego z dn. 15.1 1919 r. Dz. Pr, str. 72; rozpo-
rzadzenie polskiej Rady Ministrow z dn. 26.4 1922 r. Dz. U.
34/280). (O istocie przewtaszczenia i oSwiadczenia zgody oraz
0 réznicy miedzy temi umowami z jednej strony, a umowami
obligatoryjnemi z drugiej p. uw. 4 do art. 63). Do nabycia
witasnosci potrzeba wedtug prawa niemieckiego (oprécz prze-
wtaszczenia wzglednie oswiadczenia zgody) jeszcze wpisu do
ksiegi wieczystej.

Inaczej wedtug teorji drugiej. Gtosi ona, ze w razie za-
warcia umowy miedzy witascicielem nieruchomos$ci a inng osoba,
w ktdérej to umowie strony oswiadczajg zgodng wole, aby wtas-
nos¢ przeszta z wiasciciela dotychczasowego na kontrahenta
drugiego, nie potrzeba do przejscia wtasnosci ponownego
ujawnienia woli witasciciela dotychczasowego. Ta teorja jest
urzeczywistniona na obszarze dawnego Krdélestwa Kongresowe-
go (Fkc 1138). Pod tym wzgledem nie byto nigdy watpliwosci

co do nieruchomosci, nie majacych ksiegi wieczystej. Co do
nieruchomosci, ktére maja ksiege wieczysta, byli niektérzy
zdania, ze do przeniesienia witasnosci niezbednym jest wpis

w tej ksiedze; watpliwo$¢, wywotang tem zapatrywaniem, na-
lezy uwaza¢ za usunietag na skutek orzeczenia petnego kom-
pletu Izby | Sadu Najwyzszego z dn. 19.10 1922 r. (Orzecznictwo
Saddéw Polskich z 1923 r. poz. 252), ustalajacego teze, ze takze
przy nieruchomosciach, majacych ksiege wieczystg, umowa
przenosi wiasno$¢ sama przez sie. W zakresie Rkc sprawa
niniejsza jest watpliwa (Bossowski ,Prawo cywilne ziem wschod-
nich", str. 108 i 109 oraz Muzykant w Gazecie Sgdowej Warsz.
z 1925 r., Nr. 36 i 37, str. 567 — 572 i 583 — 586).

Co sie wreszcie tyczy prawa niemieckiego, nalezy zwro6-
ci¢c uwage na to, ze przewtaszczenie (Nkc 925), wzglednie
oSwiadczenie zgody (Nkc 873), nie muszg by¢ poprzedzone
umowa obligatoryjng i ze po przewtaszczeniu Ilub zgodzie rze-
czowej (niepoprzedzonych umowa obligatoryjng) uzyskuje sie
wtasno$¢ przez wpis w ksiedze wieczyste] (bez ponownego
oSwiadczenia woli ze strony wiasciciela dotychczasowego).
W zakresie nabycia nieruchomos$ci drogag licytacji posta-
nawia KPC 720, ze ,wtasno$¢ sprzedanej nieruchomosci przecho-
dzi na nabywce od dnia ogtoszenia badz doreczenia postano-
wienia o udzieleniu przybicia". Jezeli postanowienie o przy-
biciu nie zostatlo ogtoszone niezwlocznie po ukonczeniu prze-
targu, lecz ogtoszenie zostato odroczone (KPC 714), to w czasie
miedzy licytacjg a ogtoszeniem badz doreczeniem postanowienia
0 przybiciu nabywca ma prawo zgdania, aby nieruchomos¢
zostata mu oddana na witasnos¢. Tak samo ma sie rzecz
w czasie od licytacji, odbytej przed notarjuszem, do przybicia,
o0 ktérem postanawia sad (patrz np. art. 38i 48 rozp. P. R
z dn.  21/101932 r. Dz. U. 91/769 oraz art. 34,54i 55 rozp. P. R.
z dn. 27/10 1932 r. Dz. U. 94/812).

O ile w przypadku poszczegélnymkto$ w mysl wywodow
powyzszych nie jest wascielem nieruchomosci, ale ma tylko
prawo zgdania, aby mu nieruchomo$¢ zostata oddana na wta-
snos$¢, to wedtug Akc (298) prawo takie jest ruchomoscia. Istotnie
tak samo ma sie rzecz w zakresie Nkc, ktdry wogble nie

zna pojecia ,rzeczy ruchomej", a tylko konstruuje pojecia:
»grutu”,  (Grundsttick; Nkc 94, 873), ,czesci sktadowych
gruntu" (94 — 96) oraz ,praw, do ktdrych stosuje sie prze-

pisy o gruntach" (Rechte, auf die sich auf welche Grundstticke
beziehenden Vorschriften gelten; Nkc 1017); do tych praw za$
nigdzie nie jest zaliczone prawo zadania, aby nieruchom$¢ zo-
stata oddana na wtasno$é. Z tego wynika, ze — w braku pun-
ktu 4 artykutu 12 u. o. s. — w zakresie Akc i Nkc umowa,
ktérg wtasciciel nieruchomos$ci sprzedaje komu$ te nieru-
chomos$¢, podlegataby optacie w wysokosci 4% (art. 58), gdy na-
tomiast umowa, ktéra kto$ sprzedaje swe prawo zgdania,
aby mu nieruchomo$¢ zostata oddana na wiasno$é, podlegataby
tylko optacie w wysoko$ci \% (art. 66). Atoli z gospodarcze-
go punktu widzenia niema zadnej réznicy miedzy powyzszemi
dwiema umowami; zamozno$¢ jest jednakowa. A poniewaz
optaty stemplowe maja na celu wyzyskanie na rzecz panstwa
zamozno$ci, wiec punkt 4 art. 12 u. o. s. stawia owo ,prawo
zadania" naréwni z prawem wiasnosci i tem samem czyni dla
zakresu u. o. s. zupetnie zbednem badanie, czy w przypadku
poszczegdlnym mamy do czynienia z wtasnoscig czy z owem
».prawem zadania" oraz czy to ,prawo zadania" jest wedtug
prawa prywatnego nieruchomos$ciag, czy ruchumos$cig (por. uw.
11 do art. 1).

Patrz nadto rws 13 (p. n. a); ustep czwarty art. 52 oraz
ustep ostatni uw. 3 do art. 52.

ChcieliSmy na przykiadzie wykazaé, jaka metoda
Autor analizuje ustawe stemplowg, dajagc dzieto na mia-
re naukowg, a zarazem—wybitnie praktyczne.
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USTAWY+ ROZPORZADZENIA.

Wydatne

obnizenie

podatku od spadkéw i1 darowizn.

Z dniem 1 kwietnia r. b. weszta
w zycie ustawa z dnia 14 marca
1933 r., zmieniajaca niektore prze-
pisy o podatkowaniu spadkéw i da-
rowizn (Dz. Ust. Nr. 21, poz. 141).

Ustawa ta rozszerza wprawdzie
przedmiot opodatkowania, rozcigga-
jac je wyraznie na ubezpieczenia
ale zato przynosi bardzo wydatne
obnizenie stawek podatkowych.

Dotychczas opodatkowaniu pod-
legaty tylko spadki, legaty i daro-

i Okres$lenie podatnika wg. jego

; znamion osobistych w szcze-
~ gélnosci Wg. jego stosunku do

o - Bpadkowcy lub  darujgcego
o

1 Matzonek. Zstepny.inicceinnnne

2 Wstepny. Przysposobiony. Zie¢ lub
SYNOW @ et

3 Rodzenstwo rodzone lub przyrodnie.
Dzieci rodzenstwa. Pasierb.

4  Krewni do 4 stopnia wyzej niewy-
mienieni (rodzenstwo rodzicow.
rodzenstwo dziadkéw, wnukowie
rodzenstwa, rodzenstwo stryjecz-
ne lub cioteczne).....ceevcennne,

ZaznaczyC jeszcze nalezy, ze do-
tychczasowa taryfa doprowadzata
progresje do 50 miljonéw ztotych
(dwie ostatnie klasy: od 20 do 50
milj. i ponad 50 miljn.), co w staw-
kach podatkowych wyrazato sie
jak nastepuje: w poz. 1 — 14, 15;
w poz, 2 — 23, 25; w poz. 3 — 34,
36; w poz. 4 — 42, 45; w poz. 5 —
56, 60.

Jak wida¢ wiec z zestawienia,
uwidocznionego w podanej przez

wizny. Obecnie opodatkowaniu pod-
lega takze nabycie majgtku na
mocy umowy na korzys$é
trzeciego, zawartej na wy-
padek $mierci, a w szcze-
golnosci na podstawie u-
bezpieczenia.

A oto nowa taryfa opodatkowa-
nia spadkéw i darowizn (dla zesta-
wienia pod kazdg cyfra nowej ta-
ryfy podajemy odpowiednig stawke
dotychczasowej taryfy):

Czysta warto$¢ otrzymanego majatku w

Ponad 100 tys.
D milj.

b 20 tys.

Ponad 210 tys.

Ponad 3 tys.
b 5 tys.
Ponad 5 tys.
d D tys.
Ponad D tys.
b D tys.
Ponad 2 tys.
b D tys.
Ponad 3 tys.
d k0 tys.

d 50 tys.
Ponad 50 tys.
o 1 milj.
Ponad 1 milj.
d 2 milj.
Ponad 2 milj.
d 5 milj.
Ponad 5 milj.
03]

Ponad D milj.

Podatek wymierza sie
wedtug nizej podanej stopy procentowej

a b ¢ d e f g h i i k

05075 1125 15 2
- 2 4 6 7 8 9

25 3 3
10 11 1

N

13

55 6 7 8
15 17 21

35 4
10 11

45 5
12 13

15 2 25 3
6 7 8 9

2 25 3 4 5 6 7 8 9
10 12 14 16 18 20 22 24 26

10

28 32

18
30
25
43

20
33
28
46

22
36
31
49

24
39
34
52

3 4 6 8
14 16 18 20
4 6 8 10
20 22 25 28

10
22
13
31

12
24
16
34

14
26
19
37

16
28
22
40

nas tabeli, obnizenie opodatkowa-
wania jest istotnie bardzo wydatne.

W mysl nowej ustawy do podat-
ku od spadkéw i darowizn nie po-
biera sie 10%-owego do-
datku.

Nowa ustawa przynosi wreszcie
(art. 5, 6, 7) szereg ulg dla podat-
nikéw, ktérym podatek spadkowy
wymierzono przed dniem 1 kwietnia
r. b.

Fundusz pracy.
Podwyzszenie obcigzenia podatkowego.

Ustawg z dnia 16 marca r. b,
ogtoszong w Nr. 22 Dziennika Ustaw
poz. 163, utworzony zostal z dniem
1 kwietnia r. b. autonomiczny Fundusz
Pracy, ktéry ma na celu dostarczanie

pracy lub $rodkéw utrzymania osobom
pozbawionym pracy.

Wraz z ustawg ogtoszone zostato
w tymze Nr. 22 Dziennika Ustaw, poz.
176, rozporzgdzenie wykonawcze, wy-
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dane przez Prezesa Rady Ministrow
W porozumieniu z innymi zaintereso-
wanymi Ministrami.

Na Fundusz Pracy skiadaé sie be-
dzie caty szereg zrdédet dochodowych
wyszczegOlnionych w art. 14 i nast.
ustawy, wsréd ktérych musimy zwro-
ci¢ szczeg6lng uwage na nastepujace:

Pracownicy wszelkich kategoriji,
pobierajagcy uposazenie stuzbowe lub
state wynagrodzenie, optaca¢ bedg na
Fundusz Pracy 1% catkowitego docho-
du (art. 15 ustawy), przyczem podsta-
wg obliczenia jest kazdorazowo przy-
padajaca do wyptaty kwota bez ja-
kichkolwiek potracen (82 rozp. wyk.)

Optate potracajg pracodawcy przy
kazdej wyptacie i uzyskane w ten
spos6b kwoty obowigzani sg wptacié
do kasy chorych (dlaczego?) do konca
miesigca nastepujacego po wyptacie
(8 3 rozp, wyk.). A wiec potracenia
dokonane po raz pierwszy w kwietniu
r. b. (z uposazenia kwietniowego) na-
lezy wptaci¢ do konca maja r. b.

Ze swej strony pracodawcy do-
ptacajg rowniez 1% od naleznego pra-
cownikom wynagrodzenia i dokonujg
wptaty tgcznie z potrgconemi od wy-
nagrodzenia pracownikéw kwotami,
przyczem obowigzuje ztozenie odpow.
deklaracji, stwierdzajacej, kto, ile i za
co wptaca (8 4 rozp. wyk.)

Notarjusze i pisarze hipo-
teczni naréwni z wolnemi zawoda-
mi placg na rzecz Funduszu Pracy
1% od podstawy obliczenia podatku
dochodowego z wymiaru urzedow
skarbowych. Optata jest wymagajna
tacznie z uiszczeniem podatku docho-
dowego. Po raz pierwszy optata pzry-
padnie od dochodu, osiagnietego
w roku 1932, i ulega uiszczeniui do
dnia 1 listopada r. b., ewent. w ciggu
30 dni po doreczeniu nakazu ptatn -
czego na podatek dochodowy (art. 17
ust. i 8 7 rozp. wyk.)

Wymienione postanowienia obwa-
rowane sg sankcjami karnemi.

W ten wiec sposdb od 1 kwietnia
r. b. na notarjuszéw i pisarzéw hipo-
tecznych spada dodatkowy ciezar pod-
wyzszonego 0 1% podatku dochodo-
wego (i to niezaleznie od podatku
nadzwyczajnego, przeznaczonego row-
niez w motywach prawodawczych na
walke z bezrobociem) ipodwyzszonej
0 1% sumy, przeznaczonej na wyna-
grodzenie pracownikéw. Na tych ostat-
tnich za$ spada dodatkowy ciezar
podwyzszonego o 1% podatku docho-
dowego.

Jak na obecne czasy, znaczone
kompletnym prawie zastojem w kau-
celarjach, nie jest to wesote...



Ulgi dla nowych
budowli.

Dalsze obnizenie taksy
I zmiana ustawy stemplowej.
W miejsce pewnych postanowien

prawa 0 rozbudowie miast (Dz. Ust.
Nr. 42, poz. 372, 1927.), art. 54
(punkty 6 i 7 ust. 1-goicaty

ustep drugi) ustawy stemplo-
wej oraz dotychczas obowigzujgcego
rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej
0 ulgach podatkowych dla nowowzno-
szonych budowli (Dz. Ust. Nr. 64,
poz. 508,1930 r.)—z dniem 1 kwiet-
nia r.b. weszta w zycie ustawa z dnia
24 marca r. b. o ulgach dla nowo-
wznoszonych budowli (Dz. Ust. Nr.
22, poz. 173) ktérg w nastepnym nu-
merze omowimy obszerniej.

Narazie pragniemy tylko zwrdcic
uwage na art. 7 nowej ustawy, ktory
stanowi, ze wpisy w ksiegach hipote-
cznych, dotyczace przeniesienia
prawa witasnosci gruntow
panstwowych i komunalnych
na cele budowlane wolne sg od
optat hipotecznych, za$ taksa no-
tarjalna i pisarska za te czyn-
nosci ulega obnizeniu o 50% przyczem
to samo stosuje sie i do czynnosci
zwigzanych z udzieleniem
pomocy kredytowej na nowe
budowle (przy wykonczeniu do
korca 1940 roku — na okres lat 15).

W mysl art. 12 omawianej ustawy

osoba, powotujaca sie na uwolnienie
od optat, winna udowodnié¢ wa-
runki uwolnienia.

Jak zaznaczyliSmy, ustawe z dnia
24 marca r. b.,, ze wzgledu na jej zna-
czenie praktyczne, niebawem omoéwi-
my obszerniej, wykazujagc zmiany, ja-
kie ustawa ta wprowadza.

Regulacja hipotek

parcelowanych gruntéw
panstwowych.

Ustawa z dnia 17 marca r. b,
ogtoszona w Nr. 22 Dziennika Ustaw
poz. 166, przynosi szereg uproszczen,
jakie majg by¢ stosowane przy regu-
lacji hipotek parcelowanych na cele
reformy rolnej gruntéw panstwowych.

Ujawnianie w ksiegach hipotecz-
nych orzeczen, ustalajgcych przeniesie-
nie prawa wiasnosci na nabywcéw,
oraz wykreslenie wpisdw, obcigzajacych
przenoszone grunty, wolne jest od
optat hipotecznych, zas taksa
pisarska za te czynnosci ustalona
zostaje na 10 ztotych, za wydzielenie
za$ nabytego gruntu do odrebnej ksie-
gi pisarz ma prawo pobra¢ précz kosz-
tow sprawienia nowej ksiegi tylko 6 zt.
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Wstrzymanie eksmisji
dzierzawcow gruntow.

W Nr. 23 Dziennika Ustaw pod
poz. 187 ogtoszono ustawe z dnia 28
marca r. b. o wstrzymaniu eksmisji
dzierzawcow gruntow, zajetych pod
budynki i potozonych w obrebie wsi
i osad na obszarze okregéw sadow
apelacyjnych w Warszawie Lublinie
i Wilnie.

W mysl tej ustawy wiasciciele bu-
dynkéw. mieszkalnych i przynaleznych

zabudowan gospodarczych, wybudo-
wanych przed dniem 1 kwietnia 1930
r., nie mogg by¢ z gruntéw, zajetych
pod te budynki, eksmitowani przed
dniem 1 kwietnia 1938 roku, chocby
nawet zapadt juz byt wyrok.
Wspomniana ustawa nie dotyczy

gruntéw, chronionych ustawg z dnia 31
lipca 1924 r. w przedmiocie obrony
dzierzawcow rolnych.

Ustawa skarbowa

na rok budzetowy 1933/34.
W Nr. 23 Dziennika Ustaw, poz.
186, z dnia 31 marca r. b. widnieje

ustawa skarbowa na rok budzetowy
1933/34 (na okres od 1 kwietnia 1933
do 31 marca 1934 r.)

Budzet Panstwa na biezacy rok
budzetowy zamyka sie w o0g6lnej kwo-
cie wydatkow okoto 2.460 miljonéw
ztotych i dochodéw okoto 2.060 mi-
ljonéw ztotych, niedobor zatem
przewidywany jest na kwote okoto
400 miljondw ztotych, ktéra pokryta
ma by¢ z rezerw skarbowych i w dro-
dze operacji finansowych.

Ogo6lne rozwazania nad budzetem
w zakresie programu naszego pisma
zamieScimy w nastepnym numerze.

Prokuratorja Generalna.

Rozporzadzenie Prezydenta Rzplitej z dn.
24 marca r. b. (Dz. Ust. Nr. 21, poz. 151)
uzupetnia 8§ 6 rozporzadzenia o Prokura-
torji Generalnej (Dz. Ust. Nr. 107, poz. 967,
1924 r.) w tym mianowicie miedzy innemi
sensie, ze w postepowaniu hipo-
teczne m moze wystepowaé rowniez wita-
Sciwa witadza panstwowa bez potrzeby wy-
kazywania sie petnomocnictwem Prokura-
torji Generalnej.

Nowe rozporzadzenie wchodzi w zycie
dnia 12 kwietnia r. b.

Ciagte zmiany...

Wielokrotnie nowelizowane ustawy:
0 zniesieniu stuzebnos$ci na Zie-
miach Wschodnich (Dz. Ust. Nr. 10, poz.

75,1927 r.) oraz 0 scaleniu gruntow
(ostatni tekst jednolity—Dz. Ust. Nr. 92, poz.
833, 1927 r.) ulegaja obecnie dalszym zmia-
nom, a mianowicie:
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pierwsza — nowelg z dnia 17 marca r. b.
ogtoszong w Dzienniku Ustaw Nr. 22, poz.
165;

druga — nowelg z dnia 18 marca r. b.
ogtoszong tamze, poz. 167.

Ustawa z dnia 18 marca r. b. o przeje-
ciu przez wiadze skarbowe wymiaru i po-
boru niektérych podatkéw (Dz. Ust. Nr.
22, poz. 168) znowelizowane zostaty: art. 2
— ustawa o podatku od lokali (Dz.
Ust. Nr. 94, poz. 550, 1926 r.) i art. 3 —
rozporzadzenie Prezydenta Rzplitej o r o z-
budowie miast (Dz. Ust. Nr. 42, poz
372, 1927 r.).

Przedsiebiorstwo P.P.T. i T.

W my$l ustawy z dnia 15 lutego r. b.
(Dz. Ust. Nr. 17, poz. 111) prawo wtasnos$-
ci  nieruchomosci skarbowych, bedacych
w uzytkowaniu przedsiebiorstwa ,Polska
Poczta, Telegraf i Telefon" ulega przepisa-
niu hipotecznemu na podstawie deklaracji

Prezesa wiasciwej Dyrekcji P. i T, przy-
czem odpowiednie wpisy wolne sg od
optat hipotecznych, za$ taksa

pisarska od tych czynno$ci ulega obni-
zeniu o 50%.

W mysl rozporzadzenia Ministra Spra-
wiedliwo$ci z dnia 6 marca r. b. (Dz. Ust.
Nr. 18, poz. 123) wymienione przedsiebior-
stwo panstwowe ulega wpisaniu do dziatu
D rejestru handlowego.

Ulgi dla ,,Czerwonego Krzyza*“.

W mys$l ustawy z dnia 4 marca 1933 r.
0 przekazaniu na witasno$¢ Stowarzyszeniu
»,Polski Czerwony Krzyz" niektérych nie-
ruchomosci panstwowych (Dz. Ust. Nr. 21,
poz. 138) przeniesienie tytutu wiasnosci wy-
mienionych w art. 1czterech nieruchomosci
wolne jest od wszelkich optat
lpodatkow.

Likwidacja b. rosyjskich kas.

Ustawg z dnia 14 marca r. b. (Dz. Ust.
Nr. 21, poz. 146) znajdujace sie na obszarze
Polski mienie kas emerytalnych, przezor-
nosci, zapomogowo-oszczednosci wych i in-
nych kas pracownikéw bytych rosyjskich
instytucji rzadowych postawione zostato
w stan likwidacji, ktérej szczegdty unor-
mowane sg W rzeczonej ustawie.

Statut Banku Polskiego.
Kilkakrotnie juz zmieniany statut Ban-
ku Polskiego ulegt ponownym zmianom
w catym szeregu artykutow, a to ustawgq
z dnia 24 marca r. b.,, ogtoszong w Nr. 22
Dziennika Ustaw pod poz. 171.

Bilety skarbowe.

Ustawg z dnia 24 marca r. b. (Dz. Ust.
Nr. 22, poz. 172) Minister Skarbu upowaz-
niony zostat do wypuszczenia biletow skar-
bowych z terminem ptatnosci do jednego
roku na sume do 200 miljonéw ztotych.

Bilety skarbowe majg wszelkie prawa
papieréow pupilarnych.



Sprawy personalne.

Hipoteka Okregowa w todzi.

Dnia 1 Kwietnia r. b. rozpoczeta czyn-
nosci w gmachu Towarzystwa Kredytowe-
go MiejsKiego w todzi przy ul. PomorsKiej
M 21 hipoteKa oKregowa obejmujgca mia-
sto £6dz oraz powiaty t6dzKi, tasKi, brze-
sonsKi i teczycKi (oKoto 15.000 Ksiag hipo-
tecznych).

Urzad pisarza hipotecznego przy Wy-
dziatach Hipotecznych (miejsKim i ziem-
sKim) Sadu OKregowego w todzi objat
jeden z dotychczasowych pisarzy przy Sa-
dzie GrodzKim p. HenryK Konarze-
ws Ki.

StanowisKa notarjuszéw przy tychze
wydziatach objeli z dniem 1 Kwietnia r.b.
p.p. rejenci: S. BaranowsK i, H Kless,
Z Neuman, A PinaKiewicz Sz
TuiecKi, A RzewsKi.

Pierwsi trzej zostali przeniesieni z mia-
sta, czwarty—z towicza, piaty—z Kalisza,
szésty—Swiezo mianowany.

Wyznaczeni na hipoteKe oKregowg w
todzi jeszcze dwaj rejenci (tacznie be-
dzie oSmiu) obejma urzedowanie po wy-
Konhczeniu przeznaczonych dla nich loKa-
low Kancelaryjnych.

.PoOtpieterko* skasowane?

Mieszczaca sie od diugiego czasu na t.
zw. poétpieterku w gmachu Hipoteki sto-
tecznej kancelarja notarjusza Stefana
Zaborowskiego zostata wreszcie prze-
niesiona do lokalu Nr. 2na | pietrze, opréz-
nionego po zgonie $. p. Jana Dylewskiego.

Wedtug obiegajacych w gmachu Hipo-
teki pogtosek ,potpieterko”, jako kance-
larja notarjalna, ulegnie skasowaniu.

Egzamin notarjalny.

W dniu 3 marca b. r., przed Komisja
Egzaminacyjna przy Sadzie Okregowym
w tomzy zdawato egzamin na stanowisko
notarjusza 4-ch kolegéw, z po$rdd ktérych
egzamin ztozyli: kol. Juljan Szczy-
gielski z Siedlec, kol. Witold Bar-
gielski z Makowa Mazowieckiego i kol.
Jozef Posiett z Ptocka.

J.S.

Przy okazji z doniesienia p. S. I. zaz-
naczamy, ze egzamin w dniu 16 stycznia
r. b. przez Komisja przy Sadzie Okregowym
w Kaliszu (p. Ns 4-5 ,Nota-Teki“ z r. b.)
ztozyli kol. kol.: Jan Polkowski, Jan
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Kucharski, Wtadystaw Madey,
Bolestaw Berendt =z Kalisza i Ste-
fan lzert z Turka.

Delegacje.
POZNANSKI STANISEAW, sedzia Sadu
Okregowego w tucku, delegowany do pet-
nienia obowigzkéw pisarza hipotecznego

przy Wydziale Hipotecznym Sadu Okrego-
wego w Lucku.

Zwolnienia.

IGNACY JAN, notarjusz
zwolniony na podanie.

SZUMIEL
w Widawie,

Ustalenie notarjuszéw w Lidzie.

Zarzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci
ogtoszonem w Nr. 6 Dziennika Urzedowego
przy zamiejscowym wydziale hipotecznym
Wilenskiego Sadu Okregowego w Lidzie
ustalone zostaty dwa stanowiska notarju-
SzOWw.

Prawo o stowarzyszeniach.

Wyszta z druku ksigzka p. t.: ,,Prawo
0 stowarzyszeniach™ z komentarzami, roz-
porzadzeniami wykonawczemi, dekretem
0 pracowniczych zwigzkach zawodowych,
przepisami o nadzorze i kontroli nad insty-
tucjami opiekuiczemi i inn. przepisami
oraz instrukcjami ministerjalnemi, doty-
czacemi stosowania tego prawa.

Ksigzka zostata opracowana przez Wia-
dystawa CzapinsKiego, Naczelnika Wydzia-
tu  Administracyjnego  w Ministerstwie
Spraw Wewnetrznych.

Wydawnictwo to zostato zalecone przez
Min. Spr. Wewn. do uzytku wtadz admini-
stracji ogdlnej z zaznaczeniem, ze podane
w tekscie komentarze objasniajg w sposéb
zwiezty i jasny poszczeg6lne artykuty pra-
wa o stowarzyszeniach, co utatwia zrozu-
mienie i stosowanie nowych przepiséw (Dz.
Urz. Min. Spr. Wewn. 1932r. Nr. 19 poz 271)

Ksigzka ta, stanowigca jedyny dotad
w Polsce komentarz do nowego prawa, jest
niezbedng nietylko dla wiadz ale réwniez
dla stowarzyszen, ich doradcow i dziataczy
spotecznych.

Cena ksigzki wynosi zt 3, a kosztami
przesytki pocztowej zt. 3 gr. 50.

Ksigzke wysyta sie po wptaceniu nalez-
nosci do P. K. O.na konto czekowe autora
Nr. 45.163 — albo mozna naby¢ u autora
W miejscu.

OD REDAKCJI.

Z powodu braku miejsca, spowodowane-
go nawalem maierjatu biezgcego, nie mo-
gliSmy w niniejszym numerze zamies$cié
dalszych gtoséw dyskusyjnych w sprawie
projektu wustawy notarjalnej. Prosimy jed-
nakze o dalszy udziat w tej dyskusji, gdyz
sprawa nie straci na aktualno$ci do chwili
ostatecznego opracowania nowej ustawy
notarjalnej. *

Dalszy cigg wzoréw aKtéw w opracowa-
niu Karola WerKowsKiego z po-
wodu braKu miejsca uKaze sie w nastep-
nym numerze pisma.

*

Z powodu braKu miejsca nagromadzo-
ny materjat do ,PoradniKa"™ podany be-
dzie w stosownem opracowaniu w naste-
pnych numerach pisma, o czem zawia-
damiamy, by w ten sposéb usprawiedli-
wi¢ sie przed czytelniKami, Ktérych zapy-

tania z ostatnich tygodni nie zostaly
dotychczas potraKtowane.

Ogloszenia.
Depedent z 30-letnig praktyka, byty za-

stepca notarjusza w Petersburgu, poszuku'

je posady na Kresach Wschodnich. Biaty-

stok, kancelarja notarjusza Urbanowicza,
Wiadystaw Rysowski.

Magister prawa, urzednik kolei panstwo-
wych z duzg samodzielng praktyka w spra-
wach sgdowych i administracyjnych, po-
szukuje posady u Pandéw Rejentéw i Pisa-
rzy Hipotecznych. taskawe oferty pod
adresem: Chetm Lubelski, ulica Lubelska
Hotel Centralny, dla Mag. Trzeciaka.

Miody i rutynowany zastepca notarjusza
z dobremi Swiadectwami fachowemi i mo-
ralnemi i tadnym charakterem pisma, po-
szukuje posady w b. Kongreséwce. W wie-
kszej kancelarji przyjmie réwniez stano-
wisko Il pomocnika notarjusza. Wkrotce
ztozy egzamin notarjalny. Zgtoszenia do
»Nota-Teki“ pod 31 lat.

PomocniK-zastepca notarjusza zegzaminem
notarjalnym, wieloletnig praktyka notar-
jalng i hipoteczng w b. Kongreséwce i na
Kresach, wszechstronnie odpowiedzialny,
poszukuje pracy stalej, ewent. zastepstwa
Oferty Mateusz: lzdebski, Piaseczno,
k. Warszawy.
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