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Prawo naczelne—

dobro Panstwa.

Nowa era Notarjatu Polskiego.

Ostatni kwartat roku biezgcego odegrat duzg ro-
le w dziejach naszego prawodawstwa.

Jak z rogu obfitosci posypaty sie rozporzadzenia
Z mocg ustaw, przyczem, oo godne jest zastanowienia
— ustawy te, nie majace charakteru bynajmniej admi-
nistracyjnych orzeczen, gteboko wrzynajg sie w nasze
zycie panstwowe, przeksztatcajgc dotychczasowe nor-
my w wielu dziedzinach obowigzujgcego dotychczas
prawa.

Nowy kodeks handlowy, Kodeks zobowigzan,
Prawo o spétkach z ograniczong odpowiedzialnoscia,
Prawo o notarjacie — to ustawy, ktore wywrze¢ muszg
duzy wplyw na ksztattowanie sie u nas zycia po-
szczegb6lnych warstw spotecznych, gtéwnie za$ w dzie-
dzinie handlu i przemystu, oraz na przeobrazenie ustro-
ju niektorych zawodow.

Nie ulega watpliwosci, ze ws$rdd ciszy parlamen-
tarnej, jaka panuje od pewnego czasu na horyzoncie
politycznym naszego kraju, Ministerstwo Sprawiedli-
wosci odegrato w ciggu ostatniego roku dominujaca
role w naszem zyciu panstwowem, oraz ze p. Minister
Sprawiedliwosci Czestaw Michatowski przejdzie do hi-

storji naszego prawodawstwa.

Zarysowat sie wyrazny program resortu, Kkto-
ry postawit sobie za zadanie unifikacje naszego pra-
wodawstwa i stworzenie mocnych dla niego podwa-
lin.

Charakterystyczng cechg nowych ustaw jest
ichkonstrukcja, $miata architektonika, negujaca
zalezno$¢ zewnetrznych  wplywow, utartych norm

prawnych i zasad zwyczajowych. Pod tym wzgledem
ustawy te wskazujg na pewng swoistg metode pra-
wodawczg.

Szukamy w nich naturalnego, historycznego roz-
woju, momentéw dziejowych, ktorych sg wiernem od-
biciem i koniecznem usprawiedliwieniem ich potrzeby,
i, poza zwyklg koniecznoscig unifikacji naszego pra-
wa, widzimy, ze prawo to jest produktem ducha naro-
dowego, ktdry, objawiajac sie niezaleznie od Swiadomo-
Sci pojedynczych jednostek, ulega naturalnemu samo-
rozwojowi, wykwitajgc jak pek z ziarna.

JesteSmy Swiadkami ciekawego zjawiska, jak z
postepem czasu ulega zycie spoteczne zrdzniczkowa-
niu. Stajemy na gruncie uzyznionym, gdzie historyczna
rzeczywistos¢ jest wiasnie zmienng szatg, niczem innem,
jak szeregiem etapdéw uzewnetrznienia sie norm praw-



nych, bedgcych odzwierciadleniem nowych warunkow
zycia.
Jedng z tych norm jest Prawo o0 notarjacie.

*

Z dniem 1 stycznia 1934 roku notarjat polski roz-
poczyna nowg ere.

Zdawatoby sie, ze na tak krotkiej przestrzeni,
jaka dzieli dzieje starego notarjatu z etapami jego
nowej dziatalno$ci, juz nic po za zmiang samego

ustroju, nie wstrzas$nie jego podstawami.

A jednak okoto 300 spodziewanych zwolnieA re-
jentow w catym kraju, to fakt, ktérego nie mozna
pomingé milczeniem.

Nie naszem zadaniem jest wnikanie w motywy
i pobudki tych zarzadzen. Dla nas jest jedynie mia-
rodajne, ze niebawem zacznie obowigzywa¢ nowe pra-
wo, ktdre, jakiekolwiekby ono nie byto, jest naszem

prawem, polskim prawem o notarjacie.

Z naszego stanowiska musimy tylko podkreslic,
ze rozstajemy sie z wielu towarzyszamy pracy, ktérych
pragniemy na tem miejscu pozegnac.

Sadzimy jednak, ze wezty przyjazni, zadzierzgniete

przez nasze pismo z notarjuszami, nie rozluz-
nig sie i ze ci z posréd rejentow, ktorzy zzyli
sie z notarjatem, pozostang nadal naszymi przyja-

ciétmi, zachowujac tgczno$¢ z dawnym swym, i moze

umitowanym nieraz urzedem przez szpalty, naszego
pisma.
Pragniemy, ab,y notarjusze, ktorzy wkrétce nie be-

dg juz piastowali swego urzedu, pozostali naszymi

wiernymi, dozywotnimi prenumeratorami, utrzymujac
nadal zywy kontakt ze swym organem zawodowym.

W logicznej konsekwencji powitamy niezadtugo
nowy zastep rejentdéw, ktérzy przyjda na miejsce swoich
poprzednikéw.

Przyjmiemy ich z otwartemi ramionami.

.jentéw zdaje sobie sprawe z tego,

Rozpocznie sie nowy okres zmudnej pracy na ni-
wie notarjatu, gdzie wiedza fachowa, zaczerpnieta w
dtugoletniej pracy,
Liczny zastep dotychczasowych pomocnikéw re-

ze szczegblnie w

znoéw Swieci¢ bedzie triumf.

sie juz nietylko pozytecznym
ale elementem, bez ktérego

tych warunkach staje
elementem w notarjacie,
notarjat sie nie obejdzie. ,

Rola zastepcOw rejentdw, sitg rzeczy, zyskuje dzi$
na znaczeniu.

To tez praca dla dobra notarjatu polskiego uto-
ruje im w przysztosci droge do tych zdobyczy moral-
jakich nie zagwarantowata im nowa ustawa
notarjalna.

Nowe wymogi prawa o notarjacie naktadajg dzi$

zarbwno na rejentow, jak i na ich pomocnikéw obo-

nych,

wigzek zgodnej i harmonijnej wspétpracy.
Harmonja ta panowata zawsze na terenie no-
tarjatu, ale dzi$ staje sie nakazem chwili. Harmonja

ta niczem nie moze by¢ zamacona.

Dazenie do podniesienia notarjatu polskiego i Udo-
skonalenia wspolnych warsztatow pracy przyczyni sie
niewatpliwie do tem silniejszej spdjni.

Niebawem konczag swoj zywot Zrzeszenia Notar-
ich miejsce powstang Rady Notarjalne,

juszéw i na

ktore w pierwszym rzedzie przystagpig do uktadania
list zastepcow rejentow, kierujgc sie gtéwnie, w mysl
wskazaA ustawy, wymogami

Najwyzszg etykg winno tu byé wskazanie Krasin-

natury etycznej.

skiego: ,Nikogo nie spycha¢ nigdy w doét, lecz do
coraz wyzszych ko6t i€ — przez innych podnoszeni®.

W walce o swoje prawa i spokojne jutro, pra-
cownicy notarjatu ze swojej strony zdecydowanie daza
do podniesienia wiedzy zawodowej, aby sprostaé tym
zadaniom, ktére na nich zostaty wtozone, — cho¢ bez
tytularnych zaszczytow.

Juljan K. Malicki.

Kazdy notarjusz, pisarz hipoteczny, pracownik notarjatu

PRENUMERUJE

NOTARJAT-

w swoim wiasnym, dobrze zrozumianym

HIPOTEKE

interesie.



Warszawa, dnia 9 pazdziernika 1933 r.

KOMISARZ GENERALNY

POZYCZKI

NARODOWEJ]

DO
JW PANA REDAKTORA NACZELNEGO

»Notarjatu - Hipoteki"
w Warszawie

Dnia 7 b. m. zamknieta zostata subskrypcja Pozyczki Narodowej
w wysokosci okoto 325 milj. zt. Suma ta, wykazujgc juz blisko trzykrotne
przekroczenie rozpisanej przez Rzad kwoty 120 milj. zt., przy ostatecznym
obliczeniu ulegnie prawdopodobnie jeszcze pewnemu zwiekszeniu.

Wobec powyzszego moge stwierdzié, ze subskrypcja Pozyczki Na-
rodowej osiggneta petny sukces. Sukces ten dla Panstwa nie wyczerpuje
sie tylko finansowem znaczeniem, gdyz dzieki zbiorowemu zgodnemu
wysitkowi catego spoteczenstwa, Pozyczka Narodowa ma dzisiaj rowniez
powazne znaczenie polityczne i moralne.

Osiggniecie tego petnego sukcesu byto mozliwe w znacznej mierze
dzieki obywatelskiemu stanowisku prasy, ktora nie szczedzac trudu i $rod-
kow z petnem powodzeniem przeprowadzita w spoteczenstwie akcje pro-
pagandowg na rzecz Pozyczki Narodowej.

Z prawdziwg przyjemnos$cig stwierdzitem, iz poczytny organ WPana
Redaktora, nie bez znacznego zapewne naktadu sit, czasu i Srodkow —
a z wielkg korzyscig dla Sprawy — propagowatl Pozyczke Narodowa.

Pozwalam sobie tedy ztozy¢ WPanu Redaktorowi oraz wszystkim
Jego Wspodtpracownikom serdeczne podziekowanie za tak cenng i wydatng
pomoc przy spetnieniu poruczonego mi przez Rzad zadania.

Poniewaz dzieto Pozyczki Narodowej ostatecznie ukonczone zosta-
nie dopiero z chwilg wptacenia ostatniej raty pozyczkowej, a wiec w
sierpniu 1934 r., przeto najuprzejmiej prosze WPana Redaktora o dalszg
opieke nad tg sprawg, az do jej catkowitego zakonczenia.
(—) STARZYNSKI



Notarjat czy adwokatura

Ponizej zamieszczamy artykut polemiczny p. Wtodzimierza Telesnickiega w odpowiedzi p. mecenaséw i Dr. L.
Peiperowi na jego artykut w ,Gtosie Prawa". Jest to trzecia z kolei odpowiedz, jakg zamieszcza redakcja ,,Notar-
jatu - Hipoteki" w obronie zaatakowanego przez adwokature matopolskg notarjatu. Poprzednie artykuty w tej

sprawie: p. redaktora Juljana K. Malickiego
kwestje na korzy$¢ notarjatu.
p. Peiperowi.

Postepowanie dowodowe zamkniete. Wyrok ocze-
kiwany jest z niecierpliwo$cia, z biciem serc. A moze
juz zapadt, gdy pisze te stowa...

Te stowa wstepu nie sg tylko retorycznym zwro-
tem. Pan Mecenas Dr. Leon Peiper sprzeniewierzyt
sie tym razem swemu powotaniu wybitnego teoretyka
prawa i wygtosit mowe obroficzag. Nie wszyscy moze
wiedzg, ze Pan Mecenas Dr. Leon Peiper jest jednym
z najwybitniejszych obroncéw karnych starszego po-
kolenia w Matopolsce. | nie jest to przypadek tylko,
ze witasnie on podjat sie, wzglednie jemu powierzono
obrone tej tak trudnej do obronienia sprawy.

Czy obrona udata sie? Czy trybunat, ktéry w
sporze tym ma orzec, przychyli sie do wywoddéw obron-
cy, czy tez pojdzie za gtosem zycia, zycia w tern sze-
rokiem znaczeniu tego stowa, a nie zycia matopolskiej
palestry tylko, — najblizsze godziny pokaza!

Znamiennem jest zakonczenie mowy obronczej Pa-
na Mecenasa D-ra Leona Peipera. Zakoniczenie to
sprowadza caty problem tylko do ptaszczyzny zycio-
wych interesow matopolskiej adwokatury. Czyli wolg
D-ra Peipera spér o t. zw. przymus notarjalny sprowa-
dza sie wylacznie do jego praktycznej strony, a wszelkie
rozwazania teoretyczne, wszelkie argumenty natury
ideowej, og6lInej, usuwa sie w cien, przemilcza, ba-
gatelizuje...

W ten spos6b calg walke o ustrdj notarjatu w

Polsce, a wiec rzecz wielkiej wagi i wielkiego zna-
czenia, a dla nas, reprezentantow tej instytucji, rzecz
dostojng, niemal $wieta, usituje sie przedstawié¢ jako

wydzieranie kesa chleba matopolskiej adwokaturze.
Gdyby rzeczywiscie tak bylo — dyskusja nie po-
winna by sie toczy¢ na tamach pism fachowych i nau-
kowych. Wystarczytaby zupeinie prasa innego po-
kroju, gdzie trybunat sktada sie nie z fachowcéow, lecz
z laikéw, gdzie tatwiej trafi¢ do przekonania argu-
mentami, zaczerpnietemu z bogatego arsenatu Srodkdéw
wytrawnego, obroficy karnego.
Gdyby rzeczywiscie tak byto po naszej stronie....
Po tamtej stronie jest jednak rzeczywiscie tak.
Dowodzi tego nietylko caty ton artykutu D-ra
Peipera, nietylko zakonczenie tego artykutu, nietylko
liczne fakty uzywania prasy codziennej do zwalczania
t. zw. przymusu notarjalnego, ale tez i wogdle cate
nastawienie matopolskiej palestry, ktora kazdy krok

Obecnie trzeci autor zabiera gtos w tej sprawie, aby nie

p. prezesa Tadeusza Wojciechowskiego wys$wietlity poruszong
pozosta¢ dtuznym

Redukcja.

*
choéby
uwaza

w tej sprawie, kazde stowo z naszej strony,
najbardziej rzeczowe, najbardziej objektywne,
za osobistg swg obraze.

Trudno w takich warunkach o spokojng, rzeczo-
wa polemike. Taka bowiem wypadnie blado dla d-ra
Peipera. Lecz trudno takze o polemike, uzywajaca
Srodkéw D-ra Peipera. Trudno walczy¢ przemilcze-
niami, sarkazmem, wybuchami gniewu, rozdzieraniem
szat, lekcewazeniem argumentéw, sprowadzaniem pro-
blemu do poziomu zwykiego sporu, zwykiej kiotni.
Problem nasz wymaga innego podej$cia: spokojnego
rzeczowego, zréwnowazonego i tylko woéwczas mozna
mowi¢ o wspotpracy twdrczej nad tworzeniem no-
wego ustroju notarjatu w Polsce. Artykut D-ra Pei-
pera taka wspOtpraca nie jest i to go najlepiej cha-
rakteryzuje. Palestra matopolska nie ma ambicyj wspo6t-
tworczych, nie pragnie wspdtdziataé teoretycznie nad
tworzeniem nowego prawa notarjalnego w Polsce,
palestra matopolska widzi tylko to, co jej zagraza
i to wystarcza, by zabieraé gtos w dyskusji o nowy
ustréj, o nowe prawo.

Nalezato wykaza¢ szkodliwo$¢ przymusu na zie-
miach b. Krdlestwa i b. zaboru pruskiego, gdzie istnie-
je 0Ll kilkadziesigt lat. A wtedy dowdd bytby sie
udat. O ile tatwiejsza to droga wykaza¢ biedy i braki
istniejgcego juz stanu rzeczy, jak snuc¢ przypuszczenia
na temat tego, co bedzie. Tego dowodu Dr. Peiper
ani nie zaofiarowat, ani nie przeprowadzit.

Natomiast zaofiarowlal i przeprowadzit dowdd, ze
rozciagniecie przymusu na b. zabdér austrjacki godzi
w egzystencje materjalng adwokatury matopolskiej
Lecz dowod ten, jako dla sprawy nieistotny, jako
Z rzeczg samag nie majacy nic wspolnego, musi by¢
pominiety przez Trybunat, ktéry ma wyda¢ wyrok.
Bo nie interesem matej garstki, lecz interesem og6tu
winien kierowa¢ sie ustawodawca!

Zauwazy¢ nalezy w imie prawdy, ze i ten do-
wod, subjektywnie az nadto przez Szan. Autora pod-
kreSlony, objektywnie krytyki nie wytrzymuje. Kan-
celaryj adwokackich w Matopolsce, ktdrych egzystencja
opartg jest na sporzadzaniu aktow, jest znikoma ilos¢.
Pozatem kontrakty sporzgdzajg adwokaci matopolscy
sporadycznie, a 50<y0 .kancelaryj adwokackich w Mato-
polsce wogdle nie ma praktyki kontraktowej. Nie jest
wiec az tak tragicznie, jak to Szan. Autor przedsta-



wia. Zresztg i be;z przymusu notarjalnego — sg adwo-
kaci matopolscy tylko redaktorami aktow, z ktoremi
celem ich autoryzacji udajg sie badz do sadu badz
do notarjusza. Przymus notarjalny nie pozbawi ich
przeciez prawa redagowania aktéw, a cata réznica
polega¢ bedzie na tem, ze z kazda tranzakcjg, ty-

czacg sie praw do nieruchomos$ci bedg musieli uda-
wac sie do notarjuszow.
Po tym wstepie ogdélnym pozwole sobie odby¢

z Szan. Autorem artykutu w ,,Gtosie Prawa" wedrdw-
ke sSladem mysli i argumentow, zawartych w jego
artykule.

Artykut ten sktada sie z dwoch
pierwsza omawia argumentacje pro i contra w ma-
terji tyczacej sie przymusu notarjalnego z czaséw
przed uchwaleniem ustawy o optatach stemplowych.
Istniat bowiem juz woOwczas zamiar wiladz ustawo-
dawczych rozszerzenia przymusu notarjalnego na b.
zaboOr austr. i odnosne postanowienie miato znalezé
sie wsréd paragraféw tej ustawy. Wowcezas udato
sie matopolskiej adwokaturze obali¢ to zamierzenie,
lecz nie dzieki argumentom, wysuwanym przez D-ra
Peipera, lecz dzieki temu, ze matopolska palestra po-
trafita zorganizowac site, ktédra przeciwstawita sie- doj-
rzatej juz woéwczas reformie.

Argumenty wysuwane woOwczas przez $wiat no-
tarjalny pozostaty nieobalone po dzi$ dzieh i w obronie
tez, przez notarjat wysuwanych, nie dokonano zadnego
odwrotu. Tezy, iz rozciggniecie przymusu notarjalnego
na ziemie b. zaboru austrjackiego stanowi¢ bedzie po-
wazny etap w ujednostajnieniu prawa polskiego i ze
przymus jest konieczny dla bezpieczeAstwa w sferze
obrotu dobr nieruchomych, sg jeszcze dzi§ Swieze
i nieobalone i sg prawdami podstawowemi, ktdrych
sie nawet ciggle nie powtarza. W szczeg6lnosci nie
obalita tych tez argumentacja Szan. Autora, zamiesz-
czona na str. 537, Nr. 9/33 ,Gtosu Prawa", gdyz
nie wytrzymuje krytyki argument, iz unifikacje przy-
musu moze dopiero przeprowadzi¢ nowy kodeks cy-
wilny, bo niema takiego prawidta ustawodawczego,
jak roéwniez zdrowa logika nie pozwala stwarza¢ no-
wego ustroju dla notarjatu, a okreSlenie zakresu dzia-
tania tegoz notarjatu pozestawiaé dopiero przysztej usta-
wie cywilnej. ROwniez nie odpart Szan. Autor praw-
dziwosci tezy o bezpieczenstwie obrotu, gdyz goto-
stownie tylko zaprzeczyt istnieniu aktéw, niezgodnych
ze stanem hipotecznym, sporzadzanych przez adwoka-
tow! i pisarzy pokatnych, insynuujac, ze przeciez mo-
ga one pochodzi¢ takze od notarjuszow, — jak row-
niez, wzorem strusia, zaprzeczyt gotostownie, lecz nie-

czesci. Czesc

mniej kategorycznie, by w Matopolsce zdarzaty sie
wypadki sporzadzania aktow tyczacych sie nierucho-
mosci przez pokatnych pisarzy.

Do czyjego przekonania chce trafi¢ takimi ,argu-
mentami" Szan. Autor? Chyba .nie do czytelnikéw
,Gtosu Prawa". Chyba nie do czytelnikéw pism praw-

Liczba takich wtasnie aktéw idzie w setki,
rocznie na terenie catej Matopolski
i Slaska Cieszynskiego. ,Nie dostarczono dowodu"
— powiada Dr. Peiper. Dowodami mozna zasypac,
jak lawing, Szan. Autora. | gdy tylko o to chodzi, mo-
zemy otworzy¢ rubryke w ,Notarjacie—Hipotece" i rei-
produkowa¢ dowody, o ktére chodzi Szan. Autorowi,
a materjatu nie braknie na lat kilka.

I nie dziwie sig, dlaczego Szan. Autor w tej
witadnie materji chwycit sie taktyki przeczenia za
wszelkg cene. W mym artykule ,Notarjat czy Adwo-

niczych.
a moze tysigce

katura" nazwatem ta rzecz ,punctum saliens” kwestji
przymusu. Postawitem djagnoze, wskazatem Zréodio
choroby, wymienitem $rodek leczniczy.

Nie trzeba leku — wota Dr. Peiper — choroba
zupetnie nie istnieje! Dr. Peiper w swej 40-letniej

praktyce nie dojrzat ani jednego symptomu tej cho-
roby. Czy moze dlatego, ze cate zycie wygtaszat karne
mowy obroicze? Czy nie zdarzyto sie Dr. Peiperowi
w jego diugoletniej praktyce broni¢ pokatnego pisarza?
A przeciez w innem miejscu swego artykutu przy-
znaje Szan. Autor, ze pokatni pisarze istniejg i ze
ich nawet ustawodawca organizuje. C6z wiec robig
ci panowie? Piszg wszystko, tylko jako$ do aktédw
brak im odwagi. | oni zapewne S$miejg sie, czytajac
artykut Szan. Autora, ktoéry tak mimochodem wy-
bielit ich z zarzucanych im i popetnianych przez nich
grzechéw, bo mu to bylo potrzebne do unieszkodli-
wienia tezy, niedajgcej sie obali¢ w inny sposéb.
Argument Szan. Autora, iz Kodeks Postepowania

Cywilnego nie przyznaje aktom notarjalnym tej do-
minujacej roli w postepowaniu dowodowem, jaka
miaty w procedurze rosyjskiej, niema nawet najod-

leglejszego zwigzku z t. zw. przymusem notarjalnym.
Jedno swojg drogg, a drugie swojg droga. Akt no-
tarjalny jest przeciez formg tylko, a tre$¢ jego, mimo
wszystkie ostrozno$ci, moze by¢ z winy stron kon-
traktujgcych pozorng; stusznie wiec stangt K. P. C.
na stanowisku, wytuszczonem w art. 265, bo chodzi
przeciez o prawde, a nie forme w postepowaniu do-
wodowem. Ze akt notarjalny daje wiekszag gwarancje,

iz zbrodni przeciw prawdzie bedzie mniej, to chyba
oczywista rzecz. Argumentacja Szan. Autora w tej
sprawie podobng bytaby do argumentacji, jezeli by

kto§ np. twierdzit: nie potrzeba przepisu kodeksu kar-
nego o naduzyciu wtadzy urzedowej, bo przeciez urzed-
nik nie powinien wtadzy swej naduzywaé¢. Nie po-
trzeba aktu notarjalnego, bo mozna prowadzi¢ przeciw-
dowo6d. Alez potrzeba i aktu notarjalnego' i potrzeba,
by mozna bylo przeciw niemu prowadzi¢ dowod prze-
ciwny, bo chodzi tu wiasnie o tg matg rzecz... o ,bez-
pieczeAstwo obrotu", o interes og6tu.

Porusza tez Szan. Autor polemike o tak zw. niz-
szosci etycznej. Wdzieczny bytbym Szan. Autorowi,
gdyby wskazat mi zZrédto, z ktdrego zaczerpnat te
informacje. Zresztg sprawa ta wchodzi w dziedzine t.zw.



».prania brudéw!" i z problemem przymusu niema zwig-
zku. W kazdym razie nie omieszkat Szan. Autor, do-
tykajac tej sprawy — wypowiedzie¢ kilka stow pod
adresem notarjatu, .ktére eo najwyzej powinny byc¢
adresowane do .konkretnych os6b, ktédrych nazwiska
nie sg tajemnica, gdyz naduzyé nikt nie ukrywa,
a w artykule rzeczowym, roztrzgsajgcym teoretyczne
problemy, na takie rzeczy nie powinno by¢ miejsca.

Przechodze obecnie do drugiej czesci artykutu
Szan. Autora, w .ktérej miesci sie miedzy innemi takze
krytyka mego artykutu ,Notarjat czy Adwokatura".

W tym moim artykule wykazatlem, ze notarjat
w b. zaborze austrjackim nie posiada wtasnego za-
kresu dziatania. Dlatego tez wysunatem postulat, by
przy stwarzaniu nowego ustroju, wzieto te okolicz-
no$s¢ pod uwage, gdyz ,jesSli sie stwarza urzad, to
trzeba mu daé¢ zakres dziatania, baczac, by zakres
kompetencyj nowego urzedu nie wkraczat w zakres
dziatania innego urzedu i by kilka urzedéw nie ro-
bitlo tego samego". Nie odwrocitem wiec zupeinie
porzadku mys$lowego, jak tego chce Szan. Autor. Do-
magam sie dla notarjatu, jako instytucji potrzebnej,
by miata swdéj wtasny zakres dziatania i nie musiata
go dzieli¢ na wszystkie strony. Wiec jesli instytucja
notarjatu jest potrzebng, to potrzebnym jest takze
zakres dziatania dla niej. Ten zakres dziatania moze
by¢ szerszy lub wezszy, ale niechaj bedzie wylgczny.
A poniewaz inne racje, o ktérych wyzej, przema-
wiaja za tem, by istniejacy na ziemiach b. zaboréw
ros. i niem. przymus rozciggngé takze na ziemie b. za-
boru austr., wiec zadanie wytgcznoSci przy sporza-
dzaniu aktow w przedmiocie obrotu nieruchomos$ciami
wyptywa najlogiczniej z powyzszych przestanek. W
tym artykule zresztg nie precyzowatem tresci i roz-
ciggtosci przymusu, bo moze on byé jeszcze szerszy,
jak to precyzuje Szan. Autor. Dlatego tez argumen-
tacja Szan. Awutora trafia w proznie, bo polemizuje
z czem$ innem niz ja powiedziatem, bedac zresztg
takze mylng. Kwestja, czy notarjat jest urzedem ,sen-
su stricte", czy tez notarjusz jest ,0sobg publicznego
zaufania” — nie tu nalezy. W mym artykule uzytem
okre$lenia ,urzad" w najszerszem tego stowa znacze-

niu, bo i notarjusz jako osoba publicznego zaufania,
peini takze wurzad. Kwestja odpowiedzialnosci ma-
jatkowej Panstwa za urzedowanie notarjuszow row-

niez tutaj nie nalezy i nie pominatem jej milczeniem
z powodu jej rzekomej drazliwos$ci. Sprawy te z przy-
musem notarjalnym i jego potrzebg ze wzgledu na
interesy og6tu, nie majg nic wspdlnego. Sag to .kwestje

ustrojowe innego rodzaju, wkraczajace w dziedzine
problemu o istocie notarjatu, a nie o jego zakresie
dziatania.

Pozostaje jeszcze do omdwienia kwestja o ,psy-
chicznej predestynacji". W tym wzgledzie odsytam
Szan. Autora do dzieta §. p. Prof. Wi L. Jawor-
skiego p. t. ,Reforma Notarjatu", Krakéw, 1929, Ksie-

garnia Frommera, ktérego to dzieta Szan. Autor zdaje
sie nie zna, bo o niem nie wspomina, a zna¢ powinien,
zabierajgc gtos w sprawach ustrojowych notarjatu.
Praktyka ,szarego dnia" uczy, ze, by sporzadzac
akty dobrej woli dobrze, trzeba temu =zadaniu po-
Swieci¢ cate zycie. | uczy tez praktyka ,szarego dnia",
a o tem dobrze wiemy i ja i Szan. Autor, ze adwo-

kaci, u ktorych sporzadzanie aktu jest sporadycznym
wypadkiem, aktéw tych sporzgdza¢ nie umiejg, bo
nawet i te akty o treSci zwyklej wymagajg procz

specjalnego nastawienia psychicznego, takze doswiad-
czenia, umiejetno$ci i tej specjalnej rutyny, ktorag daje
ciagta praktyka.

Jeste$my zatem u kresu polemiki.

Przy korficu pare jeszcze stow. Nie my wydzie-
ramy chleb adwokaturze matopolskiej. Przeciwnie,
z biegiem lat adwokatura matopolska potrafita po-
zbawi¢ notarjat tych uprawnien, ktére wkraczaty w
jej zakres dziatania, to jest zastepstwa stron przed
Sadami w sprawach i cywilnych i karnych. Te po-
zycje opuscilismy... Ale z tej najgléwniejszej naszej
pozycji nie ustapimy, bo z nig razem pada notarjat,
a jego potrzebe uznaje przeciez Szan. Autor bez za-
strzezen.

Wiodzimierz Tele$nicki

Sptacajmy Pozyczkg Narodowsg.

Na innem miejscu zamieszczamy odezwe Komisa-
rza Generalnego Pozyczki Narodowej, p. ministra Ste-
fana Starzynskiego z wyrazami serdecznego podzie-
kowania dla redakcji , Notarjatu-Hipoteki" za obywa-
telskie stanowisko naszego organu w przeprowadze-
niu akcji propagandowej na rzecz Pozyczki Narodowej.

Zaszczytny ten dokument, stwierdzajgcy, iz skrom-
na nasza dziatalno$¢ redakcyjna na tamach , Notarjatu-
Hipoteki” wydata plony rdéwniez i na odcinku zycia
gospodarczego Polski, jest dla nas tem cenniejszy —
ze liczni nasi prenumeratorzy, rozsiani po catej Polsce,
a rekrutujacy sie gtéwnie ze sfer pracownikéw no-
tarjatu i hipoteki, nie szczedzili srodkéw na akcje Po-
zyczki Narodowej w chwili, kiedy potozenie materjal-
ne pracownikéw notarjatu i hipoteki ulegto znaczne-
mu pogorszeniu, wskutek zastoju w kancelarjach no-
tarjalnych. Dowodzi to duzej ofiarno$ci ze strony pra-
cownikéw notarjatu i hipoteki i petnego zrozumienia
potrzeb Panstwa.

Pracownicy notarjatu i hipoteki, zrzeszeni w Zwigz-
ku Pracownikéw N. i H., jeszcze™ raz dowiedli spo-
teczenstwu, ze kiedy wzywa ich Panstwo — sg zawsze
pierwsi w szeregach. Jest to niewatpliwie duzg za-
stugg Zarzadu Gitéwnego Zwigzku Pracownikéw No-
tarjatu i Hipoteki.

SpetniliSmy wiec godnie nasz obowiazek obywa-
telski, ale nalezy pamieta¢, ze koniec wienczy dzieto.

Ostatnia rata Pozyczki Narodowej przypada w
sierpniu 1934 r., to tez redakcja ,Notarjatu-Hipoteki"
przypomina swoim Czytelnikom, ze musimy przy spta-
cie rat réwniez Swieci¢ przyktadem punktualnosci, go-
dnym stanu polskiego notarjatu.

/. M,



Tadeusz Wojciechowski.

Prawo o spoétkach z ograniczong odpowiedzialnoscia.

(Charakterystyka i praktyczne zastosowanie).

Prototyp dzisiejszej spo6tki z ograniczong odpo-
wiedzialnoscig data nam Anglja. Potega przemystowa
i handlowa Anglji, a wskutek tego wielki rozrost eko-
nomiczny, wywotaty tam silna potrzebe gospodarcza
stworzenia dla mniejszych kapitatéw angielskich ta-
kiej formy spdtki handlowej, ktéraby ograniczata od-
powiedzialnos¢ jej uczestnikow. Dlatego tez powsta-
waty tam dos¢ liczne spotki, tak zwane ,limited compa-
nies“, ktore byly, ze sie tak wyraze, do pewnego stop-
nia spaczeniem spoétki akcyjnej i w ktérych odpowie-
dzialno$¢ pewnej grupy akcjonarjuszéw byta ograni-
czona. Jednakze taka forma nie byta zadawalajgca i po-
czeto szuka¢ nowych drog, aby, przy ograniczeniu od-
powiedzialnosci spoOlnikdw, da¢ im zarazem moznos$¢
osobistego wspotdziatania w zyciu i pracach spoiki.

Spoétka akcyjna jest owocem rozwoju gospodar-
czego w postepie historycznym i datuje sie juz od
XV wieku.

W niektérych krajach spotki akcyjne powstaja
dzieki opiece panstwa i na zasadzie specjalnych ze-
zwolen rzadu, jest to system tak zwany koncesyjny,
w innych za$ krajach do powstania spoOtki akcyjnej po-
trzeba Scistego wykonania wszystkich warunkdéw, przez
prawo wymaganych, jest to system normatywny albo
meldunkowy.

Historja spotek akcyjnych wykazuje, iz, majac
wiele cech dodatnich i odgrywajac w zyciu gospo-
darczem danego kraju wielkag role, majg te spotki wie-
le rdwniez cech ujemnych.

Przedewszystkiem spotki akcyjne pobudzajg do

spekulacji, co jest nieraz powodem do ruiny wielu
rodzin, dalej — hamujg do pewnego stopnia wolng
konkurencje i uniemozliwiajg istnienie mniejszym

przedsiebiorstwom handlowym'! i przemystowym i wre-
szcie, zapewniajgc posiadaczom akcyj przez tatwg zby-
walnosé znaczne zyski, nie wymagajg od nich zad-
nej wspotpracy i interesowania sie sprawami spotki,
przez co operacje spOtki takiej nie sa kontrolowane
przez akcjonarjuszow, a skutkiem tego spotki akcyjne
nieraz bywajg nadmiernie obdtuzone i muszg by¢ zlikwi-
dowane, do$¢ czesto z wielkg szkoda dla swych wie-
rzycieli i akcjonarjuszobw. Te i inne ujemne strony
spétek akcyjnych spowodowaty, iz w 1876 roku za-
czeto w Niemczech zastanawia¢ sie, aby, uwzgledniajac
potrzeby nowoczesnego zycia gospodarczego, zastoso-
wac typ spotki akcyjnej do innego typu spotek handlo-
wych z mniejszym kapitatem, zaktadowym, w ktorych
jednoczes$nie zastosowana bytaby zasada ograniczenia
odpowiedzialnosci spolnikéw do zadeklarowanego
udziatu w kapitale zaktadowym, tudziez czynny udziat
spélnikdw w zyciu i sprawach spotki.

Brano pod uwage potrzebe stworzenia takiego
iypu spoiki, ktoraby dawata wszystkie korzysci spoiki
akcyjnej i unikataby jej wad, pozwalata na urucho-
mienie drobnych kapitatow i zuzytkowanie pewnych
kwalifikacyj jej spdélnikéw, a nie wymagataby ciezkiego
i skomplikowanego, a nieraz i do$¢ kosztownego apa-

Prawo przedruku zastrzezone.

ratu i nie odsuwataby poszczegélnych udziatowcédw
6d zajmowania si¢ sprawami spoiki.

Typ taki znaleziono wreszcie w postaci spotek
z ograniczong odpowiedzialnoscig (Geselschaft mit
beschrankter Haftung zwanych popularnie G. m. b. H.),
co znalazto swo6j wyraz w ustawie niemieckiej z dnia
20 kwietnia 1892 roku, o ktérej wspominatem w szkicu
poréwnawczym w Nr. 26—27 Nota-Teki. Powyzszy
rodzaj spotek przyjat sie w Niemczech dos¢ predko
i ma bardzo szerokie zastosowanie, dajac tem samem
dowod wielkiej zywotnosci tego rodzaju spotek i nie-
zaprzeczonych korzysci.

Wslad za Niemcami poszty inne panstwa, a mie-
dzy innemi Portugalja, Austrja i Francja, nie moéwigc
juz o Anglji, ktéra jest do pewnego stopnia kolebka
tych spotek. To tez Odradzajgce sie Panstwo nasze,
wychodzagc z zatozenia, iz tylko tego rodzaju spotki
moga sie przyczyni¢ do ozywienia zycia gospodarczego
naszego Kkraju, nie posiadajgcego wielkich kapitatow,
wymaganych dla spotek akcyjnych, w pierwszym rze-
dzie wprowadzito na terenie b. zaboru rosyjskiego
spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig dekretem z
dnia 8 lutego 1919 roku. Prawo to byto tymczasowe
i dopiero obecnie ogtoszone Prawo o spétkach z ogra-

niczong odpowiedzialno$cia z dnia 27 pazdziernika
1933 roku jest prawem normalnem, regulujgeem w
najdrobniejszych szczego6tach zasady i podstawy po-
wstawania, istnienia i rozwigzywania tych spotek.

Nalezy podkres$li¢ z catem uznaniem, iz Polski
Prawodawca, w trosce o byt i ;rozw6j polskiego handlu
i przemystu, wydat takie normy prawne, ktére w zu-
petnosci gwarantujg pomysiny rozwdj tego rodzaju
Kpotek i catkowicie zabezpieczajg poszczegdlnych udzia-
towcow.

Okreslenie najnizszej wysokos$ci kapitatu zaktado-
wego na 10.000 ztotych i zadanie wniesienia go w
catosci, daje pewnos¢, iz spoétka w tych warunkach
moze egzystowac¢ i pomysSlnie rozwija¢ sie, co wpty-
nie dodatnio na uruchomienie drobnych kapitatow
i wzbudzi zaufanie kontrahentéw spotki, nie pozwa-
lajac, jak wedtug dotychczasowej normy minimum
2.000 ztotych, na stwarzanie niezdrowej w skutkach
fikcji i wielu nieporozumien miedzy spo6lnikami. Dalej
Prawodawca nie krepuje swobody spdlnikéw w
okre$laniu wysokos$ci poszczegélnych udziatow i wy-
sokosci kapitalu wzwyz ponad 10.000 ziotych, nie
ustanawiajgc maksymalnej jego wysokosci, jednakze
kategorycznie zada, aby najmniejsza wysoko$¢ udziatu
wynosita 500 ziotych, tudziez zgda wyraznego usta-
lenia czy sp6lnik ma jeden udziat, czy wiecej, przy-
czem w tym ostatnim wypadku wszystkie udziaty mu-
szg by¢ rowne i niepodzielne. Z tego jasno wynika,
ze przewidziane sa dwa zasadnicze rodzaje spotek:
jeden o r6znej wysokos$ci udziatéw i w tym wypadku
kazdy ze spo6lnikow moze mieé¢ tylko jeden udziat,
przyczem, w mysl art. 16 Prawa, dopuszczalne jest
zbycie czesci takiego udziatu, pod warunkiem jedynie,
aby powstate wskutek podzialu nowe Udziaty nie
byty nizsze od 500 ztotych, drugi rodzaj — o réwnej



wysokos$ci udziatéw, ale juz niepodzielnych, i w tym
wypadku kazdy ze sp6lnikbw moze posiadaé wiecej
niz jeden wudziat, bez prawa jednak zbycia czesci
udziatu.

Dalej, Prawodawca zgda kategorycznie formy aktu
notarjalnego: dla zawarcia umowy spoOtki (art. 3),
do zbycia i (zastawienia udziatu (art. 17), do wszelkich
uchwat w przedmiocie zmiany umowy spotki (art. 83),
do przystagpienia nowego spélnika przy podwyzszeniu

kapitatu (art. 85), do obnizenia kapitatu (art. 87),
do fuzji spdtek przez zawiazanie nowej spoOtki (art.
113).

Nad spétkami z ograniczong odpowiedzialnoscig
ustanowiona jest kontrola W#tadz, gdyz zarzad spotki
musi sktada¢: Ministerstwu Przemystu i Handlu przy
zawigzaniu spotki — odpis umowy i dane, dotyczace
zarejestrowania (art. 9), jak roéwniez te same dane
przy zmianach umowy (art. 83), Sadowi Rejestrowemu
oraz Ministerstwu Przemystu i Handlu bilans, rachu-
nek zyskoéw i strat, sprawozdania i odpisy uchwat
za rok sprawozdawczy (obrotowy) — (art. 77), o roz-
wigzaniu spoOtki likwidatorowie lub zarzadcy masy
upadtosci obowigzani sg zawiadomié Ministerstwo Prze-

mystu i Handlu (art. 103), o przeksztatceniu spditki
nalezy zawiadomi¢ Ministerstwo Przemystu i Handlu
(art. 118).

Nowe Prawo wymaga od spotek z ograniczong
odpowiedzialno$cig jawnosci i dlatego w art. 13 po-
stanawia, iz ogtoszenia od spétki winny by¢é umieszcza-
ne w ,Monitorze Polskim™ a ponadto, wediug uzna-
nia sp6lnikéw, w innych dziennikach, przyczem obo-
wigzkowemu ogtoszeniu podlega: zwrot doptat (art.
28), sprawozdanie bilansowe spotek z kapitatem po-
nad 250.000 zitotych (art. 77), obnizenie kapitatu i wez-
wanie wierzycieli (art. 88), otwarcie likwidacji i wez-
wanie wierzycieli (art. 94), sprawozdanie likwidacyj-
ne (art. 101), fuzja spoétek (art. 110).

Petnomocnictwa do zawarcia umowy spo6tki i do
zastepowania na walnych zgromadzeniach mogg by¢
stwierdzone dokumentem prywatnym.

Waznym szczeg6tem, zastugujacym na podkresle-
nie, sa uprawnienia zarzadu spotki, gdyz, wedtug art.
36 Prawa, Zarzad jest przedstawicielem spotki w sa-
dzie i poza sadem, przyczem stosownie do art. 38
zadne ograniczenie zarzadu, ktore nie jest ustanowione
w Prawie, nie ma mocy wobec oséb trzecich. Jednakze
wobec spoétki zarzad podlega ograniczeniom, ustano-
wionym w umowie lub uchwatach spdlnikéw. A zatem
przekroczenie takiego ograniczenia, jako dyspozycji we-
wnetrznej, w stosunku do o0s6b trzecich nie bedzie
miato absolutnie zadnych skutkéw prawnych, natomiast
w stosunku do spoélnikow pociaggnie za sobg odpo-
wiednie nastepstwa, w zalezno$ci od stopnia przekro-
czenia.

Przepis powyzszy ma donioste znaczenie dla pew-
nosci obrotu spéiki i wazno$ci czynnos$ci zarzadu w
stosunku do os6b trzecich.

Drugim znamiennym przepisem jest przepis art.
21, nakazujacy zarzadowi spOtki prowadzenie szcze-
goétowej ksiegi udziatow i sktadania na podstawie
tejze sadowi rejestrowemu listy spdlnikéw.

Trzecim charakterystycznym przepisem jest wa-
runek art. 39, nakazujgcy ustanowienie prokurenta
przez wszystkich cztonkéw zarzadu tgcznie i zezwala-
jacy na odwotanie prokury przez kazdego z cztonkéw
zarzadu; poza tem co do uprawnien prokurenta po-
zostawiono catkowitag swobode (art. 36).

Na zakonczenie nalezy dodaé, iz nowe Prawo w
catym szeregu przepiséw szczegétowo reguluje dzia-
talno$¢ organdw spoiki, tudziez ustanawia zasady ra-
chunkowos$ci spo6tki i normy odpowiedzialno$ci cywil-
nej i karnej witadz spotki, stawiajac w ten sposéb
b. surowe wymogi spétce i organom tejze.

Daje to, jak powiedziatem na wstepie, petng gwa-
rancje, iz sp6tki z ograniczong odpowiedzialnoscig pod
rzgdem nowego Prawa majg zapewniony pomysiny
rozwdj i ochronione sa catkowicie przed naduzyciami
poszczegdblnych osob.

Przytoczytem tu pewne szczegdlne i charaktery-
styczne rysy nowego Prawa, o ktdrych istnieniu nalezy
pamieta¢ przy zawigzywaniu spotki z ograniczong od-
powiedzialno$cia, a przedewszystkiem przy formowa-
niu odpowiedniej umowy.

Z kolei przystepuje do praktycznego zastosowania
nowego Prawa i w tym celu podam niektére wzory
umoéw, w Kktérych treSci bedg sie powotywa¢ na od-
powiednie artykuty Prawa o notarjacie oraz Prawa
0 spoOtkach z ograniczong odpowiedzialno$cig, przy-
czem uzywaé beda skrétow (Prawo o notarjacie =

P. o. N.). (Prawo o spoétkach z ograniczong odpo-
wiedzialnoscig = P. 0. S.).
Wzor 1.

Repertorjum Nr. 1

Dnia drugiego stycznia tysigc dziewieéset trzy-
dziestego czwartego roku, przede mng, Stanistawem
Zawadzkim, Notarjuszem w Warszawie, urzedujagcym
przy Wydziatach Hipotecznych Sadu Okregowego w
Warszawie, w kancelarji mojej, mieszczacej sie w gma-
chu tychze Wydziatéw, przy ulicy Kapucynskiej Nr. 6
(493), (art. 84 i 132 P. o N.), stawili sie: 1) Karol
Kowalski, kupiec, przy ulicy Moniuszki Nr. 8 —,2) J6-
zef Glogowski, przemystowiec, przy ulicy Nowy-Swiat
Nr. 39—, 3) Adam Sobieranski, handlowiec, przy ulicy
Kaczej Nr. 1—, 4) Ludwik Mankowski, kupiec, przy
ulicy Miedzianej Nr. 4—, 5) Sylwester Wrotnowski,
przemystowiec, przy ulicy Krolewskiej Nr. 5—, 6)
Wactaw Koztowski, handlowiec, przy ulicy Chmielnej
Nr. 181—, 7) Ignacy Pawtowski, handlowiec, przy
ulicy Karolkowej Nr. 18— i 8) Michat Kaczorowski,
kupiec, przy ulicy Krochmalnej Nr. 84 — wszyscy sta-
wajacy w Warszawie zamieszkali, z ktérych ad 1, 3
4 i 8 mnie, Notarjuszowi, osobiScie sg znani, tozsa-
mos$¢ za$ pozostatych stawajacych ad 2, 5 6 i 7
stwierdzona zostata przez dwéch znanych Notarjuszowi
rekognoscentéw: Tadeusza Pawlickiego, przy ulicy
Starej Nr. 2 — i Edwarda Przyborowskiego, przy
ulicy Pomnikowej Nr. 6 — obu w Warszawie za-
mieszkatych (art. 69 P. o N.), poczem stawajacy ze-
znali co nastepuje:

§ 1. W celu prowadzenia handlu wyrobami ze-
laznemi (art. 5 P. 0. S.), stawajgcy do aktu tego:
Karol Kowalski, Jozef Gtogowski, Adam Sobieranski,
Ludwik Mankowski, Sylwester Wrotnowski, Wactaw
Koztowski, Ignacy Pawtowski i Michat Kaczorowski,
niniejszem zawiazuja, na mocy Prawa o spltkach z
ograniczong odpowiedzialnoscig z dnia 27 pazdziernika
1933 roku (D. U. R. P. Nr. 82, poz. 602), spotke
z ograniczong odpowiedzialno$cig na zasadach naste-
pujacych :

§ 2. Spoétka prowadzona bedzie pod firma: ,Han-
del wyrobami zelaznemi, Karol Kowalski i S-ka, spdtka
z ograniczong odpowiedzialnoscig" (art. 5 P. 0. S.).



Karol Kowalski niniejszem zezwala na umieszczenie
swego imienia i nazwiska w firmie spoétki, lecz tylko
na czas swego udziatu w tejze. (art. 6 P. 0. S.).

§ 3. Siedziba spdtki miesci¢ sie bedzie w Warsza-
wie przy ulicy Krolewskiej Nr. 5 (art. 5 P. 0. S.).

§ 4. Kapitat zakladowy spo6tki wynosi ztotych
10.000 i dzieli sie na udziaty o nierdwnej wysokoSci.
Kazdy ze sp6lnikdbw moze mie¢ tylko jeden udziat.
Udziaty w kapitale zaktadowym, objete przez po-
szczegOlnych spolnikdw, wynoszg jak* nastepuje: Ko-
walskiego ztotych 2.000 dwa tysigce, Gtogowskiego zto-
tych 1000 tysigc, Sobieranskiego ztotych 1500 tysigc
pie¢set, Markowskiego ztotych 700 siedemset, Wrot-
nowskiego ztotych 950 dziewiecset piecdziesigt, Koz-
towskiego ztotych 1350 tysiac trzysta piecdziesigt, Paw-
towskiego ztotych 1100 tysigc sto i Kaczorowskiego
ztotych 1400 tysigc czterysta. Objete w powyzszy spo-
sob udziatly wszyscy spolnicy pokryli catkowicie go-
towizng przez wniesienie odpowiednich kwot do Banku
Polskiego w Warszawie na rachunek czekowy spotki
w tymze Banku. W ten spos6b caly kapitat zaktado-
wy spOtki zostat wniesiony (art. 3 i 5 P. 0. S.).

§ 5. Spotka zawarta zostaje na przeciag lat trzech,
liczagc od dnia pierwszego stycznia roku biezgcego
1934 trzydziestego czwartego do dnia trzydziestego
pierwszego grudnia roku 1936 trzydziestego szOstego,
wigcznie, z tem, ze o ile na trzy miesigce przed upty-
wem powyzszego terminu nikt ze spdlnikéw nie wy-

mowi notarjalnie swego udziatu, spo6tka trwa pod
temi samemi warunkami nadal przez nastepne trzy
lata, i tak dalej: z jednego trzechlecia na drugie,
dopdéki rzeczone wymowienie nie nastgpi. Z chwilg

wymoéwienia udziatu przez ktéregokolwiek ze spdlni-
kow, pozostali spolnicy zadecyduja: czy objaé udziat
ustepujacego spolnika i spotke prowadzi¢ nadal, czy
tez przystgpi¢ do likwidacji i rozwigzania spotki. Obje-
cie udziatu ustepujacego spoélnika nastepuje przez spta-
te wedtug wartosci, wykazanej w bilansie na dzien
wystapienia.

§ 6. Do zbycia lub zastawienia udziatu przez
ktéregokolwiek ze spdlnikéw w czasie trwania spotki
wymagana jest zgoda na piSmie wszystkich spolnikow.
W razie odmowy stosowane bedg zasady, wytuszczone
w art. 15 Prawa o spdtkach z ograniczong odpowie-
dzialno$cig. Jednakze w zadnym wypadku nie moze
mie¢ miejsca zbycie czesSci udziatu (art. 16 P. o. S.).

§ 7. Spoéika prowadzi¢ bedzie ksiege udziatow,
zgodnie z zasadami, przepisanemi w art. 21 Prawa
0 spotkach z ograniczong odpowiedzialnoscia.

8 8. W razie potrzeby powiekszenia $Srodkdw obro-
towych spoétki, wszyscy spélnicy niniejszem zobowig-
zujg sie do doptat w stosunku do objetych przez kaz-
dego z nich wudziatbw. O kazdorazowej wysokosci
doptat, o sposobie i terminie ich wptaty, oraz o zwro-
cie decyduje Walne Zgromadzenie spolnikéw wiek-
szoscig 2/3 gtosow wszystkich spdlnikow obecnych
na zebraniu, na zasadach, przewidzianych w art. 27
1 28 Prawa o splitkach z ograniczong odpowiedzial-
noscig, jednakze juz obecnie spdlnicy postanawiajg, iz
taczna wysokos¢ omawianych doptat w zadnym wy-
padku nie moze przekroczy¢ trzykrotnej wysokosci ka-
pitatu zaktadowego.

8 9. Organami spdtki sg: zgromadzenie sp6lnikéw,

zarzad i komisja rywizyjna.
8 10. Zgromadzenia spélnikéw sg: zwyczajne
i nadzwyczajne. Zwyczajne zgromadzenie (doroczne)

Winno sie odby¢ najp6zniej do dnia pierwszego kwiet-

nia kazdego roku, przyczem przedmiotem obrad, mie-
dzy innemi, bedzie sprawozdanie za ubiegty rok ope-
racyjny. Pierwsze doroczne Zgromadzenie po ukon-
czeniu roku operacyjnego 1934 trzydziestego czwartego
odbedzie sie w terminie do dnia pierwszego kwietnia
roku przysztego 1935 trzydziestego piagtego. Nadzwy-
czajne zgromadzenia odbywgag¢ sie bedg w miare po-
trzeby. W sprawie zwotywania zgromadzen obowig-
zujg przepisy art. 59—63 Prawa o spo6tkach z ograni-
czong odpowiedzialnoscia.

§ 11. Do wytacznej kompetencji walnego zgro-
madzenia, poza sprawami, przewidzianemi przez Prawo
0 spotkach z ograniczong odpowiedzialnosciag w art.

56 i 57, nalezg nastepujgce sprawy: 1) wybér i od-
wotanie cztonkdw zarzadu i komisii rewizvjnej, 2)
uchwalenie wysokos$ci doptat, 3) nabycie lub zbycie

nieruchomosci, 4) podziat zyskéw lub pokrycie strat,

przyczem uchwalty w sprawie ustanowienia, wplaty
1 zwrotu doptat, zbycia lub wydzierzawienia przed-
siebiorstwa, nabycia lub zbycia nieruchomos$ci wyma-

gaja dla swej waznosci wiekszosci 2/3 gtoséw wszyst-
kich spdlnikéw, obecnych na zebraniu, w pozostatych
za$ sprawach, uchwaly zapadajg zwykig wiekszoscig
gtosow.

§ 12. Zgromadzenie, zwotane w sposob prawidto-
wy, jest wazne bez wzgledu na ilos¢ obecnych na
niem spoélnikéw (art. 64 P. o. S.), przyczem kazde
petne 100 sto ztotych udziatu daje prawo do jednego
gtosu. (art. 67 P. 0. S.).

§ 13. W sprawie uchwal zgromadzen, ich proto-
kotowania i obecnosci spoOlnikow obowigzujg przepisy
art. 68—73 Prawa o spoOtkach z ograniczong odpo-
wiedzialnoscig.

8 14. Zarzad spoiki sktada sie z trzech cztonkéw,
wybieranych na walnem zgromadzeniu na przecigg lat
trzech. Corocznie ustepuje z zarzadu jeden cztonek:
z poczatku przez losowanie, a nastepnie wedtug star-
szefnstwa wyboru; na miejsce ustepujagcego wybierany
jest nowy cztonek zarzadu, przyczem ustepujacy moze
by¢ wybrany ponownie.

8§ 15. Na mocy niniejszej umowy, stanowigcej
zarazem protokdt walnego zgromadzenia, do zarzadu
na przecigg pierwszych trzech lat wybrani zostali sp6l-
nicy: Karol Kowalski, Adam Sobieranski i Michat Ka-
czorowski, ktorzy obowigzki cztonkéw zarzadu przyj-
mujg i oSwiadczajg, iz znane im sa przepisy, zawarte
w Prawie o sp6tkach z ograniczong odpowiedzialnoscia
a dotyczace praw, obowigzkéw i odpowiedzialnosci
cztonkow zarzadu.

§ 16. Zarzad spoOtki jest jej przedstawicielem w
Sadzie i poza Sadem, prowadzi wszystkie jej interesy
i reprezentuje jag nazewnatrz we wszelkich stosunkach
z wtadzami i osobami trzeciemi (art. 36 P. 0. S.), sto-
sujagc sie w tej mierze do przepisOw Prawa, tudziez
do uchwat walnego zgromadzenia (art. 38 P. 0. S.).

Weksle, czeki, przekazy i wog6le zobowigzania,
zyra na wekslach i czekach, wszelkie umowy i kon-
trakty tak z podpisem prywatnym, jak i za aktami
urzedowemi: notarjalnemi lub hipotecznemi, tudziez pet-
nomocnictwa, z wyjatkiem prokur, (art. 39 P. 0. S)
podpisujg pod stemplem firmy (art. 37 P. 0. S.) dwaj
cztonkowie zarzadu tacznie lub jeden cztonek zarzadu
tacznie z prokurentem. Korespondencje handlowa, tu-
dziez wszelkie pokwitowania zodbioru z poczty, Kkolei,
komor celnych, oraz od firm, osdb trzecich i instytucyj
pieniedzy, przesytek, korespondencji, tadunkéw i to-
wardow podpisuje pod stemplem firmy jeden cztonek



zarzadu lub prokurent. W sprawie podziatu czynnosci
pomiedzy cztonkami zarzadu obowiazuja przepisy art.
39 Prawa o spoOtkach z ograniczong odpowiedzialno-
Scig.

§ 17. Komisja rewizyjna sktada sie z trzech czton-
kow, wybieranych corocznie na walnem zgromadzeniu.
Do Komisji rewizyjnej na rok 1934 trzydziesty czwarty
wybrani zostali spdlnicy: Jézef Glogowski, Ludwik
Mankowski i Sylwester Wrotnowski ktérzy mandat
przyjmujg i oSwiadczajg, iz znane im sg przepisy art.
49 i 50 Prawa o spo6tkach z ograniczong odpowiedzial-
noscig, dotyczace kompetencji i obowigzkow Komisji

Rewizyjnej.

8§ 18. Rok kalendarzowy jest zarazem rokiem
obrotowym (operacyjnym) spoOtki (art. 75 P. o. S.).
Zarzad spOtki winien prowadzié¢ ksiegi i rachunko-

Prawa. W dacie 31 trzy-
roku ksiegi

wos$¢, zgodnie z przepisami
dziestego pierwszego grudnia kazdego

spotki bedg zamkniete i w ciagu nastepnych dwoch
miesiecy (art. 76 P. o. S.) winien by¢ sporzadzony
bilans za ubiegty rok obrotowy, rachunek zyskow
i strat, oraz piSmienne sprawozdanie z dziatalnoSci

spotki, ktére w ciggu dwoéch tygodni po zatwierdzeniu
przez zgromadzenie spolnikéw, winien zarzad spotki
ztozy¢, wraz z odpisem uchwaty, — Sadowi Rejestro-
wemu i Ministerstwu Przemystu i Handlu (art. 77
P. 0. S.). W sprawie sporzadzania bilansu obowigzujg
przepisy art. 78—82 Prawa o spdtkach z ograniczong
odpowiedzialnoscig.

§ 19. W zyskach i stratach spotki, sp6lnicy uczest-
niczg w stosunku do objetych udziatlow w kapitale
zaktadowym.

8§ 20. W razie S$mierci ktoregokolwiek ze spolni-
kow, udziat jego obejmujg pozostali spolnicy w cze-
$ciach, odpowiadajgcych stosunkowi posiadanych przez
nich udziatow, a spadkobiercy zmartego otrzymuja
sptate udzialu swego spadkodawcy weditug dorocz-
nego bilansu, przyczem, o ile $mier¢ nastgpita w pierw-
szem pétroczu roku obrotowego spdtki, to splata be-
dzie dokonana wedtug ostatniego zatwierdzonego bi-
lansu i w ciggu miesigca od daty S$mierci, o ile za$
$§mieré nastagpita w drugiem pdiroczu roku obroto-
wego spotki, to sptata uskuteczniona bedzie wedtug

bilansu, majacego by¢é sporzgdzonym za biezacy rok
obrotowy, i w ciggu miesigca od daty zatwierdzenia
bliansu.

§ 21. W sprawie uprawnien spoOtki przy egzekucji
z udziatu ktéregokolwiek ze sp6lnikéw majg zastoso-
wanie przepisy artykutdw 19 i 24 Prawa o spoétkach
z ograniczong odpowiedzialno$cig.

§ 22. We wszelkich bez wyjagtku sprawach, umowg
niniejszag nieunormowanych, a w szczeg6lnosci w spra-
wach: podwyzszenia lub obnizenia kapitatu zaktadowe-
go, wylgczenia spolnika, tudziez rozwigzania i likwi-
dacji sp6tki mie¢ bedg zastosowanie odpowiednie prze-
pisy Prawa o spoOtkach z ograniczong odpowiedzial-
noscia.

§ 23. Wymagane przez Prawo ogtoszenia spotki
zamieszczane bedg w Monitorze Polskim i Kurjerze
Warszawskim (art. 13 P. o. S.).

8§ 24. Wszelkie spory miedzy spélnikami pod-
legajg wytacznie rozpoznaniu Sadu Polubownego.

§ 25. Spotka niniejsza, pod skutkami art. 12 Pra-

wa o0 spo6tkach z ograniczong odpowiedzialnoscig, win-
na by¢ zarejestrowana w Sadzie Okregowym w War-

szawie, poczem, zgodnie z art. 9 tegoz Prawa, zarzad
spotki winien w ciggu dwoéch tygodni po zarejestro-
waniu ztozyé Ministerstwu Przemystu i Handlu odpis
umowy spoOtki i poda¢ dane, dotyczace rejestracji.

Akt niniejszy w obecno$ci czynigcego Notarjusza
zostal stawajacym odczytany, a po przekonaniu sie
przez Notarjusza, ze stawajacy doktadnie rozumiejg
tre$¢ i znaczenie aktu, akt ten zostat przyjety i pod-
pisany przez stawajacych, przywotanych rekognoscen-
tow i przez Notarjusza (art. 84 8 1 p. 7, 81i 9 art.
87 8§ 1 P. 0. N.).

Wypisy niniejszego aktu bedg wydawane spoél-
nikom i zarzadowi spotki w dowolnej ilosci egzempla-
rzy. (art. 90 8 1 P. o. N.). Przy sporzadzeniu tego
aktu pobrano w gotowiznie i zapisano do repertorjum
pod Nr. 1: optaty stemplowej (2%) 200 ziotych i do-
datkowo (10%) 20 ztotych, razem 220 dwiescie dwa-
dziescia ztotych, oraz na rzecz Notarjusza (art. 2 Taksy)
110 zitotych. (—) Karol Kowalski, J6zef Gtogowski,
Adam Sobieranski, Ludwik Mankowski, Sylwester
Wrotnowski, Wactaw Koztowski, Ignacy Pawtowski.
Michat Kaczorowski. Tozsamos¢ Jozefa Gtogowskiego,
Sylwestra Wrotnowskiego, Wactawa Koztowskiego
i Ignacego Pawtowskiego niniejszem stwierdzamy Ta-
deusz Pawlicki. Edward Przyborowski. Notarjusz Sta-
nistaw Zawadzki.

Umowa spétki zostata zawarta, nalezy jg wiec
zgtosié¢ do rejestru handlowego w Sadzie witasciwym
wedtug siedziby spdéiki i zawiadomi¢ o tem Minister-
stwo Przemystu i Handlu.

Stosownie do art. 9,10, 12, 145, 146 i 147 Prawa o

spbétkach z ograniczong odpowiedzialno$cig i art. 3
Dekretu o Rejestrze Handlowym, obowigzanym do
tego jest zarzad spdtki, pod restrykcjami z art. 10,

12, 131, 135 Prawa o spotkach z ograniczong odpo-
wiedzialno$cia.

Nadto, w mysl art. 17 powotanego Dekretu o re-
jestrze handlowym, Notarjusz obowigzany jest w cig-
gu dni 15 nastepnego miesigca przesta¢ do witasciwego
Sadu Rejestrowego dane, ulegajace zarejestrowaniu.

Na terenie Hipoteki warszawskiej, w niektdrych
kancelarjach, utart sie zwyczaj, ze obowigzki w po-
wyzszym przedmiocie: zarzadu spétki i notarjusza,
spisujgcego umowe, potaczono w jeden, a mianowicie:
Kancelarja notarjalna jednocze$nie z aktem przygoto-
wuje odpowiednie zgtoszenie do rejestru handlowego,
poswiadcza na niem podpisy cztonkow zarzadu i wraz
z odpisem umowy, po zapisaniu do dziennika, prze-
syta do Sadu.

Z uwagi na to, iz nowe Prawo naktada b. duze
obowigzki na Zarzad spoétki, a poza tem przewiduje
surowe kary za niedopetnienie odpowiednich przepiséw,
wiacznie do anulowania umowy spétki, w wypadku
niezgtoszenia jej do zarejestrowania w ciggu szesciu
miesiecy od daty zawarcia (art. 12 P. 0. S.), z drugiej
za$ strony, biorgc pod uwage pewne nieopanowanie
tego prawa przez sfery zainteresowane ze wzgledu
na zbyt maty czas, uwazam, iz wskazanem bytoby,
aby zwyczaj wyzej wymieniony utrzymany byt nadal
a moze nawet i przyjety wszedzie, by zgtoszenie za-
tatwiaty kancelarje notarjalne.

Dlatego tez podaje i wzo6r

takiego zgtoszenia.



Do Sadu Okregowego
w Warszawie

Wydziat Rejestracji Firm
Zgtoszenie do rejestru handlowego.

Nizej podpisany zarzad spétki pod firma: ,Han-
del wyrobami zelaznemi, Karol Kowalski i S-ka, sp6tka
z ograniczong odpowiedzialnoscig", zgtasza niniejszem,
na zasadzie art. 145, 146, 147 i 154, Prawa o0 spoit-
dane, dotyczace wyzej wymienionej sp6iki, a ulegajace
dane. (Jotyczace wyzej wymienionej spéiki, a ulegajace
wnisaniu do rejestru i ogtoszeniu:

1. Zawigzanie spo6iki. Na mocy aktu., zeznanego
przed Notarjuszem Stanistawem Zawadzkim w War-
szawie w dn. 2 stycznia 1934 r. za Nr. rep. 1, za-
wigzana zostata spdtka z ograniczong odpowiedzialno-
$cia.

2. Firma
Karol Kowalski i
wiedzialnoscig".

3. Siedziba spotki: Warszawa, ul. Krdlewska Nr. 5.

4. Przedmiot przedsiebiorstwa: Handel wyrobami
zelaznemi.

5. Kapitat zaktadowy: 10.000 zt.

6. Udziaty: Kazdy ze spo6lnikéw moze mie¢ tylko
jeden udziat.

7. Organa spOiki: Zgromadzenie spélnikéw,
i komisja rewizyjna.

8. Zarzad spotki: sktada
wybieranych na walnem zgromadzeniu
lat trzech.

Corocznie ustepuje z zarzadu jeden cztonek: z po-
czatku przez losowanie, a nastepnie wediug starszen-
stwa wyboru. Zarzad odwotywany jest réwniez przez
walne zgromadzenie.

9. Zarzad: Na mocy umowy spliki na przeciag
pierwszych 3 lat do zarzagdu wybrani zostali spélnicy:
Karol Kowalski (Moniuszki Nr. 8), Adam Sobierarnski
(Kacza Nr. 1) i Michat Kaczorowski (Krochmalna 84)
— wszyscy z Warszawy.

10. Sposéb przedstawicielstwa spdtki: Do skita-
dania: oSwiadczen i podpisywania w imieniu spotki
wszelkich zobowigzan, tudziez umdéw, kontraktow’i ak-
tow notarjalnych i hipotecznych, oraz petnomocnictw
ma prawo 2 cztonkéw zarzadu tacznie lub jeden czto-
nek zarzadu +tacznie z prokurentem. Korespondencje

»Handel wyrobami zelaznemi,
sp6tka z ograniczong odpo-

spoiki:
S-ka,

za-
rzad
sie z 3-ch cztonkow,
na przeciag

handlowg, oraz wszelkie pokwitowania z odbioru z
poczty, kolei, komér celnych, tudziez od firm, oso6b
trzecich i instytucyj pieniedzy, przesytek, korespon-

dencyj, tadunkéw i towardw podpisuje jeden cztonek
zarzadu lub prokurent.

11. Czas trwania spoéiki: Spétke zawarto na prze-
ciagg 3 lat od 1 stycznia 1934 roku do 31 grudnia
1936 roku z prawem automatycznego przediuzenia
z 3-lecia na 3-lecie.

12. Pisma przeznaczone do ogtoszen spéiki: Mo-
nitor Polski i Kurjer Warszawski.

Nizej podpisani, jako cztonkowie zarzadu spoiki,
niniejszem o$wiadczamy, iz udziaty poszczeg6lnych
spolnikéw zostaty catkowicie wptacone.

Do niniejszego zgtoszenia skitadamy:

1) uwierzytelniony odpis umowy spoiki,

2) spis spolnikéw,

3) wzér podpiséw cztonkéw zarzadu.

Jednoczes$nie nadmieniamy, iz spotka wykupywac
bedzie Swiadectwo przemystowe kategorji Il handlo-
wej.
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Warszawa, dnia 2 stycznia 1934 roku.
Stempel firmy: ,Handel wyrobami zelaznemi, Ka-

rol Kowalski i S-ka, sp6tka z ograniczong odpowie-
dzialno$cia.
Podpisy:
Karol Kowalski
Adam Sobieranski
Michat Kaczorowski.
Wzory podpiséw cztonkéw Zarzadu Spétki pod
firmg: ,,Handel wyrobami zelaznemi, Karol Kowalski

i S-ka, sp6tka z ograniczong odpowiedzialnos$cigll
P. Karol Kowalski podpisywac¢ bedzie: (wzdr podpisu)

P. Adam Sobieranski podpisywac¢ bedzie: (wzér pod-
pisu)
P. Michat Kaczorowski podpisywac¢ bedzie: (wzo6r pod-
pisu)

Notarjalne uwierzytelnienie powyzszych podpiséw
(art. 147 P. o. S. i art. 96 P. 0. N.j Nr. repertorjum
2. — Dnia drugiego stycznia roku tysigc dziewiecset
trzydziestego czwartego, nizej podpisany, Stanistaw Za-
wadzki, Notarjusz w Warszawie, urzedujacy przy Wy-
dziatach Hipotecznych Sadu Okregowego w Warsza-
wie, majacy kancelarje swg w gmachu tychze Wydzia-
tow, przy ulicy Kapucynskiej Nr. 6 (493), niniejszem po-
Swiadczam, iz powyzsze podpisy zostaty potozone w mo-
jej obecnosci i w pomienionej kancelarji przez znanych
mi osobiscie: 1) Karola Kowalskiego, przy ulicy Mo-
niuszki Nr. 8—, 2) Adama Sobieranskiego, przy ulicy
Kaczej Nr. 1— i 3) Michata Kaczorowskiego, przy
ulicy Krochmalnej Nr. 84 — w Warszawie zamieszka-
tych. Pobrano w gotowiznie i zapisano do repertorjum

pod Nr. 2 optaty na rzecz Notarjusza (art. 9 Taksy)
8 ztotych.
Pieczecd. Podpis notarjusza.

Spis spo6lnikéw sp6tki pod firma.: ,,Handel wy-
robami zelaznemi, Karol Kowalski i S-ka, spotka
z ograniczong odpowiedzialnos$cigl.

©, 5, ! 6 ! ! i
Spis spo6lniKow spolKi pod firma: ,,Handel wyrobami zelaznemi,

Karol Kowalski i S-Ka, spdlKa z ograniczong odpowiedzialnoscig"
(art. 146 P. 0 S)

O

; 2 8 =2
3 Imie i nazwisko o £9o
= o Adres < o ®
N spolnika b7 2N
zZ3 =3 =3

1 Karol Kowalski w Warszawie
ul. Moniuszki 8 1 2.000 zt.

2 Jozef Gtogowski w Warszawie
ul. Nowy-Swiat 3 1 1.000 ,

3 Adam Sobieranski w Warszawie
ul. Kacza 1 1 1.500 ,,

4 Ludwik Mankowski w Warszawie
ul. Miedziana 4 1 700 ,,

5 Sylwester Wrot- w Warszawie
nowski ul. Kroélewska 5 1 950 ,,

6 Wactaw Koztowski w Warszawie
ul. Chmielna 181 1 1.350 ,,

7 Ignacy Pawtowski w Warszawie
ul. Karolkowa 18 1 1.100 .

8 Michat Kaczorowski w Warszawie
ul. Krochmalna 84 1 1.400 ,,

Stempel firmy spotkowej

Ppdpisy cztonkéw zarzadu



Podanie do Ministerstwa Przemystu i Handlu po
zarejestrowaniu spoitki

(art. 9 P. 0. S)

Jako zarzad spoétki pod firmg ,,Handel wyrobami

zelaznemi, Karol Kowalski i S-ka, spdtka z ograni-
czong odpowiedzialnos$cig", przy niniejszem skiadamy
odpis umowy — sp6tki i oSwiadczamy, iz spotka

zostata zarejestrowana w Sadzie Okregowym w War-

szawie, w dacie 10 stycznia 1934 roku pod liczbg
LX Nr. 7530.
Warszawa, dnia 15 stycznia 1934 roku.
Stempel firmy spdtkowej
»Handel wyrobami zelaznemi, Karol Kowalski i S-ka,

spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig"
Podpisy cztonkéw zarzadu.

Na zakonczenie chce tu doda¢ stow pare omé-
wienia podanego przeze mnie wzoru | umowy spoiki
z ograniczong odpowiedzialnoscig.

Skonstruowatem umowe, w ktdrej postanowiono,
iz kazdy ze sp6lnikdw moze mieé tylko jeden udziat,
przyczem udzialy sg nierdwnej wysokosci. Jest to
zgodne z (przepisami art. 2 P. 0. S. i od takiej zasady
nie wolno odstgpic.

W firmie spo6tki zamies$citem oznaczenie przedmiotu
przedsigbiorstwa, jednakze w my$l art. 6 P. 0. S., nie
jest to konieczne, gdyz nazwa firmy moze by¢ dowolnie
obrana, natomiast umieszczenie w firmie imienia i na-
zwiska spoélnika Karola Kowalskiego wymagato we-
dtug tegoz art. 6 jego zgody, ktérg w umowie wy-
razit.

Przewidziane w umowie wniesienie kapitatu za-
ktadowego na rachunek czekowy spoOtki do Banku
Polskiego w Warszawie jest dowolne, gdyz art. 3
P. 0. S. wymaga jedynie wniesienia catego Kkapitatu,
nie podajac zarazem sposobu wniesienia; a wiec tak
dobrze moze by¢ wniesiony kapitat do kasy spoiki,
na rece zarzadu lub ktéregokolwiek ze spdlnikéw,
albo moze by¢ zdeponowany u osoby trzeciej i t. d.
Jednakze, zdaniem mojem sprawa ta jest b. powazna
i gdy postanowiono spltke zawrze¢ a decyzja ta jest
ostateczna, to najlepiej kapitat wnie$¢ na rachunek
spotki do tej instytucji finansowej, z ustug Kktorej
spétka w przysztosci bedzie korzystaé. Czas trwania
spotki przewidziatem dowolnie na termin okreslony,
z automatycznem przedtuzaniem, o ile nie bedzie wy-
mowienia ze strony ktoregokolwiek ze sp6lnikéw,
przyczem decyzje w sprawie spiaty ustepujgcego spol-
nika, jak réwniez w sprawie zbycia lub zastawienia
udziatu oddatem w rece zgromadzenia spdinikéw,
umieszczajac zarazem zakaz zbycia cze$ci udziatu.

Sa to wymogi do$¢ surowe, jednakze z uwagi
na dobro spétki — korzystne i powstrzymujgce danego
sp6lnika przed nierozwaznem powzieciem decyzji.

Jednakze w mys$l art. 15 i 16 P. o. S. mozna
w powyzszych sprawach ustanowi¢ inne zasady, witacz-
nie do zezwolenia na zbycie czeSci udziatu, pod tym
jedynie warunkiem, aby wysokos¢ udziatu byta zawsze
nie mniejsza niz 500 ztotych.

W § 8 umowy spoOtki ustanowiono obowigzek
doptat, przewidzianych w art. 27 P. o. S.

Jest to warunek b. korzystny dla rozwoju spot-
ki, gdyz w ten sposob tworzy sie kapitat obrotowy
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spoOtki, ktéry, w zaleznosci od wysokos$ci uchwalonych
doptat, moze byé do$¢ znaczny i w konkretnym wy-
padku moze wynosi¢ trzykrotng wysoko$¢ kapitatu
zaktadowego, czyli ztotych. 30.000, co, w potgczeniu
z kapitatem zaktadowym 10.000 ztotych, daje powazny
kapitat 40.000 ztotych.

Jednakze taki kapitat obrotowy nie stuzy do po-
wiekszenia kapitatu zaktadowego, a wiec nie powieksza
odpowiedzialnosci sp6lnikdw, gdyz nie stuzy na za-
bezpieczenie wierzycieli spdiki, a jedynie stanowi przy-
musowg pozyczke wewnetrzng.

Co do wtadz spotki, to, poza wymaganemi przez
Prawo: zarzagdem i zgromadzeniem spolnikdw, sko-
rzystatem z przepisu art. 43 P. 0. S. i ustanowitem
Komisje Rewizyjng.

Kompetencji zgromadzenia spoOlnikéw poddatem
wiecej spraw, anizeli to przewiduje art. 56 i 57 P.o. S,
jednakze to nie jest konieczne i mozna ograniczy¢ sie
jedynie do spraw, przewidzianych w Prawie.

Umowa postanawia, iz kazde peine 100 ziotych
udziatu daje prawo do jednego gtosu. Znaczy to,
iz np. spélnik Wrotnowski, posiadajac udziat 950 zto-
tych, ma prawo jedynie do 9 gtosow. Mozna jednakze
postanowi¢ inaczej, np. iz kazdy spolnik, bez wzgledu
na wysokos¢ swego udziatu, ma prawo do jednego
gtosu; mozna roéwniez przewidzie¢ pewne uprzywile-
jowanie dla niektérych spélnikéw, a wiec dla jednych
po 2 gtosy lub wiecej, a dla innych po 1 gtosie, w
kazdym jednak wypadku nikt ze spélnikdw nie moze
byé pozbawiony gtosu, gdyz art. 67 P. o. S. zada
kategorycznie dla kazdego ze spdlnikéw przynajmniej
jednego gtosu.

Wreszcie na zaznaczenie zastuguje warunek w
umowie, iz, w wypadku S$mierci spoOlnika, udziat jego
obejmuja pozostali spdlnicy. Warunek taki przewiduje
art. 18 P. o. S, ktéry na wstepie gtosi, iz ,umowa
spotki moze ograniczy¢ lub wytaczy¢ wstgpienie do
spotki spadkobiercdw na miejsce zmartego spdlnika".
Jednakze mozna sie umowi¢ inaczej, gdyz tenze art.
18, oraz 23 P. o. S. przewidujg rézne wypadki i spo-
soby objecia udziatu przez spadkobiercéw.

Na zakonczenie chce jeszcze powiedzie¢ pare stéw
0 samej redakcji aktu. Zaprojektowatem akt w takiej
formie, w jakiej, wedtug mego zdania, winien by¢
zaprojektowany i w jakiej sam bede projektowac, wy-
chodzac z resztag z tego zatozenia, iz akt erekcyjny
spotki nalezy tak sformutowaé, aby, poza formg wig-
z3ca, byt dobrym przewodnikiem dla spétki i jej wiadz.
Potwierdzenie takiego pogladu znajdujemy w art. 83
P. o. N., ktory zjjda, aby akty byty redagowane w
sposéb jasnv i przejrzysty.

By¢ moze, iz znajdg sie zwolennicy redakcji od-
miennej, krétszej, opierajac si¢ mylnie na art. 5 P.O. S,
ktéry postanawia, co umowa spétki winna, miedzy
innemi, okres$laé, a nie co winna zawiera¢, gdyz wez-
my choéby ustanowienie zarzadu: nie przewidziane w
prt. 5 P. o, S, a jednak w umowie spo6tki nalezy o tem
powiedzie¢, i t. d., przyktadow znalaztoby sie sporo.

Za stuszno$ciag mego pogladu przemawia jeszcze
1 ta okoliczno$¢, iz nowe Prawo zainteresowane sfery
jeszcze nie opanowaty w dostatecznej mierze i to moze
narazi¢ je na nieprzyjemne konsekwencje, dlatego tez
nalezy redagowa¢ umowy wiecej wyczerpujagco a uni-
ka¢ skrocen.



O najblizszych zadaniach Zarzadu Giéwnego

Zjazdy nasze maja jedna bardzo duza wade: ich
porzadki dzienne sg zawsze przetadowane. A ze na
dodatek zebrania zaczynajg sie zawsze z powaznemi
op6znieniami, przewodniczacy zebran sg zawsze po-
btazliwi i nie wykorzystujg przepisow regulamino-
wych, wskutek czego niektérzy mowcy odbiegajg od
tematu albo powtarzaja sie, wobec za$ zbliza-
nia sie terminu wyjazdu ws$réd zebranych za-
czyna sie nerwowka, ktora doprowadza do te-
go, ze dazeniem wszystkich jest aby zebranie zakon-
czy¢ jaknajpredzej. Skutek tego jest taki, ze na wnios-
ki goretszych kolegéw obcina sie dyskusje; wazne
decyzje przyjmuje sie bez zadnych rozwazan w teksScie
uchwalonym przez komisje; uchwalonych na komi-
sjach wnioskéw wecale sie nie odczytuje, przyjmujac
je w gtosowaniu it. d. it. d.

Niektorzy za$ z zebranych, widzac taki nastréj u
og6tu, nie majg odwagi zabra¢ gtosu, aby podkresli¢
wazno$¢ niektdrych poruszonych na zebraniu proble-
moéw i oswietli¢ je z roznych stron. Nizej podpisany
miat tez zamiar zabraé gtos w niektérych sprawach, ale
wobec braku czasu musiat tego =zaniechaé i zde-
cydowat sie sprawy te poruszyé na szpaltach nasze-
go pisma.

Nowa ustawa notarjalna, zastata nas nie zor-
ganizowanych. Duza ilo$¢ pracowniko6w notarjatu
i hipoteki idzie .luzem. Obecnym obowigzkiem 110-
wowybranego Zarzadu jest poswieci¢ sprawie orga-
nizacji wszystklie sity. Powinien byé zaangazowany
staty sekretarz Zwigzku z statem wynagrodzeniem.
Cztonkowie Zarzadu powinni co pewien czas wyjez-
dza¢ po kraju i organizowac¢ oddzialy oraz podtrzy-
mywac¢ stabe. Czesto w danym okregu jest dwoch
—trzech energiczniejszych ludzi, ale zospatg masg nie-
skorych nie moga sobie da¢ rady. Takim trzeba po-
moéc. W stosunku do opornych trzeba zastosowal ta-
kie czy inne represje.

Wobec tego, ze mimo wszystko Swiat idzie z po-
stepem, moze sie zdarzy¢, ze u witasciwych czynnikéw
zapatrywania na nasze prawa z czasem zmienig sig,
dobrze bytoby mie¢ staty kontakt tam, gdzie nalezy,
aby ewentualng zmiane nastroju w pore wykorzystac.
To bytoby drugie zadanie Zarzadu.

Trzeciem za$ zadaniem nowych wiadz zwigzku
to sprawa pisma, ktdrego najwazniejszym problemem
obecnie jest wysoko$¢ prenumeraty, ktédra winna by¢
nizsza, tak aby kazdy cztonek zwigzku mogt
pismo te prenumerowac, a cztonkowie nie majacy pra-
cy, aby mogli je dostawa¢ darmo. Niecztonkowie mo-
gliby ptaci¢ wiecej. Pozadane bytoby, aby pismo mo-
gto wychodzi¢ co tydziehA. Na pokrycie wydatkéw wi-
nien by¢ specjalny fundusz prasowy.

Waznym réwniez i niecierpigcym zwioki proble-
mem, jest kwestja pozbawionych pracy cztonkéw na-
szego Zwigzku. Tu trzeba zorganizowaé sprezyscie biu-
ro posrednictwa pracy, ktérego kierownik winien miec
ptatny personel. Tu jest bardzo wdzieczne pole dla
dzielnego, energicznego cztowieka. W tej sprawie trzeba
sie kierowaé tg najprostszg przestanka, ze tu sentyment
lub lito$¢, nie bedzie odgrywac¢ zadnej roli, a jedy-
nie madre i umiejetne postawienie kwestji moze dac
pomys$ine rezultaty.

Rozumie sie, ze Zarzagd Gidwny bedzie miat i wie-
le innych jeszcze spraw do rozstrzygniecia i zalatwie-
nia, ale te wyzej wymienione sg najwazniejsze i nie
pozwalajace na zadna.zwiloke. Od energji i wytrwa-
tosci cztonkéw Zarzadu zaleze¢ bedzie cata nasza przy-
szto$¢ i egzystencja.

Pomys$iny rozwdj naszego Zwiagzku bedzie
rowniez Swiadectwem i tego, ze zaden 1z auto-
row, Kktdérzy stawali w obronie przedstawicieli na-
tosci nie bedzie miat ani chwili zwatpienia, ze dzia-

tat w dobrej sprawie.

Ale nawotywanie Gtéwnego Zarzadu, aby nie siadt
wygodnie na laurach, nie $wiadczy o tem, ze on bedzie
w stanie duzo zrobié, gdy go nie poprzemy z ca-
tej sity.

A wiec na progu tej nowej ery, w jakg wszedt
nasz Zwigzek, a takze i caly notarjat, wezmy sig, Ko-
ledzy, do wytrwatej i usilnej pracy, aby przyszte po-
kolenia nasze mogty z duma powiedzie¢, ze gdy bu-
dowaty sie fundamenty naszej poteznej Ojczyzny, nie
brakto przy tej budowie i nas.

Henryk Zernicki.

Dagbrowa Gornicza, listopad 1933 r.

OD WYDAWNICTWA.

Przypominamy Sz. Czytelnikom o obowigzku za-
ptacenia zalegtej prenumeraty najdalej do dnia 15 gru-
dnia r. b.,, w przeciwnym bowiem razie zmuszeni be-
dziemy wstrzymaé¢ dalsza wysytke egzemplarzy.

Wstrzymanie wysytki egzemplarzy nie rozwigzu-
je sprawy nalezno$ci za dotychczasowg prenumerate,
ktora stanowi zobowigzanie prawne, jak kazde inne,
przyczem jest wierzytelnoscig uprzywilejowang, bo wie-
rzytelnoscig spoteczng. Sfery notarjalne sg z natury
rzeczy czute na smutny objaw nieptacenia naleznosci,
to tez tuszymy, iz wszyscy zalegajacy prenumerato-
rzy z koncem roku biezagcego uregulujg swoje rachunki
za prenumerate, bez potrzeby uciekania sie ze strony
organizacji i wydawnictwa do przymusowego $cigga-
nia tych naleznoSci.

Jednoczes$nie przypominamy naszym Sz. Prenume-
ratorom, ze niebawem rozpoczynamy juz przyjmowanie
prenumeraty na nastepny kwartat, tj. od Nowego
Roku.



Statut Kasy

Zwigzku Pracownikow Notarjatu i

I. Nazwa, cel i siedziba Kasy.

§ 1. Kasa nosi nazwe ,,Kasa Pogrzebowa Zwigzku
Pracownikdw Notarjatu i Hipoteki Rzeczypospolitej
Polskiej".

§ 2. Celem Kasy jest:

a) udzielanie rodzinom zmartych cztonkéw Kasy

jednorazowych zasitkéw bezzwrotnych,

b) udzielanie cztonkom Kasy jednorazowych za-
sitkéw pogrzebowych bezzwrotnych, wzglednie
zwrotnych w razie $mierci najblizszych czton-
kéw rodziny jego, t. j. zony, dzieci i rodzicow;
wszystko to w wysokosci i pod warunkami,
przewidzianemi w niniejszym Statucie.

§ 3. Siedzibg Kasy jest siedziba Zarzagdu Gitow-

nego Zwigzku.

II. Cztonkostwo.

8§ 4. Do Kasy Pogrzebowej obowigzkowo nalezg
wszyscy rzeczywisci cztonkowie Zwigzku Pracownikéw
Notarjatu i Hipoteki Rzeczypospolitej Polskiej, skta-
dajac w tym przedmiocie odpowiednie deklaracje.

8§ 5. Przyjety w poczet cztonkéw Kasy nabywa
prawa do zasitku pogrzebowego po wptaceniu wpiso-
wego oraz szeSciu kolejnych sktadek miesiecznych.

8§ 6. Zasitki pogrzebowe wyptacane bedag bez
wzgledu na rodzaj $mierci cztonka Kasy, wzglednie
cztonka jego rodziny (8 2 b), w przeciggu doby cd
chwili zawiadomienia o zgonie przez odnosny Oddziat.
Wyptata zasitku uskuteczniana bedzie za posrednictwem
Oddziatu do ragk i za pokwitowaniem o0s6b, wskaza-
nych w deklaracji, lub prawnych spadkobiercow; w
braku za§ uprawnionych z tego tytulu — przekazang
sumg zadysponuje Zarzad Oddziatlu w ramach rze-
czywistej potrzeby.

8§ 7. Niepodjete w przeciggu roku od daty Smierci
cztonka zasitki pogrzebowe przekazane beda na cele,
wskazane przez Zjazd Delegatdw, wzglednie na ka-
pitat rezerwowy Kasy.

§ 8. Kazdy z cztonkéw Kasy obowigzany jest:

a) wyptaci¢ jednorazowe wpisowe w wysokosci 2

ztotych,

b) optaca¢ miesieczne sktadki po 1 ztotym.

§ 9. Prawa cztonka Kasy ustaja: 1) przez wystg-
pienie lub usuniecie ze Zwigzku, 2) wskutek nieptace-
nia sktadek w ciggu trzech kolejnych miesiecy.

8§ 10. Osobom, ktére przestaty by¢é cztonkami
Kasy z przyczyn w 8 9 wymienionych, nie przystu-
guje prawo zadania zwrotu wpisowego i wptaconych
sktadek; natomiast osobom, ktére przestaty pracowaé
w notarjacie lub hipotece z przyczyn nie wymienionych
w § 9 Statutu, stuzy prawo otrzymania z powrotem
wptaconych sktadek.

8§ 11. Fundusze Kasy sktadajg sie z: a) wpiso-
wego, b) sktadek miesiecznych, c) procentéw od ka-
pitatow, d) zapiséw i legatéw, e) ruchomosdci i f) do-
choddw niestatych oraz g) kapitatu rezerwowego. Ma-

Majagtek i fundusze Kasy.
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Pogrzebowej

Hipoteki Rzeczypospolitej Polskiej.
jatek Kasy jest majatkiem Zwiazku, przeznaczonym
na specjalne cele, w tym statucie okreslone.

8§ 12. Fundusze Kasy winny byé lokowane w Pocz-
towej Kasie Oszczednos$ci, lub tez w innej insty-
tucji bankowej, albo kredytowej panstwowej, samo-
rzadowej (K. K. 0.) lub w Kasie Pozyczkowo-Oszczed-
nosciowej Zwigzku. O miejscu lokowania funduszéw

Kasy decyduje Zjazd Delegatow.

IV. Wysokos$¢ zasitku pogrzebowego.

8§ 13. O wysokosci zasitku pogrzebowego i ka-
pitatu rezerwowego corocznie decyduje Zjazd Dele-
gatow.

§ 14. Zjazd Delegatéw ustala réowniez wysoko$¢
wpisowego i isktadek miesiecznych, tudziez postanawia
zmiany niniejszego Statutu. Wysokos$¢é skitadki ma by¢
nie nizsza niz 1 ztoty.

8§ 15. W razie wyczerpania sie Funduszu Kasy
wskutek zwiekszenia sie liczby zgondéw, Zarzagd ma
prawo zebraé drogg nadzwyczajnych sktadek potrzebny
na zasitek pogrzebowy fundusz, jednakze tylko w gra-
nicach rzeczywistej potrzeby.

V. Wtadze Kasy pogrzebowej.

§ 16. Wiadzami Kasy sg Cen ralne Wiadze Zwigz-
ku.

8 17. Oddziaty Zwigzku sg Oddziatami Kasy Po-
grzebowej. Zarzady Oddziatéw Zwigzku przyjmujag za-
pisy na cztonkdéw Kasy, pobierajg i przekazujg Za-
rzgdowi Gtéwnemu wpisowle i sktadki miesieczne naj-
p6zniej do 7 dnia kazdego miesigca; przyjmuja zgto-
szenia o $mierci i wystepujg z wnioskami o przyzna-
nie zasitku pogrzebowego.

§ 18. Zarzad Gié6wny Zwigzku odpowiedzialny jest
za fundusze i majatek Kasy Pogrzebowej. Do bez-
posredniego prowadzenia Kasy Zarzad Gidwny moze
upowazni¢ conajmniej 2 cztonkéw Zarzadu Giéwnego
pod przewodnictwem Prezesa tegoz Zarzadu.

§ 19. Na administracje i inne wydatki Kasy Po-

grzebowej Zarzad Gtowny Zwigzku moze wydatko-
wa¢ sumy z funduszu pogrzebowego w ramach rze-
czywistej potrzeby i nie wyzej 10d0 ogdlnej sumy
sktadek.

§ 20. Kazdy cztonek Kasy Pogrzebowej o0 swej

przynalezno$ci do Kasy otrzymuje
z jednym egzemplarzem Statutu.

§ 21. Roczne sprawozdanie Kasy winno by¢ re-
ferowane i zatwierdzane corocznie przez Zjazd Delega-
tow oraz ogtaszane w pisSmie Zwigzkowem.

§ 22. Gtéwna Komisja Rewizyjna Zwigzku winna
conajmniej dwa razy do roku sprawdza¢ rachunkowo$¢
i dziatalnosé Kasy.

§ 23. Zmiany Statutu, uchwalone na Zjezdzie
Delegatow, wymagajg dla swej waznos$ci dwuch trze-
cich gtoséw obecnych na zebraniu.

legitymacje wraz

VI. Likwidacja Kasy.

§ 24. W razie, gdy wobec zbyt matej liczby czton-
kéw lub tez z innych powoddéw likwidacja Kasy okaze
sie konieczng, Zarzad Giéwny Zwiazku na specjat-



nem posiedzeniu pierwszem decyduje o ustaniu dzia-
talnosci Kasy. O ile w miesigc po tej decyzji -na
drugiem posiedzeniu okaze sig, iz powodoéw do zwi-
niecia Kasy nie dato sie usungé, wowczas decyzja
staje isie prawomocng i sprawa likwidacji Kasy prze-
kazana zostaje na Zjazd Delegatow, przyczem w tym
okresie czasu sktadek nie pobiera sig, jak rowniez
nie wyptaca sie zasitkéw pogrzebowych.

ldea oszczednosSci

Poprzedni Zjazd Delegatow, odbyty w marcu r.b..
upowaznit Zarzad Giéwny Zwigzku do zawarcia umo-
wy z Pocztowa Kasg Oszczednosci w sprawie gru-
powego ubezpieczenia na zycie cztonkow Zwigzku.

Intencjg Zjazdu byto niewatpliwie umozliwienie
cztonkom Zwigzku korzystanie z ulgowych warunkow,
jakie daje tak zwane ubezpieczenie grupowe. Uchwa-
ta powyzsza mylnie byta interpretowana przez niektoé-
re osoby zainteresowane jej realizacjg. Wmawiano w
0g6t, ze zawarcie umowy z P. K. O. jest powaznym
krokiem do likwidacji Kasy Pogrzebowej istniejgcej
przy Zwigzku. Wytworzyta sie sytuacja dwojakiego
ubezpieczenia na terenie Zwigzku: 1) przez statutowe,
lecz niezbyt Sciste przestrzeganie nalezenia do Kasy Po-
grzebowej i 2) dobrowolne przystepowanie do ubez-
pieczenia grupowego w P. K. O., przyczem to ostatnie
stato sie aktualne na skutek silnej akcji w tym kierun-
ku agentéw tej instytucji.

JesteSmy goracymi zwolennikami oszczednosci.
Spoteczenstwo nasze, chcac utrzymac¢ swd@j stan posia-
dania i daé¢ podstawy do dalszego rozwoju, musi do-
chody swoje czeSciowo kapitalizowaé. Jedng z form
oszczednoS$ci jest ubezpieczenie. Jest to forma dobro-
wolnego zobowigzania sie do wptacania przez pewien
okres sktadek ubezpieczniowych, ktoérych wysokos$¢ za-
lezna jest od wieku, czasu ubezpieczenia, no i stanu ma-
jatkowego ubezpieczonego. Piszacy te stowa sam nale-
zat do tych, ktdérzy jedni z pierwszych podpisali wnio-
sek na ubezpieczenie w P. K. O. — jednak pod wpty-
wem kurczacych sie dochoddéw doszedtem do przekona-
nia, ze nie bede w stanie wywigza¢ sie nalezy-
cie z przyjetego zobowigzania, wobec czego wniosek
swo0j wycofatem.

Przewidywania nasze sprawdzity sie. Niestety, za-
robki nasze zmniejszajg sie w dalszym ciggu z miesigca

Parg stow w sprawie

Na ostatnim Zjezdzie Delegatow w Lodzi
Koledzy nasi z Ziem Zachodnich wyrazili przy-
puszczenie, iz gdyby przyjety zostat statut naszej Kasy
Pogrzebowej w brzmieniu przedstawionem na plenum,
przewidujacy, jak wiadomo, przymus ubezpieczeniowy,
nie mogliby masowo zgtosi¢ akcesu do naszego Zwigz-
ku, wobec koniecznoS$ci uiszczania jeszcze jednej sktad-
ki. Bedac dobrze obeznanym =z zasadami, jakie
kierowaty autorem statutu Kasy Pogrzebowej, uwa-
zam za wskazane zamies$ci¢ ponizsze krétkie wyjas-
nienie.

Sama idea ubezpieczenia jest tak stuszng, iz jej
premis logicznych uzasadnia¢ nie bedziemy. Pytanie
natomiast, na jakie nalezy odpowiedzie¢, to czy wo-
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§ 25.
stosunkéw,

Wszelkie sprawy sporne, wynikajgce ze
objetych niniejszym statutem, a dotyczace
obowigzkéw i praw czitonkéw w stosunku do Kasy
Pogrzebowej rozstrzygane beda: w I-ej instancji przez
Zarzad odnosSnego Oddziatu, w Il-giej za$ instancji
i ostatniej przez Zjazd Delegatow.

§ 26. Niniejszy Statut obowigzuje od daty za-
twierdzenia nowego Statutu Zwigzku.

a ubezpieczenia na zycie.

na miesigc. Objaw ten jest dla nas bardzo niekorzyst-
ny, doprowadza nieraz do sytuacji wprost optakanej, a
jednak wobec og6lnej sytuacji gospodarczej nalezy
obawiac sie, ze zarobki nasze dalej ulega¢ moga zmniej-
szeniu w porownaniu z czasem obecnym. | niema na-
dziei, by konjunktura ta w krotkim czasie ulegta zmia-
nie na lepsze. Odbija sie to bardzo widocznie
na wptywach skitadek ubezpieczeniowych, ktérych in-
kaso, zgodnie z umowag, przeprowadza Zarzad Zwigzku.

Wedtug posiadanych przez nas informacyj juz w
drugim miesigcu trwania umowy niedobdr sktadek wy-
nosit okoto 23do, w trzecim okoto 32% a w czwartym
wynidést nieomal 450/

Reasumujgc powyzsze, dochodzimy do wniosku, ze
liczba ubezpieczonych w P. K. O. w niedlugim czasie
ulegnie powaznej redukcji, spowodowanej sitg wyz-
szg, co pociggnie za sobg zwrot wptaconych sktadek
ubezpieczeniowych, mocno okrojonych przez P. K. O.
tytutem ryzyka.

Wobec takiego stanu rzeczy jesteSmy niezmiernie
wdzieczni projektodawcom nowego Statutu Kasy Po-
grzebowej Zwigzku, zatwierdzonego prawie ze jedno-
gtosnie na Zjezdzie Delegatow w +todzi, naktadaja-
cego tacznie z 8 8 nowego Statutu Zwigzku, przymus
nalezenia do Kasy Pogrzebowej wszystkich cztonkow.

Skromne sktadki pogrzebowe w wysokosci 1 zt,
miesiecznie nie obcigza zbytnio naszych budzetéw, da-
lej &8 10 statutu Kasy gwarantuje nam zwrot catkowi-
ty ztozonych sktadek na wypadek zaprzestania pracy
w notarjacie lub hipotece i mamy pewnos$¢, ze w razie
wypadku S$mierci wyptata zapomogi pogrzebowej na-
stagpi bez zadnych wstepnych przeszkéd formalnych,
gdyz celem Kasy jest nie dochodowos$é, a samopomoc
kolezenska.

R. T.

kasy pogrzebowej.

bec istniejacego przymusu ubezpieczenia w Kasie Cho-
rych i Zaktadzie UbezpieczeAn Pracownikow Umysto-
wych, dajgcych réwniez zapomoge na wypadek Smier-
ci, celowem jest tworzenie jeszcze jednej, tym razem
kolezenskiej przymusowej instytucji ubezpieczeniowej?

Na to odpowiadamy z wewnetrznego prze-
konania potwierdzajgco. Obowigzujagce bowiem sta-
tuty zaktadéw przemystowych ubezpieczed co innego

majg w swem zatozeniu, niz nasza kolezeniska insty-
tucja samopomocowa, ktorej jedynem zadaniem
jest przyjs¢ z pomoca rodzinie zmartego cztonka,
przez wziecie na si¢ kosztdw pogrzebu. Zresztg Za-

ktady Ubezpieczen, na ktorych dziatalno$¢ ubezpieczeni
zadnego wptywu nie wywierajg, umniejszajg stale, jak



to wiemy ze smutnego doswiadczenia, aktami jedno-
stronnej woli obowigzki swe wzgledem nas, stawiajac
czesto ubezpieczonych przed faktami dokonanymi, Kkt6-
rych wczoraj jeszcze przewidzie¢ nie byli w stanie.

Nasza natomiast Kasa, jako instytucja kolezenska,
kierujaca sie jedynie dobrem cztonkéw, o bezptatnej a
sprezystej administracji, stojagca pod jawng i statg kon-
trolag, wypetnia¢ bedzie zawsze iz najwiekszg goto-
woscig przyjete na sie obowigzki, zgodnie z zatozenia-
mi, na jakich sie opiera. Jest ona jakby pogotowiem ra-
tunkowem rodziny zmartego. Tu zadnych niespodzia-
nek by¢ nie moze, funduszami jej, jako funduszami
cztonk6w oni sami zawiadujg, przyczem sktadki sg tak
skalkulowane, aby przy minimalnem obcigzeniu pomoc
byta jak najskuteczniejsza.

Sktadki ruchome, ustalone raz do roku przez Zjazd
Delegatow odpowiada¢ bedg zawsze naszym mozliwo-
§ciom zarobkowym; minimalna sktadka miesieczna w
wysokosci nawet 1 zitotego nikogo, badzmy szczerzy,
zbytnio nie obcigzy, a gdy pierwsze zapomogi wypta-
cone by¢ majg dopiero po uptywie 6 miesiecy od daty
zalegalizowania statutu, przy 500 — powiedzmy —aczton-
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kach fundusz zapomogowy wyniesie juz 3.000 ziotych,
dajagc Zarzadowi nalezytg podstawe kalkulacyjng i tu
trafiamy w sedno rzeczy, przy dobrowolnem bowiem
ubezpieczeniu, czyli przy ptynnym skiadzie ubezpieczo-
nych zadnej kalkulacji przeprowadzi¢ sie nie da; porow-
nywa¢ za$ naszej Kasy z Towarzystwami Ubezpieczen
nie mozna, gdyz te zanim przystapiag do czynno$ci, juz
kapitat zakladowy i operacyjny zebrany za rozsprze-
dane akcje posiadaja.

Dodajmy tu jeszcze jeden argument. Czionek na-
szego Zwigzku ma prawo do pomocy odeh nie tylko
za zycia, lecz Zwigzek winien przyj$¢ mu z pomocg w
osobie pozostatlej po nim rodzinie i bezposSrednio po
jego S$mierci, przedewszystkiem w formie pokrycia ko-
sztdw pogrzebu, a tej naturalnej pomocy udzielié¢by nie
mogt, gdyby nie dysponowat funduszem po$miertnym.

Wolno wiec wyrazié¢ przekonanie, ze sprawa przy-
musu ubezpieczeniowego w Zwigzkowej Kasie Pogrze-
bowej, nie istniejgca dla nas, dawnych cztonkéw Zwigz-
ku, bedzie objektywnie oceniona przez Kolegow z Ziem
Zachodnich i zadnych trudno$ci w ich gremjalnem
przystapieniu do Zwiazku nie wywota.

E. Pr.

S. p. Lambert Feliks Liszewski.

W dniu 15 pazdziernika r. b. odszedt w zaswiaty
Kolega nasz,, §. p. Lambert Feliks Liszewski. Smier¢,
wyrwata go z pos$rdd nas w samo potudnie meskiego
wieku. S. p. Lambert Feliks Liszewski, urodzit sie w
1876 r. w Tomaszowie, jako syn Ludomira i Zofji
z Wiszniewskich.

Prace swojg w notarjacie rozpoczatw r. 1906, w no-
wootworzonej kancelarji not. Jana Kantego Bierzyskie-
go, gdzie pracowat do czasu jej 1kwidacji, nastepnie prze-
szedt z catym personelem tejze kancelarji do kancelarji
po notarjuszu K. Kosinskim, gdzie pracowat u wszyst-
kich prawie kolejno mianowanych p. 0. notarjuszow.

W r. 1932 przeszedt do kancelarji notarjusza Sien-
nickiego, w ktérej pracowat dokad tylko pozwo-

lita mu rozwijajgca sie choroba pluc, ktéra tez by-
ta przyczyng Jego $mierci. Mimo jednak wcigz stab-
nacych sit, pod presjg prawie zwierzchnikow zgodzit
sie na pozostawanie w domu i leczenie sie.

Przez caly czas pracy w notarjacie zmarty dat sie
pozna¢ jako cztowiek wielkiej kultury, wysokich zalet
towarzyskich i nieprzecietnej wiedzy zawodowej. Zmar-
ty, mimo wattej budowy fizycznej i organizmu stale
szarpanego chorobg, oddany byt pracy zawodowej,
ktorej poswiecat nieledwie 34 doby. Pod tym
wzgledem nie dat sie wyprzedzi¢ nikomu. O lepsze
z pracg szta w nim rzadko spotykana skromno$é. Pra-
cowat nie dla osobistych korzysci, lecz dlatego, ze pra-
ca byta dla Niego nieodzowng koniecznos$cia, jak po-
wietrze dla zycia. Praca byta dla Niego wszystkiem.
Wypetnita w Jego zyciu wszystkie Iluki. | dlatego
twarz zmartego byta zawsze pogodna, zawsze cha-
rakteryzowat ja jaki§ nieuchwytny, nie nadajacy sie
okre$li¢ mity wyraz, ktéry jej nadawat pietno szczerosci
i otwartos$ci. Wielki to duch obrat sobie siedzibe w tem
wattem ciele. Duch nawskro$ artystyczny. Zmarty bo-
wiem poza praca miat i inne namietnosci, a to — ma-
larstwo i muzyke. | tak dzielit zycie cale pomiedzy
umitowane: prace zawodowg, malarstwo i muzyke.
Zyt cicho, skromnie, bez rozgtosu, a postepujac w
mys$l wielkich stéw Skargi: ,,czynit w swern kotku co
kaze Duch Bozy“. Cze$¢ prochom Jego i Jego pa-
mieci. Niech spoczywajac w spokoju, oczekuje wiel-
kiego dnia Zmartwychwstania, a ziemia rodzinna niech
Mu lekka bedzie.

Niechaj mogite, Jego zwykle kwiecie polne,
Proste jak Jego dusza, otuli mitos$nie,
W grob szepczac Mu cichutko o nieSmiertelnej wiosnie
A wiatr niechaj Mu znosi swe wiesci swywolne.
Niech pod krzyzem grobowym z drzewiny brzozowej
Gniazdko swoje uwije mistrz $piewu —skowronek,
I co rano Mu piosnke zanuci jak dzwonek,
O tanach, takach, wodach ziemicy Piastowej/
Y4
) 7
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Orzecznictwo sagdowe

Licytacja nieruchomosci.

1) Wazno$¢ protokdlarnego upowaznienia jednego
z pos$rod wspdlnie nabywajgcych na licytacji
do czynienia poskgp'en, obowigzujacych wszyst-
kich.

2) Dopuszczalnos$¢ spisania protokotu
dwoéch aktach.

3) Niewazno$¢ nabycia nieruchomosci na licytacji
przez petnomocnika, n ernaja.cego szczeg6lnego
upowaznienia.

4) Niewazno$¢ nabycia nieruchomosci na licytacji
przez cudzoziemca, ktéry nie uzyskat uprzednio
zezwolenia Rudy Ministrow.

5) Obowigzek komornika, przeprowadzajgcego li-
cytacje, i sadu, orzekajgcego o przysadzeniu
nieruchomos$ci, badania z u-zedu uprawnienia
cudzoziemca do wziecia udziatu w licytacji.

6) Skutki niezachowania terminu czternastodnio-
wego dla uiszczenia zaofiarowanej na licytacji
ceny.

licytacji w

Sad Apelacyjny w Wilnie: 1) decyzjg z 20 lutego
— 12 marca 1932 r., utrzymat w mocy decyzje Sadu
Okregowego w Grodnie z 12 sierpnia — 12 wrze$nia
1931 r., ktérej moca oddalone zostato zgdanie Stefana
K. uniewaznienia odbytej w dniu 14 lutego 1931 r.
licytacji jego débr Jeziory w pow. Grodzienskim,
i 2) decyzjg z 31 pazdziernika — 18 listopada 1932 r.
oddalit skarge Stefana K. na wyrok adjudykacyjny
Sadu Okregowego w Grodnie z dnia 6—15 czerwca
1932 r., ktérego mocg: a) pomienione dobra przysa-
dzone zostaty Anieli i Konstantemu K. oraz Cezaremu.
Marji i Romanowi Z, w cenie 551.000 zi., b) z kwoty
35.264 zi., wptaconej 20 lutego 1931 r., przelano do
Skarbu PanAstwa tytutem optaty stemplowej sume
24244 zi., c¢) z kwoty 12.500 zi., wptaconej 28 lutego
1931 r., przekazano Wydziatowi Powiatowemu Sejmiku
Grodzienskiego 5.370 zt. 50 gr. tytutem zalegtych po-
datkéw i gminie wiejskiej Jeziory 6.959 zt. 8 gr.,
d) na poczet reszty ceny nabycia zaliczono przejete
przez nabywcow naleznosci Panstwowego Banku Rol-

nego 157.086 =z, Romana Z. 156.149 zt. 50 gr.,
Anieli K. 89.931 zi. 90 gr., Cezarego Z. 88.900 zt
i Konstantego K. 88.900 =zt.; decyzjg tag Sad Ape-

lacyjny oddalit takze podanie spotki ,, Trak".

W skargach kasacyjnych Stefan K. wnosit o uchy-
lenie obu powyzszych decyzyj Sadu Apelacyjnego z po-
wodu obrazy przepisdw proceduralnych.

Obalajgc podstawy decyzyj
dotyczacej oddalenia zadania uniewaznienia licytacji,
skarzgcy utrzymywat: 1) ze nie jest wazne ustne,
wciaggniete do protokétu upowaznienie do nabycia nie-
ruchomos$ci, udzielone jednemu z pos$rdéd wspélnie na-
bywajacych przez pozostatych lub ich petnomocnikow,
2) ze rowniez nie jest wazne nabycie dla Konstan-
tego K., gdyz dziatajacy w jego imieniu Jozef D.
nie miat upowaznienia szczego6lnego do nabycia débr
Jeziory na licytacji, jak tego wymaga art. 1156 u. p. c,
3) ze takze z mocy art. 1180 p. 3 u. p. C. niewazne
jest nabycie dla Konstantego K., gdyz nie uzyskat
on, jako obcokrajowiec, uprzedniego zezwolenia w mysl
art. 6 ustawy z 24 marca 1920 r. o nabywaniu nie-
ruchomosci przez cudzoziemcdw.

Sadu Apelacyjnego,

Sad Najwyzszy (sprawa Nr. C. | 277/33 r.), na
posiedzeniu w dniu 28 kwietnia r. b. uchylit zaskarzong
decyzje z powodu obrazy art. 1156 i 1180 ustawy po-
stepowania cywilnego, wychodzac z nastepujacych za-
tozen.

Poglad skarzacego co do niemoznosci protokdlar-
nego upowaznienia do udzialu w przetargu nie znaj-
duje usprawiedliwienia w przepisach prawa, ustawa
bowiem post. cyw. nie zawiera w tym przedmiocie
zadnego zakazu, a z natury rzeczy w przypadku, gdy
kilka osob staje do przetargu celem nabycia nierucho-
mosci na wspdlng wiasnosé, wciaggniecie do protokotu
wzmianki, iz jedna z nich upowazniona zostata do
czynienia postapien, obowigzujacych wszystkich, win-
no by¢ dozwolone, gdyz inaczej przebieg licytacji bytby
bardzo utrudniony, podniesiona za$ przez skarzacego
okoliczno$é, iz protokét -licytacji spisany zostat w
dwoch aktach, z ktérych jeden zawiera przebieg toku
postepowania licytacyjnego z przytoczeniem o$wiad-
czen o0s6b stawajgcych oraz czasu rozpoczecia i ukon-
czenia przetargu, a drugi — szczeg6ty, wskazane w art.
1151, 1157 i 1158 u. p. c, nie jest przyczyna wadli-
wosci postepowania, albowiem techniczne wykonanie
nakazow procedury ma znaczenie drugorzedne, byleby
tylko odpowiadato wymaganiom ustawy, w danym za$
przypadku Sad Apelacyjny stwierdzit, iz oba te akty
stanowig jednag catos$¢, a nieprawidtowosci co do tresci
tych protok6téw skarzacy nie zarzuca.

Natomiast nie pozbawione sg stuszno$ci wywody
skargi kasacyjnej co do biednej wyktadni przez Sad
Apelacyjny art. 1156 u. p. ¢. Z mocy tego przepisu
do przetargu moze by¢ dopuszczony tylko licytant,
dziatajgcy osobiscie, albo przez petnomocnika, majacego
szczegblne upowaznienie do nabycia oznaczonej nie-
ruchomosci na licytacji. Petnomocnik, ktdry chce dzia-
ta¢ w imieniu mocodawcy, lecz nie wylegitymuje sie
takiem upowaznieniem, nie powinien by¢ dopuszczony
do udziatu w licytacji. Mozliwo$¢ pdzniejszej akceptacji
nabycia przez mocodawce nie wytgcza $cistego sto-
sowania art. 1156 u. p. c., albowiem w postepowaniu
egzekucyjnem nie mozna dopus$ci¢ do sytuacji, w ktd-
rej wazno$¢ czynnosci urzedowej, jaka jest przetarg
publiczny, uzalezniona bytahy od tego, czy w przysz-
tosci, blizej nieokre$lonej, rzekomy mocodawca zechce
zaakceptowaé¢ czynno$ci pelnomocnika, przekraczajgce-
go swoje uprawnienia, czy tez nie wykona warunkow
licytacyjnych, zastaniajac si¢ tem, ze petnomocnictwa
nie udzielit.

W szczegdlnosci obowigzek ztozenia petnomoc-
nictwa, odpowiadajgcego wymaganiom art. 1156 u.p.c.,
musi by¢ S$cisle przestrzegany, gdy petnomocnik nie
sktada wadjum licytacyjnego (art. 11563 u. p. c.),
wowczas bowiem, o ile mocodawca nie uzna czyn-
nosci petnomocnika, nie bedzie mégt byé wykonany
przepis art. 1176 u. p. c., ktéry nakazuje przymusowe
Sciggniecie nieztozonego wadjum od licytanta, jezeli
nie uisci on w terminie zaofiarowanej ceny. Wzgledy
wiec natury procesowej nie pozwalajg na stosowanie
znanej prawu materjalnemu instytucji potwierdzenia
przez mocodawce czynnosci, dokonanej przez peino-
mocnika z przekroczeniem granic peinomocnictwa.

Réwniez stusznie zarzuca skarga kasacyjna na-
ruszenie art. 1180 p. 3 u. p. ¢, ktéry nie dopuszcza



do licytacji -os6b, nie majacych prawa nabycia nie-
ruchomosci. W myS$l przepiséw art. 6 ustawy z 24
marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci przez cu-
dzoziemcow (D. U. 31 poz. 178, obecnie tekst jedno-
lity D. U. 24 poz. 202 z 1933 r.), obcokrajowiec, ktory
chce naby¢ nieruchomo$é na licytacji, powinien ,kaz-
dym razem przed wzieciem udziatu w licytacji wy-
kaza¢ sie zezwoleniem Rady Ministrow (obecnie Mi-
nistra Spraw Wewnetrznych) do nabycia danej nie-
ruchomosci”. Przytoczony tekst ustawy wskazuje, ze
cudzoziemiec, ktory nie uzyskat uprzednio zezwolenia,
nie powinien byé dopuszczony do przetargu, a jezeli
pomimo braku zezwolenia wzigt udziat w licytacji,
nabycie przez niego nieruchomos$ci z samego prawa jest
niewazne (art. 7 ust. 1 powyzszej ustawy), brak bo-
wiem warunkoéw ustawowych waznosci zaofiaro-
wania przez niego ceny za nieruchomo$¢. Pomieniony
przepis winien by¢ z urzedu przestrzegany zaréwno
przez komornika, przeprowadzajgcego licytacje, jak
i przez sad, ktéry ma orzec o przysadzeniu. Obowigzku
tego nie ostabia przepis art. 7 ust. 2 tejze ustawy,
stanowiacy, iz ,w razie zawarcia tranzakcji whbrew tej
ustawie, o niewaznos$ci orzekajg sady na zadanie po-
wiatowej wiadzy administracji og6lnej, wiasciwej ze
wzgledu na miejsce potozenia nieruchomosci". Prze-
pis ten bowiem przedewszystkiem dotyczy ,tranzakcji",
czyli przeniesienia wtasnosci w drodze umowy stron,
i obejmuje te przypadki, gdzie czynno$¢ prawna od-
byta sie bez udziatlu notarjusza lub wtadzy sadowej,
oraz przypadki, gdzie wskutek biedu, przeoczenia albo
z innych przyczyn dopuszczono sie uchybienia przeciwko
omawianej ustawie, aczkolwiek przeniesienie wtasno-
§ci odbyto sie z udziatem notarjusza lub wtadzy; skoro
jednak uchybienie dostrzezono w toku postepowania
sgdowego, wszczetego w zwigzku z nabyciem na li-
cytacji, sagd nie ma potrzeby oczekiwania wniosku
wiasciwej wiadzy powiatowej, lecz obowigzany jest
z urzedu stwierdzi¢ niewazno$¢ nabycia i odmoéwié
przyysadzenia.

Cudzoziemiec, nabywajacy nieruchomo$¢ whbrew
powyzszym przepisom, nie jest uprawniony do zasta-
niania sie tern, ze uzyska albo uzyskat p6zniej zezwo-
lenie na nabycie, przyjeciu bowiem tego pogladu stoja
na przeszkodzie: 1) wyrazny tekst art. 6 ustawy z 24
marca 1920 r., ktory stanowczo wymaga uzyskania
zezwolenia ,,przed wzieciem udziatlu w licytacji", jako
nieodzownego warunku uprawnienia do uczestnicze-
nia w przetargu, a zatem i do nabycia nieruchomosci,
i 2) wzgledy procesowe, o ktérych juz wspomniano
wyzej przy omawianiu art. 1156 u. p. c., i .ktére nie
pozwalajg na to, aby wynik licytacji pozostawat w
zawieszeniu i byt zalezny od ewentualnego uzyskania
zgody wiadzy na nabycie, czyli od faktu, co do ktdérego
niema pewnosci, ze nastgpi; nadto podkresli¢ nalezy,
iz ustawa nie méwi o potwierdzeniu przez Rade Mi-
nistréw (obecnie Ministra Spraw Wewnetrznych) do-
konanego juz nabycia, lecz wymaga uprzedniego zez-
wolenia. Pozatem jakiekolwiek przewidywania co do
rzeczonego zezwolenia sg wykluczone, albowiem w
Mys$l art. 4 ustawy z 24 marca 1920 r. Rada Ministréw
(Minister Spraw Wewnetrznych) decyzje w przedmiocie
udzielenia lub odmowy zezwolenia wydaje bez uza-
sadnienia, wltadza wiec panstwowa ma w 'tym wzgle-
dzie zupetng swobode i nie jest skrepowana zadnemi
warunkami ustawowem.i.

Przeto uznanie przez Sad Apelacyjny za wazng
eicytacji i wydanie wyroku adjudykacyjnego, pomimo
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ze w licytacji uczestniczyt, jako nabywca, Konstanty
K., ktéry nie mial uprzedniego zezwolenia na na-
bycie, narusza art. 1180 p. 3. u. p. c

Wreszcie uchylajgc rdwniez i druga zaskarzong
decyzje Sadu Apelacyjnego, dotyczacg przysadzenia
débr Jeziory nabywcom licytacyjnym, ktérej skarzacy
zarzucit miedzy innemi obraze art. 1572 u. p. c., Sad
Najwyzszy zaznaczyt, co nastepuje:

W mys$l art. 1572 u. p. c. nabywca obowigzany
jest uisci¢ zaofiarowang cene w ciggu dni czternastu
od daty licytacji badz przez ztozenie odpowiedniej su-
my w gotowiznie, badz przez zaliczenie sum, .ktére
maja za zgoda wierzycieli hipotecznych pozosta¢ na-
dal na hipotece sprzedanych dobr albo mogg by¢ za-
liczone przez nabywcow, jako ich wierzytelno$é, miesz-
czaca isie w zalicytowanej cenie; zgoda wiec wierzy-
cieli, pozostawiajgcych swoje wierzytelnosci, winna na-
stagpi¢ przed uptywem powyzszego terminu; w da-
nym przypadku Sad Apelacyjny uznal, ze uiszczenie
ceny nastgpito w terminie, aczkolwiek co do zali-
czenia wierzytelnosci Antoniego K. w kwocie 9.000 doi.
zgoda jego na pozostawienie tej sumy na hipotece
enastgpita 3 marca 1931 r., czyli po uptywie czter-
nastu dni od licytacji, ktéra miata miejsce 14 lutego
1931 r., nie przytoczyt przytem Sad Apelacyjny zad-
nych faktow, ktére mogtyby usprawiedliwi¢ opoznie-
nie; zachodzi przeto tutaj istotna obraza art. 1572 u.p.c.

W. Sz

Zakaz pozbywania i obcigzania nieruchomo-

§ci, niewpisanej do ksiag gruntowych, nie sta-

je sie skuteczny wzgledem oséb trzecich przez
ztozenie w sadzie dokumentu.

Chana S. darowata swojg nieruchomos$¢, niewpi-
sang do ksigg gruntowych swojemu synowi Berischo-
wi S., a zarazem zastrzegta sobie prawo dozywotniego
utrzymania przez niego. Dla zabezpieczenia sobie tego
prawa, ustanowita w notarjalnym akcie darowizny, za-
kaz pozbywania i obcigzania darowanej nieruchomo-
§ci za jej zycia.

Dokument, przenoszacy wtasnos$¢ i obejmujacy po-
wyzszy zakaz, zostat ztozony w sadzie wobec niemoz-
nosci dokonania wpisu hipotecznego, wskutek znisz-
czenia podczas wojny ksigg gruntowych (rozp. z dn.
26 marca 1916 Nr. 87, Dz. p.p. o sadowem sktadaniu

dokumentéw, celem nabycia praw rzeczowych na nie-
ruchomos$ciach i budowlach, niewpisanych do ksiag
gruntowych).

Pozwani, majac wykonalng wierzytelno$¢ przeciw-
ko Berischowi S., wdrozyli przeciw niemu egzekucje
z tej nieruchomosci. Chana S. i Berisch S. wniesli
przeciwko pozwanym skarge o zastanowienie egzeku-
cji. Sady nizszych instancyj oddality powddztwo.

Sad Najwyzszy (dn. 25 kwietnia 1933 C. Il. Rw.
883/33) nie uwzglednit rewizji powodoéw, a w uza-
sadnieniu przytoczyt:

Sad Najwyzszy podziela trafny poglad sadéw niz-
szych instancyj, ze umowny zakaz zbywania lub obcig-
zania rzeczy, albo prawa rzeczowego, przewidziany w
§ 364-c u.c.wymaga dla skutecznosci wobec os6b trze-
cich wpisu do ksiegi gruntowej i ze ztozenie doku-
mentu zamiast intabulacji w wypadku, gdy ksiega dla
danej nieruchomos$ci ulegta zniszczeniu, nie jest wy-
starczajgce dla skutecznos$ci takiego zakazu wobec osdb
trzecich.
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Wynika to z postanowiert 88 15 do 23 trzeciej no-
weli do ustawy cywilnej (ces. rozp. z dnia 19 marca
1916 Nr. 69 Dz. p. p.), ktore traktuja o sgdowem zio-
zeniu dokumentéw i zmieniajac odpowiednio przepi-
sy 88 434, 436, 437, 451 i 481 u. c., zezwalajg na
takie ztozenie dokumentéw tylko w celu nabycia prawa
wiasnosci, prawa zastawu lub prawa stuzebnosci na
nieruchomos$ciach, niewpisanych do ksigg gruntowych.
Ze wzgledu na przepis § 445 u. c. nalezy sagdowe zto-
zenie dokumentéw uzna¢ za dopuszczalne takze w celu
nabycia innych praw rzeczowych, dotyczacych nieru-
chomosci; jednakowoz umowny zakaz pozbywania lub
obcigzania nie jest prawem rzeczowem, ani tez cieza-
rem realnym, lecz ograniczeniem prawa witasnosci, kto-
re staje sie rzeczowo skuteczne wobec o0s6b trzecich
dopiero przez wpis do .ksiegi gruntowej. Mimo tego
za$, ze przepis § 364-c u. c. wprowadzita ta sama
trzecia nowela do ustawy cywilnej, nie zawiera on
wzmianki o dopuszczalnos$ci sagdowego ztozenia doku-
mentu w wypadku, gdyby =zakaz zbywania dotyczyt
nieruchomosci, niewpisanych do ksiegi gruntowej, co
w celu nabycia prawa wiasnosci, zastawu lub stuzebno-
§ci przewidujg wyraznie powotane wyzej znowelizo-
wane przepisy ustawy cywilnej. Chybiona rewizja po-
wodoéw nie mogta wiec odnie$¢ skutku.

I. K. S.

Zta wiara spadkobiercy, przepisujgcego na
siebie caty spadek z wiedzg o istnieniu in-
nych sukcesorow.

W powodztwie, wytoczonem przeciwko B., po-
wod A. zadal zasadzenia 7.614 zt. 35 gr. z do, wy-
jasniajac, iz na nieruchomosci warszawskiej Nr. 1174

Praga, ktora nalezata do brata stron C., byly zabez-
pieczone na rzecz ich ojca sumy hipoteczne na taczna
kwote 17.105 rb. z <s0) ze po $mierci ojca do wszystkich
tych sum wylegitymowali sie pozwany B. i brat stron
C., pomijajac prawa powoda, ktdry zamieszkuje w
Londynie, ze wskutek pomieszania praw wtasciciela
nieruchomosci i wierzyciela potowy sum, jg obcigza-
jacych, potowa ta zostata z wykazu hipotecznego wy-
kreslona, druga za$ potowa zostata przez C. w 1919 r.
sptacona pozwanemu B., .ktéry winien jest wobec tego
z pobranych pieniedzy zwro6ci¢ powodowi ich 1/3 czesc,
czyli 1/6 cze$¢ wszystkich powyzszych sum rublowych,
i ze sumy te winny by¢ przerachowane w tej wyso-
kosci, w jakiej podlegatyby przerachowaniu, gdyby
byty dotychczas zapisane w wykazie hipotecznym, t. j.
z zastosowaniem stawki przedwojennej.

Sad Okregowy powddztwo w catosci uwzglednit,
a Sad Apelacyjny w Warszawie wyrok ten zatwierdzit.

W skardze kasacyjnej pozwany domaga sie uchy-
lenia wyroku Sadu Apelacyjnego, wskazujac, ze suk-
cesor, ktory zgtasza sie do spadku w terminie, prze-
widzianym w art. 127 wust. hip. (zmienionym przez
prawo 28 czerwca 1830 r.), nie ma zadnego obowigzku
legitymowania do spadku rowniez swych wspdtsuk-
cesor6w, ktérzy swych praw w powyzszym terminie
nie zgtosili, i przeto sukcesor ten, legitymujac tylko
siebie do spadku, nie spelnia zadnego czynu przeciw-

prawnego, dziata w granicach prawa, a stagd nie moze
mu by¢ czyniony zarzut ztej wiary; taki tez poglad
w tej kwestji wyrazit Sad Najwyzszy w orzeczeniu
Nr. 184/24 r., a twierdzenie Sadu Apelacyjnego, iz orze-
czenie to, mowigce o trzecim nabywcy, nie moze mieé

zastosowania do wspdisukcesorow, jest niestuszne,
gdyz jezeli uzna¢, ze czynno$¢ prawna trzeciej 0so-
by, ktoéra zawarta jg z wylegitymowanym spadko-

bierca z wiedzga, iz istniejg inni jeszcze spadkobiercy,
nie sktada sie na pojecie ztej wiary, to rowniez w
stosunku do owego spadkobiercy nie miesci ona w so-
bie zadnej cechy ztej wiary.

Sad Najwyzszy (sprawa Nr. I. C. 2624/32), roz-
poznajgc skarge kasacyjng w dn. 18 maja r. b., uznat
powyzsze zarzuty za niestuszne z nastepujacych mo-
tywow.

Ustawa hipoteczna nie zmienita zasady, wyrazonej
w art. 718 i 724 .k c. Nap., iz spadek przechodzi
ipso jure na spadkobiercow z chwilg $mierci spadko-
dawcy, i wymagane przez art. 125 i nast. ust. hip.
przepisanie prawa wilasnosci w ksiedze hipotecznej
samo przez sie nie stwarza zadnego prawa do ma-
jatku, lecz stanowi tylko forme wylegitymowania sie
z prawami, juz nabytemi do spadku na mocy prze-
pisow kodeksu cywilnego, z drugiej za$ strony spad-
kobierca, ktéry nie zgtasza sie w terminie zamkniecia
postepowania spadkowego w hipotece, nie traci przez
to jeszcze praw do spadku, uzyskanych z chwilg $mier-
ci spadkodawcy, i moze ich przeciwko innym wspot-
spadkobiercom poszukiwaé¢, a tylko gdyby spadkowe
dobra czy naleznosci hipotekowane przeszty w rece
0s6b trzecich, ktdére dziatalty w dobrej wierze, po-
zbawiony bytby mozno$ci w stosunku do nich swe
prawa zrealizowaé (art. 131 u. h.).

Z powyzszego wynika, iz sukcesor, przepisujacy
pa siebie caly spadek z wiedzg o istnieniu innych
spadkobiercow, ktérzy w terminie prekluzyjnym do
hipoteki sie nie zgtosili, lecz spadku sie nie zrzekli,
przywtaszcza sobie cudze prawa, nie majac zadnych

praw do cze$ci spadku, ktére stosownie do liczby
sukcesoréw, powotanych do dziedziczenia, na innych
spadkobiercéw przypadajg, poniewaz za$ legitymujac

sie do catego spadku, nie moze on nie mie¢ Swiado-
mosci o nieposiadaniu przez siebie stusznego ku temu.
tytutu, musi by¢ uznany za dziatajgcego w zlej wierze;
powotywanie sie skarzgcego, iz sukcesor nie ma obo-
wigzku legitymowania innych sukcesordw, jest stuszne,
z tego jednak bynajmniej nie wynika, by miat on

prawo legitymowania siebie do czesci spadku, na-
lezagcych do innych sukcesorow.
Co za$ do orzeczenia Sadu Najwyzszego Nr.

184/24 r., w ktérem Sad Najwyzszy wyjasnit, ze Swia-
domos$é nabywcy prawa hipotecznego od spadkobiercy,
jawnego z wykazu hipotecznego, o istnieniu innych
0s6b, majacych prawa do spadku, sama przez sie
nie dowodzi ztej wiary tego nabywcy, to Sad Apela-



cyjny trafnie uznal, iz teza ta nie moze mie¢ zastoso-
wania do sukcesora, inna bowiem jest sytuacja spad-
kobiercy, a inna obcego nabywcy, ktory moze przy-
puszcza¢, ze wspOtspadkobierca nie zgtasza swych
praw do spadku dlatego, iz zawart uktad w kwestji
spadku z pozostatymi spadkobiercami.

Wreszcie Sad Najwyzszy zaznaczyt, ze skoro stusz-
ne byto uznanie przez Sad Apelacyjny, iz pozwany,
legitymujagc siebie do potowy spadku, pomimo istnie-
nia précz niego i spadkobiercy z nim wspotdziatajg-

cego jeszcze trzeciego spadkobiercy, dziatat w ziej
wierze, tem samem upadajg dalsze zarzuty skargi ka-
sacyjnej, oparte na twierdzeniu o braku ztej wiary

w czynie pozwanego, ze odpowiedzialno$s¢ jego przed
powodem ogranicza sie tylko do zwrotu tego co
wzigt, czyli ze moze by¢é od niego poszukiwana otrzy-
mana przez niego od brata stron C. suma rublowa
w przerachowaniu na ztote z zastosowaniem stawki
z daty otrzymania jej (11 wrze$nia 1919 r.); pozwany
obowigzany jest pokry¢ powodowi catkowitg zrzadzo-
ng mu szkode, a wiec zwrdci¢ mu te sume, jakaby
powo6d otrzymat, gdyby przypadajagca na niego cze$c¢
spadkowej wierzytelnosci nie zostata przez pozwanego
na siebie przepisana i nie byta przez niego podjeta,
t. j. gdyby nadal na hipotece figurowata.

W. Sz.

Sprostowanie tre$Sci protestu wekslowego.

Data zatozenia protestu (art. 43 ust. 2 pr.
weksi), stwierdzona w protes$cie notarjalnym,
nie moze by¢ waznie sprostowana w dodatko-
wo na wekslu zamieszczonem przez notarju-
sza oSwiadczeniu.

Sad Najwyzszy (I11. 1. Rw. 2182/32) nie uwzgled-
nit rewizji powoda, a w uzasadnieniu przytoczyt:

Rewizja, nie powotujagc cyfrowo zadnej z ustawo-
wych przyczyn rewizyjnych, wywodzi zarzut mylnej
oceny sprawy pod wzgledem prawnym. Zarzut ten

nie jest atoli trafny.

W my$l przepisbw § 557 austr. proc. cyw. wek-
slowy nakaz zaptaty moze byé przeciwko indosantowi
wydany jedynie wdwczas, jezeli obok innych potrzeb-
nych dokumentow przedtozony bedzie sadowi takze
protest w oryginale, stwierdzajacy zachowanie warun-
kow, od ktérych zalezy w mys$l ustawy odpowiedzial-
no$¢ wekslowa indosanta. Chodzi tu w szczeg6lnosci
0 protest zatozony we witasciwym czasie z powodu nie-
zaptaty sumy wekslowej przez dtuznika gtéwnego (ak-
ceptanta wekslu trasowanego, wystawcy wekslu witas-
nego). Ta odmowa zaptaty winna byé wedtug art. 43 pra-
wa wekslowego stwierdzona dokumentem publicznym,
ktéry moze by¢ sporzadzony przez notarjusza, sad lub
urzad pocztowy )art. 84, 92, 101, 110 prawa wekslo-
wego) i ktoérego treS¢ okreSlona jest przepisami art.
85 prawa wekslowego.
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Protest notarjalny w danym wypadku przez stro-

ne powodowg sadowi przeditozony, stwierdza, ze za-
tozony on zostat dopiero po uptywie terminu, ozna-
czonego w art. 43 ust. 2 prawa wekslowego. Stwier-

dzenie to uzasadnia wiec wyrzeczone przez Sad odwo-
tawczy uchylenie wekslowego nakazu zaptaty, wyda-
nego przeciwko pozwanemu.

Okolicznos¢, ze notarjusz w dodatkowo na wek-
slu zamieszczonem oS$wiadczeniu sprostowat date za-
tozenia protestu w ten sposéb, iz przypada ona na
okres terminu oznaczonego w art. 43 ust. 2 prawa wek-
slowego jest dla wydania zaskarzonego wekslowego
nakazu zaptaty bez prawnego znaczenia. PoSwiadcze-
niu bowiem temu notarjalnemu brak jest charakteru
dokumentu publicznego, gdyz ani prawo wekslowe
ani ordynacja notarjalna nie nadajg tego rodzaju o-
Swiadczeniom notarjusza rzeczonego charakteru. Tres¢
protestu wekslowego jako dokumentu publicznego okre-
$§lona jest wyczerpujaco przepisami art. 85 prawa wek-
slowego, ktoéry sprostowan takich wcale nie przewi-
duje.

Ordynacja za$ notarjalna (8 76 ustep 2) nadaje
dokumentom wystawionym przez notarjusza w zakre-
sie stwierdzenia faktéw i oSwiadczen charakter doku-
mentéw publicznych jedynie woéwczas, gdy zadoku-
mentowanie zostaje dokonane zgodnie z przepisami
88 77—90 ordynacji notarjalnej. Przepisy te, w szcze-
g6lnosci przepisy 8 89 ord. not. o protestach wekslo-
wych, sprostowan tresci protestu co do daty jego
zatozenia przez notarjusza wcale nie przewidujg.

Os$wiadczenie notarjusza z dnia 20 grudnia 1930
r. w sprawie sprostowania daty protestu, zamieszczo-
ne na spornym wekslu, moze zatem, jako nie oparte
na przepisach ustawowych o czynno$ciach urzedowych
notarjusza, mieé¢ tylko charakter dokumentu prywatne-
go, wystawionego poza granicami ustawowych prze-
pisow o protestach wekslowych jako dokumentéw pu-
blicznych, nie moze wiec jako takie wusprawiedliwic
zaskarzonego wekslowego nakazu zaptaty.

Zaopatrzenie samo pisma notarjusza jego piecze-
cig urzedowga nie wystarcza jeszcze do nadania doku-
mentowi charakteru dokumentu publicznego (8 292
austr. proc. cyw.).

Przepisy procedury cywilnej o sprostowaniu omy-
tek w wyrokach sadowych nie zostaty ustawowo roz-
ciggniete na czynnosci notarjalne.

Z tych przyczyn rewizja nie mogta odnie$¢ skutku.

/. 5.
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Komunikujemy naszym Czytelnikom, iz pierwsze
posiedzenie Sadu w sprawie z p. Wiktorem Natanso-
nem, odbyto sie w dniu 28 listopada r. b.
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Przeglad Ustawodawstwa

Artykut niniejszy ukazuje sie z opbinieniem,
wobec nawatu materjatu zjazdowego w poprzednim
podwdjnym. Nr. ,,Nota-Teki“.

Przytaczamy szereg nowych Rozporzadzen Pre-
zydenta z mocg ustawy, z ktoéremi kazdy @z
nas zapoznaé¢ sie winien, a o Kktérych niejedno-

krotnie przyjdzie nam jeszcze méwic¢. Opuszczamy, rzecz
prosta na tem piiejscu, ze wzgledéw zrozumiatych,
Prawo o notarjacie, o ktdrem kompetentne pidra zaj-

ma sie jeszcze niejednokrotnie na tamach naszego
pisma.

Przechodzac do przegladu ustawodawstwa, poczy-
najagc od Nr. 82 Dz. Ustaw, ktory zawiera donioste

pod wzgledem znaczenia i wymagajgce gruntownego
rozbioru ustawy unifikacyjne z zakresu Zobowigzan,
Kodeksu Handlowego i Prawa o spo6tkach z ograni-
czong odpowiedzialno$cig, przypomnieé nalezy, ze to
ostatnie wchodzi w zycie juz z dniem 1 stycznia 1934
roku, poprzednie za§ — vacatio legis — trwac bedzie
do dnia 30 czerwca tegoz roku.

Rozporzadzenie o popieraniu elektryfikacji (Dz.
Ustaw Nr. 85) interesuje nas ze wzgledu na zwol-
nienie od stempla zarowno skarbowego, jak i komu-
nalnego instytucyj i oséb fizycznych, ktére podejmg
sie na podstawie szczegdlnego zezwolenia wiadzy wy-
budowania lub eksploatacji zaktadéw Ilub linij energji
elektr., a Fundusz inwestycyjny posiada donioste zna-
czenie dla prowincji, gdyz ma on na celu w ciggu kilku
nieledwie lat zmieni¢ naszg zacofang pod wzgledem
cywilizacyjnym prowincje w oazy kultury.

Dalej zapoznajemy sie z Rozporzadzeniem Prezy-
denta Rzeczypospolitej o zespoleniu Urzeddéw ziemskich
z wtadzami administracji og6lnej oraz o organizacji Ko-
misyj ziemskich, ktadagcem kres pewnemu szkodliwemu,
zdaniem naszem, dualizmowi w zakresie spraw rol-
nych; nie zawsze bowiem Urzedy Ziemskie rozumiaty
nalezycie obecne wytyczne polityki agrarnej Rzadu, co
z natury rzeczy ustaé musi z chwilg, gdy kierownictwo
nad czynnoSciami, sprawowanemi dotad przez wiladze
ziemskie, znajdzie sie w rekach Starostow i Wojewo-
dow, jako lokalnych przedstawicieli og6lnej polityki
Rzadu. Krotkie to Rozporzadzenie natury organizacyjnej
warte jest blizszego poznania.

W Nr. 86 Dziennik Ustaw przynosi pare ustaw upo-
sazeniowych, znoszacych chaos w dotychczasowem obli-
czaniu poboréw pracownikéw paAstwowych, znawcy
bowiem twierdzg, ze istniatlo podobno az 4.000 roz-
nych kombinacyj uposazeniowych; zmiana w Kkierun-
ku jasnosci zawsze jest pozadana. Wspominamy o tych
Rozporzgdzeniach na tem miejscu dlatego, ze czesto
pracodawcy nasi powotujg sie na wysoko$¢ poboréw
funkcjonarjuszy panstwowych w poréwnaniu z naszy-
mi zarobkami, zresztg kazdego z nas niewatpliwie in-
teresujg stosunki w stuzbie panhstwowej.

Przypominamy, iz specjalny Fundusz emerytalny
panstwowy wolny jest, jak i inne Fundusze od wszel-
kich optat stemplowych i sadowych.

Pod pozycja 274 Dz. Ustaw Nr. 87 znajdujemy
Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych
0 ustaleniu siedzib i wtasciwosci powiatowych Urze-
déw Ziemskich. Warto na to krociutkie Rozporzadzenie
(2 artykuty) rzuci¢ okiem.

Z Dziennika Nr. 88 dowiadujemy sie z Rozpo-

rzadzen P. Ministra Sprawiedliwosci, zamieszczonych
pod pozycjami 685 i 686, o ustaleniu ilosci stanowisk
Notarjuszéw i ich siedzib urzedowych, a nastepnie o

pieczeciach urzedowych Notarjuszy i organdw ich sa-
morzadu zawodowego. Rozporzadzenia te wszyscy za-
interesowani dobrze juz znajg, wspominamy wiec o nich
jedynie w porzadku analogicznym.

Jak widzimy dorobek prawodawczy Rzadu z ostat-
nich czaséw, powotany w drobnej zaledwie czes$ci w ni-
niejszym przegladzie, jest olbrzymi, zna¢ w nim dazenie
do dania podstaw pod gmach jednolitego ustawodaw-
stwa krajowego, nie watpimy przeto, iz ostatni kwar-
tat 1933 roku zapisze sie wielkimi zgtoskami w dziejach
naszej unifikacyjnej mys$li prawodawczej.

E. Pr.

PORADNIK NOTA-TEKI.
Kancelarja Hipoteczna w Koninie: Jako specja-
listbw w sprawach emerytalnych mozemy  wskazaé

adwokatéow: Marcelego Kotkowskiego (Marszatka Fo-

cha 6) i Jozefa Sarapate (Leszno 7) oraz Romana
Frydmana-Anirskiego (Zérawia 4a) — wszystkich z
Warszawy.

P. Stajiistaw Mitkowski, Notarjusz w Grodnie:
Przyznajemy zupeing stuszno$¢ twierdzeniu Pana Re-
jenta, iz dotychczasowi zastepcy notarjuszow egzami-
nowani, lecz nie posiadajgcy 10 lat pracy w notarjacie,
zostang pokrzywdzeni. Niestety, przepis art. 131 Prawa
0 notarjacie jest az nazbyt wyrazny. Liste zastepcow
ustala rada notarjalna, a wiec i ona bedzie bada¢ kwa-
lifikacje i niema obawy, aby na liste wciagnieci byli
np. prowadzacy dziat wekslowy lub repertorjum, jak
o tem wspomina Sz. Pan Rejent. Co do okresu 10 lat,
to nalezy go rozumie¢ jako okres ruchomy, ze lista za-
stepcéw bedzie uzupetniana tymi kandydatami, Kkto-
rzy w przyszto$ci osiggng IOdetni cenzus.

Kot. St. Zacharewicz we Wtodzimierzu: Zapytu-
je Sz. Kol. kogo Notarjusz, wyjezdzajagc na Walne
Zgromadzenie Izb w styczniu 1934 roku, bedzie moégt
pozostawi¢ swoim zastepca, skoro obecna ustawa wy-
gasa z dniem 31 grudnia r. b., a w my$l nowego Pra-
wa 0 notarjacie liste zastepcow ustali rada notarjalna!,
ktora ukonstytuuje sie dopiero dnia 1 lutego 1934 r.

Z treSci pytania zdawatoby sie, iz potozenie jest
bez wyjscia. Jednakze tak nie jest Sz. Kolego. Notar-
jusz moze wyjechaé w styczniu na Walne Zgromadze-
nie Izb a zastepca, o ile do tego czasu nie bedzie prze-
pisow wykonawczych, pozostawi dotychczasowego za-
stepce, po uprzedniem uzyskaniu dla niego upowaz-
nienia do zastepowania od Prezesa Sgdu Okéregowego,
w my$l § 2 art. 20 Prawa o notarjacie; gdyby notarjusz
takiego upowaznienia nie uzyskat, wdéwczas na Zgro-
madzenie nie pojedzie, usprawiedliwiajgc sie dosta-
tecznie powyzszym brakiem upowaznienia dla zastep-
cy i unikajac w ten sposoéb, w mys$l 8§ 4 art. 27 Prawa
0 notarjacie, kary porzadkowej 100 ztotych, o ktorej w
swym liScie Sz. Kolega wspomina.



P. Stanistaw Warchatowski, Notarjusz w Szcze-

brzeszynie: Zapytuje Sz. Pan Rejent, kto bedzie po-
Swiadcza¢ repertorja na rok 1934 i komu moze by¢
zlecone zastepstwo notarjuszéw? O ile spraw tych

nie ureguluja wczes$niej przepisy wykonawcze, o po-
Swiadczenie repertorjum na rok 1934 i o wyznacze-
nie zastepcy nalezy sie zwréci¢ do Prezesa Sadu Okre-
gowego, ktéremu tak pod rzagdem dotychczasowej usta-
wy, jak i pod rzgdem nowego Prawa o notarjacie, stu-
zy prawo nadzoru nad notarjuszem, a wszak pos$wiad-
czenie repertorjum lub wyznaczenie zastepcy lezy wta-
$nie w granicach tego nadzoru.

Kol. Aleksander Kordziukiewicz w Bielska-Pod-
laskim: Zapytuje Sz. Kolega: 1) Jezeli.notarjusz pia-
stuje stanowisko radnego miejskiego, cztonka Sejmiku
lub Wydziatu Powiatowego, cztonka lub Prezesa Ra-
dy Nadzorczej Komunalnej Kasy Oszczednosci, to czy
wedle art. 65 e) Prawa o notarjacie nie wolno mu
dla wymienionych instytucji sporzadzaé czynnos$ci (po-
Swiadczen, aktow, protestow it. d.), czy tez z uwagi,
iz sg to stanowiska nieptatne, lecz honorowe, zakaz
powyzszy w tych wypadkach nie ma mocy?

2) czy w zwiagzku z art. 70 Prawa o notarjacie
przy poswiadczeniach podpisu osoby niepiSmiennej po-
trzebni sg Swiadkowie, czy art. 70 ma zastosowanie
jedynie do aktéw notarjalnych?

3) czy w przedstawionych Notarjuszowi do po-
Swiadczenia odpisach zgodnos$ci z oryginatami tako-
wych przy umieszczaniu w odpisach na miejscach pod-
skrobanych wyrazéw, Notarjusz winien poswiadczy¢
odpis, czy tez ma prawo odmowi¢ posSwiadczenia ta-
kiego odpisu.

ad 1) przepis p. ) § 1 art. 65 Prawa o0 notarja-
cie jest wyrazny: ,Nie wolno notarjuszowi dokony-
waé czynnoS$ci, ktdre dotyczag instytucyj lub spdiek, w
ktérych witadzach notarjusz bierze udzial", wiec nie-
ma watpliwosci, iz nie wolno takiemu Notarjuszowi
zatatwiaé omawianych czynnosci, choéby w tych in-
stytucjach mandat sw0j piastowat honorowo, nieptat-
nie;

ad 2) tak, nalezy przywota¢ Swiadkow, gdyz art.
70 Prawa o notarjacie mdwi o czynnoS$ciach, do ktdrych
wedtug art. 63 zaliczone sg poswiadczenia, a art. 75
§ 1 wyraznie mowi: ,Jezeli bioragcy udziat w czynno-
§ci nie umie lub nie moze pisa¢, powinien na doku-
mencie ztozy¢ tuszowy odcisk palca, obok ktérego
Swiadek (a wiec Swiadek a nie kto inny) wypisze jego
imie i nazwisko;

ad 3) odpis taki nalezy posSwiadczy¢, jednakze
z uwagi na § 4 art. 78 i § 2 art. 97 Prawa o0 notar-
jacie nalezy wyrazy napisane na miejscach podskroba-
nych przekreslié¢, napisa¢ je poraz wtdéry na miejscu
niepodskrobanem i wszystko nalezycie omowié.

Kctncelarja not. D. w Réwnem: Wedtug taksy no-
tarjalnej notarjuszowi nalezy sie oddzielnie za sporzg-
dzenie aktu a oddzielnie za wydanie (napisanie) wy-
pisu, przyczem obojetne jest czy bedzie to tak zwany
.pierwszy wypis", czy ktoéry$ z kolei. Powotywanie
sie na rosyjskie przepisy, iz za t. z. | wypis notarjuszo-
wi sie nie nalezy, gdyz wypis taki zastepuje oryginat,
jest niestuszne. W chwili, kiedy obowigzywata rosyjska
taryfa stemplowa, a wedtug ktérej wypisy t. z. pier-
wsze wolne byly od optaty stemplowej, mozna byto
interpretowac¢ przepis ten na niekorzy$¢ notarjusza.
Obecna ustawa o optatach stemplowych nie przewiduje
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pierwszych wypiséw, wolnych od optaty, a taksa no-
tarjalna ustanawia wynagrodzenie notarjusza oddziel-
nie za sporzadzenie aktu, a oddzielnie za wydagnie wy-
pisu. Gdyby byto inaczej, ustanowionoby wynagrodze-
nie za sporzadzenie aktu wraz z wydaniem jednego
lub wiecej wypisow.

Kol. K- R- w Skarzysku: Decyzja Sedziego Grodz-
kiego, zawieszajgca zatwierdzenie aktu sprzedazy przez
obdarowanego 1/3 niepodzielnej czeSci osady wtoscian-
skiej z mocy testamentu — do czasu ztozenia zaswiad-
czenia Urzedu Skarbowego o zaptaceniu podatku spad-
kowego wzglednie o zwolnieniu, jest stuszna, albo-
wiem akt taki sporzgdzono wbrew przepisom o opo-
datkowaniu spadkéw i darowizn, co jest w mys$l art.
90 Ustawy notarjalnej, niedopuszczalne.

Kol. Jozef Witkowski w Mtawie. Zaytuje Sz. Ko-
lega, czy akt darowizny sum na rzecz nieletnich, jako
niezaakceptowany, jest niewazny, jak rozwigzaé taki
akt i jakie nalezy pobraé¢ optaty na rzecz Skarbu? We-
dtug art. 932 Kod. Cyw. darowizna miedzy zyjacy-
mi obowigzuje darujgcego i odnosi skutek dopiero od
dnia, gdy wyraznie zostanie przyjeta. A zatem dopdki
przyjecie nie nastapi, darowizny niema, rozwigzywac
jej nie trzeba i darczyhca moze sie rozporzadzaé przed-
miotem darowizny dowolnie. Gdyby jednak chodzito
0 przyjecie darowizny, to, wobec tego, iz darczynca-
mi sg rodzice, uskuteczni¢ to moga, w mys$l art. 935
Kod. Cyw., inni wstepni obdarowanych.

Zdaje sie jednak, ze Koledze chodzi o sposob
rozwigzania darowizny nieruchomos$ci wartos$ci 10.000
ztotych na rzecz petnoletniego syna, na ktérego wio-
zono obowigzek sptaty pewnych sum na rzecz nielet-
niego rodzenstwa, przyczem darowizna, w czesci do-
tyczacej sptat, nie zostata zaakceptowana w imieniu
nieletnich. Nalezy rozwigza¢ w ten sposob, iz do aktu
stang 'rodzice i obdarowany syn i wyjasnig, iz obda-
rowany nie jest w stanie wykona¢ warunkow daro-
wizny, to jest dokonaé wyznaczonych sptat, wobec cze-
go darowizne anulujg, uwazajg za niebylg, podarowa-
na nieruchomos$é wraca do darczyncow, obdarowa-
ny nie zachowuje zadnych pretensyj, wyznaczone dla
nieletnich sptaty upadajg. Powstaje teraz kwestja jaka
optate wymierzy¢. O ile obdarowany syn nie objat w
posiadanie nieruchomos$ci i nie przepisat tytutu wta-
snosci, oraz nie czerpat dochod6éw, to nalezy pobraé
optate stemplowa 5 zt. 50 gr. i odpis przesta¢ do
Urzedu Optat Stemplowych, o ile za$ nieruchomos$¢
objagt w posiadanie i ma jg juz dtuzszy czas, to byt-
bym zdania uwaza¢ taki akt za darowizne na rzecz
ojca i matki po 5000 ztotych na rzecz kazdego z nich,
wobec czego nalezatoby wymierzy¢ podatek spadkowy
w wysokos$ci 1,500.

T. W.

OD REDAKCIJI.

Od numeru nastepnego poczawszy, dru-
kowa¢ bedziemy w odcinku dalszy cigg roz-
prawy naukowej Dr. Ludwika Sternbacha p. t.
,,O utracie wekslu”.

Praca ta wywotata duie zainteresowanie
prawniczych i ulegta przerwie w druku,
ostatnich numerow
organizacyj-
ustawodaw-

sfer
wskutek przetadowania
~Notarjatu-Hipoteki'™ sprawami
nemi i aktualnym materjatem
czym.
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SPRAWY PERSONALNE.

ZWOLNIENIA NOTARJUSZOW

na mocy art. 124 8§ 2 prawa o not. w apelacji warszawskiej,
lubelskiej i wilenskiej:

Haszcarsld Wladystaw — notarjusz w  Piotrkowie
Qzankonski Jan —notarjusz w Piotrkowie

Zarski Saneryn — notarjusz w Piotrkowie

Skorskik Edwerd — notarjusz w  Koninie

Dunin Bokonski Sanislaw — notarjusz w  Kutnie
Bokonski Romueld —notarjusz w Kutnie

Rudzki Aleksarder — notarjusz w  Kaliszu
Drierzhicki Jazef — notarjusz w Kaliszu

Brongkd Stanigdaw —notarjusz w Kaliszu

Repirelkd  Kazimierz — notarjusz w Siemiatyczach
Kumrenowicz Jazef —notarjusz w Biatymstoku
Kimeszengd Jan —notarjusz w Szczuczynie
Galcarski Legpdd —notarjusz w Ostrowi Mazowieckiej
Jezicronski Juljan — notarjusz w Ostrotece
Rorski Sanistlaw —notarjusz w Kolnie

Driekariski  Kazimierz — notarjusz w  Grajewie
Kucoypusz Sanidaw — notarjusz w tomzy
Racarsld WWadaw —notarjusz w Siedlcach
Kacarskd Teodor —e= notarjusz w  Sosnowcu
CGCodar'ski Kazimierz —notarjusz w Olkuszu

Kuchta Piotr — notarjusz w Zawierciu

Winiarski Jan — notarjusz w Chorzelach

Dusarski Sanigdaw — notarjusz w Miawie
QGurlski Wadaw — notarjusz w  Sierpcu
Panlonskd Aleksander —notarjusz w Ptocku
Buggjski Lugan —notarjusz w Kiobucku

Kukiet Krgjenski —notarjusz w Rawie Mazowieckiej
Ledonicz Kard —notarjusz w Tomaszowie Mazowieckim
Josierslkdi Tavesz — notarjusz w Czestochowie
Qzedzrslkd Jazef — notarjusz w Czestochowie
Kokzareki Feliks — notarjusz w Piotrkowie
Hetrasenicz Ednexd — notarjusz w Ozorkowie
Kuesza ZA/grut — notarjusz w Zgierzu
CGharzelski Alfred — notarjusz w Brzezinach
Chedreld Bohdan — notarjusz w Pabjanicach
Rossmvan Kazimieez — notarjusz w todzi

tada Jujan —notarjusz w ktodzi

Kah Ludwik —notarjusz w todzi

Roaydd Meczydaw — notarjusz w Piasecznie
Shigtkonski  Aleksarder — notarjusz w towiczu
Darnonski Czedawv — notarjusz w Baranowiczach
Shnaryczonsk Wlodzimierz — notarjusz w  Postawach
Buyko Jan — notarjusz w Wilnie

Hoionnia Wadystaw — notarjusz w Wilnie
Rupirski Meczygtaaw — notarjusz w Wotkowysku
Cayzenskd Jan —notarjusz w Wotkowysku
Sotonski Tytus —notarjusz w Swistoczy
Sakbkiakonski Fortunat — notarjusz w  Kilecku
Cyzenskd Bohdan — notarjusz w  Lidzie
Mssarek Teofil — notarjusz w Hancewiczach
Sazat Nlermironicz Adam ——notarjusz w tunificu
Wiesidonski  Miron — notarjusz w Brzesciu n/B.
Czamedd Wbadaw — notarjusz w  Stoipcach
Krdak Stanisasw — notarjusz w lwjach
Serdukow Jazef —notarjusz w Ejszyszkach
Kamierski Kazimierz — notarjusz w Nowej Wilejce
Hynieniecki WWedaw —notarjusz w Swiecianach
WhHdedhonski Aleksarder — notarjusz w  Rakowie

RydHiinski  Roman — notarjusz w Réwnem
Mdgjlenko Aleksander — notarjusz w Réwnem
Drienanonski  Adolf — notarjusz w Rownem
Bednarski Sefan — notarjuszz w Wiodzimierzu
Hlewicz Kard — notarjusz w Kowlu
Zyzroneki Hipolit — notarjusz w Kowlu
Rusalkienicz Ignecy — notarjusz w Kowlu
Modzenski Whadystaw — notarjusz w Lublinie
Kunidki NMajan —anotarjusz w Lublinie
Jedldenicz Wiestaw — notarjusz w Lubartowie
Sita Nowikd Aleksander — notarjusz w Opolu Lub.
Horodyski Senaryn — notarjusz w Sandomierzu
Dnorak Antoni — notarjusz w Szydtowcu
Pagporodd Sanistaw — notarjusz w Zwoleniu
Podczaslkd Jdzef — notarjusz w Staszowie
Kostedd Aleksander — notarjusz w Radomiu
doger Madg — notarjusz w Radomiu

B=ze Aleksander — notarjusz w Kozienicach
Zanedzki Jan — notarjusz w Konskich
Hliponicz Sefan — notarjusz w Pinczowie

ZWOLNIENIA NOTARJUSZOW

na mocy art. 124 8 2 i art. 150 w apelacji krakowskiej
i lwowskiej.

Bialoskarski Meczysdlaw — notarjusz w Botszowcach
Jarskik Whadystaw — notarjusz w Zaleszczykach
Wolosiarski Arsen — notarjusz w Potoku Ztotym
Sanearslkd Michal — notarjusz w  Podwotoczyskach
Lewicki Sefan — notarjusz w Podhajcach
ZajacAonski  Roren — notarjusz w Nadwornej
Wisocki WAktor — notarjusz w Kutach

Honorka Ednmund — notarjusz w  Kopyczyncach
Una Kazimierz — notarjusz w Kamionce Strumitowej
Sdod Majan — notarjusz w Busku

Lang Pawnet — notarjusz w Brzezanach

Fesredt Edwaxd — notarjusz w Brodach

Sra'ski Zygrut — notarjusz w Rozniatowie
Budzynonski Teodazy — notarjusz w Dobromilu
GnGdz Leon — notarjusz w Brzozowie
Witoszyrski Witold — notarjusz w Birczy

Roth Sanud — notarjusz w Tarnopolu

Mekonski Bazyli — notarjusz w Lesku
Galbryszensld Stanigtawv — notarjusz w Bursztynie
Bodakonski Stanistawv — notarjusz w  Stanistawowie
SHendd Fandszek — notarjusz we Lwowie
Popid Ignecy — notarjusz w Kulikowie

Muller Bl — notarjusz w Ztoczowie

Soltyriski Stanistaw — notarjusz w Monasterzyskach
Driedzicki Aleksander — notarjusz w Katuszu
Czedonicz Jan — notarjusz w Ttumaczu

Kreiter Wradystaw — notarjusz w Podhajcach
Wiesernberg Aorahamn — notarjusz w Stryju
Witkiewicz Eril — notarjusz w Drohobyczu
Restaniedd Jan — notarjusz we Lwowie

Panluk Teodor — notarjusz w  Mielnicy

Lenidd Wodzimierz — notarjusz w Winnikach
Kawnirski  BLgerjusz — notarjusz w Rudkach
Holub Stanidaw — notarjusz we Lwowie
Qaddenski Zygrut — notarjusz we Lwowie
Ganther BEnest — notarjusz w Jarostawiu
Fiednan Jazef — notarjusz w Sototwinie

Czgop Maunycy — notarjusz we Lwowie

Badchex'slki Fraaxdszek —notarjusz w Grabowcu 2na. dyssydirer. Czedonicz Winoerty — notarjusz w Buczaczu

Poniatonski Saczesy — notarjusz w Sarnach

Bodakonski  Kazimierz — notarjusz w  Mosciskach



Beaylenicz Edmund — notarjusz w Cieszanowie
Koz Blazgg — notarjusz w Mielcu

Karpirski  Frandszek — notarjusz w  Zywcu
Heyda BHageniusz — notarjusz w Tarnowie
Quiwirski Fandszek — notarjusz w Jasle
dinnski Wgdech — notarjusz w O$wiecimiu
His Sanidaw — notarjusz w Wadowicach
Tabeau Kard — notarjusz w Kolbuszowej
CGaddde QAustaw — notarjusz w Glogowie
Hsarcak Winoerty —notarjusz w Tuchowie
Nwirski Sanidan —notarjusz  w Brzostku
Bidirski Bdedtaw — notarjusz w Nowym Saczu
Karpirski Kazimierz — notarjusz w Biatej
Jos= Alfred — notarjusz w Lezajsku

Nonak Jazef — notarjusz w Brzesku

Wistocki Stanislaw —notarjusz w Krakowie
Garrek Sanidaw —notarjusz  w Limanowej
Mydrski Jan — notarjusz w Krakowie

Pospda Kard — notarjusz w Makowie Podhalanskim
Guonski Romen — notarjusz w Chrzanowie
Kosirelki  Ignecy —notarjusz w  Mielcu
NMedryonskd Mkolgj — notarjusz w  Rzeszowie
Czga Alfred «— notarjusz w Skoczowie zwolniony na podanie
Mde Alfred — notarjusz w Bielsku zwolniony

PRZENIESIENIA.

Heder Wadaw —not. w Budzanowie przeniesiony na stano-
wisko not. w Katuszu

Lugan— not. w Baranowiczach notarjuszem w Szczu-
czynie k. Lidy z dn. 1 kwietnia 1934 r.

Bulhak Qustaw— not. w Szczuczynie k. Lidy not. w Baranowiczach

Wirski Jan — not. w Dukli not. w Rzeszowie

Sdensk Antoni — notarjusz w Wojniczu not. w Mielcu

AGafcak Jan — not. w Sokotowie not. w Lezajsku

Bodwic

Wdonka Qustaw — not. w Nisku, not. w Wadowicach
Sadonslki Edward — not. w Miléwcee, not. w Tarnowie
Rapedd Michal — not. w Zatorze, not. w Nowym Targu

Gerlach Sanigtawv — not. w Nowym Targu, not. w Zatorze
Goyski Adam — not. w Ketach, not. w Dukli

Zarosty Jan — not. w Zakliczynie, not. w Sokotowie

Mynmarskik Wladystaw — not. w Tyczynie, not. w Rzeszowie
NMercdla Leon — not. w Kazimierzu Dolnym, not. w Opolu
Meczko Ludwnwik — not. w Starym Saczu, not. w Krakowie
Czamonsd Jan Agerd — not. w  Jedrzejowie, not. w Opatowie
Ddorondski Frandszek— not. w Ostrowcu, not. w Staszowie
Waman Artoni — not. w Ostrowcu, not. w Szydtowcu
SAompsk Ludwik — not. w Dabrowicy, not. w Pinczowie
Pomrararslki Zygrut — not. w Whodzimierzu, not. w Kozienicach

Kotyrski Qustaw — not. w Beresteczku, not. w Zwoleniu

Przeglad czasopi$§miennictwa

prawniczego.

Z numerem nastepnym redakcja , Notarjatu-Hipo-
teki" rozpoczyna regularny przeglad czasopi$miennic-
twa prawniczego.

Nowy nasz dziat wzbudzi duze zainteresowanie
sfer notarjalnych, bedzie on bowiem zawierat kazdora-
zowo fachowe recenzje ze wszystkich prac i publika-
cji prawniczych, jakie w miedzyczasie ukazg sie na

Ogtoszenia:
drobne — 25 groszy od wyrazu.
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tamach innych czasopism prawniczych, wzglednie na
p6tkach ksiegarskich.

Nie ujdzie naszej uwagi zadna wazniejsza publi-
kacja prawnicza, mogaca mie¢ dla notarjatu jakiekol-
wiek znaczenie — teoretyczne lub praktyczne.

W ten spos6b Czytelnicy ,Notarjatu-Hipoteki"
stale beda poinformowani o najnowszych pracah praw-
niczych, a organ nasz stanie sie niezbednem narzedziem
pomocniczem w kancelarji kazdego notarjusza.

Dotyczy to nietylko samych notarjuszéw, ale wszy-
stkich bez wyjatku pracownikéw notarjatu i hipoteki,
bez wzgledu na rodzaj zajmowanego stanowiska, je-
zeli pragng sprosta¢ swemu zadaniu i surowym wy-
mogom, jakie stawiajg dzi$ notarjatowi wiadze na-
dzorcze i ustawa notarjalna.

Nowy nasz dzial Przeglagdu Czasopismiennictwa
Prawniczego, wraz z dotychczasowymi dziatami: Orze-
cznictwa Sgdowego, Przeglagdu Ustawodawstwa, facho-
wego Poradnika Nota-Teki, tudziez zapoczatkowanymi
wzorami, wedtug nowej ustawy Notarjalnej, sktadaé
sie bedzie na wspaniatg catos¢ numieru i podniesie jego
praktyczne znaczenie dla notarjatu, zwlaszcza w do-
bie unifikacji prawa notarjalnego w Polsce.

Odpowiedzi Redakcji.

Notarjusz B-ski. W numerze niniejszym podajemy
pierwszg liste zwolnionych rejentow w apelacjach war-
szawskiej, lubelskiej i wilenskiej, tudziez w apelacjach

krakowskiej i Iwowskiej.
Kto z pp. rejentébw ma by¢ zwolniony w samej
Warszawie — tego ujawni¢ narazie nie mozemy. Nie

zajmujemy sie kolportowaniem plotek. We witasciwym
czasie podamy dalszg liste, za zezwoleniem Minister-
stwa Sprawiedliwo$ci.

Adw. T-n w Krakowie. Prosimy o wspoétprace.

z ZYCIA TOWARZYSKIEGO.

Zarzad Zwigzku Pracownikéw Notarjatu i Hipo-
teki, dazac do zblizenia Kolegéw na gruncie towarzys-
kim i rozwiniecia zycia kolezeriskiego ws$rod pracowni-
kow notarjatu i hipoteki, zainicjowat w swoim cza-
sie na terenie Zwigzku t. zw. Soboty Klubowe.

Wieczory te cieszyly sie duzem powodzeniem i
uznaniem Sz. Kolezanek i Kolegow.

Przypominamy wiec, iz wzorem lat ubiegtych,
odbywajg sie obecnie w lokalu Zwiazku przy ul. Mio-

dowej Nr. 10 tradycyjne soboty klubowe, na ktore
zapraszamy wszystkich.
Szczegllnie apelujemy do naszych Sz. Kolezanek,

aby zechcialy uczestniczy¢ w tych zebraniach towarzys-
kich.

Wiecz6r, spedzony po zmudnej tygodniowej pra-
cy, we wiasnym lokalu Zwigzku, wsréd sympatycz-
nego nastroju kolezenskiego, przy herbatce, dzwiekach
koncertu radjowego, lub przy grze towarzyskiej, czy
tez w czytelni zwigzkowej — zapewne naleze¢ bedzie
do najmilszych wrazen.

A zatem — spotkamy sie w najblizszg sobote wie-
czorem w lokalu Zwigzku, gdzie gospodarz, Kol. Ro-
wicki bedzie juz nas oczekiwat.

1 str. — 400 zt., ‘2 str. — 200 zt., 1Wstr. —105 zk, ‘8 str. — 70 z}., He Btr-— 40 zt. W tekscie o 50% drozej. Ogtoszenia
Zaofiarowanie pracy 12—10 groszy od wyrazu. Zapotrzebowanie pracy — 5 groszy od wyrazu.

ZWIAZEK PRACOWNIKOW NOTARJATU i HIPOTEKI, ODDZIAL WARSZAWSKI.
Za Komitet Wydawniczy:

Prezes TADEUSZ WOJCIECHOWSKI

Zakt. Graf. B. Pardecki i S-ka. Warszawa, ul. Zelazna 56, tel. 5-22-05.



K. P. O

Kasa Pozyczkowo-OszczednosSciowa

Cztonkéw Zwigzku Pracownikow Nota-
rjatu i Hipoteki — Spétdzielnia z ograni-

czong

odpowiedzialnoSciag w Warszawie

Przyjmuje wszelkie wkiady oszczed-

nosciowe swych czitonkdow i ptaci o

jeden procent wiecej Od innych insty-

tucyj oszczednosciowych.

Skitadaj-

cie wiec oszczednosci w swej Kasie.

KOLEKTURA
P O L S K I E ]
PANSTWOWE] Nr. 84.

LOTERIJI
KLASOWE]

ZWIAZKU PRACOWNIKOW NOTARJATU | HIPOTEKI

Zarzad Gitowny Zwigzku Pra-
cownikéw Notarjatu i Hipoteki
donosi, ze ma przydzielonych
przez Generalng Dyrekcje Lo-
terji  Panstwowej 20 los6w.

K OLE D Z Y!
Popierajcie swojg kolektu-
re i zamawiajcie losy do
Il1-iej klasy Polskiej Panst-
wowej Loterji Klasowej
w naszej kolektur ze.

REPERTORIA,

KSIAZKI POMOCNICZE,

DRUKI | PAPIERY NOTARIJALNE

poleca

W. WASINSKI

WARSZAWA, MIODOWA 11, tel.2-75-61

Wykonanie solidne

Ceny niskie.

Ksiegi wy dane p/g wymagan
nowego prawa o notarjacie.






