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Wsréd wielu uwag dotyczacych nowego Prawa dla ktérych los byt taskawszy, zostali notarjuszami.

0 notarjacie, zamieszczanych w pismach fachowych,
moze znajdzie miejsce jeszcze jedna wzmianka w spra-
wie zastepstwa notarjusza.

Art. 131, 8 1 pr. o not. stanowi, ze az do odwo-
tania w drodze rozporzadzenia Ministra Sprawiedli-
wosci mozna udziela¢ upowaznien do zastepowania
notarjuszo6w osobom, ktdére conajmniej przez latdzie-
sie¢ byty zatrudnione w kancelarji hipotecznej lub
notarjalnej. Przepis ten ze wszechmiar stuszny i da-
jacy przynajmniej na pewien okres czasu zado$cu-
czynienie diugoletnim pracownikom notarjalnym,
czujacym sie w prawach swoich pokrzywdzonymi
przez projekt komisji kodyfikacyjnej, — jest jednak
rygorystyczny i z tego powodu dajac zado$cuczynie-
nie jednym, krzywdzi drugich. Ta rygorystycznos$¢
sprawia rowniez, ze niektore przepisy prawa 0 no-
tarjacie, w zestawieniu ich, nie ujawniajag w omawia-
nej materji konsekwencji.

Wsréd pracownikéw notarjatu znajduje sie spo-
ra ilos¢ oséb, ktdre dawniej badz zupetnie nie pra-
cowaly w notarjacie, badz tez prace te, z powodu
wypadkow wojennych i innych, zmuszone byty przer-
waé. Ludzie ci w wielu wypadkach zajmowali stano-
wiska nie nizsze od sedziéw i notarjuszow, nie brak
miedzy nimi referendarzy, radcow i starostow i in-
nych, nie brak tez ukonczonych prawnikéw; niektérzy
z nich majg ztozone egzaminy notarjalne a wiec w ro-
zumieniu obowigzujacej dotychczas w b. Krélestwie
Polskiem ustawy notarjalnej, posiadaja petnie praw
do mianowania ich notarjuszami. Ci z pos$rod nich,

Nowe prawo o notarjacie tez okazato sie taskaw em
i w art. 124 § 1 stanowi, Ze ,notarjusze, mianowani
przed dniem wejScia w zycie prawa niniejszego, sta-
ja sie notarjuszami w rozumieniu tego prawa‘“, inni
z prawami niemniejszemi, ktérzy tez byli kandydata-
mi na notarjuszdw, wobec brzmienia art. 131 pr.
0 not., nie moga uzyska¢ nawet prawa do zastepo-
wania notarjusza, cho¢ majg kilkuletnig praktyke no-
tarjalng, obejmujg catoksztatt spraw’ notarjalnych,
ztozyli egzaminy notarjalne i sg faktycznemi zastep-
cami notarjuszow?7 Jednego warunku im brak — nie
majg jeszcze przepisowych 10 lat praktyki.

Innemi stowy: gdyby dana osoba po ztozeniu
egzaminu nawet bez praktyki zostata mianowana no-
tarjuszem, bytaby nim i nadal, gdy za$ ta sama oso-
ba wstapita do kancelarji notarjalnej i précz egzami-
néw ma juz Kkilkuletnig praktyke i stanowisko za-
stepcy notarjusza, obecnie jest pozbawiona prawa
nawet do zastepowania. Natomiast nie uchybia art.
131 p. o. n., jesli otrzyma zezwolenie do zastepowa-
nia notarjusza pracownik, ktéry caty 10-0 letni okres
sv;ojej praktyki lub wiekszg cze$¢ jego spedzit na
pisaniu wypisOw, prowadzeniu ksigg lub pisaniu pro-
testow; nie uchybia tez jesli zezwolenie otrzyma mto-
dzieniec, ktéry przedtem nigdy zastepstwa nie spra-
wowat ze wzgledu na miodociany wiek, a ktéry ma
przepisowe dziesie¢ lat praktyki jedynie z tego po-
wodu, ze rozpoczat jg majac lat... np. 17.

Byloby pozadane i stuszne, aby Ministerstwo
Sprawiedliwos$ci wyjasnito Radom Notarjalnym, Ze
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wymaganie 10-letniej praktyki nie odnosi sie do
0s0b, ktére w czasie wejscia w zycie nowego prawa
0 notarjacie pracowaly w kancelarjach notarjalnych
w charakterze zastepcow notarjuszow i miaty ztozo-
ne egzamina notarjalne, osoby te bowiem przez egza-
min nabyly pod dziataniem poprzedniej ustawy no-
tarjalnej peinie praw do mianowania ich notarjusza-
mi a wiec i kwalifikacje do zastepowania notarjuszéw.

Takie wyjasnienie ztagodzitoby niepotrzebng
a dotkliwie godzacg w wielu pracownikow notarjatu
ostro$¢ przepisow art. 131 § 1 prawa 0 notarjacie
1 nie bytoby niezgodne z prawem. j N

*

Zamieszczajac powyzszy artykut, zaznaczy¢ mu-
simy, iz do poruszonego przez p. Zeta tematu, jeszcze
powrécimy na tamach Notarjatu--Hipoteki. Autor
porusza donioste zagadnienie nowelizacji Prawa o no-
tarjacie, wskazujac na konieczno$¢ wydania dodatko-
wych ustaw. Nie ulega zadnej watpliwosci, ze przepis
art. 131 jest skonstruowany wadliwie, na co zresztg
niejednokrotnie zwracaliSmy juz uwage ze szpalt na-
szego czasopisma, apelujagc do czynnikbw miarodaj-
nych W okresie przed ogtoszeniem ustawy o zmiane
tego przepisu.

Istotnie, wielu pracownikom notarjatu przepis
ten przynioést rozczarowanie. | tak np. doswiadczo-
ny zastepca notarjusza, petnigcy te odpowiedzialng
funkcje w kancelarji notarjalnej — powiedzmy —
w ciggu 9 lat i 9 miesiecy, w mysl prawa o notarja-
cie, nie ma kwalifikaeyj formalnych do zastepowania
notarjusza, natomiast pracownik notarjatu, ktory
przez 10 lat spetniat podrzedne funkcje kancelaryjne
i nie marzyt nawet o zostaniu zastepcg notarjusza,
moze dzi§ piastowaé godno$¢ zastepcy notarjusza,
narowni z tymi, ktérzy po lat kilkadziesigt przepra-
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cowali w notarjacie na odpowiedzialnych stanowi-
skach pomocnikéw rejentéw. Uprzywilejowanie za$
pracownika z 10-letnig praktyka w stosunku do pra-
cownika posiadajagcego— naprzyktad —tylko 9-letnig
praktyke, ale zato i egzamin notarjalny, jest powaz-
nym biedem Prawa o notarjacie — i tego ukrywac
nie nalezy.

Przepis art. 131 Prawa o notarjacie musi by¢
znowelizowany w tym duchu, ze przy kwalifikowaniu
zastepcOw notarjuszd6w moga by¢ brane pod uwage:
albo 10-letnia praktyka notarjalna, albo z braku wy-

maganej ilosci lat praktyki, inne kwalifikacje zawo-
dowe, jak np. ziozony egzamin notarjalny, praca
w pokrewnych zawodach szczeg6lnie prawniczych,

specjalne wyksztatcenie lub uzdolnienie petenta, spe-
cjalizacja w poszczego6lnych dziatach praktyki notar-
jalnej i t. p.

Ze zasada taka bytaby stuszna, nie ulega zadnej
watpliwosci. Jesli notarjuszami mogg by¢ mianowa-
ne w przypadkach wyjatkowych, poza osobami, od-
powiadajacemi wymaganiom art. 7, osoby, ktdre tych
warunkow nie posiadajg, lecz ze wzgedu na osobiste
kwalifikacje, to dlaczeg6z nie mogtyby zosta¢ zastep-
cami notarjusz6w osoby, posiadajace takie kwalifika-
cje, i to nietylko osobiste, ale i zawodowe?

Pod tym wzgledem od pierwszej chwili nie mo-
glisSmy sie zgodzi¢ ze stanowiskiem czynnikéw decy-
dujacych, i biliSmy na alarm, kiedy Prawo o notar-
jacie byto jeszcze tylko projektem prawa, i pod tym
wzgledem dzi$ sie nie zgadzamy z rzeczonym prze-
pisem obowigzujgcego Prawa o Notarjacie.

Rada Notarjalna — sitg konieczno$ci — zajmie
sie tem zagadnieniem. Chodzi o to, aby Minister-
stwo Sprawiedliwos$ci udzielito Radzie Notarjalnej od-
powiednich uprawniefd w tym kierunku, j *

Doreczanie oswiadczen (wezwan)

W numerze 7 Notarjatu i Hipoteki z dnia 20
marca 1934 roku kol. Kaminski poruszyt nastepujgce
zagadnienie: ,jakie skutki prawne ma tego rodzaju
doreczenie o$wiadczenia” w wypadku, gdy poczta
zwraca notarjuszowi list polecony z pow;odu odmo-
wy przyjecia go przez adresata, i wobec takiej
ewentualnosci, czy strona, ktéra zadata doreczenia
listem poleconym nie narazona jest z tego powodu
na straty, —wreszcie zapytuje ,czy przepis ten (art.
101 § 6 p. 0 n.) jest praktyczny i zyciowy*.

Wedtug mnie autor poddaje pod dyskusje za-
gadnienie niepodlegajgee dyskusji, albowiem prawo-
dawca przemys$lat je dobrze i uregulowat sprawe na-
lezycie przez wydanie odpowiednich uslaw i rozpo-
rzagdzen. Rozwigzanie tego prostego zagadnienia znaj-
dujemy w przepisach obowigzujgcych przy dorecza-
niu pism procesowych za posrednictwem poczty,
a wiec w § 12 Rozp. Min. Sprawiedliwos$ci (wyd.
w poroz. z Min. Poczt, i Tet.) z dnia 30 IX 1933 roku
(Dz. Ust. 76 1933 r. poz. 548), ktore stanowi instruk-
cje doktadng doreczania pism sadowych przez poczte
za zwrotnem poswiadczeniem odbioru, w razie nie-
moznosci doreczenia ich w sposob przewidziany po-
przedzajgcemi artykutami tegoz rozporzgdzenia.

Z brzmienia § 12-g6 wynika, ze jakkolwiek po
uptywie 14 dni od daty ztozenia niepodjetego przez
adresata pisma w urzedzie, pismo to zwraca sie na-
dawcy (w dyskutowanym wypadku notarjuszowi), to
doreczenie uwaza sie za uskutecznione z chwilg zto-
zenia nieprzyjetego przez adresata pisma w Urzedzie
pocztowym. Zatem zadnych strat zgdajgcy doreczenia
ponie$¢ nie moze

Co sie za$ lyezy wydawania posSwiadczen dore-
czenia, to notarjusz wydaje je stronie po dokonaniu
tego doreczenia, ktore przy zastosowaniu doreczenia
listem poleconym, uwaza sie za uskutecznione po
otrzymaniu zwrotnego poswiadczenia z odbioru lub
tez po dokonaniu zwrotu pisma nadanego przez no-
tarjusza, z odpowiednig relacjg doreczajgcego Urzedu
pocztowego, gdyz recepis nadawczy jest tylko do-
wodem nadania a nie doreczenia.

Wszelkie watpliwosci w tej sprawie ustang po
przestudjowaniu: 88 3 i 5 art, Prawa o Notarjacie;
art. 153 K. P. C. (Dz. Ust. 83 r. poz. 651), oraz
przepiséw, na ktdére powotatem sie wyzej.

Fr. Orabow8hi.
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Sporzadzanie aktow ,nie cierpigcych zwioki"

Art. 19. Prawa o Notarjacie nakazuje notarju-
szowi urzedowanie w kancelarji w ciggu 7 godzin.
Rada Notarjalna uchwalita, iz urzedowanie to odby-
wac sie winno normalnie w godzinach od 9-ejdo4-ej
po pot.

Ta okoliczno$¢ nie wyklucza jednak mozliwosci
urzedowania notarjusza w godzinach pozaurzedo-
wych, jak to gtosi § 3, ale tylko wsprawach nie cier-
pigcych zwioki.

jakie sprawy w praktyce
»Spraw niecierpigcych

Nasuwa sie pytanie,
notarjalnej nalezy zaliczy¢ do
zwioki"?

Ot6z Rada Notarjalna, ktéra na jednem z ostat-
nich swoich posiedzen zajeta sie tem zagadnieniem,
doszta do wniosku, iz formutowanie reguty w tejma-
terji jest niemozliwe i problem ten pozostawita do
uznania poszczegblnych notarjuszéw, z tem jednakze
zatrzezeniem, ze naduzywanie urzedowania w spra-
wach niepilnych, w celach konkurencyjnych, bedzie
karane dyscyplinarnie.

Aczkolwiek wyjscie z tej sytuacji jest moze zu-
petnie stuszne, to jednak z takiem stanowieniem Ra-
dy Notorjalnej w tym wzgledzie zgodzi¢ sie nie mozna.
Skoro bowiem za wykroczenie przeciwko godzinom
urzedowania istnieje sankcja karna, to samo wykro-
czenie, jako prawo materjalne, musi by¢ sprecyzowa-
ne. Chodzi o to, jakie mianowicie czynno$ci mozna
i nalezy zaliczy¢ do ,nie cierpigcych zwitoki", wprze-
ciwienstwie do czynnosSci niepilnych, za jakie grozi
kara, w razie sporzadzenia tych czynno$ci z prze-
kroczoniem godzin urzedowych.

Jesli istnieje kara za wykroczenie, to musi bez-
wzglednie istnie¢ Swiadomo$¢ tego wykroczenia, ina-
czej sarna sankcja karna nie mogtaby sie ostac.

Rozumiemy, ze np. sporzadzenie testamentu na-
lezy niewatpliwie do czynnosci pilnych i nieraz ,nie
cierpigcych zwtoki", cho¢ — niezawsze.

Z praktyki notarjalnej wiemy, iz czestokro¢ akty
napoz4ér mniej wazne i czynnosci drobne, jak np.
zwykte poswiadczenia i odpisy, w pewnych warun-

kach i okoliczno$ciach stajg sie czynno$ciami nie
cierpigcemi zwtoki, przynajmniej — dla zaintereso-
wanej strony.

| tak np. do kancelarji notarjusza zgtasza sie

0 godz. 4-ej klijent, ktéry zada sporzadzenia odpisu
dokumentu.

Notarjusz, zgodnie z przepisami Prawa o Notar-
iacie i w mys$l uchwaty Rady Notarjalnej, odmawia
sporzadzenia czynno$ci w dniu dzisiejszym.

Na to klijent przedstawia—powiedzmy—wezwa-
nie sgdowe na rozprawe w dniu nastepnym na go-
dzine 9-tg rano, do ktérej to rozprawy musi zalgczy¢
°dpis dokumentu, oryginat za$ zwr6ci¢ natychmiast
Pfawemu wiascicielowi, gdyz pod tym tylko warun-
kiem otrzymat przed chwilg ten dokument.

Przypusémy, ze chodzi tu o spiawekarng.wkto-
rej klientowi, jako oskarzonemu, grozi kara 2-ch lat
wiezienia za rzekome sfatszowanie dokumentu, o po-
zyskanie ktérego w odpisie wtasnie sie ubiega. Do-
kument notarjalny moze go uratowaé przed niechy-
bnym wyrokiem.

Zachodzi pytanie, czy tego rodzaju czynno$c¢,
jedna z serji najdrobniejszych inajbardziej zwyktych
czynno$ci, moze by¢ w tym okreslonym wypadku, za-
liczona do spraw pilnych i niecierpigcych zwitoki?

Stanowisko notarjusza, iz jest to akt pilny, by-
toby zupetnie zgodne zjego sumieniem, stanowiskiem
obywatelskiem i etykg zawodowg. A jednak mdgiby
sie notarjusz spotka¢ z zarzutem, ze w godzinach
pozaurzedowych sporzadzit drobng czynnos¢ — dla
celéw konkurencyjnych.

Jak widzimy wiec,
prosta.

Albo wezmy inny przyktad.

Do kanéelarji notarjusza zgtasza sie adwokat,
ktory zada dokonania w imieniu jego klijenta aktu
sprzedazy nieruchomos$ci. Notarjusz odmawia spo-
rzgdzenia czynnosci, odktadajac jg do nastepnego
dnia.

Klient oSwiadcza, ze o ile dzi§ jeszcze nie spo-
rzagdzi aktu i nie otrzyma pieniedzy od nabywcy,
ktory witasnie jest obecny i czeka na podpisanie
aktu, to wogole akt ten staje sie dla niego zbedny
i cofa tranzakcje, gdyz wtasnie jutro rano ma sie
odby¢ — powiedzmy — licytacja jego ruchomosci za
zalegte podatki.

Musi wiec dzi$ jeszcze sporzadzi¢ akt, wziac
pienigdze, wyjecha¢ z Warszawy, aby nazajutrz rano
przed licytacja wptaci¢ nalezne od niego pienigdze
w miejscu statego zamieszkania, np. w Lublinie.

Czy notarjusz, pod wpltywem adwokata, zastu-
gujacego na petne zaufanie, moze sporzadzi¢ taki
akt po godz. 4-ej? Sadze, ze tak, gdyz niesporzg-
dzenie tej czynnoS$ci grozi klijentowi ruing mate-
rjalna.

A kto zagwarantuje,
za to dyscyplinarnie?

Przyktadow takich
stwo.

Widzimy wiec, ze sprawy pilne i ,nie cierpigce
zwihoki" w bogatej praktyce notarjalnej sg tak roz-
norodne i rozmaite, ze okreSlenie to staje sie nie-
mal synonimem 50% czynnosci notarjalnych.

Dla unikniecia ew. zarzutéw wykorzystywania
godzin pozaurzedowych dla celéow konkurencyjnych,
bytoby wielce pozgdane, aby Rada Notarjalna spre-
cyzowata w jakich wypadkach mozna, a w jakich
nie nalezy sporzadza¢ poza godzinami urzedowemi
czynnosci notarjalnych.

Jest to zadanie moze nie tatwe,
wykonalne.

sprawa ta nie jest taka

Ze notarjusz nie odpowie

inoznaby przytoczy¢é mno-

ale catkowicie

Dr. B.
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Urzedowa wyktadnia przepisow Prawa o Notariacie

Wobec wejseia w zycie z dniem 1. I. 1934 r. no-
wego prawa o notarjacie i potrzeby wyjasnienia nie-
ktérych przepisow tego prawa, a po uprzedniem uzy-
skaniu zezwolenia Ministerstwa Sprawiedliwosci, wy-
razonego w reskrypcie z 28. 1. 1934 r. Nr. I. C
2721/2/34, Prezes Sadu Apelacyjnego w Krakowie
podaje do wiadomosci, co nastepuje:

1) Wedtug art. 3 8§ 2 tego prawa czynnos$¢, zdzia-
tana przez notarjusza poza okregiem Sgdu Okrego-
wego, w ktorym ten notarjusz ma siedzibe, niema
mocy czynnos$ci notarjalnej. Przepis ten nie oznacza
niewazno$ci samej czynno$ci ani aktu prawnego.
Czynnos$¢ te czy tez akt nalezy ocenia¢ jedynie tak,
jak gdyby nie byta ona sporzgdzona w formie czyn-
nosci notarjalnej, a zatem dokument nie posiadatby
wiary dokumentu publicznego. Jedynie czynnos$¢, dla
ktérej waznosci jest wymagana forma aktu notarjal-
nego, jest niewazna.

2) Zwracam szczeg06lng uwage na przepis art. 43
prawa o notarjacie, wedle ktdérego opr6cz osdéb bio-
ragcych wudziat w akcie, notarjusz ponosi wylgczng
odpowiedzialnos¢ za szkody, wyrzgadzone przy pet-
nieniu obowigzkow urzedowych wskutek winy, zanie-
dbania albo nieumiejetnosci witasnej, swego zastepcy
i personelu kancelaryjnego. Taka samg odpowie-
dzialno$¢ ponoszag zastepcy notarjuszow, wyznaczeni
dla zastepstwa bez zgody notarjusza. Roszczenie
przedawnia sie z uptywem trzech lat od dnia, w kté-
rym poszkodowany powzigt wiadomo$¢é o wyrzadzo-
nej mu szkodzie.

3) Wedtug art. 81 prawa notarjacie notarjusz
spisuje akt notarjalny, jezeli strony powinny lub
chcg nada¢ czynnos$ci znamie dokumentu publicznego.
Wedtug art. 82 § 1 tego prawa umowy o0 przejscie,
ograniczenie lub obcigzenie prawa wtasnosci do nie-
ruchomos$ci powinny byé pod niewaznoscig samej
umowy sporzadzane w formie aktu notarjalnego
Przepis ten odnosi sie do wszelkiego rodzaju umoéw
wyzej wymienionych, jakie bedg mialy miejsce od
dnia 1. 1. 1934 r. Przy rozstrzyganiu sporow, zwita-
szcza przy wydawaniu wyrokéw zaocznych i przy
uznaniu zadania pozwu przez strone pozwang, nalezy
na to zwrdci¢ szczeg6lng uwage. Jakkolwiek bo-
wiem w § 2 tego artykutu przewidziano, ze w po-
stepowaniu sagdowem forme, przepisang w 81, zaste-
puje ugoda, uktad lub orzeczenie sadowe, to jednak
tego rodaju ugody, ukiady i orzeczenia sadowe nie
moga odnosi¢ sie do umodw, ktdre zawarto uprzednio
bez zachowania formy aktu notarjalnego. Nieuza-
sadnione prawnie jest zatem roszczenie 0 zeznanie
dokumentu intabnlacyjnego na podstawie umowy,
zawartej bez zachowania formy aktu notarjalnego.
Od tej zasady wytgczono tylko umowy o zwolnienie
prawa witasno$ci do nieruchomos$ci od ciezardw,
oraz umowy o obcigzenie, zwolnienie od ciezaréw,
odstgpienie lub zamiane praw zaintabulowanych na
nieruchomosci, jak n. p. prawa zastawu, stuzebnosci
i t. p. Wyjete sg rowniez od wymienionej zasady nie
bedagce umowami zdarzenia prawne, na podstawie
ktérych mozna zada¢ wpiséw hipotecznych. Uzasad-
nione prawnie jest zatem roszczenie, przy dzisiej-

szym stanie ustawodawstwa hipotecznego,
prawa witasnosci wskutek zasiedzenia.

Ugoda, uktad lub orzeczenie sgdowe jest dopu-
szczalne zatem jedynie w tych wypadkach, w kto-
rych wpis do ksigg hipotecznych ma nastgpi¢ nie na
podstawie zawartej juz umowy stron, ale na pod-
stawie orzeczenia sadowego lub porozumienia sie
stron w toku postepowania sgdowego, odnoszgcego
sie do nieruchomosci, a wiec n. p. na podstawie
sprzedazy egzekucyjnej lub ugody strcn i orzeczenia
sagdowego w toku pertraktacji spadkowej.

Précz powyzszych wypadkéw prawo o notaria-
cie wymaga rowniez formy aktu notarjalnego dla
waznosci petnomocnictw’, na podstawie ktérych maja
by¢ zawrarte przed notarjuszem umowy, wymie-
nione w art. 82 § 1.

Wedle art. 129 przepis art. 82 nie narusza row-
niez uprawnien witadz administracyjnych, wynikajg-
cych z ustaw szczegdlnych i pozostawia w mocy prze-
pisy takich ustaw szczeg6lnych, dopuszczajgcych for-
me aktu prywatnego dla umoéw, ktorych skutecznosé
prawna jest uzalezniona od zezwolenia lub zatwier-
dzenia witasciwej wiadzy ziemskiej. Art. 82 nie na-
rusza rowniez przepisow, zawartych w ustawach cy-
wilnych, ktore w mysl art. 130 stosuje notarjusz przy
sporzgdzaniu umowy dziedziczenia i przy sporzadza-
nia albo przyjmowaniu rozporzadzen ostatniej woli.
Wchodzg tu w gre przepisy 8§ 569, 587 — 596, 1249

1250 kod. cyw. austr., a z tych zwilaszcza § 1249
0 umowie dziedziczenia pomiedzy matzonkami (art.
141 prawa 0 notarjacie).

4) Jakkolwiek, jak wyzej wyjasnitem, catly sze
reg czynnosci potrzebuje formy aktu notarjalnego
jedynie dla osiggniecia znamienia dokumentu pu-
blicznego, a forma sgdowa zastepuje forme notarjal-
ng, jednak wedtug art. 142 prawa o notarjacie ustaje
wiasciwosé sagdu dokonywania czynnosci, ktore moze
sporzgdza¢ notarjusz, a w szczegdlnosci prawo do
przyjmowania oswiadczen ostatniej woli, a takze do
legalizowania odpisow i podpisow. Skutkiem tego
z dniem 1. I. 1934 r. dokonywanie tych czynnosci
w sadzie staje sie¢ niedopuszczalne, a dawne reper-
torjum uwierzytelnien ,,G“ w sadach grodzkich staje
sie zbedne, nalezy je znie$¢ i nowych nie zaktadac.

5) Podkres$lam, ze wediug art. 84 prawa o no-
tarjacie nie jest potrzebne dla waznos$ci aktu notar-
jalnego opatrzenie go pieczecig. Takie opatrzenie
pieczecig jest tylko potrzebne wedtug art. 91 dla wy-
pisow, a wedtug art. 92 dla odpiséw wierzytelnych
z aktéw notarjalnych.

6) Prawo o notarjacie wprowadza w wymienio-
nym juz art. 82 przymus notarjalny dla umoéw
0 przejScie, ograniczenie lub obcigzenie prawa wta-
snosci do nieruchomosci i to pod niewaznoscig sa-
mej umowy. Przepis ten wprowadza daleko siegajaca,
a dla szerokich warst, zwtaszcza witoscianskich, niez-
miernie wazng i zasadniczg zmiane, tembardziej, ze
tej ludnosci trudno bedzie przez diuzszy czas przy-
zwyczai¢ sie do nowego przepisu. Skutkiem tego
moga powsta¢ liczne szkody dla tej ludno$ci wobec
Azawarcia szeregu niewaznych umow, co zarazem mo-

0 wpis
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ze wptyna¢ ujemnie na pewno$¢ prawng obrotow
nieruchomosciami, utrudni¢ kredyt hipoteczny, oraz
znacznie utrudni¢ utrzymanie zgodnos$ci ksigg grun-
towych z faktycznemi stosunkami posiadania. Wobec
tego prosze Panow Prezeséw Sadoéw Okregowych
o zwrocenie sie do wszystkich Panéw Sedziéw zwtasz-
cza tych ktorzy majg sobie przydzielone sprawy po-
rad prawnych, opiekufAcze, spadkowe, hipoteczne,
a takze spory cywilne, aby przy kazdej sposobnosci
zwracali ludnosci wtoscianskiej uwage na nowe za-

NOTARJAT-HIPOTEKA

Str. 77

sady art. 82 prawa o notarjacie. Panowie Sedziowie,
sprawujacy kierownictwo Sadow grodzkich wyzna-
czg do dnia 28. IlIl. 1934 r. dnie, w ktdrych omoéwig
doktadnie zasady art. 82 prawa o notarjacie i zapro
szg na zebranie wszystkich wojtow i pisarzy gmin
nych (sekretarzy), do ktérych réwniez zwrbcyg sie
z odezwg o zawiadomienie i pouczenie 0 nowych
przepisach jaknajszerszych warstw ludnos$ci wtoscian-
skiej w drodze zebran, poszczegdlnych zawiadomien
oraz ogtoszen w gminach.

iko uwag o liscie zastepcow.

W nastepnym numerze ,Notarjatu-Hipoteki”
podana ma by¢ pierwsza i druga lista zastepcow
notarjuszéw w okregu lzby Notarjalnej Warszawskiej,
w nastepnych numerach za$ listy zastepcow z okre-
goéw lzby Notarjalnych: Lubelskiej i Wilenskiej.

Jak wynika z powyzszego, formowanie list za-
stepcow nie jest jakim$ aktem pojedynczym i w swej
formie ostatecznym i zamknietym ;widzimy w okregu
Izby Notarjalnej Warszawskiej juz dwie listy, a jak
nas poinformowano, w niedalekiej przysztosci ukaze
sie lista trzecia a nastepne, by¢ moze, w miare zgta-
szahh kandydatow i po zbadaniu ich uprawnien.

Sg to perspektywy dla kolegéw miodszych,
ktorzy w chwili obecnej nie moga sie wykaza¢ 10-iet-
nig praktykg notarjalng lub hipoteczng, jak tego
wymaga Prawo o notarjacie, a ktdrzy w przysztosci,
po osiggnieciu wymaganego okresu i o ile posiadajg
odpowiednie kwalifikacje moralne i zawodowe, beda
na te listy wciagnieci. Przy uwaznem przeglgdaniu
obu ogtoszonych list znajdujemy w nich nazwiska
zastepcoéw, powszechnie znane, ze sie tak wyrazimy
»gtosne”, mniej znane i mato lub wcale nieznane
nietylko w $wiecie notarjalnym i hipotecznym, ale
i w prawniczem wogole. Nie chcemy przez to jednak
powiedzieé, iz kto$, wciggniety na liste zastepcow
notarjuszow, a dotychczas mato lub wcale nieznany,
nie zastugiwat na to, gdyz jak nam wiadomo, Rada
Notarjalna z nadzwyczajng skrupulatnosciag, ostro-
zno$cig i sumienno$cig, a zarazem i z calg surowos-
cig badata kwalifikacje danego kandydata, zanim
zostat on wciagniety na liste.

W tej chwili interesuje nas inne zagadnienie,
iz formowanie list zastepcOw notarjuszéw, zgodnie
zresztg z przepisami Prawa o notarjacie nasuwa
nam pewne refleksje i nad tem chcemy sie w tej
chwili zastanowi¢ i w sprawie tej poswieci¢ stow kilka.

W latach ubiegtych miody pracownik notarjatu,
chcagc zdoby¢ stanowisko kierownicze i zostaé tak
zwanym zastepcag, musiat stale pracowaé¢ nad soba,
bardzo wiele uczy¢ sie i czuwa¢ wcigz nad tem, aby
stanowiska tego nie utracit i aby go nie ubiegt kto$
inny, zdolnieszy lub sprytniejszy od niego. Byta wiec
stata rywalizacja, rywalizacja szlachetna i w ten
spos6b wytwarzata sie ,elita pomocnikéw rejentow",
czyli, jak powiedzieliSmy na wstepie, owe powszech-
nie znane—gtosna nazwiska. Kazdy z nowomianowa-
nych notarjuszdw w pierwszym rzedzie starat sie
pozyska¢ do swej kancelarji kogo$ z owej ,elity*,
a jesli to byto niemozliwe, zasiegat chociaz infor-
macji o innych kandydatach, mniej znanych.

W ten sposéb wytworzyty sie z biegiem czasu
wsérdéd pomocnikéw rejentow pewne szczeble, pewne

kategorje, a co zatem idzie i pewne uprzywilejowanie.
Pomocnik wyzszej kategorji zyskiwat wiekszy zastep
klijeateli, zyskiwat przez to pewien rozgtos, a zatem
i uznanie swego patrona, wskutek czego wynagro-
dzenie takiego pomocnika byto wyzsze, anizeli innych
kolegow, nizej od niego stojagcych; pomocnik taki
wreszcie zdobywal pewnego rodzaju supremacje
w notarjacie, mitodsi koledzy =zasiegali jego rady
w sprawach powazniejszysh i starali sie dcréwmac
mu w pracy i zdobywaniu wiedzy i doSwiadczenia.

To wszystko jednak byto dobre w swoim matym
Swiatku, w danem miescie lub miejscowosci, lecz
skoro pomocnik, cho¢by najzdolniejszy i najwybit-
niejszy, z tych lub innych wzgledéw nie z wiasnej
winy lub woli, zmuszony byt ,wyemigrowacé" do
odleglejszej miejscowos$ci i tam zaja¢ nowg posade,
musiat nieraz nanowo dorabiaé sie wiasciwej dla
siebie oceny i stawy.

Obecny stan jest pod tym wzgledem korzyst-
niejszy, gdyz ogtoszone listy dajg zna¢ wszystkim,
iz dany pomocnik ma kwalifikacje notarjusza, kwa-
lifikacje wymagane przez prawo. Listy zastepcow
objety wszystkich zawodowcOw w notarjacie, w ten
sposéb uznany zostat niejako nasz stan i zawod.
Wszyscy zastepcy notarjuszéw zostali zréwnani
w swych prawach i obowigzkach, co matem wieksze
znaczenie, cho¢by z uwagi na to, iz w chwili obecnej
stanowimy wszyscy niejako jedng rodzine, uznang
oficjalnie, wobec czego kazdy z cztonkdéw tej rodziny
obowigzany jest dba¢ o jej dobro i godno$¢, nie za-
mykajgc sie w ciasnej, egoistycznej sferze witas-
nych tylko interesow.

Jak za dawnych czas6w, tak i obecnie, a moze
nawet i w wiekszym stopniu winna obowigzywac
wszystkich solidarno$é kolezenska i poczucie tgcznos-
ci w jednym zawodzie, winna kwitng¢ rywalizacja
w specjalizowaniu sie, w zdobywaniu i nadal supre-
macji, co w szczegdlnosci winni wzigé pod uwage
koledzy mniej doswiadczeni, starajgc si¢ dordwnac
starszym, wiecej wyrobionym kolegom, a nie poprze-

stajgc na tem, iz skoro zostali wciggnieci na liste
zastepcoéw, tem samem wysitek ich juz ustat, gdyz
celu swego dopieli. Pamietajmy wszyscy i zawsze

0 przepisie paragrafu 2 art. 131 Prawa o notarjacie,
skutkujgcym skreslenie z listy w wypadkach tamze
przewidzianych. Tadeusz Wojciechowski.

W nastepnym numerze ,Notarjatu - Hipo-
teki" ukazg sie lI-sza i ll-ga listy zastepcow
notariuszy lzby Notarjalnej Warszawskiej,
zatwierdzone przez Rade Notarjalnag.
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Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego

Nabywanie nieruchomos$ci matoletniego z li-

cytacji publicznej przez opiekuna przydanego.

Ciekawe zagadnienie, dotyczace prawa wtasno-
Sci z art. 424 K. P. C. rozstrzygngt Sad Najwyzszy.
Orzeczenie to zywo interesuje Swiatnotarjalny, gdyz
dotyczy nabycia z licytacji publicznej nieruchomoSci.

X. ztozyt skarge kasacyjng na wyrok Sadu Ape-
lacyjnego, ze ten, zatwierdzajac wyrok Sadu Okre
gowego, oddalit powodztwo X. przeciwko Y. i Z
0 uznanie za niewazne nabycia z licytacji publicznej
osady przez brata powoda i zarazem opiekuna przy-
danego powoda w czasie jego matoletnosci, uznajac
przestanke wyroku | instancji, dotyczgcg nabycia
przez brata powoda spornej nieruchomos$ci w drodze
dziatéw, za stuszng i za dostateczng podstawe do od-
dalenia powddztwa; sad stangt bowiem na stanowi-
sku, ze dobra wiara opiekuna przydanego nie moze
by¢ kwestjonowana.

Skarga kasacyjna X zarzucata obraze art. 424
kpc.

Sad Najwyzszy, zwazywszy:

ze wbrew twierdzeniu skarzgcego, Sad Apela-
cyjny bynajmniej nie przyjat bez zastrzezen, iz prze-
pis art. 424 kpc. ma w danym przypadku peine za-
stosowanie i tezy takiej wcale nie wypowiedziat, a
wprost przeciwnie, skoro opart sie na wyjasnieniu
IX Departamentu Senatu, iz opiekun przydany moze
kupowa¢ na licytacji publicznej w drodze dziatow
nieruchomos$¢, wspdlnie do niego i do niepeinoletnie-
go nalezgcg, tem samem wuznat, iz przepis art. 424
kpc., zakazujacy opiekunowi nabywania majatku nie-
letniego, nie stosuje sie w przypadku do ojca po-
zwanych, ktéry w czasie nabycia z licytacji byt wspot-
spadkobiercg sprzedanej osady i zarazem opiekunem
przydanym powoda;

ze przytoczone wyzej wyjaSnienie 1X Depar. Se-
natu Nr. 493 z 1861 r. jest stuszne i zgodne z pra-
wem, gdyz art' 422—A450 kpc. o zarzadzeniu opiekuna
zawiera przepisy, odnoszgce sie do czynnoS$ci opie-
kuna, pod ktérym prawo rozumie opiekuna gtéwne-
go w przeciwstawieniu do opiekuna przydanego, kté-
ry, jako taki, wyraznie nazwany jest w kpc. opieku-
nem przydanym, zatem i art. 424 kpc. ma zastoso-
wanie przedewszystkiem do opiekuna gtéwnego, za-
rzgdzajagcego majatkiem nieletniego, co sie za$ tyczy
opiekuna przydanego, to z zestawienia odnos$nych
artykutow przepisow wynika, iz wprawdzie sprzedaz

Wptacajcie

prenumerata

przez licytacje majatku, nalezgcego do matoletniego
tytutem witasnosci lub wspdtwiasnosci, dokonywana
czy to w drodze beneficjalnej, czy w drodze dziatow,
winna odbywa¢ sie w obecnosci opiekuna przydane-
go, ktory ma obowigzek czuwania wogdle nad dzia-
talnoscig opiekuna gtdwnego, a miedzy innemi pilno-
wania, zeby dziatanie opiekuna gtéwnego przy sprze-
dazy z licytacji majatku matoletniego nie byty szko-
dliwe dla tego matoletniego i w konsekwencji pono-
si odpowiedzialno$¢ z art. 463 kpc. za niespetnienie
przezehn witozonych przez prawo na opiekuna przy-
danego obowigzkow, to jednak prawo we wzgledzie
nabywania wtasnosci matoletniego na licytacji pub-
licznej nie ogranicza tak dalece opiekuna przyda-
nego izby ten, bedac wspdlnie z matoletnim wspoét-
witascicielem majatku i pragnac wyjs¢ z niepodziel-
nosci, nie mogt uzyska¢ wyroku sgdowego, nakazu-
jacego sprzedaz tego majatku w drodze dziatléwina-
by¢ nastepnie na licytacji rzeczony majatek z zacho-
waniem przepisanych formalnosci i bez dziatania na
szkode matoletniego.

Przepis art. 424 kpc., zabraniajagcy opiekunowi
gtdwnemu, nie bedgcemu wstepnym, nabywaé¢ witas-
nosci matoletniego wogo6le na licytacji publicznej,
a wiec w wypadku sprzedazy czy to w drodze bene-
ficjaluej, czy tez w drodze dziatow, podtug literalne-
go jego brzmienia nie odnosi sie do opiekuna przy-
danego, jednak wobec poszczegdlnych formalnosci,
wymaganych przy sprzedazy beneficjalnej, ktora od-
bywa sie na mocy zatwierdzonej przez Sad uchwaty
rady familijnej (w przeciwstawieniu do sprzedazy
w drodze dziatéw, wyrokiem sgadowym nakazanej)
i koniecznos$ci szczegblnego zabezpieczenia praw ma-
toletniego przy sprzedazy jego witasnosci w drodze
beneficjalnej, nalezy przyjsé do wniosku, iz zgodnie
z wolg prawodawcy, przepis art. 424 kpc. winien zna-
lez¢ zastosowanie i do opiekuna przydanego w wy-
padku sprzedazy wtasnosci matoletniego w drodze
beneficjalnej, nie ma natomiast ten przepis zastoso
wania do przypadku nabycia przez opiekuna przyda-
nego, bedacego wspodtwiascicielem, wspdtwiasnosci
matoletniego w drodze dziatow z licytacji publicznej,
nakazanej wyrokiem sgdowym. Dziatanie za$ opie-
kuna przydanego i wog6le zta wiara tegoz na szko-
de matoletniego opiekuna przy nabyciu wspétwiasno-
Sci matoletniego nie domniemywa sie i winna by¢
udowodniona w kazdym poszczegolnym wypadku.

Z tych zasad (niezaleznie od kwestji przedawnie-
nia) Sad Najwyzszy skarge kasacyjnag oddalit. Orze-
czenie N. I C. 1414 — 33).

za Dbiezacy kwartat
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USTAWY | ROZPORZADZENIA

Zwracanie ksigg hipotecznych do
kanc. hip.

Dziennik Urzedowy Ministerstwa Sprawiedliwo-
§ci N° 6 ogtasza okdlnik p. Ministra Sprawiedliwosci
w sprawie zwracania ksigg hipotecznych do kance-
laryj hipotecznych. Okélnik skierowany jest do p.p.
Prezesow sadéw okregowych i Notarjuszéw Hipo-
tecznych urzedujgcych na obszarach, gdzie obowig-
Zujg przepisy hipoteczne z r. 1818, 1825 i 1919.

Dostowne brzmienie oko6lnika N° 1720/11.A.34
jest nastepujace:

Wobec czesto zdarzajagcych sie przypadkow
przetrzymywania bez istotnej potrzeby ksigzek hipo-
tecznych, ktére po dokonaniu czynnos$ci zbednie po-
zostajg w kancetarjach notarjalnych, polecam pp.
Notarjuszom hipotecznym natychmiast po dokonaniu
niezbednych czynnosci zwraca¢ ksigzki hipoteczne
do kancelarji hipotecznej.

Pod zadnym pozorem ksigzka hipoteczna nie
moze by¢ oddawana przez jednego notarjusza bez-
posrednio drugiemu z pominieciem kancelarji hipo-
tecznej.

OKOLNIK Min. Spr. J¥s 1723/1- C./34
w sprawie rejestracji przedsiebiorstw, trud-
niacych sie poszczegélnemi czynnosciami ban-
kowemi.

Doszto do mej wiadomosci, ze niektdre sady
rejestrowe wpisujg do rejestru handlowego przedsie-
biorstwa, ktore przewidujg w swych statutach wy-
konywanie poszczeg6lnych czynnosci bankowych,
mimo tego, Ze przedsiebiorstwa te nie ztozyty ze-
zwolenia Ministra Skarbu, przewidzianego w art. 8
prawa bankowego (Rozporzgdzenie Prezydenta Rze-
czypospolitej z dnia 17 marca 1928 r. Dz. U. R. P.
N> 34, poz. 321), albo lez whbrew przepisom art. 13
tegoz prawa umieszczajg w firmie stowo ,bank®

Zwracajagc uwage na powyzsze uchybienia, pro-
sze Panéw Prezesow sadéw okregowych i Kierow-
nikow sgadow grodzkich o czuwanie nad $cistem
przestrzeganiem przez sady rejestrowe postanowien
art. 8 i 13 prawa bankowego.

Warszawa, dnia 8 marca 1934 r.
Minister Sprawiedliwosci:
Czestaw Michatowski

Statystyka zmian wiasnosci i obcigzen
hipotecznych.

Dziennik Ustaw N° 26 ogtasza rozporzadzenia
Rady Ministrow o zawieszeniu mocy obowigzujacej
niektorych postanowien Rady Ministréw z d. 18 listo-
pada 1927 r. w sprawie statystyki zmian witasnosci
i obcigzen hipotecznych.

Wedtug brzmienia tego rozporzadzenia obo-
wigzki, natozone na strony, notarjuszy, pisarzy hipo-
tecznych, dyrektoréow ksigg gruntowych oraz prowa-
dzacych ksiegi gruntowe lub wieczyste § 1, 2, 8i 4
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 18 listopada

1927 r. w sprawie statystyki zmian wiasnos$ci iobcig-
zen hipotecznych (Dz. U. R. P. N° 113, poz. 956) za-
wiesza sie w przypadkach sporzadzenia aktow doty-
czacych:

1) przeniesienia praw wiasnosci nieruchomosci
w innej drodze, niz kupna-sprzedazy (w obrocie
zwyktym i parcelacyjnym) i licytacji,

2) obcigzen hipotecznych.

Ustalenie granic nieruchomosci ziemskich

W tym-ze Dz. Ustaw N; 26 ogtoszona zostala
Ustawa o ustalaniu granic nieruchomosci ziemskich
przy przebudowie ustroju rolnego.

W mys$l ustawy ustalenie granic nieruchomosci
ziemskich przy przebudowie ustroju rolnego naste-
puje przez:

1) wznawianie granic na podstawie isthiejgcych
dowodéw pomiarowych i starych znakéw granicz-
nych, lub

2) rozgraniczanie nieruchomosci
zgodnych os$wiadczen obu stron
oSwiadczenia jednej ze stron,
oSwiadczenia nie zlozy.

(2) CzynnoS$ci, zwigzane z ustaleniem granic,
wykonywajg mierniczowie, prowadzacy prace pomia-
rowe przy przebudowie ustroju rolnego.

Prawomocne orzeczenia wilasciwych wiadz, wy-
dawane w wyniku przebudowy ustroju rolnego, a do-
tyczace nieruchomos$ci ziemskich, ktérych granice
zewnetrzne zostaty ustalone wtoku tej przebudowy,
majg co do ustalenia tych granic moc wyrokéw sg-
dowych. Postanowienie to stosuje sie rdwniez do
spraw, zakonczonych przed wejSciem w zycie ustawy
niniejszej, jezeii przed wejsciem w zycie ustawy ni-
niejszej nie zostal wszczety spor sagdowy o ustalenie
granic.

W przypadkach, w ktérych co do granic toczy
sie spor sadowy, mierniczy uprawniony jest do spi-
sania pomiedzy stronami ugody, ktéra ma moc ugo-
dy sadowej.

W razie zlozenia przez strony w toku rozgra-
niczenia gruntow oswiadczen sprzecznych co do gra-
nic wtadze, dokonywajace przebudowy ustroju rol-
nego, uprawnione sa do wszczecia postepowania sg-
dowego celem ustalenia granic.

(1) Wniosek o wustalenie granic nalezy wnies¢
do sadu grodzkiego miejsca potozenia nieruchomosci.
Sad orzeka w trybie postepowania niespornego
(incydentalnego).

(2) Po uprawomocnieniu sie orzeczenia sad prze-
§le odpis orzeczenia wraz z aktami sprawy wiadzy,
dokonywajacej przebudowy ustroju rolnego, ktdra
zarzadzi ustalenie granicy na gruncie i sporzadzenie
planéw.

Rozporzadzenie Ministrow: Rolnictwa Reform
Rolnych, Sprawiedliwos$ci oraz Spraw Wewnetrznych
okresli:

na podstawie
lub na podstawie
jezeli druga strona

1) szczegOtowe zasady postepowania przy us

laniu granic;
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2) typ znakow granicznych oraz sposéb ochro-

ny tych znakoéw.
Wykonanie ustawy niniejszej

Ustawa niniejsza weszia w
1 kwietnia 1934 r.
Zujgcag rozporzadzenie

z dnia 16 marca 1928 r.

mosci ziemskich przy przebudowie

Prezydenta

(Dz. U. R. P. 34, poz. 319).
P o
Watpliwoséci z praktyki
WI. Wiadystawa BiatHowsKa, fiieczno.
Porade naszg rozpoczagé musimy przede-

wszystkiem od podziekowania Sz. Pani za
zaufanie, jakiem nas darzy. Dowodzito,
ze nasz ,Poradnik", przeznaczony zasadni-
czo dla fachowcéw z dziedziny wuotarjatu
i hipoteki, wzglednie dla $wiata prawni-
czego, spetnia, jak sie okazuje, szersze za-
danie spoteczne, skoro otrzymujemy juz za-
pytania od oséb prywatnych, interesuja-
cych sie zagadnieniami hipotecznemi.
Powracajgc do zapytania Sz. Pani, czy
moze przepisa¢ caly majatek po $. p. Bal-
binie i Konstantym Nowakach na swoje
imie hipotecznie, niestety, Imusimy odpo-
wiedzig¢, 76 e "Adwokat 'Sz, Pani z Ka-
lisza jednak ma racje i nalezy postapi¢ w
my$l jego wskazéwek. Postepowanie spad-
kowe na drodze sgdowej jest tu konieczne,

Notarjusz 5-sK.. Watpliwosci Pana w
przytoczonym wypadku z praktyki notar-
jalnej — naszem zdaniem — sg uieuzasad-

nione. Skoro przedmiotem darowizny, do-
+onanej przez testatora, byl caly majatek;
znajdujacy sie w rozporzadzeniu darczyncy
w chwili sporzadzenia testamentu i jego
$mierci, to przepis prawa, na ktéry sie Pan
powotuje, nie ma tu zastosowania.

Powotany art. 922 k. c. przewiduje spo-
sOb okresSlenia czesSci rozrzadzalnej jedynie
w przypadku, gdy darowany objekt stano-
wi cze$¢ masy spadkowej.

PraccwniH Kancéelarji notarjalnej W Lu-
blinie. Poruszyt Pan zagadnienie: czy spad-
kobierca odpowiada swoim majatkiem za
dtugi spadkodawcy, jezeli zrzekt sie spad-
ku, w tym celu, aby omina¢ koniecznos¢
pl'ace'nia' dtugéw.

Rzecz naturalna,
spadku,

ze
nie odpowiada

skoro sie zrzekt
za dtugi spadko-
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Rzeczypospolitej nym Sadu

IPOTEKA

w Okregu 3.

Nr 10

ilosci stanowisk notarjuszéw

0. W rtOCKkll.

Rozporzadzeniem p. Ministra S"prawiedliwos'ci
ilosd stanowisk notarjuszow przy wydziale hipotecz-
Okregowego
0 ie”no stanowisko.

w Ptocku powieksza sie

ustroju rolnego Rozporzadzenie niniejsze weszto w zycie z dniem
1 kwietnia 1934 r.
radnik N ofarfcifu - Hipoteki
dawcy. A dlaczego sie zrzekt, — to juz kuty, ktére otrzymujemy w czasie druku
dla sprawy obojetne. czasopisma, nie moga by¢ zamieszczone w
Zastepca notarjusza, Poznan. Niewat- danym numerze. Mamy 3 dni na prace
pliwie dowéd na piSmie w postaci aktu no- redakcyjng i 3 dni na prace techniczng

tarjalnego, jest najlepszym dowodem istnie-
nia spotki, a $cislej méwigc — umowy
sp6tki, lecz nie jedynym, gdyz strona za-

interesowana moze udowodnié¢ istnienie
spotki Swiadkami. Oczywis$cie, ze moc do-
wodowa w tym wypadku jest mniejsza

i sprawa sie zazwyczaj komplikuje.

J- B. w-m. Zapytuje Pan, czy w wy-
padku nieodebrania depozytu, ztozonego
notarjuszowi, ten ostatni ma prawo ztozy¢
papiery -warto$ciowe do banku.

Sprawe te reguluje art. 110, § 2 Prawa
0 No‘tarjacie (Rozdz’iaY Iy(\), k'téry zezwala
notarjuszowi, w razie nieodebrania depo-
zytu w ciggu tygodnia od przyjecia, ztozy¢
papiery lub pieigdze do depozytu sgdowe-
go albo unnedcic.w panstwowej
kredytowej.

Adw. G. Wypis starczy za oryginal.

Hipoiekarjusz.

instytucji

R@ C§€8KEIi
1
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BibljotetSa Uniwersytecka w Warszawie.

Pismo WPanéw L. dz. 141/434 z dn. 10.1V
1934 r. otrzymalismy. Zyczeniu Dyrekcji
Bibljoteki Uniwersyteckiej idziemy chetnie
na spotkanie. Poczawszy od numeru ni-
niejszego administracja naszego czasopi-
sma wysyta¢ bedzie WPanom, oprécz nu-
meru obowigzujagcego, dodatkowe egzem-
piarze Notarjatu i Hipoteki, zwtaszcza, iz
te sg zadane, jak sie dowiadujemy, co raz
czesciej przez miodziez prawnicza, studju-
jch prawo hipoi’ecznc.

Dr. A Pl. Prosimy o wczes$niejsze nad-
sytanie materjalu redakcyjnego, gdyz arfy-

fe/jKar-sastrrot:ansam

Warszawa,

kwartalnie 5 zt, miesiecznie —2 zt,

Redaktor: Juljan K. Malicki.

Miodowa 10.

w drukarni—dla kazdego numeru, w obecnej
objeto$ci pisma. Istnieje wiec ciggtosé
pracy, a przerwa pomiedzy jednym nume-
rem a drugim trwa zaledwie dwa dni i
w tym wtasnie czasie nalezy nadsytaé sy-
stematycznie rekopisy,

LIST DO REDAKCIJI.

0d b.prezesa zlikwidowanego Komitetu
Wydawniczego czasopisma ,Notarjat-
Hipoteka" otrzymujemy nastepujace

Pismo prosba o wydrukowanie.

i |
wob(ic YHRIEHEY praBIEREANH R R aty

cztonka Zarzgdu Giéwnego Zwigzku Pra-
cownikéw Notarjatu i Hipoteki Rzeczijpo-

j Polskiej, zrzektem sie réwniez kie-

spolite{
rowmciwa czasopisma ,,Nolariat-Hipoteka .
I 0 po-

Komunikujgc Panu Redaktor,.
wyzszem, uprzejmie prosze 0 zamieszcze-
nie o tem wzmianki w redagomanem przez

Pana czasopismie , Notarjat-Hipoteka , ce-
tem zaznaczenia, iz odpowiedzialnos$ci
w zwigZpu z czasopismem od dnia 16 mar-

car* nie Prosze.
Racz przyjac¢, Panie Redaktorze, wyrazy
Powaza,ua JADE(]"Z WOJCIECHOWSKI
zastepca notarjusza
Warszawa, dn. 13 kwietnia 1934 r.
* * *
Zamieszczajac z obowigzku redakcyjne-
g? powyzszy list, nadmieniamy, iz p. Woj-
5® jEdn“ k artykuty”~'draku!
flajagc tem samem wyraz swego uznania
dla naszej pracy redakcyjnej. Praca ta jest
i musi pozosta$ niezalezna od jakichkol-

w*ek zmian i pizesilen na terenie Zwiazku,
zwtaszcza, ze czasopismo nasze jest nieza-
leznym organem catego notarjatu, a nietyl-

ko zrzeszonych sfer pracowniczych,
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R. P., Zarzad Gtéwny).
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