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Karol Werkowski

Kodeks zobowigzan w praktyce nofarjaSneg
(cigg dalszy)

Przy zaznajamianiu sie w dalszym ciggu z przepi-
sami Kodeksu zobowigzan o sprzedazy musimy gtdwnie
zapoznaé sie z przepisami, dotyczacemi sprzedazy nie-
ruchomosci, jako ze tego rodzaju umowy najczesciej
zdarzajg sie w praktyce notarjalnej, a poza tern po-
dlegaja one przymusowi notarjalnemu (art. 82 § 1
pr. o not.).

Jak juz poprzednio o tern wspominalismy, sprze-
daz na obszarze mocy obowigzujacej Kodeksu Napo-
leona, mimo jej w zasadzie obligatoryjnego w Kodek-
sie zobowigzan charakteru, jest zupetna pomiedzy stro-
inami, i kupujacy nabywa z prawa witasno$¢ wzgledem
Sprzedawcy z chwilg, gdy sie umdwiono o rzecz i ce-
ne, chociazby rzecz nie byta jeszcze wydang, ani cena
zaptacong (art. 1583 K. N. art. XVI przep. wprow. Kod!
zob.). Wobec tego kupujacy, ktory tym sposobem
wedtug prawa (art. 1583 K. N.) z chwilg zawarcia
umowy staje sie odrazu wtascicielem bedacej przed-
miotem sprzedazy nieruchomosci, nie ma potrzeby do-
magac sie od sprzedawcy przeniesienia na niego wias-
nosci nieruchomosci, gdyz takie przeniesienie wtasno-
§ci nastgpito juz na mocy samej umowy sprzedazy,
a pozostaje mu tylko zgda¢ i dochodzi¢ od sprzedawcy
wydania mu przesztej na jego wtasnos¢ nieruchomosci,
Scislej za$, oddania mu jej wraz z odnoszacemi sie do
niej dokumentami (tytutami wiasnosci) w posiadanie
w umowionym czasie ze wszystkiemu przynaleznoscia-
mi, w umowie nie wylgczonemi (por. art. 299, 300,
302 K.Z.iart. 1603—1605 K. N.). Przytem sprze-
dawca obowigzany jest udzieli¢ kupujacemu potrzeb-

nych wiadomosci o stosunkach prawnych i faktycznych
przedmiotu sprzedazy (art. 302). W razie dopuszczenia
sie przez sprzedawce zwioki w wykonaniu zobowig-
zania wydania nieruchomosci, kupujacy moze wedtug
swego wyboru, albo dochodzi¢ wykonania tego zobo-
wigzania, albo wyznaczy¢ sprzedawcy odpowiedni ter-
min do wykonania z zastrzezeniem, ze po bezskutecz-
nym uptywie wyznaczonego terminu od umowy odste-
puje (por. art. 250 § 1 K Z. i art. 1610 K N.).

W zwigzku z przeniesieniem wiasnosci nieruchomo-
Sci sprzedanej na kupujacego sprzedawca z samego
prawa obowigzany jest zwolni¢ ja od nieprzejetych
przez kupujacego obciazen, wynikajacych z hipotek i za-
legtosci uprzywilejowanych, oraz postara¢ sie o wy-
kreslenie praw (wpisoéw), jak np. prawa dozywotniego
uzytkowania, uzywania lub mieszkania (habitatio), stusz-
nosci, dzierzawy lub najmu pomieszczenia, ktére sg wpisa-
ne do ksiegi hipotecznej, lecz nie istniejg (art. 299 § 2).
Tern niemniej moze by¢ w umowie sprzedazy okreslo-
ny termin, do ktdérego sprzedawca zobowigzuje sie
zwolni¢ nieruchomos¢ od obciazen. Moze réwniez ku-
pujacy wzigé na siebie wykreslenie nieistniejgcych praw,
lub zwolni¢ od tego sprzedawce. Wszystko to jednak
musi by¢ wyraznie w umowie przewidziane, gdyz ina-
czej sprzedawca bedzie musiat $cisle i bezwlocznie
wykona¢ natozony nan obowigzek z art. 299 § 2 K Z
chociazby sie nawet do tego w umowie nie zobowigzat.
Trzeba dodac, ze wedtug art. 69 ustawy hip. z r. 1818
umowa, mocg ktérej diuzny wiasciciel sprzedaje nie-
ruchomo$¢ za szacunek niewystarczajagcy na zaspo-
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kojenie ditugéw hipotekowanych, jest tylko wazna w
stosunkach miedzy sprzedawcg i kupujacym, nie naru-
szajgc w niczem praw wierzycieli do nieruchomosci
sprzedanej i ze zalezy od uznania wierzycieli, kiedy
i jakich S$rodkow chcg uzy¢ przeciw nabywcy nieru-
chomosci, obcigzonej hipotekami.

Koszty umowy sprzedazy, o ile strony inaczej sie
nie umowily, ponosza obie strony po potowie (art.
303), a nie, jak to byto w Kod. Nap. (art. 1593), ku-
pujacy. . L

Go sie tyczy korzysci (dochodow) i ciezaréw (roz-
chodow), oraz niebezpieczenstwa przypadkowej utraty
lub uszkodzenia nieruchomosci sprzedanej, np. pozar,
to te w braku odmiennego postanowienia umowy, prze-
chodzg na kupujgcego z chwilg zawarcia umowy
sprzedazy (art. 304 § 2 K. Z. i art. 1583 K. N.). Na-
wiasem powiedziawszy, odnosi sie to tylko do nierucho-
mosci, gdyz co do rzeczy innego rodzaju korzysci i cie-
zary oraz niebezpieczenstwo przypadkowej utraty lub
uszkodzenia rzeczy przechodzg na kupujacego z chwi-
la wydania tej rzeczy (art. 304 § 1 K. Z. i obowigzu-
jacy nadal art. 1138 K. N.).

W dalszym ciggu w zwigzku ze sprzedazg nieru-
chomosci nalezy zaznaczy¢, ze wediug art. 304 § 3
K. Z. jezeli strony przyjety inng chwile rozliczenia
sie co do korzysSci i ciezarow, anizeli chwile zawarcia
umowy', wéwczas w razie watpliwosci niebezpieczen-
stwo przypadkowej utraty lub uszkodzenia nierucho-
mosci przechodzi na kupujgcego z tgz chwilg. Wez-
my taki przyktad. Strony w dniu 12 stycznia zawierajg
umowe sprzedazy domu z tern, ze dochody i rozchody
nalezg do kupujgcego dopiero od I-go lutego tegoz
roku. W Jmiedzyczasie wicher zrywa dach z domu. Po-
niewaz za$ decydujagcym tu momentem jest pdzniejsza
od daty zawarcia umowy sprzedazy i od dnia, w kto-
rym zdarzyt sie powyzszy wypadek z domem, chwila
rozliczenia sie stron co do korzysSci i ciezarow, przeto
chociaz podczas nawatnicy dom byt juz wiasnoscig ku-
pujacego, strata, jaka wyrzadzit wicher zerwaniem da-
chu, musi dotkngé sprzedawce.

Mogtaby ta strata dotkng¢ kupujgcego, gdyby stro-
ny w umowie oswiadczyly, ze nie iaczg niebezpieczen-
stwa przypadkowej ulraty lub uszkodzenia domu z
chwilg rozliczenia sie co do dochodow i rozchodow
(korzysci i ciezaréw), taczg natomiast z chwilg zawar-
cia umowy sprzedazy, a ktéra to chwila, jak to o tern
wyzej wspomniano, zgodnie z art. 1583 K. N. jest zara-
zem chwilg przeniesienia witasnosci domu na kupu-
jacego. Ponidstby réwniez kupujgcy strate, gdyby na
mocy umowy korzys$ci i ciezary przeszty na kupujacego
z chwilg zawarcia umowy i gdyby na te witasnie
chwile nastgpito pomiedzy stronami rozliczenie. Nie
chodzi tu, oczywiscie, o to, kto powinien, wediug za-
sad stusznos$ci, ponie$¢ strate, kupujacy czy sprze-
dawca, chodzi tylko o to, zeby strony zdawatly sobie
jasno sprawe ze skutkéw prawnych ustalenia chwili
rozliczenia sie co do korzysci i ciezarow.

Procz o bowigzku wydania nieruchomosci sprzeda-
nej, o ktorym byla wyzej mowa, sprzedawca zobowig-
zany jest w stosunku do kupujgcego do rekojmi za
wady prawne i fizyczne nieruchomosci (por. art. 306
K. Z. i art. 1625 K.N.), bez wzgledu na to, czy sam
o ich istnieniu wiedziat, czy nie wiedziat. Jezeli jednak
w czasie zawarcia umowy Kkupujacy wiedziat o wa-
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dzie przedmiotu sprzedazy wuwaza sie  sprzedawce
za zwolnionego od rekojmi za te wade (por. art.
307 K.Z. i art. 1626 K.N.). Nastepnie, jezeli kupuja-
cy w chwili zawarcia umowy mogt sie przy dotozeniu
zwyktej uwagi dowiedzie¢ o wadach fizycznych przed-
miotu sprzedazy, to tylko wtedy bedzie miat prawa
z tytutu rekojmi, gdy go sprzedawca zapewnit, ze
wady nie istniejg, albo ich istnienie podstepnie zatait
(por. art. 323 K.Z. i art. 1642 K. N.). Tym sposobem,
jezeli wada fizyczna przedmiotu sprzedazy jest na ty-
le ukryta, ze kupujacy przy dotozeniu zwykiej uwa-
gi nie maégt sie o niej przekonaé, bedzie mial prawa
do rekojmi, chociazby sprzedawca sam o jej istnieniu
nie wiedziat, (por art. 1643 K.N.).

Odpowiedzialno$¢ sprzedawcy z tytutu rekojmi za
wady prawne i fizyczne moze by¢ z woli stron przez
umowe rozszerzona, ograniczona lub wytgczona, przy-
czem wytaczenie lub ograniczenie tej odpowiedzialno-
Sci, o tyle jest wazne, o ile sprzedawca nie zatait pod-
stepnie przed kupujacym wady przedmiotu sprzedazy
(por. art. 308 K. Z. i art. 1627, 1628, 1645 K.N.). Wsze-
lako umowne wytaczenie rekojmi za wady prawne
przedmiotu sprzedazy nie zwalnia sprzedawcy od obo-
wigzku zwrotu otrzymanej ceny kupujacemu, pozba-
wionemu przedmiotu sprzedazy, chyba ze kupujacy
wiedziat, iz nabyte przezen prawo majatkowe jest
sporne, lub nabyt je na wiasne niebezpieczenstwo i ry-
zyko (por. art.. 316 K. Z. i art. 1629 K. N.).

Na czem wiasciwie moga polega¢ wady prawne
i fizyczne nieruchomosci sprzedanej? O to w mys$l art.
306 § 1 K. Z. wadg prawng nieruchomoS$ci sprzedanej
jest, gdy nalezy ona w catosci lub czeSci do osoby
trzeciej, gdy prawo wtlasnosci jest ograniczone np.
przez przystugujace osobie trzeciej uzytkowanie lub
posiadanie, gdy nieruchomo$¢ sprzedana jest obcig-
zona np. stuzebnos$cig niewidoczna, lub gdy wecale nie
istnieje (por. art.. 1626 K. N.). Ta ostatnia wada od-
nosnie do nieruchomo$ci ma znaczenie raczej teore-
tyczne. Niepodobna bowiem przypuscié, zeby kto$ madgt
kupi¢ nieruchomos$é¢, nie obejrzawszy jej przedtem, a
tern bardziej nie przekonawszy sie o jej istnieniu. Nato-
miast ma znaczenie, gdy chodzi o sprzedaz praw nie-
zmystowych, jak np. sprzedaz (cesja) wierzytelnosci.
W zwigzku z obcigzeniem i ograniczeniem prawa wia-
snosci, jako wadami prawnemi nieruchomosci sprze-
danej, nalezy zauwazyé¢, ze sprzedawca nie jest zobo-
wigzany do rekojmi za publiczno-prawne ciezary i ogra-
niczenia, ktérym nieruchomos$¢ sprzedana podlega, jak
np. za podatki, za uzyskanie wymaganego, w pewnych
w prawie przewidzianych przypadkach, zezwolenia na
kupno nieruchomosci i t. p. Wiasciwie mowigc, rekoj-
mia za wady prawne potrzebna jest kupujgcemu w tych
tylko przypadkach, gdy chodzi o nieruchomos$¢, nie
majacg urzadzonej hipoteki, a to ze wzgledu na zasade
prawna, ze nikt nie moze wiecej praw przenie$¢ na in-
nego, niz sam posiada (nemo plus juris in aliujm transfe-
rre potest, quam ipse habet) Za$ kupujagcemu w do-
brej wierze nieruchomo$¢ hipotekowang na rekojmi
kodeksowej za wady prawne wcale nie zalezy, gdyz
jedyng i najlepszg dla niego, jaka moze by¢, jest przy
jawnosci hipotecznej materjalnej rekojmia wiary publi-
cznej, jaka przywigzana jest do wykazu hipotecznego
(art. 5, 6, 7, 9, 11, 17, 20, 30; 34;i 113 ustawy hip.
z r. 1818).
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Przechodzagc do wad fizycznych nieruchomosci
sprzedanej, dowiadujemy sie z art. 306 § 2 K. Z., ze
moga one polega¢ na tern, ze w chwili wydania nieru-
chomosci sprzedanej nie posiadata ona witasciwosci,
o ktérych istnieniu sprzedawca zapewnit kupujgcego,
albo miata wady, zmniejszajace jej warto$¢ lub uzy-
teczno$¢ ze wzgledu na cel, w umowie oznaczony, albo
z natury lub przeznaczenia rzeczy wynikajacy (por. art.
306 § 2K. Z. iart. 1641 K. N.). jezeli tedy sprzedawca
zapewnit kupujgcego, ze nieruchomo$¢ ma oznaczony
obszar, odpowiada tak, jak za pewng witasciwos¢ (por.
art. 320 K. Z. iart. 1617 K. N.) Ale mimo to moze
z tego powodu Kkupujacy odstgpi¢c od umowy tyl-
ko wtedy, gdy niezupetno$¢ zapewnionego obszaru
jest tak znaczna, ze utrzymanie umowy w mocy nie
przedstawia dlan interesu, (art. 327) Odmiennie pod
tym wzgledem rzecz sie miata pod rzagdem Kodeksu Na-
poleona. Wediug bowiem art. 1619 K. N. jezeli sprze-
daz miata za przedmiot grunta odrebne i oddzielne,
lub zaczynata sie od wskazania miary lub tez od ozna-
czenia przedmiotu sprzedazy, a nastepnie miary, wymie-
nienie tej miary nie powodowalo zadnej doptaty do
ceny na korzy$¢ sprzedawcy za przewyzke miary, ani
zadnego zmniejszenia ceny na korzy$¢ nabywcy za
mniejsza miarg, chyba ze réznica pomiedzy miarg rze-
czywistg, a miarg, oznaczong w umowie, wynosifa
0 1/20 wiecej albo mniej. | tylko, gdy sprzedaz nie-
ruchomos$ci nastgpita ze wskazaniem rozlegtosci po
cenie oznaczonej za pewng miare, sprzedawca obowig-
zany byt wyda¢ nabywcy, je$li tego zazadat, ilos¢
w umowie wskazang. A jezeli byto to dla niego nie-

E. Szabtowski, adwokat

Po roku praktyki, opartej na prawie o notarjacie,
zdarza sie stosunkowo czesto widzie¢ wypisy sporzg-
dzane wedtug dawnego szablonu i niezgodnie z obec-
nie obowigzujagcemu w tej mierze przepisami.

Postanowienia prawa o notarjacie (art. 89—93) w
spos6b wyczerpujacy i bodajze bez watpliwosci rzecz

te reguluja.
Winnismy przedewszystkiem pamieta¢, ze niestusz-
nie pod rzadem ros. ust. not. praktykowana insty-

tucja t. zw. pierwszych wypisow, czy gtéwnych wypi-
séw, przestata obecnie zupetnie istniec.

Prawo o notarjacie zna tylko wypisy, co az nazbyt
wyraznie utrwalonem zostato w art. 89, gtoszacym, ze
»Wypis aktu starczy za oryginat".

W zwigzku z przepisem § 2 art. 222 Kod. Zob.
winnismy szczeg6lng uwaga otacza¢ postanowienia
w aktach, dotyczace wydawania wypisow. Wprawdzie
8 1 art. 90 p. o n. stanowi, ze o ile w akcie nie
postanowiono inaczej, kazdej osobie bioragcej udziat
w akcie, nalezy wydaé¢ po jednym wypisie, jednakze
z uwagi na czeste wypadki udziatu w aktach stron, ktére
tylko posrednio uczestnicza w gtdwnej tranzakcji (np.
wykreslenie kaucji przez wierzyciela w akcie sprze-
dazy nieruchomosci i t. p.), jak réwniez ze wzgledu
na akty, w ktorych udziatu nie bierze strona, dla kto-
rej wypis jest dowodem istnienia zobowigzania, —
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mozliwe, lub jezeli nabywca tego nie Zzadat, sprze-
dawca obowigzany byt ponies¢ stosunkowe zmniej-
szenie ceny (art. 1617 K. N.). Gdy przeciwnie roz-
legtos¢ okazata sie wieksza, niz wyrazona w umo-
wie, nabywc) stuzyt wybér albo doptaci¢ do ceny, al-
bo odstagpi¢ od umowy, jezeli przewyzka wynosita
1/20 ponad wskazang rozlegto$¢ (art. 1618 K. N.)
Tak wyraznych przepis6w prawa nie znajdujemy,
niestety, w Kodeksie zobowigzan. Niezupetno$¢ za-
pewnionego obszaru ujeta jest w Kodeksie zobowig-
zan w sposéb ogolnikowy. Moga wiec na tern tle po-
wstaé spory, ktore dopiero sad w kazdym poszczegdl.
nym przypadku bedzie musiat rozstrzyga¢. Poza tern,
nie napotykamy w Kodeksie zobowigzad na przepisy,
ktoreby cho¢ w pewnej mierze odpowiadaty przepisom
artykutéw 1617 i 1618 Kodeksu Napoleona, a nie
mozna przeciez powiedzie¢, zeby te ostatnie artykuty
mogty zastgpi¢ art. 306 § 2, 320 i 323 K. Z. Oczy-
wiscie, nic nie stoi pod wzgledem prawnym na przeszko-
dzie, azeby doniedawna jeszcze normy prawne, w art.
1617 i 1618 K. N., zawarte, byty jako normy tym ra-
zem umowne w aktach sprzedazy nieruchomosci z wy-
mienianiem jej obszaru i z oznaczeniem ceny za pewnag
miare przewidziane i stosowane. Je$li za$ chodzi o
sprzedaz nieruchomosci z wymienieniem jej obszaru
i oznaczeniem ceny ryczaltem umowionej pozadanem
jest w interesie sprzedawcy i dla unikniecia niepotrzeb-
nych sporéw zaznaczenie w akcie, ze sie sprzedaje
bez rekojmi za wskazany w akcie obszar nieruchomosci.

(d. c. n.).

S S Y

nalezy dba¢ o zamieszczanie w kazdym niemal akcie
klauzuli o tem, komu i w jakich ilosciach moga byc¢
wydawane wypisy aktu.

Jest pewna .kategorja aktow, z ktorych czy to ze
wzgledu na przytoczony wyzej przepis Kod. Zob., czy
to ze wzgledow innych, nalezy wydawaé — tylko jeden
wypis okre$lonej osobie. Do kategorji takich aktéw
nalezg: akt pozyczki i akt kaucji hip. (wypis wytgcznie
dla wierzyciela), akt petnomocnictwa (wypis wytacznie
dla petnomocnika), akt poreczenia, czy zastawu (wy-
pis wytgcznie dla wierzyciela), akt deklaracji jedno-
stronnej (wypis wylgcznie dla strony na rzecz ktorej
zobowigzanie ustanowiono).

W pewnych wypadkach, np. co do aktu pethomoc-
nictwa, petnomocnikowi zaleze¢ moze na posiadaniu
wiegkszej ilosci wypis6w niz jeden; wowczas moznosc
otrzymywania tych wypisow trzeba przewidzie¢ w ak-
cie. Jestem zdania, ze co do aktow peilnomocnictwa
nalezy przewidywaé wydanie tylko jednego wypisu
dla petnomocnika, a to z uwagi na umozliwienie ode-
brania tego wypisu w razie odwotania petnomoc-
nictwa.

PamietaC zawsze trzeba, ze kazdy wypis aktu star-
czy za orginat, jak sie wyraza prawo, czyli jest orygina-
tem umowy.

Wydawane mogg by¢ tylko wypisy aktow. Nie
wolno zatem wydawa¢ wypisow protokutow. Poza
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wypisami wydawane by¢ moga rowniez odpisy aktow
i te juz w nieograniczonej ilosci, ale znow tylko tym
osobom, ktérym wolno jest wydawaé wypisy.

Co do protokutéw, to tylko odpisy mogag byc
z nich wydawane, oczywiscie w nieograniczonej ilos-
ci, lecz osobom badz to wymienionym w protokule,
badz tylko stronom stawajacym, o ile ta rzecz w pro-
tokule uregulowana nie zostata.

Sposéb sporzadzania wypisow i odpiséw okres$la
art. 91.

Nie nalezy, jak to sie czesto do dzisiaj robi, pi-
sa¢ w nagtdwku dawnej szablonowej wzmianki ,wy-
pis aktu Notarjusza... i t. d.*k Trzeba tylko u géry
napisa¢ ,Wypis" lub ,Odpis".

Nie nalezy rowniez zakancza¢ wypiséw i odpi-
sow stereotypowg wzmianka ,Wypis (odpis) ten co
do stowa zgodny.... i t. d." Trzeba tylko pod trescig wy.
pisu wzgl. odpisu zaznaczy¢, komu zostat wydany i wy-
mieni¢ literami date wydania, oraz numer repertorjum,

pod ktorym wypis zostat wpisany; wreszcie dokument
taki winien by¢ zaopatrzony podpisem i pieczecig notar-
jusza bez potrzeby stwierdzania zgodnosci z orygina-
tem.

Ze wzgledu na ograniczenia czysto umowne, czy
ustawowe pod wzgledem wydawania wypisow i od-
piséw, nalezy prowadzi¢ kontrole wydawania tych do-
kumentoéw, jak tego wymaga art. 93, mianowicie od-
notowywa¢ o wydaniu pod numerem repertorjum, pod
ktorym akt czy protokut zostat wpisany. Wskazang
i pozyteczng bylaby réwnorzednie kontrola w postaci
odnotowywania otdwkiem na oryginale aktu wzgl. pro-
tokutu komu i kiedy wypis wzgl. odpis zostat wy-
dany.

Przy wydawaniu nastgpnych wypisow (mam na
mysli wypisy, zamawiane nie jednocze$nie ze sporza-
dzeniem aktu) nalezy sprawdzaé, czy przewidziana
w akcie wzgl. w art. 90 ilo$¢ wypiséw juz otrzyma-
nych nie zostata wyczerpana.

WykresSlenie ostrzezenia o upadtosci

Na skutek zapytan ze strony wielu kol. w sprawie
powyzszej, odpowiadamy, ze wobec wejscia w zycie
z dniem 1 stycznia r .b. nowego prawa o upadiosci
staje sie znow aktualng kwestja, czy zgtoszenie w ksie-
dze hipotecznej prawomocnego postanowienia Sadu,
zatwierdzajgcego uklad miedzy upadlym a jego wie-
rzycielami wystarcza do wykres$lenia wniesionego
zgodnie z art. 134 Ust. Hip. ostrzezenia o t. zw. kon-
kursie czyli upadto$ci ,czy tez potrzebne sg w tym
cel i inne jeszcze dowody?

Zdaniem naszem stusznem jest utrzymanie na-
dal praktyki ustalonej, niestety nie we wszystkich hi-
potekach, iz do wykreslenia wzmianki o upadtosci w
wypadkach zawarcia uktadu potrzebny jest nieodzow-
n e poza wyrokiem i odpis uktadu, oo uzasadni¢ mozna
jak nastepuje: mianowany przy ogtoszeniu upadtosci
syndyk, wnosi na zasadzie art. 95prawa upadfo$¢, do
ksiag wieczystych stosowng wzmianke. Cel jej okre-
Slony jest wyraznie nietylko art. 134 U.H., ale réwniez
art. 24, 25 i 27 nowego prawa upadtosciowego. Po
przejsciu stadjum wstepnego upadito$¢ zakorniczona byé
moze albo likwidacjg masy, albo uktadem do ktérego
dopuszczony bedzie diuznik, o ile po ustaleniu przez

St. Chmielewski

UMOW A K

Jako uzupetnienie artykutu z poprzedniego
numeru ,Nota-Teki" podajemy wzdr aktu.

REPERTORJUM Nr.

Dnia.... Przedemng.....ccoce.e. stawili sie
znani mi: 1) Stefan Jdzefowski, zamieszkaly w War-
szawie, przy ulicy Miodowej pod N° 6 i 2) a) Jan
Stalinski, przy ulicy Mickiewicza pod N° 5 i b) Jdzef

Sedziego Komisarza listy wierzytelnosci nieuprzywile-
jowanych ztozy podanie, zawierajgce propozycje ukia-
dowe wraz z ich uzasadnieniem. Prawo nie wymienia
jakim warunkom materjalnym majg one odpowiadac,
rzeczg jest jednak naturalng, ze gdy upadly jest wia-
Scicielem nieruchomosci bedzie starat sie zjedna¢ wie-
rzycieli nieposiadajgcych dotychczas hipoteki, czyli jak
ich ustawa nazywia nieuprzywilejowanych przez przy-
rzeczenie dania im zabezpieczenia rzeczowego. Zwr0-
ci¢ tu nalezy nawiasem uwage, iz zabezpieczenie wy-
konania uktadu da¢ moze za upadtego i osoba trzecia
(art. 181), a ze w mys$l art. 223 upadty po ukoniczeniu
postepowania wskutek zawarcia uktadu odzyskuje mo-
zno$¢ zarzadzania i rozrzadzania swym majatkiem o
ile uktad nie przewiduje w te] mierze ograniczen,
jasng jest rzecza, ze wniosek o wykreSlenie z ksiegi
wieczystej wzmianki o upadtosci, jako ograniczajacej
wiasciciela w dysponowaniu swym majgtkiem, musi
by¢ poparty odpisem uktadu, gdyz tylko w ten spo-
séb uczyni¢ mozemy zado$¢ obowigzujgcej nas ostroz-
nosci w materji wykreslen, bo¢ jedynie z protokotu
uktadu dowiedzie¢ sie mozna czy, kto i ewentualnie
jakie dano zabezpieczenie rzeczowe na pewno$¢ lojal-
nego wykonania zawartego ukfadu.

OMISOWA

Kozuchowski, przy ulicy Gornej pod N» 10, obaj w
todzi zamieszkali, dziatajacy i majacy prawo dziataé
w imieniu i na rzecz firmy ,Futrozbyt* — spdtka
z ograniczong odpowiedzialnoscia', majacej siedzibe
w todzi przy ulicy Szerokiej pod N»6, jako jej czton-
kowie zarzadu, na mocy okazanego mi odpisu pos-
wiadczonego z rejestru handlowego Sagdu Okregowego
w todzi Dziat B. N 1125, i zeznali akt tresSci naste-

pujacej:
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§ 1. Stefan Jozefowski dalej komitentem zwa-
ny, aktem niniejszym powierza spéice pod firmg

»Futrozbyt—spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig*
do komisowej sprzedazy wykonywane w jego wy-
twérni w Warszawie przy ulicy Nowy Swiat pod
N 10 futra i ptaszcze, za$ Jan Stalinski i Jozef Ko-
zuchowski w imieniu reprezentowanej przez nich
rzeczonej spotki, dalej komisantem zwanej, podejmu-
ja sie tej komisowej sprzedazy na warunkach naste-
pujacych:

§ 2. Komitent obowigzany jest zaopatrywaé
sklep komisanta w futra i ptaszcze, stosownie do
potrzeb rynku, jednak komisant nie moze zadaé¢ aby
wartos¢ tego towaru weditug cennikéw na sktadzie
komisanta #tacznie z naleznosciami przypadajacemu
od niego komitentowi przekraczata kwote 100.000
(sto tysiecy) ziotych.

§ 3. Komisant dokonywaé¢ bedzie sprzedazy
powierzonych mu futer i ptaszczy w prowadzonym
przez niego sklepie w +todzi przy ulicy Szerokiej
pod N° 6 i obowigzany jest stosowaé sie $cisle do
zlecenh i instrukcji, jakie otrzyma na piSmie od ko-
mitenta; sprzedaz komisant uskutecznia¢ bedzie po
cenach ustalonych w cenniku komitenta dla sprzeda-
zy detalicznej prowadzonej przez tegoz w jego
przedsiebiorstwie w Warszawie, przyczem o kazdo-
razowej zmianie cen detalicznych komitent winien
niezwtocznie zawiadomi¢ komisanta.

§ 4. Zamoéwienia komisanta winny by¢ przez
komitenta niezwtocznie, a najdalej w ciggu czter-
nastu dni od daty stempla pocztowego miejsca nada-
nia listu, wykonywane i niewykonanie przez korni
tenta tych zamoéwien w wymienionym terminie po-
cigga za sobg obowigzek zaptacenia przez, komitenta
komisantowi prowizji, jakaby mu przypadata gdyby

objety zamoOwieniem towar zostat przez niego
sprzedany.
§ 5. Komitent udziela komisantowi prawa wy-

tacznej sprzedazy futer i ptaszczy na terenie miasta
todzi i wojewddztwa todzkiego i wskutek tego gdy-
by na tym terenie komitent dokonatl sprzedazy futer
lub ptaszczy bezposrednio lub posrednio, obowigzany
bedzie zaptaci¢ komisantowi od tych tranzakcji pro-
wizje w wysokosci szesciu procent, tak jak gdyby
tych tranzakcji dokonywal sam komisant, z drugiej
za$ strony komisantowi nie wolno w czasie trwania
tej umowy zajmowac sie bezposrednio lub posrednio
sprzedaza towarow konkurencyjnych.

8 6. Powierzone do komisowej sprzedazy to-
wary winny by¢ przez komisanta ubezpieczone od
ognia i kradziezy na imie i rachunek komitenta na
sume tgczng 100.000 (sto tysiecy) ztotych i polisa
winna by¢ komitentowi niezwlocznie dostarczona.

8 7. Wszelkie koszta, jako to: sktadu towaru,
utrzymania lokali, personelu, reklamy, optat stemplo-
wych, kosztéow podroézy, podatkéw i innych $wiadczen
publicznych obowigzany bedzie ponosi¢ z wtasnych
funduszow komisant, koszty za$ ubezpieczenia towaru,
koszty przewozu wigcznie ze zwdzka ze stacji kole-
jowej ponosi komitent.

§ 8. Komisantowi wolno wudziela¢ odbiorcom
kredytu lecz nie wiekszego jak do potowy wartosci
zakupionego towaru, przyczem na sumy udzielonego
kredytu winny by¢ wydane przez odbiorcow witasne
weksle lub klijentowskie z terminami ptatnosci nie
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diuzszymi jak 6 miesiecy; za ten udzielony kredyt
komisant przyjmuje wobec komitenta catkowite ,,del
credere®, wskutek czego weksle odbiorcéw, dorecza-
ne komitentowi winny by¢ zyrowane przez komisanta.

§ 9. Komisant obowigzany jest prowadzi¢ pra-
widtowg rachunkowosé i prawidtowe ksiegi handlowe.

§ 10. Rachunki na sprzedane towary wystawiac
bedzie komisant na swoich blankietach firmowych,
z dodatkiem ,komisowa sprzedaz futer i ptaszczy
firmy S. Jézefowski w Warszawie, ulica Nowy Swiat 10.

§ 11. Tytutem wynagrodzenia za prowadzenie
komisowej sprzedazy oraz za ,del credere* komisant
otrzymywac bedzie tytutem prowizji od cen towarow
sprzedanych 6% (sze$¢ procent).

§ 12. Obliczenia z prowizji winny by¢é dokony-
wane co trzy miesigce, przyczem pierwsze obliczenie
nastagpi w dniu 15 maja roku biezacego; wszelkie za$
pokrycia zaréwno gotéwkowe jak i wekslowe za
sprzedany towar winny by¢é przekazywane komiten-
towi stale co tydzien w sobote; Komisantowi jednak
stuzy prawo zatrzymywania na rzecz swo0jg nha po-
czet prowizji kwot nie wyzszych jak 5% przekazy-
wanego komitentowi pokrycia.

§ 13. Komitentowi osobiscie lub przez upo-
waznione przez niego osoby stuzy prawo kontroli
ksigg handlowych i rachunkéw komisanta oraz pro-
wadzonej przez niego komisowej sprzedazy. Nadto
komitentowi stuzy prawo ustanowienia na wiasny
koszt statego funkcjorarjusza. ktéry przebywaé be-
dzie w magazynie komisanta i sprawowaé¢ nadzor
nad sprzedazag towarow.

§ 14. Na zabezpieczenie wszelkich naleznosci
z umowy niniejszej komitentowi przypada¢ mogacych,
komisant sktada do rgk komitenta kaucje w kwocie
12.000 (dwunastu tysiecy) ztotych w gotowiznie, z od-
bioru ktérej komitent niniejszym kwitnie; kaucja ta
jest bezprocentowa i komitentowi stuzy prawo dyspo-
nowania nig, przyczem komisantowi przystuguje na
zabezpieczenie roszczen ozwrottei kaucji prawo zasta-
wu na znaidnjgcym sie u niego towarze komisowym.

8 15. Umowa ninieisza zawarta zostaje na czas
od 15 lutego r. b. do 15 lutego roku 1937, to jest na
dwa lata, z tern, ze w braku wvpow?edzenia listem
poleconym na sze$¢ miesiecy przed pkspiracia jej,
automatycznie bedzip przpdinzore narasterry okres
dwuletni i tak z jednego okresu na nastepny prze-
dtuzana bedzie.

§ 16. Nie wolno komisantowi praw 7,tej umowy
ani w catosc.i ani wczesci ustepowaé osobom trzecim.

§ (7. Wszelkie spory wynikng¢ mogace miedzy
kontrahentami na tle umowy ninieiszei podlegac beda
rozstrzygnieciu przez Sad Polubowny; z siedzibag
w Warszawie.

Akt ten odczytano, przyjeto i podpisano. Wypi-
sy nalezy wydawa¢ stawaiaevm na zadanie oraz od-
pis przesta¢ do Urzedu Optat Stemplowych, celem
pobrania witasciwych optat stemplowych.*) Optaty na
rzecz notarjusza

*) Poniewaz wysoko$¢ Swiadczen (prowizji) w umowie
nie jest okreslena przeto notariusz odpis umowy winien nrzesta¢
Urzedowi Opfat Stemplowych w terminie przewidzianym w § 68
Rozporzadzenia Wykonawczego do Ustawy Stempiowei; co za$
do Optat Stemplowych wymierzone one bedg od prowizji komi-
santa wysokosci 0,2 (art. 90 U.O. S.) i pobierane beda przez
Urzad Stemplowy w miare wykonywania zobowigzania (art.
9 u. 0. s.).
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Jeszcze W sprawie sprzedazy gruntédw okazowych

W sprawie poruszonej w dwoch poprzednich nu-
merach ,,Nota—Teki", a dotyczacej zezwolen na prze-
wilaszczenie gruntow wioscianskich ,,tabelowych" (uka-
zowych), p. Kierownik Biura Lubelskiej Rady Notarjal-
nej nadestat nam Komunikat Nr. 6 tej-ze Rady z
dnia, 3 listopada 1934 r. Nr. 4102/34.

Odnos$ny ustep Komunikatu brzmi:

W praktyce notarialne] powstata kwestja, jakie-
mi dowodami powinni sie legitymowac¢ nabywcy przy
kupnie gruntow witoscianskich (ukazowych), celem
stwierdzenia prawa kupna. — Wiekszo$¢ notarjuszéow
stoi na tern stanowisku, ze pod tym wzgledem wystar-
czaja Swiadectwa Zarzadu Gminnego, inni opierajac sie
na okd6lniku Ministerstwa Reform Rolnych z dn. 17

Feliks Renner

wrze$nia 1931 L. Dz. 2193 Sc. R. uwazaja, ze w kaz-
dym poszczeg6lnym wypadku nabywca winien wyje-
dna¢ zaswiadczenie Komisarzy Ziemskich uprawniajace
do nabycia gruntow na podstawie przedtozonych mu
dowodow, stwierdzajgcych kwalifikacje rolnicze na-
bywcy przy zachowaniu niepodzielno$ci gruntow po-
nizej szesciu mdérg. — W celu ujednostajnienia prakty-
ki notarjalnej Rada Notarjalna na posiedzeniu dnia 25
wrzesnia r. b. wyjasnita, ze notarjusz, sporzgdzajacy
akt kupna — sprzedazy gruntéw ukazowych, obowigza-
ny jest zazgda¢ od nabywcy dowodu, iz nabywca jest
rolnikiem; dowodem takim moze by¢ zaréwno zaswiad-
czenie Komisarza Ziemskiego, jak i zasSwiadczenie Za-
rzadu Gminnego.

Nie utrudniajmy sobie pracy

Rosyjskie wtadze zaborcze, czesSciowo ze wzgle-
dow politycznych, a czeSciowo ze wzgledow gospodar-
czych udzielaty witoscianom daleko idacej pomocy ma-
terjalnej w réznych dziedzinach zainteresowan. Obec.
nie mam na mys$li Bank Wtoscianski, ktérego zatwier-
dzona ustawa zostata ogtoszona w zbiorze praw b. ce-
sarstwa rosyjskiego tom XI cze$¢ 1l. Najgtdwniejszym
celem Banku WHt1oscianskiego byto udzielanie pozy-
czek na nabywanie przez wioscian gruntow z ma-
jatkdw ziemskich. Zupetnie zrozumiatg jest rzecza, ze
Bank Wtoscianski, udzielajac nieraz bardzo powaznych
pozyczek niezaleznie od hipotecznego zabezpieczenia
na nabywanych gruntach staral sie zabezpiecza¢ udzie-
lane pozyczki i drogg dodatkowych ograniczen, w ra-
mach rozporzadzalnych mozliwosci prawnych. Miedzy
innemi ograniczeniami i warunkami, ustawa Banku
Wioscianskiego stanowita, ze wszystkie grunta, nabyte
z majatkéw ziemskich, przy pomocy pozyczki Banku
Wioscianskiego, do czasu jej sptacenia poddane zo-
staty prziepisom zawartym w art. 2, 10 i 14—19 uchwa-
ty Rady Panstwa z dnia 11 czerwca 1891 roku o try-
bie aljenowania, wypuszczania w dzierzawe, najem i od-
dawania w zastaw osad i gruntow wtloscianskich w
guberniach Krdlestwa Polskiego, a wiec powszech-
nie znanym przepisom dotyczacym gruntéw wioscian-
skich. Précz tego Ustawa Banku Wtoscianskiego sta-
nowita, ze do czasu zupelnego umorzenia pozyczki
rzeczonego banku, grunta obcigzone taka pozyczka
mogly by¢ aljenowane tylko po uzyskaniu zezwolenia
tegoz banku, udzielanego z rozmaitemi zastrzezeniami,
ktorych dla braku miejsca tu nie podaje. Z powyzszego
wynika, ze z jednej strony gtéwnem zadaniem Banku
Wioscianskiego byto udzielanie pozyczek witoscianom
na nabywanie gruntow i zdobywanie wzglednie po-
wigkszanie w ten sposéb warsztatow pracy, a posred-
nio wzbogacanie dorobku spotecznego i ogélno pan-
stwowego, a z drugiej zndw strony gtdwnem prawem
Banku WHtoscianskiego byto dazenie do jaknajlepsze-
go zabezpieczania wypozyczanych kapitatléw przez na-
ktadanie na diuznikéw réznych obowigzkéw. Widzimy

wiec, ze wszelkie uszczuplenia praw wiasnosci, wy-
nikajgce ze stosowania wymienionych wyzej ograni-
czen pomyslane byly jedynie i wylacznie w celu lep-
szego zabezpieczenia udzielanych pozyczek i rozumie
sie samo przez sig, ze czas trwania takich ograniczen
wiasnosci byt Scisle okreslony, bowiem obowigzywac
miat tak diugo, jak dlugo istniat powdd powstania
ograniczen, a wiec przez okres istnienia pozyczki. Te-
raz przystapmy do wiasciwego zagadnienia. Po odzys-
kaniu przez nas samoistnego bytu panstwowego — na
mocy uchwaly Rady Ministrow z dnia 11 czerwca
1919 roku powstat Zarzad Likwidacyjny oddziatdw
Banku Wtoscianskiego, ktdry przejat wszelkie atrybuty
Banku Wtoscianskiego, udzielat potrzebnych do aljena-
cji zezwolen, przyjmowal nalezne Bankowi Wtoscian-
skiemu sumy i wogole reprezentowat interesy tego
banku. O ile mi wiadomo we wszystkich Wydziatach
Hipotecznych Ziemskich na terenie b. Krol. Polskiego
ustalita sie, catkowicie mojem zdaniem, stuszna i ra-
cjonalna praktyka, przyjeta przez wszystkie kancelarje
notarjalne, ze po catlkowitem sptaceniu, umorzeniu i
wykresleniu z wykazu hipotecznego pozyczki Banku
Wioscianskiego, zwolniony od takiej pozyczki obszar
gruntu traci, przyjety na czas trwania pozyczki, a wiec
przyjety chwilowo, charakter gruntu podpadajgcego
pod ograniczenia wynikajagce z przepisow z dnia 11
czerwca 1891 roku i odzyskuje swoéj wiasciwy cha-
rakter, mianowicie staje sie zn6w czeScig dobr ziem-
skich, mogaca by¢ dzielong na najmniejsze nawet
dziatki, bez ogladania sie na przepisy z dnia 11 czerwca
1891 roku. Inaczej zreszta byé nie mogto, bo takiego
ujecia i zrozumienia istoty wytuszczonych wyze] prze-
pisbw wymagajg stosunki gospodarcze naszego kraju,
i dobro zainteresowanych obywateli. Powiedziatem, ze
we wszystkich Wydziatach Hipotecznych Ziemskich
ustalita sie taka praktyka, za wyjatkiem Wydziatu Hi-
potecznego Ziemskiego w R.... ktdry jest wrecz odmien-
nego zdania i stoi na stanowisku, ze grunta tak zwane
dworskie, to jest nabyte z majagtkow ziemskich przez
drobnych wtoscian przy pomocy pozyczki Banku Wto-
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$cianskiego, raz poddane ograniczeniom wynikajgcym
z przepis6w z dnia 11 czerwca 1891 roku nigdy juz
nie moga odzyska¢ swego wiasciwego charakteru, to
jest charakteru gruntéw dworskich. Jest to krzywda
ktérg odczuwajg bardzo bolesnie wiasciciele takich
gruntow. f

Zadaja oni stanowczo dzielenia ich gruntéw na ta-
kie dziatki, jakie oni wskazujg i z trudnoscig godza
sie z wyjasnieniem kancelaryj notarjalnych, ze na tere-
nie Wydziatu Hipotecznego Ziemskiego w R.... takie-
go rodzaju grunta podpadajg pod ograniczenia wyni-
kajagce z przepisow z dnia 11 czerwca 1891 roku.
Nie moga i zupetnie stusznie, pogodzi¢ sie z tern, ze
co wolno naprzyktad w sgsiednim powiecie, tego nie
wolno w ich powiecie. Wobec zapatrywan Wydziatu
Hipotecznego Ziemskiego w R kancelarje notarjalne
sg bezsilne i tracg bardzo duzo nieraz cennego czasu
na ttumaczenie dlaczego jest tak, a nie inaczej. Konczy
sie na tern, ze zainteresowani albo rezygnujg z tranzak-
cji, albo godza sie na wydzielanie gruntow na niepo-
dzielng wilasnos$é, a w kazdym razie odchodzg nieza-
dowoleni, zdziwieni i skonsternowani. Oczywiscie do

B. Bazilewicz, apl. not.
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kancelarji notarjalnych nie majg zalu, bo wiedzg, ze
jezeli notarjusz sporzadzi im akt wbrew instrukcjom
Wydziatu Hipotecznego Ziemskiego w R to ten akt
nie odniesie skutkéw hipotecznych.

Od odzyskania Niepodlegtosci namnozyto sie ta-
kich tranzakcji, ze sie tak wyraze ,niezupeinych" —
kilkadziesigt tysiecy. Tysigce witoscian pokrzywdzonych
zostato w najzywotniejszych swoich interesach, stwo-
rzono zamet prawno-gospodarczy, usposobiono tysigce
lojalnych obywateli wrogo do obowigzujgcych przepi-
séw, zmuszono ich do szukania drdg okreznych i ob-
chodzenia stawianych niestusznie przeszk6d wszelkie-
mi mozliwemu i niemozliwemu sposcbami, stworzono
wiele fikcyj prawnych i wszystko dlatego, ze Wydziat
Hipoteczny Ziemski w R.... tlumaczy niektére prze-
pisy po swojemu, bedac zresztg catkowicie odosobnio-
nym w swojem zapatrywaniu. Naprawde wielki czas,
aby powotane czynniki wejrzaty w te sprawe i potozy-
ty kres tak bardzo niestusznemu stanowisku Wydziatu
Hipotecznego Ziemskiego.

Itza, w lutym 1935 roku.

(Artykut dyskusyjny)

Zgodnie z art. 711 K. C. wiasnos¢ nabywd sie
i przenosi miedzy innemi sposobami ,skutkiem zobo-
wigzan".

Jednem z zobowigzan i to zobowigzan zajmuja-
cych tak w uchylonych obecnie instytucjach Kodeksu
Cywilnego (art. 1702—1707) jak w instytucjach Ko-
deksu Zobowigzan (art. 352 i 353) odrebne i samo-
istne miejsce — jest zamiana, ktora zasadniczo odroznia
sie od kupna-sprzedazy tern, ze rownowaznikiem alje-
nowanego majatku jest majatek wzamian aljenowany
(zamieniany), nie za$ ,okreslona cena" wyrazona w
jednostkach monetarnych. Zobowigzanie sie do zapta-
cenia okreslonej ceny za nabywany majatek stanowi
charakterystyczng ceche kupna—sprzedazy, a contrario
danie za nabywany majatek innego majagtku — jest
charakterystyczng cechg zamiany.

Akty notarjalne, na ktérych tres¢ sktada sie za-
miana majagtkOw, spisywane sg zazwyczaj w formie
dwoch rdéwnolegtych, jednoczesnych sprzedazy ze
wzmianka, ze ,cena szacunkowa" zostata uregulowa-
na w sposob taki a taki oraz ze wszystkiemi innemi
aksesuarami aktow kupna-sprzedazy. Podporzadkowa-
nie aktéw zamiany co do tresci, ujecia i formy, for-
mom  aktéw kupna — sprzedazy, oczywiscie, opar-
te bylo na interpretacji art. 1707 K. C., obecnie art.
353 Kod. Zob. rozciggnietej niewtasciwie réwniez na
forme aktu prawnego i formy te staly sie utartemi
i przyjetemi przez kancelarje notarjalne jako dobre,
a to tembardziej, ze tak powazny podrecznik kancelarji
jak ,Notarjat, Hipoteka, akty" (str. 1675) p. Notarjusza
M. Kurmana oraz podrecznik ,Praktyka notarjalna i hi-
poteczna" K. Werkowskiego (str. 129) powyzsze for-
my zalecajg do stosowania jako wzory.

Otéz, uzywajac w aktach zamiany wyrazoéw
~Sprzedaje za cene" popelniamy biad zasadniczy, zo-
bowigzanie bowiem zamiany nie miesci w swej tresci,
a raczej catkowicie wyklucza z tejze, pojecie zapta-
cenia ceny, jako warunku wykonania zobowigzania.
Zamiast ceny w tern zobowigzaniu mamy majatek,
ktorego wartc$¢ wyrazona w jednostkach monetarnych,
stanowi podstawe dla wzajemnego rozliczenia sie uma-
wiajagcych sie co do zamienianych objektéw oraz dla
wymiaru optat stemplowych komunalnych i takso-
wych.

Nadaniem aktom zamiany zewnetrznej formy i tresci
aktow kupna-sprzedazy, stwarzamy fikcje, niemajaca
racji bytu i, aczkolwiek zgodnie z art. 108 Kod. Zob.
nadanie aktom formy nie odpowiadajgcej intencji uma-
wiajgcych sie, nie pocigga za sobg skutkow ujemnych,
to jednak praktyka ta ubliza przepisowi 8 1 art. 83
Prawa o notarjacie o redagowaniu aktow w sposob
jasny i przejrzysty, ktory przedewszystkiem polega na
uzgodnieniu zewnetrznej formy -aktu z tres$cia tran-

zakcji i wolg umawiajgcych sie i ustalonemi insty-
tucjami prawnemi, w danym wypadku Kod. Zob.
Na podstawie powyzszych wywodow, notarialny

akt zamiany majatkéw, zdaniem mojem, powinien za-
wiera¢ poza zwyklemi przynalezytoSeiami aktow al-
jenacyjnych, wyrazng wzmianke o tern, ze majatek
taki a taki zamienia sie na majagtek taki a taki, na-
stepnie sposob w jaki nastgpi rozliczenie sie z war-
toSci zamienianych majatkéw i zreszta wyprowadze-
nie wartosci tranzakcji dla wymierzenia optat stemplo-
wych, komunalnych i taksowych.

Tak zredagowany akt bedzie $cisle odpowiadat
definicjom prawnym K. Z. i zado$¢ uczyni wymogom
§ 1 art. 83 Prawa o0 notarjacie.
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TADEUSZ DOROZALA
Poznan.

Kodeks handlowy w praktyce notarialne!

Kodeks handlowy z dn. 27.V1.1934 (Dz. U. 57 poz. 502) obowigzujgcy od 1.VII1.1934 wymienia
taksatywnie poszczegélne czynnos$ci, wymagajace:

a) formy aktu notarjalnego pod rygorem ich niewaznosci,

b) stwierdzenia daty urzedowej,

¢) uwierzytelnienia notarjalnego.

W szczegoOlnos$ci wymagaja:
: Art. Art.
A rl?ioervrpg/zglggtcji:notarjalnego pod rygorem Egﬂdl B. Uwierzytelnienia notarjalnego: I}jgg'dl.
1 Przystapienie nowego spélnika do 1 Dokumenty, jezeli na nich opieraja
Spotki z ogr. odp. oraz objecie si¢ dane podlegajace wpisowi do
dziat . KOC] rejestru handlowego, Kktore nie 15
udziatu w oznaczonej wysokosSci 256 beda dotaczone w oryginale §3
2 Statut Spotki Akcyjnej 308 2 Petnomocnictwa do dokonania zgto- 15
szenia do rejestru handlowego §2
3 Uchwata spolnikéw o0 rozwigzaniu 3 Podpisy o0s6b zgtaszajacych dane
Spotki z ogr. odp., lub o przenie- ulegajace wpisowi do rejestru,
sieniu siedziby Spétki zagranice 262 o ile podpisy nie znajduja 15
sie juz w Sadzie rejestrowym 81
4 Umowa Spotki Komandytowej 145 4 Wzory podpiséw dotaczonych do
zgloszen: 169
a) cztonkéw zarzadu 333
L . i b) kupca jednoosobowego 70
5 Umoyva spoikll 'z ograniczong odpo 0) likwidatora 267, 448 129
wiedzialnoscia 162 d) prokurenta 65
e) osoby uprawnionej do re- 79
prezentowania 145
6 Walne Zgromadzenia (uchwaty) Sp.
Art.
Ake. 4Lz C. Stwierdzenia Daty Urzedowej Kod.
Handl.
7 Zgoda na zawigzanie Spotki Akcyj-
nej i brzmienie statutu oraz na 1 ustanowienie zastawu handlowego 507
objecie akcyj przez zatozycieli § 2
samych lub tgcznie z osobami przyczem sprzedaz na zadanie prze-
trzeciemi 314 prowadza komornik lub notarjusz 510
8 Zmiana umowy Spdiki z ograniczong 2 zastrzezenie prawa wiasnosci sprze-

odpowiedzialnoscia 254 dawcy 543
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W sprawie zamiany nieruchomosci

(artykut dyskusyjny)

W odpowiedzi, udzielonej kol. B. Bazilewiczowi
w ostatnim (trzecim) numerze ,,Notarjatu-Hipoteki*,
Redakcja roztrzgsa kwestje redagowania aktéw za-
miany. Jak mozna wywnioskowa¢ z tej odpowiedzi,
kol. B. Bazilewicz stoi na tym stanowisku, ze rzeczy
trzeba okres$la¢ ich witasnem imieniem i uktadajgc
tres¢ aktu zamiany nalezy uzywaé zwrotu, ze maja-
tek taki a taki zamienia sie na majatek taki ataki.

Redakcja nie podziela tego zapatrywania i wy-
powiada sie za uzywaniem w tym wypadku kon-
wencjonalnego okre$lenia, ze ,majatek taki a taki
sprzedaje sie w cenie szacunkowej... a wzamsan
sprzedaje sie majatek taki a taki w cenie...”, uza-
sadniajgc swoje stanowisko tern, ze witasnie takie
ujecie sprawy stanowi ,przejrzyste i jasne rozwi-
niecie zawartej w art. 353 (powiedziatbym w art.
352) K. Z i art. 1702 K. N. nazbyt lapidarnej defi-
nicji zamiany™.

Zazwyczaj odpowiedzi Redakcji sg bardzo rze-
czowe i zwiezte, takie wiasnie, jakie winny byc¢
w piSmie fachowem. Lecz ta odpowiedZ — musze to
wyzna¢ — zdziwita mnie. Jakto? Azeby poznaé isto-
te zamiany musimy koniecznie mierzy¢ jg ,tokciem*
sprzedazy? Diaczego nie naodwrot? Przeciez zamiana
nie wyrosta z paia sprzedazy i nie jest jej p6zniejszg
odmiang; odwrotnie, sprzedaz jest latoroslg prasta-
rego drzewa obrotn gospodarczego, opartego na
wymianie.

Ze pojecia zamiany i sprzedazy sa do siebie
zblizone, — o to sie sprzecza¢ nie warto. Kodeks
zobowiazan, traktujac te czynnosci jako pokrewne,
otula je wspélnym ptaszczem ,tytutu™. Lecz mimo to
kazda z nich ma swoja ,twarz", ma swojg pozycje
w zyciu gospodarczein, ustawodawstwie i nomenkla-
turze skarbowej. Te rzeczy trzeba szanowaé, nie do-
puszczajac do takiego anschlussu, przy ktérymby
zachtanna sprzedaz potkneta swa stabszg sgsiadke —
zamiane.

Jezeli skolei przyjrzymy sie temu zagadnieniu
z innego punktu, mianowicie z punktu widzenia optat
skarbowych, przekonamy sie, ze rowniez pod tym
wzgledem fuzja sprzedazy i zamiany nie jest wska-
zana. Przy zamianie nieruchomosci kwestja optat
stemplowych reguluje sie w ten sposOb, ze za pod-
stawe wymiaru przyjmuje sie wartos¢ jednej (wzgled-
nie tej, ktora ma wiekszg warto$¢) z dwoch podle-

gajacych zamianie nieruchomosci (art. 56 u. 0.5).
Zupeinie inaczej rzecz sie przedstawia przy zamianie
dokonanej pod ptaszczykiem wzajemnej sprzedazy.
W tym wypadku mamy pismo, stwierdzajace dwie
sprzedaze, czyli dwie czynnosci prawne, a przeto
podlegajgce optacie od kazdej czynnosci zosobna
(art. 2 u. 0. s.).%)

Czuwajmy wiec nad zamiang, dokonywujac ja
W jej czystej postaci, bez domieszki sprzedazy, i pa-
mietajac, ze — nomen est omen.

Gdybysmy jednak chcieli ogarng¢ catoksztatt za-
gadnienia w jego praktycznem zastosowaniu, nie
mogliby$Smy przemilcze¢ tego, ze — niestety — nie
na catym obszarze Polski zamiana nieruchomosci
jest dopuszczalna. Na Kresach Wschodnich, na tym
obszarze, gdzie na powierzchni nowego ustawodaw-
stwa $cielg sie jeszcze cienie od niesprzatnietych
ruin tomu X Zwodu praw ros., tam konieczno$¢ zmu-
sza do nadania aktowi zamiany pozoru wzajemnej

sprzedazy.
Na tym wiadnie terenie statla sie z zamiang rzecz
dziwna, — dziwna z punktu widzenia kodyfikacyj-

nego. Kodeks zobowigzan, uznajgc zamiane jako czyn-
no$¢ prawng o nieograniczonym (jak i sprzedaz) za-
siegu przedmiotowym, uchylit (w art. XXXV prze-
piséw wprowadzajgcych) art. 1379 tomu X dopu-
szczajgcy zamiang mienia ruchomego, utrzymu-
jac natomiast w mocy art. 1374 tomu X, zabra-
niajacy zamiane nieruchomosci na inng nierucho-
mos$¢ (poza kilkoma wyjatkami).

Jakie wzgledy przemawiaty za konserwacjg tego
przestarzatego przepisu, sptodzonego ad usum Del-
phini (,,delfinem" w tym wypadku byta skarbowos¢)
— trudno jest dociec. Skutek jest ten, ze na tym
rozlegtym terenie, stanowiacym jakby rezerwat dla
archaicznych norm prawnych, korzystanie z zamiany
w jej czystej postaci jest niemozliwe i z koniecznosci
trzeba ucieka¢ sie do zalecanej przez Redakcje for-
mutki: ,,0soba A sprzedaje sw0j majatek osobie B,
a jednocze$nie osoba B sprzedaje swoOj majatek oso-
bie A".

A. Mardkowicz

*) Mylna interpretacja. Art. 56 n. o. s. sprawe te traktuje
niedwuznacznie jako jedng czynnosc.
Redakcja

Rozwiqgzanie spotki z egr. ©cip.

Stosownie do art. 262 K. H. rozwigzanie spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscia powodujg: 1) przy-
czyny przewidziane w umowie spotki, 2) stwierdzona
protokdtem notarjalnym pod rygorem niewaznosci
uchwata spélnikéw o rozwigzanie spotki lub o prze-
niesienie jej siedziby zagranice, 3)ogltoszenie upadtosci

spotki, 4) inne przyczyny, przewidziane w dziale XI
K. H. A wiec: omawiane w art. 173 K. H,, stwier-
dzone po zarejestrowaniu spotki braki, wynikie z nie-
dopetnienia przepisow prawa, majace istotne znaczenie
dla dalszego istnienia spoiki, o ile braki te nie beda
usuniete pomimo uptywu wyznaczonego przez Sad ter-
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minu do ich usuniecia, mogg spowodowaé¢ wydanie
z urzedu lub na wniosek interesowanych postanowie-
nia sadu o rozwigzaniu spoOtki. Pozatem, stosownie
do art. 253 K. H., jezeli bilans sporzadzony przez
Zarzad wykaze straty, przewyzszajagce sume kapitatow
zapasowego i rezerwowych, oraz potowe kapitatu za-
ktadowego, zarzad obowigzany bedzie zwota¢ nie-
zwtocznie zgromadzenie spolnikéw celem powziecia
uchwaly co do dalszego istnienia spotki. Wreszcie
art. 263 K. H. przewiduje orzeczenie wyrokiem Sadu
rozwigzania spotki: 1) na zadanie spélnika lub cztonka
wiadz spoiki, jezeli osiggniecie celu spotki stanie sie
niemozliwe albo jezeli zajdg inne wazne przyczyny,
wywotane stosunkami spotki, i 2) na zadanie Proku-
ratorji Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, jezeli dzia-
talnos¢ spdiki, naruszajgc prawo, zagraza interesowi
Panstwa.

W kazdym z powyzszych wypadkéw" rozwigzanie
spotki moze nastagpi¢ dopiero po przeprowadzeniu
likwidacji, a do tego czasu zgoda wszystkich spdlini-
kéw moze zapobiec rozwigzaniu spotki, o ile rozwia-
zanie to nie zostato zdecydowane na zgdanie niebe-
dacego spolnikiem cztonka witadz spéiki, lub na za-
danie Prokuratorji Generalnej, lub wreszcie z urzedu
(art. 264 K. H.).

Przy rozwigzaniu spoiki
momenty: 1) postawienie spoiKi
i 2) ostateczne jej rozwigzanie.

Postawienie spétki w stan likwidacji moze by¢
uchwalone przez Walne Zgromadzenie spolnikéw wiek-
szoscig 2/3 gtosow, o ile umowa spétki nie zawi era posta-
nowien surowszych (art. 237 1238); w wypadku jednak
powstania sprawy rozwigzania spotki z powodu strat,
przewyzszajagcych sume kapitatéw zapasowego i rezer-
wowych oraz potowe kapitatu zakiadowego (art. 253
K. H.), do powziecia uchwaly wystarczy, stosownie do
art. 237 8§ 2 K. H., bezwzgledna wiekszo$¢ glosow
oddanych. Uchwata o postawieniu spotki w stan likwi-
dacji winna by¢ zaprotokdtowana, przyczetn protokot
taki nie wymaga formy notarjalnej, poniewaz art. 262
K. H. przewiduje takg forme dla uchwaly o rozwig-
zaniu spoétki, nie za$ o likwidacji.

Uwierzytelniony notarjalnie odpis protok6tu z po-
daniem likwidatorow, ktorymi moga by¢ badz dotych-

nalezy odroznia¢ dwa
w stan likwidacji

2 1fci® O©rgcitii™ocft

Z KasSiskiego.

W Nr. 19 ,Nota-Teki" z dnia 19/VIII r. b
ukazata sie w kolumnie ,,Z zycia organizacyjnego”
wzmianka zatytutowlana ,.Gtos czytelnikdw z Kaliskie-
g 0 w potrzebie przebudzenia sie do pracy Zarzadu
Oddziatu P.N.H. wybranego w dniu 18 listopada
1933 roku. Gtos ,jednego z wielu", ktory tg wzmian-
ke podpisat okazatl sie gtosem wotajagcego na puszczy.
Nic sie niestety nie dzieje w tonie Szanownego Zarzg-
du, ktory jak zasnal, tak $pi snem snobnetycznym, mi-
mo, iz czas ktory znaczg wskazowki zegara, pracuje
i w tym wypadku jak zawsze przeciwko zgnus$nia-

tym.
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czasowi cztonkowie zarzadu spoétki, badz osoby po-
wotane przez Zgromadzenie Spélnikéw z ich grona
lub z poza spotki (art. 266 K. H.), oraz wzory pod-
pisow likwidatorow zgtoszg likwidatorzy do Sadu Re-
jestrowego (art. 267 K. H.). W wypadkach, gdy o roz-

wigzaniu spoOtki decyduje Sad, likwidacje spotki za-
rzadzi i likwidatorow wyznaczy Sad.
Stosownie do artykutu 268 K. H. o otwarciu

likwidacji, likwidatorzy zarzadza przepisane przez pra-
wo trzykrotne ogtoszenia w odstepach nie krotszych
niz dwutygodniowe i nie dluzszych niz miesieczne
i przez te same ogtoszenia wezwg wierzycieli spoiki
do zgtoszenia pretensji w ciggu trzech miesiecy od
daty ostatniego ogtoszenia oraz stosownie do art. 270
K. H., sporzadza bilans otwarcia likwidacji, ktory
przedstawig do zatwierdzenia Zgromadzeniu Spdlni-
kéw", a w przeciggu dwuch tygodni po zatwierdzeniu
ztozg Sadowi Rejestrowemu oraz Ministerstwu Prze-
mystu i Handlu wraz z odpisami uchwaty Zgroma-
dzenia Spolnikéw (art. 252 K. H.).

Po uptywie szesciu miesiecy od daty ostatniego
ogtoszenia (art. 275 K. H.) nastgpi podziat miedzy
spélnikami majatku spotki, pozostatego po zaspoko-
jeniu lub zabezpieczeniu wierzycieli, poczem likwi-
datorzy zwotajg Walne Zgromadzenie sp6lnikdw, ce-
lem zatwierdzenia ostatecznych rachunkéw i sprawo-
zdania oraz powziecia uchwaly o rozwigzaniu spokki.
Protokét tego Zgromadzenia winien by¢ pod rygorem
niewaznos$ci spisany przez notarjusza (art. 262 K. H.).
Nastepnie likwidatorzy ogtoszg zatwierdzone  przez
Zgromadzenie Spolnikdw sprawozdanie likwidacyjne,
ztozg je Sadowi Rejestrowemu wraz z odpisem pro-
tokétu Walnego Zgromadzenia z jednoczesnem zgto-
szeniem wniosku o skreSlenie spotki z rejestru han-
dlowego. Ksiegi i dokumenty rozwigzanej spotki beda
oddane na przechowanie osobie, wskazanej umowg
spoOtki lub uchwalg, spdinikow. W braku takiej wska-
zO6wki przechowawce wyznaczy Sad Rejestrowy (art.
277 K. H.). Wreszcie stosownie do art. 279 K. H.
likwidatorzy zawiadomig Ministerstwo Przemystu iHan-
dlu o rozwigzaniu spoiki, przesytajac rownoczesnie
odpis sprawozdania likwidacyjnego.

A. Chlebowski.

Szanowni Koledzy! Cztonkowie Zarzadu, obda-
rzywszy Was zaufaniem, dajagc na Was nasze gtosy,
przeto mamy prawo zada¢ od Was czynu. ZbudzZcie
sie i stafAcie do dzieta!

Z Oddziatu Warszawskiego
Bancing-Bridge

Odbyty w sobote 9 lutego r. b. w salonach
»Polonja - Patace* dancing - bridge zgromadzit setke
0s6b z grona pracownikéw notarjatu i hipoteki, ich
rodzin i sympatykéw. Nastréj byt rodzinny. Bawiono
sie ochoczo do biatego rana. W zysku: spopularyzo-
wanie zwigzku i okoto stu ziotych na bezrobotnych.
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Wieczor towarzyski

Koto Pan przy Zwiazku Pr. Not. i Hip., zacheco-
ne powodzeniem odbytej w ,,Polonja-Palace” zabawy,
urzagdza w sobote 16 b. m. w lokalu Zwigzku wie-
czOr towarzyski.

Odczyty

W poniedziatek dn. 18 b. m. ogodz. 19 w lo-
kalu Zwigzku Kol. Adw. Emil Preiss wygtosi odczyt
z zakresu nowego prawa upadtosciowego.

W poniedziatek dn. 25 b. m. ogodz. 19 m. 30
Kol. Adw. Seweryn Szerw tymze lokalu wygtosi
odczyt na temat ,,Prawo handlowe w praktyce hipo-
tecznej.

Na bezrobotnych

Zamiast wienca na grob §. p. Kol. Wactawa
Olszewskiego Zarzad Oddziatu warszawskiego prze-
znaczyt na bezrobotnych sume 20 ztotych.

WALNE ZGROMADZENIE

Zarzad Oddziatu Warszawskiego Zwigzku Pra-
cownikow Notarjatu i Hipoteki Rzeczypospolitej Pol-
skiej niniejszem podaje do wiadomosci, ze w dniu 24
lutego 1935 r., w niedziele, o godz. 10 w lokalu Zwiagz-
ku przy ulicy Miodowej Nr. 11 w Warszawie odbe-
dzie sie doroczne Walne Zgromadzenie Cztonkéw Od-
dziatu Warszawskiego Zwigzku 2z nastepujgcym po-
rzadkiem obrad;

1) Zagajenie i wybér Prezydjum,
2) Odczytanie i przyjecie protokutu poprzednie-
go Walnego Zgromadzenia,

3) Sprawozdanie Zarzadu
za rok 1934,

i Komisji Rewizyjnej
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4) Uchwalenie preliminarza budzetowego na r.
1935,

5) Sprawa czasopisma zwigzkowego ,,Notarjat —
Hipoteka",

6) Sprawy biezace,
7) Uzupetniajace wybory do Zarzadu, wybory Ko-

misji Rewizyjnej, — Sadu Kolezenskiego i delegatow'
na Zjazd,
8) Wnioski.

Uwaga: Zgodnie z § 32 Statutu wnioski cztonkow
na Walne Zgromadzenie winny by¢ podpisane przy-
najmniej przez trzech cztonkéw Zwigzku i ztozone Za-
rzadowi nie pdézniej, niz na trzy dni przed Wainem
Zgromadzeniem.

Zgodnie z § 11 Statutu cztonkowie Zwigzku mo-
ga uczestniczy¢ w Walnych Zgromadzeniach tylko oso-
biscie.

*1;;

JAN WIECHEtHI

Referent notarjalny, cztonek Zwigzku
Pracownikéw Notarjatu i Hipoteki

Zmart $mierclq tragiczng w dniu 9 Ilutego b. r.

Cze$¢ Jego Pamieci

Za dusze zmartych Kolegéw, Czitonkéw Zwigzku Pracownikéw Notarjatu i Hipoteki

S.p.

Bilewicza Franciszka
Bielickiego Tomasza
Bykowskiego Jana
Czarneckiego Stefana
Ciszewskiego Jozefa
Doroszkiewicza Stefana
Janiszewskiego Gustawa
Jezierskiego Jozefa
Knhna Aleksandra
Kaminskiego Michata
Kaminskiego Eugenjusza
Kowalskiego Ludwika

Motyki Jana

Lipniackiego Jozefa
Lecha Antoniego
Liszewskiego Feliksa
tempickiego Michata
Makarewicza Stanistawa
Malinskiego Feliksa

Olszewskiego Wactawa
Piotrowskiego Antoniego
Pagowskiej Jadwigi
Rudzinskiego Feliksa
Rosinskiego Jbzefa

Rynkiewicza Wojciecha
Rzepeckiego Leonarda
Rembiszewskiego Franciszka
Sniegockiej Stefanji
Sroczynskiej Heleny
Staniszewskiego Bogustawa
Stokowskiego Teodora
Wiecheckiego Jana
Witkowskiego Whiadystawa
Wiszniewskiego Mieczystawa
Wisniakowskiego Seweryna
Zagozdzona Leona

Rzewuskiego Aleksandra

oraz wszystkich zmartych pracownikéw Notarjatu i Hipoteki, w dniu 23 lutego r. b. 0 godz. 9 w Kosciele

0. O. Kapucynow (w Warszawie przy ul.

Miodowej),

zostanie odprawione uroczyste nabozenstwo

zatobne, o czem podaje do wiadomosci.

Zwiazek Pracownikéw Notarjatu i Hipoteki

Rzeczypospolitej PolsKiej
ODDZIAEL. WARSZAWSKI
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PRAWNE LUKI (NIEBAJKA)
Dajcie mi rade na takie klopoty:
Przychodzi ,,ona'l bez ragk i ,,on* zgrzybialy.
Sporzadzi¢ chcg akt spétki niejawnej.
O, niecnoty!
W rejenta obecnosci?
Szczyt bezczelnosci!
Wreszcie zgadzajg sie
na akt spoiki prawnej.
,Ona“ podpisa¢ chce,
lecz rgk jej brak.
,,On'l palec kiadzie juz
w poduszki tusz,
lecz mu sie palec gnie.
Na matym akcie, wszak,
nie zmieszczg sie
odciski bioder, ani tona?
,ONn wstydzi sie,
rumieni ,,0Ona'l
A w prawie wcigz przepiséw brak:
Odcisng¢ co, i gdzie, i jak?:
Stad tez nauka,
ze w prawie luka.
Apolinary Dabrowski.
OD REDAKCIJI: Na powyzsze watpliwosci — sto-
sownie do zyczenia Kolegi, udzielimy odpowiedzi w
najblizszym numerze pisma.

PYTANIE Staty Czytelnik.

Jak nalezy interpretowa¢ umieszczony w art. 5
p. ,d' taksy notarjalnej wyraz ,,0 ile nie uméwiono
sie inaczej'l mianowicie czy za spisanie protokutu
Walnego Zgromadzenia sp6tek akcyjnych i spotek z
ograniczong odpowiedzialno$ciag mozna umowic¢ sie
i pobiera¢ mniej niz 100 ziotych, czy tylko umdwié
sie mozna co do wynagrodzenia ponad 100 ziotych,
t. j. czy ustalona taksa 100 ztotych stanowi minimum?

Wzglednie czy mozna zastosowaé art. 5 p. ,f“
taksy do protokutu Walnego Zgromadzenia Spotki
z o graniczong odpowiedzialnoscig?

ODPOWIEDZ.
W sprawie poruszonej nasze zdanie pokrywa sie
ze zdaniem Rady Notarjalnej w Warszawie, uwidocz-

Z Biura Polskiej Komisji
W spotpracy Prawniczej
Miedzynarodowej.

Do komunikatu P. K. W. P. M. ogto-
szonego w Nr. 3 z dn. 1.11.1935 r. ,,Nota-
Teki“ wkradt sie btad, ktory dotyczy daty
VI Konferencji Unifikacji Prawa Karnego
w Kopenhadze.

REDAKCJA | ADMINISTRACJA:
KONTO P. K. O.

Prenumerata: rocznie — 20 zt.,

Rzsezona Konferencja odbedzie
pierwszym tygodniu wrze$nia 1935, a nie, notarjusza: Oferty prosze nadsyta¢ do Ad-
jak mylnie podano, w roku 1936.

Odpowiedzi

W nastepnym numerze
Warszawa,

15.055 (Zwigzek Pracownikéw Notariatu
kwartalnie — 5 zt.,

HIPOTE KA Nr. 4

nionem w Komunikacie Rady Nr. 3 z dn. 22/111.1934r.
w tresci nastepujacej:

»W sprawie stosowania art. 5 p. ,,d* ustawy
o taksie notarjalnej Rada ustalita, ze jak to wynika
z zestawienia przepisu punktu ,,d** z przepisami punk-
tow ,e" i ,f* tego artykutu przewidziana w ustawie
kwota 100 zitotych stanowi minimalne wynagrodzenie
notarjusza za sporzadzenie protokutu Walnego Zgro-
madzenia spoiki akcyjnej lub spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig". Wt

Kol. Referent A. M. » Bialegostoku.
PYTANIE

Testator, testamentem zatwierdzonym do wyko-
nania przez Sad Okregowy wyznaczyt wykonawcow
testamentu w osobach X, Y.

Wykonawcy obowigzani sa sprzeda¢ nieruchomos$¢
hipoteczng wymieniong w testamencie i sume otrzyma-
ng ze sprzedazy podzieli¢ proporcjonalnie miedzy le-
gatarjuszami wymienionymi w tymze testamencie.
Czy wykonawca testamentu jest osobg prawng?

Czy taki testament mozna ujawni¢ w ksiedze hi-
potecznej i przy zamknieciu postepowania spadkowe-
go kogo nalezy wpisa¢ do dziatu I, jako wiasciciela
nieruchomosci?

2) W dziale Il pod Nr. 3 figuruje wzmianka,
w poszukiwaniu sumy z pod Nr. 3 dzialu 1V do
nieruchomosci zwrécona jest egzekucja, czy akt na-
stepnej pozyczki zabezpieczonej przez wtiasciciela pod
Nr. 4 dzialu IV (ewentualnie suma zabezpieczona hi-
poteka. sagdowg) winien by¢ zatwierdzony, czy tez a)kt
ten na podstawie p. 5 art. 800 K. P. C. nalezy za-
wiesi¢ do czasu wykres$lenia wpisu subhastacyjnego
z pod Nr. 3 dziatu 111?

ODPOWIEDZ.

Tytut wiasnosci nieruchomosci spadkowej winien
by¢ w dziale Il wyk. hip. przepisany na wykonawcow
testamentu ze wskazaniem, ze sg wykonawcami testa-
mentu spadkodawcy wi#asciciela nieruchomosci. Jedno-
cze$nie w dziale 1l wyk. hip. winna by¢ uwidocznio-
na tre$¢ testamentu.

Wpis subhastacyjny nie stanowi zadnej przeszko-
dy do ujawnienia w wykazie hipotecznym poézZniej-
szych obcigzen, a zatem bedacy w mowie akt pozyczki
winien by¢ zatwierdzony przez Wydzial Hipoteczny.

E. Sz

sie ' w  Asesor notarjalny przyjmie zastepstwo
ministracji ,,Nota-Teki" pod Nr. 125.
Rutynowany pomocnik — zastepca no-
tarjusza, wpisany na liste zastepcow, z dtu-
goletnig praktyka prowincjonalng, poszu-
kuje pracy od zaraz. Zgtoszenia nadsytaé
do Administracji ,,Nota-Teki“ pod X.
Zastepca Notarjusza przyjmie posade —
Wiadomosci Oddziat Zwjgzku Pracownikow
Not. i Hip. w Kielcach, Sienkiewicza Nr. 9

Redakcji

Miodowa 11. Telefon 2-07-61
i Hipoteki R. P.,, Zarzad Gtéwny).

miesiecznie — 2 zt., numer pojedynczy — 1 zh
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