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ZJAZD DELEGATOW

Zarzad Gtowny Zwigzku Pracownikéw Notarjaiu i Hipoteki R. P. zawiadamia ni-
niejszem Zarzady Oddziatow, ze zgodnie z § 19 statutu Zwigzku zwotuje na dzien 13 i 14
kwietnia 1935 roku Zjazd Delegatow, ktéry odbedzie sie w siedzibie Zwigzku w Warsza-
wie przy ul. Miodowej Nr. 11 m. 14.

Program Zjazdu

Dnia 13 kwietnia 1935 r. o godz. 17.

1) Zebranie Delegatéw na Zjazd.
2)  Wybdér Komisyj: Mandatowej i Wnioskowej.

Dnia 14 kwietnia 1935 r.

godz. 10.15
Msza $w. na intencje Zjazdu w koSciele 0. O. Kapucynéw przy ul. Miodowej,
godz. 11

1) Zagajenie i powitanie uczestnikéw Zjazdu.

2) Wybdr Prezydjum Zjazdu.

3) Sprawozdanie Komisji Mandatowej.

4) Odczytanie i przyjecie protokotu poprzedniego Zjazdu Delegatow z dnia
28 i 29 X 1933 roku.

5) Sprawozdanie Zarzadu Gldéwnego-, a) ogdlne, b) kasowe, c) Nota-Teki, d) Kasy
Pogrzebowej i Komisji Rewizyjnej oraz udzielenie absolutorjum Zarzadowi
Gtéwnemu.

6) Uchwalenie preliminarza budzetowego na rok 1935 i okre$lenie wysokosci za-
sitku pogrzebowego (8§ 13 statutu Kasy Pogrzebowej).

70 Wybory "Wladz Zwigzku: a) Zarzadu, b) Komisji Rewizyjnej.

8) Wolne wnioski (sprawozdanie Komisji Wnioskowej).
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Po zakonczeniu Zjazdu zwiedzanie Starego Miasta i Wilanowa.

Uwaga,

a) Whnioski winny by¢ sktadane na 10 dni przed terminem Zjazdu o ile

za$ dotycza zmiany statutu Zwiazku, winny by¢ zgtoszone conajmniej na 15 dni przed ter-

minem Zjazdu.

b) Podczas obrad Zjazdu Delegatow moga by¢ obecni cztonkowie Zwigzku nie be-
dacy Delegatami. Wszelako nie majg prawa brac¢ udzialu w dyskusji ani w gtosowaniu.

O informacje w sprawach Zjazdowych nalezy zwracaé¢ sie do kancelarji

Zwigzku

w Warszawie przy ul. Miodowej Nr. 11 m. 14, tel. 207-61.

Karat Werkowski.

ZARZAD GLOWNY

Kodeks Zobowiqzan w praktyce notarjalnej

(cigg dalszy)

Jak juz poprzednio o tern wspominaliSmy, sprze-
dawca z tytutu rekojmi za wady fizyczne nieruchomos-
ci sprzedanej odpowiada za to, ze w chwili wydania
nie posiadata ona tych wilasciwosci, o .ktoérych istnie-
niu zapewnit kupujgcego, np. obszar lub dochdéd mniej-
szy od tego, jaki zostat w umowie podany i zapewniony
kupujacemu, albo ze miata wady, zmniejszajace jej
warto$¢ lub uzyteczno$¢ ze wzgledu na cel, w umowie
oznaczony, albo z natury i przeznaczenia rzeczy wyni-
kajacy, o ktorych to wadach kupujagcy w chwili zawar-
cia umowy nie mogt sie przy dotozeniu zwyklej uwa-
gi przekona¢ (wady ukryte), np. grunt niestaty placu
w obrebie miasta. Za wady w ten sposéb ukryte sprze-
dawca odpowiada, chotby nawet sam o nich nie wie-
dziat. A juz tembardziej odpowiada, jezeli wiedzac o
wadzie fizycznej nieruchomos$ci sprzedanej, wade te
podstepnie przed kupujgcym zatait, lub zapewnit ku-
pujacego, ze nieruchomo$¢é wad fizycznych niema.

Sprzedawca nie odpowiada za wady  fizyczne,
powstate po dniu zawarcia umowy wzglednie po poz-
niejszej chwili rozliczenia sie co do dochodéw i roz-
choddw z nieruchomos$ci sprzedanej (art. 322 i 304),
o ile wady te nie wynikly z przyczyny, tkwigcej juz
poprzednio w nieruchomos$ci, np. w ztej jakoSci bu-
dynku (por. art. 1647 K. N.). W tern miejscu nalezy
zwro6ci¢ uwage na to, ze wedtug art. 308 K. Z. od-
powiedzialno$¢ sprzedawcy za wady fizyczne moze byc
prze.: umowe rozszerzona. Moze by¢ réwniez ograni-
czona lub wylgczona. Jednakze wytgczenie lub ogra-
niczenie tej odpowiedzialno$ci jest niewazne, jezeli
sprzedawca zatait podstepnie przed kupujacym wa-
de fizycz ;3 przedmiotu sprzedazy.

Ustaje odpowiedzialno$¢ sprzedawcy z tytutu re-
kojmi za wady fizyczne nieruchomosci, jezeli kupu-
jacy nie zawiadomi go o wadzie w ciggu miesigca od
jej wykrycia i o ile przytem sprzedawca wady tej pod-
stepnie nie zatait, i jezeli miejsce zamieszkania jego jest
kupujacemu wiadome (art. 324 8 1 i 3). Po otrzymaniu
takiego zawiadomienia sprzedawca, jezeli tylko sam
0 tej wadzie nie wiedziat, moze wyznaczy¢ kupujgcemu
odpowiedni termin do oS$wiadczenia, czy pragnie od
umowy odstgpic.

Po uptywie wyznaczonego terminu odstgpienie od
urnowy z tego samego powodu jest niedopuszczalne
(art. 326).

Kupujacy w granicach uprawnien, przystuguja-
cych mu z tytutu rekojmi za wady fizyczne, moze badz
od umowy odstgpi¢, badz zada¢ obnizenia ceny (por.
art. 325 8 | K. Z. iart. 1644 K. N.), przyczem z po-
wodu niezupetnosci zapewnionego mu obszaru nieru-
chomosci sprzedanej moze odstgpi¢ od umowy tylko
wtedy, gdy niezupetno$¢ jest tak znaczna, ze utrzy-
manie umowy w mocy nie przedstawia dlan interesu
(por. art. 327 K. Z. iart. 1617—1620 K. N.).

Przy odstapieniu od umowy z powodu wady fi-
zycznej nieruchomosci kupujacy obowigzany jest zwrd-
ci¢ ja ze wszystkiemi uzyskanemi z niej korzySciami,
sprzedawca za$ winien zwréci¢ otrzymang cene z od-
setkami ustawowemi oraz warto$¢ poczynionych przez
kupujacego naktadu koniecznych i uzytecznych, jak
rébwniez naprawi¢ szkode, jakiej doznat kupujacy przez
to, ze zawart umowe, nie wiedzgce wadzie fizycznej nieru-
chomosci sprzedanej. Poza tern sprzedawca obowigzany
jest da¢ kupujacemu odszkodowanie za wszelka
inng szkode, o ile nie udowodni, ze nie ponosi
zadnej winy (por. art. 328, 331 K. Z. i art. 1645 i 1646
K. N.).

Jezeli kupujacy z powodu wady fizycznej nieru-
chomosci sprzedanej domaga sie obnizenia ceny, moze
zada¢ od sprzedawcy naprawienia szkody, jakiej doznat
przez to, ze zawart umowe, nie wiedzgc o wadzie fizycz-
nej nieruchomosci, przez siebie nabytej, a oprocz tego
moze zada¢ odszkodowania za wszelkg inng szkode,
chybaby sprzedawca udowodnit, ze w tym ostatnim
przypadku nie ponosi zadnej winy (art. 331).

Z wyjatkiem przypadk6éw podstepnego zatajenia
przez sprzedawce wady fizycznej przedmiotu sprzedazy,
roszczen z tytutu rekojmi za wady fizyczne nie mozna
dochodzi¢ sadownie po uptywie roku, a gdy chodzi
0o wady budynku po uptywie lat pieciu od dnia wy-
dania przedmiotu sprzedazy kupujgcemu. Jedynie tylko
w drodze z?rzut-i kupujacy moze zadaé rekojmi takze
po uptywie powyzszych terminow, jezeli przed ich
uptywem zawiadomit sprzedawce o wadzie fizycz-
nej (art. 336 8 I, 3 i4). — A poniewaz wedtug art.
324 K. Z. kupujacy, zeby nie utraci¢ praw z tytu-
tu rekojmi za wady fizyczne, musi zawiadomi¢ sprze-
dawce w ciggu miesigca od jej wykrycia, poczem w ter-
minie, wyznaczonym mu przez sprzedawce, moze o$wiad-
czy¢, iz od umowy odstepuje, przeto jezeli pomiedzy
wykryciem wady przez kupujgcego a zawiadomieniem
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sprzedawcy o wadzie uptyneto wiecej niz miesigc,
kupujacy mimo wszystko juz nie bedzie mogt zadaé
od sprzedawcy rekojmi za te wade, jak réwniez nie
bedzie mogt odstapi¢ od umowy, jezeli w ciggu wy-
znaczonego mu przez sprzedawce terminu nie o$wiad-
czy, ze od umowy odstepuje.

Przed wydaniem Kodeksu Zobowiagzan pod rza-
dem kodeksu Napoleona skarga z tytutu wad ukrytych
w nieruchomosci, jak to wyjasnit IX Departament Se-

R e j e s t r

Pewno$¢ w obrocie handlowym jest bodajze najwaz-
niejszym czynnikiem prowadzacym do racjonalnego ro-
zwoju stosunkéw gospodarczych kraju. Kazde przedsie-
biorstwo jako cze$¢ sktadowa majatku spotecznego win-
no mie¢ w stosunkach handlowych gwarancje bezpie-
czenstwa obrotu i swobode ruchow.

Reglamentacja prawna stosunkéw handlowych
znajduje sie w réznych przepisach prawa handlowego.
Jedng z takich instytucji jest rejestr handlowy, zawiera-
jacy publiczny wykaz danych, przewidzianych przez
prawo, waznych dla obrotu handlowego.

Przepisy o rejestrze handlowym unormowane sg w art.
13—25 K. H., art. 57—60 przepiséw wprow. Kod. Handl.
oraz rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci zdnia
1 lipce 1934 r. (Dz. U. R. P. Nr. 59 poz. 511:).

Zasadniczemu cechami rejestru handlowego sa:

1) Jawnos¢;

2) domniemanie zgodno$ci z rzeczywistoscia |,

3) charakter obligatoryjny dla wpisujgcego i o-

séb trzecich.
Rejestr handlowy zbudowany jest na podobien-
stwo ksigg hipotecznych, a zatem mozna powiedzie¢
ze rejestr handlowy to hipoteka firm, a hipoteka to
rejestr witasnosci nieruchomych.

Jak kazdy zainteresowany stanem majatkowym nie-
ruchomosci ma prawo do przegladania ksiegi hipotecz-
nej, tak kazdy pozostajacy w stosunkach z firmg ma
prawo wglagdu do rejestru.

Kapitalista majagcy zamiar udzieli¢ firmie pozycz,
ki, ktéra ma by¢ zabezpieczona na  nieruchomosci
nalezacej do firmy przekona sie:

a) z wykazu hipotecznego, ze nieruchomos$¢ jest

wiasnoscig firmy i ze stan majatkowy tej nierucho-

mosci przedstawia dla pozyczki dostateczne za-
bezpieczenie,

b) z rejestru handlowego — ze wszelkie zobowig-

zania w imieniu firmy moga by¢ zaciggane przez

tych la nie innych reprezentantow firmy.

Dane dotyczace firmy ujawnione w rejestrze han-
dlowym stwarzajg domniemanie wiarogodnos$ci i sa
obowigzujgce. Osoba trzecia nie moze zastania¢ sie
nieSwiadomos$cig danych zarejestrowanych i ogtoszo-
nych z wyjatkiem wypadku, gdy udowodni, ze nie
mogta o nich wiedzie¢. Natomiast dane ktdre nie zo-
staty, a powinny by¢ wpisane i ogtoszone nie obowia-
zuja o0soOb trzecich, lecz tylko wowczas, gdy sa one
w dobrej wierze, to znaczy, ze o istnieniu tych danych
nie wiedziaty.
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natu w orzeczeniu 8/1869, w zadnym razie nie mogta
by¢ wytoczona po upitywie dwdch lat, liczac od dnia
sprzedazy, gdyz po uptywie takiego czasu nie jest
dopuszczalna skarga z tytutu pokrzywdzenia (art. 1676
K. N.).

Przy sposobnosci nalezy zaznaczy¢, ze kodeks zo-
bowigzan zadnej skargi o pokrzywdzeniu sprzedawcy
nie przewiduje.

(d. ¢ n)

handlowy

Wobec o0s6b trzecich dziatajgcych w dobrej wierze,
[kupiec nie moze zastania¢ sie zarzutem, ze dane
wpisane zgodnie z jego zgtoszeniem nie sg prawdziwe.
Jezeh dane wpisano do rejestru niezgodnie ze zgtosze-
niem kupca lub bez jego zgtoszenia, kupiec nie moze
zastania¢ sie wobec o0sdéb trzecich, dziatajgcych w do-
brej wierze, zarzutem, ze dane te nie sg prawdziwe,
jezeli zaniedbal wystgpi¢ niezwtocznie z wnioskiem o
sprostowanie lub wykreslenie wpisu, rejestr handlo-
wy bowiem stwarza domniemanie prawdziwosci wpisu.

Dane ulegajgce wpisowi do rejestru majg zna-
czenie rdzne. Jedne z nich majg charakter prawotwor-
czy (konstytutywny), naprzyktad jesli chodzi o spoiki,
ktore dopiero po dokonaniu rejestracji stajg sie 0so-
bami prawnemi i uzyskujg zdolnos¢ prawng  (wpis
spotki z ograniczong odp., komandytowej i akcyjnej),
inne za$ majg znaczenie deklaratywne (informacyjne)
naprzyktad wpis spotki jawnej (art. 79 K. H.) albo
wpis wzmianki o intercyzie (art. 73 K. H.).

Wpisy do rejestru dokonywane sg z reguty na
podstawie zgtoszen, w wyjatkowych za$ wypadkach
z urzedu (art. 14 K. H.).

Przez wpis do rejestru nalezy rozumie¢ rowniez
i wykreslenie wpisu, naprzyktad wygasniecie prokury
(art. 65 8 1 K. H.), wykreSlenie firmy po ukonczeniu
likwidacji (art. 139 § 1 K. H.).

Zgtoszenia winny by¢ dokonywane osobiscie w
sadzie, badz tez podawane na piSmie, w pierwszym
wypadku z czynnosci tej winien by¢ sporzadzony pro-
tokot, w drugim — podpisy o0s6b zgtaszajacych ~po-
winny by¢ uwierzytelnione notarjalnie, o ile wzory tych
plodpiséw nie znajdujg sie juz w sadzie rejestrowym.
W zgtoszeniach tych winien by¢ podany doktadny
adres 0séb zgtaszajacych.

Kupiec zgtaszajgc wniosek o wpisanie siebie do
rejestru powinien cfolgczyc do zgtoszenia Swiadectwo
przemystowe, chyba, ze szczeg6lny przepis prawa zwal-
nia go od obowigzku wykupienia tegd S$wiadectwa.
Przepisu tego nie stosuje sie gdy kupiec bez wzgledu
na rozmiar jego przedsiebiorstwa jest kupcem rejestro-
wym z samego prawa, naprzyktad spotka akcyjna.
Jezeli na prowadzenie przedsiebiorstwa  wymagane
jest uprzednie zezwolenie (koncesja) wiadzy admini-
stracyjnej. sad rejestrowy moze wpisaé kupca do re-
jestru dopiero po ztozeniu przez niego takiego zezwo-
lenia, Jezeli jednak przez wpisanie do rejestru handlo-
wego [powstaje osoba prawna, zezwolenie to nalezy
przedstawi¢ sagdowi rejestrowemu niezwtocznie po jego
uzyskaniu, w kazdym jednak razie przed rozpocze-
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ciem odnosnej, uzaleznionej od zezwolenia, dziatal-
nosci przedsiebiorstwa.

Petnomocnictwo do dokonania zgtoszenia winno
by¢ uwierzytelnione notarjalnie, jezeli za$ petnomoc-
nikiem jest adwokat uwierzytelnienia notarjalnego nie
potrzeba (art. 89 K. P. C.).

Jezeli dane podlegajgce wpisowi opierajg sie na
dokumentach, dokumenty te powinny by¢ dotgczone
w oryginatach, albo uwierzytelnionych urzedownie od-
pisach lub wyciggach, (art. 15 K. H.).

Zgtoszenie okolicznosci podlegajgcej obowigzkowi
wpisu do rejestru powinno by¢ dokonane w ciggu
2-ch tygodni od jej zajscia. Sad moze zmusi¢ obowig-
zanych, za pomocg grzywien do uskutecznienia zgto-
szen. Grzywna moze siega¢ do wysokosci 500 zik
i moze by¢ powtarzana. Osoby obowigzane do zgto-
szenia odpowiadajg solidarnie za szkody wynikte z
niewykonania lub zwloki w wykonaniu tej czynnosci.

Obowigzkowej rejestracji podlegajg kupcy rejestro-
wi (art. 6 K. H.), ktérymi sg kupcy prowadzacy
przedsiebiorstwo zarobkowe w wigkszym rozmiarze w
rozumieniu rozporzadzenia Ministra Przemystu i Han-
dlu z dnia 2 lipca 1934 roku (Dz. Ust. R. P. Nr. 60,
poz. 515). Nalezy nadmienié, ze spétka handlowa jest
kupcem rejestrowym, spétkami handiowemi sg spotki
jawne, komandytowe, akcyjne i z ograniczong odpo-
wiedzialnoscig (art. 5 K. H.).

Rejestr handlowy sktada si¢ z czterech dziatdw:
A B, C, D. Do dzialu A wnosi sie dane dotyczace:

1) kupcéw jednoosobowych,

2) spotki jawnej,

3) spotki komandytowej,

4) osoby prawnej nie bedacej sp6ikg handlowa,
a prowadzgcej przedsiebiorstwo zarobkowe w wie-
kszym rozmiarze.

Do dziatlu B wnosi sie dane dotyczace:

1) spotki z ogr. odp.,

2) spotki akcyjnej,

3) Towarzystwa Ubezpieczen Wzajemnych.

Do dziatlu C wnosi sie dane dotyczgce zagranicz-
nej spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig i akcyjnej.

Do dzialu D wnosi sie dane dotyczace przed-
siebiorstwa panstwowego.

Teraz przejdziemy do treSci wpisu. Obowigzkowe-
mu zarejestrowaniu podlegajg:

1) Firma, siedziba, przedmiot przedsiebiorstwa,

2) Termin na jaki jest zawarta umowa spoiki,

3) Imiona i nazwiska os6b uprawnionych do re-
prezentowania spoiki lub osoby prawnej,

4) Otwarcie i ukoniczenie likwidacji,
5) Ogtoszenie upadtosci, odroczenie wyptat, po-
stepowanie ukiladowe, zbycie, wydzierzawienie, prze-

ksztalcenie, potgczenie,
6) W spoéice jawnej ponadto; imiona i nazwiska

spélnikow,

7) W spotce komandytowej — imiona i nazwiska
spolnikéw komandytowych.

8) W spotce akcyjnej — imiona i nazwiska o0séb

uprawnionych do reprezentowania spotki, cel dziatal-

nosci spoiki, wysokos¢ kapitatu zaktadowego, oraz
czesci wplaconej,

9) W spdice z ogr. odp. — wysokos$¢ kapitatu
naktadowego, o ile spélnicy wnoszg wkiady niepie-

niezne zaznaczenie tej okolicznosci, postanowienia

okreslajagce czy sp6lnik moze mie¢ tylko jeden, czy
wiekszg ilos¢ udziatéw, imiona i nazwiska cztonkow
zarzadu oraz sposéb reprezentowania spoiki, pota-
czenie, przeksztatcenie.

Zarejestrowaniu ulegajg réwniez wszelkie zmiany
wymienionych danych.

Rejestr handlowy prowadzg sady okregowe, jako
rejestrowe, oraz dokonywujg w tym charakterze czyn-
nosci, do ktorych sg powotane z mocy szczegblnych
przepis6w prawa.

Sad rejestrowy rozpoznaje sprawy jednoosobowo.
Tre$¢ wpisu ustala sad rejestrowy w postanowieniu,
zarzadzajgcem wpis do rejestru handlowego. Doko-
nywanie wpisOw w rejestrze handlowym, zarzgdzanie
ogtoszen i czuwanie nad doreczeniem sadowi rejestro-
wemu egzemplarzy Monitora Polskiego, zawierajgcych
(ogtoszenia, nalezy do obowigzkow sekretarza.

Wiasciwym miejscowo jest sad rejestrowy w ktd-
rego okregu znajduje sie siedziba przedsiebiorstwa.

Zastepstwo adwokackie obowigzuje przed sadem
rejestrowym, poczynajagc od wniesienia zazalenia do
sadu apelacyjnego.

Do postepowania w sprawach rejestrowych stosuje
sie zasady postepowania niespornego.

Wreszcie nalezy nadmieni¢, ze notarjusze obowig-
zani sg przesyta¢ za kazdy miesigc w ciggu nastepnych
dwdch tygodni do witasciwego sadu rejestrowego wy.
kazy zdziatanych lub poswiadczonych przez nich aktow,
zawierajagcych dane ulegajagce wpisowi do  rejestru
handlowego.

P. M.

Orzeczenie Sqdu Odwotawczego

w sprawie dotyczagcej stwierdzenia tozsamosci strony przez notarjusza
w akcie notarjain.

Art. 69 p. 0. n. postanawia, ze przy sporzgdza-
niu czynnos$ci notarjusz powinien stwierdzi¢ tozsa-
mos¢ stawajacych z tern, ze jezeli stawajacy nie sg
osobisScie znani, tozsamo$¢ ich stwierdzajg dwie znane
notarjuszowi osoby, a w braku takich rekognoscentéw
tozsamos$¢ nalezy stwierdzi¢ dowodem osobistym, lub
innym dokumentem.

Wydziat Hipoteczny w pewnej sprawie hipotecznej
zakwaatjoHOwat akt notarjalny wychodzgc z zatozenia,

ze strona nie zostata nalezycie wylegitymowana. W za-
zaleniu wniesionem przeciw powyzszemu zarzadzeniu
naprowadzono, ze ocena w kazdym poszczegdlnym
przypadku (w razie legitymowania sie strony innym do-
kumentem) nalezy do notarjusza, ktory stwierdzi, czy
przedtozone ,inne dokumenty" wystarczajg do stwier-
dzenia tozsamosci, za$ Wydzial Hipoteczny nie jest
ani zobowigzany ani uprawniony do badania aktu no-
tarjalnégo w powyzszym kierunku.
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Sad Okregowy uwzglednit powyzsze zazalenie
uchwalg z dnia 23 stycznia r. b. (11 Cz. 2342/34 S-O.
Poznan), a w uzasadnieniu naprowadzit co nastepuje:

.-...btednem jest stanowisko Sadu | instancji od-
no$nie do mocy dowodowej aktu notarjalnego z dnia
11 kwietnia 1934 i obowigzku badania przez Wydziat
Hipoteczny, czy osoby wymienione w akcie hipotecz-
nym zostaty nalezycie zidentyfikowane.

Art. 88 prawa o notarjacie wyszczeg6lnia wyczer-
pujaco przypadki, w ktorych akt notarjalny sporzadzo-
ny z naruszeniem artykutdw wymienionych w tymze
art. 88 p. 0. n., nie ma mocy dokumentu publicznego.
Sad | instancji zgodny jest, ze akt notarjalny z dnia
11 kwietnia 1934 r. w mys$l wyzej powotanego arty-
kutu nie stracit mocy dokumentu publicznego, lecz
uwaza, ze stracit moc dowodows.

W mysl art. 262 k p. ¢. dokumenty, sporzadzone
przez osoby zaufania publicznego, a wiec i notarjuszy,
stanowig dowdd tego, co uczestniczagce w czynnosciach
osoby oswiadczyty, lub co zostato urzedownie zaswiad-
czone.

Moc dowodowa dokumentu sporzgdzonego przez
notarjusza, jako dokumentu publicznego, polega na
tern, ze stanowi on zupeiny dowdd na zawarte w nim
oswiadczenia, urzedowe rozporzadzenia i rozstrzygnie-
cia notarjuszy, jako o0s6b zaufania publicznego (patrz
kom. Korzonka nr. 2 do art. 262 n. p. k.).

Z powyzszego wynika, ze skoro w akcie notarjal-
nym z dnia 11 kwietnia 1934 r. notarjusz rozstrzygnat
kwestje indentyfikacji osoby W. R. w ten sposéb, ze
stwierdzit jej tozsamos$¢, to temsamem rozstrzygnie-
cie to ma moc dowodowag.

Zdaniem Sadu Odwotawczego kazdy dokument
sporzadzony przez notarjusza w zakresie jego dzia-
tania ma moc dowodowa, ktorej nie mozna od niego
oderwac, jak to czyni Sad | instancji, chyba, ze w mysl
art. 88 p. 0. n. dokument traci swoj charakter doku-
mentu publicznego. Pruska ustawra o sadownictwie
niespornem z dnia 21 wrze$nia 1899 nie zawierala
przepisu odpowiadajacego art. 88 p. 0. n., ktoryby tak
jak (art. 88 p. 0. n. wyraznie stwierdzat, kiedy akt
notarjalny nie ma mocy dokumentu publicznego, dla-
tego komentatorzy niemieccy, na ktérych powotuje sie
Sad | instancji, musieli dojs¢ do wniosku, ze akt no-
tarjalny traci swg moc dowodowg, gdy przy sporzadza-
niu jego nie zachowano przepisanej formy.

Polskie prawo o notarjacie w art. 88 uregulowato
doktadnie kwestje, kiedy akt notarjalny jest wadliwy
i traci przez to moc dokumentu publicznego, co w;
mys$l powyzszych wywodéw na podstawie art. 262
k. p. c., pokrywia sie z utrata mocy dowodowej doku-
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mentu, przyczem art. 88 p. 0. n. nie wymienia, by
uchybienia z art. 69 p. o. n., traktujacego o stwier-
dzeniu tozsamosci 0s6b stawajacych przez notarjusza,
powodowato utrate mocy dokumentu publicznego. Nie
mozna zatem, stosujgc polskg ustawe o notarjacie,
iS¢ w kierunku ustalonym przez komentatorow niemiec-
Kich.

Powracajagc do art. 262 k. p. c, to nalezy za-
uwazy¢, ze przepis ten winien znalez¢ zastosowanie
w niniejszym przypadku w oparciu na przepisie § 15
ustawy Rzeszy o sad. niesp. z dnia 17 maja 1898
tacznie z art. IV przep. wprow. K. P. C.. Wprawdzie
§ 15 Ustawy Rzeszy o sad. niesp. w treSci swej nie
wspomina o dokumentach, jednakowoz w postepowaniu
niespornem sg one réwniez zroédiem petnej wartosci
dowodowej. (Kom. Schlegelbergera z r. 1919 nr. 23
do § 15). Gdyby nawet sta¢ na stanowisku, ze § 15
ust o sad. niespornem nie moze mie¢ zastosowania w ni-
niejszej sprawie jako hipotecznej, do ktérej moze miec
wytgcznie zastosowanie ust- o ksieg. wieczyst. nie
wspominajgca nic o mocy dowodowej dokumentéw
publicznych, to przepis art. 262 k. p. ¢, odpowiadajgcy
dawnemu przepisowi § 415 n. p. c, zawiera 0g0lng
norme prawng, ktéra winna w drodze analogji znalez¢
zastosowanie rowniez i w niniejszej sprawie.

Zadanie Sedziego Hipotecznego polega na zbada-
niu, czy zachodzg wszelkie przestanki wpisu i czy
oswiadczenia woli stuzace za podstawe wpisu spo-
rzadzone sg w formie aktow wymaganych przez § 29
ust. o ks. wlecz. Z wyzej przytoczonych wywodow
wynika, ze Sedzia Hipoteczny maégtby badaé jedynie,
czy akt notarjalny nie dotkniety jest uchybieniem,
przewidujgcym w mys$l art. 88 p. 0. n. utrate mocy
dokumentu publicznego. Naruszenie przepiséw art. 69
8§88 1 2i3p.o. n niepozbawia aktu notarjalnego
z dnia 11 kwietnia 1934 r. mocy dokumentu publicz-
nego (patrz Allerhand uw. 8 do art- 69); bez wpltywu
jest wiec, ze notarjusz stwierdzit tozsamos$¢ osoby
W. R. dokumentem, ktory jest niewystarczajacy, gdyz
Sedzia Hipoteczny w tym kierunku nie jest zobo-
wigzany ani uprawniony do badania aktu notarjalnego.

Uchybienia mieszczace sie w akcie notarjalnym
z dnia 11 kwietnia 1934 r. mogg spowodowac¢ w mysl
art. 43 p. 0. n. odpowiedzialno$¢ osobistg notarjusza,
gdyby sie okazato, ze osoby legitymujgce sie niewy-
starczajagcemi S$rodkami identyfikujagcemi nie sg temi
osobami, za ktore sie podaja, jednak nie moze to
spowodowaé odpowiedzialnosci sedziego hipotecznego,
bo opart sie na akcie notarjalnym, majagcym moc do-
kumentu publicznego, a wiec temsamem majagcym moc
dowodowg".

T. Doroiata

Ku rozwadze notarjuszoéw i ich zastepcow

Zbliza sie czas, w ktéorym Towarzystwo Kredy-
ilowe ziemskie w Warszawie sporzgdza w ksiegach hi-
potecznych majatkéw ziemskich ostrzezenia o wysta-
wieniu débr na sprzedaz przymusowy. Zgodnie z du-
chem Ustawy T. K. Z. dotad nie zmienionej, porzadek
dotychczas byt taki, Ze ostrzezenie o wystawieniu ma-
jatku na sprzedaz sporzadzat Pisarz Hipoteczny, ajuz

dialsze czynnosci jak: spetnienie formalnosci, protokut
o nieodbyciu sie pierwszej licytacji dla braku licytan-
téw, lub sam protokut licytacyjny, wykonanie warun-
kéw licytacyjnych — sporzadzat Notarjusz przed ktd-
rym ma sie odbyc¢ licytacja, a to w mys$l art. 223 i na-
jstlepnych i przez analogje zgodnie z art. 236 ustawy
T. K. Z. Wszystko to dotychczas byto prawnie i dobrze
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zatatwiane i nikt tego porzadku nie kwestjonowat.
Jednakze w ostatnich miesigcach Panowie Notarju-
sze stoteczni, nie baczac, ze swem postepowaniem
kirzywdzg biedniejsze kancelarje na prowincji, w dobroci
swej zrzekli sie dobrowolnie na rzecz pisarza hipotecz-

nego sporzadzania takich czynnosci jak dokonanie
form przed sprzedaza, tak jak przedtem zrzekli sie
wnioskéw o regulacje spadkdw, chociaz inni Notar-

jusze na prowincji mieli z tego Zrédta znaczny dochdd.
To zachecito pandéw Pisarzy Hipotecznych, ktorzy na
swojg reke zaczynajg pojedynczo dopomina¢ sie od

K. Z. wnioskdw o wykonanie formalnosci — gro-
zac nawet, ze czynnosci te, sporzadzane przez No-
tarjuszéw, bedg odrzucali jako niezgodne z art- 136 —
Prawa o Notarjacie, chociaz dotychczas te czynnosci
bylty dobre i prawne. T. K. Z. ulegajac tym Zzgdaniom
— jak styszymy — idzie po linji najmniejszego oporu
i ustepuje.

Jest to niezgodne z duchem Ustawy T. K. Z. gdyz
art. 136 pr. o not- dotyczacy og6lnie wnioskow, nie
zmienia prawa szczeg6lnego jakiem jest Ustawa T.K. Z.
A w mys$l art. 4 Ustawe te wszyscy winni wykony-
wac.

Nalezatoby to z punktu prawnego wyjasni¢, gdyz
pisanie wnioskéw o dokonaniu formalnosci przez pi-
sarzy hipotecznych moze by¢ zakwesfjonowane przez

Stanowisko prawne mezatki

Stanowisko prawne mezatki w Kodeksie Handlo-
wym, poza ograniczeniami wynikajagcemi ze stosunkéw
majatkowych miedzy matzonkami, nie jest niczem skre-
powane.

Mezatka moze by¢ kupcem i prowadzi¢ przedsie-
biorstwo zarobkowe, chociazby maz nie wyrazit na to
swej zgody.

Zgoda meza nie jest rowniez potrzebng gdy zona
staje w Sadzie w sprawach nie dotyczacych majatku,
pozostajagcego wedtug prawa lub umoéw, miedzy mat-
zonkami zawartych, pod zarzgdem i uzytkowaniem
meza.

Jezeli jednak sprawa dotyczy majatku bedacego
pod zarzadem i uzytkowaniem meza, wowczas potrzeb-
ne jest upowaznienie lub przypozwanie meza, wyjaw-
szy przypadki: 1) gdy zona prowadzi przedsiebiorstwo
Ziariobkowe za zgodg meza, 2) albo za jego zgodg ucze-
stniczy jako spolnik w spoice jawnej lub komandy-
towej, 3) tudziez w razie wytoczenia przez zone spra-
wy przeciwko mezowi.

Wyrok co do powyzszego majatku z wyjgtkiem
tych trzech przypadkéw, nie pocigga za sobg skutkéw
prawnych dla meza i egzekucja z tego wyroku nie
moze by¢ skierowana do majatku bedacego pod jego
zarzadem i uzytkowaniem, jezeli zona prowadzita pro-
ces bez zgody meza (art. XII przep. wpr. Kod. Handl.).

Mezatka, ktora prowadzi przedsiebiorstwo zarob-
kowe za zgoda meza, odpowiada za zobowigzania po-
wstate przy prowadzeniu tego przedsiebiorstwa, takze
majatkiem na ktérym z mocy umow lub prawa przystu-
guje mezowi prawo zarzadu i uzytkowania Ilub in-
ne uprawnienia, bez wzgledu na to jakieby one nie by-
ty. Odpowiedzialno$¢ cigzy réwniez na majatku wspol-
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wiasciciela lub wierzyciela i cata nawet licytacja mo-
ze by¢ obalona. — Przeciez w art. 224 ustawy .T K. Z.
wyraznie powiedziano, ze wiasciciel dobr i wierzyciele
hipoteczni majg prawo zgtosi¢ sie do notarjusza i w
odpowiednim wniosku zadyktowaé zarzuty, a nie przed
pisarzem hipotecznym. Wiec wyraznie jest powiedziane,
ze notarjusz moze spisa¢ wniosek w ksiedze hipoteczj
inej przy stosowaniu Ustawy T. K. Z. Dajg sie styszeé
gtosy, ze pierwsze formalnosci winien pisa¢ notarjusz,
a drugie pisarz hipoteczny. — Pytam dlaczego? Na
czem to jest oparte? Przeciez nie na art. 236 Ustawy
T. K. 7\a, ktory w niczem nie zmienia tej zasady, jaka
ustanowit art. 223 ustawy T. K. Z., ze przy stosownym
wniosku zeznanym przed notarjuszem delegowany
T. K. Z. zazada posSwiadczenia przez Wydziat Hi-
poteczny, o dopetnieniu formalnosci. Kiedy za$ pisarz
hipoteczny moze sporzadzi¢ taki wniosek, mowi o tern
ustep ostatni tegoz art. 223. Zadanie, aby drugie for-
malnosci sporzadzat pisarz hipoteczny zdaniem mojem
jest bezzasadne, a nawet sprzeczne z art. 128 prawa o
not., ktéry wyraznie mowi, ze przepisy poszczegdlnych
ustaw pozostaty w mocy. Dotychczas kwestja ta nie
byta poruszana, chociaz jest bardzo aktualna. Chciat-
bym aby inni rowniez sie wypowiedzieli i przedstawili
to gdzie nalezy. —
Br. Lazicki.

w kodeksie handlowym

nym, o ile sp6lno$¢ majatkowa istnieje za zycia mat-
zonkow.

Maz jednakze moze sie uchroni¢ od tej odpowie-
dzialnosci, w wypadku gdy zona prowadzi przedsie-

biorstwo zarobkowe w wiekszym rozmiarze, a wiec
gdy jest kupcem rejestrowym, — przez wpisanie do
rejestru handlowego ‘'wzmianki, iz Zona prowadzi

przedsiebiorstwo bez jego zgody. Jednakze wzmian-
ka ta nie uchroni meza od odpowiedzialno$ci za zobo-

wigzania, przedsiebiorstwa zarobkowego w wiekszym
rozmiarze prowadzonego przez zone, o ile one po-
wstaty przed wpisaniem powyzszej wzmianki. Ma3az

bowiem nie moze sie w tym wypadku, w stosunku do
wierzycieli, bedacych w dobrej wierze, powotywac na
to, ze nieudzielit swej zonie zgody na prowadzenie
przedsiebiorstwa (art. 72 K. H.

Kodeks stawia wierzycielom tylko dwa warunki, 1)
muszg oni by¢ w dobrej wierze, i 2) wierzytelnosci
ich musialy powsta¢ przed wpisaniem wzmianki do
rejestru o braku zgody meza na prowadzenie przez zo-
ne przedsiebiorstwa.

Analogiczny przepis art. 73 Kod. Handl. ma znowu
na uwadze ochrone majgtku zony kupca rejestrowego
przed jego wierzycielami. Zona kupca rejestrowego moze
réwniez zgda¢ wpisania do rejestru handlowego wzmian-
kio umowie dotyczgcej ich stosunkoéw majgtkowych mat
zienskich, i o zmianach, jakieby zaszty w tych stosun-
kach, zalgczajac do zgtoszenia potrzebne dokumenty
gelem przechowania w aktach rejestrowych.

W pisanie takiej wzmianki nie ma jednak skutkéw
Kvobec wierzycieli, bedacych w dobrej wierze, ktdérych
roszczenia zwigzane z prowadzeniem przedsiebiorstwa
przez kupca, powstaty przed wpisaniem do rejestru
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(wzmianki o zawarciu umow dotyczacych stosunkdéw
(majatkowych miedzy matzonkami.

Z tego samego przepisu moze korzysta¢ zona spol-
nika jawnego lub komandytarjusza, aby uchroni¢ swgj
majatek od zajecia na wypadek odpowiedzialnosci me-
za, jako spdlnika, z tytutu zobowigzan spdiki, (art.
80 i 146).

Z zycia organizacy

Zebranie Zarzgdu Giownego

Plenarne posiedzenie Zarzadu Gitownego Zw. Pr.
Not. i Hip. odbedzie sie 31 marca b. r. o godz. 1l-gj
w Warszawie, w lokalu Zwigzku przy ul. Miodowej
11 m. 14

Z oddziatu w Warszawie

Wybrany na walnem zgromadzeniu cztonkéw Od-
dzialu w dniu 24 lutego r. b. zarzad ukonstytuowat
sie dn. 8 b. m. jak nastepuje:

Prezes Henryk Witoskowicz,

Mice Prezes Wiodzimierz Dagbrowski,
Sk arhnik Stanistaw Chmielewski,
Sekretarz Stanistaw Rutkowski,
Gospodarz Eugeniusz Rowicki,

Zast. Skarbnika Bolestaw Gtowacki,
Zast. Sekretarza Stanistaw Artyminski.
Biblio te k arz Julitta Sobieszczakéwna.

Nadto utworzono Komisje: Kulturalno-Oswiatowg
i Dochodéw Niestatych; Do Komisji Kulturalno-Os$wia-
towej powotano kol. Tadeusza Makowskiego, do Ko-
misji Dochodéw Niestatych kol. kol. Stanistawa Arty-
minskiego, Jadwige Liszewskg i Julitte Sobieszcza-
kdwne.

Oddziat w Radomiu

W niedziele dn. 3 marca r. b. w pieknym lokalu
»Rodziny Urzedniczej" przy ulicy Zeromskiego Nr. 44
w Radomiu odbyto sie walne zgromadzenie cztonkéw
Oddziatu radomskiego, przy udziale delegata Zarzadu
Gtownego Zwigzku, kot. Wiodz. Dagbrowskiego. —

Zebranie zagail Prezes Zarzadu Oddziatu kol.
Roman Zdonkiewicz. Przewodniczyt kol. J6zefZaremba
z Opoczna, asesorowali kol. Dgbrowski i kol. Bolestaw
Wadjcik z Opatowa. Sekretarzowat kol. Zbigniew ta-
zowski. —

Po odczytaniu i przyjeciu przez zebranych pro-
tokutu ostatniego walnego zgromadzenia, sprawozda-
nie z dziatalnosci Zarzadu Oddzialu ztozyt prezes
zarzadu kol. Zdonkiewicz, uzupetnit sekretarz zarzadu
kol. Lazowski. — Sprawozdanie kasowe przedstawit
skarbnik kol. Kraszkowski; sprawozdanie Komisji
Rewizyjnej odczytat kol. Pakosinski. —

Z przedstawionych sprawozdan okazuje sie, ze
Zarzad podczas swojej kadencji odbyt 12 posiedzen,
zatatwiajagc na nich szereg spraw biezacych. Na ze-
wnatrz dziatalno$¢ Zarzadu ujawnita sie miedzy in-
nemi przez ingerencje u Prezesa Sgdu Okregowego
i Delegata Rady Notarjalnej w paru sprawach nie-
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Jezeli za$ spol-nikiem jest mezatka, mgz ma prawo
zgda¢ wpisania do rejestru braku swej zgody i o ile
tegc nie uczyni odpowiada, jak o tem wyzej. (art. 35).

Przepisu art. 72 o rejestracji braku zgody meza nie
stosuje sie, jezeli komandytariuszem jest mezatka.

> /.. D.

|ne|o

etycznego postepowania jednej kancelarji notarjal-
nej, w stosunku do drugiej, oraz w sprawie zatrud-
nienia jednego z zastepcdw u nowomianowanego no-
tarjusza, wreszcie Zarzad usitowat zlikwidowac zatarg
nowstaty miedzy dwoma kolegami na prowincji
i pomysinie zalatwit sprawe wymowienia pracy pra-
cownikom przez jednego z p. notarjuszdw. — Poza-
tem Zarzad na podstawie uchwaly poprzedniego
walnego zgromadzenia udzielit kilku zapomog zwrot-
nych. — Cyfrowe sprawozdanie przedstawia sie jak
nastepuje: wptyw kasy wynidst 1615 zi., co z saldem
z roku 1933 — w kwocie zt. 168 gr. 40 — wynosi
taczng sume 1783 1zt 40 gr. — Wydatkowano za$
123 zt. 54 gr., Zarzadowi Gilownemu przekazano
238 zt. 20 gr., zwrot kosztéw podrézy delegata do
Warszawy 95 zi, skitadki do Rodziny Urzedniczej
28 zt., drobne wydatki w tgcznej kwocie 25zt —
Jako saldo na 1.1. 35r. Zarzad wykazat sume 1132 zt.
66 gr., w czem znajduje sie kwota 575 zt. udzielonych
zapomog zwrotnych.

Ze sprawozdan i dyskusji wynikto, ze sg znacz-
ne zalegtosci sktadkowe, chociaz stopniowo sg one
regulowane. — Komisja Rewizyjna — miedzy innemi
— podniosta zarzut, ze w wydatkach brak jest po-
zycji na bibljoteke i na prenumerate ,Nota-Teki“.
Z uznaniem natomiast Komisja Rewizyjna podniosta
fakt zawarcia przez Zarzagd korzystnej umowy z
»Rodzing Urzednicza", dzieki ktérej cztonkowie Od-
dziatu uzyskali mozno$¢ korzystania z obszernego
i wygodnego lokalu, oraz z czytelni pism. —

Po dtugotrwatej dyskusji walne zgromadzenie
jednomysinie udzielito Zarzadowi absolutorium i po-
dziekowanie za prace, oraz w zwigzku ze sprawo-
zdaniem uchwalito: 1) poleci¢ Zarzadowi kazdorazo-
wo ujawniane fakty nieetycznego postepowania przez
cztonkéw Zwigzku — kierowa¢ bezzwtocznie do Sadu
Kolezenskiego, a niecztonkéw — do Rady Notarial-
nej; 2) zobowigza¢ kierownikow kancelaryj notarjal-
nych i hipotecznych do inkasowania sktadek czton-
kowskich w swojej kancelarji i do przekazywania
tych sktadek Skarbnikowi Oddziatu; 3) poleci¢ Za-
rzgdowi przeprowadzenie statystyki o warunkach
pracy i ptacy na terenie Oddziatu, w celu uregulo-
wania tej sprawy; 4) poleci¢ Zarzadowi czestsze
zwolywanie zebran, wzglednie konferencyj cztonkow
Oddziatu, w celu informowania o swojej dziatalnosci.

Rozpatrujagc sprawe budzetu na rok 1935, walne
zgromadzenie upowaznito Zarzad do wydatkowania
w miare potrzeby na koszta administracyjne sumy,
nieprzekraczajacej 50% wptywoéw kasowych. —
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Wobec oddania przez Zarzad mandatéw do dy-
spozycji walnego zgromadzenia, i wobec statutowego
uptywu kadencji przez pozostate wiadze, dokonane
zostaty wybory, ktére daty wynik nastepujacy:

Do zarzadu weszli:

Zdonkiewicz Roman (prezes) ~,
Rokosz Bolestaw (vice-prezes) ga
Kraszkowski Wactaw (skarbnik) &%
tazowski Zbigniew (sekretarz) ér§

Dobrzanski Kazimierz (gospodarz) &

Na zastepcOw do Zarzadu wybrani zostali:
Grudnik Piotr
Starosz Kazimierz
Deperasinski Tadeusz

Na delegatow na Zjazd wybrani sa:
Zdonkiewicz Roman
Kraszkowski Wactaw
Rokosz Bolestaw
tazowski Zbigniew
Dobrzanski Kazimierz

Do Komisji Rewizyjnej weszli:
Pakosinski Marjan
Kijewski Marjan
Wd]cik Bolestaw

Jako zastepcy cztonkow Komisji Rewizyjnej:
Sale Mieczystaw
Czubek Michat

Sad kolezenski stanowia:
Zaremba Jdzef
Monkowa Janina
Jordanski Jan

Zastepcy tychze:
Nowicki Ignacy
Rostan Wactaw

Po referacie kol. Dabrowskiego o pracach Za-
rzadu Gtownego i Komitetu Redakcyjnego, w dysku-
sji podkreslono fakt, ze chociaz pracownicy docenia-
ja waznos$¢ placowki takiej jakag jest ,,Nota-Teka”,
jednakze czesto niskie zarobki nie pozwalajg na pre
numerowanie tego pisma poszczegdlnym pracowni-
kom, wskutek czego muszag poprzestawa¢ na prenu-
merowaniu pisma tego kancelarjami. W rezultacie
jednak powzieto uchwate zmierzajgcg do wezwania
wszystkich o poparcie pisma i wspoétdziatanie z nim.

W wolnych wnioskach polecono Zarzadowi opra-
cowanie wnioskéw na Zjazd, zmierzajgcych do zmiany
22 i4lparagrafow statutu w tym sensie, aby pierwszy
z nich dat mozno$¢ posiadania przez kazdy Oddziat
swego przedstawiciela w Zarzadzie Gidéwnym, oraz
aby drugi dawat mozno$¢ oddzialom udziatlu w ma-
jatku Zwiazku w razie jego likwidacji.

Po zebraniu odbyt sie w bardzo mitym nastroju
bankiet, w ktdrym oprocz pracownikéw notarjatu
i hipoteki, uczestniczyly ich rodziny. Bankiet miat
na celu zapoczatkowanie zycia towarzyskiego wsrod
rodzin pracownikéw notarjatu i hipoteki. Sadzac
z nastroju tego wieczoru, trzeba mie¢ nadzieje, ze
poczynania Zarzagdu w tym kierunku wydadzg Swiet-
ne wyniki, zespolg naszg Bra¢ z rodzinami w jedng
solidarng Gromade, ktérej hastem stanie sie —

Jeden za wszystkich, wszyscy za jednego.
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Z oddziatu w Lublinie

W dn. 3 b. m. odbyto sie walne zgromadzenie
cztonkéw Oddziatu w Lublinie. Zebranie zagait Pre-
zes Zarzadu kol. Brunon Kotaczynski.

Przewodniczyt kol. Pawet Kwiecien z Krasnika.
Sekretarzowat kol. Zbigniew Bochynski.

Po odczytaniu protokétu ostatniego walnego zgro-
madzenia z dn. 18VI1.1934 r. Prezes Zarzadu po-
informowat, ze w sprawie poruszonej na owera zgro-
madzeniu, dotyczacej rozszerzenia uprawnien do za-
stepowania dla kolegéw nieposiadajagcych 10-letniej
pracy zawodowej, konferowat z Prezesem Rady No-
tarjalnej w Lublinie, ktéry przyrzekt poparcie, obiecujac
poruszy¢ te sprawe na Zjezdzie prezydjum rad no-
tarjalnych i spowodowac, aby poczynione zostaty w tym
przedmiocie starania u czynnikéw decydujgcych. Czto-
nek Zarzadu Gtownego kol. Nawrot ztozyt wyjasnie-
lije, ze niezaleznie od ztozonego Radzie Notarjalnej
memorjatu, sprawe te poruszat na posiedzeniach Za-
rzadu Giownego. Sprawa ta dotychczas nie zostata
zatatwiona.

Zebrani polecili Zarzagdowi, aby w dalszym ciggu czy-
nit w tym kierunku starania, a kol. Nawrot interwenjowat
w Zarzadzie Gownym.

Nastepnie kol. Nawrot ztozyt sprawozdania ra-
chunkowe i bilans za r. 1934, ktdry po obu stronach
zamyka sie kwotg zi 15.281 gr. 53. Protokut Komisji
Rewizyjnej odczytat kol. Magczynski.

Po wystuchaniu sprawozdan zebranie jednomysinie
udzielito absolutorjum Zarzadowi, a nastepnie upo-
waznito Zarzagd do wydatkowania sum na potrzeby
Zwigzku wedlug swrego uznania.

Sprawe czasopisma ,Notarjat - Hipoteka" zrefero-
wat kol. Kotaczynski. W swojem pieknem przemoéwie-
niu referent zaznaczyt, ze istnienie czasopisma, po-
Swieconego sprawom zawodowym i stronie interesow
pracownikéw notarjatu i hipoteki, jest dzisiaj row-
nie konieczne, jak pare lat temu, kiedy wazyty sie
losy calego notarjatu.

Koniec r. 1931, w ktédrym pismo powstato, oraz
rok 1932 i 1933 byt okresem zmagania sie z czyn-
nikami nieprzyjaznie nastawionemu do rzesz pracowni-
czych notarjatu, okresem usilnej walki o uwzglenienie
wr drodze ustawodawczej stusznych praw tych rzesz.
Pismo spoczywajace w rekach oOwczesnego redaktora,
cztowieka niezwigzanego wspélnosciag intereséw z tymi,
dla ktorych pismo jest przeznaczone, — w niedostatecz-
nej mierze wypetniatlo swe zadanie, czemu poniekad
mozna przypisa¢ nieuwzglednienie naszych postula-
tow.

Dzi§ ster kierownictwa pisma objeli ludzie wy-
rosli z pracy jak i my wszyscy pracownicy notarjatu
i hipoteki, ludzie wytgcznie pracy zawdzieczajgcy, ze
stali sie tern, czem sg. A sg to ludzie $ciSle z nami
duchowo zespoleni weztami kolezenstwa.

Notarjat Hipoteka jest pismem stuzacem wylgcznie
nam i naszym interesom. Byt nasz jest zagrozony.
Musimy stanowi¢ jednolity, zwarty front. Popierajmy
wiec pismo jednoczace nas i stuzagce do doskonalenia
naszych wiadomosci zawodowych.

Po wystuchaniu referatu kol. Kotaczyriskiego ze-
brani uchwalili subsydjum dla pisma ,,Notarjat- Hipo-
teka" w kwocie 300 zt. z moznoscig przekroczenia
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te] sumy o dalsze 300 zi, o ile fundusze na to
pozwolg.

Po zatatwieniu biezgcych spraw lokalnych, prze-
wodniczagcy zarzadzit wybory do: Zarzadu (uzupet-
niajace), Komisji Rewizyjnej, Sadu Kolezenskiego i De-
legatow na Zjazd.

Do Zarzgdu wybrany zostat:

Bronistaw Karwacki.

Do Komisji Rewizyjnej:

Juliusz Maczynski,

Jan Kiciak,

Kazimierz Sabacinski.
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Do Sgdu Kolezenskiego:
JulJusz Maczynski,
Mieczystaw Malecki
Stefan Lakutowi.cz,
Edward Pokorny,
Jerzy Ortowski.

(senjor),

Delegatami na Zjazd wybrani:

Brunon Kotaczynski,
Wactaw Nawrot,
Jerzy Ortowski.

Orzecznictwo Sagdu Najwyzszego
Wdowa jest spadkobierczynig przy istnieniu dziecka naturalnego.

Uznane dziecko naturalne nalezy do liczby krewnych spad-
kodawcy pierwszych czterech stopni, nie stuza mu jednak pra-
wa dziecka prawego (art. 302 k. c. p.); wobec tego w przypad-
ku zbiegu praw spadkowych pozostatego przy zyciu matzonka
spadkodawcy oraz uznanego dziecka naturalnego wspdtmatzon-
kowi przypada na wtasno$é¢ w mysl art. 238 k. ¢. p. czwarta
cze$¢ spadku.

Sad Najwyzszy rozpoznawal skarge kasacyjng Marjanny
B. na wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 4—18 maja
1933, w sprawie przeciwko Elzbiecie T. o wykreélenie wpisu hi-
potecznego.

Po wystuchaniu sprawozdania
kéw stron i wnioskéw prokuratora,

sedziego, gtoséw rzeczni-

Zwazywszy:

ze Marjanna B., z I-go matzenstwa T., wytoczyta 23-go
wrze$nia 1930, przeciwko Elzbiecie T. powddztwo, przytaczajac,
ze po bezpotomnie zmartym 23 pazdziernika 1918 pierwszym mezu
powodki Franciszku T. pozostata w spadku nieruchomo$¢ ,,Osada
Winklowka", ze do tego spadku wylegitymowata sie pozwana
na podstawie aktu urodzenia z 16—30 pazdziernika 1884, w ktd-
rym zapisana jest jako corka Franciszka T. i jego prawnej
matzonki Jézefy z W., ze jednak tre$¢ tego aktu nie jest zgodna
z prawda, gdyz Jézefa z W. byla zong Jana M., a Franciszek
T .byt kawalerem i dopiero w 1914 r. zawart zwigzek matzenski
z powodka, ze wreszcie akt powyzszy nie moze by¢ nawet uwa-
zany za akt uznania dziecka nieslubnego, gdyz nie zostat pod-
pisany przez Franciszka T., ktéry umial sie podpisaé, w akcie
za$ zaznaczono, iz jest niepiSmienny; z tych zasad powddka
zadata: 1) wuznania aktu z 16—30 pazdziernika 1884 za nie-
zgodny z rzeczywisto$cig i niestanowigcy dowodu prawego po-
chodzenia pozwanej od Franciszka T. ani tez dowodu uznania
pozwanej, jako dziecka nieprawego, i 2) wykreélenia z wykazu
hipotecznego nieruchomosci ,,Osada Winkléwka" wpisu o uregu-
lowaniu prawa wtiasnosci na imie pozwanej;

ze Sad Okregowy wyrokiem z 14—30 czerwca 1932 od-
dalit powdédztwo, a Sad Apelacyjny wyrokiem z 4—18 maja
1933 zatwierdzit wyrok Sadu Okregowego z zatozenia, ze nie
udowodniono, by akt urodzenia z 16—30 pazdziernika 1884 byt
zeznany nie przez Franciszka T., lecz przez inng podstawiong
osobe, ze pozwana winna byé uznana za prawe dziecko Fran-
ciszka T. 1 Joézefy z W., gdyz posiadata stan dziecka prawego,
zgodny z aktem urodzenia, a rodzice jej zyli ze sobg, jako maz
i zona, i juz oboje zmarli, brak wiec aktu icli $lubu w mysl
art. 124 k. c. p. nie moze by¢ zarzucany, ze gdyby nawet pozwa-
na nie byta dzieckiem prawem Franciszka T., to i woéwczas
miataby prawo do spadku, jako dziecko nieprawe uznane, i wy-

spadkobrania co do witasnosci spadku powddke,
spadkodawcy, okoliczno$¢ za$, ze pozwana
zwigzku cudzotoznym nie ma znaczenia,
zostat uchylony z mocy art. 4 prawa z 20
maja 1913 o polepszeniu losu dzieci nieSlubnych, ze w skardze
kasacyjnej powo6dka wnosi o uchylenie wyroku Sadu Apelacyj-
nego z powodu naruszenia przepisow prawa materjalnego i for-
malnego;

ze moga by¢ uwzglednione z uwagi

taczataby od
jako wdowe po
zrodzona zostata w
gdyz art. 762 k. c.

na przepisy art. 11

u. p. c jako oparte na roztrzgsaniu strony faktyaznej sporu,,
wywody skargi kasacyjnej, zmierzajagce do obalenia wniosku
Sadu Apelacyjnego co do faktu, iz akt urodzenia pozwanej

z 16—30 pazdziernika 1884 zeznany =zostat przez Franciszka .T,
wobec czego wniosek Sadu Apelacyjnego, iz pozwana zostata
uznana przez Franciszka T., jest dostatecznie uzasadniony,

ze natomiast nie sa pozbawione stuszno$ci zarzuty skargi
kasacyjnej co do zastosowania przez Sad Apelacyjny art. 124 k.p.c.;

ze z mocy pomienionego przepisu dziecko, pochodzace od
dwojga osob, ktore zyly ze sobg jawnie, jako maz i zona, a ktore
juz pomarty, uwaza sie za prawe, jezeli korzystalo ono ze stanu
dziecka prawego, o ile przytem ze stanem tym nie jest sprzeczny
akt urodzenia, chociazby akt matzenstwa rodzicow nie byt okazany;

ze przeto, aby dziecko w przypadku, przewidzianym w art.
124 k. c. p., mogto byé poczytywane za prawe, potrzebne jest
istnienie wspoétrzedne czterech warunkéw', nalezy bowiem stwier-
dzi¢: 1) ze oboje rodzice dziecka juz pomarli: 2) ze Kkorzystali
oni ze stanu wspo6tmatzonkéw'; 3) ze dziecko korzystato ze stanu
dziecka prawego; 4) ze akt urodzenia dziecka nie stoi w sprzecz-
nosci z tym stanem;

ze w sprawie niniejszej nie byto sporne, iz rodzice po-
zwanej, Franciszek T. i Jézefa z W., zmarli, pierwszy w 1918,
druga za$§ w 1919 ,oraz ze wedlug aktu urodzenia pozwana za-
pisana jest w aktach stanu cywilnego, jako dziecko prawe tychze,
Franciszka i Jozefy, aczkolwiek istnienia aktu ich $§lubu nie stwier-

dzono, nadto Sad Apelacyjny ustalit, iz Franciszek T. i Jozefa
z W zyli ze soba jako maz i Zzona, oraz ze pozwana zgodnie
-y aktem urodzenia byta traktowana, jako ich cdrka;

ze, jak stusznie podnosi skarga kasacyjna, ustalenie ostat-
nich dwéch faktow' nie zostato nalezycie uzasadnione, albowdem
Sad Apelacyjny pomingt okoliczno$é, iz Jozefa z W. byla za-
$lubiona w 1876 Janowi M., ktéry zmart dopiero w czasie wojny,
oraz okoliczno$¢, ze Franciszek 1. jako kawaler zawart w 1914
zwigzek matzenski z powddka, z czego wynikatoby, iz pozycie
Franciszka T. i Jézefy M. nie mialo cech pozycia matzenskiego,
nadto Sad Apelacyjny nie przytoczyt faktow, ktére usprawiedli-
wiatyby wniosek, iz pozwana korzystala ze stanu dziecka prawnego
w mys$l art. 280 k. c. p,, posiadanie bowiem stanu dziecka pra-
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wego, aby mogto osiagnaé¢ skutek, powinno by¢ ciagte, tego
jednak Sad Apelacyjny nie stwierdzit;

ze wobec tego zarzut naruszenia przepisow art. 339 711
u. p. ¢. uzna¢ nalezy za uzasadniony;
ze réwniez biednie Sad Apelacyjny uznal, iz pozwana,

gdyby ja poczytywaé za dziecko nieprawe uznane, dziedziczy na
wiasnos$¢ cato$¢ spadku po Franciszku T., a pozostatej po nim
wdowie przypada tylko potowa spadku na dozywocie, czyli uznat,
ze dziecku naturalnemu uznanemu stuzg takie same prawa do
spadku, jak dziecku prawemu; poglad ten stoi w sprzecznosci
z art. 302 k. c. p., ktéry stanowi, ze dziecku naturalnemu, chocby
uznanemu, nie stuzg prawa dziecka prawego, w szczeg6lnosci
dotyczy to przypadku, gdy o spadek zgtaszajg sie dziecko natu-
ralne i wspétmatzonek spadkodawcy; w tym wypadku nie mozna
zastosowaé art. 758 i 767 k. c., wedtug ktérych dziecko natu-
ralne wylaczatoby wspoétmatzonka catkowicie od spadkobrania,
gdyz bytoby to sprzeczne z przepisami k. c. p. z 1825 o pra-
wach wspétmatzonka do spadku: nie mozna réwniez oprzeé sie
wytgcznie na art. 232 k. ¢. p., gdyz, jak wyzej zaznaczono, sprzeci-

wiatoby sie to tresci art. 302 k. c. p.,, natomiast, majac na
uwadze ten ostatni przepis oraz okoliczno$¢, ze dziecko natu-
ralne miesci sie w liczhie krewnych spadkodawcy pierwszych

Co pi

Prawo w zeszycie Nr. 3 — marzec — sktada-
jac w imieniu redakcji wyrazy uznania z powodu
uroczystosci GO-lecia Towarzystwa ,Bibljoteka stu-
chaczow Prawa" Uniwers. Jana Kazimierza we Lwo-
wie i $lac Towarzystwu najserdeczniejsze zyczenia
owocnej i niestrudzonej dalszej pracy, daje w arty-
kule p. Tadeusza Sokotowskiego krotki rzut historyczny
dziatalnosci tego Towarzystwa w okresie 60-ciu lat.

Pozatem w tymze Nr. 3 p. Mieczystaw Dietrich,
w artykule n. t. o niektorych prawach majgtkowych
dzieci nieslubnych", daje definitywny wyraz pogla-
dow przeciwnych tym, ktére reprezentuje p. J. Ko-
zinski w artykule ,O prawa dzieci nieslubnychO,
zamieszczonym w Nr. 1/35 r. tegoz miesiecznika.

Gazeta Sgdowa Warszawska. Komisja Kodyfi-
kacyjna rozpatruje obecnie opracowany przez prof.

St. Gotgba, referenta podkomisji, projekt dziatu Ko-
deksu Cywilnego o stosunkach prawnych rodzicéw
i dzieci. Uwagi o tym projekcie poczynili i ztozyli

Komisji Kodyfikacyjnej Sedziowie Sadu Najwyzszego:
em. lg. Balinski, St. Holewinski i em. K. Rakowiecki.
Druk tych ,Uwag" rozpoczeta ,,Gazeta Sgdowa War-
szawska"™ w ostatnim numerze 10-ym z dn. 11 b. m.
W tym samym numerze ,Gazeta Sgdowa” w no-
tatce ,Notarjusze a ich zastepcy polemizujac ze
stanowiskiem naszem, zajetem miedzy innemi w N.5
Nota-Teki (w rubryce ,Co piszg), a wskazujacein
konieczno$¢ mianowania zastepcOw notarjuszéw na
stanowiska notarjusz6w w miastach i miasteczkach
prowincjonalnych. ,Gazeta Sadowa” uwaza, ze
~Kkwestja zmniejszenia liczby kancelaryj winna zale-
ze¢ jedynie od tego, czy istotnie jest ich nadmierna
ilos¢, czy nie, a dochdéd Skarbu w danym przypadku
nie moze by¢ czynnikiem decydujacym, gdyz nie sta-
nowi on celu istnienia notarjatu”.

Sadzimy, ze istota notarjatu nie polega réwniez
na istnieniu mniejszej czy wiekszej liczby kancelaryj
notarjalnych. Odwazymy sie nawet twierdzi¢, ze jest
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czterech stopni, nalezy uznaé, iz w omawianym przypadku
wspotmatzonkowi w mys$l zasad, przytoczonych w art. 233 k. c. p.,
przypada na witasno$é czwarta cze$¢ spadku;

przyznajac powoOdce udziat w
232 k. c. p., dopuscit sie na-

ze przeto Sad Apelacyjny,
spadkobraniu na podstawie art.
ruszenia art. 302 tegoz kodeksu;

ze wreszcie skarzaca,
utrzymuje, iz pozwana, jako dziecko,
jest catkowicie usunieta od spadkobrania, twierdzenie to jednak
nie jest stuszne, albowiem przepis art. 762 k. c. obowigzywat
w zwigzku z art. 299 k. c. p., ktéry wogdble nie zezwalat na
uznanie dziecka, zrodzonego w cudzotéstwie i po wydaniu jed-
nak ustawy z 26 maja 1913 o polepszeniu losu dzieci nie$lub-
nych sytuacja prawna dziecka, pochodzacego ze zwiagzku cudzo-
t6znego, ulega zmianie, w mys$l bowiem art. 4 pomienionej
ustawy dziecko takie moze by¢ uznane, a tern samem uchylony
zostat art. 299 k. c. p., wobec czego dziecko, pochodzace z cu-
dzotéstwa, moze uzyska¢ prawa dziecka nieslubnego, uznanego
z wszelkiemi wynikajagcemi stad konsekwencjami, a zatem wsku-
tek uznania moga mie¢ do takjego dziecka zastosowanie prze-
pisy o spadkobraniu dzieci naturalnych uznanych.

powotujac sie na art. 762 k. c.,
pochodzace z cudzotdstwa,

8iq...

trzecio czy czwarto-rzedna. Notarjat jest
powotany jest do stuzenia
godnie spoteczenstwu. Jezeli wiec niema trudnosci
z obsadzeniem na stanowiskach notarjuszéw ludzi
pod wzgledem zawodowym i etycznym najzupetniej
odpowiadajgcych temu stanowisku, chocby wiasnie
z grona pracownikow zastepcOdw, to nie rozumiemy
dlaczego nalezy raczej kasowa¢ notarjaty, niz wy-
znacza¢ tych wiasnie pomocnikéw na notarjuszéw.

Stanowisko nasze — procz innych, — popiera-
liSmy najwazniejszym moze, bo zasadniczym argu-
mentem, na ktory ,,Gazeta Sgdowa" nie odpowiedziata.
TwierdziliSmy i twierdzimy, ze przez zlikwidowanie
kancelaryj notarjalnych w miasteczkach i miastach,
lud wiejski skazany zostatby na kosztowne podrdze,
a najczesciej zaniechalby tranzakcji, co spowoduje
powiktanie zycia gospodarczego na wsi. — Redakto-
rzy ,Gazety Sadowej” znajg napewno niezliczong ilosé
wypadkdw, kiedy z braku kancelaryj notarjalnych,
lud zawiera ,umowy" u pokatnych doradcéw, ktdrzy
sporzadzajg ,dzierzawy na wieczne czasy" i wszel-
kiego rodzaju umowy czesto powodujgce procesy, ze
skutkami dla obu stron optakanemi. Nie obce tez sg
do$¢ czeste sptaty rodzinne za pomoca wydawania
weksli przez sptacanego, oraz w catym szeregu innych
wypadkow zycia gospodarczego na wsi.

A przeciez wie$ to przeszto dwie trzecie ludnos-
ci kraju i przypuszczamy, ze ,racja stanu" wymaga
chyba utatwienia tej ludnos$ci regulowania swego zy-
cia majagtkowego i rodzinnego, a nie komplikowania
tego zycia dlatego, aby kilka, czy kilkanascie jednos-
tek wygodniejszy zywot miato.

Chodzi wiec nam gidwnie o to zasadnicze sta-
nowisko, ktore wielokrotnie podkreslalismy. A ze
przytem pewna grupa, pomocnikéw, ciezko przez
cate zycie harujgcych w cudzych kancelarjaeh, otrzyma
zastuzone stanowisko niezalezne — to doprawdy nie
wywota to komplikacyj miedzynarodowych, ani ujmy

to rzecz
urzedem publicznym i
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notarjatowi nie przyniesie, ani tez nie skrzywdzi
wielotysiecznej mitodziezy prawniczej, ktorej czgstka
bedzie mogta zaja¢ stanowiska, oproznione przez
mianowanych na notarjuszéw pomocnikéw, aby
ksztatci¢ sie w zawodzie notarjalnym i przygotowac
sie do godnego w przysztosci spetniania tego trudne-
go i odpowiedzialnego obowigzku.

W. D.

»Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologicznyll
Wyszedt z druku I-szy zeszyt .Ruchu Prawniczego,
Ekonomicznego i Socjologicznego”. Na tres$¢ zeszytu
sktadajg sie: Artykuty: prof. L. Babinski: ,Za-

gadnienia prawne w dziatalnosci konsuléws8; prof.
Poradnik Nota-Teki
Kol. /.. Olbrycht w Lublinie.

W mysl § 1822 p. 12 i 13 Kodeksu cywilnego
niemieckiego opiekun nieletniego, nad ktorym opieka
zostata w Niemczech urzadzona, do zeznania aktu,
mocg ktorego zamiast sumy 40.000 zitotych, zahipo-
te,kowanej na nieruchomosci w dzielnicy b. zaboru
rosyjskiego, a jak w danym przypadku w powiecie
lubelskim, wskutek spadku cen gruntu otrzymuje dla
nieletniego tylko 20.000 zi. i wykre$la z wykazu hi.
potecznego cata sume 40.000 zi, powinien mie¢ ze-
zwolenie sgdu opiekunczego, zalegalizowane przez pre-
zesa miejscowego sadu ziemskiego (Land-gericliku).
Co sie tyczy legalizacji w polskim konsulacie, to jest
ona nie potrzebna z uwagi na konwencje z Niemcami.
(Dz. Ust. Nr. 36/1926, poz. 217).

Statemu Czytelnikowi.
PYTANIE L

Czy powinien notarjusz przy dokonaniu czynnosci,
ktora w normalnych warunkach mogtaby sie odby¢
w kancelarji, a jedynie wskutek choroby strony, musi
sie odby¢ poza kancelarig, lecz w odlegtosci blizszej
niz 2 kilometry, jak np. przy poswiadczeniu podpisu
na dokumencie osoby, ktéra z powodu choroby nie
moze wydali¢ sie¢ z domu, = pobra¢ précz wynagro-
dzenia za samg czynnos¢, jeszcze wynagrodzenie prze-

widziane w art. 15 punkt 3 ustawy o taksie no-
tarjalnej?
ODPOWIEDZ.

Tak jest, moze pobraé. Nalezy mu sie. Ale nie
musi.
PYTANIE U.

Jak wykonywa sie w praktyce w Warszawie prze-
pis art. 111 § 2 Prawa o Notarjacie, a mianowicie,
czy wr .kazdym zeszycie osobng dla kazdego zeszytu
numeracjag majg by¢ kolejno ponumerowane tylko akty
lub tez razem i wszystkie zalgczniki do aktéw?

ODPOWIEDZ.

Tylko same zeszyty powinny by¢é ponumerowane.
Pozatem jedynie ze wzgleddw praktycznych na grzbie-
cie zeszytu (ksiegi) odbija sie lub wypisuje numer
repertorjum aktu lub protokutu notarjalnego, od kto-
rego sie zeszyt zaczyna i na ktérym sie konczy, np.
11—482—894.

K- W.
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Zb. Pazdro: ,,Podpis w postepowaniu administracyj-
nem”: doc. A. X. Roszkowski: ,,Tendencje rozwojowe
w korporacjonizmie faszystowskim*. — Przeglad
pismiennictwa: 80 recenzyj i sprawozdan kry-
tycznych z zakresu prawa, ekonomji, nauk handlowych
i socjologji oraz bogata bibljografja odnosnej litera-
tury polskiej i obcej. — Zobowigzania mie-
dzynarodowe Polski, przez prof. J.Makowskie-
go. Kronika ustawodawcza. Sado-
wnictwo: Przeglad orzecznictwa karnego i cywilne-
go Sadu Najwyzszego i Najw. Tryb. Admin. dla
wszystkich ziem polskich, Orzecznictwo Najwyzszego

Sadu Wojskowego. — Kronika gospodarcza
i socjalna.— Miscellanea. —Przeglad cza-
sopism obcych.

Kol. B. Waojcik.

PYTANIE: I

A. bedac wiascicielem kolonji obcigzonej dtugiem
na rzecz Skarbu w kwocie 1800 zi. zapisuje synowi
catg te kolonje na udziat majagtkowy w szacunku 3000
zt. 1 zobowigzuje syna do wyptacenia z tego szacun-
ku powyzszego dilugu 1800 zt. — Czy od tej sumy
1800 zt. nalezy pobraé optate stemplowg w wysokosci
400, czy tez nie?

ODPOWIEDZ:

Poniewaz syn zgodnie z powyzszem przejgt diug,
ktéry istniat przed zawarciem umowy i poniewaz
suma diugu wynosi mniej, niz warto$¢ nieruchomosci,
umowa ta podlega przepisom o opodatkowaniu daro-

wizn. Podstawa wymiaru podatku 3000 zi. — 1800
z+.— 1200 zt. Podatku od darowizny nie pobiera sie
— poniewaz warto$¢ darowizny nie siega Su-
my, ustanowionej w taryfie, jako minimum, podle-

gajace opodatkowaniu. Optaty stemplowej wymierzac
nie nalezy.

Jezeli natomiast suma diugu rdédwnataby sie war-
tosci nieruchomosci lub jg przewyzszata umowa rzeczo-
na podlegataby wytacznie optacie stemplowej.

PYTANIE. Il

Ojciec darowuje synowi osade w szacunku 5000

zt. i zobowigzuje go do wyptacenia mu .kwoty 1000
zt. tytutem nadwyzki udziatu. Czy od tej sumy 1000
zl. nalezy wymierzy¢ optate stemplowg w  kwocie
40007?

ODPOWIEDZ:

Urnowa ta jest tranzakcjg mieszang (negotium

miztum cum donatione) i podlega dwum daninom pu-
blicznym: optacie stemplowej oraz podatkowi od da-
rowizn. Nalezy uisci¢ optate stemplowg od 1000 zi
i podatek od darowizny od 4000 zi. a poniewaz ta
ostatnia kwota nie siega minimum ustanowionego w ta-
ryfie podatku od darowizn przeto wolng bedzie od
tego podatku. Sgprawy powyzsze dokitadnie wyjasnia
wyktadnia Ministerstwa Skarbu Nr. 216.

Mitodszy pomocnik notarjusza.

PYTANIE: I.

Czy istniejg tabele nadawcze we wsiach, osadach
i miasteczkach?

ODPOWIEDZ:

Tak istniejg i stanowig tytut wiasnosci dla wios-
cian wpisanych do tych tabel. Co sie za$ tyczy historji
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joowstania tabel likwidacyjnych i nadawczych oraz
spraw wioscianskich to temat ten postaramy sie omo-
wi¢ wyczerpujagco w specjalnym artykule, ktéry uka-
ze sie w najblizszym numerze ,Nota-Teki“.

PYTANIE: 1L

Czy nabywca nieruchomosci odpowiedzialny jest
za zalejgte podatki z tej nieruchomosci jesli obowia-
zek uiszczenia podatkow przyjat w akcie notarjalnym
od chwili sporzgdzenia tego aktu.

ODPOWIEDZ:

W mys$l art. 136 Ordynacji Podatkowej (Dz. U.
Nr. 39 poz. 346) nabywcy obowigzani sg do zaptace-
nia nalezno$ci podatku gruntowego, podatku od nie-
ruchomos$ci w gminach miejskich i od niektérych bu-
dynkéw w gminach wiejskich oraz podatku od placow
budowlanych z nabytej nieruchomos$ci za czas przed
jej nabyciem, przyczem wysoko$¢ naleznosci nie moze
by¢ wyzsza od podanej przez wiasciwg wiladze skar-
bowa na skutek prosby zainteresowanych ptatnikow.
Z powyzszego wynika, ze zalegte podatki obcigzajg
nabywece. Jezeli jednak nabywca nie przejat obowigzku
zaptaty zalegtych podatkéw, a zostat zmuszony do za-
ptacenia ich, wéwczas przystuguje mu regres do sprze-
dawcy.

PYTANIE: IlI.

Czy nabywca nieruchomosci niehipotekowanej, wie-
dzac o prywatnych diugach sprzedawcy, odpowiedzial-
ny jest za nie, w wypadku, gdy wierzyciele we wia-
Sciwym czasie nie postarali sie o uzyskanie na swe
wierzytelnosci wyroku sadowego i nie wpisali tch
do wykazu zajetych nieruchomosci niehipotekowanych,
prowadzonego w sadach grodzkich?

ODPOWIEDZ:

Jezeli sprzedawca (dtuznik) sprzedat nierucho-
mos$¢ ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli,a na-

bie pozwoli¢,
sobg koszt.
tematy.—

Odpowiedzi redakcji

P. M Dajbog. Na pytanie zdn. 1811. r. b.
odpcwiedz Panu przestalismy za posred-
nictwem cztonka Komitetu Redakcyjnego
kol. E. Preissa. — Nie wyobrazamy sobie
Wydziatlu Hipotecznego ktory zawiesitby
darowizne do czasu zaptacenia lega (6w
z testamentu. Wobec tego prosimy o na-

numerze. —

Kol. lzert.

NOTA RJAT-HIPOTE KA

tembardziej, ze to ponosi za
Prosimy uprzejmie o nowe

h0j, I. Olbrycht. OdpowiedZ na
list z dn. 12b. m. umie$cimy wnastepnym

h0j. a.OnoszHo. Pismo Kolegi
zane zostato Komitetowi Redakcyjnemu.—

Nr. 6

bywca o tern wiedziat (tembardziej gdy dziatat w zmo-
wie ze sprzedawca) i jezeli pozostaty majatek nie wy-
starcza na zupetne pokrycie wierzytelnosci, wierzyciele
mogg zada¢, aby czynno$¢ dokonana na ich szkode
uznana byta w stosunku do nich za bezskuteczng
(art. 288 i nast. K. Z)).

PYTANIE: 1V.

Jak postepowaé w takich wypadkach, gdy akt
notarjalny stwierdza iz witascicielami nieruchomosci sg
oboje matzonkowie, a rejestr pokoimasacyjny opiewa
tylko na nazwisko jednego z matzonkdéw?

ODPOWIEDZ:

Tytutem wiasnosci jest akt notarjalny, na podsta-
wie ktorego winien by¢ wpisany do rejestru pokomasa-
cyjnego wiasciciel wymieniény w akcie; w braku aktu
moze go zastgpi¢ jedynie orzeczenie przewidziane w
ustawie z dnia 21 marca 1931 r. o dowodach prawa
wiasnosci do gruntow scalonych (Dz. U. R. P. Nr. 39
poz. 340 1931 r.). W danym wypadku jesli koledze
chodzi o sprzedaz, to do aktu winni stang¢, jako sprze-
dawcy, oboje matzonkowie.

PYTANIE: V.

Czy bledne jest twierdzenie hipoteki, iz gruntow
dworskich, obcigzonych dawniej umorzong juz obecnie
pozyczka b. Banku Wtoscianskiego, nie mozna dzieli¢

na mniejsze dziatki, jak szeSciomorgowe iz jakich
powoddéw?
ODPOWIEDZ:

W sprawie powyzszej umiescilismy w numerze 4
,,Nota-Teki“ z roku biezacego artykut kol. Rennera
p. t ,Nie utrudniajmy sobie pracyK Kwestje o kto-
rqa Koledze chodzi oméwimy w najblizszym numerze
w artykule o ktorym mowa w odpowiedzi na pytanie 1

Mianowania i odwotania

PopowsKi Aleksander, Sedzia Sagdu Okre-
SR Wisaran Tinbtecrneva Y2 Stenadl’

Tuz Wactaw, Prezes Sagdu Okreg, w st.
sp. mianowany pisarzem hipotecznym we
Wioctawku.

Krzysztofowie* Roman, asesor rot. mia-
nowany notaijuszem w Zabiu.

ostatni

przeka-

destanie nam nastepujacych danych:
1) kiedy zostata wywotana hipoteka;
2) kiedy zostat ujawniony testament;

3) czy sptaty pieniezne ujawnione s3
w wykazie;

4) dostowna tres¢ decyzji zawieszajacej
wydziatu,

Kol. Giiwa - GiiwinsKi i Z.  Sienhko,
Artykuty polemiczne nadestane przez Ko-
legébw stanowig akademickie spory, spro-
wadzajace sie do przewlekania dyskusji

. , .
w meskonczonosc, na co pismo nasze, wWo-
bec szczupto$ci ram nie moze niestety so-

REDAKCJA |
KONTO P. K. O.

ADM
15.055

Prenumerata: rocznie —20 zi,,

Materjat przez Kolege na-
destany wykorzystaliSmy w poprzednim
numerze Nota-Teki. Dziekujemy i poleca-
my sie na przysztos$é

S. W. Staly czytelniH Art. 122 ust. 4
u. 0. s. daje odpowiedZz na pytanie Kolegi.

Kol. B. L Artykut nadestany prosimy
rozwingé. W stanie nam nadestanym jest
nie wiele moéwiacg notatka.

PrzGniGS$Gnis

Szymanowie* FranciszeK, not. w Zako-
panem przeniesiony na stanowisko notar-

jusza w Wieliczce.

INISTRACJA: Warszawa,

(Zwigzek Pracownikow Notarjatu i
kwartalnie — 5 zt., miesiecznie — 2 zt,,

Miodowa 11.
Hipoteki

Szeligiewicz Jo6zef, as. not. mianowany
notariuszem w Dukli

—

OGLOSZENIA DROBNE.

. Rutynowany pcmocniH - zastepca notar-
jusza,” wpisany na liste zastepcow, z diu-
g0]etiri?p prakfyka prowincjonalng, poszu-
kuje pracy od zaraz. Zgtoszenia nadsytac
do Administracji ,,Nota-Teki* pod X
Rutynowany pcmocESIi notarjusza, z pra-
wem zastepstwa poszukuje pracy od zaraz,

frzP iie stanowisko kierownika ewen-
tualme referenta w kancelarji notarjalne
na prowincji. taskawe zgtoszenia pod

Opilz, Warszawa, ul. Ztota 32. m. 16.

Telefon 2-07-61
R. P., Zarzad Gtowny).
numer pojedynczy — 1 zt.
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