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Kodeks zobowigzan w praktyce nofargaSneg

{ciag dalszy)

Obowigzki darczyncy. — W mysl obowigzujgce-
go nadal art. 938 Kodeksu Napoleona, do tego, zeby
witasnos¢ przedmiotéw darowanych mogta przejs¢ na
obdarowanego, wystarcza samo zawarcie umowy da-
rowizny, przyjetej przez obdarowanego. Tym sposo-
bem obdarowany moze sta¢ sie wtascicielem przed-
miotow darowanych, ktore znajdujg sie jeszcze
w posiadaniu darczyncy. Musi tedy darczynca rzecz,
ktéra z mocy umowy darowizny stata sie wiasnoscig
obdarowanego odda¢ temu ostatniemu w posiadanie
w umowionym czasie i miejscu ze wszystkiemi przy-
naleznos$ciami, w umowie darowizny nie wytgczone-
mi (arl. 3591 300 § 1 K. Z.), — Dotyczy to gtdwnie
rzeczy, ktdre mozna z miejsca na miejsce przenosic,
mianowicie rzeczy ruchomych zmystowych. W innych
przypadkach darczynca obowigzany jest powstrzy-
mac sie od wszelkich czynnosci, ktdreby mogty uda-
remni¢ lub utrudnié¢ obdarowanemu posiadanie przed-
miotu darowizny (art. 359 i 299 8§ 1), pozatem we
wszystkich przypadkach darczyica winien udzielié
obdarowanemu potrzebnych wyjasnien o stosunkach
prawnych i faktycznych, dotyczacych przedmiotu da-
rowizny, oraz wyda¢ posiadane przez siebie doku-
menty, odnoszace sie do przedmiotu darowizny
i sposobu korzystania z niego (art. 359 i 302). Jezeli
przedmiotem darowizny jest nieruchomosé, darujacy
winien zwolni¢ jg od obcigzen, wynikajacych z hi-
potek i zalegtosci uprzywilejowanych, o ile obdaro-
wany nie przejat na siebie tych obcigzen i zalegtos-
ci. Obowigzany jest takze (darujacy) postaraé¢ sie
o wykres$lenie praw, ktore sg wpisane do ksiegi hipo-
tecznej (gruntowej), lecz nie istniejg (art. 3591299 §2).

Jak widaé¢ z tego, obowigzki darczyncy sa pra-
wie takie same, jak obowiazki sprzedawcy. Cata réz-

nica polega na tem, ze darujacy odpowiada za szko-
de, wyniklg z niewykonania lub nienalezytego wyko-
nania darowizny, tylko w razie ziego zamiaru lub
razacego niedbalstwa. W przypadku opdznienia w za-
ptacie darowanej sumy pienieznej odsetki za op06z-
nienie nalezg sie dopiero od dnia wniesienia pozwu
(art. 360). Wreszcie, co sie tyczy odpowiedzialnosci
z tytutu rekojmi za wady prawne i fizyczne rzeczy
darowanej, odpowiada jedynie za szkode, jakg wy-
rzagdzit obdarowanemu przez to, ze, wiedzac o wa-
dach, nie zawiadomit go o nich najpézniej w chwili
wydania rzeczy (ar. 361). Nie odpowiada zatem za
szkode, jezeli sam o tych wadach nie wiedziat, ani
zadoznany przez obdarowanego zawdd, jezeli ten za-
dnej jeszcze szkody nie ponidst. — Darujagcy moze
w umowie darowizny catkiem wytgczy¢ odpowiedzial-
no$¢ swoja z tytutu rekojmi za wady prawne i fizy-
czne przedmiotu darowizny, obdarowany za$ moze
oSwiadczy¢, iz wie, ze prawa darczyncy do przed-
miotu darowizny sg sporne, lub za nabywa przed-
miot darowizny na wtasne ryzyko i niebezpieczen-
stwo (art. 308, 316 i 359).

Spetnienie S$wiadczenia, obcigzajgcego obdaro-
wanego. — W umowie darowizny obdarowany moze
by¢ zobowigzany do S$wiadczenia na korzys$é dar-
czyncy lub na korzys$¢ oséb trzecich. Moze by¢ row-
niez zobowigzany do jednego $wiadczenia lub kilku
na korzy$¢ darczyncy i drugiego lub kilku innych
na korzys$¢ osob trzecich. TreScig takiego $wiadczenia
moze by¢ dostarczanie alimentdw, ptacenie renty,
prawo uzywania ptodéw z gruntu na wtasne potrzeby
darujgcego lub osoby trzeciej i ich rodzin, prawo
mieszkania, wydawanie pewnej ilosci zboza, warzyw,
owocOw, materjatow opatowych, wyptacenie okreslo-
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nej sumy pienieznej, zaspokojenie wymienionych
w umowie darowizny diugéw darujgcego lub innego
rodzaju zobowigzanie obdarowanego, byleby nie byto
ono niemozliwe do wykonania i nie sprzeciwiato sie
porzagdkowi publicznemu, ustawie lub dobrym oby-
czajom. Jezeli umowa darowizny zawiera zobowigza-
nie do Swiadczenia, niemozliwe do wykonania, albo
sprzeczne z porzadkiem publicznym, ustawg lub
dobremi obyczajami, jest ona tylko w tym punkcie
niewazna, inne za$ postanowienia umowy darowizny
pozostajg w mocy, chyba ze przypuszcza¢ nalezy, iz
bez postanowien, dotknietych niewazno$cig, strony
nie bytyby zawarty umowy darowizny (por. art. 56
K. Z. i art. 900 K. N.).

Mamy tu do czynienia z darowizng mniej lub
wiecej obcigzliwg, przy ktérej wartos¢ darowanego
mienia ulega w ten sposdb zmniejszeniu o wartosé
Swiadczen, do ktorych spetnienia darujacy zobowia-
zuje obdarowanego.

Darowizna tego rodzaju pod rzadem Kodeksu
Napoleona traktowana byta jako darowizna, uczyniona
pod pewnemi warunkami (sub modo), ktérg darujacy
mogt z powodu niewykonania tych warunkéw odwo-
ta¢. Sprawa obecnie pod tym wzgledem przedstawia
sie nieco inaczej, o czem zresztg bedzie nizej mowa.

Darujacy, z chwilg wykonania przez siebie da-
rowizny, ma prawo domagac¢ sie spetnienia S$wiad-
czenia, obcigzajgcego obdarowanego (art. 362 § 1),
bez wzgledu na to, czy przedmiot $wiadczenia, we-
dtug umowy darowizny, nalezy do niego (darujgcego),
czy do o0s6b trzecich. Prawo domagania sie spetnie-
nia Swiadczenia przez obdarowanego przechodzi do
spadkobiercow (art. 362 § 2), z wyjatkiem jednak
tych przypadkéw, w ktoérych przedmiotem Swiadcze-
nia sa uprawnienia darczyncy, (np. renta dozywot-
nia), ustajgce z chwilg jego $mierci, w tych bowiem
przypadkach spadkobiercy moga sie domaga¢ jedynie
spetnienia $wiadczenia, naleznego ich spadkodawcy
do dnia zgonu tego ostatniego. Jezeli $Swiadczenie
lezy w interesie publicznym, spetnienia Swiadczenia
moze zadac¢, po $mierci darczyncy, takze wilasciwa
wiadza publiczna (art. 362 § 3). Osoba trzecia, ktora
odnosi korzy$s¢ ze Swiadczenia, moze domagac sie
jego spetnienia wedtug przepisow o umowach na
rzecz osob trzecich (art. 362 § 4 i art. 92). To zna-
czy, ze osoba trzecia, w braku odmiennego postano-
wienia umowy darowizny, moze wprost od obdaro-
wanego zgda¢ speinienia Swiadczenia, i ze, jezeli
oSwiadczyta darczyncy lub obdarowanemu, iz chce
skorzystac z zastrzezonego w umowie darowizny najej
rzecz Swiadczenia, darczyfnca nie moze juz tego odwotac.

Zwrot przysporzenia majatkowego. Jezeli ob-
darowany nie spetnia Swiadczenia bez uzasadnio-
nej przyczyny, darczyncy lub jego spadkobier-
com stuzy wybor: albo domagac sie spetnienia Swiad-
czenia, albo zagda¢ zwrotu przysporzenia majatkowego
wedtug przepisOw o niestusznem zbogaceniu (art. 123-
127) o tyle, o ile to przysporzenie musiatoby by¢
uzyte na spetnienie Swiadczenia. Zwrot przysporze-
nia uskutecznia sie przez zaptate odpowiedniej sumy
pienieznej, chociazby przedmiotem darowizny nie
byty pienigdze; wszelako obdarowany moze zwolni¢
sie od obowigzku zaptaty tej sumy, zwracajac przed-

miot darowizny w naturze w stanie, w jakim sie
znajduje (art. 363), i jak to sie samo przez sie ro-
zumie, gdy przedmiotem darowizny jest nierucho-
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mos$¢, — wolny od wszelkich ciezarow i hipotek,
pochodzgcych od obdarowanego.

Z powyzszego wynika, ze w razie niespeinienia
Swiadczenia przez obdarowanego ma on przed sobg
dwie alternatywy i, w zaleznos$ci od tego, co mu
wiecej dogadza, moze albo zaptaci¢ sume pieniezna,
odpowiadajagcg wartosci Swiadczenia, albo zwrécié
przedmiot darowizny w naturze w stanie, w jakim
sie znajduje. Taki wybdr jest prawdziwem dobro-
dziejstwem prawa dla obdarowanego, gdy sie zwazy,
ze niekiedy moze sie tak zdarzyé, ze warto$¢ Swiad-
czenia wskutek deprecjacji przedmiotu darowizny
okaze sie rdwng lub nawet wyzsza od darowanego
objektu. Takiego prawa wyboru obdarowany pod
rzadem Kodeksu Napoleona nie mial. Wybdér na
og6lnych zasadach prawa stuzyt tylko darujagcemu!
albo zmusi¢ obdarowanego do wykonania warunkéw
darowizny, czyli, inaczej modwigc, do speinienia
Swiadczenia, albo wystgpi¢ na drodze sagdowej o od-
wotanie darowizny z powodu niewykonania warun-
kdw, pod ktéremi byta uczyniona; niemniej jednak
sad, stosownie do okolicznosci, mogt udzieli¢ obda-

rowanemu zwioki do spetnienia Swiadczenia (art.
953, 954, 956 i 1184 K. N.). Wprawdzie i obecnie
pod rzadem Kodeksu zobowigzah, w razie niespet-

nienia Swiadczenia przez obdarowanego bez uzasad-
nionej przyczyny, darczyncy przystuguje wybor; albo
domagac¢ sie spetnienia $wiadczenia, albo zadaé
zwrotu w pienigdzach przysporzenia majgtkowego
w wysokosci, odpowiadajgcej wartosci niespeinionego
Swiadczenia, to jednak, jak sie wyzej rzekto, obda-
rowany, w zalezno$ci od jego uznania, moze zamiast
zwrotu w podany wyzej sposdb przysporzenia majat-

kowego odda¢ z powrotem przedmiot darowizny.
Odwotanie darowizny. Kodeks zobowigzan, po-
za zwrotem przysporzenia majatkowego, Kktory

w skutkach moze sie sprowadzi¢ do czesciowego lub
zupeinego odwotania darowizny, przewiduje odwo-
tanie darowizny przez darczynce jedynie w dwoch
przypadkach, a mianowicie:

a) odwotanie darowizny jeszcze niewykonanej, gdy
od chwili, kiedy darczynca jg byt przyrzekt (art. 357),
stosunki jego majgtkowe tak sie zmienity, ze nie moze
wykonaé darowizny bez uszczerbku dla wiasnego utrzy-
mania, odpowiadajgcego jego stanowisku spotecznemu,
oraz bez wuszczerbku dla cigzacych na nim ustawo-
wych obowigzkéw alimentacyjnych (art. 364 K. Z.,
art. 237—245, 265—267 K. C.P., art. 762 — 764 K. C.);

b) odwotanie darowizny, nawet juz wykonanej,
gdy obdarowany dopuscit sie wzgledem darczyncy
razacej niewdziecznos$ci, zwitaszcza przez popetnienie
czynu, stanowigcego przestepstwo albo ciezkie na-
ruszenie obowigzkéw rodzinnych (art. 366 K. Z.).

Nie moze jednak by¢ odwotana darowizna z powo-
du niewdziecznosci, jezeli darczynca przebaczyt obdaro-
wanemu, jak réwniez po $mierci obdarowanego.

Prawo odwotania darowizny z powodu niewdziecz-
nosci stuzy spadkobiercom darczyncy o tyle, o ile
istniato jeszcze w chwili $mierci darczyncy, albo gdy
powstato skutkiem tego, ze obdarowany rozmysinie
pozbawit zycia darczynce (art. 367 § 2).

Prawo odwotania darowizny z powodu nie-
wdziecznosci wygasa z uptywem roku od chwili-
kiedy uprawniony do odwotania (darczynca Ilub
jego spadkobierca) dowiedziat sie o niewdziecznosci
obdarowanego (por. art. 367 § 3 K. Z. iart. 957 K. N.).
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W obydwéch przypadkach (punkty a i b), od-
wotanie darowizny wykonywa sie przez oSwiadczenie
na pismie, skierowane do obdarowanego (art. 368).
Wiasciwie takie oSwiadczenie samo przez sig jeszcze
nie skutkuje odwotania darowizny, gdyz dopiero sad
moze ustali¢, czy istotnie zaszty okolicznosci, uza-
sadniajgce odwotanie darowizny. Tem niemniej ob-
darowany juz wie o tem ze ztozonego mu w tej mierze
oSwiadczenia, ze darczyinca wzglednie jego spadko-
biercy chcg z przystugujgcego im prawa odwotania
darowizny skorzysta¢ i ze wystapig z tem przeciwko
niemu na droge sgdowa.

Przy odwotaniu darowizny z powodu niewdziecz-
nosci nastepuje zwrot przedmiotu darowi z-
ny wedlug przepisow o niestusznem zbogaceniu
(art. 123—127), przyczem od chwili popetnienia czy-
nu, uzasadniajgcego odwotanie, obdarowany uwaza
sie za bedacego w ztej wierze (art. 127 in fine).

Dostarczanie $Srodkéw utrzymania darujgcemu —
Jezeli darczynca popadnie w niedostatek po wyko-
naniu darowizny, obdarowany, o ile jeszcze nie zuzyt
lub nie utracit uzyskanych korzysci z darowizny,
czyli ze jest jeszcze zbogacony, ma obowigzek dostar-
cza¢ darczyncy S$rodkéw, ktorych mu brakuje do
utrzymania, odpowiadajgcego jego stanowisku spo-
tecznemu, i do dopetnienia cigzagcych na nim (dar-
czyncy) ustawowych obowigzkéw alimentacyjnych.
Obdarowany nie jest obowigzany ptaci¢ z tego tytutu
wiecej, niz wynoszg ustawowe odsetki od wartosci
zbogaceaia. Moze sie zwolni¢ od tego obowigzku,
zwracajac darczyncy warto$¢ wzbogacenia, bedgcego
przedmiotem darowizny (art. 365).

Uniewaznienie darowizny. Przedstawiciel usta-
wowy o0soby, pozbawionej zdolnosci do dziatan praw-
nych lub w niej ograniczonej, moze domagac sie
sgdownie uniewaznienia darowizny, dokonanej przez
te osobe przed pozbawieniem jej zdolnos$ci do dziatan
prawnych lub ograniczeniem tej zdolnoSci, jezeli da-
rowizna, ze wzgledu na warto$¢ darowanego przed-
miotu i brak powaznych pobudek moralnych, jest
nadmierna. — Uniewaznienia darowizny nie mozna
dochodzi¢ sagdownie po uptywie lat dwdch od chwili
jej wykonania (art. 386).

Przy blizszem zapoznawaniu sie z przepisami Ko-
deksu zobowigzan o darowiznie, w szczeg6lnosci
z przepisami o skutkach niespetnienia $wiadczenia
obcigzajgcego obdarowanego, o odwotaniu daro-
wizny z powodu niewdziecznosci, o dostarczaniu
w pewnych przypadkach $rodkow utrzymania do-
tknietemu niedostatkiem darczyncy, o uniewaznieniu
nadmiernej, ze wzgledu na warto$¢ darowanego przed-
miotu i brak powaznych pobudek moralnych, daro-
wizny, dokonanej przez osobe, ktéra przed uptywem
dwéch nastepnych lat zostata pozbawiona zdolnosci
do dziatan prawnych lub =zostata w zdolnosSci tej
ograniczona, — odnosi sie wrazenie, Ze sSg one ze
wszech miar stuszne i bardziej wyczerpujace, anizeli
analogiczne przepisy Kodeksu Napoleona. Szkoda
tylko, ze nasz Kodeks zobowigzan nie zaadoptowat
przepisow art, 960—966 Kodeksu Napoleona o odwo-
taniu darowizny z powodu przybycia dzieci daruja-
cemu. Wiadomo bowiem, ze osoba, nie majgca po-
tomstwa, bedac przeSwiadczong, ze nie zawrze znikim
matzenstwa, czestokro¢ bardzo skwapliwie, zwilaszcza
gdy ma hojng reke, dokonywa darowizny na korzysé
blizszego czy dalszego krewnego bocznego Ilub na-
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wet na korzy$¢ obcego, a gdy po niejakim czasie
zdecyduje sie wejs¢ w zwigzek matzenski i z mat-
zenstwa tego doczeka sie jednego lub kilkorga dzieci,
poniewczasie moze gorzko zatowaé, ze juz nie jest
w stanie zadng miarg darowizny, jak sie okazato,
bardzo nieopatrznie przez siebie dokonanej, odwotaé.
Rodzone jej dzieci mogg sie tym sposobem znales¢
w gorszych warunkach materjalnych, niz obdarowana
przez nig osoba, ktdra badz co badZz nie jest tak
bliskg jego serca, jak witasne dziecko. — Kierowany
temi wzgledami prawodawca francuski, stanowigc
0o odwotaniu darowizny z powodu przybycia dzieci,
zabronit wprost darujgcemu zrzec sie odwotania ztego
powodu darowizny.—I jakkolwiek w tym stanie rze-
czy darczynca moze zastrzec w umowie darowizny,
bez uchybienia przepisom Kodeksu zobowigzan, ze
w razie przybycia mu dzieci (jednego lub wiecej) da-
rowizna uwazaé sie bedzie samem przez sie prawem
za odwotang i majatek, objety darowizng, powrdéci do
darczyncy, wolny od wszystkich ciezaréw i hipotek,
pochodzagcych od obdarowanego, — to jednak po-
niewaz nikt darczyicy nie zabroni pdzniej sie tego
prawa zrzec, zastrzezenie takie w przypadku nasta-
pionego po tem przybycia darujgcemu dzieci chybia
poniekad celu.

Skoro mowa o nieprzewidzianem w Kodeksie
zobowigzan w pewnych przypadkach odwotaniu da-
rowizny, nalezy jeszcze zaznaczy¢, ze z uwagi na lo,
ze odnos$ne przepisy Kodeksu zobowiazan majg raczej
charakter norm dyspozytywnych, umowa darowizny,
zgodnie z art. 55 K. Z., moze zawiera¢ rdwniez takie
postanowienie, ze w razie niespetnienia Swiadczenia,
obcigzajgcego obdarowanego, darczynca ma prawo
albo domagac sie spetnienia $wiadczenia albo wy-
stagpi¢ na drodze sadowej przeciwko obdarowanemu
0 odwotanie darowizny, przyczem w razie odwotania
przedmiot darowizny, jezeli nim jest nieruchomos¢,
wraca do darczyncy, wolny od wszystkich ciezaréw
1 hipotek, pochodzacych od obdarowanego i ewen-
tualnych jego praw nastepcow.

Stosownie do art. 355 K. Z. przepisow o daro-
wiznie nie stosuje sie:

1) jezeli kto bez wynagrodzenia zobowigzuje
sie do ushig lub daje drugiemu uzywanie rzeczy,
chociazby zazwyczaj za te ustugi lub danie rzeczy

pobierat wynagrodzenie;

2) jezeli kto zrzeka sie prawa, ktdrego jeszcze
nie nabyt lub ktore nabyt w takich warunkach, ze
W razie zrzeczenia sie prawo uwaza sie zanienabyte,

3) o ile przyrzeczone lub dokonane przysporze-
nie majagtkowe odpowiada obowigzkowi moralnemu;
wzgledom przyzwoitosci lub zwyczajom np.upominki
z okazji pewnych uroczystosci rodzinnych.

W koncu godzi sie jeszcze wspomnie¢ o tem,
ze w mys$l art. 288 i nast. Kod. Zob. darowizna,
uczyniona ze szkodg wierzycieli darujgcego, moze
by¢ przez nich zaskarzona i uznana w stosunku do
nich za bezskuteczng. Nastepnie, ze w razie uznania
darowizny za bezskuteczng w stosunku do wierzy-
ciela, korzystajgcego z prawa zaskarzenia, wierzyciel
ten z wylgczeniem innych wierzycieli moze poszuki-
waé swego zaspokojenia na tem, co skutkiem zaskar-
zonej darowizny wyszto z majagtku dtuznika-darczyn-
cy, a wiec na przedmiocie darowizny. Prawo zaskar-
zenia darowizny przez wierzycieli wygasa z upty-
wem lat pieciu od daty dokonania darowizny.
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Co kazdy o Kodeksie Handlowym wiedzieC powinien

(Ciag dalszy o rejestrze handlowym).

Przechodzimy z kolei do rozpatrzenia, jakie
dane podlegajg wciggnieciu do rejestru handlowego,
dotyczgce kupca rejestrowego danego dziatu (rodza-
ju) i kto jest do tego obowigzany. | tak:

naktadajagcym na kupca obowigzek dotgczenia do
zgtoszenia swego Swiadectwa przemystowego, nasuwa
sie pewna watpliwos¢, gdyz przepis ten jakby stoi
w jawnej sprzeczno$ci z przepisem art. 7 Polskiego

a) W odniesieniu do kupca jednoosobowego FPor_awa Przemystowego z dn. 7 czerwca 1927 r., a wiec

dlegajg wpisowi do rejestru handlowego w mysl art.
70, 721 73 K.H., tudziez 88 46, 53 i 61 Rozporzadzenia
O rejestrze handlowym: imie¢ i nazwisko kupca, firma,
siedziba, (adres) i przedmiot przedsiebiorstwa, wzmian-
ka o zaktadzie gtobwnym i o oddziatach, imie i nazwisko
dzierzawcy lub uzytkownika, imie i nazwisko prokuren-
ta i rodzaj udzielonej prokury, dane, dotyczgce stosun-
kéw prawnych kupca, okolicznosci, dotyczace zdolnoSci
kupca do dziatan prawnych (jako to: upowaz-
nienie matoletniego do prowadzenia handlu, upet-
noletnienie, ubezwtasnowolnienie, ograniczenie zdol-
nosci do dziatan prawnych, imie i nazwisko przed-
stawiciela kupca ograniczonego, wzglednie ustano-
wionego petnomocnika do prowadzenia przedsiebior-
stwa i zakres ich uprawnien), zbycie, wydzierzawie-
nie przedsiebiorstwa lub ustanowienie na niem pra-
wa uzytkowania, uchylenie odpowiedzialno$ci dzier-
zawcy lub uzytkownika za zobowigzania, powstate
przed ustanowieniem dzierzawy Ilub uzytkowania,
stosunki majagtkowe matzenskie kupca, wzmianka, iz
mezatka prowadzi przedsiebiorstwo bez zgody meza,
1 wreszcie wszelkie zmiany zaszte w powyzszych
danych i okolicznos$ciach, dalej ogtoszenie i uchylenie
upadtosci kupca, imie i nazwisko zarzagdcy masy upad-
tosci, udzielenie i uchylenie odroczenia wyptat lub
postepowania uktadowego, imie i nazwisko nadzorcy
sgdowego lub zarzadcy z ramienia wierzycieli, oraz
innych oséb upowaznionych do prowadzenia przed-
siebiorstwa, z zaznaczeniem zakresu ich uprawnien.
Do zgtoszenia powyzszych danych, w zaleznosci od ich
rodzaju, obowigzane sg osoby zainteresowane,a wiec
przy zgtoszeniu przedsiebiorstwa i danych dotyczg-
cych zarzadu, przedstawicielstwa i stosunkow praw-
nych — sam kupiec, przy zgtoszeniu okolicznosci
dotyczacych zdolnosci kupca do dziatan prawnych
—ustawowy przedstawiciel jego, wzglednie sam kupiec,
przy dzierzawie, uzytkowaniu lub zbyciu — kupiec
wzglednie zainteresowani, stosunki majatkowe mat-
zenskie zgtaszaja zainteresowani i wreszcie przy
upadtosci, odroczeniu wyptat i postepowaniu ukta-
dowem — osoby uprawnione, wzglednie wpis naste-
puje z urzedu.

Zgodnie z § 50 Rozporzadzenia, przy zgtoszeniu
swego przedsiebiorstwa do rejestru, kupiec winien
przedstawi¢ swoje Swiadectwo przemystowe, a nadto
wzér swego podpisu, skreslonego wobec sadu reje-
strowego lub uwierzytelnionego notarjalnie (art. 70
§ 2 K. H.)), oraz ewentualnie w ten sam sposo6b
—wzOr podpisu prokurenta lub osoby uprawnionej do
zarzadzania przedsiebiorstwem (art. 65 K. H.). i § 49
Rozp. rej.).

W zwigzku z powotanym wyzej przepisem z 8§50
Rozporzadzenia rejestrowego z dn. 1 lipca 1934 r.,

prawa wcze$niejszego i nieuchylonego przez K, H,
ktory gtosi: “Kto rozpoczyna prowadzenie przemystu
ze stalg siedzibg, nie nalezacego do przemystow
koncesjonowanych, winien donie$¢ o tem rdwnoczes-
nie wladzy przemystowej | instancji, kt6ra potwierdzi
bez zwtoki odbidér zgtoszenia, jezeli wydaniu tego
potwierdzenia nie sprzeciwiajg sie przepisy rozporza-
dzenia niniejszego co do ograniczen rozpoczecia pro-
wadzenia przemystu*. A zatem, powstaje pytanie,
czy sad rejestrowy przy rejestracji przedsiebiorstwa
ma bada¢, czy zgtaszajacy sie kupiec wykupit swia-
dectwo przemystowe czy tez nie. Wydaje mi sie, iz
nie, gdyz kupiec winien tylko ztozy¢ deklaracje
(oSwiadczenie) iz wykupywac¢ bedzie Swiadectwo tej
lub innej kategorji. Stuszno$¢ powyzszego pogladu
potwierdza niejako Rozporzadzenie Ministra Spra-
wiedliwosci z dn. 8 czerwca 1935 r. (Dz.U. R. P. Nr. 43,
poz. 291) o optatach w postepowaniu przed sadem
rejestrowym, ktore, miedzy innemi, naktada na kupca
obowigzek wyréwnania rdéznicy w optatach, w razie
wykupienia po zarejestrowaniu Swiadectwa przemysto-
wego wyzszej kategorji.

b) W odniesieniu do spoOtki jawnej
wpisowi do rejestru handlowego w mys$l art. 79, 80,
129, 136 i 139 K. H., oraz 88 46, 53, punkt 1 i 61
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci: firma, sie-
dziba (adres) i przedmiot przedsiebiorstwa, ewen-
tualna wzmianka o zaktadzie gtownym i o oddziatach,
jesli istniejg oddziaty, imionai nazwiska wspélnikow,
tudziez okolicznosci, dotyczace ich zdolnos$ci do dzia-
tan prawnych, wzmianka, ze spotka jest jawng, dane,
dotyczace stosunkOw prawnych spotki i spolnikéw,
imiona i nazwiska 0s6b, uprawnionych do reprezento-
wania spoOtki i sposdb tego reprezentowania, imie
i nazwisko prokurenta i rodzaj udzielonej prokury,
imie i nazwisko dzierzawcy lub uzytkownika, zbycie,
wydzierzawienie przedsiebiorstwa lub ustanowienie
na niem prawa uzytkowania, uchylenie odpowie-
dzialno$ci dzierzawcy lub uzytkownika za zobowia-
zania, powstate przed ustanowieniem dzierzawy lub
uzytkowania, wstapienie do spoikiiwystgpienie z niej
spOlnikow, smieré¢ spolnika, stosunki majagtkowe mat-
zeniskie spolnika, wzmianka, iz mezatka jako spoélnik
prowadzi przedsigbiorstwo bez zgody meza,iwreszcie
wszelkie zmiany zaszte w powyzszych danych i oko-
licznosciach; dalej, otwarcie iuchylenie oraz ukorcze-
nie likwidacji spdtki, imiona i nazwiska likwidatoréw
i sposOb reprezentowania przez nich spoéiki, rozwig-
zanie spotki, ogtoszenie i uchylenie upadtosci spoiki,
imie i nazwisko zarzagdcy masy upadtosci, udzielenie
i uchylenie odroczenia wyptat lub postepowania ukta-
dowego, imie i nazwisko nadzorcy sadowego lub
zarzadcy z ramienia wierzycieli, jak réwniez innych
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oséb upowaznionych do prowadzenia przedsiebiorstwa,
z zaznaczeniem zakresu ich uprawnien. Do zgtoszenia
powyzszych danych, w zaleznos$ci od ich rodzaju, obo-
wigzani sg i majg prawo badz kazdy ze spolnikow,
badz likwidator, badz przedstawiciel, badZ tez osoby
zainteresowane albo uprawnione, wzglednie wpis na-
stepuje z urzedu, przyczem, zgodnie z § 48 Rozpo-
rzadzenia, w zgtoszeniu winien by¢é podany doktadny
adres zgtaszajgcych, aw mysl art. art. 15, 79 § 8,129
8§ 2 K. H. oraz 8§ 49 Rozporzadzenia, do zgtoszenia
nalezy dotgczy¢ uwierzytelniony odpis umowy sp6#tki,
oraz wzory podpisow o0s6b uprawnionych do repre-
zentowania spotki, wzglednie likwidatoréw, skreslone
wobec sadu rejestrowego lub uwierzytelnione no-
tarjalnie.

¢) W odniesieniu do spotki komandytowej po-
dlegajg wpisowi do rejestru handlowego, w mysl art.
146 K. H., oraz 88 46, 53, p. 1L i 61 Rozporzadzenia,
te same dane co przy spoOice jawnej, z ta jedynie
zmiang, iz ujawnieniu podlega tylko fakt S$mierci
spOlnikow jawnych, natomiast ulegajg ujawnieniu row -
niez imiona i nazwiska komandytarjuszy, oraz ich
stosunki majgtkowe matzenskie. Nadto podlegajg wpi-
sowi: przedmiot wkiadu kazdego komandytarjusza,
z zaznaczeniem w jaki sposdb zostat wniesiony, zwro-
ty wktadéw (choéby czesciowe), suma komandytowa
(pieniezna odpowiedzialno$¢ kazdego komandytarjusza
wobec wierzycieli), tudziez wszelkie zmiany powyz-
szych danych. Do zgtoszenia obowigzane sg te same
osoby, co iw spbtce jawnej, jak réwniez nalezy skta-
da¢ tak samo odpis umowy i wzory podpisow.

Uwaga. Aczkolwiek w odpowiednich przepisach,
dotyczacych zgtoszenia do rejestru handlowego spdtek:
jawnych i komandytowych nigdzie niema wzmianki,
iz nalezy dotaczaé rowniez odpisy umoéw tych spotek,
to jednak z uwagi na przepisy art. 15 § 3 i art. 16
K, H. oraz 8 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedli-
wosci, wynika, iz do zgtoszenia do rejestru handlo-
wego spotek: jawnych i komandytowych nalezy bez-
wzglednie dotgcza¢ uwierzytelnione notarjalnie odpi-
sy umow tych spotek, idlatego tez podatem to w od-
powiedniem miejscu przy rozpatrywaniu danych, ule-
gajacyoh wpisowi do rejestru.

d) W odniesieniu do spotki z ograniczong odpo-
wiedzialnoscig podlegaja wpisowi do rejestru handlo-
wego w mys$l art. 165, 166, 167, 168, 169, 185, 254, 258,
261, 267, 277, 285 i 289 K. H., oraz 88§ 46, 50 i 62
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci: firma, sie-
dziba (adres) i przedmiot przedsiebiorstwa, ewentu-
alna wzmianka o zaktadzie gtéwnym i o oddziatach,
o ile te istniejg, wysokos$¢ kapitatu zakladowego,
wzmianka o wktadach niepienieznych, postanowienie
czy spolnik moze mie¢ jeden tylko czy wiekszg ilos¢
udziatow, imiona i nazwiska cztonkéw zarzadu i spo-
sob reprezentowania przez nich spoétki, czas trwania
spOtki, pismo przeznaczone do ogtoszen spotki, kazdo-
razowa zmiana umowy spoOtki i powyzszych danych,
podwyzszenie iobnizenie kapitatu zaktadowego, imio-
na i nazwiska prokurentdw i rodzaj udzielonej pro-
kury, imie i nazwisko dzierzawcy Ilub uzytkownika,
wzmianka o zbyciu, wydzierzawieniu przedsiebiorstwa
lub ustanowieniu na niem prawa uzytkowania, jak
rowniez o uchyleniu odpowiedzialnosci dzierzawcy
lub uzytkownika za zobowigzania, powstate przed usta-
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nowieniem dzierzawy lub uzytkowania, potgczenie lub
przeksztatcenie sp6tki (dane powyzsze zgtasza zarzad
spotki); imiona i nazwiska likwidatorow i spos6b repre-
zentowania przez nich spotki, otwarcie, uchylenie
i ukonczenie likwidacji, tudziez wszelkie zmiany (dane
powyzsze zgtaszajg likwidatorzy); imie i nazwisko za-
rzgdcy masy upadtosci, imie i nazwisko nadzorcy sa-
dowego lub zarzgdcy z ramienia wierzycieli, jak réwniez
innych os6b upowaznionych do prowadzenia przedsie-
biorstwa, z zaznaczeniem zakresu ich uprawnien,
ogtoszenie i uchylenie upadto$ci, udzielenie i uchy-
lenie odroczenia wyptat lub postepowania uktadowe-
go (dane powyzsze zgtaszajg osoby uprawnione,
wzglednie wpis nastepuje z urzedu). Do zgtoszenia
nalezy dotgczyé: a) przy zawigzaniu spotki — odpis
umowy, os$wiadczenie wszystkich cztonkéw zarzadu
o wptaceniu udziatldw i o ewentualnem zapewnieniu
przejscia na spdtke wkiadéw niepienieznych, liste
sp6lnikéw, z podaniem ich imienia i nazwiska, oraz
ilosci i wysokos$ci udziatow kazdego, wreszcie wzory
podpisow cztonkdw zarzadu i ewentualnie prokuren-
téw, skreslone wobec sadu rejestrowego lub uwie-
rzytelnione notarjalnie, b) przy wszelkich zmianach
umowy spo6tki — odpis uchwaty, a nadto przy pod-
wyzszeniu kapitalu — oSwiadczenie o objeciu pod-
wyzszonego kapitatu i oSwiadczenie wszystkich czton-
kéw zarzadu o wptacie na podwyzszony kapitat,
wzglednie o zapewnieniu przej$cia na spotke wkia-
déw niepienieznych, a przy obnizeniu kapitatlu —
dowody wezwania wierzycieli i oSwiadczenie wszyst-
kich cztonkéw zarzadu o zaspokojeniu wzglednie za-
bezpieczeniu wierzycieli, sprzeciwiajacych sie obni-
zeniu kapitatu, c) przy likwidacji — wzory podpiséw
likwidatoréow.
(C. d. n)

Od Administracji

P. T. Prenumeratorom, zalegajacym uporczywie
z optatg prenumeraty, zatgczamy do numeru niniej-
szego blankiety nadawcze P. K. O. z wyszczegdlnie-
niem na odwrotach blankietow naleznos$ci przypada-
jacych pismu z tytutu prenumeraty zalegtej.

Jednoczes$nie zaznaczamy, ze o ile wptaty nie
zostang dokonane do 31 grudnia b. r. zmuszeni
bedziemy od 1stycznia 1936 r. dalszg wysytke pisma
wstrzymac.

P. T. Prenumeratoréw, ktérzy jeszcze nie opta-
cili prenumeraty za biezgcy kwartat, prosimy o jak-
najrychlejsze dokonanie wptat na konto nasze w
P. K. O. Nr. 15.055.
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Sienko.

Doreczanie

Zygmunt
oswiad
1. Przepisy normujace doreczanie oSwiadczen.

Doreczanie oswiadczen (popularnie zwanych ,,we-
zwaniami*'), normujg przepisy artykutéw: 101 i 102
Prawa o potarjacie oraz — 144, 146, 148 i nast. Ko-
deksu Postepowania Cywilnego.

2. Komu i w jakich wypadkach moze by¢ doreczone
oswiadczenie.

W mys$l powotanych przepisow, oswiadczenie musi
by¢ doreczone na pismie — osobie prawnej lub fizycz-
nej, wskazanej przez strone, zgdajacg doreczenia, i tyl-
ko wtedy, gdy moze ono mie¢ skutki prawne (art. 101
8§ 1 P. o n). Zatem, skoro — zdaniem notarjusza —
dane os$wiadczenie zadnych skutkéw prawnych od-
nies¢ nie moze, winien on uprzedzi¢ o tem strone,
zadajaca doreczenia; jednak na wyrazne jej zadanie
(0 czem ma by¢é wzmianka we wniosku zgdania dore-
czenia) winien czynnosci dopeini¢, poniewaz zdanie
jego, co do skutkéw prawnych oS$wiadczenia, moze
by¢ mylne i strona, nie podzielajac go, ma prawo po-
zostawi¢ te kwestje rozstrzygnieciu wiasciwego sadu.

3. Odmowa doreczenia o$wiadczenia.

Notarjusz moze odmoéwi¢ doreczenia, wzglednie
przestania oSwiadczenia listem poleconym, jedynie w
wypadku, gdy tres¢ danego oswiadczenia sprzeciwia
sie prawu, porzgdkowi publicznemu lub dobrym oby-
czajom (art. 64 P. o n.), jak réwniez w wypadku,
gdy oswiadczenie dotyczy osob, wymienionych w art.
65 tegoz Prawa o notarjacie. Osobami temi s3:
a) sam notarjusz, b) matzonka notarjusza, c) krewni
lub powinowaci notarjusza, w linji prostej bez ogra-
niczenia stopnia, a w linji bocznej — krewni do czwar-
tego i powinowaci do trzeciego stopnia wigcznie,
d) osoby, zwigzane z notarjuszem z tytutu przyspo-
sobienia, opieki lub kurateli i e) instytucje tub spotki
(osoby prawne), w ktérych witadzach notarjusz bierze
udziat (jest czionkiem zarzgadu, komisji rewizyjnej,
sgdu honorowego it p.). Z powyzszego wynika, ze
notarjusz moze dopetni¢ czynnosci doreczenia o$wiad-
czenia instytucji lub spotce, wzglednie na ich zadanie,
jezeli jest tylko zwyktym cztonkiem tych instytucyj
i nie bierze zadnego udziatu w ich witadzach. Przepisy
powotanego art. 65 P. o n. obowigzujg i zastepce
notarjusza, bez wzgledu na to, czy wyszczegolnione
wyzej osoby znajdujg sie w stosunku, w przepisach
tych wskazanym, z nim lub z samym notarjuszem,
lecz tylko podczas zastepowania notarjusza w pet-
nieniu jego obowigzkéw stuzbowych (urzedowych).
Ogianiczejiia, dotyczace os6b, wymienionych pod lite-
rami b) i c), trwajg i po ustaniu malzeAstwa notar-
jusza, badz tez zastepcy.

4. Forma zadania wzglednie przesiania oswiadczenia.

Zadanie doreczenia, wzglednie przestania o$wiad-
czenia listem poleconym — jest trojakie: 1) wniesione
ustnie do sporzgdzanego przez notarjusza protokutu,
tacznie z trescig oswiadczenia, 2) wreczone lub 3) prze-
stane notarjuszowi na pismie, wraz z podpisang przez
osobe zainteresowang tre$cig o$wiadczenia (art. 101
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8§ 2 P. 0o n.). Ostatnie dwa sposoby zadania dorecze-
nia, wzglednie przestania, — nalezy sktada¢ notarju-
szowi w formie wniosku (podania).
5. Osoby niepiSmienne lub niemogace pisa¢ i czytac.
Do wnioskdéw z zgdaniem doreczenia, wzglednie
przestania o$wiadczenia, nie majg zastosowania prze-
pisy art. 113 i 114 Kodeksu Zobowigzan, gdyz do-
tycza one wylacznie pism, zawierajacych jakiekolwiek
umowy lub zobowigzania; wniosek za$ z zadaniem do-
reczenia os$wiadczenia nie jest zadng umowa, ani zo-
bowigzaniem, a tylko podaniem (prosbg) do notar-
jusza o dokonanie czynnosci urzedowej. Przeto osoby,
nieumiejgce lub niemogace czyta¢ i pisa¢, — moga
korzysta¢, na réwni z innemi osobami, ze wszystkich
powyzszych sposobéw zgdania doreczenia oSwiadcze-
nia. Na wniosku z zgdaniem doreczenia o$wiadczenia,
jak na kazdem innem podaniu, osoba niepiSmienna
lub niemogaca pisa¢, a nawet nieumiejgca czyta¢, —
moze zastgpi¢ swoj podpis tuszowym odciskiem palca.
W tym wypadku tuszowy odcisk palca winien" by¢
przez notarjusza lub jakikolwiek inny urzad uwierzy-
telniony, a to dlatego, by nie byto Zzadnej watpliwo-
$ci do kogo dany odcisk palca nalezy. Jednak osoba,
niemogaca podpisa¢ sie, ewentualnie zlozy¢ tuszowego
odcisku palca, z jakichkolwiekbadz przyczyn (naprz.
brak rgk lub palcéw i t. p.), moze ztozy¢ taki wniosek
jedynie w formie spisanego przez notarjusza protokutu,
poniewaz prawodawca wymaga, aby zadajacy dore-
czenia sam podpisat tre$¢ oSwiadczenia (art. 101 § 2
P. o n.) i nie dopuszcza wyreczania sie w tym wy-
padku innemi osobami. Naturalnie, ze podpis swo6j —
jak juz wyzej nadmieniono — osoba niepiSmienna mo-
ze zastgpi¢ wilasnorecznym tuszowym odciskiem palca,
bowiem prawodawca nie wskazuje \y jakiej postaci
ma by¢ ztozony podpis na omawianym wniosku, a wy-
maga tylko, by wniosek ten zadajacy doreczenia pod-
pisat osobiscie.

6. Uwierzytelnienie podpisu w razie przestania wnio-
sku pocztg lub inng droga.

Aczkolwiek Prawo o0 notarjacie
uwierzytelnienia podpisu na wniosku o doreczenie
oSwiadczenia, to jednak, w wypadku przestania go
notarjuszowi za posrednictwem poczty lub inng droga,
gdzie notarjusz nie ma moznosci sprawdzenia tego
podpisu, w celu unikniecia wszelkich niedoktadnosci
i nieporozumien, — nalezy zada¢ takiego uwierzytel-
nienia przez notarjusza lub jakikolwiek inny urzad
panstwowy lub komunalny i t. p.

7. Stwierdzenie tozsamos$ci osoby, sktadajgcej wniosek.

Tozsamos$¢ osoby, zadajacej doreczenia o$wiad-
czenia, winna by¢ stwierdzona przez notarjusza tylko
w wypadku, gdy zadanie swoje i tres¢ oswiadczenia
wnosi ona ustnie do spisywanego przez notarjusza
protokutu, lub, gdy — bedac niepiSmienng — skitada
na wniosku tuszowy odcisk palca, a notarjusz odcisk
ten poswiadcza. W innych za$ wypadkach wzmianka
o stwierdzeniu tozsamosci przy wnioskach z zadaniem
doreczenia lub przestania oSwiadczenia — jest zbedna.

nie \yymaga
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8. Doreczenie oswiadczenia przez notarjusza lub jego
pracownikdéw.

Oswiadczenie moze by¢ doreczone osobiscie przez
notarjusza lub za posrednictwem jego pracownikow,
przez prezesa wilasciwego sadu okregowego do tego
upowaznionych (art. 102 P. o n.). Nalezy tu nadmie-
ni¢, ze osoba, upowazniona do doreczenia oSwiadcze-
nia, ma prawo sporzadzi¢ rowniez protokét o doko-
naniu tej czynnosci, gdyz stosownie do przepiséw 8§ 4
art. 101 P. o n. — strona przeciwna moze podaé¢ do
protokutu swojg odpowiedz. Z czego wynika, ze pro-
tokut o doreczeniu oSwiadczenia musi by¢ spisany
w miejscu doreczenia tegoz oSwiadczenia. A skoro
protokut winien by¢ sporzagdzony w miejscu i w chwili
doreczenia oSwiadczenia, to moze sporzadzi¢ go jedynie
doreczajacy. Jezeli jeszcze przyjmiemy pod uwage, ze
otrzymujacy oswiadczenie musi podpisaé protokut,
0 ile podaje do takowego swojg odpowiedz, i ze me
obowigzany on jest w tym celu stawi¢ sie do kance-
larji notarjusza, to dojdziemy do przekonania, Ze po-
glad powyzszy w tej kwestji jest stuszny i prawnie
uzasadniony.

9. Miejsce doreczenia oswiadczenia i
moze by¢ ono doreczone.

osoby, ktorym

Doreczenie ma nastagpi¢ w miejscu przez strone
wskazanem, z zastosowaniem przepisow Kodeksu Po-
stepowania Cywilnego, dotyczacych doreczania pism
procesowych (art. 101 § 3 P. o n.).

W wypadku wiec zadania doreczenia os$wiadcze-
nia, notarjusz, wzglednie prawnie upowazniony jego
pracownik, obowigzany jest uda¢ sie pod wskazany w
oSwiadczeniu adres i doreczy¢ oswiadczenie adresato-
wi (wezwanemu) lub jego ustawowemu, wzglednie
procesowemu  zastepcy  (kuratorowi, opiekunowi,
obroncy it. p.), za pokwitowaniem, podpisanem wtas-
norecznie przez odbiorce, a w razie odmowy 'tego
ostatniego potwierdzenia odbioru — oznaczy¢é w pro-
tokule doreczenia przyczyne braku jego podpisu, oraz
date doreczenia (art. 144 i 155 Kod. Post. Cyw.).
Podmiotom prawnym, zastepowanym przez Prokura-
torje Generalng Rzeczypospolitej Polskiej, doreczenia
dokonywa sie we wiasciwym urzedzie Prokuratorji
(art. 144 Kod. Post. Cyw.). Petnomocnikowi Kkilku
0osOb dorecza sie jeden egzemplarz oswiadczenia (art.
146 Kod. Post. Cyw.).

Doreczenia dokonywa sie w mieszkaniu, w biurze,
w lokalu przemystowym lub handlowym, a w ich
braku — tam, gdzie adresata sie zastanie, szeregowym
za§ w stuzbie wojskowej czynnej, policji panstwowej
1 strazy granicznej — przez wtadze bezposrednio prze-
tozong (art. 148 i 149 Kod. Post. Cyw.).

W niedziele i w dnie, ustawowo uznane za Swie-
ta, wolno dorecza¢ jedynie za zezwoleniem sadu (art.
150 Kod. Post. Cyw.).

10. Doreczenie pod nieobecnos$¢ adresata.

W razie nieza.stania adresata w domu, mozna do-
reczy¢ osSwiadczenie dorostemu domownikowi, a gdy-
by go nie byto — sasiadowi lub dozorcy domu, o Tle
ci podejmg sie odda¢ je adresatowi i nie sg jego
przeciwnikami w sprawie, ktérej dane oSwiadczenie
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dotyczy. Dla adresata, ktdrego nie zastanie sie w lo-
kalu biurowym, handlowym lub przemystowym, mozna
doreczy¢ oswiadczenie osobie tamze zatrudnionej (art.
151 Kod. Post. Cyw.). Osoba ta moze nawet by¢
niepetnoletnia >(niedorosty), bo gdyby byto inaczej
ustawodawca nadmienitby o tem w przepisach Kod.
Post. Cyw., jak to uczynit przy doreczaniu os$wiad-
czenia domownikowi, sasiadowi lub dozorcy domu.

11. Doreczenie korporacjom, stowarzyszeniom, spoéit-
kom i zaktadom.

Korporacjom, stowarzyszeniom, spéikom i zakia-
dom doreczenia dokonywa sie w lokalu biurowym, do
rgk osoby, uprawnionej do przyjmowania korespon-
dencji (pism), a w razie niezastania takiej osoby —
komukolwiek z personelu biurowego (art. 152 Kod.
Post. Cyw.).

12. Niemoznos$¢ doreczenia os$wiadczenia.

W razie niemoznos$ci doreczenia osSwiadczenia spo-
sobami, wyzej wskazanemi, nalezy ztozy¢ oSwiadcze-
nie w urzedzie pocztowym lub gminnym, a zawiado-
mienie o tem przybi¢ na drzwiach — mieszkania, biu-
ra, lokalu przemystowego lub handlowego adresata,
0 czem uczyni¢ wzmianke w protokule doreczenia (art.
153 § 1 Kod. Post. Cyw.).

13. Odmowa przyjecia o$wiadczenia.

Jezeli adresat, lub jego domownik, odmoéwi przy-
jecia osSwiadczenia, sktada sie je — uprzedzajgc o tem
odmawiajagcego — w urzedzie pocztowym lub gmin-
nym, o czem rowniez nadmienia sie w protokule do-
reczenia (art. 153 § 2 Kod. Post. Cyw.).

14. Doreczenie urzedom panstwowym
dowym.

lub samorza-

Doreczenia oSwiadczenia urzedom panstwowym
lub samorzagdowym — dokonywa sie do rgk ustano-
wionego do odbioru pism funkcjonarjusza lub prze-
tozonego urzedu (art. 154 Kod. Post. Cyw.).

15. Odebranie o$wiadczenia w kancelarji notarjusza.

Adresat moze, lecz nie musi, odebra¢ oswiadczenie
w kancelarji notarjusza (art. 156 Kod. Post. Cyw.),
przeto — w razie odmowy przyjecia oSwiadczenia w
kancelarji notarjalnej — doreczajacy obowigzany jest
dostarczy¢ mu oS$wiadczenie pod wskazany w temze
adres, chociazby zastat go w swej kancelarji.

16. Przesytanie os$wiadczen listem poleconym.

Na wyrazne zadanie strony (o czem nalezy nad-
mieni¢ we wniosku o przestanie i—protokule o prze-
staniu) osSwiadczenie moze by¢ przestane listem pole-
conym. W tym wypadku oswiadczenie nalezy przestaé
za pokwitowaniem zwrotnem, gdyz odnosi ono skutki
— tylko w razie otrzymania go przez adresata (strone
przeciwng). O tem notarjusz winien uprzedzi¢ osobe,
zadajaca doreczenia.

(d. c. n)
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Z Oddziatu Poznanskiego

Pierwsze powakacyjne zebranie plenarne odbyto
sie w sobote, dnia 26 pazdziernika r. b. przy licznym
udziale cztonkéw, zwlaszcza z prowincji. Zebranie
zagait i przewodniczyt kol. prezes Tad. Dorozata, wi-
tajagc cztonkdw i gosci. Przed przystgpieniem do po-
rzagdku obrad zebranie wystuchato, stojagc, przemo-
wienia kol. Prezesa, sktadajagc hoitd zmartym b. no-
tarjuszom: Wactawowi Wyczynskiemu, Tadeuszowi Za-
jaczkowskiemu i sedziemu Dr. Cybulskiemu. Przy-
stepujac do zalatwienia porzadku obrad, kol. prezes
wygtosit diuzsze sprawozdanie z czynnosci Oddziatu
oraz Zwigzku za czas ubiegty; zebranie przyjeto spra-
wozdanie to do zatwierdzajgcej wiadomosci. Nastepnie
p. apl. Banaszak wygtosit doskonale opracowany re-
ferat p. t.: ,Forma czynno$ci woli wedtug Kod. Zo-
bowigzad i prawa o notarjacie”. W ozywionej dy-
skusji oprécz prelegenta przemawiali kol. prezes, Wt
Dorozata, Karczewski, Marcinkowski i Szymkowiak.
Dalszy referat wygtosit kol. Lipiaski , O optatach
stemplowych”, a to w wyniku konferencji odbytej
przez tut. Izbe Skarbowg z poznanskimi notarjuszami
i kierownikami kancelaryj. Nastepnie omawiano spra-
wy biezace i orzeczenia z ostatnich czasow tak w
sprawach hipotecznych jak i notarjalnych. Przyszie
zebranie Oddziatu odbedzie sie w grudniu.

Jeszcze w sprawie Kasy Pogrzebowej

Od diuzszego czasu istniejgca przy naszym Zwigz-
ku kasa pogrzebowa stata sie przedmiotem dyskusji
na temat ,potrzebna, czy niepotrzebna". Dobrze sie
statlo, ze sprawa ta z ciasnego zascianka kancelarji
wyptyneta na tamy naszego pisma. Przyczyni sie to
do wszechstronnego omoéwienia jej przez szeroki ogot
kolegow. Siedzac poruszang przez niektorych kolegdéw
sprawe, odnosi sie wrazenie, ze kasa pogrzebowa jest
naprawde placéwka samopomocowg bardzo ucigzliwg
na terenie naszego zwiazku, ktérg jaknajpredzej na-
lezy zlikwidowa¢. Og6t kolegdw, majacy odmienny
na te instytucje poglad, moze zaryzykowac twierdzenie,
ze istnienie kasy pogrzebowej moze nie mie¢ znaczenia
dla tych kolegow, ktérzy zdotali byt rodzinom swym
zabezpieczy¢ nalezycie. Musimy jednak zwazy¢, ze
wséréd nas przewazajg koledzy, ktérym jeszcze nie
byto danem celu tego osiggngé. Dla tych wiec, nie-
posiadajgcych, istnienie kasy pogrzebowej ma wielkie
znaczenie, a poniewaz ci sg w wiekszo$ci, ich przeto
nalezy o zdanie zapytaé. Czytamy na tem miejscu,
ze wobec istnienia Ubezpieczalni Spotecznej, ktdrej
obowigzkiem jest pokrywaé koszty pogrzebu swych
cztonkéw, oraz wyptaca¢ rente wdowig czy sieroca,
kasa pogrzebowa, ktorej celem jest wytacznie po-
krywanie kosztow pogrzebu, nie ma racji bytu. Nie-
ktore tezy kolegow w sprawie kasy pogrzebowej wy-
magaja pewnego sprostowania. | tak: gdy idzie o cel
kasy pogrzebowej, ze jakoby sprowadzat sie wylgcznie
do pokrywania kosztow pogrzebu cztonkéw kasy, to,
jakkolwiek § 2 Statutu kasy okresSla ten cel, jako
udzielanie jednorazowych zasitkow bezzwrotnych na
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organizacyjnego

wypadek $mierci cztonka kasy, w zalozeniu swem ma
szersze znaczenie, mianowicie przewidziany zasitek nie-
tylko ma pokry¢ koszty pogrzebu, — lecz ma za zada-
nie umozliwi¢ rodzinie zmartego przetrwania okresu
wyczekiwania na rente z Ubezpie¢zalni na ktdrg nie-
stety trzeba do$¢ diugo wyczekiwacé. Oczywiscie zasi-
tek wyptacany obecnie przez kase pogrzebowsg nie
daje tej moznosSci, chociaz przy dobrych checiach,
moglibyS§my kase tak postawi¢, aby cel ten spetniata.
Pozytecznosci kasy pogrzebowej nie nalezy zbytnio
bagatelizowa¢ pomimo, ze w obecnym stanie zamoz-
nosci, wyptaca ona zasitki rodzinom zmartych kole-
goéw, wystarczajgce nie wiele ponad pokrycie kosz-
tdbw pogrzebu. Czy to nie jest juz wiele, jgdy sie

zwazy, ze w wiekszosci wypadkoéw zmarty kolega
pozostawia rodzine bez zadnych zasobdéw materjal-
nych? Niejednokrotnie bytem Swiadkiem, gdy po

Smierci kolegi nie byto za co pochowa¢ go. Prawda,
istnieje Ubezpieczalnia, ktorej obowigzkiem jest zwra-
canie kosztow pogrzebu i wyptacanie renty wdowiej
lub sierocej. Wiemy jednak, ze wyptata S$wiadczen
nastepuje dopiero po zatatwieniu catego szeregu for-
malnosci i ze sprawa musi sie ,odleze¢" conajmniej
3—5 miesiecy. Prosze nie braé tego za ztoSliwosc.
W drugiej potowie lipca zmart jeden z naszych ko-
legow, ktdry, niestety, inie nalezal od paru lat do
naszego Zwigzku, wskutek tego rodzina nie otrzymata
zasitku z kasy pogrzebowej i, aby pokry¢ koszty po-
grzebu, zmuszona byta wyprzeda¢ rzeczy. Od czasu
Smierci uptywa piagty miesigc i, pomimo zatatwienia
wszystkich formalnosci, wdowa po koledze, wedtug
zapewnienn Ubezpieézalni, zacznie otrzymywac¢ rente
dopiero w przysztym miesigcu grudniu. Bagatelizo-
wanie kasy pogrzebowej jest niebezpiecznem. Wyptywa
ono prawdopodobnie stad, ze nie wszyscy koledzy
mys$la o tem, jak bardzo kasa pogrzebowa moze sig
niejednemu z nas przyda¢. Pamigtajmy, ze powodzenie
bywa zmienne i kaprys$ne. Niejednokrotnie widzieli-
Smy, gdy potentaci finansowi stawali sie w krotkim
czasie nedzarzami. JesteSmy ludzmi pracy i w dobie
powszechnego zubozenia, nie mozemy sie tudzi¢ ta-
kimi zarobkami, aby na czarng godzine co$ odtozy¢,
tembardziej wiec winnismy udoskonali¢ wlasng prze-
zorno$¢. Wszelkie dobrodziejstwa w postaci roznych
ubezpieczen sg mocno niepewne, przeto musimy po-
mys$le¢ o takiem zabezpieczeniu, ktére do pewnego
stopnia uniezaleznitoby nas od réznych zaktadéw ubez-
pieczeniowych i dato mozno$¢ tym, ktérzy po nas
pozostang, zapomnie¢ przynajmniej w tragicznej chwili
o troskach materjalnych, na krétki choéby czas.
Prawda, ze jest nam ciezko, ze "kazdy zapracowany
grosz ma swe przeznaczenie; ze ciezary rozne walg
sie na nas nieustannie i Ze nikogo nasz osobisty budzet
nie obchodzi, tem nie mniej musimy jeszcze jeden
zrobi¢ wysitek, aby kase pogrzebowg utrzymaé. Mu-
simy sie zdoby¢ na jednozitotowg sktadke miesiecznie.
Mojem zdaniem tylko stata skiadka miesieczna moze
da¢ mozno$¢ kasie nalezytego wywigzywania sie z za-
dania. Przy obecnej liczbie cztonkow, liczac skladke
po 1 ztoty miesiecznie, kasa, juz po Kkilku miesigcach,
zdobytaby kapitat w wysokosci paru tysiecy ziotych.
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Poniewaz wypadki $mierci nie zdarzajg sie masowo,
niema wiec obawy, aby kasa nie mogta w kazdym
wypadku $mierci wywigza¢ sie z zadania minlezycie.
Oczywiscie wszystko to zalezy od regularnego wpta-
cania skladek. Dorazne skiadki, od wypadku do wy-
padku, nie pozwolg kasie przyjs¢ z wydatniejszg, niz
dotagd pomocg, tembardziej, ze niektorzy koledzy nie
wywigzujg sie wogole wobec Zwigzku nalezycie. Co
do innych wzgledéw, ktérymi kierujg sie koledzy, nie-
przychylnie ustosunkowani do kasy pogrzebowej, mia-
nowicie, ze istnienie kasy jakoby tamowato rozwdj
naszego Zwigzku, wzgledy podobne nie moga znalezé
uzasadnienia, pamietamy bowiem, gdy na ostatnim
Zjezdzie Delegatéw, jeden z Oddziatow Zwigzku do-
magat sie reformy kasy pogrzebowej w tym sensie,
aby skladki do kasy zostatly obnizone i ptatne byly
nie miesiecznie, jak dotad, lecz od wypadku do wy-
padku. Reforma w mys$l zyczen tego Oddziatu zostata
przeprowadzona. Miata ona da¢ Zwigzkowi rekompen-
sate w postaci masowego naptywania nowych czion-
kéw, ociggajacych sie dotad z przystgpieniem do Zwia-
zku z powodu wygo6rowanych do niej skiadek. Od
reformy tej uptyneto kilka miesiecy, jednak spodzie-
wanego efektu nie osiagneliSmy. Jest to dowdd, ze
kasa pogrzebowa bynajmniej nie tamuje rozwoju
Zwiagzku, przeciwnie, — sg i tacy koledzy, ktorzy
akcentujg nalezenie do Zwigzku jedynie ze wzgledu
na istnienie kasy pogrzebowej. Przyczyn boczenia sie
od Zwiagzku nalezy dopatrywac sie gdzieindziej. Mojem
zdaniem wplywa na to najzwyczajniej obojetno$¢ na
sprawy zwigzkowe. Jest to choroba nagminna na na-
szym terenie. Zreszta 0 egzystencji Zwigzku nie de-
cyduje ilos¢, lecz jakos$¢ cztonkow. Zwigzkowi po-
trzebni sg ludzie warto$ciowi z poczuciem obowigzkow.
MieliSmy kiedy$ kase przezornosci, bardzo pozyteczng
instytucje. ZlikwidowalisSmy jg dlatego, ze wprowa-
dzone zostaty przymusowe, z mocy ustawy ubezpie-
czenia (ZUPU), a rowniez i ze wzgledu na to, ze
cze$¢ skladek do kasy przezornosSci wptacali za nas
nasi pracodawcy, ktorzy, z chwilg wprowadzenia
ZUPU, wobec natozonego na nich obowigzku ptacenia
czesci skladek do tego Zaktadu, do kasy przezornosci
dobrowolnych sktadek ptaci¢ nie chcieli. Z likwidacja
tej instytucji musieliSmy sie pogodzi¢, gdyz to naj-
mniej od nas zalezalo. WyrzadziliSmy sobie, czy tez
nam wyrzadzono jedng wielkg szkode, obecnie zmie-
rzamy do zrobienia drugiej, nie mniejszej.Zamieniono
nam korzysci realne na mocno watpliwe. Szkoda ta
siega kilkunastu miljonéw ztotych. Zalecanie przez nie-
ktorych kolegow zlikwidowania kasy pogrzebowej mu-
simy przyjmowac z wielkg oglednoscig, albowiem biad
zrobi¢ tatwo, — naprawi¢ go znacznie trudniej. Gdy
zaczniemy likwidowaé, z trudem utworzone placowki,
jedng po drugiej, mozemy sie znalez¢ bez Zwigzku.
Argument, ze wobec istnienia Ubezpieczalni Spotecznej
i niemal obowigzkowego ubezpieczenia w P. K. O,
kasa pogrzebowa nie ma racji bytu, nie jest dosta-
tecznie przekonywujacy. To samo datoby sie powie-
dzie¢ i o innych naszych placéwkach, jak: kasie po-
zyczkowej — ze wzgledu na istnienie catego szeregu
pokrewnych instytucji; o piSmie, — ze wzgledu na
istnienie, przypus¢my, Przeglagdu Notarjalnego. Wszyst-
ko to jest pozyteczne i pigkne, ale nam zalezy na
tem, aby posiada¢ witasne placdwki. Zadna instytucja
ubezpieczeniowa nie moze nam zastgpi¢ doraznej po-
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mocy kolezenskiej. Znamy doskonale rdéznego rodzaju
instytucje ubezpieczeniowe i wiemy, Ze sg one obli-
czone przedewszystkiem, jesli nie wylacznie, na zyski
wiasne. Nie jeden z nas w instytucjach tych zaprze-
pascit swe fundusze. Czyzby skromna skiadka do
kasy pogrzebowej robita nam powazng réznice w na-
szym budzecie, aby$Smy musieli sie ucieka¢ do zlikwi-
dowania tej instytucji? Stuchajgc roznych gtoséw w
sprawie omawianej kasy pro i contra, odnosi sie
wrazenie, ze wylgcznym powodem niecheci pewnego
odtamu kolegéw do kasy pogrzebowej jest niedoce-
nianie Zwigzku wogdle. Pragnac dla przyktadu wska-
za¢ fakty, upowazniajgce mnie do tego twierdzenia,
musze odbiec nieco od tematu. Na terenie naszego
Zwiagzku istniejg obecnie trzy wazne placéwki, miano-
wicie: pismo, kasa pogrzebowa i kasa pozyczkowo-
oszczednosSciowa. Wszystkie spetniajg jednakowo waz-
ng role, chociaz w roznym zakresie. Najwiekszem bo-
daj uznaniem kolegdw cieszy si¢ pismo; znacznie mniej-
szem — kasa pozyczkowa, z tego zapewne wzgledu,
ze nie wszyscy koledzy, zwiaszcza z poza Warszawy,
wiedzg o jej istnieniu i ze nie kazdy z wiedzacych
0 niej, miat moznos¢ korzysta¢ z jej dobrodziejstw,
w postaci dos¢ wygodnych pozyczek. Jedynie kasa
pogrzebowa nie moze zdoby¢ sympatykoéw, chociaz nie
mniejsze $wiadczy ustugi.

Gdy przeprowadzimy analize zachwytéw w sto-
sunku do pisma, otrzymamy smutny wynik: zalegtosci
od kolegéw przypadajgce za pismo wynoszg zgOrg
2000 zt. Z tego wynika, ze za pismo cho¢ daje ono
niewatpliwe korzysSci, ptaci sie za nie jak z taski, albo
wcale sie nie phaci. Oczywiscie nie mozna bra¢ tego
dostownie. Sg koledzy, ktérym pod wzgledem punk-
tualnosci w ptaceniu nic zarzuci¢ nie mozna. To sg
ci, ktorzy sprawy nasze dobrze rozumiejg, ale ci sg
niestety w mniejszosci. Jak widzimy, tylko kasa po-
grzebowa jest ciezarem, poniewaz nie daje zadnych
korzysci. W samej rzeczy. Nikt z jej cztonkéw za zycia
nic nie dostanie. Trzeba najprzéod umrzeé. Taka bo-
wiem zasada jest kasy pogrzebowej i z tem musimy
sie pogodzi¢. Dobrodziejstwo kasy pogrzebowej prze-
znaczone jest nie dla nas, lecz dla naszych rodzin.
Przystepujac do kasy pogrzebowej, musimy sie zgory
wyrzec egoizmu, skoro mamy dobrej sprawie stuzyé.
Zresztg nalezymy do Zwigzku, naczelng zasadg ktd-
rego jest uspotecznianie swych cztonkoéw. Jesli na
wiele rzeczy wystarcza nam, to i na cele zwigzkowe
nie powinno nam zabrakna¢. Zwigzek bez zasilania
go gotéwka,istnie¢ nie moze, a musimy pamietac
o tem, ze gdy Zwiazku zabraknie, interesy nasze pra-
cownicze mogg znacznie ucierpie¢. Z niezrzeszonymi,
idagcymi luzem, nikt liczy¢ sie nie bedzie. Musimy pa-
mietaC i o tem, ze nalezymy do kategorji pracowni-
kéw, byt ktérych kazde wahanie gospodarcze w Kkraju
czyni nie pewnym i ze zabezpieczenie wiekszosci z nas
na wypadek utraty pracy, sprowadza sie do paru-
miesiecznego zasitku z Ubezpieczalni Spotecznej.

Zamiast mysle¢ o zwijaniu placowek Zwigzku,
nalezatoby raczej pomysle¢ o jednej jeszcze placéwece,
mianowicie o funduszu bezrobocia. Obecny bowiem
fundusz nie speinia swej roli z powodu fifskich optat
na ten cel. Obowigzkiem naszym jest utrzymaé Zwia-
zek i nie pomniejsza¢ jego zakresu dziatania, a prze-
ciwnie, rozbudowywa¢ go mozliwie we ‘'wszystkich
kierunkach, tak — przez przysparzanie liczby czion-
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kéw, jak i gromadzenie funduszéw, bez ktérych Zwig-
zek nic zdziata¢ nie moze. Zwigzek ma powazne wy-
datki i nie tylko na cele wtasne. Oprocz wiasnych
celéw ma jeszcze cele spoteczne, od ktérych nie moze
sie uchyla¢. Prawda, ze potozenie nasze 'jest wyjat-
kowo ciezkie, ze codzienne troski mogty spowodowaé
do pewnego stopnia zobojetnienie na sprawy o0golne,
jednak nie mozemy sie uchyla¢ od skromnych nawet
Swiadczen na cele Zwigzku. Musimy sobie otwarcie
powiedzie¢, ze w pierwszym rzedzie zobojetnieliSmy na
nasze zobowigzania wzgledem Zwigzku. Ksiegi kaso-
we Zwigzku wykazujg znaczne zalegtoSci, wynoszace,
jak na nasze stosunki, pokazng sume Kkilkunastu ty-
siecy ztotych. Z tego powodu Zarzad Zwigzku za-
lega z pensjami swych pracownikéw, z optatg Swiad-
czen, z komornem za lokal, z naleznoscig drukarni za
druk pisma i t. p. Nieobowigzkowo$¢ nasza spowo-
dowala, ze Zarzad boryka sie od diuzszego czasu z po-
waznemi trudnos$ciami pienieznemi i z tego powodu
jeden z oddziatéw zlikwidowat sie zupetnie, a w War-
szawie zarzady zamierzajg zwing¢ obecny lokal i wy-
naja¢ pokdj sublokatorski oraz zredukowac wiele nie-
zbednych, juz mocno okrojonych, wydatkéw. Trudno
sobie wyobrazi¢, jak bedzie wygladata praca Zarza-
dow w tych warunkach. Przy obecnym stanie ptat-
nosci cztonkdw i te oszczednosci nie na wiele sie
przydadza i moze przyj$s¢ chwila, ze trzieba bedzie
Zwigzek zlikwidowaé. Jakkolwiek nie mamy zadnych
sankcji na opieszato$¢ cztonkdw, sadzi¢ jednak nalezy,
ze do tej ostatecznoSci nie przyjdzie; ze zalegajacy
z optatami koledzy zrozumiejg wreszcie co nam grozi
i do katastrofy nie dopuszcza. Sytuacje mozemy ura-
towa¢ w tym tylko wypadku, gdy skiadki biezace
wptacaé bedziemy regularnie oraz zalegtos$ci czesciowo,
lecz stale, az do catkowitej sptaty.

Odbiegtem znacznie od tematu, ale nie sposdb
byto pomina¢ spraw tak waznych, jak istnienie Zwigz-
ku, bez ktérego i kasa pogrzebowa nie miataby pod-
staw do istnienia.

O r n I
Uktad zapobiegawczy — poszukiwanie wierzytelnosci
hipotecznej z mienia diuznika, na ktérem wierzytel-
no$¢ ta nie ma zabezpieczenia szczegdlnego.

Z e C <Z C

W sprawie niniejszej powstaje pytanie, czy wie-
rzyciel hipoteczny, poszukujacy swej naleznosci z mie-
nia diuznika, na ktdrem nie ma zabezpieczenia szcze-
golnego, podlega skutkom uktadu zapobiegawczego,
zawartego przez diuznika z wierzycielami; z przepi-
sOw rozporzadzenia o zapobieganiu upadtosci, w szcze-
golnosci ,zas z art. 21 i 30 wynika, iz przepisy te
majag na celu zapewnienie rdwnomiernego zaspoko-
jenia  wszystkich wierzycieli diuznika, ktory prze-
widuje niemozno$¢ zaspokojenia w catosci wszystkich
swych wierzycieli i czasowo zaprzestat wyptat; po-
stepowaniem, zapobiegajgcem upadiosci, objete  jest
tylko to mienie, ktére w réwnym stopniu stuzy do
zaspokojenia kazdego wierzyciela, natomiast wierzy-
cielowi zabezpieczonemu hipotecznie stuzy prawo za-
spokojenia sie wedtug kolejnosci wpisu, z pierwszen-
stwem przed wszystkimi wierzycielami dtuznika, kto-
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Powracajagc do zasadniczego tematu, ktdrym jest
kasa pogrzebowa, musimy przyzna¢, ze instytucja ta,
zwitaszcza w dzisiejszym okresie powszechnej nedzy,
w naszym zawodzie w szczeg6lnosci, moze spetniac
pierwszorzedng role, co w catosci od nas zalezy,
0 ile zechcemy zrozumie¢ jej pozyteczny cel. Gdy
zlikwidujemy kase pogrzebowa przyczynimy sie do
pomnorzenia nedzy, ktérej i bez tego nie brak. Kase
pogrzebowg utrzymaé¢ mozemy i musimy. Wymaga to
minimalnych ofiar z naszej strony, sprowadzajgcych
sie do wypalenia mniej o dwa papierosy dziennie.
Pomimo obecnych niskich sktadek do kasy pogrzebo-
wej, Zarzad maégtby w pore i wydatniej przyjs¢ z po-
mocg rodzinom cztonkéw, gdyby koledzy poczuwali
sie do obowigzku regularnego wptacania skiadek.
Pamietajmy, ze krzywdzimy rodziny zmartych kole-
gow, dla ktérych w wiekszosci wypadkoéw, pomoc
kasy stanowi jedyny kapitat, bowiem najczesciej sie
zdarza, ze zmarly kolega pozostawia w spadku swej
rodzinie tylko kiopoty materjalne.

Konczac ten makabryczny artykut, pragnatbym,
aby Szanowni Koledzy zrozumieli pozyteczno$¢ kasy
pogrzebowej i wogdle zechcieli wiecej z siebie daé
dla wspdlnego naszego dobra. Musze jeszcze zazna-
czy¢, ze dopasowywanie pozytecznosci tej kasy na
rézne miary: dla starszych, miodszych, rodzinnych,
samotnych, zamoznych i mniej Zamoznych, dla kaz-
dej z tych kategorji inaczej, mija sie z celem Kkasy
1 wogole z zasadg Zwigzku. Klasyfikacja taka nie da
sie bez niczyjej krzywdy przeprowadzi¢. Zreszta czas
i los nikogo nie oszczedza. Smier¢ zabiera jednakowo
starszych, jak i miodszych. Musimy na chwile za-
pomnie¢ o sobie i pomysle¢, ze nalezymy do Zwigzku,
ktorego zasada jest: jeden za wszystkich — wszyscy
za jednego i ze tej zasadzie musimy sie podporzad-
kowac.

Bolestaw Gtowacki

f W O

rzy nie zabezpieczyli swych pretensyj hipotecznie na
danej nieruchomosci; nie jest op wprawdzie pozbawio-
ny prawa poszukiwania swej naleznosci i na innem
mieniu dtuznika (art. 2 pr. o przywil. i hip.), wow-
czas jednak, w razie wszczecia postepowania 0 zapo-
bieganiu upadtosci nie bedzie on mogt w stosunku do
mienia diuznika, na ktore postepowanie to sie roz«
cigga, powolywaé sie na swe prawo pierwszenstwa
zaspokojenia, stuzy¢ mu bowiem bedg tylko te same
prawa, co kazdemu innemu wierzycielowi osobistemu;
stosownie do przepiséw prawa o zapobieganiu upad-
fosci odroczenie wyptat nie dotyczy wierzycieli, za-
bezpieczonych hipotecznie na nieruchomosciach, nie-
stuzacych celom przedsiebiorstwa, ktorzy nie sg wcia-
gani na liste wierzycieli, a wszyscy wierzyciele hipo-
teczni nie biorg udzialu w gtosowaniu nad ukiadem,
chyba, ze sie zrzekng zabezpieczenia  hipotecznego,
i uktad ich nie obowigzuje (art. 34 i ust. 1 art. 64);
z powyzszego wynika, iz jesli uznaé, ze wierzyciel
hipoteczny ma prawo poszukiwaé swej naleznosci z
mienia diuznika, na ktorem wierzytelno$¢ jego nie
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jest zabezpieczona, posiada on wtedy uprawnienia,
réwne uprawnieniom wierzyciela osobistego, a wsku-
tek tego roszczenie jego podlega skutkom Aktiadu,
zapobiegajacego upadtosci, jak kazda pretensja 0so-
bista. (Orzeczenie z dn. 4 stycznia 1935r. C.1.1424/34).

Orzeczenia w sprawach hipotecznych.

Ciekawa sprawg zajmowat sie ostatnio Sad Okre-
gowy w Poznaniu. Zalgcy sie domagali sie, by Wy-
dziat Hipoteczny przeciw dokonanemu wpisowi zmiany
wiasnosci dokonat wpisu sprzeciwu w mys$l § 54 ust.
0 ks. wiecz. wywodzac, ze Wydziat hipoteczny do-
konat wpisu zmiany wtasno$ci z naruszeniem ustawo-
wych przepiséw. Stan sprawy przedstawiat sie jak
nastepuje:

Matzonkowie J. jako zapisani wiasciciele nieru-
chomosci wiejskiej w ofercie kupna sprzedazy os$wiad-
czyli m. in. petnomocnictwo do przewtaszczenia. Gdy
oblat nie przyjat oferty w zakreSlonym terminie (co
zostato stwierdzone prawomocnemi wyrokami S. Okr.
1 Apelacyjnego) matz. J. wychodzac z zatozenia, ze
wskutek nieprzyjecia oferty automatycznie wygasto
réwniez petnomocnictwo do przewtaszczenia, petno-
mocnictwo to formalnie jeszcze ,powotali” wobec obla-
ta, zawiadamiajgc o tem Wydziat Hipoteczny, prze-
strzegajagc temsamem przed uskutecznieniem wpisu na
wypadek, ze oblat o wpis ten zawnioskuje. Oblat
uzyskawszy zezwolenia na przewitaszczenie, zeznat akt
powzdania (8 925 k. c.) przed notarjuszem, poczem
tenze wniost do Wydziatlu Hipotecznego o dokonanie
wpisu zmiany wiasnosci. Wydziat Hipoteczny wniosek
ten uwzglednit, a powiadamiajgc matz. J. o dokona-
nym wpisie, ci wniesli o wpisanie sprzeciwu po mysli
8 54 ust. o ks. Gdy Wydzial Hipoteczny wnioskowi
temuz odmoéwit, wskutek wniesionego zazalenia spra-
wg zajmowat sie S. Okr. zarzadzajgc postanowieniem
z dnia 16 pazdz. r. b. (I1.Cz. 1885/35) wpis sprzeciwu
z urzedu do ksiegi wieczystej przeciw wpisowi Jana
D. jako wtasciciela tejze nieruchomosci. Sad okrego-
wy zwazyt co nastepuje:

»Zazalenie wniesione zostato prawidlowo i jest
uzasadnione. Wykonalnym wyrokiem Sad Okregowy
w Poznaniu z dnia 27.VI111.1930, utrzymanym w mocy
wyrokiem Sadu Apel. zostat D. zasagdzony na oddanie
zalagcym sie nieruchomosci M .kfa... na tej podstawie,
iz zawiadomienie zalacych sie o przyjeciu ich oferty
przez D. nastgpito w terminie spOznionym, przyjecie
oferty zatem byto bezskuteczne i akt kupna sprzedazy
przeto nie zostat zawarty. ldagc konsekwentnie za tem
uzasadnieniem, przyjag¢ nalezy, iz takze petnomoc-
nictwo zawarte w akcie oferty, na podstawie ktorego
D. dokonat nastepnie powzdania nieruchomosci na
rzecz swoja, jako Scisle zwigzane z ofertg, podzielit
jej los, t.j. wskutek nieprzyjecia oferty w sposob
prawidtowy utracito moc. Niewatpliwie wspomnia-
na przestanka powyzszego wyroku, mianowicie uzna-
nie bezskutecznosci aktu przyjecia oferty, jest objete
prawomocnoscig tylko w zwigzku z zgdaniem skargi
zalagcych sie o oddanie nieruchomos$ci i nie ma samo
przez sie mocy rzeczy osgdzonej. Niemniej jednak usta-
lenie jej przez Sad Procesowy w procesie, zblizonym ze
wzgledu na podstawe prawng w postepowaniu przed
Wydziatem Hipotecznym o wpis witasnosci ma rzecz D.
stanowi powazng wskazéwke, jakie tlumaczenie za-
stosowaé nalezy do aktu kupna sprzedazy i zawartego
w nim petnomocnictwa".
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W dalszym ciggu wywodzi S. OKkr. m. in.: ,Nie-
stusznie postapit Wydziat Hipoteczny, nie zastanawia-
jac sie nad sprawag wyjasnienia petnomocnictwa w cza-
sie rozpatrywania przez sedziego wniosku D. o prze-
pisanie nan witasnosci nieruchomosci. W znajdujagcem
sie w aktach piSmie zalgcych sie z dnia 15.1.1930 r.
zwrdcili oni uwage na wygasniecie petnomocnictwa...
Fakty te powinny byty skioni¢ Wydziat Hipoteczny
do przeprowadzenia troskliwego dochodzenia celem
zbadania, czy w tych warunkach petnomocnictwo za-
warte w ofercie jest jeszcze skuteczne. Uznajgc peino-
mocnictwo za nieistniejgce juz w chwili ztozenia aktu
powzdania przez D., uzna¢ nalezato brak zgody za-
lacych sie jako dotychczas wpisanych witascicieli w
akcie powzdania, temsamem za$ w mys$l § § 894, 873,
158, 148, 152, 119, 123, 139, 142 k. c. § § 29 i 54
ord. gr. istnienie warunkdw wpisania sprzeciwu prze-
ciw wpisowi witasnosci na rzecz D.

Il. Wpis ostrzezenia dla zabezpieczenia roszczenia o po-
wzdanie:

(Orzeczenie S. Apel. w Poznaniu z dnia 17 paz-
dziernika 1935/11.Cz.X.661/35).

W przypadku rozpatrywanym zapisani wspotwia-
Sciciele nieruchomosci P w 8§ 5 oferty z dnia___
spisanej w formie protokotu notarjalnego udzielili
Wandzie K. nieodwotalnego petnomocnictwa z pra-
wem substytucji do przewtaszczenia nieruchomosci i do
stawiania wszelkiego rodzaju wnioskéw hipotecznych.
Petnomocnictwo do przewitaszczenia obejmuje upowaz-
nienie do ztozenia w imieniu mocodawcow oswiadcze-
nia zgody na przejScie witasnosci nieruchomosci na
rzecz K. Do stawiania wnioskéw co do wpisu wias-
nosci, K. jako strona, na ktérej rzecz wpis ma ewtl.
by¢ dokonanym, jest uprawniong juz z mocy § 13 2 ust.
ust. 2 ust. 0 ks. wiecz. Nie mozna wiec sadzi¢, ze dalsze
pethomocnictwo do stawiania wszelkiego rodzaju wnio-
skéw hipotecznych nie ma samodzielnej treSci i wigze
sie Scisle z kwestja przewlaszczenia. Pozatem trzeba
podkresli¢, ze udzielanie samoistnie petnomocnictwa do
stawiania wszelkiego rodzaju wnioskéw hipotecznych
jest mozliwem, a petnomocnictwo takie upowaznia
takze do zezwolenia na wpisy (vide uw.: 32 pkt. 14
do § 19 ust. o ks. wiecz. w zwigzku z ogd6lnemi uwa-
gami o petnomocnictwie na str. 1979 i nast. zwiaszcza
pod punktem 2a, w komentarzu j. w.). W danym przy-
padku uprawnienie K. jest tembardziej niewagtpliwe,
ze otrzymata ona takze petnomocnictwo do powzda-
nia, a wiec do ztozenia dalej jeszcze idgcego oswiad-
czenia. Oczywiscie posiadajagcy petnomocnictwo chcac
spowodowac wpis ostrzezenia, winien poza stawieniem
whniosku udzieli¢ w imieniu zastgpionego zezwolenia
na wpis, odpowiadajgcego co do formy przepisowi
§ 29 ust. o ks. wiecz. K. oswiadczenie zezwalajace na
wpis ostrzezenia ztozyta — w imieniu matz. C., z po-
wotaniem sie na petnomocnictwo udzielone w § 5
oferty z zachowaniem formy 8§ 29 ust. o ks. wiecz.
i dotgczyta do aktéw gruntowych nieruchomosci P .kta...
Notarjusz B. za$, ktory w imieniu K. jako upraw-
nionej do wniosku podat wniosek do Wydziatlu Hi-
potecznego, a byt do tego upowazniony, gdyz stwier-
dzit dokumentem oferte z dnia 30.V.1930 i uwierzy-
telnit oSwiadczenie zezwolenia z dnia....

Uznajgc tedy, ze zalatwieniu wniosku K. nie
przeszkadzaty braki wymienione w zarzadzeniu Wy-
dziatu Hipotecznego, orzeczono jak wyzej.
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Co piszag...

Gazeta Sgdowa Warszawska w Nr. 43 z 28 paz-
dziernika b. r. zawiera nastepujgca tres¢: A. Mogil-
nicki — Dopilnowanie terminu rozprawy karnej w Sg-
dzie Najwyzszym. A. Weber — Przypozwanie sublo-
katora, a przypozwanie z art. 80 k.p.c. Jurysprudencja
Cywilna: art. 8 ustawy z dn. 24.111.1920 r. o naby-
waniu -nieruchomosci przez cudzoziemcow. Tezy orze-
czen lIzby Cywilnej Sekcji | Sadu Najwyzszego. Ju-
rysprudencja Karna: Termin rozprawy kasacyjnej. Ju-
rysprudencja N. T. A.: Optaty Stemplowe — zwol-
nienia i inne.

Glos Sadownictwa (Nr. 11 za listopad b. r.).
Kazimierz Fleszynski: Sadownicze zycie zrzeszeniowe
u nas, a zagranicg. Prof. Emil St. Rappaport: Jeszcze
0 karach i $rodkach zabezpieczajgcych w polskim Ko-
deksie Karnym. Gustaw Wielikowski: — O czystosé
rozumowania kasacyjnego. W. Strumienski: — Sedzia
Sledczy czy prokurator. Wiktor Wasserman: — De
lege emendanda. Remigjusz Moszynski: — Pare uwag
0 przymusie adwokackim w sadach grodzkich. Stefan
Dembicki: — Uwagi na marginesie artykutu: ,Ten-
dencje rozwojowe ustroju sgdowego w dobie obec-
nej“. Adam Marcinkowski: — Historja i sgd. Doc.
Dr. Stanistaw Borowski: — VII Kongres Prawnikow
Jugostowianskich. Glossy. Wiadystaw Nestorowiez: —
Sztuka i nierzad we wiloskiem prawie karnem. Usta-
wy i rozporzadzenia. Poradnia prawnicza. Kronika.
Orzecznictwo: lzby Cywilnej i Karnej Sadu Najwyz-
szego, Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego iSg-
déw Francuskich.

Gtos Prawa (Nr. 7—8 za lipiec i sierpien 1935 r.,
Lwow). Dr. Fryderyk Halpern: — Klauzula ztota we
Francji. Antoni Witadystaw Bartzz — Srodki odwo-
tawcze od orzeczenn sgddéw odwotawczych w sprawach
0 wznowienie postepowania. Dr. Jézef Jerich: — Wy-
konanie prawa uczestnictwa na walnem zgromadzeniu
spotki akcyjnej (cigg dalszy). Manfred Lachs: — Pro-
blem wojny gospodarczej na tle wsp6iczesnego prawa
narodéw. Dr. Anzelm Lutwak: — Pierwszenstwo za-
spokojenia, a odpowiedzialno$¢ rzeczowa. Na tle
orzecznictwa w przedmiocie pierwszenstwa zaspoko-
jenia podatku przemystowego. Dr. Jozef Mieser: —
Wptyw kodeksu zobowigzan na umowy najmu zawarte
przed 1.VI11.1934 r. (Dokoniczenie). Prof. Dr. Jozef Jan
Bossowski: — W sprawie jezyka prawniczego —z uwa-
gami Redakcji. Mgr. Zygmunt Reich: — Xl Kongres
penitencjarny w paAstwie swastyki. Z orzecznictwa
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cywilnego. Tezy orzeczen: a) z prawa cywilnego (52
tezy), b) prawa karnego (22 tezy), c¢) z prawa admi-
nistracyjnego (21 tez) i inne.

Pale stra — Organ Rady Adwokackiej w War-
szawie. (Nr. 10 za pazdziernik 1935 r.), zawiera prace:
Prof. Stefan Glaser: — Zabdjstwo na zadanie (dalszy

ciag). Adw. dr. Albert Thon: — Kodeks postepowa-
nia cywilnego w Swietle praktyki dwdch lat. (dokon-
czenie). Jerzy Jedtowski: — Ksiegi handlowe jako do-

wod (dalszy cigg). Leopold Stefan Margulies: — No-
we tendencje w polskiem ustawodawstwie skarbowern
(dokonczenie).

Czasopismo Adwokatéw Polskich. (Poznan, Nr. 9
i 10 za wrzesien i pazdziernik 1935 r.). Sedzia Grodzki
Edward Janik: — Suma zlozona do depozytu sado-
wego przez diuznika jako przedmiot sporu miedzy
nabywcg przelanej wierzytelnosci pienieznej, a wierzy-
cielem zajmujacym. Orzecznictwo : Sprawy cywilne
i karne.

Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny.

Wyszedt z druku 4-ty zeszyt ,Ruchu Prawni-
czego, Ekonomicznego i Socjologicznego®* Na tres¢
zeszytu skladajg sie: Artykuty: prof. G. del Vec-
chio: ,Prawo i Panstwo*1 prof. Ig. Czuma: ,Konsty-
tucja kwietniowa a pojmowanie prawa"; doc. W. Or-
micki: ,Kapitat pieniezny jako przedmiot badan geo-
grafji gospodarczej"; J. Ryngmanowa: ,Dziatalno$¢
Inspekcji Pracy w Polsce". — Przeglagd pismien-
nictwa: 66 recenzyj i sprawozdan krytycznych
z zakresu prawa, ekonomji, nauk handlowych i so-
cjologii oraz bogata bibljografja odnosnej literatury
polskiej i obcej. — Kronika wustawodawcza.
— Sgdownictwo: Przeglad orzecznictwa karnego
i cywilnego Sgdu Najwyzszego i Najw. Tryb. Admin. dla
wszystkich ziem polskich, Orzecznictwo Najwyzszego
Sadu Wojskowego.—K ronika gospodarcza, so-
cjalna i samorzgdowa. — Miscellanea.

Ogtoszenia drobne.

»Zastepca notarjusza z pietnastoletniag praktykag przyj-
mie posade na prowincji. Warunki skromne. Jan Ujma, Czesto-
chowa-Rakéw OKkrzei 74“.

Inz. Janusz Kahl, Mierniczy Przysiegty. Upowazniony
przez Dyrekcje Giowng Tow. Kred. Ziemskiego, przeprowadzit
sie na ul. Kapucynska 15 m. 4. Telefon 674-73. Pomiary placow
miejskich i majatkéw ziemskich, parcelacja, sporzadzanie pla-
néw i odrysow.
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