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Nowa taksa notarjalna
Z dniem 1 stycznia 1936 roku weszto w zycie do 10000 zi), natomiast przy warto$ci przedmiotu

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 15
listopada 1935 roku o wynagrodzeniu notarjuszéw, za-
mieszczone w Nr. 84 Dz. U. R. P. z dn. 21 listopada
1935 r., poz. 517, i wydane na podstawie art. 5
pkt. 2) Prawa o notarjacie.

Przypadek czy tez dobry los zrzadzit, iz nowa
taksa notarjalna ukazuje sie¢ w dwa lata po wydaniu
Prawa o notarjacie, lecz tak samo w Nr. 84 Dziennika
Ustaw, co i rzeczone prawo; uwazajmy to wiec za
dobry omen i miejmy nadzieje, iz pod opieka nowej
taksy, jednolitej dla catego notarjatu polskiego, zdo-
tamy sprosta¢ naszym zadaniom ku zadowoleniu oby-
wateli kraju. Zanim przejdziemy do rozpatrzenia no-
wej taksy z punktu widzenia praktycznego jej zasto-
sowania, chciatlbym pokrdétce wytozy¢ podstawowe jej
zasady. 1tak: Nowa taksa przewiduje wynagrodzenie:
stosunkowe lub state, petne lub utamkowe, minimalne
i maksymalne, obnizone i podwyzszone, czeSciowe
i mieszane. Dalej, wprowadzono podstawowe stawki
wynagrodzenia stosunkowego w zaleznosci od war-
tosci przedmiotu, ktore dla czynnosci drobniejszych
0 petnem lub utamkowem wynagrodzeniu zostaty ob-
nizone z dotychczasowego minimum 30 ztotych na
minimum: do 1000 ztotych wigcznie — 20 ziotych,
ponad 1000 do 1500 ztotych wigcznie — 25 ziotych
a dopiero ponad 1500 ztotych — 30 zilotych. Nowa
taksa ustanawia sposdb wyliczania wynagrodzenia:
przy wartosci przedmiotu do 10000 ztotych koricowki
w jednostkach lub dziesigtkach ztotych zaokragla sie
wzwyz do peinej setki (np. 302 zt. zaokraggli¢ na-
lezy do 400 zi., 1487 zt. — do 1500 zi, 9901 zt. —

ponad 10000 ztotych koncéwki w jednostkach, dzie-
sigtkach lub setkach zlotych =zaokrggla sie wzwyz
do petnego tysigca (np. 10001 zi. zaokragli¢ nalezy
do 11000 zi., 22034 zt. — do 23000 zt, 52173 zt. —
do 53000 zi it d.).

Wytania sie pytanie, czy powyzsze zaokraglenia
nalezy stosowac¢ rowniez i do koncowek groszowych,
z uwagi na to, ze przepis powyzszy glosi ,kazde
rozpoczete 100 ziotych.... kazde rozpoczete 1000 zio-
tych...". Np: Warto$¢ przedmiotu wynosi 5600 zi
89 gr., czy nalezy zaokragli¢ do 5700 zi, wartos¢
przedmiotu wynosi 25000 zi. 90 gr., czy nalezy za-
okragli¢ do 26000 zi. Sadzac z literalnego brzmienia
przepisu nalezaloby odpowiedzie¢ formalnie tak, zy-
ciowo jednak jest to nie do pomyslenia, gdyz trudno
przypuszczaé, aby klijent za kilkudziesieciogroszowga
np. koncowke chciat ptaci¢ conajmniej 1 z+. 50 gr.

W przedmiocie koncowek groszowych samego wy-
nagrodzenia, § 5 taksy stanowi, iz kancowke do 25 gr.
wigcznie odrzuca sie, koncéwke ponad 25 gr. do
50 gr. zaokragla sie wzwyz do 50 gr., koncéowke po-
nad 50 gr. zaokragla sie do petnej ztotowki.

Nowoscig jest ustanowienie wynagrodzenia sto-
sunkowego za akty: ustgpienia pierwszenstwa hipo-
tecznego, zwolnienia nieruchomos$ci od obcigzen, zrze-
czenia sie prawa, potwierdzenia dopetnienia zobowig-
zan, przystapienia do osSwiadczenia zawartego w spi-
sanym juz akcie it. d., za ktére wedtug dotychczaso-
wej taksy pobierato sie wynagrodzenie state 30 zl.;
dalej, postanowienia 8§ 19 taksy, wediug ktdrego za
akt, zawierajgcy czynnos$¢ gtdwng i czynno$ci uboczne
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miedzy temi samerni osobami, dotyczace tego samego
przedmiotu i pozostajgce w takim stosunku, ze czyn-
no$¢ uboczna nie mogtaby istnie¢ bez czynnosci gtow-
nej, tajkse nalezy pobiera¢ za czynnos¢ gtdéwng, np.:
za akt sprzedazy nieruchomos$ci z reszta szacunku
w wekslach, zabezpieczonych kaucjg hipoteczng na
tej nieruchomosci, takse nalezy pobra¢ jedynie za
sprzedaz, natomiast, gdy za zaptate tych weksli po-
recza nadto osoba trzecia, to takse nalezy pobraé¢ za
sprzedaz oraz za poreczenie, gdyz, aczkolwiek po-
reczenie jest czynno$cig uboczng, wynikajacg z czyn-
nosci gtéwnej (sprzedazy nieruchomosci), stanowi ono
jednak czynno$¢, zawartg nie miedzy temi samemi
osobami (nie miedzy zbywca a nabywca, a miedzy
zbywcg i osobg trzecig). Jezeli akt zawiera kilka od-
rebnych czynnosci (poszczegblne czynnosci dotyczg
réznych przedmiotow) miedzy temi samemi osobami,
to, jezeli czynnosci te podlegajg jednej stawce, war-
tos¢ wszystkich przedmiotow zlicza sie i takse na-
lezy pobra¢ jak od jednego przedmiotu, skutkiem
czego Klijent korzysta w tym wypadku z degresji
w taksie, jezeli natomiast czynnoSci te podlegajg roz-
nym stawkom, takse nalezy pobraé odrebnie od kazdej
czynnosci. Pierwszy przyktad: akt zawiera sprzedaz
przedsiebiorstwa za 100.000 zt, dzierzawe nierucho-
mosci za 50.000 zt. i umowe o dostawe na 40.000 zt.,
wszystko miedzy temi samemi osobami (mam tu na
uwadze istotng tranzakcje miedzy temi osobami w spo-
sOb powyzszy 1gczacg sig, a fnie spekulowanie na
oszczednosci w taksie), to, wobec tego, ze czynnosci
te podlegajg petnemu wynagrodzeniu wedtug jednej
stawki, taksa bedzie jedna od #gcznej sumy 100.000-J-
50.000 -f- 40.000 = 190.000 zt., czyli 1.070 zi, miast,
wedtug dotychczasowych zasad, 710 -j- 410 -j- 350 =
1470 z+. Dragi przyktad: akt zawiera sprzedaz przez A
na rzecz B potowy jego nieruchomosci za 100.000 zt.
i pozyczke przez A od B ziotych 100.000, z zabez-
pieczeniem na drugiej potowie, to wobec tego, ze
za sprzedaz nalezy sie petna taksa, a za pozyczke —
w potowie, takse nalezy pobra¢ za sprzedaz 710 zi
i za pozyczke 355 zt. Wreszcie, jezeli akt zawiera
kilka czynnosci jednego typu, lecz miedzy réznemi
osobami, takse nalezy pobiera¢ od kazdej czynnosci
zosobna. Typowym przykiadem bedg akty parcelacyj-
ne, zbiorowe od kilku o0s6b pozyczki, kilka darowizn,
kilka ustepstw pierwszenstwa hipotecznego i t. d.,
lecz np.: sprzedaz jednej nieruchomosci kilku osobom
w réznych czesciach pod ten przepis nie podpada,
a stanowi jedng czynnos$¢.

Przepis § 30 nowej taksy wprowadza do$¢ wazng
zmiane w wynagrodzeniu notarjusza za akty Skarbu
Panstwa, oraz instytucyj, zaktadéw i przedsiebiorstw
panstwowych it. d., gdyz uchylone zostato dotych-
czasowe maximum tego wynagrodzenia 2.000 ziotych,
a ustalono jedynie: normalne stawki dla aktéw do
10.000 zt. a od nadwyzki 1/4 cze$¢ stawek normal-
nych.

Nowoscig jest réwniez przepis 8§ 31 taksy, stano-
wigcy 0 zwrocie notarjuszowi wszelkich wydatkdw,
poniesionych przez niego z powodu wykonywania
czynno$ci lub wytozonych przez niego przy wykony-
waniu danego zlecenia.

Dla terenu b. Kongreséwki i Kresow Wschodnich
nowy przepis zawiera 8§ 32 pkt. 3 taksy, stanowigcy
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wynagrodzenie po 1 zk. 50 gr. za kazdg zaprojekto-
wang tre$¢ hipoteczng czy to przy akcie, czy tez przy
wniosku z aktu swego. W ten spos6b konAczy swoj
zywot znamienny art. 6 poprzedniej taksy, ktdéry przy-
czyniat niemato klopotéw kancelarjom lecz niemnigj
i klijentom. Sprawe zalatwiono stusznie, spodziewac
sie tylko nalezatoby, iz tresci hipoteczne niektérych
instytucyj, juz dzi$ niejednokrotnie urastajgce do roz-
miarow ,matego elaboratu”, przez wprowadzenie po-
wyzszego wynagrodzenia nie nabiorg wiekszej ,o0bje-
tosci”. Nie omawiam tu kwestji obnizenia niektorych
stawek za poszczegdlne czynnosci, gdyz wyniknie to
przy praktycznem rozpatrywaniu taksy, chce jedynie
zaznaczy¢, ze za obnizenie stawki za czynnosci drobne
do 1.500 =z, tudziez za scalenie taksy w § 19, no-
tarjat otrzymat rekompensate w postaci drobnej pod-
wyzki za akty na wieksze sumy. Miejmy nadzieje, iz
taki stan rzeczy nie bardzo ujemnie wptynie na dosé
»mizerng" juz obecnie ,dochodowos$¢" tak zwanych
matych kancelaryj, a w szczegdlnosci kancelaryj pro-
wincjonalnych, chyba, ze od Nowego Roku zacznie
sie ,generalna ucieczka" aktow na wieksze sumy,
jak to miato miejsce do niedawna przy  spoitkach
z ograniczong odpowiedzialnoscig, gdzie akty zawig-
zania tych spoétek ,przewaznie" opiewaly na kapitat
zaktadowy w ,najnizszej dozwolonej wysokosci"
2.000 ztotych, chociaz z zatozenia samego przedsie-
biorstwa jasno wynikato, ze kapitat potrzebny jest
w wysokosci conajmniej 20.000 czy wiecej ztotych.

Istnieje coprawda taksa podwyzszona z § 27 dla
aktow wymagajacych wyjagtkowo duzego nakta-
du pracy i czasu, lecz samo zalozenie tego przepisu,
jak rowniez i warunki zycia gospodarczego nakazu-
ja stosowa¢ takse podwyzszong bardzo
ogledni e.

Zmieniono réwniez w 8§ 28 dotychczasowe zasady
wynagrodzenia dodatkowego za czynnosci dokonane
poza kancelarjg, a ktére z natury swej mogiyby sie
odby¢ w kancelarji, ustanawiajac, zamiast dotychcza-
sowej jednej stawki 25 zi, podwyzszenie podstawo-
wej stawki za dang czynno$¢ o 1/4 cze$¢, z jedno-
czesnem ograniczeniem maximum do 50 zt i mini-
mum: 10 zt. za akt lub protokét i 5 zh za posSwiad-
czenie, a nadto obnizajac tak zwane ,godzinowe"
z 8 zt. na 6 zt. za czas w porze dziennej miedzy 7
a 2l iz 15 zk na 10 zk. w porze nocnej — za kazda
godzinge poza Kkancelarjg, z jednoczesnein ogranicze-
niem maximum tego wynagrodzenia do 100 zi za
czas w ciagu doby.

Podkresli¢ nalezy z catem uznaniem, iz przepis
§ 18 pkt. 1) nowej taksy przecigt ostatecznie dos$c
»,bolesne" nieraz nieporozumienia w przedmiocie wy-
nagrodzenia za sporzadzenie protokétdw walnych zgro-
madzenn spotek akcyjnych i spétek z ograniczong od-
powiedzialno$cig, stanowigc wyraznie minimum
100 zt, o ile nie umowiono wyzszego wy-
nagrodzenia, zamiast dotychczasowego niewyraz-
nego ,100 zi, o ile nie umdwiono sie inaczej?“.

Pozostaje do omoéwienia kwestja wynagrodzenia
za sporzadzenie spis6w inwentarzy majatku spadkowe-
go na zasadzie przepiséw U. P. C., oraz spisow in-
wentarzy majatku na zasadzie przepisow Prawa Upad-
tosciowego — na terenie b. Kongreséwki i Kresow
Wschodnich. Przyj$¢ nalezy do przekonania, iz wy-
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nagrodzenie za tego rodzaju czynnosci normowane by¢
winno wedtug § 13 taksy, to jest wynosi potowe
wynagrodzenia stosunkowego, a to z uwagi na ana-
logiczny przepis z § 33 taksy dla b. zaboru austr-
iackiego.

Konczac ogdlne uwagi o nowej taksie, zaznaczy¢
nalezy, iz czyni ona naog6t zado$¢ potrzebom naszego
zycia gospodarczego, bez zbytniej krzywdy dla inotar-
jatu, stowem jest stuszna i celowa, co jednak nie
zadowoli, rzecz prosta, wszystkich malkontentow, kto-
rzy nie przestang nadal wysuwa¢ demagogicznych ha-
set, nawotujgc do pauperyzacji motarjatu, przez co
zapominajg czy chcg zapomnie¢ Swiadomie o roli i za-
daniach instytucyj zaufania publicznego, majacej wy-
tacznie na celu spokojny i pewny obrét dobrami go-
spodarczemu obywateli kraju.

Przechodzgc z kolei do rozpatrzenia praktycznego
zastosowania nowej taksy, na wstepie zaznaczy¢ na-
lezy, iz § 2 ustala podstawowe stawki wynagrodzenia
stosunkowego, wedtug ktérych pobiera sie badz pet-
ne wynagrodzenia, badZ tez utamkowe. GdybySmy
chcieli przedstawi¢ schematycznie rozpieto$¢ tych sta-
wek, przedstawiataby sie ona w sposob nastepujacy:

1)y do 1.000 zt. wiacznie . 20 zt.

2) ponad 1.000 zt. do 1.500 zt.wiacznie 25 zt
3) ponad 1.500 zt. do 2.000 ztwigcznie 30 zt
4) ponad 2.000 zt do 10.000 zkwiacznie,

za pierwsze 2.000 zi 30 zt
a od nadwyzki, za kazdg peing lub
zaczetg setke po 1 zh .

5) ponad 10.000 zt. do 40.000 zt. wiacznie,

za pierwsze 10.000 zi 110 zt
a od nadwyzki, za kazdy peiny lub
zaczety tysigc po 8 zh. .

6) ponad 40.000 zt. do 100.000 zt. wigcznie,
za pierwsze 40.000 zi 350 zh
a od nadwyzki, za kazdy petny lub
zaczety tysigc po 6 zt .

7) ponad 100.000 zt. do 300.000 zt.wiacznie,
za pierwsze 100.000 zi. 710 zt.
a od nadwyzki, za kazdy peiny lub
zaczety tysigc po 4 zi. .

8) ponad 300.000 zt. do 600.000 zt. wigcznie,
za pierwsze 300.000 zt. . 1.510 zt
a od nadwyzki, za kazdy petny lub
zaczety tysigc po 3 zt. .

9) ponad 600,000 zt. do 1.000.000 zt. wigcznie,
za pierwsze 600.000 zi. 2.410 zt,

a od nadwyzki, za kazdy peiny lub
zaczety tysigc po 2 zt.

10) ponad 1.000.000 zt., za pierwszy
1.000.000 Zh...ooiiiiiieirere e 3.210 zt.
a od nadwyzki, za kazdy peiny lub
zaczety tysigc po 1 zi

ZaznaczyC nalezy, iz w myS$l 8 4, zdanie pierwsze,
wynagrodzenie musi by¢ pobierane wedtug zasad prze-
widzianych w ustawie stemplowej, a zatem wprzéd
musi by¢ okreslona czynno$¢ do wymiaru stempla
a nastepnie wedtug tego okres$lenia pobrane wyna-

Wobec zamieszczenia powyzszego, aktualnego artykutu:
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Poprzednia taksa przepisu tego nie za-
wierata i dlatego tez zdarzato sie nieraz, iz za czyn-
noS¢ pobierano wynagrodzenie wedtug innych zasad
a stempel wymierzano — wedtug innych.

Wyzej wyliczone stawki stanowig, w mys$l 8§ § 8
i 14 taksy, peine \yynagrodzenie stosunkowe za spo-
rzadzenie nastepujacych aktéw:

I) zbycia (a wiec ostatecznej sprzedazy lub za-
miany) nieruchomosci, przedsiebiorstwa i lasu na wy-
ragb, 11) dziatu, Ill) darowizny, 1V) dzierzawy, V) umo-
wy o dostawy i wykonanie rob6t, VI) zawiazanie
spotki, VII) przelewu praw spadkowych.

Te tylko rodzaje czynnosci podlegaja petnej staw-
ce i interpretacja rozszerzajgca jest niedopuszczalna.
Jednakze przyja¢ nalezy, ze dotyczy to powryzszych
rodzajow czynnosci, sporzgdzanych zar6wno wedtug
Kodeksu Zobowigzan, jak i Kodeksu Handlowego,

grodzenie.

jak np. jezeli chodzi o zawigzanie spotki, dotyczy to
zarbwno spotek handlowych, jak i spotki cichej, tu-
dziez spotki wedtug K. Z., jezeli chodzi o dziat,

to trzeba mie¢ na wzgledzie zaréwno dzial nieru-
chomosci, jak i dziat innych rzeczy lub praw ma-
jatkowych it. d. Natomiast za umowe najmu nie
mozna pobra¢ tak jak za umowe dzierzawy, gdyz
petna stawka wyraznie jest przewidziana tylko dla
dzierzawy, a K. Z. odr6znia najem od dzierzawy,
wobec czego za umowe najmu, chocby z wiekszym
naktadem pracy niz przy dzierzawie, nalezy pobrac
wedtug § 13 potowe stawki przy ewentualnem za-
stosowaniu § 27 taksy.

Nowa taksa wyeliminowata z dotychczasowej pet-
nej stawki uktady pojednawcze i ugody, za ktore
réwniez nalezy pobiera¢ wynagrodzenie wedtug § 13
z ewentualnem zastosowaniem § 27, o czem bedzie
mowa nizej.

Jezeli jedng z czynno$ci, wymienionych w § 8
taksy, sporzadzono w formie dokumentu prywatnego,
na ktérym ma by¢ poSwiadczona wiasnorecznos¢ pod-
pisu lub odcisku palca, to wynagrodzenie za takie po-
Swiadczenie w mysl 8§ 21, pkt. 1) a) taksy, wynosi
1/10 petnej stawki, nie mniej jednak hiz 3 zlote i nie
wiecej niz 100 ziotych.

A wiec za poswiadczenie na powyzszych doku-
mentach :

a) na sume do 2.000 zt. wiacznie wynagro-

dzenie wynosi . 3

b) na sume ponad 2,200 Z’r do 2500 zt. 3
” 2.500 zt. do 3.200 zi 4 zt.

” 3.200 zt. do 3.500 =zt 4

3.500 zt. do 4.200 zi 5

4.200 zt. do 4.500 zi. 5
i t.d. azdo sumy 10.000
€) nasume ponad 10.000

zt. whgcznie;
zt. do 11.000 zt. 12 z.

11.000 =zt do 12.000zt. 13 zt
12.000 =zt do 13.000zt 13 zt 50 gr
13.000 zt. do 14.000zt. 14 zi

14.000 zt. do 15.000 zt. 15 zi
15.000 zt. do 16.000 z+. 16 zi
16.000 zt. do 17.000 zt. 17 zi
17.000 zt do 18.000 zt. 17 zi. 50 gr.

~Nowa Taksa Notarjalna™* pidra kol. Tadeusza

Wojciechowskiego, dalszy cigg pracy tegoz autora o Kodeksie Handlowym odktadamy do nastepnego numeru.
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do 19.000 zi.
wiacznie;
do 42.000 zt. 36 zt

na sume ponad 18.000 zi. 18 zt.
i t.d. az dosumy 40.000 zt

d) na sume ponad 40.000 zi.

., 42.000 zt do 43.000 z. 37 zh
” ” ; 43.000 zt. do 44.000 zt. 37 zt 50qr.
» ” .  44.000 zt. do 45.000 zt. 38 zi.

, 45.000 zt. do 47.000 zt. 39 zt

i t.d. az do sumy 100.000 z, wiacznie,
e) na sume ponad 100.000 zt. do 101.000zt. 71 zt 50 gr.
101.000 zkdo 103.000zt. 72 zt
) . 103.000 zt. do 105.000 zt. 73 zi.
105.000 z+. do 106,000 zt. 73 zt. 50 gr.
106.000 zt. do 108.000 zt. 74 zt

i t. d do sumy 172.000 zt, ponad ktora wynagro-
dzenie wynosi stale 100 ziotych. Nadto oa dokumen-
tach tych we wszystkich wypadkach za pos$wiadczenie
kazdego nastepnego podpisu lub odcisku palca na-
lezy sie po 2 ziote.

W mysl 88 9, 13 i 14 taksy, potowe wynagro-
dzenia stosunkowego, wedtug wyzej pod punktami od
1) do 10) wyliczonych stawek, nalezy sie za sporzg-
dzenie nastepujacych aktow (umow) w przedmiocie:

administracji poreczajacej, ajencyjnej umowy, za-
pisania kaucji, alimentéw, dozywocia, majagtkowej umo-
wy maitzenskiej, nie wytaczajgc umowy przedslubnej,
spisu inwentarzy, umowy ekspedycyjnej, komisu, kre-
dytu, najmu, obligéw (pozyczek), gwarancji, oferty,
opcji, poddzierzawy, podnajmu, polubownych ugéd,
pojednawczych uktadéw, poreczenia, przerachowania,
przelewu, przedwstepnych umow, przeksztatcenia spot-
ki, przewozu, przyrzeczenia, punktacji, renty, rekojmi,
rozwigzania spoiki, rozwigzanie umowy, w catosci lub
czeSciowo wykonanej, sprzedazy wediug K. Z. i K. H.,,
zapisu na sad polubowny, wspdélnosci drég, S$ciany
etc., wydawniczej umowy, wyptaty pozyczek, umow
0 dzieto, nauke, prace etc., umow sktadu, uzyczenia,
uzytkowania, uzywania, zastawu, zamiany, zbycia, zle-
cenia i t. p., przyczem stawki wymienione pod punkta-
mi 1), 2) i 3) nalezg sie w catosci, stawki za$ od
pkt. 4) do 10) — w potowie, z tern, ze podwyzszanie
wynagrodzenia rozpocznie sie dopiero od sumy 5.100
ztotych wzwyz.

Tak samo za poswiadczenie podpisu lub odcisku
palca na dokumencie prywatnym, zawierajgcym jedng
z wymienionych wyzej czynnosci, wynagrodzenie wy-
nosi w mys$l § 21 pkt. 1) a) taksy, 1/10 wynagrodze-
nia, ustanowionego dla tego rodzaju czynnosci, spo-
rzgdzonych w formie aktu notarjalnego, czyli, ze wy-
nagrodzenie to wynosi potowe stawek, wyzej pod
punktami g), b), c), d) i e) wymienionych, z zastrze-
zeniem tak samo minimum 3 zt i maximum 100 zi,
z tern jednakze, iz podwyzszenie stawek wynagrodze-
nia ponad 3 zi. rozpocznie sie dopiero od sumy 5.600
zt. i skonczy sie przy sumie 464.000 zi

Wszystkie dotychczas wymienione czynnosci by-
wajg zasadniczo oznaczone sumg, zdarza sie jednak,
iz warto$¢ przedmiotu umowy oznaczona jest nie su-
ma a procentowo. Wodwczas wynagrodzenie winno
by¢ ustalone, w mys$l 8 26 taksy, w drodze urnowy
z klijentem, jezeli za§ umowy nie zawarto, wynagro-
dzenie wynosi, w zaleznosci od naktadu pracy, od
10 z+. do 200 =z, przyczem w razie sporu co do
odpowiedniej wysokosSci, wynagrodzenie ustala, zgo-
dnie z art. 34 pkt. 3) Prawa o notarjacie, Rada No-
tarjalna.
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W mys$l § 10 taksy, za sporzadzenie aktu roz-
porzadzenia ostatniej woli wynagrodzenie wynosi 1/4
stawek wyzej pod punktami od 4) do 10) wymie-
nionych, natomiast stawki pod punktami 1), 2) i 3)
nalezg sie w catosSci, podwyzszanie wynagrodzenia za$
ponad to minimum rozpocznie sie dopiero od sumy
12.000 ztotych.

Za akt rozporzadzenia ostatniej woli bez okresle-
nia warto$ci przedmiotu nalezy sie, w mysl § 15
punkt 3) taksy, 50 zi.

Za akt odwotania rozporzadzenia ostatniej woli
bez okreSlenia wartosci przedmiotu — 30 zt (§ 17
pkt. 2-a taksy), na okreslong sume, do 1.000 zt. —
20 zt, do 1.500 zt. — 25 zt, ponad 1.500 zt. — 30 zi
(8 17, ostatni ustep, i § 14 taksy).

Za. sporzadzenie protokétu przyjecia pisemnego
rozporzgdzenia ostatniej woli (testament mistyczny)
wynagrodzenie wynosi 50 zi. (8 17, pkt. 3-b taksy).

Za sporzadzenie aktu pokwitowania tgcznie z ze-
zwoleniem wykre$lenia zabezpieczenia hipotecznego,
wynagrodzenie wynosi, w mys$l § 11 taksy, 1/5 stawek
peinego wynagrodzenia, podanych pod piet. od 4)
do 10), przyczem najnizsze wynagrodzenie, w mysl
§ 14, ustep ostatni, taksy, wynosi 20 zi., a podwyz-
szanie wynagrodzenia rozpoczyna sie dopiero od su-
my 11.000 zt. Doda¢ nalezy, ze wynagrodzenie po-
wyzsze dotyczy tak pokwitowan hipotecznych, jak i nie-
hipotecznych, na co wskazuje wyraz ,tgcznie...." a co
ma oznaczaé jedynie, iz za zezwolenie na wykreSlenie
oddzielne wynagrodzenie nie nalezy sie. Za poswiad-
czenie podpisu lub odcisku palca na prywathnym do-
kumencie pokwitowania wynagrodzenie wynosi, w mysl
§ 21 pkt. 1) a) taksy, 1/10 wyzej okreSlonego wy-
nagrodzenia za sporzadzenie aktu, czyli, ze wynagro-
dzenie to wynosi 1/5 stawek, wyzej pod punktami c),
d) i e) wymienionych, z zastrzezeniem tak samo mi-
nimum 3 zi i maximum 100 zi, z tern jednakze, iz
podwyzszanie stawek wynagrodzenia rozpocznie sie
dopiero od sumy 16.000 zi. i skohczy sie przy sumie
2.790.000 zt.

Wreszcie, w mys$l § 12 taksy, przypada wyna-
grodzenie w wysokosci 1/10 peinego wynagrodzenia
stosunkowego za nastepujgce czynnosci:

1) za akt, stanowigcy podstawe wpisu ostrzezenia
(czyli zabezpieczenia roszczenia do hipoteki, majacej
sie ustanowi€), zastrzezenia (czyli pierwszenstwa dla
innej hipoteki przed hipoteka juz wpisang), adnotacji

(czyli zastrzezenia majacej by¢ wciagnieta hipoteki
lub jej przelewu wzglednie wykreslenia albo obcig-
zenia) — pierwsze dwa wedtug przepisow hipoteki

pruskiej i niemieckiego kod. cyw., ostatnie za$ (adno-
tacja) wedtug przepisow hipoteki austrjackiej i austr.
kod. cyw.,

2) za akt wykreSlenia kaucji hipotecznej
teki zabezpieczajacej),

3) za akt ustgpienia pierwszenstwa hipotecznego
lub zwolnienia nieruchomosci od obciazen,

4) za akt przystgpienia uczestnikow do o$wiad-
czenia zawartego juz w spisanym akcie (jak np. akcep-
tacja umowy, zawartej przez osobe nieupowaznionag,
przystapienie do spéiki juz istniejgcej it. d.).

Minimum wynagrodzenia za powyzsze czynnosci,
wedtug 8 14, ust. ostatni, taksy, wynosi 20 zi., za
czynno$¢ ad 4) maximum wynosi 50 zi, a za usta-
pienie pierwszeAstwa wynagrodzenie oblicza 'sie, w

(hipo-
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mys$l § 4, ust. ostatni, taksy, od nizszej sumy pozycji
badZ posuwajgcej sie, badZ ustepujacej, w zaleznosci,
ktéra z nich jest nizsza. Jezeli warto$¢ przedmiotu nie
jest okreslona suma pieniezng, to wynagrodzenie, w
mys$l § § 15 i 17 taksy, jest stale i wynosi:

za ustgpienie pierwszenstwa lub zwolnienie od
obcigzen — 15 zt, za przystgpienie do oSwiadczenia —
30 ztotych.

Pozostatlyby jeszcze do omoéwienia state stawki
wynagrodzenia za akty, poswiadczenia i inne czyn-
nosci, sg one tak jasno sformutowane, ze nie budza
zadnych watpliwos$ci. Poprzestaniemy wiec na tem, za-
znaczajac jedynie, iz obnizone zostaly nastepujgce
stawki: 1) za wypisy lub odpisy aktéw Ilub proto-
kétow, przy wartosci przedmiotu do 500 zt z 2 zi
za stronice na 1zk, a minimum z 5 zk na 3 zi,
2) za wszystkie poswiadczenia podpisu, odcisku palca
lub zgodnos$ci wyciggu z ksigg handlowych state staw-
ki z 5 wzglednie 4 zt. na 3 zt., natomiast za poswiad-
czenia: podpisu na wekslach w zwigzku ze sporzadzo-

Karol Werkowski.
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nym aktem — 1 zi, za posSwiadczenie odpisu doku-
mentu po 1 zt. za kazdg stronice (25 wierszy pisma
po 45 liter w wierszu), lecz minimum obnizono z 5zi
na 3 zt, 3) za zaofiarowanie zaptaty obnizono z 20 zt.
na 15 zi, pozostawiajgc dodatek 0,100 od zaofiaro-
wanej sumy w tej samej wysokosci. Wreszcie zazna-
czy¢ nalezy, iz nowa taksa obniza wynagrodzenie za
petnomocnictwa: szczeg6lne z 15 zt. na 10 zi i ogdlne
z 25 zt. na 20 zk, oraz za przechowanie dokumentu
z 6 zt. za kwartat na 5 zk, natomiast reguluje stusznie
i wprowadza nowo$¢ co do wynagrodzenia za proto-
kéty stawiennictwa, niestawiennictwa i odpowiedzi
strony wzywanej, ustanawiajgc wynagrodzenie stroni-
cowe (5 zt za str.) w zaleznosci od objetosci protokotu
(8 21 pkt. 5) a) b) i 822 pkt. 3) i ustep ostatni,
taksy), i na zakonczenie, iz dla b. Kongreséwki i Kre-
sOw Wschodnich nowoscig jest przepis § 25 taksy
0 wynagrodzeniu za przyjecie, przechowanie i ztozenie
w sadzie dokumentow, pieniedzy lub papieréw war-
tosciowych, gdyz przepisy takie zawieraty jedynie tak-
sy dla b. zaboréw niemieckiego i a-ustrjackiego.

Kodeks zobowigzcm w praktyce notarialnej

(cigg dalszy)
DZIERZAWA.

Kilka stow wstepnych.

Dzierzawa pod rzadem Kodeksu Napoleona by-
ta jednym z rodzajow umoéw najmu. Do umow najmu
nalezaty wtedy: -najem doméw i ruchomosci, czyli tak
zwany najem zwykly, najem nieruchomos$ci ziemskich,
zwany dzierzawg, najem “pracownikéw, najem przed-
siebiorcow robo6t z kosztorysu lub na ryczal, najem
w pacht z kilku odmianami oraz -najem przewozgcych
ladem i wodg. W ten sposob jednem wspdlnem mia-
nem najmu (art. 1708-1831) objete byty zaréwno umo-
wy, zawierajgce zobowigzania dania, jak i umowy, za-
wierajgce zobowigzania czynienia czego$, czyli, jak w
danym razie, umowy, zobowigzujagce do dania uzy-
wania rzeczy na pewien czas i za pewng cene, jak
i umowy, zobowigzujgce do $wiadczenia pewnych ustug
za wynagrodzeniem.

Powyzszy stan rzeczy ulegt w Kodeksie zobowig-
zan gruntownej zmianie. Najem zwykly wraz z zblizong
do niego dzierzawg, rozciggnietg przytem na inne
jeszcze, poza nieruchomos$ciami ziemskiemi, objekty,
zostat oderwany od najmu osobistego ustug i umie-
szczony w czesci szczegdtowej kodeksu, w osobnym
tytule: najem i dzierzawa (art. 370—418). Poprzedni
za$, wyodrebniony z umOéw najmu, najem ustug w po-
taczeniu ze zmodyfikowanym skiadem dobrowolnym
(przechowaniem) z K.N. oraz z innemi unormpwanemi
przez Kodeks zobowigzan, a niemajacemi swej nazwy
(contractus innominati) w Kod. Napoleona umowami,
otrzymat swojg witasciwg i bardziej odpowiadajgcg du-

chowi czasu, — ze wzgledu na tendencje wspoiczesne,
zmierzajagce ku ochronie i poszanowaniu ludzkiej pra-
cy, — nazwe, mianowicie nazwe umow o0 S$wiadczenie

ustug. Na umowy te z kolei ztozyly sie w Kodeksie
Zobowigzan, w czeSci szczegotowej, w tytule XI: umo-
wa o prace (art. 441—476), umowa o nauke w zwigz-

ku z pracg wykonywang dla pracodawcy (art. 477),
umowa o dzieto (art. 478-497), umowa zlecenia (art.
498-516), posrednictwo (art. 517-522), przechowanie
(art. 523-544) oraz depozyt nieprawidlowy (art. 545).

Tak wiec przez umowe o prace pracownik zobo-
wigzuje sie do petnienia dla pracodawcy pracy za wy-
nagrodzeniem.

Przez umowe o nauke, pracodawca zobowigzuje
sie przygotowaé ucznia (terminatora) do praktyczne-
go zawodu w zwigzku z pracg, wykonywang dla pra-
codawcy.

Umowa -0 dzieto polega na tem, ze przyjmujacy
zamoéwienie (przedsiebiorca budowlany, rzemie$lnik,
artysta malarz, rzezbiarz i t.p.) zobowigzuje sie do wy-
konania zamdéwionego dzieta, zamawiajgcy za$ do za-
ptaty wynagrodzenia. Do tej kategorji umow nalezg
miedzy innemi umowy, z przedsiebiorcami robot z kosz-
torysu lub na ryczait.

Przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobo-
wigzuje sie do dokonania okre$lonej czynnosci dla da-
jacego zlecenie za wynagrodzeniem, o ile z umowy lub
z okolicznosci nie wynika, ze przyjmujacy zlecenie zo-
bowigzat sie je wykona¢ bez wynagrodzenia. Zlecenie
czestokroé¢ wigze sie z pelnomocnictwem. Stosownie
do art. 499 Kod. Zob. zlecenie, dotyczace czynnosci
prawnej, obejmuje, w braku odmiennej pniowy, umo-
cowanie do wykonania tej czynno$ci w imieniu dajg-
cego zlecenie. Jezeli przy tem zlecenie dotyczy czyn-
nosci, wymienionych w art. 82 § | prawa o notarjacie,

to na to, zeby mogto objag¢ umocowanie ‘(petno-
mocnictwo) do wykonania tych czynno$ci, powinno
by¢ w mys$l art. 96 § 2 Kod. Zob. i art. 82 § 3

prawa o notarjacie w forme aktu notarjalnego ujete.

Posrednictwo jest to co$ w rodzaju umowy zle-
cenia polegajacej na tem, ze ten, kto przyrzeka dru-
giemu wynagrodzenie za nastreczenie sposobnosci do
zawarcia urnowy z inng osobg, albo za pos$redniczenie
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przy takiej umowie obowigzany jest zaptaci¢ wyna-
grodzenie, lecz tylko wtedy, gdy umowa z tg inng
osobg zostanie zawarta wskutek zabiegow posredni-
ka. W razie nieoznaczenia przez strony wysokosci wy-
nagrodzenia posrednika, nalezy mu sie wynagrodzenie
okreslone przez zwyczaj. — Jezeli za nastreczenie spo-
sobnosci do zawarcia umowy o .prace, 0 najem mieszka-
nia lub o zbycie nieruchomosci, albo za posredniczenie
przy zawarciu takich umoéw umowiono sie o wyna-
grodzenie niewspétmiernie wysokie, sagd na wniosek
osoby, ktéra sie zobowigzata takie wynagrodzenie za-
ptaci¢, moze je obnizy¢, o ile jeszcze nie zostalo ono
zaptacone, po zaptaceniu bowiem wynagrodzenia obni-
zenie jest niedopuszczalne. Wobec powyzszego nie
ulega obnizeniu umowione, jiiewspdéimiernie wysokie
wynagrodzenie pos$rednika za nastreczenie sposobnosci
do zawarcia, albo za poSredniczenie przy zawarciu in-
nych uméw np. umowy o0 pozyczke, o najem lokalu
na przedsiebiorstwo handlowe lub przemystowe.
Przez umowe o przechowanie przechowawca zo-
bowigzuje sie czuwaé przez czas oznaczony lub nie-
oznaczony nad zachowaniem rzeczy, oddanej na prze-
chowanie za wynagrodzeniem, jezeli tylko z umowy,
czy z okolicznosci nie wynika, ze przechowawca zobo-
wigzat sie przechowac rzecz bez wynagrodzenia.
Depozyt nieprawidtowy w skutkach nie wiele sie
rézni od pozyczki. Ma on miejsce w tych przypadkach,
gdy suma pieniezna lub papiery wartoSciowe zostaty
oddane ng przechowanie bez zastrzezenia, ze majg by¢

Km Gliwa-Gliwinski.
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zwrécone te same sztuki pieniedzy lub te same papiery
wartosciowe. Przechowawca tym sposobem moze roz-
porzadza¢ oddanemi mu na przechowanie papierami
wartosciowemi lub suma pieniezng, i ma, na zadanie
sktadajgcego, chociazby oznaczono diluzszy czas prze-
chowania, zwroci¢ w kazdym czasie tylko takie same
co do ilosci, gatunku i jakoSci papiery warto$ciowe,
wzglednie takg samg i w tej samej walucie sume pie-
niezng. W ten sam sposOb przy depozycie nieprawid-
towym przechowawca moze oddane mu na przecho-
wanie papiery wartosciowe lub sume pieniezng zwro-
ci¢ przed uptywem czasu, oznaczonego w umowie, je-
zeli zachodzg wazne ku temu powody. Moze takze
zada¢ odebrania w kazdym czasie jezeli czas przecho-
wania nie byt oznaczony, albo jezeli przedmiot depo-
zytu nieprawidtowego przyjat na przechowanie bez
wynagrodzenia, byleby zwrot nie nastagpit w chwili nie-
odpowiedniej dla skiadajgcego.

W tym stanie rzeczy, jezeli zostang oddane na
przechowanie papiery wartosciowe lub suma pieniezna
z zastmzer iem zwrotu tych samych papierow warto-
Sciowych lub tej samej, co do sztuk pieniedzy, sumy
pienieznej, bedzie depozyt prawidtowy, czyli pewnego
rodzaju odmiana umowy przechowania.

Przepisy Kodeksu Zobowiagzan, o umowie przecho-
wania, nie uchybiajg przepisom, dotyczagcym depozy-
tu sadowego i przechowania u ingych witadz publicz-
nych, oraz przepisom prawa handlowego o domach
sktadowych.

Czy likwidacja kosztow wzglednie pokwitowanie wystawione przez
notarjusza podlega optacie stemplowej

W zwigzku z artykutem kol. Stanistawa Karczew-
skiego z Poznania, wydrukowanym pod powyzszym ty-
tutem w Nr. 23 z b.r., czasopisma ,,Notarjat-Hipoteka“,
pragne wyjasni¢, ze sprawa rachunkow (pokwitowan)
wystawianych przez notarjuszéw, z tytutu sporzadzo-
nych przez nich czynnosci, uregulowana zostala przez
Ministerstwo Skarbu w wyktadni Nr. 156 do art. 90
u.o.s., ogtoszonej w Dz. Urzedowym Min. Skarbu Nr.
19 z 1928 r. poz. 233.

Poniewaz, jak widze z poruszonej przez kol. Kar-
czewskiego sprawy, wyktadnia ta, albo nie jest wszy-
stkim znana, albo moze tez zapomniano o niej, przeto
przytaczam jej dostowny tekst:

»W. 156. Rachunek notarjusza, doreczony Klijen-
towi, a stwierdzajgcy nalezno$¢ z tytutu honorarjum,
nie podlega optacie z przyczyn, wyjasnionych w wy-
ktadni Nr. 6 (podanej przy art. 72) — o ile chodzi
0 honorarjum za czynno$¢, do ktérej wykonania no-
tarjusz byt ustawowo obowigzany i jezeli jest przewi-
dziane w powszechnie obowigzujgcej taryfie notarjal-
nej, a w danym rachunku jest wymienione w kwocie
nie przewyzszajgcej stawki taryfowej.

Natomiast podlegajg optacie stemplowej w wy-
soko$ci 0,2°/0 od kwoty honorarjum (z mocy art. 90,
punktu ,a“, u.0.s.):

a) rachunki, wymieniajgce honorarjum nalezne
za czynno$¢, do Kktorej notarjusz nie jest ustawowo
obowigzany, ktérg wiec wykonat na mocy umowy,

b) rachunek, wymieniajgcy wprawdzie nalezno$¢
za czynno$¢, do ktorej wykonania notarjusz byt obo-

wigzany ustawowo, nalezno$¢ jednak, niewymieniong
w powszechnie obowigzujgcej taryfie notarjalnej,

c) rachunek, wymieniajagcy wprawdzie naleznos¢ za
czynno$¢ do ktdrej wykonania notarjusz jest obowig-
zany ustawowo, nalezno$¢ jednak przewyzszajgca staw-
ke taryfows.

W przypadkach bowiem wymienionych pod a),
b), ¢) nalezno$¢ zostata ustalona urnowg, a wobec tego
dany rachunek jest pismem stwierdzajgcem wykonanie
umowy o Swiadczenie ustug.

Do pokwitowan notarjusza z odbioru honorarjum,
jezeli pokwitowanie takie nie zostato poprzedzone ra-
chunkiem, stosuje sie wszystkie wyzej podane zasady,
tyczace sie rachunkéw (art. 90, ustep drugi, w zwigz-
ku z art. 72, ustepem drugim, u.o.s.) Jezeli za$ no-
tarjusz doreczyt klijentowi rachunek, stwierdzajacy na-
lezno$¢ z tytutu honorarjum, a nastepnie po zaptaceniu
tej naleznosci sporzadzit pokwitowanie, to pokwitowa-
nie takie:

1) jest wolne od optaty stemplowej — na mocy

art. 137 (punktu 6) — w przypadkach, w ktorych
w  mys$l wyktadni niniejszej rachunek nie podlega
optacie, jak rowniez w przypadkach, wymienionych

wyzej w punktach ,,b“ i ,c“,
2) podlega optacie w wysokosci 20 gr., o ile
pokwitowana nalezno$¢ przewyzsza 50 zt. (art. 136
oraz art. 137 p. 1 u.0.s.) w przypadkach, wymienio-
nych wyzej w punkcie ,a* (L. D. V. 5001/6/28).
Powotana wyzej w wyktadni Nr. 156 wyktadnia
Nr. 6 brzmi:



»W. 6. Rachunek jest w mys$l art. 72 i 90 u.o.s.
pismem, stwierdzajgcem wykonanie umowy. Nie jest
wiec rachunkiem w rozumieniu art. 72 i 90 pismo spo-
rzagdzone przez urzad panstwowy lub samorzgdowy
stwierdzajgce  wysoko$¢ naleznosci za czynno$¢
urzedowga, ktérej wykonanie jest publiczno-praw-
nyrn obowigzkiem danego urzedu np. rachunek okrego-
wego lub miejscowego urzedu miar stwierdzajgcy na-
lezno$¢ za legalizacje narzedzi mierniczych. (L.DPO.
420/V11/27 Dz. Urz. Min. Skarbu 6/1927'poz. 75)“

Z powyzszego wynika, ze wyktadnia Nr. 156
rozroznia dwa rodzaje rachunkéw (pokwitowan) no-
tarjuszo6w, mianowicie:

1) wolne od optaty stemplowej rachunki wymie-
niajgce wynagrodzenie za czynnosci, do ktérych no-
tarjusz ustawowo jest obowigzany, przytem wynagro-
dzenie to jest przewidziane w taksie i nie przekracza
normy taksg objetej, i

2) rachunki (pokwitowania) podlegajace optacie
stemplowej, a stwierdzajgce odbiér wynagrodzenia za
czynnosci, do ktdrych notarjusz nie jest ustawowo
obowigzany lub wymieniajagce wynagrodzenie wyzsze
od normy taryfowej, wzglednie nie przewidziane w
taksie.

M. Balicki, Zzamos¢
Jeszcze stow pare w kwestji,
wiastkoweg regulacji hipoteki

Na powyzszy temat rozgorzata nanowo, wydo-
byta z pytu zapomnienia, polemika w ,Nota-Tece“
Nr. 20 i 21/35 r., do ktorej dorzucam stow pare.

Nie ulega dla mnie zadnej watpliwosci, ze Ustawa
Hipoteczna z 1818 roku interesowata sie i obejmowata
poczatkowo tylko te dobra, o ktorych mowa w prze-
pisach wprowadzajgcych te ustawe, t. j. art. 146,
ktory brzmi: ,Wszelkie dobra nieruchome, posiadane
przez osoby prywatne, ktérych wiasnos¢ moze by¢
przenoszona na kogo innego i ktore mogg by¢ obcig-
zane.... i art. 162 w brzmieniu: ,Przepisy prawa ni-
niejszego S$ciggaja sie tylko do nieruchomosci i hi-
potek ziemskich, tudziez miast, w ktdrych zasiada
sad ziemski*.... oraz w art. 52 ,Przedmiotem hipoteki
by¢ moga: 1) Dobra nieruchome.., ktére sg wtasnoscig
prywatng i obcigzeniu podlegajg i 2) prawa i kapi-
taty hipotekowane tej samej istoty”.

Ze wtasnie tylko o te nieruchomosci chodzito
tworcy Ustawy Hipotecznej Wyczechowskiemu stwier-
dza instrukcja hipoteczna z 30/VI 1819 r. w art. 27,
ktory moéwi: ,Komisja Hipoteczna wezwie policje
miejscowg o przestanie jej wykazu teraz istniejagcych
w Warszawie i na Pradze posesyj, ktore sg witasno-
§cig prywatna i podiug art. 146 Prawa Sejmowego
hipoteke mie¢ mogg"....

Moznaby dyskutowaé¢, czy art. 10 Prawa o Przy-
wilejach i Hipotekach z 1825 roku rozszerzyt dziata-
nie Ustawy Hipotecznej z 1818 r. wzgledem wszelkich
nieruchomosci bez jakichkolwiek wytgczen i ograni-
czen. Odzywaly sie zdania pro i contra. Osobiscie
uwazam, Zze wspomniany art. 10 niczego nowego poza
rozszerzeniem art. 52146 U. H. z 1818 r. na wszelkie
nieruchomos$ci i kapitaty hipotekowane, lecz tylko
te, ktére przedmiotem hipoteki by¢ moga, nie wpro-
wadza, a wiec dobitnie podkresla, ze chodzi tu o do-
bra prywatne.

Z tych to motywow, swego czasu, wiekszo$¢ ko-
mentatorow wypowiedziala siezaniedopuszczalnoscia
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Jezeli wyktadnie te poréwnamy z przepisami pra-
wa o notarjacie (art. 1, i 63), dojdziemy do przeko-
nania, ze w zasadzie wszystkie rachunki (pokwitowa-
nia) notarjuszéw, potwierdzajace odbidr wynagrodze-
nia — wolne sg od optaty stemplowej, tembardziej, ze
wszystkie czynnosci sg niemal wymienione w taksie
notarjalnej starej i nowej (obecnie ogtoszonej).

Podlegaja optacie stemplowej te rachunki, kto6-
re obejmujg wynagrodzenie za czynnosci co do ktérych
notarjusz nie ma obowigzku sporzadzania, np. gdy Kli-
jent prosi notarjusza aby tenze zbadal doktadnie hipo-
teke jakiego$ objektu, pomimo, ze akt nie bedzie spo-
rzgdzany, napisat stronie podanie majgce zWigzek z za-
wartym u notarjusza aktem, albo przestat stronie wzor
jakiego$ aktu, ktéry ma byé sporzadzony u innego no-
tarjusza it.p. iza to wszystko strona ptaci, zadajac
jednak dla siebie pokwitowania za wyplacone za to
wynagrodzenie.

W rachunkach précz wynagrodzenia wymienia sie
rdwniez wysoko$¢ pobranych optat stemplowych i ko-
munalnych. Takie pokwitowanie wolne jest od optaty
stemplowej, gdyz stwierdzenie uiszczenia optat nalez-
nych za czynno$¢ dla Skarbu i samorzagdu — nie pod-
lega przepisom ustawy stemplowej.

czy dobra Skarbowe moga by¢ wywoltywane do pier-

regulacji hipotek dobr rzadowych, poduchownych
i innych publicznych, co z kolei doprowadzito do
postanowienia ks. Namiestnika z 7/V 1822 r., zaka-
zujagcego regulowanie hipotek ,dla realnosci podiug
art. 52 U. H. przedmiotem hipoteki nie bedacych" (Dz.
Pr. VII. str. 376).

Oczywiscie zakaz ten, jak tez i poglad Owczes-
nych komentatorow uznac nalezy za niestuszny, gdyz—
jak wiemy — ani U.H. z 1818 r., ani Prawo o Przy-
wilejach i Hipotekach z 1825 r. nie zakazywaty regu-
lacji débr rzagdowych i innych, zatem podmiotem hi-
poteki one by¢ mogty i mogg na zgdanie czynnikow
zainteresowanych..

Na takiem stanowisku staneli: Jezioranski, J. Glass,
czeSciowo W. Dutkiewicz, Prokuratorja Generalna
i Orzecznictwa Sadowe, po tej linji przewaznie poszty
Wydzialy Hipoteczne, dopuszczajgc regulacje i odna-
wianie zreponowanych ksigg hipotecznych odnosnie
wszelkich dobr rzgdowych, poduchownych, samorzga-
dowych, i t. d.

Praktyka ta jest uzasadniona obecnemi potrze-
bami, dagzeniami i postepem zycia spotecznego i go-
spodarczego panstwa, zmierzajgcego wolno, lecz syste-
matycznie i konsekwentnie do powszechnego katastru
gruntéw i regulacji hipotecznej wszelkich realnoSci,
czemu niewatpliwie w najblizszej przysztosci da
wyraz w nowej ustawie prawa hipotecznego.

Dla ilustracji dodaje, ze jedna z hipotek pro-
wincjonalnych w maju 1981 r. odméwita uregulowa-
nia hipotecznego gmachu rzadowego, zajetego pod
poczte, powotujac sie na art. 52 U.H. z 1818 r. i art.
10 P. H. z 1825 r. Prokuratorja Generalna odwotata
sie do Sadu Okregowego jako Il instancji, ktdry
w sktadzie trzech sedziow postanowit:.... ,Powyzszy
poglad W. H. jest najzupetniej btedny, bowiem art.
52 nie zakazuje bynajmniej regulowania hipotek nie-
ruchomosci, stanowigcych wiasnos$¢ publiczng, ze za-
tem zaskarzona decyzja ulega uchyleniu”.
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Zygmunt Sienko

Doreczanie oSwiadczen
(dalszy ciaQ)

Whnioski o doreczanie wzglednie przestanie

oswiadczenia, sporzadzane w formie prywatnej.
30. Wniosek o doreczenie oS$wiadczenia,
z trescig tegoz eoSwiadczenia. (Wzér .1m

Do Pana Jana Gabryela, notarjusza w ROw-

nem.
Wnosi Stanistaw Walcz, zamieszkatly we wsi
Diatkiewiczach, w powiecie rowieAskim.

Whniosek o doreczenie os$wiadczenia.

wraz

i gminie

Wnosze o doreczenie w mojem imieniu, w dniu 18
grudnia roku biezgcego, Wtadystawowi Kras-
nodebskiemu, zamieszkalemu w Rownem, przy uli-
cy Trzeciego Maja Nr. 27, mego oSwiadczenia naste-
pujacej tresci:..... (wymieni¢ szczegétowo tres¢ oSwiad-
czenia).

Wie$ Diatkiewicze, 15 grudnia 1935 roku.

(Podpis sktadajgcego wniosek).

31. Wniosek o doreczenie oswiadczenia, z za-

tagczeniem oddzielnie napisanej tresci tegoz
oSwiadczenia (Wzér 2.)
Do Pana Antoniego Januszki, notarjusza

w Suwatkach.

Whnosi Czestaw Gawué, zamieszkaty w Suwatkach, przy
ulicy Wigierskiej Nr. 28.

Wniosek o doreczenie oswiadczenia.

Wnosze o dorgczenie w mojem imieniu, w dniu
dzisiejszym Bazylemu Zemczuvhinowi, za-
mieszkatemu w Suwatkach, przy ulicy Kosciuszki, Nr.
47, mego o$wiadczenia, wedtug zatgczonej do niniej-
szego wniosku i podpisanej przeze mnie tresci.

Suwalki, 17 listopada 1935 roku.

(Podpis sktadajgcego wniosek).

UWAGA: Wz6r ten ma zastosowanie w wypadku, gdy
zadajacy doreczenia ma juz gotowg tre$¢ oswiadczenia.

32. Wniosek o przesianie o$wiadczenia listem

poleconym, wraz z treScig tegoz oswiadczenia.

(Wzor 3))

Do Pana Franciszka Wisniewskiego,
tarjusza w Augustowie.

Whnosi Antoni Kocielski, zamieszkaty we wsi Kamionce,
gminie tabno, powiecie augustowskim.

Whniosek o przestanie os$wiadczenia listem pole-
conym.

Wnosze o przestanie w mojem imiegiu, w dniu
29 grudnia 1935 roku, listem poleconym za pokwito-
waniem zwrotnem, Ludwikowi tLukaszewiczo-
wi, zamieszkatemu we wsi Zielone-Kamedulskie, gmi-
nie Kukoéw, powiecie suwalskim, mego o$wiadczenia
nastepujacej (wymieni¢ szczegOtowo tresé
oswiadczenia).

Wie§ Kamionka, 16 grudnia 1935 roku.

(Podpis skiladajagcego wniosek).

no-

UWAGA: Wzoru tego nalezy uzywac oglednie, tylko w wy-
padku niemozno$ci doreczenia o$wiadczenia przez notarjusza
wzglednie jego prawnie upowaznionego pracownika osobiscie,
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gdyz trzeba pamietaé, ze oSwiadczenie przestane poczta, o ile nie
zostanie doreczone adresatowi, nie odniesie zadnych skutkéw
prawnych.

33. Wniosek o przesianie oswiadczenia listem
poleconym, z zatgczeniem oddzielnie napisanej
i podpisanej tresci tegoz o$wiadczenia.
(Wzor 4).

) Do Pana Maksymiljana Piskorza, notar-
jusza w Grodnie.
Wnosi Walerja Sierostawska,
przy ulicy Orzeszkowej Nr. 35.
Whniosek o przestanie oSwiadczenia

leconym.

Wnosze o przestanie w mojem imieniu, w dniu
17 stycznia 1936 roku, listem poleconym za pokwito-
waniem zwrotnem, Walerjanowi Sobolewskie-
m u, zamieszkalemu w osadzie i gminie Wizajnach, po-
wiecie suwalskim, mego o$wiadczenia, wediug zala-
czonej do tego wniosku i podpisanej przeze mnie tresci.

Grodno, 15 grudnia 1935 roku.
(Podpis sktadajgcego wniosek).
34. Whniosek o doreczenie o$wiadczenia, pod-
pisany przez petnomocnika. (Wzér 5).

zamieszkata w Grodnie

listem po-

Do Pana Konstantego Chrapowickiego,
notarjusza w Zdotbunowie.

Whnosi Zbigniew BorzyBtawski, jako petnomocnik Zyg-
munta Olbrysia, zamieszkaty w Zdotbunowie, przy ulicy Pit-
sudskiego Nr. 30, dziatajacy na mocy upowaznienia z dnia 17
grudnia 1929 roku, Nr. 1875.

Wniosek o doreczenie oSwiadczenia.

Wnosze o doreczenie w imieniu mego mocodaw-
ey, Zygmunta Olbrysia, zamieszkatego w Zdot-
bunowie, przy ulicy Piekarskiego Nr. 32, w dniu 15
lutego 1936 roku, Antoninie KosSciatkowskiej,
zamieszkatej w temze miescie, przy ulicy Skorupki
Nr. 17, oSwiadczenia nastepujgcej tresci: (wymienié
szczegOtowo tre$¢ oswiadczenia).

Zdotbunéw, 10 lutego 1936 roku.

(Podpis petnomocnika).

UWAGA: Przy wnioskach z podpisem petnomocnika notar-
jusz winien zada¢ okazania petnomocnictwa i nadmieni¢ o tern
w protokuie dopetnienia doreczenia. W wypadku przestania wmio-
sku notarjuszowi za posrednictwem poczty lub inng droga uwie-
rzytelniony odpis petnomoenictwa nalezy zataczy¢ dotegoz wnio-

sku. W razie potrzeby do wzoru tego odpowiednio dostosowac
w'zory 2, 3i 4.

35. Wniosek o doreczenie oS$wiadczenia w
imieniu os6b prawnych. (Wzér 6.)

Do Pana Zdzistawa Sikorskiego, notar-
jusza w tucku.

Whnoszg przedstawiciele Banku Gospodarstwm Krajowego,
Oddziatu w Réwnem: Antoni Tomaszewski i Jan Zielinski, za-
mieszkali w Roéwnem, pierwszy przy ul. 3-go Maja Nr. 11,
a drugi przy ul. Stowackiego Nr, 23, obaj dziatajacy w imieniu
tegoz banku na mocy wyciggu z Rejestru handlowego Sadu
Okregowego w Réwnem z dnia 25 marca 1935 r. Nr. 1248, Lit. B

Wniosek o doreczenie oSwiadczenia.

Wnosimy o doreczenie w imieniu Banku Gospo-
darstwa Krajowego, Oddzialu w RoOwnem, majgcego
siedzibe w Rownem, przy ulicy Trzeciego Maja, Nr.
104, w dniu 12 kwietnia 1935 roku, Aleksandrowi
Zabtockiemu, zamieszkatemu w temze miescie, przy
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ulicy Stowackiego Nr. 29, oSwiadczenia nastepujacej
(wymieni¢ szczegdtowo tre$¢ oswiadczenia).
Rowne, 11 kwietnia 1935 roku.

(Podpisy reprezentantow osoby prawnej).

UWAGA: Zwykle we wniosku, sktadanym w imieniu
0s6b prawnych przez reprezentantéw tych oséb, nalezy wymie-
ni¢ na podstawie czego ci ostatni dziataja, a nadto w wypadku
przestania wniosku notarjuszowi za posrednictwem poczty lub
inng drogg nalezy dotgczy¢ don, w oryginale wzglednie odpisie,
dokument, stanowigcy podstawe ich dziatania. W razie potrze-
by do wzoru tego odpowiednio dostosowa¢ wzory: 2, 3 i 4.

36. Whniosek, sktadany przez osobe niepismien-

ng lub niemogaca podpisaé sig¢, wraz z wzora-

mi poswiadczenia notarialnego tuszowego od-
cisku palca.

Do Pana Antoniego Matachowskiego, no-
tarjusza w Krzemiencu.
Wnosi Wactaw Bazylewicz, niepismienny (lub niemogacy
podpisac sie), zamieszkaty w Krzemiercu, przy ulicy Szerokiej 11.
Whniosek o doreczenie o$wiadczenia.
Wnosze o doreczenie w mojem imieniu, w dniu
15 wrze$nia 1935 roku, Bankowi Polskiemu, Oddzia-
towi w Krzemiencu, z siedzibg w temze mieScie, przy
ulicy Stowackiego Nr. 17, mego oS$wiadczenia na-
stepujacej (wymieni¢ szczegbétowo tresé
oswiadczenia). Wniosek ten i podang w nim (lub za-
taczong don) tres¢ oSwiadczenia, jako niepismienny (lub
niemogacy podpisa¢ sie), podpisuje przez zilozenie tu-
szowego odcisku palca.

Krzemieniec, 10 wrze$nia 1935 roku.
Tuszowy odcisk kciuka lub innego palca pra-
lub lewej reki skladajgcego wniosek.
UWAGA: Whniosek ten, jak juz wyzej nadmieniono w ko-
mentarzu i uwagach ogo6lnych (poz. 5) nie wymaga formy no-

tarjalnej (protokutu notarjalnego). W razie potrzeby do tego
wniosku nalezy odpowiednio dostosowaé wzory: 2, 3, 4, 5i 6.

wej

36-a. Poswiadczenie tuszowego odcisku palca
na wniosku, wyzej pod poz. 36 wymienionym,
dokonane w Kkancelarji .notarjusza.

Nr. Repertorjum 1282. Dnia jedenastego wrzes$nia
tysigc dziewiecset trzydziestego pigtego roku, w kance-
larji mojej w Krzemiencu, przy ulicy Szerokiej Nr.
101, poswiadczam, ze powyzszy tuszowy odcisk
kciuka (lub innego palca) prawej (lub lewej) reki,
w obecnosSci mojej i nizej podpisanych osobiscie mi
znanych Swiadkow: Antoniego Januszki i Bazylego
Kondratiuka, obu w Krzemiencu, przy ulicy Pitsud-
skiego Nr. 2, zamieszkatych, — ztozytl niepiSmienny
(lub-niemogacy podpisaé sie) Wactaw Bazyle-

wicz, zamieszkaty w Krzemiencu, przy ulicy Szero-
kiej Nr. 14 z osoby mi nieznany, ktdérego tozsamo$¢
stwierdzili wspomniani wyzej S$wiadkowie, jako re-

kognoscenci, przyczem pierwszy z nich, obok odcisku
kciuka (lub-innego palca) rzeczonego Bazylewicza,
wypisat jego imie i nazwisko. Wolne od optaty stem-
plowej na zasadzie art. 158 u.0.s. Na rzecz notarjusza
4 ztote (art. 9 Taksy not.) — pobrano i w repertor-
jum zaksiegowano.
(Podpis i piecze¢ notarjusza).
UWAGA: Jezeli sktadajagcy umie pisa¢, lecz z jakichkol-
wiek przyczyn nie moze podpisa¢ sie, nalezy w poswiadczeniu
nadmieni¢ o tern i poda¢ przyczyne, dla ktérej on wniosku nie
podpisuje, np. wskutek choroby Ilub bezwtadu reki i t. p.
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36-b. Poswiadczenie tuszowego odcisku palca
na wniosku, wyzej pod poz. 36 wymienionym,
dopetnione poza kancelarjg notarjusza.

Nr. Repertojum: 1382. Dnia jedenastego wrzes$nia
tysigc dziewieCset trzydziestego pigtego roku, w mie-
szkaniu Antoniego Warakomskiego, w Krzemiefcu,
przy ulicy Stowackiego, Nr. 16, dokad przybytem na
zadanie osoby zainteresowanej, poSwiadczam, ze
powyzszy (lub—obok znajdujacy sie) odcisk wskazu-
jacego (lub—innego) palca lewej (lub prawej) reki, w
obecnosci mojej i nizej podpisanych, osobiscie mi zna-
nych Swiadkow: Antoniego Baranowskiego i Zygmun-
ta Galdziewicza, obu w Krzemiencu, przy ulicy Dtu-
giej Nr. 7, zamieszkatych, — ztozyt Wactaw
Bazyle wic z niemogacy podpisaC sie wskutek bez-
wiadu prawej reki, z osoby mi znany, zamieszkaly
w Krzemiencu, przy ulicy Szerokiej, Nr. 17, a Swia-
dek Antoni Baranowski, obok wspomnianego od-
cisku palca rzeczonego Bazylewicza, wypisat jego
imie i nazwisko. Wolne od optaty stemplowej na za-
sadzie art. 158 u.0.s. Na rzecz notarjusza 29 ztotych
(art. 9 i 15 Taksy not.)-pobrano i w repertorjum za-
ksiegowano.

(Podpis i piecze¢ notarjusza).

36-c. Poswiadczenie® tuszowego odcisku palca

osoby,legitymujgcej sie dowodem osobistym,

na wniosku, wyzej pod poz. 36 wymienionym,

dopetnione przez zastepce notarjusza.

Nr. Repertorjum: 1479. Dnia jedenastego wrzes-
nia tysigc dziewieéset trzydziestego pigtego roku, w
kancelarji notarjusza Antoniego Matachowskiego,
w Krzemiencu, przy ulicy Szerokiej, Nr. 28, jako za-
stepca tegoz notarjusza, pos$wiadczam, ze po-
wyzszy tuszowy odcisk kciuka (lub—innego palca) pra-
wej (lub-lewej) reki, w obecnosci mojej i nizej pod-
pisanych, osobiscie mi znanych $wiadkéw: Zygmunta
Wasilewskiego i Stanistawa Makarewicza, obuw Krze-
miencu, przy ulicy Stowackiego Nr. 45, zamieszkatych,
— ztozyt  niepiSmienny (lub niemogacy podpisac
sie) Wactaw Bazylewicz, zamieszkaly w Su-
watkach, przy ulicy Kosciuszki Nr. 84, z osoby mi
nieznany, ktérego tozsamo$¢ stwierdzitem okazanym
mi dowodem osobistym z fotografjg, wydanym mu
przez Starostwo Powiatowe Augustowskie 18 lipca
1935 roku Nr. 2897, a Swiadek Zygmunt Wasilewski,
obok wspomnianego odcisku palca rzeczonego Bazyle-
wicza, wypisat jego imie i nazwisko. Wolne od opta-
ty stemplowej na zasadzie art. 158 u.0.s. Na rzecz no-
tarjusza 4 ztote (art. 9 Taksy not). — pobrano iw re-
pertorjum zaksiegowano.

(Piecze¢ notarjusza i podpis jego zastepcy).

UWAGA: Whniosek prywatny to doreczenie wzglednie
przestanie o$wiadczenia listem poleconym moze by¢ zgtoszony
nietylko w formie pisemnej, lecz i ustnej, byleby tre$s¢ oSwiad-
czenia ztozona byta na pismie i podpisana przez zadajgcego
doreczenia. Powyzsze wnioski mogg by¢ sktadane w dowolnej
formie i wspomniane wzory stuzag jedynie dla utatwienia spo-
rzadzenia tych czynnosci a przytem zawierajg wszelkie cechy,

wymagane oduo$nemi przepisami prawneini. Do wzoru 36-c.
w razie potrzeby, nalezy dostosowaé¢ odpowiednio wzory 36-a
i 36-b.

Do poswiadczen notarjalnych tuszowych odciskéw pal-
cOw na cytowanych wnioskach nie majg zastosowania przepisy
art. 72 —74 Prawa o notarjacie, dotyczace oséb upo$ledzonych
fizycznie, poniewaz czynno$¢ notarjalng w tym wypadku sta*
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nowi wytgcznie poswiadczenie (tre$¢ poswiadczenia) i sktadaja-
cy odcisk palca nie potrzebuje stwierdzaé, ze posSwiadczenie to
jest zgodne z jego wola wobec notarjusza, a ten ostatni winien
przekona¢ sie tylko, czy tre$¢ podpisywanego dokumentu
nie sprzeciwita sie prawu, porzadkowi publicznemu lub dobrym
obyczajom (art. 96 8 | Pr. o not.). Przepisy powotanych art. 72
— 74 Prawa o not. dotyczg jedynie aktéw i protokutéw no-
tarjalnych, gdyz w tych wypadkach czynno$¢ notarjalna obej-
muje caly dokument, ktory spisuje i sporzagdza sam notarjusz
wzglednie osoby do tego prawnie upowaznione. Niewidomy
jednak, o ile je nie ufa notarjuszowi, moze zgda¢ zastosowania
przy poswiadczeniu jego podpisu lub tuszowego odcisku palca
przepisdw art. 72 8 5 Prawa o0 notarjacie i przyprowadzi¢ do
czynnosci osobe zaufang, poniewaz zainteresowanemu zawsze
stuzy prawo skorzystania z istniejgcych przepiséw prawa.
Dokument prywatny, chociazby poswiadczony przez notarjusza,
nie jest dokumentem notarjalnym, ani tez czynnosScig notar-
ialng,‘'w zrozumieniu Prawa o0 notarjacie, a przepisy powotanych
art. 72—74 Prawa o not. majg zastosowanie tylko do dokumen-
téw i czynnosci notarjalnych, i w wypadku poswiadczei mo-

Z

Delegaci Zarzagdu Giownego w Lublinie

zycia oOrganizacyj

Prezydjum Zar?adu Gtownego Zwigzku na jed-
nym ze swych zebran powzieto uchwale, by w miare
moznos$ci finansowych, dla nawigzania bezposredniego
kontaktu z cztonkami naszego Zwigzku i informowa-
nia ogdtu tak zrzeszonego jak i dotychczas jeszcze
niezorganizowainego, o pracach i zasadach naszej orga-
nizacji oraz o poczynaniach Zarzadu Gtéwnego w
tym zakresie oraz w celu zorganizowania podkomite-
tow redakcyjnych przy Zarzadach Oddziatldow — wy-
syta¢ delegacje Zarzadu Giéwnego na tereny poszcze-
gélnych Oddziatow.

W dniu 8 grudnia 1935 r. delegacja Zarzadu
Gtownego, w skiadzie kol. Emila Preissa, Redaktora
»Nota-Teki", kol. Romualda Taffa, cztonka Zarzadu
Gtéwnego, w wykonaniu zlecenia Zarzgdu, udata sie
do Lublina. Zebranie cztonkéw Oddziatu Lubelskiego
odbyto sie tegoz dnia o godz. 11 w jednej z kan-

celaryj notarjalnych, w gmachu Sadu Okregowego
w Lublinie — przy udziale mieomal Zze wszystkich
swych cztonkéw. Zebranie =zagait kol. Kotaczynski

Brunon, Prezes Zarzagdu Oddziatu w Lublinie, udzie-
lajgc gtosu kol. Taffowi, ktory przedstawit zebranym
catoksztatt prac Zarzadu Gitownego ze wszystkich
jego dziatow, kladac szczegolny nacisk na trudnosci
pracy i przeszkody, spowodowane biernoscig czton-
kéw w stosunku do prac Zarzadow poszczegdlnych
Oddziatdbw i male zainteresowanie sie sprawami
Zwigzku ze strony pracownikéw. W konkluzji swego
przemoéwienia zwrocit sie z prosbg do zebranych o in-
tensywniejsza wspoOtprace z wiladzami Zwigzku oraz
do Zarzadu o wszczecie staran w celu zorganizowania
wszystkich pracownikéw notarjalnych i hipotecznych
z terenu Oddziatu Lubelskiego.

Nastepnie zabrat gtos kol. Emil Preiss, Re-
daktor ,Nota-Teki", ktéry zapoznat zebranych z obec-
nym stanem naszego pisma, z jego nieomal ze catko-
witg samowystarczalnoscig finansowg, spowodowang
honorowa i peing poswiecenia pracg skromnego gro-
na naszych kolegéw, zapeiniajgcego tamy naszego
pisma swemi pracami oraz ze skutkami tego rodzaju
pracy bez udziatu szerszego grona cztonkow Zwiazku.
Podkreslit konieczno$¢ zorganizowania podkomitetow
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gtyby byé stosowane tylko do tresci poswiadczenia, lecz ustawo-
dawca tego nie wymaga, bowiem chodzi tu nie o zgodno$¢ z wo-
la podpisujacego posSwiadczenia notarjalnego, ktére obleczone
jest w pewna forme ustawowg i wolg stron zmieniane by¢
nie moze, a jedynie 0 zgodno$¢ podpisywanego przez niego
dokumentu. Gdyby jednak osoba, upo$ledzona fizycznie, nie przy-
niosta do notarjusza gotowego dokumentu prywatnego (w tym
wypadku wniosku o doreczenie o$wiadczenia) i zgdata sporza-
dzenia go w kancelarji notarjusza, przez niego osobiscie lub
przez jego personel, za czynnosci ktorego on odpowiada
(art. 43 Prawa o notarjacie), wtedy notarjusz winien zastosowap
do posSwiadczenia, w razie potrzeby, powotane art. 72—74 Pr.
0 not., bowiem w tym wypadku spetnia on dwie czynnosci:
jedng prywatng, nie zlecong mu przez prawo (spisanie wnio-
sku) i druga notarjalng (poSwiadczenie), przyczem uposledzony
fizycznie moze zarzuci¢ mu, ze tre$¢ dokumentu napisana
byta nie zgodnie z jego wolg. W podobnych wypadkach naj-
lepiej przyja¢ wniosek w formie protokutu notarjalnego, lub
tez zadac przedstawienia notarjuszowi juz gotowego wniosku
spisanego poza jego kancelarjg.

nego

redakcyjnych przy Zarzadach Oddziatéw w celu wcig-
gniecia do wspoOipracy wiekszego grona ludzi dla
utrzymania statego kontaktu z redakcjg pisma, zasi-
lania go w artykuty, oraz zamieszczania na jego ta-
mach aktualnych spraw z terenu lubelskiego, a tym
samem wyeliminowania absolutnej abstynencji, jaka
cechuje niektére Oddzialy w tej dziedzinie.

Po wystuchaniu opinji Zarzadu i poszczeg6lnych
cztonkéw Oddziatu Lubelskiego, ilustrujgcej przyczy-
ny stanu obecnej biernoSci og6tu w stosunku do
spraw, zadan Zwigzku i otrzymania przyrzeczenia ze
strony zebranych, wspotpracy z wiadzami Zwigzku
jak i Redakcjg ,,Nota-Teki", zebranie o godzinie 14.30
zakonczono.

Po zebraniu, delegaci podejmowani byli przez
Kolegow miejscowego Oddziatu na czele z kol. kol.
Kotaczynskim, Ortowskim i Nawrotem w lokalu Re-
sursy Kupieckiej z iScie staropolska goscinno$cig, moc-
no przeczacg nazwie zapowiadanego ,skromnego $nia-
danka". R. T.

Walne Zgromadzenie Czton. Kasy Pozycz-
kowo-Oszczednosciowej Zwigzku P. N. i H.

Zarzad i Rada Nadzorcza Kasy Pozyczkowo
Oszczednosciowej Czionkéw Zwiagzku Pracownikow
Notarjatu i Hipoteki, Spotdzielni z 0. 0. w Warsza-
wie, niniejszem zawiadamia swych czlonkéw, ze Wal-
ne Zgromadzenie Czionkdw Spdidzielni odbedzie sie
w dniu 15 stycznia 1936 r. o godz. 19-ej w lokalu
Zwigzku Pracownikow Notarjatu i Hipoteki w War-
szawie, ul. Miodowa 11 m. 14. z nastepujagcym po-
rzgdkiem dziennym:

1) Zagajenie i wybor Prezydjum,

2) Odczytanie protokutu ostatniego
Zgromadzenia.

Walnego

3) Sprawozdanie Zarzadu i Rady Nadzorczej za
1935 r. oraz udzielenie absolutorjum.

4) Zatwierdzenie preliminarza budzetowego na
1936 .

5) Zmiana Statutu.

6) Wybory cztonkéw Rady Nadzorczej.

7) Upowaznienie do nabycia nieruchomosci.

8) Wolne wnioski.



Nr. 1 NOTARIJAT
Orzecznictw
Skutki ustanowienia wspo6lnoSci majgtkowej miedzy

matzonkami na wypadek S$mierci.

Jak wynika z treSci zaskarzonego wyroku, miedzy
Bertoldem i Heleng G. ustanowiona byta wspélnos¢
majatkowa na wypadek S$mierci; skutki tej wspdlno-
§ci przewidziane sg w art. 227 i 230 k. ¢. p., z prze-
piséw tych wynika, ze po $mierci jednego z matzon-
kéw tworzy sie odrebna masa majagtkowa, z ktorej
beda zaspokojone diugi obu matzonkéw, pozostata
reszta ulega podziatowi na dwie réwne czesci, za-
chodzi wiec stosunek nie wspotwiasnosci poszczegdl-
nych przedmiotow majagtkowych, wchodzacych do
wspolnosci, lecz stosunek zblizony do spotki cywilnej,
ktory trwa, dopoki nie nastapi likwidacja w trybie
przepisanym, wobec tego zaden z uczestnikow wspol-
nosci nie jest uprawniony do zbywania poszczeg6lnych
rzeczy, poddanych wspdlnosci, i nie jest wiadny waz-
nie przenies¢ wiasnosé tych rzeczy w drodze sprze-
dazy na osobe trzecig (por. art. 1856 i 1860 k. c.),
chyba, ze osoba trzecia dziatata w dobrej wierze w
nieswiadomosci co do zachodzacych stosunkéw; w
sprawie jednak niniejszej ta ostatnia ewentualnos¢
nie ma miejsca, gdyz wpisy hipoteczne, wciagniete
jeszcze w 1911 roku ostrzegaty, iz sporne nierucho-
mosci nalezag do wspélnosci . (Z uzasadnienia orze-
czenia z dnia 8 lutego — 8 marca 1935 r. C.1.2529/3).

Odpowiedzialno$¢ notarjusza i pisarza hipotecznego.

Ustawa not. z 1866 r. nie zawiera przepisu, nor-
mujacego w spos6b szczegélny odpowiedzialno$¢ ma-
jatkowa notarjusza za czynnosSci, speinione w zakre-
sie jego kompetencji lub w zwigzku z jego urzedo-
waniem ; wobec tego nalezy uznaé, iz notarjusz od-
powiedzialny jest wedlug zasad og6lnych, dotycza-
cych obowigzku naprawienia wyrzgdzonej szkody,
z uwzglednieniem nadto stuzbowego stanowiska no-
tarjusza, jako urzednika panstwowego (art. 17 u.not.),
w szczegOlnosci wiec na notarjusza moze by¢ wiozony
obowigzek odszkodowania, jezeli bedzie 'stwierdzone,

Pora dnik

Kol. A. Turkul w Przasnyszu.

W odpowiedzi na I-sze pytanie Kolegi prosimy
o dodatkowg informacje, czy akt miat miejsce poci
mocg K. N. czy tez K. Z., co za$§ do pytania drugie-
go to stwierdzi¢ nalezy, iz art. 747 K. N. jest prze-
pisem wyjatkowym i jako taki nie ulega interpretacji
rozszerzajacej. W tym Kierunku poszia tez judyka-
tura, ktora nie dopuszcza powrotu o ile przedmioty
darowane nie znajdujg sie w spadku w naturze. Skoro
zatem z chwilg S$mierci bezpotomnie zmartego obda-
rowanego potowa spadku po nim automatycznie, z mo-
cy zawartej umowy przedSlubnej, staje 8ie wiasnoscig
pozostatego przy zyciu matzonka, to wychodzi ona
z darowanego majatku i tylko druga potowa wraca
do darujgcych rodzicéw. Teze te rozwingt klasyczny
wyrok w tym przedmiocie wydany przez Sad Kasa-
cyjny francuski w dniu 16 marca 1830 r.
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ze szkoda wynikta wskutek nieoglednos$ci, zaniedbania
lub stronnosci w czynnosciach notarjusza; w sprawie
niniejszej Sad Apelacyjny stwierdzit, iz zaden z tych
przypadkéw nie zachodzi, albowiem notarjusz spisu-
sujgc akt, niedopuscit sie ani zaniedbania, ani nie-
oglednosci lubnieroztropnosci, o stronnosci za$ po-
wod wogoble nie wspominat, przytem Sad Apelacyjny
ustalit, iz podrobienie wypisu aktu petnomocnictwa
dokonane byto w ten spos6b, ze bez szczegbtowego
badania nie byto widoczne; w tych warunkach wniosek
Sadu Apelacyjnego, iz notarjuszowi nie mozna przy-
pisa¢ jakiejkolwiek winy, jest dostatecznie wuzasad-
niony, gdyz wedtug, ustalonego przez Sad Apelacyj-
ny stanu faktycznego notarjusz zachowal dostateczng

w swojej czynnosci starannos$¢, do ktérej byt obo-
wigzany; mniemanie skarzgcego, jakoby notarjusz
miat z mocy artykutu 25 ust. not. obowigzek
sprawdzenia  autentycznoSci podpisu i  pieczeci

notarjusza X, nie Jest uzasadnione, albowiem pomie-
niony przepis, jako wigzacy sie z art. 165 u. not,
ma tylko na celu danie mozno$ci starszemu notarju-
szowi sprawdzenia dokumentu w przypadku, gdy
czynno$¢ wymaga zatwierdzenia starszego notarjusza
(art. 157 i nast. u. not.)), nie ma wiec art. 25 u. not(,
zastosowania w wytoczonym przez powoda sporze;
powotanie sie skarzacego na art. 227 u. not. réwniez
nie jest trafne, gdyz dyspozycja tego przepisu stuzy
dla celdéw, wskazanych w art. 259 i 260 u. not., ktére
nie dotyczg przypadku, zachodzacego w sprawie ni-
niejszej; wreszcie nie znajduje usprawiedliwienia w
zadnym przepisie prawa twierdzenie skargi kasacyj-
nej, jakoby pisarz hipoteczny — pozwany Y jako
cztonek kolegjum zwierzchno$ci hipotecznej (art. 29
ust. 4 u. hip.), miat obowiagzek sprawdzenia auten-
tycznosci petnomocnictwa, na ktérego podstawie do-
konana zostata czynnos¢, bedaca przedmiotem roz-
poznania tego kolegjum.

Z tych zasad Sad Najwyzszy skarge kasacyjng
oddala.

Kol. J. Popowski. Biatystok.

Interesujgce Kolege pytanie bylo przedmiotem
dluzszej debaty w Warszawie. Réznice miedzy aktem
a wnioskiem hipotecznym rozumiemy wszyscy dobrze.
Wniosek nie stwarza nic nowego, opieraC sie zawsze
musi o dokument urzedowy i stuzy tylko celom ujaw-
nienia stanu rzeczy, stworzonego przez czyny dobrej
woli, wyroki sgdowe, fakty niezalezne od woli ludz-
kiej jak np. Smier¢ etc. Skoro zajem strony w akcie
deklarujg, iz na jednostronny wniosek diuznika kaucji,
ulegnie ona wykresleniu z Wykazu, stwierdzi¢ na-
lezy, iz watpliwosci chyba by¢ nie moze, czy czyn-
no$¢ taka ma by¢ koniecznie ubrana w forme aktu
notarjalnego, czy wystarczy prosty wniosek hipotecz-
ny. Przeciwnicy wykreslania kaucyj drogg wnioskow
hipotecznych zastrzegaja w aktach wyraznie, iz wy-
kreSlenie nastapi aktem. Watpi¢ jednak mozna czy
deklaracja taka ma wigzagcg moc prawna.
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Przepisy o wynagrodzeniu notarjuszow

P. Wiadystaw Banaszak, aplikant notarjalny, TTa-
deusz Dorozata, kierownik kancelarji notarjalnej w Po-
znaniu, opracowali broszure pod tytutem ,Przepisy
0 wynagrodzeniu (notarjuszow®, obejmujacg nowe
Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dn. 15.XI.
1935 r. o wynagrodzeniu notarjuszéw, ktére ma obo-
wigzywaé od dn. 1.1.1936 r.,, a takze wszystkie ustawy
dodatkowe, w ktorych sg pomieszczone przepisy o ul-
gach, jakie stuzg klijentom przy sporzadzaniu niekto-
rych czynnosci notarjalnych.

Oprocz tego, autorzy, opierajac sie na brzmieniu
wspomnianych ustaw, opracowali doktadnie tablice wy-
nagrodzen, jakie notarjusze majg pobiera¢ przy roz-
nych czynnosciach.

Umieszczenie w jednej broszurze wszystkich ustaw,
obejmujgcych przepisy o wynagrodzeniu notarjuszéw,
utatwi kazdemu pracownikowi prace, wspomniane za$
wyzej tablice, opracowane bardzo szczegdétowo iprzej-
rzyscie, pozwolg zaoszczedzi¢ duzo czasu przy oblicza-
niu kosztdw notarjalnych, jakotez zmniejsza wypadki
omytek, jakie czesto w pospiechu sie zdarzajg.

Broszura powyzsza obejmUljiei .réwniez dosyé wy-
czerpujgco opracowany skorowidz alfabetyczny.

Wyzej wymienione rozporzadzenie z dn. 15.XI.
1935 r. unifikuje wszystkie dzielnicowe taksy notar-
jalne i wskutek tego w rozporzadzeniu tem znajdujg
sie nazwy takich czynnoSci notarjalnych, ktére nie
we wszystkich dzielnicach wykonywujg notarjusze,
wzglednie noszg inne nazwy. Fakt ten zaciemnia do
pewnego stopnia przejrzysto$¢ dobrze naogdt opraco-
wanej taksy. Szkoda, ze tej okolicznoSci autorzy nie
wzieli pod uwage i sprawy tej cho¢ pokrdtce w swo-
jej pracy nie wyjasnili.

1. z

Komunika

Dnia 13 stycznia 1936 r. w Sali Sagdu Najwyzsze-
go — pl. Krasinskich N. 5 o godzinie 18 rozpocznie
sie kurs propagandowo-informacyjny Komitetu Spo-
tecznego Przysposobienia Kobiet do Obrony Kraju
obejmujacy tematy:

1) Zatozenie
obrony kraju — 1 godz.

REDAKCJA |
KONTO P. K. O.

ADMINISTRACJA:

Prenumerata: rocznie — 20 zt.,

- h ipoteka

ideowe przysposobienia kobiet do

Warszawa,
15.055 (Zwigzek Pracownikéw Notarjatu i Hipoteki R. P.,

kwartalnie — 5 zt,,

Nr. 1

2) Akcja spoteczna i pahnstwowa przysposobie-
nia kobiet do obrony kraju — 1 godzina.

3) Zagadnienia Polski wspotczesnej — 2 go-
dziny.

4) Przysposobienie wojskowe kobiet — 1 go-
dzina.

5) Organizacja pracy przysposobienia wojsk, ko-

biet — 1 godzina.

6) Historja przysposobienia wojskowego kobiet
— 1 godzina.

7) Przysposobienie wojskowe kobiet zagranicg m—
1 godzina.

Powyzsze tematy dadzg catoksztatt niezbednych
wiadomosci z zakresu przygotowania ogo6tu kobiet
do udziatlu w obronie panstwa na wypadek wojny.

Mamy nadzieje, ze w kursie wezmg udziat wszy-
stkie Panie pracujgce na terenie Notarjatu i Hipoteki
Vinstytucyj pokrewnych, — ponadto liczymy na grem-
jalng obecno$¢ rodzin Panow urzednikéw ze wszystkich
dziatow.

Uczestniczki kursdw nie ponosza zadnych kosz-
tow. Siedzibg Komitetu Spotecznego jest Warszawa,
ul. Mysliwiecka Nr. 3 telefon 9-85-40.

Kalendarz -informator

PRAW NICZY
nNa 1936 rok

pod redakcja mgr. Jerzego Kurcyusza
str. 200, w ptéciennej oprawie: Cena 2.40

ULGOWE KUPONY NA KSIAZKI PRAWNICZE!

Do nabycia w Dziale Prawno-Ekonomicz-

nym Ksiegarni Rolniczej w Warszawie. Ma-

zowiecka 10 oraz innych wiekszych ksiegar-
niach w miastach wojewddzkich.

Miodowa 11. Telefon 2-07-61

Zarzad Giowny).

miesiecznie — 2 zt., numer pojedynczy — 1 zt

Cena ogtoszen: strona — 150 zt., 1/2 str. — 75 zt., 1/4 str. — 40 zt., 1/8 str. — 25 zi., drobne 10 gr. od wyrazu
ReKopisow nadestanych redaKcja nie zwraca.

Wydawca:

ZWIAZEK PRACOWNIKOW NOTARJATU I HIPOTEKI R. P. ZARZAD GLOWNY.

Redaktor i kierownik pisma: Emil Preiss.
Zaktady Graficzne B. Pardecki i S-ka, Warszawa, ul, Zelazna 56, tel. 5-22-05.



