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Los osoby z oficyny

(Z tragedii zastepcy notarialnego).

Szczedliwie panujace nam Prawo o notariacie
przedstawia sie oczom obywatela w postaci doskonale
rozbudowanej rezydencji. Na obszernym dziedzincu,
ktérego tto stanowig przepisy wstepne, wznosi sie po*
kazny gmach Notariatu. Na wyniostej wiezy, wiericzacej
prawe jego skrzydio, majestatycznie powiewa chorggiew
korporacyjna: tu miesci sie siedziba wiadz samorzadu
notarialnego. Lewe skrzydito przeznaczono dla .asesoréw
i aplikantow. Architektonicznie wszystko to stanowi har*
monijng cato$é. Na kazdym kroku wida¢ troske budow*
niczego o wygodny byt mieszkarcéw rezydencji.

A teraz zajrzymy na tylne podwoérze. Opodal
gtéwnego gmachu stoi stara, zaniedbana oficyna. Robi
ona wrazenie lamusa, skazanego na zburzenie, ktéry
z pewnych wzgledéw gospodarczych czasowo jest tole*
rowany na terenie rezydencji. Tu jest siedziba starych
zastepcow notarialnych, tych ,o0s6b" z art. 131 prawa
0 notariacie, ktdrym pozwolono kontynuowaé prace —
,do odwotania”.

Tu sie mieszczg ci, ktorzy niosa na swych barkach
caly ciezar sprawnos$ci aparatu notarialnego. Ci, ktérzy
wespot z notariuszami, zaréwno w ciezkiej dobie poroz*
biorowej, jak i po zmartwychwstaniu Ojczyzny, swg rze*
teing i obywatelskg pracg wykuli dla notariatu polskie*
go w Swiadomosci szerokich mas ludnosci te chlubng
opinie, z ktérej notariat zawsze sie cieszyl. Teraz ci diu*
goletni studzy notariatu znalezli sie w sytuacji przysto*

wiowej ubogiej , kuzynki"”, ktéra domu pilnuje i gospo*
darstwo prowadzi, lecz do pokrewienstwa z ktorg go*
spodarze niechetnie sie przyznaja.

Jaki jest stan prawny takiego zastepcy? Gdy apli*
kant, to znaczy nowicjusz w notariacie, ma prawo by¢
obecnym na walnym zgromadzeniu Izby, gdy korzysta
z rozjemstwa pod egidg Rady Notarialnej i ma zapew*
nione $rodki odwotawcze od krzywdzacych go uchwat
tej rady, — stary zastepca pozbawiony jest tych dobro*
dziejstw. Ma obowigzki, lecz nie ma praw. Stoi poza
nawiasem samorzadu notarialnego, zato odczuwa nad
sobg ciezkg reke organéw tego samorzadu. Tak, reka
karzaca na nim spoczywa, lecz czy obroni go w wypad*
ku wyrzgdzenia mu krzywdy na terenie notariatu? Na
to pytanie niech odpowie wypadek, zaczerpniety z zycia.

W pewnym miescie kresowym istniejg cztery kan*
celarie notarialne. Jak prawie wszedzie (z nielicznymi
wyjatkami), i tu w stosunkach miedzy notariuszami nie
panuje idylla. Stale jakie$ zgrzyty, wcigz powstajg nie*
porozumienia. Trzej rejenci, dtuzej tu urzedujacy, nie*
chetnie widzg w swem gronie czwartego, ktory objat po*
sade po6zniej. Uznajg bowiem ze wzgledu na stosunko*
wo nieduze obroty (od 1500 zt. do 3000 zt. na kazdg pla*
cowke miesiecznie), ze czwarta kancelaria jest zbedna.
Stad wyrazna nieche¢ do niej, ktora sie skupia na osobie
zastepcy, starego pracownika, ktérego nazwiemy tu ,ko*
legg X *“.
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Po dluzszych manewrach strategicznych, majacych
na celu zdyskwalifikowanie pracownika w oczach Rady
Notarialnej, ,,strona przeciwnall, w czasie ostatniego wal*
nego zebrania izby, przypuscita na kol. X decydujacy
atak, ktéry tatwo jej sie udat, gdyz to byt atak na prze*
ciwnika nieobecnego. W ramach kompetencji Ra*
dy Notarialnej zostata utworzona komisja rozjem*
cza dla zbadania nieporozumien miedzy miejscowymi
notariuszami. Przed tg komisjg panowie notariusze dali
0 kol. X ujemng opinig, zarzucajgc mu postepowanie, nie*
licujgce z godnoscig zastepcy, i komisja, nie badajgc za*
sadnosci tych zarzutéw, wezwata pracodawce jego do
niezwtocznego zwolnienia swego zastepcy. Po wydaniu
orzeczenia Prezydium Rady zapewnito jednak notariusza,
u ktorego kol. X pracuje, ze ten ostatni moze czyni¢ sta*
rania w Radzie o reasumpcje tego orzeczenia.

Bogu ducha winny zastepca, dowiedziawszy sie
0 tej niespodziance i pragngc oczysci¢ sie od niestusz*
nych zarzutow, natychmiast zwraca sie¢ do Rady No*
tarialnej, proszac o zbadanie sprawy. Rada diuzszy czas
nie odpowiada. Pokrzywdzony $le drugie podanie, na*
legajac o wysSwietlenie sprawy. Nareszcie, po kilku ty*
godniach, otrzymuje odpowiedz; czyta jg i swym oczom
nie wierzy. Rada powiadamia go, ze jego podania pozo*
staty bez rozpatrzenia, gdyz orzeczenie komisji rozjem*
czej nie dotyczy jego, a dotyczy jego pracodawcy, no*
tariusza Y.

Na pierwszy rzut oka brzmi to do$¢ dziwnie. W ja*
ki spos6b wyrok, pozbawiajacy pracownika pracy, a na
dobitek godzacy w jego dobre imie — moze jego nie do*
tyczy¢? Takie jednak jest zapatrywanie miejscowej Ra*
dy. Stad wniosek: podmiotem kary zastepca moze by¢,
lecz zada¢ obrony swej czci, domagac sie zmycia plamy
ze swego imienia — na terenie samorzgdu notarialne*
go nie moze. Jakze charakterystyczne jest to ustosunko*
wanie sie wtadz samorzadu do ,,0soby z oficyny"!
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Lecz pominmy ten brak ,gestu opiekuinczego"
w stosunku do pracownika, ktéremu wyrzgdzono krzyw*
de i ktory w obronie swego dobrego imienia oddaje sie
pod opieke Rady Notarialnej. Wyeliminujmy z wypad*
ku wszystkie momenty uczuciowe i przyjrzyjmy sie
sprawie z najwiekszym mozliwie objektywizmem.

Art. 131 (8 2) prawa o notariacie nadaje Radzie
Notarialnej prawo (a tem samem naktada na nig obo*
wigzek) skreslenia z listy zastepcdw osoby, ktora pod
wzgledem zawodowym lub moralnym nie odpowiada
godnosci swego stanowiska. Rzecz jasna, uchwata
0 skreSlenie z listy winna sie opiera¢ na faktycznych
1 sprawdzonych danych (przepis uzywa zwrotu: ,jezeli
okaze sie"...). Otéz, stojac na gruncie przepisu, Rada
Notarialna nie miata prawa ograniczy¢ sie przyjeciem do
wiadomosci orzeczenia komisji rozjemczej, dyskwalifi*
kujacego zastepce pod wzgledem moralnym. Obowigz*
kiem Rady byto wyciggng¢ z tego orzeczenia wiasciwe
whnioski, to znaczy z urzedu wszczgé dochodzenie
i sprawdzi¢, czy stawiane zastepcy zarzuty sa stuszne,
a to w celu ewentualnego skreslenia go z listy —e o ileby
zarzuty byty naprawde powazne i udowodnione.

Tego wymaga przepis. Niestety, Rada zawiesita
sprawe w prozni, i nawet dwukrotny apel strony zainte*
resowanej nie zdotal pobudzi¢ jej do nadania sprawie
wiasciwego biegu.

Niewatpliwie ogot czytelnikow ,Notariatu*Hipo*
teki" zainteresuje sie tg sprawa, ktdra wykracza poza ra*
my osobistej sprawy kol. X. Przeciez kazdy z pracow*
nikbw notariatu moze sie znalezé w podobnej sytuacji.
| gdzie, u kogo bedzie szukat obrony swych praw?...

Kol. X nie daje jednak za wygrang i szuka sa*
tysfakcji na innej drodze. O dalszym przebiegu sprawy
Czytelnicy zostang poinformowani.

Stary zastepca.

Bronmy naszego systemu hipotecznego

Systemem hipotecznym naszym nazywam obowig*
zujace na terenie b. Krolestwa Kongresowego prawo hi*
poteczne, uchwalone przez Sejm b. Krolestwa i ogtoszo*
ne w dniu 26 kwietnia 1818 roku jako ,,Prawo o ustale*
niu wiasnosci ddbr nieruchomych, o przywilejach i hi*
potekach".

Na marginesie chciatbym zwrdci¢ uwage na trwa*
tos¢ tego systemu, dotychczas niezmienionego, cho¢ pra*
wo hipoteczne polskie opracowane zostato w krotkim
czasie po ustaniu wielkiej zawieruchy wojennej. W cza*
sach obecnych, tak bardzo do tamtych zblizonych —
ustawy zmieniane bywajg po ogtoszeniu nawet przed
wprowadzeniem w zycie.

Wchodzimy w okres opracowywania jednolitego
prawa hipotecznego dla catego Panstwa, w tym celu
brane sg pod uwage wszystkie systemy hipoteczne, obo*
wigzujace na ziemiach polskich i w niektérych innych
krajach.

Dla naszego ustroju hipotecznego mamy sentyment
nie tylko dla tego, ze jest polskim, ale rdwniez i dla te*
go, ze wytrzymal przeszto stuletnig prébe, a zasadnicze
cechy tego prawa zastugujg na to, by prawodawca u*
wzglednil je przy tworzeniu nowego prawa hipoteczne*
go dla catej Polski.

Gtoéwna zaleta naszej hipoteki po za jej jawnoscia
jest catkowite bezpieczenstwo obrotu wobec moznosci
jednoczesnego sporzgdzania umow w ksiegach wieczy*
stych i ujawniania wpisdw (projektowanie tresci do wy*
kazu hipotecznego). Przy sprzedazy np. nieruchomosci
nabywca po zapoznaniu si¢ z wykazem hipotecznym z
catkowitg pewnoscig wptaca cene kupna nie czekajac na
zatwierdzenie aktu przez Zwierzchno$¢ Hipoteczna, gdyz
jest dostatecznie objasniony przez sporzgdzajgcego akt
rejenta, jakg bedzie przypuszczalna decyzja tej Zwierz*
chnosci, a przy umowach pozyczkowych wierzyciel przy
podpisaniu aktu wptaca walute obligu.

Opisany przez pisma codzienne wypadek, jaki sie
zdarzyt na Pomorzu, gdzie sprzedana zostata nierucho*
mos¢ stanowigca w chwili sprzedazy witasnos$¢ innej o0so*
by — u nas przy sporzadzaniu aktu w ksiedze hipotecz*
nej jest nie do pomyslenia. Whascicielem jest osoba zapi*
sana w dziale Il wykazu, a jedyny dopuszczalny wyja*
tek zachodzi, gdy nieruchomos$¢ zostaje sprzedana w
drodze licytacji sgdowej. Wowczas jednak ostrzega o
tem tak zwany wpis subhastacyjny, zamieszczony w
dziale 11l wykazu, przeto i to nie moze by¢ niespodzian*
ka, gdyz osoba zainteresowana uprzedzona o takim
wpisie, sprawdza w aktach komornika prowadzgcego
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egzekucje, czy do licytacji doszto czy nie. Z tego wzgle*
du notariusze w wypadkach ujawnienia wpisu subhasta*
cyjnego uprzedzajg zainteresowanych i zamieszczajg o
tem wzmianke w akcie, jako 0 rzeczy niezmiernej wagi.

Wskutek braku ogdlnego planu katastralnego, nie
mozna by¢ pewnym granic i przestrzeni nieruchomosci
objetej dang ksiegg wieczysta — co jest wadg naszego
prawa hipotecznego. Aczkolwiek dziat | wykazu hipote*
cznego zatytutowany jest ,Wymienienie nieruchomosci i
opisanie granic" — wykaz hipoteczny nie zawsze zawiera
dane o przestrzeni i granicach, a przy ksiegach hipotecz*
nych dawniejszych z reguty nie ma planéw. W nierucho*
mosciach obcigzonych pozyczkami Towarzystw Kredyto*
wych taki stan rzeczy zostat uregulowany przez sporzg*
dzenie doktadnych pomiaréw i planéw, gdyz od tego in*
stytucje powyzsze uzalezniaty udzielenie pozyczek.

W prawie hipotecznym 1818 r. watpliwo$ci nasuwat
art. 1 w czesci dotyczacej sporzadzania czynnoSci przez
petnomocnikéw, ktorzy winni by¢ ,szczegélnie i urze*

Tadeusz Dorozata, Poznan
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downie umocowani”. Wedtug przyjetej przez wszystkie
wydziaty hipoteczne interpretacji tego artykutu — w pet*
nomocnictwie winna by¢ wymieniona czynno$¢, ktdrg
umocowany w imieniu swego mocodawcy ma wykonaé
oraz nazwa nieruchomos$ci. Taka redakcja artykutu, a w
szczegblnosci wyktadnia, catkowicie wyklucza stosowa*
nie petnomocnictw ogéinych, ktore wskutek tego maja
niewielkie zastosowanie na terenie b. Krdlestwa i stwarza
dla obywateli wiele catkiem zbednych utrudnien.
Zaréwno te usterki jak i inne nie ostabiajg jednak
dzieta naszych prawnikoéw i technika umozliwiajaca row*
noczesne z czynnoscig notarialng wprowadzanie wpisow
do ksiegi wieczystej daje polskiemu prawu hipotecznemu
przewage nad wszystkimi innymi systemami hipoteczny*
mi. Zyczyc¢by nalezato rozszerzenia tej zasady na wszyst*
kie wydziaty hipoteczne, aby z dobrodziejstw systemu
korzystata nie tylko whasno$¢ wieksza, majgca Kksiegi
w hipotekach przy Sgdach Okregowych, lecz i wszyscy
inni obywatele. F.

Przysposobienie dziecka wedtug kodeksu
cywlinego niemieckiego —S S 1741 — 1772

Kto nie ma $lubnych potomkéw, moze przysposo*
bi¢ druga osobe przez umowe z nig zawartg, i to wedtug
zasad nastepujacych:

1) Przysposabiajgcy musi mie¢ skonczonych lat
50 i by¢ starszym od dziecka conajmniej o lat 18 (8§
1744). Od warunkéw § 174-4 mozna udzieli¢ zwolnie*
nia, od warunku ukonczenia 50 lat jednakze tylko wé*
wczas, gdy przysposabiajacy jest petnoletni. Wedtug
art. 14 rozp. wykonaw. do K. C. wiasciwym do udzie*
lania tych zezwoleh byt Minister Sprawiedliwosci, ktory
rozporzadzeniem z dnia 16/8. 1915 (Zb. Ustaw. Pr. str.
124 oraz Dz. rozp. Min. Spraw, z r. 1915 str. 193) prze*
niost te wiasciwos¢ na Sady Grodzkie, powotane do po*
twierdzenia przysposobienia po mysli § 1741 k. c.

2) Jezeli dziecko nie ukonczyto lat 21, natenczas
rodzice, za$ odnosnie do dziecka nieSlubnego matka,
udzielajg zezwolenia na przysposobienie.

3) Kto pozostaje w zwigzku matzenskim, moze
przysposobi¢ lub by¢ przysposobionym tylko za zezwo*
leniem swego matzonka. Zezwolenie nie jest potrzebne,
jezeli matzonek jest trwale pozbawiony moznosci zloze*
nia oSwiadczenia, albo jezeli miejsce jego pobytu jest
trwale nieznane.

Umowa oraz wszelkie zezwolenia dla swej wazno*
Sci wymagaja formy aktu notarialnego. Dziecko jako
wspolne moga przysposobi¢ tylko matzonkowie.

Umowy o0 przysposobienie nie mozna zawrze¢
przez zastepce. Jezeli dziecko nie skoriczyto 14 roku zy*
cia, umowe zawiera jego ustawowy zastepca za zatwier*
dzeniem Sadu Opiekunczego. Jezeli dziecko ukonczyto
lat 14, natenczas musi umowe przysposobienia rowniez
podpisac.

Umowa przysposobienia musi by¢ potwierdzona
przez Sad wiasciwy (8 1741); wiasciwym jest Sad
Grodzki miejsca zamieszkania przysposabiajgcego. Jezeli
dziecko jest matoletnie, natenczas umowa wymaga tak*
Ze zatwierdzenia Sadu Opiekunczego. W wypadku, gdy
odnos$ny Sad jest réwnoczes$nie Sadem Opiekuficzym i

Sadem wiaSciwym do zatwierdzenia umowy, Sad za*
twierdza umowe jako Sad Opiekunficzy i jako Sad wla*
Sciwy do zatwierdzenia.

Przez przysposobienie dziecko uzyskuje stanowi*
sko prawne dziecka $Slubnego osoby przysposabiajacej,
nadto otrzymuje nazwisko rodowe przysposabiajgcego.
Dotychczasowe nazwisko wolno uzywac tylko wtedy, o
ile w umowie o przysposobieniu inaczej nie postanowio*
no. Gdy dziecko przysposobi kobieta, ktora wskutek
zamgzpojscia nosi inne nazwisko, wdéwczas otrzymuje
ono nazwisko rodowe, ktore ta kobieta nosita przed za*
mazpojsciem.

Przysposobienie nie nadaje przysposabiajgcemu
prawa dziedziczenia (§ 1759 k. c.), natomiast przyspo*
sobiony nabywa prawa dziedziczenia, co wynika z §
1757 k. c.

Umowe przysposobienia mozna uchyli¢, i to w mysl
przepis6w 8§ 1768—1772.

Uchylenie nastepuje przez umowe miedzy przy*
sposabiajgcym, dzieckiem i tymi potomkami dziecka, na
ktérych rozciagajg sie skutki przysposobienia. Jezeli
matzonkowie przysposobili dziecko wspélnie, lub jezeli
jedno z matzonkéw przysposobito dziecko drugiego
matzonka, potrzebne jest do uchylenia wspdtdziatanie
obojga matzonkéw. Po $mierci dziecka pozostali inte*
resowani moga uchyli¢ przez umowe istniejagcy miedzy
nimi stosunek prawny.

Umowa przysposobienia opiewaé bedzie jak na*
stepuje:

Repertorjum numer:

Dnia i t. d. stawili sie:

a) kupiec Eustachy Zawadzki,

b) tegoz Zona Anastazja z Nowickich Zawadzka
zamieszkali w Gnieznie,

¢) niezamezna Apolor.ja Nowicka,

d) przemystowiec Aleksy Kaczmarek
zamieszkali w Poznaniu.
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Stawajacy Aleksy Kaczmarek okazuje notarjuszo*
wi dekret Sgdu Grodzkiego w Poznaniu z dnia 1 maja
1930 — IV. N. 1530 — i oSwiadcza, ze dziata przy ni*
niejszej czynno$ci jako sgdownie ustanowiony opiekun
Heleny Nowickiej, nieslubnej corki stawajacej Apolonji
Nowickiej.

To poprzedziwszy oSwiadczajg stawajacy, ze za*
wierajg nastepujagcg umowe przysposobienia:

8 1. Stawajacy Eustachy i Anastazja matzonko*
wie Zawadzcy nie majg S$lubnych potomkéw. Aktem
niniejszym matzonkowie Zawadzcy przysposabiajg ja*
ko swoje wspdllne dziecko wyzej wymieniong Helene
Nowickg, urodzong w Poznaniu dnia 2 stycznia 1930 r.

Helena Nowicka uzywac bedzie odtgd nazwiska
matzonkow Zawadzkich. Uzywanie nazwiska dotych*
czasowego wyklucza sie.

Feliks Renner
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§ 2. Stawajgca Apolonja Nowicka osSwiadcza, ze
jako matka Heleny Nowickiej udziela niniejszym swego
zezwolenia na powyzsze przysposobienie, pozatem sta*
wajagcy Aleksy Kaczmarek jako sadownie zamianowany
opiekun wyraza niniejszym swojg zgode.

§ 3. Stawajacy Eustachy Zawadzki urodzit sie
dnia 2 maja 1870 roku; zona jego urodzita sie 6 sierpnia
1890 roku. Odnos$nie do stawajgcej Anastazji Zawadz*
kiej, stawajagcy wnoszg o udzielenie zwolnienia w mysl
88 1744 i 1745 k. c.

8 4. Stawajacy wnosza o zatwierdzenie niniejszej
umowy przysposobienia przez Sad Grodzki w Gnieznie
jako wiasciwy do zatwierdzenia oraz przez Sad Opie*
kunczy w Poznaniu.

8 5. Wszelkie koszty i optaty ponoszg matzon*
kowie Zawadzcy.

W masie sita —ale nie zawsze

Od pewnego czasu zaréwno na tamach ,Nota*Te*
ki“ jak i na zebraniach i zjazdach naszego Zwigzku pod*
jeto kampanje za zrzeszeniem w jednej organizacji wszy*
stkich pracownikow zawodéw prawniczych, a mowiac
wyrazniej, za dokooptowaniem do Zwigzku Pracowni*
kéw Notariatu i Hipoteki, niezorganizowanych dotych*
czas pracownikow adwokackich i komornikowskich.
Osiggniecie takiego potaczenia ma zupeinie podobno za*
bezpieczy¢ interesy i zrealizowa¢ postulaty wspomnia*
nych kategoryj pracownikow. Ildea powyzsza, o ile
mozna wierzy¢ jej propagatorom, bardzo piekna i celowa,
zostata tez bardzo pieknie zareklamowana, szczegélnie
dzieki goscinnosci laméw ,,Nota*Teki“. Jednak na $wie*
cie tak sie juz utarto, ze kazda nawet najlepsza i najpo*
zyteczniejsza inicjatywa, oprdcz swoich entuzjastow ma
i antagonistéw. Dlatego tez, przyznajac sie odrazu, ze
jestem takim wiasnie antagonista, prosze ,,Nota*Teke*
0 taskawe udzielenie i mnie goscinnosci na jej lamach,
bo wychodze z zatozenia, ze obustronne omoéwienie po*
ruszonego zagadnienia moze nam wszystkim wyjs¢ tyl*
ko na dobre. Zanim nalezycie wysSwietle swoje zapatry*
wania o$wiadcze krotko i stanowczo, ze jestem przeci*
wnikiem potgczenia organizacyjnego z pracownikami
adwokackimi i komornikowskimi i jestem zupeinie pe*
wien, ze wiekszo$¢ kolegow jest tego samego zdania.
Osobiscie bardzo szanuje i cenie pracownikéw adwoka*
ckich i komornikowskich, ale jeszcze wiecej dbam o
dobro i rozw6j Zwigzku Pracownikéw Notariatu i Hi*
poteki, czego zresztg datem dostateczne dowody na la*
mach naszego gisma. Otdz wiasnie tego dobra i rozwoju;
wogole zadnej przysztosci w potgczeniu sie z pracowni*
kami adwokackimi i komornikowskimi nie widze i wi*
dzie¢ nie moge. Pracownicy Notariatu i Hipoteki maja
zupetnie inne cele, dazenia i postulaty, niz pracownicy
adwokaccy i komornikowscy i poza whasciwem wszyst*
kim ludziom pracy dazeniem do poprawy bytu nic nas
nie tgczyto, nie tagczy i mimo najlepszych checi fgczyé
nie bedzie. My mamy inne dazenia i inne mozliwosci
przed soba, a oni majg tez inne dazenia i inne mozli*
wosci, znacznie, ale to bardzo znacznie skromniejsze
1 odbiegajgce od naszych. Juz po kilku tygodniach, a w

najlepszym razie miesigcach, spostrzeglibysmy, ze nasze
drogi prowadzg w innych kierunkach i wowczas albo
nasze stosunku rozleciatyby sie z przystowiowem trzas*
nieciem drzwiami, albo musielibySmy wyrzec sie wszyst*
kich naszych celow, dazen i postulatow, a tego chyba
nikt z nas pragna¢ nie moze. Wiemy wszyscy 0 €O nam,
szczegOlnie zastepcom notariuszéw, chodzi. Z najlep*
szych synéw, staliSmy sie najgorszymi pasierbami no*
tariatu. Zasadniczo niby nic sie nie zmienito, bo prze*
ciez tak jak przedtem zajmujemy swoje stanowiska
i sprawujemy obowigzki notariuszéw podczas ich nie*
obecnosci, ale jest i odwrotna strona naszego potozenia.
Przedtem mieliSmy twardy grunt pod nogami i przy*
sztos¢ przed sobg, a dzisiaj nie mamy zadnego oparcia
i pewnosci jutra, bo biorgc nominalnie, mozemy by¢ w
kazdej chwili usunieci ze swoich stanowisk. Naszym
kolegom, ktdrzy uzyskali stanowiska notariuszéw przed
wprowadzeniem nowego prawa 0 notariacie lepiej sie
poszczescito, poniewaz zostali, zupetnie zresztg stusznie,
zastuzenie i sprawiedliwie utwierdzeni w swoich naby*
tych juz prawach i stali sie notariuszami w rozumieniu
nowego prawa. Przeciez nam tez o nic innego nie cho*
dzi, tylko o zostanie zastepcami w rozumieniu nowego
prawa i petnoprawnymi mieszkancami gmachu notariatu
polskiego, a nie jego sublokatorami. Rozumiemy dosko*
nale, ze jesteSmy ostatnimi prawnikami bez formalnego
dyplomu, a tylko z dyplomem praktycznym, zdobytym
dtugoletnig pracg, i bardzo nas cieszy, ze kiedy$ po nas
majg przyjs¢ prawnicy z dyplomami uniwersyteckimi.
Trudno bytoby nam tylko pogodzi¢ sie z tem, aby te
zmiany personalne miaty nastgpi¢ wytacznie naszym ko*
sztem. Chociaz nie posiadamy dyplomow uniwersytec*
kich, to jednak od kilkudziesieciu lat chlubnie wywig*
zujemy sie ze swego zadania, ku catkowitemu zadowo*
leniu najszerszych rzesz spoteczenstwa, a takze naszych
szefow i wladz. Prawie wszyscy mamy zresztg egzami*
ny na notarjusza, a niejednokrotnie i na pisarza hipo*
tecznego, zdobyte zastuzenie ciezkg i dtugoletnig praca.
Napewno zaden z mitodych prawnikéw dyplomowanych
nie doréwna nam zasobem wiadomosci teoretycznych
z zakresu notariatu, nie moéwigc juz o dosSwiadczeniu
praktycznem, ktére by¢ moze, w zyciu wiecej znaczy.
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Stwierdzit to zresztg sam ustawodawca, zadajgc od ,dy*
plomowanych prawnikoéw jeszcze pieciu lat praktyki.
Dlatego wtasnie nie widzimy powodu, dla ktérego mieli*
bySmy by¢ pozbawieni tak uczciwie nabytych praw.
Panstwo ma wobec nas wieksze obowigzki niz wobec
mtodych prawnikéw, bo kazdy prawie z nas bronit gra*
nic przed najazdem bolszewickim, a bardzo wielu budo*
wato niepodlegtos¢ w walkach legionowych i posiada
w uznaniu swoich zastug nieraz bardzo wysokie odzna*
czenia. Natomiast w stosunku do miodych prawnikow
Panstwo nie ma zadnego obowigzku, bo oni nic jeszcze
dla jego rozwoju i potegi nie uczynili, a jezeli sg w trud*
nem potozeniu, to z wiasnej winy, bo wiedzgc o przepet*
nieniu w zawodach prawniczych, mogli sie ksztatci¢ w
innym kierunku. Zresztg chociaz ustgpilibySmy swoich
stanowisk mtodym prawnikom, to znajdzie zatrudnienie
w najlepszym razie kilkudziesieciu lub kilkuset, co prze*
ciez nie poprawi sytuacji tysiecy miodziezy prawniczej,
opuszczajacej rokrocznie mury uniwersytetow. Rozu*
mierny az nadto dobrze trudne potozenie miodziezy
prawniczej, ale trzeba temu zaradzi¢ nie naszym kosz*
tem.

Mamy setki miasteczek, w ktorych niema adwo*
kata. poszukujg roéwniez prawnikéw dyplomowanych
wiadze panstwowe i samorzagdowe, wiec nie jest jeszcze
tak Zle, jak by sie zdawato. Co do nas samych, watpie,
czy sama miodziez prawnicza chciataby sie przvczynié
do niezastuzonego uszczuplenia naszych praw. Wraca*
iac do idei potaczenia sie w jedng organizacje z oracow*™
pikami adwokackimi i komornikowskimi. uwazam, ze
wtasnie dla nas, zastepcOw notariuszdw, takie potaczenie
sie bytoby wprost samoboistwem. W dzisiejszych wa*
runkach mozemy mie¢ nadzieje, ze z czasem wiadze pan*

Z codziennej praktyki

Wmys$l art. 157 ustawy stemplowei optata stemp*
lowa od wypisu lub odpisu nie moze przekracza¢ wyso*
kosci optaty, naleznej od oryginatu, tymczasem bardzo
czesto sie spotyka wypisy np. petnomocnictw lub dekla*
racji, optacone stemplem w wysokosci 6 zt. (3 strony)
i 8 zt. 64 strony), pomimo, ze od oryginatu pobrano tyl*
ko 5 zI. stempla. Jest to moze drobna nadptata, jednak
w ciggu roku na terenie catego Panstwa takie drobne
niedopatrzenie wytworzy powazne kwoty na niekorzys¢
klientdw; zreszta moze spotka¢ kancelarie zarzut nie*
znajomosci ustawy; mata rzecz, a wstyd!

Zyjemy pod znakiem oszczednosci! Musimy sami
oszczedza¢, musimy tez oszczedza¢ naszych klientow,
chroni¢ ich od zbednych wydatkéw.

Wypisy aktéw notarialnych sg do$¢ kosztowne ze
wzgledu na wysoka optate stemplowg (2 z+. 20 gr. od
stronicy), odpisy sg znacznie tansze.

Nie zawsze wypis jest potrzebny, czesto klientowi
odpis wystarczy. Nie poinformowany nalezycie przez
kancelarie, klient niepotrzebnie optaca kosztowny wy*
pis.

Oczywiscie konieczne sg wypisy aktow, przezna*
czone do ujawnienia w hipotece, wypisy aktow, moga*
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stwowe, jako dbajgce jednakowo o wszystkich obywa*
teli, nie dopuszczg do umniejszenia naszych praw, posta*
wionych narazie pod znakiem zapytania przez mimo*
wolne z pewnos$cig niedopatrzenie. Jest nas stosunkowo
bardzo niewielu, wiec mozemy mieé¢ nadzieje, ze w ro*
dzinie notarialnej pomiescimy sie. Jezeli jednak bedzie
nas kilka tysiecy, to zginiemy w masie, przez nikogo
nie zauwazeni i trudno nam byloby wéwczas oczekiwaé
jakiej$ zmiany na lepsze, wiec samo przez sie jest zro*
zumiale, ze takie potgczenie pod zadnym wzgledem
nam nie odpowiada i nie lezy réwniez w interesie na*
szych miodszych kolegow, jako przysztych zastepcow
i kierownikéw kancelarji. Mam réwniez watpliwosci,
czy potgczenie to odpowiadatoby i samym pracownikom
adwokackim i komornikowskim, bo oni réowniez maig
swoje cele i zamiary i z nami nic ich nie wigzato, nie
wigze i wigza¢ nie bedzie, bowiem nie wida¢ punktéw
stycznych, ktéreby mogly Sciste wezly organizacyjne
miedzy nami usprawiedliwi¢. Twierdzenie niektérych
entuzjastow potaczenia, ze ono moze nas obroni¢ przed
wiaczeniem do jakiej$ wielkiej masy zrzeszonych pra*
cownikéw, nie iest oparte na niczem, poniewaz nawet
w wypadku takiego wigczenia, zawsze pozostaniemy
jednostka odrebng. Mojem zdaniem zamiast mysle¢ o
potgczeniu z Kilkutysieczng rzesza pracownikéw adwo*
kackich i komornikowskich, co nikomu nie wysztoby na
dobre, trzeba dotozyé wszystkich sit, aby przedewszyst*
kiem wszyscy pracownicy notariatu i hipoteki znalezli
sie w istniejagcym juz wiasnym zwigzku, a nastennie
zwigzek ten tak postawili, bv stat sie sam z siebie silng,
powazng i Szanowana organizacja, mogacg w razie po*
trzebv przeprowadzi¢ nasze postulaty.
I#za, dnia 22 sierpnia 1936 r.

cych by¢ podstawa egzekucji sadowej (pozyczki, dzier*
zawy, reszty szacunku), wypisy aktéw petnomocnictw.
W bardzo iednak znacznej ilosci przypadkow odpis wv*
starczy (akty nabycia, umowy spoOtki protokéty wal*
nych zgromadzen i caty szereg innych). Zyczliwa dla
klienta kancelaria zawsze potrafi ustali¢, kiedy iest ko*
nieczny wypis, a kiedy odpis wystarczy. Zdobadzmy
sie na troche dobrej woli, nie lekcewazmy tvch dréb*
nvch oszczednosci: w masie dadzg one wielkie sumy.
Nie obawiajmy sie zarzutu, ze zmniejszamy dochody
Skarbu — musimy pilnowaé, zeby Skarb co do erosza
otrzymat, co mu sie nalezy, nie wolno nam jednak by¢
dobrodziejami z cudzej kieszeni.

Skoro juz poruszyliSmy sprawe niepotrzebnych
drobnych optat, nie mozemy pomingé¢ art. 139 ustawy
stemplowej, ktory z pewnoscig w cigmi 10 lat obowiazv*
wania ustawy stemplowej wyptoszyt z kieszeni ptatni*
kom optat stemplowych wielkie sumy: artykut ten usta*
nawia optate stemplowg w wysokosci 5 zt. (wzgl. 2 zl)
dla pism, stwierdzajgcych czynnosci prawne, unormo=
wane przez prawo prywatne, a niewymienione w innych
rozdziatach ustawy stemnlowej, o ile je sporzadzono lub
uwierzytelniono sgdownie lub notarialnie.
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Tymczasem obserwujemy, ze duzo kancelarii po*
biera te 5*zlotowa optate nie tylko od pism, stwierdza*
jacych czynnosci prawne, unormowane przez prawo pry*
watne, lecz rowniez od pism, unormowanych przez pra*
wo publiczne (np. posSwiadczenie podpisu na zeznaniu
do podatku spadkowego, posSwiadczenie podpisu ojca
na zezwoleniu na wstgpienie do wojska nieletniego syna,
poSwiadczenie na deklaracji w sprawie obywatelstwa
polskiego itp.). Nalezy wiec przy stosowaniu art. 139
ust. stempl. skrupulatnie ustali¢, czy czynno$¢ prawna
unormowana jest przez prawo prywatne, czy publiczne,
przy czym jesli czynnos$¢ jest unormowana przez prawo
publiczne — optata stemplowa sie nie nalezy, jesli za$
czynno$¢ jest unormowana przez prawo prywatne, nale*
zy jeszcze ustali¢, czy nie jest zwolniona od optaty stem*
ptowej w innych rozdziatach ustawy stemplowej.

Przy sprzedazy nieruchomos$ci rolnych, zwlaszcza
drobnych, kancelarie notarialne w niedostatecznej mie*
rze uswiadamiajg klientébw o moznos$ci skorzystania z
przepisu art. 12 ustawy stemplowej, zezwalajgcego na
podziat szacunku za nieruchomos$¢ i ruchome przynalez*
r.osci (inwentarze, krescencja) i dokonanie wymiaru niz*
szej optaty od tych ruchomych przynaleznosci.

Dzi$, w okresie tak ciezkiego kryzysu, dla drob*
nego rolnika nawet kilkuztotowa oszczednos$¢ bedzie do*
brodziejstwem. Sadzimy, ze notariusz ma moralny obo*
wigzek informowania klientéw o tym przepisie. Nieste*
ty, bardzo czesto spotyka sie akty sprzedazy bez wyko*
rzystania tej ulgi.

Zwracamy uwage, ze podziatu ceny za nierucho*
mos$¢ i ruchome przynaleznos$ci dokona¢ winny strony
w samej treSci aktu, nie notariusz przy wymiarze opla*
ty stemplowej.

Te same przepisy dotyczg i ruchomych przynalez*
nosci nieruchomosci przemystowych.

Ponadto zwracamy uwage, ze dodatek komunalny
do optaty stemplowej od sprzedazy ruchomych orzyna*
leznosci — wynosi 50% optaty stemplowej i pobierany
jest nie na rzecz tego miasta, na obszarze ktorego akt
jest sporzadzony, lecz na rzecz zwigzku samorzadowego,
na obszarze ktorego potozona jest nieruchomosé sprze*
dawana (art. 13 ustawy o tymczasowym uregulowaniu
finansow komunalnych, tekst jednolity w Nr. 62 Dz.
Ust. z r. 1936, poz. 454).

Art. 78 § 2 Prawa o notariacie wymaga, aby data
dokumentu notarialnego wypisana byta literami a nie
cyframi. Wypisy i poSwiadczenia, objete — tak jak i ak*
ty — odrebnymi rozdziatami Prawa o notariacie, stano*
wig dokumenty notarialne, a wiec data ich sporzadzenia
winna by¢ wypisana literami, co nie zawsze jest prze*
strzegane przez kancelarie.

Gdy juz moéwimy o wypisach, musimy zwrocié
uwage, ze art. 117 i 118 Prawa 0 notariacie wymagaia,
aby czynnosci notarialne byty chronologicznie, nie*
niezwlocznie po ukonczeniu czynnoSci, zapisywane do
repertorium; wypis wiec czy odpis, stanowigc samo*
dzielng czynno$¢ notarialng, winny by¢ zapisane do re*
pertorium pod tg datg, kiedy faktycznie notariusz je
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podpisuje; tymczasem wiele kancelarii wydaje wypisy,
opatrujgc je sakramentalng formutg ,datg sporzadzenia
aktu“ i z gory razem z aktem pod jeden numer wcigga
je do repertorium, pomimo ze faktycznie podpisywane
sg przez notariusza po uptywie kilku dni od chwili spo*
rzadzenia aktu. Jest to tylko dziwaczny upor, bo jakaz
korzy$¢ osigga sie z wystawienia falszywej daty na
wypisie?

Wszelkie poprawki w dokumencie notarialnym
winny by¢ doktadnie omdwione na koncu dokumentu
(8 3 art. 78 Prawa o notariacie), wszelkie wiec poprawki
w akcie winny by¢é omowione na koncu aktu — pod
rygorem pozbawienia aktu mocy dokumentu publicz*
nego.

Przy sporzadzaniu aktu w ksiedze hipotecznej (w
b. zaborze rosyjskim) projektuje sie juz poza aktem
tresSci do wykazu hipotecznego.

Ot6z dostrzeglismy wypadki, ze z powodu obfito*
Sci poprawek w akcie omdéwienia nie mieScity sie w
akcie przed podpisem stron i notariusz, uczyniwszy na
koncu aktu adnotacje ,dalszy ciag oméwien za trescig*
mi“, reszte omowien zamieszczat za tresciami do wykazu
hipotecznego.

Obawiamy sie, ze jest to praktyka niezgodna z
przepisem Prawa o notariacie: jakkolwiek projekt tresci
do wykazu hipotecznego podpisywany jest przez stro*
ny, biorgce udziat w akcie, jednak nie stanowi juz aktu,
ktéry zostal podpisany przez strony bez dokonania
kompletnych omoéwien; dokonanie omoéwien w innym
juz dokumencie, chociazby podpisanym przez te same
strony, z pewnoscig nie moze by¢ uwazane za zado$c*
uczynienie przepisowi § 3 art. 78 Prawa o0 notariacie.
Zamiast naraza¢ akt na zarzut niewaznosci lepiej jest
w takim wypadku zakresli¢ projekt tresci i po dokona*
niu wszystkich omoéwiern w akcie przed podpisem stron,
ponownie tresci odpowiednio dalej zaprojektowac.

Art. 52 rozporzadzenia o prawie budowlanym i za*
budowaniu osiedli (Dz. Ust. Nr. 23 z r. 1928, poz. 202)
wymagat uprzedniego zatwierdzenia planu parcelacji
przy podziale na dwie lub wiecej czesci terenéw bu*
dowlanych.

Obecnie nowela do tego rozporzadzenia (Dz. Ust.
Nr. 56 z r. 1936, poz. 405) rozszerza ten przepis, sta*
nowigc, ze rowniez uprzedniego zatwierdzenia planu
parcelacji wymaga przeniesienie na osoby trzecie prawa
uzytkowania poszczegélnych czeSci terenéw budowla*
nych, gdy na tych czeSciach istniejg albo majg by¢ wznie*
sione budynki o charakterze statym, a to pod rygorem
pozbawienia mocy prawnej umoéw, wbrew temu za*

wartych.
Skutkiem wiec tej noweli nie tylko akty sprzedazy,
darowizny i t. p. — lecz rowniez umowy przedwstepne

z wpuszczeniem nabywcy w posiadanie, umowy dzier*
zawne i t. p., dotyczace oddania w uzytkowanie czesci
wiekszej posiadtosci, potozonej w osiedlu wzglednie sta*
nowigcej teren budowlany, o ile na tej czesSci istnieja
albo majg by¢ wzniesione budynki o charakterze sta*
tym — nie beda miaty mocy prawnej przed uzyskaniem
zatwierdzenia planu parcelacji.
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Z Zycla organizacyjnego

Od Zarzadu Gtdéwnego Zwigzku

Sprawa krzywdy wyrzadzonej zastepcom notariu*
sz6w — nieprawnikom — na terenie b. zaboru rosyjskie*
go przez pozbawienie ich w nowym Prawie o Notaria*
cie praw nabytych pod rzadem dawnej rosyjskiej ustawy
notarialnej — wielokrotnie juz byta omawiana na la*
mach Notariatu*Hipoteki; zajmowaty sie tez nig od sze*
regu lat Zjazdy Delegatéw Zwigzku Pracownikéw No*
lariatu i Hipoteki, nawotujagc zaréwno wiladze Zwiazku,
jak i ogdt pracownikéw Notariatu do walki o odzyska*
nie tych praw.

Niestety, w okresie kiedy Prawo o Notariacie miato
sie ukaza¢, Zwigzek Pracownikow Notariatu i Hipoteki
nie zdotalt wptynaé na redakcje art. 131 Prawa o Nota*
riacie; zastepcy *nieprawnicy otrzymali prawo zastep*
stwa tylko do chwili odwotania przez Ministra Sprawie*
dliwosci.

ZdawaliSmy sobie sprawe, ze takie prowizoryczne
przyznanie nam prawa zastepstwa wynikato, bynajmniej
nie z troski o nasze interesy zyciowe; podyktowane ono
byto wytgcznie brakiem na terenie b. zaboru rosyjskiego
0s6b, ktoreby posiadaty przewidziane w Prawie o No*
tariacie kwalifikacje do zastepowania notariuszow.

Nikt z nas nigdy nie kwestionowat stusznosci za*
sady przyciggniecia do pracy w notariacie miodziezy
prawniczej; nikt jednak chyba nie uzna za stuszne, aby
miato to sie odby¢ kosztem wyrzucenia na bruk dotych*
czasowych pracownikéw notariatu, ktorzy wprawdzie
dyplomem prawniczym wykaza¢ sie nie mogg, lecz brak
tego dyplomu z nawigzkg pokrywali znacznym zasobem
praktycznej wiedzy prawniczej, zdobytej w ciggu diu*
gich lat pracy w notariacie, wielkim doswiadczeniem zy*
ciowym i bezwzglednym zaufaniem, jakim dzieki temu
darzyli ich zarowno klienci jak i ich pracodawcy.

Zabiegi wtadz Zwigzku o naprawienie wyrzgdzonej
nam krzywdy nie odnosity skutku: w okresie urzedo*
wania P. Ministra Michatowskiego atmosfera w Mini*
sterstwie Sprawiedliwo$ci w stosunku do nas byta wrecz
nieprzychylna; w rozmowach, owszem, nie szczedzono
nam wyrazOw uznania, przyznawano, ze stanowimy w
notariacie element pozyteczny i zastuzony, lecz — nie*
stety — poza zdawkowe wyrazy uznania sprawa sie nie
posuneta.

W szeregu innych zawodoéw, w ktorych podwyz*
szono wymagania co do kwalifikacji zawodowych (ja*
ko to mierniczowie przysiegli, dentysci, felczerzy, po*
tozne, budowniczowie i t. d.) prawodawca uszanowat
prawa nabyte oséb, nie posiadajacych tych wyzszych
kwalifikacji nawet w resorcie Ministerstwa Sprawiedli*
wosci uszanowano prawa nabyte obroAcéw sadowych i
notariuszéw, nie odpowiadajgcych wymaganiom nowego
Prawa o ustroju adwokatury i nowego Prawa o Nota*
riacie, jedynie dotychczasowym zastepcom notariuszéw*
nieprawnikom na terenie b. zaboru rosyjskiego przyzna*
no posiadane i wykonywane przez nich pod rzadem da*

wnej ustawy prawo zastepstwa notariuszéw tylko pro*
wizorycznie, do chwili odwotania przez Ministra Spra*
wiedliwosci.

Ten stan rzeczy wywotat wsréd pracownikoéw no*
tariatu rozgoryczenie i zaniepokojenie, tym wieksze, ze*
Smy dostrzegli ze strony organizacji naszych pracodaw™*
go czasu obserwujemy juz doptyw do notariatu miodych
sit prawniczych (dla przyktadu: wsrdd pracownikow
kancelarii notarialnych przy hipotece warszawskiej w
roku 1918 byto 2 prawnikéw, obecnie jest ich przeszio
30), pomimo, ze obecnie nowe sily, pracownicze, poza
maszynistkami, rekrutujg sie juz wylacznie z posrod
miodziezy prawniczej, znalazty sie czynniki, ktére uznaty,
ze przesigkanie do notariatu miodego elementu prawni*
czego postepuje niezbyt szybko, ze mozna proces ten
przyspieszy¢ trybem uproszczonym — przez pozbawienie
pracy pracownikéw — nieprawnikéw, a zwlaszcza kie*
rownikow kancelarii lepiej prosperujacych.

Naskutek zabiegéw Zwigzku Zrzeszen Miodych
Prawnikéw (ktdrego cztonkiem jest Zrzeszenie Aseso*
réow i Aplikantow Notarialnych w Warszawie) Minister
Sprawiedliwosci reskryptem z dnia 15 maja r. b. zalecit
Radom Notarialnym powierzanie zastepstwa notariu*
sz6w i kierownictwa kancelarii w pierwszym rzedzie
asesorom notarialnym, zwilaszcza w tych kancelariach,
w ktorych obok nieprawnikéw pracujg asesorzy nota*
rialni.

Zabiegi powyzsze, poczynione zresztg bez wiedzy
Rad Notarialnych, nie daty oczekiwanego przez inicja*
toréw skutku. Zarzadzenie powyzsze, jedno z ostatnich
zarzadzen Pana Ministra Michatowskiego, wydane w
rozgardiaszu przesilenia ministerialnego, zmierzajgce do
usuniecia doSwiadczonych kierownikéw kancelarii i ob*
sadzenia ich stanowisk przez $wiezo mianowanych, a wiec
nie majgcych jeszcze nalezytego dosSwiadczenia aseso*
réow notarialnych — okazato sie niewykonalne. Wywo*
tato jednak nowg fale rozgoryczenia i gorgcych protestow
ze strony pracownikéw notariatu*nieprawnikéw i wpro*
wadzito gteboki rozdzwiek pomiedzy pracownikéw no*
tariatu prawnikow i nieprawnikéw, uniemozliwiajac po*
prostu na przyszto$¢ harmonijng wspotprace tych dwoch
odtamoéw.
cow (Zrzeszenia Notariuszoéw i Pisarzy Hipotecznych)
pewng jakgdyby obojetno$¢ w stosunku do wysunietego
przez nas postulatu zagwarantowania nam dozywotnio
w nowym ustroju notariatu prawa zastepstwa. A prze*
ciez postulat ten bynajmniej nie byt sprzeczny z intere*
sami naszych pracodawcow, przeciwnie szedt po linii
interesow zaroOwno notariusz6w, jak i notariatu. Naj*
lepszym przyktadem skutkow niewtasciwego uregulowa*
nia sprawy zastepstwa sg stosunki, jakie po wprowadze*
niu w zycie Prawa o notariacie wytworzyty sie w b. za*
borze pruskim, gdzie odpowiednio wykwalifikowanym
kierownikom kancelarii notarialnych zupeinie nie udzie*
tono prawa zastepstwa notariuszéw i skutkiem tego, w



156 NOTARJAT-HIPOTEKA Nr.

braku zastepcow, powstato uchybiajgce godnosci stanu
zjawisko figuranta*zastepcy, ktory jednoczesnie zastepu*
je paru notariuszéw jezdzac taksdwka z jednej kancelarii
do drugiej; zastepca taki jakkolwiek pod wzgledem cen*
zusu naukowego odpowiada wymogom Prawa o Nota*
riacie, jest poprostu zaprzeczeniem wymogoéw wyzszego
rzedu, jakie prawo to stawia notariuszowi.

Zycie szybko potwierdzito stuszno$¢ obaw praco*
wnikéw notariatu co do niepewnosci ich bytu pod rza*
dem nowego Prawa o Notariacie; jakkolwiek od pewne*

Zrzeszenie Asesorow i Aplikantéw Notarialnych
w Warszawie widzac niepozadane wyniki akcji wszczetej
przez Zwigzek Mtodych Prawnikoéw, zaproponowato Za*
rzadowi Giownemu Zwigzku Pracownikéw Notariatu i
Hipoteki odbycie wspdlnej konferencji w celu uzgod*
nienia stanowisk; konferencja ta odbyta w dniach 11—14
lipca r. b. nie data wynikow.

W tym czasie Zarzad Gioéwny Zwigzku, wycho*
dzac z zatozenia, ze sprawa ma szersze podtoze, ze idzie
tu nietylko o interesy pracownikéw lecz i dobro Nota*
riatu, zwrdcit sie do Rady Notarialnej w Warszawie
0 poparcie w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci zabiegéw
Zwigzku, zmierzajacych do celowego, stusznego i spra*
wiedliwego unormowania omawianej sprawy.

Posiadamy wiadomosci prywatne, ze postulaty
Zwigzku znalazty w Radzie Notarialnej w Warszawie
naog6t oddzwiek przychylny, oficjalnie jednak Rada do
tej chwili sie nie wypowiedziata, zamierzaigc przekazaé
te sprawe na Zjazd Prezeséw Rad Notarialnych, majacy
odby¢ sie wkrotce.

Zarzad Giowny Zwigzku, nie podajac narazie
szczegoOtow swych zabiegéw, ma nadzieje, ze w niedlu*
gim juz czasie bedzie mégt poinformowaé ogoét Kolegow
0 rezultacie tych zabiegdw.

Pracownicy notariatu i hipoteki
na Fundusz Obrony Narodowej
Zarzad Gtéwny Zwigzku Pracownikow Notariatu

1 Hipoteki na posiedzeniu w dniu 24 lipca r. b. jedno*
mys$inie uchwalit: ,,Wezwaé ogdt pracownikéw notariatu
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i hipoteki do opodatkowania sie na Fundusz Obrony
Narodowej, na przecigg jednego roku, poczgwszy od
dnia 1 wrze$nia 1936 roku — ustalajgc nastepujace nor*
my: dla zarabiajagcych miesiecznie do 1000 ztotych —
1% uposazenia i dla zarabiajgcych ponad 1000 ztotych
— 2% uposazenia.

Zbidrka sktadek zajmg sie Zarzady Oddziatdow —
przekazujac zebrane kwoty za miesigc ubiegty najpoz*
niej do dnia 15 nastepnego miesigca Zarzagdowi Giow*
nemu".

Z Oddziatu Warszawskiego

Zarzad Oddzialu Warszawskiego Zwigzku Pracow*
nikéw Notariatu i Hipoteki podaje do wiadomosci, iz
dorazna zbiorka ofiar pod hastem ,Warszawa dla Po*
lesia“, zainicjowana przez Zarzad Oddziatu na terenie
gmachu Hipoteki w Warszawie data ogdétem 186 (sto
osiemdziesiagt sze$¢) ztotych 30 (trzydzieSci) groszy, i ze
suma ta przekazana zostata na konto Obywatelskiego
Komitetu Pomocy Spotecznej w P. K. O. N 12.922.

S. P. ANDRZEJ SIKORSKI

W czerwcu rozstat sie¢ z tym Swiatem $. p. Andrzej
Sikorski jeden z najbardziej znanych i popularnych
w gmachu hipoteki warszawskiej kolegéw. Ostatnio byt
jednym z zastepcow p. Notariusza Massalskiego. Pra*
cowat w notariacie dtugi szereg lat i dat sie pozna¢ jako
cztowiek o krysztatowym charakterze i nieposzlakowanej
uczciwosci. Dla tych swoich zalet obierany byt na
skarbnika instytucji zwigzkowych, bowiem do pracy
spotecznej garngt sie chetnie, poswiecajac jej duzo czasu
i wysitku. We wiladzach zwigzkowych brat udziat od
chwili zatozenia zwigzku.

Czes¢ Jego pamieci.
Al Falk.

Prezydium Zarzadu Giownego podaje niniejszym do wia-

domosci,
w lokalu Zwiagzku,

ze w dniu 4 pazdziernika b. r. o godzinie 12
przy ulicy Miodowej 11 m. 14 odbedzie

sie plenarne posiedzenie Zarzadu Gitownego Zwigzku
Pracownikow Notariatu i Hipoteki P. P.
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Z ODDZIALU POZNANSKIEGO

Srebrny jubileusz pracy zawodowej

W dniu 1 pazdziernika r. b. prezes Oddziatu Po
znanskiego naszego Zwigzku Kol. Tadeusz Dorozata
obchodzi 25*lecie swej pracy zawodowej. Jubilat uro*
dzit sie w Berlinie. Dnia 1 pazdziernika 1911 r. wstapit
do kancelarii adwokata i notariusza Hildta we Wron-
kach w charakterze biuralisty i w kancelarii tej praco*
wat do maja 1914 r. poczem przenosi sie znéw na ob*
czyzne — do Berlina, gdzie obejmuje
nika w Kkancelarii radcy spra*
Stocka, adwokata
i notariusza — nastepnie za$
pracuje w kancelarii adwoka*
tow Glaserow. W chwili wy*
buchu wojny Swiatowej, przej*
muje kierownictwo Kkancelarii
W miejsce starszego kolegi,
powotanego do wojska, na kto*
rym pozostaje do konca 1918 r.,
gdyz z chwilg odrodzenia Pol*
ski zgtasza sie natychmiast do
Naczelnej Rady Ludowej w Po*
stang¢ w szeregach

posade pomoc*

wiedliwosci

znaniu, by
pierwszych jej urzednikéw poi*

skich. Z dniem 1 pazdziernika

1919 r. wstepuje w charakterze

sekretarza do Okregowego Urze*

du Ziemskiego w Poznaniu, a w

krotkim czasie zostaje st. sekre*

tarzem tegoz Urzedu. Na wtasne

zyczenie stanowisko to opuszcza

w potowie roku 1922, by objagc

stanowisko kierownika kance*

larii adwokatéw i notariuszow

Dr. Wendlanda i Koszewskie*

go. Byta to wowczas jedna z najwiekszych kancelarii
w Poznaniu. Po czesciowym zlikwidowaniu jej w paz*
dzierniku 1924 r. wstepuje w charakterze kierownika do
kancelarii adwokata i notariusza Burdajewicza, ktére to
stanowisko zajmuje nieprzerwanie do konhca 1932 r. Od
stycznia 1933 r. Jubilat pracuje w kancelarii notariusza
Zajaczkowskiego, b. wiceprezesa S. Apl. w Poznaniu.
Nastepuje znany nam rozdziat adwokatury od notariatu.
Z Kilku ofiarowanych posad (ta ostatnia kancelaria zo*
stata zlikwidowana) — wybiera kancelarie notariusza
Dr. Korczynskiego, ktéry zostajagc notariuszem przej*
muje kancelarie notariusza Burdajewicza. Po jednorocz*
nej przerwie u not. Zajagczkowskiego — Jubilat wraca do
poprzedniej kancelarii, jako kierownik i na stanowisku
tym zatrudniony jest do dnia dzisiejszego ku zadowo*
leniu szefa, wspotpracownikéw i licznej klienteli kan*
celarii.

Oto nieprzerwany tancuch pracy zawodowej Jubila*
ta od roku 1911 po dzien dzisiejszy. A jaka byta i jest
spoteczng pracg kol. Dorozaly? Od najmitodszych lat
pracuje w stowarzyszeniach i organizacjach polskich, tak
w kraju jak i zagranicg, piastujac wszedzie stanowisko
kierownicze. W naszej organizacji zawodowej widzimy

go jakowspétzatozyciela i dobrego organizatora.
W  Zwigzku Pracownikéw Adwokatury i Notariatu
Ziem Zachodnich zajmuje Kko*

lejno wszystkie czotowe stano*
wiska. Obecnie, bedac nadal
cztonkiem Zarzadu tegoz Zwiag*
zku, Jubilat znany nam jest
W naszej organizacji zawodo*
wej, jako cztonek Zarzadu
Gtoéwnego, jako prezes Oddzia*
lu Poznanskiego i jako cztonek
komitetu Redakcyjnego ,,Nota*
teki“. Znamy Go wszyscy nie*
tylko z naszych Zjazdow, ze*
bran i konferencyj, ale nadto z
licznych fachowych artykutéow
na tamach ,,Notateki“, niemniej
broszur przez niego wydanych.
Gruntowna wiedza, pracowitos¢
i sumienno$¢ postawity Jubilata
w szeregu najwybitniejszych
pracownikéw notarialnych. Ju*
bilat wsréd Kklientéw i spole*
czenstwa najlepsza cieszy sie
opinig. Nie dzieli on bowiem lu*
dzi na ztych i dobrych, o sto*
sunku Jego do cztowieka stano*
wi jedynie to, ze ten cztowiek
potrzebuje jego pomocy. Wspotpracownikow swych Ju*
bilat szkolit réznymi sposoby: pismem i artykutami
przekonywa, mowg wzrusza, przyktadem witasnym pory*
wa mtoda generacje za sobg, wiedzg za$ prawniczg, wzo*
rowa pilnoscig i sumiennoscia, a przytem niepowszedni*
mi walorami charakteru zaskarbit sobie petne uznanie
i zyczliwos$é, dowodem czego, ze na ostatnim Walnym
Rocznym Zgromadzeniu Delegatow Pracownikéw Ad*
wokatury*Notariatu Ziem Zach. w Poznaniu w czerwcu
b. r. delegaci jednogto$nie wyrazili kol. Dorozale szcze*
re uznanie za Jego prace nad rozwojem Zwigzku, uchwa*
tajac wreczy¢é Mu w dniu jubileuszu Dyplom uznania.
Wobec tak wytrwatej pracy na posterunku skitadamy
i my Prezesowi Dorozale w dniu tak dla niego uroczy*
stym nieprzerwanej 25*letniej pracy zawodowej jak naj*
szczersze zyczenia.

Ad multos annos. St. Karczewski
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Z Oddziatu w Ptocku

Z dniem 7 czerwca b. r. ustapit ze swego stanowi*
ska i jednoczes$nie wystgpit z Zarzadu Prezes Kol. Ry*
szard tawruszczuk, motywujgc swoj krok brakiem
czasu.

Wskutek czego obowigzki jego przeszty na Wice*
prezesa kol. Karola Gliwe * Gliwinskiego. Poniewaz
w pracach Zarzadu niedawno zorganizowanego Oddzia*
tu okazata sie konieczna stata obecno$¢ na miejscu wice*
prezesa, tenze za$ wobec znacznej odlegtosci swego za*
mieszkania od siedziby Zarzadu ze wzgledu na koszta
zwigzane z jego przyjazdami do Plocka, jak i trudno*
§ci komunikacyjne nie mogt stale braé udziatu w pra*
cach Zarzadu, przeto po powzieciu odpowiedniej
uchwaty przez Zarzad na zwykiem swem posiedzeniu
w dniu 2 sierpnia b. r. zwotane zostato na dzie 9 sierp*
nia b. r. nadzwyczajne plenarne posiedzenie Zarzadu,
ktére pod przewodnictwem wiceprezesa kol. Gliwy *
Gliwinskiego przystgpito do nowych wyboréw wiadz
Zarzadu. Po powotaniu na miejsce kol. tawruszczuka,
jako cztonka Zarzgdu, zastepce czionka — kol. Henry*
ka Balarego, wybrano nowe wiadze Zarzadu, mianowicie
wybrani zostali jednogto$nie: kol. Edward ByliAski —

na Prezesa, kol. Karol Gliwa*Gliwinski — na Wice*
prezesa (ponownie), kol. Karol Kotodziejski — na Se*
kretarza, kol. Henryk Balary — na Skarbnika i kol.
Zdzistaw Radzymirski — na Zastepce Sekretarza (po*

nownie), Prezes, Sekretarz i Skarbnik — z Ptocka, Wi*
ceprezes z Ptonska, a Zastepca Sekretarza z Rypina.

Nowe wiladze Oddziatu objety juz swe urzedo*
wanie.

Dotychczas na og6lng liczbe 62 oséb Kolegoéw z
Okregu Ptockiego zapisato sie na czitonkéw Oddziatu
40*tu Kolegbéw. Jak z tego wynika Koledzy niezrzeszeni
sg W mniejszoSci. Zarzad Oddziatlu Zwigzku jednak
ma nadzieje, ze ze wzgledu na coraz aktualniejsza, zy*
ciowg i potrzebniejsza obrone naszych praw i interesow
zawodowych, w najblizszym czasie nie bedzie na naszym
terenie Kolegdw niezrzeszonych w naszym Zwigzku.
Tylko jednolity front i solidarno$¢ kolezenska moga
stanowi¢ sile, ktora zawsze i wszedzie na terenie naszej
pracy zawodowej odniesie pozadane skutki. Zjazd De*
legatow Zwigzku, odbyty w dniach 16 i 17 maja b.r. w
Warszawie, miedzy innymi uznat Zwigzek nasz za
przedstawiciela ogétu pracownikéw Notariatu i Hipo*
teki i stwierdzit potrzebe wprowadzenia w zycie umowy
zbiorowej, dotyczacej pracy i ptacy zawodowej i w tym
celu sg juz przedsiebrane odno$ne prace przygotowawcze
(patrz sprawozdanie ze Zjazdu Delegatéw Nr. 11/12
Nota*Teki). W razie wiec dojscia do skutku tych za*
mierzen, co, mamy nadzieje, juz w najblizszym czasie
nastapi, — skutki nie nalezenia Kolegéw niezrzeszo*
nych do Zrzeszenia, jakim jest nasz Zwigzek mogg sie
okaza¢ dla tych Kolegéw bardzo przykre, bo Zwigzek
broni¢ bedzie wytacznie tylko praw swoich cztonkéw.
Juz obecnie przy Zarzadzie Gtownym Zwigzku istnieje
sekcja posrednictwa pracy, do kt6rej prawie zawsze pp.
pracodawcy zwracajg sie z zapotrzebowaniem na waku*
jace u nich miejsca pracy. Prace za tym posrednictwem
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otrzymujg tylko zrzeszeni czionkowie Zwigzku. Dla*
tego tez Zarzad Oddzialu, majac og6lne dobro na

wzgledzie, wzywa wszystkich pozostatych niezrzeszo*
nych Kolegéw do bezzwlocznego zapisania sie na czion*
kéw Oddziatu Zwigzku.

Wszystkie naleznosci dla Oddziatu nalezy wpla*
ca¢ na konto czekowe P. K. O. Nr. 60016. Zarzad Od*
dziatu prosi wszystkich swoich cztonkéw o regularne,
co miesigc wptacanie skitadek, aby nie tworzyty sie za*
legtosci, gdyz Zarzad Oddzialu ma réwniez obowiazek
cze$¢ tych skladek przesyta¢ co miesigc do Zarzadu
Gtéwnego, tym bardziej, ze Zarzad Gidéwny musi po*
siada¢ zawsze odpowiedni fundusz zapomogowy na do*
razng wyptate zapomdg posmiertnych w razie wypadku
Smierci cztonka zwigzku.

Procz powyzszych sktadek Zarzad Gtowny (pismo
z dnia 13. VIII. b. r. Nr. 127) w przedmiocie opodatko*
wania sie na rzecz Funduszu Obrony Narodowej w dn.
24 lipca b. r. uchwalit, ze wszyscy cztonkowie Zwigzku
obowigzani sg, poczgwszy od dnia 1 wrzesnia b. r. do
dnia 1 wrzesnia 1937 r., to jest caly rok, wptacaé na
ten patriotyczny cel, a mianowicie: zarabiajgcy do
1000 zk. miesiecznie — 1% sumy uposazenia, a zara*
biajacy ponad 1000 zt. miesiecznie 2% sumy uposazenia.
Nalezne kwoty winny by¢ przez cztonkéw wptacane do
odnosnych Oddziatéw, ktoére winny je przekazywaé
Zarzadowi Gidwnemu najpdzniej do dnia 15 nastepnego
miesigca. Zarzad Giéwny wzywa cztonkdéw Oddziatu
do Scistego przestrzegania powyzszej uchwaly.

Czasopismo Zwigzkowe ,Notariat — Flipoteka*
winno znajdowac sie w kazdej kancelarii i dlatego Za*
rzagd Oddziatu wzywa wszystkich swoich cztonkéw do
prenumeraty tegoz pisma i prosi, aby cztonkowie w
sprawach zawodowych przesytali do naszego pisma od*
nosne swoje prace celem pomieszczenia ich w ,,Nota*
Tece” i aby zawsze w razie zasadniczych watpliwosci
prawnych dotyczacych pracy zawodowej, zwracali sie
z zapytaniami, na ktére otrzymujg pewng, fachows i prak*
tyczng odpowiedz.

Nastepnie Zarzad Oddziatu podaje do wiadomo*
§ci swoim cztonkom, ze na skutek inicjatywy i staran
Zarzadu Oddziatu Zarzad Gioéwny interweniowat w Ra*
dzie Notarialnej w Warszawie, ktdra w komunikacie
swoim Nr. 30 z dnia 2 lipca b. r. przypomniata PP. No*
tariuszom o obowigzku przestrzegania godzin urzedo*
wania od 9% do 16*ej, wobec czego Zarzad Oddziatu
wzywa wszystkich Kolegdw tak zrzeszonych, jak i nie*
zrzeszonych do lojalnego stosowania sie do tego za*
rzadzenia.

W koncu Zarzad Oddziatu powiadamia, ze zgod*
nie z jego uchwata, posiedzenia zwyczajne Zarzadu od*
bywaja sie w kazda pierwszg niedziele kazdego mie*
sigca, w siedzibie Oddziatu, Ptock — Gmach Sadu Okre*
gowego (kancelaria Notarjusza P. Wilczyniskiego). W
mys$l 88 6 i 7 Regulaminu kazdemu z cztonkow stuzy
prawo stawiania na piSmie wnioskéw do Zarzagdu Od*
dziatu, ktory je rozpatrzy i poda odpowiedZz na piSmie.

WPLACAJCIE OFIARY NA F.O.N
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Zrobmy cos dla spoétdzielczosci

Podobno nietylko jesteSmy pracownikami notaria*
tu lub hipoteki. | to podobno w wiekszosci dobrymi
pracownikami.

Podobno jesteSmy procz tego spotecznikami. In*
teresujemy sie zyciem zbiorowem swojego $Srodowiska,
zyciem gospodarczem swego kraju. Bierzemy udziat w
réznych organizacjach zawodowych, kulturalno*o$wiato*
wych, gospodarczych i innych.

Miedzy innymi — jesteSmy spotdzielcami.
najmniej niektérzy z nas.
musu.

Stanowczo jesteSmy gorszymi
pracownikami notariatu czy hipoteki.

Niektorzy nasi koledzy zatozyli spétdzielnie mie*
szkaniowg. Firma wprawdzie istnieje w Warszawie na
Zoliborzu. Ale o gospodarce tej firmy spétdzielczej
nawet organizatorzy niechetnie chcg stucha¢ — wiec i ja
na tej wzmiance poprzestaje.

Rowniez zatozyli nasi koledzy spotdzielnie kredy*
towg. Miata ona lata duzego rozwoju w okresie tak
zwanej ,radosnej tworczoscil. Bo tez i warunki do
rozwoju miata tak dobre, w jakich zadna chyba spotdziel*
nia kredytowa w Polsce nie powstawata. Na potwier*
dzenie tego przypomne chocby fakt ulokowania przez
Zwigzek nasz wkiadu w wysokosci przeszto 30 tys. zk
Wiasny fundusz udziatowy doszedt w swoim czasie do
22 tys. ztotych. — W pierwszych latach kryzysu wktad
Zwigzku spadt do 20 tys. zi, fundusz udziatowy do 6
tys. zk. Ten ostatni w roku biezgcym podnidst sie nieco
i stanowi obecnie 8 tys. zh

Czyja to wina byta — kryzysu czy wiadz spétdziel*
ni — rzuémy narazie na to zastone.

Faktem jest, ze spotdzielcami jesteSmy nieszczegol*
nymi, a szkoda. Jest to dziat gospodarczy wymagajacy
bardziej uwaznego zainteresowania. Kto naprzykiad
zwiedzat Wystawe Spotdzielczg, urzagdzong w tym roku
w gmachu Y.M.C.A. przez Zwigzek Spotdzielczy ,,Spo*
tem", ten mogt przekona¢ sie jak wielkg droge spot*
dzielczo$¢ w Polsce juz przeszia i jak coraz szersze miej*
sce w dziedzinie gospodarczej zajmuje, jak coraz bar*
dziej staje sie regulatorem cen na produkty pierwszej po*
trzeby, nawet tam, gdzie tego przecietny konsument
nie moze zauwazyc.

W gatezi spotdzielczoSci kredytowej rowniez zro*
biono wiete i robi sie coraz wiecej. Szkoda — ze dzieje
sie to prawie bez naszego czynnego udziatu.

Bo c6z z tego zeSmy zalozyli spétdzielnie mieszka*
niowg czy kredytowg — kiedy spo6tdzielcow nie mamy.

Nie mamy spotdzielcow — bo nie staramy sie sze*
rzy¢ idei i zadan spoétdzielczosci.

Kiedy przeglada sie pisma spotdzielcze i widzi sie
ten ogrom pracy, ktéry juz zostal dokonany i te rozsze*
rzajace sie prace ktore sitg rzeczy zwalajg sie na pra*
cownikow spotdzielczych i te ewolucje, ktdra wskutek
zmieniajgcej sie struktury gospodarczej zmienia zadania
spotdzielczosci i zmusza clo opracowywania nowych pla*
néw pracy, przystosowanych do tworzgcych sie nowych
warunkow i form gospodarczych — kiedy nad tem wszy*
stkiem zastanowi sie cztek — z przerazeniem widzi —
jak bardzo jestesmy zacofani my — pracownicy notariatu

Przy
Jedni z przekonania, inni z

spétdzielcami niz

i hipoteki, my — zwigzkowcy, my — spétdzielcy, my
— spotecznicy.

Z ostatniego naprzyktad ,,Biuletynu Zwigzku Spol*
dzielni i Zrzeszen Pracowniczych R. P.“ (lipiec biezace*
go roku), z artykutu St. Szwalbego dowiadujemy sie,
ze ,ostatni jubileuszowy zjazd Zwigzku Spotdzielni Spo*
zywcow ,Spotemll miat na porzadku dziennym sprawe
spotdzielczego programu gospodarczegol

Temat ten wysunat na Zjezdzie zastuzony dziatacz
sp6tdzielczy dyr. Marjan Rapacki.

P. Szwalbe pisze: ,,W tezach referatu dyr. M. Ra*
packiego w sprawie spoétdzielczego programu gospodar*
czego diagnoza sytuacji polskiej (i Swiatowej) zawarta
jest w zdaniu: ,.Przesilenie gospodarcze obecne wynika
z samej budowy ustroju, ktéra stopniowo doprowadzié
musiata do obecnego stanu rzeczy. Przesilenie to ma za=
tem charakter strukturalny i moze by¢ usuniete tylko
przez przebudowe istniejgcego ustrojull (podkreslenie
referenta).

~Wytyczne i zatozenie referatu gospodarczego p.
dyr. Rapackiego majg by¢ obecnie przedmiotem obrad
dotéw spotdzielczych: poszczegdlnych spétdzieln, rad
okregowych i prasy spotdzielczej...1 Tezy domagaty sie
uspotecznienia warsztatdow produkcji badz przez upan*
stwowienie, badz skomunalizowanie, albo uspétdzielnie*
nie, badZ tez przez tworzenie przedsiebiorstw mieszanych
tych trzech czynnikéw: panstwa, gminy i spotdzielczo*
Sci. Jako zasade samo przez sie zrozumiatg, referat wy*
znacza Panstwu prawo — w okresie przejsciowym — do
regulowania funkcyj gospodarczych przedsiebiorstw
prywatno*kapitalistycznych (m. in. do monopolu handlu
zagranicznego) i do ustalania i ograniczania akumulacji
kapitatow w rekach prywatnychll

Przyznacie czytelnicy, ze nad problemami powyz*
szymi mato kto z Was zastanawiat sie. A wszak one
nas, jako pracownikdw niezmiernie zywo obchodzg. Nie
mozemy wobec nich by¢ obojetni. Jak wogdle nie mo*
zerny byc¢ obojetni wobec coraz powazniejszg role od*
grywajacego u nas i w catym Swiecie ruchu spétdziel*
czego.

Podajagc powyzsze informacje uwazam, ze bytoby
wskazanem, aby Zarzady Oddziatow naszego Zwigzku
zainteresowaty swoich cztonkow programem gospodar*
czym spotdzielczosci prof. Rapackiego, a przy okazji
zastanowily sie czy nie nalezatoby rozszerzy¢ ram ,pro*
gramull na zadania spétdzielczosci kredytowej, mieszka*
niowej (w zwigzku chocby z ustawg o lokalach wia*
snych) i inne.

Zebrania walne, urzgdzane przez Zarzady Oddzia*
téw, poswiecone powyzszym sprawom, bezwatpienia
przyczynig sie do znacznego uspotecznienia cztonkdéw
naszych i dadzg sporo materiatu pod fundamenty two*
rzagcego sie nowego ustroju gospodarczego.

Naturalnie, ze koledzy nie omieszkacie wykorzy*
sta¢ sposobnosci do dorzucenia swojej cegietki pod ten
przyszty lepszy gmach naszej gospodarczosci. Zebrania
urzadzicie i odpisy protokotéw do Zarzadu Gioéwnego
Zwigzku, lub Kasy Spotdzielczej przyslecie.

Obyscie jednak na tem nie poprzestali.

Cztonek Zwigzku*Spotdzielca
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Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego

Orzeczenie z dnia 13 grudnia 1935 r.
(C | 1474/35).

Ustawa z 29 marca 1933 r. o ulgach w zakresie
oprocentowania i terminow sptaty wierzytelnosci hipo=
tecznych (Dz. U. Nr. 25 poz. 213) ma zastosowanie do
wierzytelnosci, powstatych przed dniem 1 lipca 1932 r.,
chociazby ich zabezpieczenie hipoteczne nastapito po 1
lipca 1932 r. byleby przed dniem wejScia w zycie pow.
ustawy t. j. 10 kwietnia 1933 r. (por. Zb. O. z 1935 r.
Nr. 411).

Uzasadnienie:

Bronistawa*Ludwika J. wystgpita z pozwem prze*
ciwko Senderowi, Szai i Berkowi*Mowszy R. o wyda*
nie nakazu zaptaty sumy kapitalnej 1700 dolaréw St.
Zjedn. Am. Poin. w zlocie oraz kwoty 136 takichze do*
larow tytutem odsetek za miesigce od maja do grudnia
1933 r. wigcznie, czyli razem 1836 dolaréw St. Zjedn.
Am. Poin. w ziocie, lub sumy w ztotych obiegowych
polskich, stanowiacej rownowartos¢ dolaréw ziotych
wedtug kursu ich na gietdzie warszawskiej w przeddzien
zaptaty, wyjasniajgc, ze suma powyzsza, zabezpieczona
na hipotece nieruchomosci pozwanych w Lidzie, nalezy
sie od nich na mocy aktu z 29 listopada 1932 r., zezna*
nego na rzecz Rozalii O., ktéra scedowata jg na zasa*
dzie aktu z 17 pazdziernika 1933 r. powodce wraz z od*
setkami od 1 maja 1933 r. Sagd Okregowy powddztwo j.
w trybie nakazu zaptaty uwzglednit. Pozwani R. zgto*
sili wowczas zarzuty przeciwko nakazowi, twierdzac w
ztozonem do Sadu Okregowego podaniu oraz na roz*
prawie w Sadzie Okregowym, ze sporna nalezno$¢ po*
wstata jeszcze w 1930 r,, gdyz za aktem z 28 listopada
1930 r. R. zapisali na rzecz O. na swojej nieruchomosci
kaucje w wysokosci 2400 dolaréw na zabezpieczenie
wszelkiego rodzaju naleznosci z dwdch weksli na sume
po 1.000 dolaréw kazdy, wystawionych przez nich 25
listopada 1930 r,, ze 29 listopada 1932 r. strony doko*
naly tylko obrachunku, w ktérego wyniku okazato sie,
ze zadtuzenie R. wzgledem O. wynosi 1.700 dolaréw,
i co do tej sumy R. kaucje hipoteczng zamienili na czy*
sty wpis, ze 17 pazdziernika 1933 r. O. swojg zabezpie*
czong hipotekg umowng wierzytelno$¢ 1.700 dolarow
przekazata na rzecz powddki J., ze do sprawy niniejszej
winna by¢ zastosowana ustawa z 29 marca 1933 r. o ul*
gach w zakresie oprocentowania i termindw sptaty wie*
rzytelnosci hipotecznych i wobec tego zadania zaptaty
wierzytelnosci w obecnym pozwie nalezy uzna¢ za przed*
wczesne, ze fakt niezaptacenia przez pozwanych odsetek
nie zostal w sprawie niczem udowodniony, ze zreszty
pozwani nie byli obowigzani do ptacenia powddce od*
setek, gdyz J. nie powiadomita ich o przyjeciu upraw*
nien wierzycielki, i ze kwota 1.700 doi. nie moze by¢
poszukiwana przez powodke w ztocie wobec zmiany sv*
stemu monetarnego w Stanach Zjednoczonych AmeryKki
Potnocnej. Sad Okregowy nakaz zaptaty utrzymat w
mocy, a Sad Anelacyjny wyrok ten zatwierdzit, uznajac,
ze ustawa z 29 marca 1933 r. nie ma w danym przy*
padku zastosowania, gdyz sporna wierzytelno$¢ powsta*
ta jako hipoteka umowna dopiero na mocy aktu. ze*
znanego 29 pazdziernika 1932 r., czyli po dacie 1 lipca
1932 r., a poprzedni stan prawny i umowny pomiedzy

stronami, jako oparty na pozyczce zabezpieczonej kaucja
hipoteczng, zgodnie z wolg stron zostat zmieniony na
akt nowy i z tym nowym aktem ma Sad obecnie do
czynienia; pozatem nadmienit Sad Apelacyjny, ze w
zwigzku z rozp. Prez. Rzplitej z 12 czerwca 1934 r. o
wierzytelnosciach w walutach zagranicznych dtuznik
moze zaptaci¢ wierzytelnos¢ w obiegowych ztotych poi*
skich wedtug kursu na gietdzie v/arszawskiej w przed*
dzien zaptaty i ze strony mogty dolar zloty, ktéry jest
notowany na gietdzie warszawskiej, przyja¢ dla wyra*
zenig wierzytelnosci.

Skarga kasacyjna przede wszystkiem =zarzuca, iz
Sad Apelacyjny btednie uznat, ze sporna wierzytelnosé,
jako zabezpieczona hipotekag umowng po 1 lipca 1932 r.,
nie podpada pod przepisy ustawy z 29 marca 1933 r.,
chociaz sama powstata przed tg data.

Zarzut ten podlega uwzglednieniu. Ustawa z 29
marca 1933 r. o ulgach w zakresie oprocentowania i ter*
minow spiaty wierzytelnosci hipotecznych (Dz. U. poz.
213) w art. 12 p. 3 zastrzega, ze postanowienia jej nie
dotyczg, miedzy innemi, ,wierzytelnosci, powstatych po
dniu 1 lipca 1932 r.*; z powyzszego literalnego brzmie*
nia przepisu art. 12 p. 3 wynika, ze data 1 lipca 1932 r.
odnosi sie do momentu zabezpieczenia juz dawniej istnie*
jacej wierzytelnosci na hipotece; wprawdzie w przepisie
p. 3 art. 12, jak i w calej ustawie z 29 marca 1933 r.,
iest mowa tylko o wierzytelnosSciach hipotecznych i je*
zeli dana wierzytelno$¢ w czasie weiScia w zycie usta*
wy z 29 marca 1933 r. (10 kwietnia 1933 r.) nie byta za*
bezpieczona hipoteka umowng, to do niej ustawa ta
wcale sie nie stosuje (w art. 1 ustawy, omawiajgcym
obnizenie stopy odsetek, wyraznie zostato to zaznaczo*
ne), nie ma iednak podstawy do wymagania, aby wie*
rzvtelno$¢ juz we wskazanej w p. 3 art. 12 dacie bvla
zahipotekowana. Takie wymaganie bytoby niezgodne
zaréwno z brzmieniem ustawy, jak i z jej celem, pra*
wodawca bowiem, pozbawiajgc orawa korzystania z ulg
wierzytelnosci, powstate po 1 lipca 1932 r. fpoczatko*
wo byt projektowany termin 1 stycznia 1932 r.), wy*
chodzit z zatozenia, ze dtuznik, ktdry uzyskat nowy kre*
dyt. przyjat na siebie zaptate reszty ceny kupna i t. p.
w okresie najwiekszego nasilenia kryzysu, powinien byt
liczy¢ sie z mozliwosciami wykonania swego zobowia*
zania a przytem najczesciej dtuznik taki jest jednostkg
gospodarczo silniejszg (uzasadnienie rzgdowego projek*
tu pomienionej ustawy — druk sejmowy Nr. 725); tym*
czasem moment ujawnienia dtugu w hipotece jest z po*
wyzszego punktu widzenia zgota obojetny. Wobec po*
wyzszego Sad Najwyzszy nie upatruje zadnej podstawy
do odstagpienia od pogladu, ktéry juz w powyzszej kwe*
stii wypowiedziat w orzeczeniu z 2 kwietnia 1935 r,,
ogtoszonem w Zb. O. Nr. 411/35, wyjasniatac, ze do
zastosowania ustawy z 29 marca 1933 r. (Dz. LI. poz.
213) konieczne iest, aby wierzytelno$¢ powstata przed
dniem 1 lipca 1932 r., a v/ dniu wejScia w zycie tej usta*
wy, t. j. w dniu 10 kwietnia 1933 r., istniata jako hipo*
tecznie zabezpieczona, chociazby zabezpieczenie hino*
teczne jej nastgpito dopiero po dniu 1 lipca 1932 r. Na*
lezy tu zastrzec sie. ze data pierwotnego powstania wie*
rzytelnosci nie miataby z punktu widzenia art. 12 n. 3
ustawy z 29 marca 1933 r. znaczenia, o ileby po dniu
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1 lipca 1932 r. nastgpito odnowienie (por. Zb. O. Sadu
Najw. Nr. 369/35), poniewaz w takim razie dawne z0?
bowigzanie wygastoby, a powstatoby po wskazanej w p.
3 art. 12 dacie nowe zobowigzanie; w danej jednak spra?
wie fakt odnowienia stwierdzony nie zostat, gdyz Sad
Apelacyjny mowi tylko o sporzadzeniu przez strony
nowego aktu, dotyczacego zamiany Kkaucji hipotecznej
na czysty wpis na skutek dokonanego przez strony
obrachunku, a zgodnie z wyjasnieniami Sadu Najwyz?
szego (Zb. O. lzby I. N. 138/30 r., orzeczenie z 31 sty?
cznia 1933 r. N. I. C. 1977/32 i inn.), dla uskutecznienia
odnowienia konieczne jest, o ile osoby kontrahentéw
pozostajg te same, aby nastapita zmiana albo przedmiotu
zobowigzania, albo jego przyczyny, ani za$ potwierdze?
nie przez diuznika istnienia dtugu lub dokonanie z wie?
rzycielem obrachunku z tytutu dawnych pretensyj, ani
udzielenie zabezpieczenia hipotecznego diugowi nie po?
wodujg zmiany przedmiotu czy tez przyczyny zobowig?
zania.

Rowniez stuszny jest i drugi zarzut skargi kasa?
cyjnej, dotyczacy zasgdzenia spornej naleznosci w do?
larach w ziocie. Zgodnie z art. 4 rozp. Prez. Rzplitej z
12 czerwca 1934 r. o wierzytelnosciach w walutach za?
granicznych (Dz. U. poz. 509), ktdre w czasie rozpo?
znawania sprawy przez Sad Apelacyjny juz obowigzy?
wato, wazno$¢ zastrzezenia o platnosci wierzytelnosci
zagranicznemi monetami ztotemi lub wedtug réwnowar?
tosci ztota w zagranicznej jednostce pienieznej ocenia sie
podtug prawa kraju, w ktérego walucie wyrazona jest
wierzytelno$¢; w danym wiec przypadku wazno$¢ za?
strzezenia w powyzszym przedmiocie, zamieszczonego
w umowie stron nalezy oceni¢ wedtug praw, obowigzu?
jacych w Stanach Zjednoczonych Ameryki Péinocnej, a
poniewaz przez uchwate Kongresu z 5 czerwca 1933 r.
wszelkie klauzule zobowigzan, dajace wierzycielowi pra?
W0 wymagania zaptaty w ztocie albo w sumie pieniedzy
Stanoéw Zjednoczonych na tej podstawie obliczonej,
uznane zostaty za przeciwne dobru publicznemu i posta?
nowione zostato, iz kazde takie zobowigzanie ma byc¢
obliczone przy zaptacie dolar za dolar w monecie, bedg?
cej w chwili zaptaty prawnym S$rodkiem ptatniczym dla
dtugéw publicznych i prywatnych, — zastrzezenie po?
wyzsze 0 zaptacie naleznosci w dolarach w ztocie winno
by¢ uznane za bezskuteczne.

Natomiast nie zastugujag na uwzglednienie pozo?
stale zarzuty skargi kasacyjnej, ze Sad Apelacyjny nie
rozpoznat powotania sie pozwanych, iz z powodu braku
uwiadomienia, przewidzianego w art. 57 u. hip., nie by?
li obowigzani optaca¢ powoddce odsetek, rzekomo nalez?
nych O., za czas od 1 maja 1933 r. do daty przelewu
wierzytelnosSci 17 pazdziernika 1933 r., ze réwniez nie
wypowiedziat sie Sagd Apelacyjny co do ztozonego przez
pozwanych dowodu, stwierdzajgcego, iz miedzy O. i
pozwanymi toczy sie spOr o zwrot nadmiernie przez nig
pobranych odsetek, oraz ze Sad Apelacyjny zasadzit na
rzecz powddki od pozwanych odsetki za czas od 1 maja
do 6 grudnia 1933 r., pomimo iz ztozyli oni do depozytu
sgdowego 142 zt 80 gr tytulem odsetek za 3 miesigce
od 17 pazdziernika 1933 r. do 17 stycznia 1934 r., obli?
czonych w wysokosci 6 od sta, zgodnie z ustawg z 29
marca 1933 r.

Pierwszy z tych zarzutdw nie jest zasadny, gdyz
niezawiadomienie pozwanych o cesji zahipotekowanej
na ich nieruchomosci wierzytelnosci mogtoby w mysl art.
57 u. hip. powodowa¢ zwolnienie pozwanych od obo?
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wigzku uiszczenia cesjonariuszce — powodce odsetek
tylko, o ileby je uiscili pierwszej wierzycielce O., tego

jednak nie udowodnili i nawet me twierdza.

Rowniez bezzasadny jest drugi zarzut, gdyz cyto?
wana przez skarzgcych okoliczno$é nie mogta mie¢ wply?
wu na okres$lenie podlegajgcej zasagdzeniu od pozwanych
sumy zalegtych odsetek, skoro wzajemna ich pretensja
nie byta jeszcze likwidalna i poniewaz odsetki za czas
po doreczeniu pozwanym zawiadomienia o przelewie (21
listopada 1933 r.), ktére obowigzani juz byli optaca¢ po?
wodce, wogole nie mogty by¢ potragcone z ich ewentualna
naleznoscig od cedentki O.

Wreszcie trzeci zarzut jest nieusprawiedliwiony,
albowiem Sad Apelacyjny nie miat podstawy do uzna?
nia odsetek za wymieniony w skardze kasacyjnej okres
czasu za uiszczone przez ztozenie do depozytu Sadu
Grodzkiego przez pozwanych sumy 142 zt 80 gr, gdy
nie zostato w sprawie ustalone, aby powddka podjeta
powyzszg sume albo aby zostal zachowany przewidzia?
ny w art. 146029 — 14609 u. p. c. tryb postepowania.

Ze wzgledow powyzszych, wobec oparcia przez
Sad Apelacyjny wniosku swego, iz sporna wierzytelno$¢
nie podpada pod przepisy ustawy z 29 marca 1933 r.
(Dz. U. poz. 213) i nie moze korzysta¢ z przewidzianych
w tej ustawie ulg, na bilednych zasadach oraz wobec
niezgodnego z prawem obowigzujagcem zasgdzenia wie?
rzytelnosci w dolarach w ztocie, zaskarzony wyrok nie
moze by¢ utrzymany w mocy.

Orzeczenie z dnia 20 grudnia 1935 r.
(C | 1935/35).

Wierzycielowi hipoteczriemi nizszego stopnia siu=
zy zgodnie z 8 49 ust. 2 rozp. o przerach. z 14 maja
1924 r. (Dz. U. 1925 r. poz. 213) prawo zatozenia ape=
lacji od postanowienia wydziatu hipotecznego, zatwier-
dzajacego wniosek o ujawnienie w ksiedze hipotecznej
wyniku uskutecznionego prawomocnym wyrokiem Sg=
du przerachowania wierzytelnosci hipotecznej, zapisanej
w wykazie hipotecznym pod numerem wyzszym; w
skardze tej nie moze on jednak podwaza¢ poczynionych
w pomienionym wyroku ustaled i domaga¢ sie nowego
osadzenia w stosunku do niego sprawy, gdyz zadanie
zwierzchnosci hipotecznej w tym przypadku ogranicza
sie tylko do zbadania, czy dokonane przerachowanie
przy tym stanie faktycznym, jaki ustalony zostat w wy=
roku, nie obraza wiadomych z ksiegi hipotecznej (art.
20 u. hip.) praw nizszych wierzycieli, ktorzy nie brali
udziatu w sprawie sagdowej; obraza taka zachodzi wow=
czas, gdy Sad odstgpi przy przerachowaniu zabezpie=
czenia hipotecznego wierzytelnosci od Scistych norm
88 5, 6, 33 i 35 rozp. o przerach. i zastosuje wyzszg
miare przerachdwania, niz te przepisy przewiduja.

Sad Najwyzszy w sprawie Skarbu Panstwa, prze?
ciwko Zgromadzeniu Wielkiej Synagogi o uchylenie
decyzji Wydziatu Hipotecznego, po rozpoznaniu skargi
kasacyjnej Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej, dziatajacej w imieniu i na rzecz Skarbu Pan?
stwa, na postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warsza?
wie z dnia 15 kwietnia 1935 r. i wystuchaniu gtosow
petnomocnikdw stron,

skarge kasacyjng oddalit,

Uzasadnienie:

Na nalezagcej do sukcesorow Berty B. nieruchomo?
§ci warszawskiej Nr. hip. 614?c w dziale IV wykazu hi?



162 NOT ARJAT-H 1POTEKA Nr.

potecznego pod Nr. 4 zabezpieczona jest na mocy aktu
darowizny z i6 lutego 1860 r. na rzecz Zgromadzenia
"Wielkiej Synagogi w \Varszawie suma 20.U00 rb., od
ktorej odsetki w stosunku 5% rocznie przeznaczone zo*
staty zgodnie z powyzszym aktem na cele oSwiatowe z
tem zastrzezeniem, ze kapitalna suma podlega mezwiocz*
nej zaptacie w razie meuiszczema dwodch kolejnych rat
odsetkowych; termin ptatnosci kapitatu nie zostat w
akcie oznaczony. Wyrokiem prawomocnym Sadu Gkre*
gowego z dn. 22/23 wrze$nia 1932 r. w sprawie z po*
wodztwa Zgromadzenia Wielkiej Synagogi przeciwko
Bercie B. postanowiono sume 20.000 rb. przerachowaé
na 61.333 zl 33 gr oraz zasgdzono 12.266 zt 66 gr z 10%
od dn. 2 stycznia 1929 r. tytutem zalegltych odsetek; w
wyroku swym opart sie Sagd Okregowy na tem, ze sporna
suma zasadniczo nigdy me jest wymagalna i przeto w
mys$l § 34 ust. 2 rozp. o przerach. podlega przerachowa*
niu w mierze 100%*wej. Dnia 27 lutego 1933 r. zglo*
szony zostat w Wydziale Hipotecznym przez Zgrorna*
dzenie Wielkiej Synagogi wniosek o zabezpieczenie w
ksiedze Nr. 614*c pod kolejnym Nr. 9 dziatu 1V zasg*
dzonych procentéw oraz ujawnienie obok Nr. 4 tegoz
dziatlu IV przerachowania kapitalnej sumy; wniosek
ten decyzja (recte postanowieniem — p. art. XVII § 1
p. 5 przep. wprow. k. p. ¢.) Wydziatu Hipotecznego z
31 marca 1933 r. zostal zatwierdzony i odpowiednie
tresci wprowadzone do wykazu hipotecznego ze wzmian*
ka, ze wpis, dotyczacy przerachowania, uprawomocni sie
w trzy miesigce po doreczeniu zawiadomienia nizszym
wierzycielom z pod Nr. 6, 7 i 8 dziatu 1V, a w ich liczbie
Skarbowi Panstwa. W powyzszym terminie 3*ch mie*
siecznym Prokuratoria Generalna w imieniu Skarbu
Panstwa wniosta skarge apelacyjng na postanowienie
Wydziatu Hipotecznego, zadajagc jego uchylenia lub
zmiany co do przerachowania oraz wykreSlenia z wy*
kazu tresci, dotyczacej przerachowania, ze wzgledu, iz
sporna wierzytelno$¢ nie nalezy do tych sum hipotecz*
nych, ktéorych kapitat nie jest wymagalny, albowiem
ust. 2 8 34 rozp. o przerach. dotyczy tylko takich sum,
ktore wogole nie moga by¢ wymagane i ktére w kon*
sekwencji pociagajg jedynie obowigzek wiasciciela nie*
ruchomosci ptacenia odsetek w okre$lonej wysokosci,
sam za$ brak zastrzezenia w akcie co do terminu wy*
mowienia sumy nie jest réwnoznaczny ze zrzeczeniem
sie prawa wypowiedzenia, zwilaszcza, ze w danym przy*
padku figuruje we wpisie hipotecznym wzmianka, iz
w razie nieuiszczenia dwéch kolejnych rat odsetek, ka*
pitalna suma podlega niezwltocznej zaptacie.

Sad Apelacyjny skarge apelacyjng oddalit z zasad,
ze ust. 2 8 49 rozp. o przerach. nakazuje zawiadamiac
nizszych wierzycieli o dokonaniu wpisu o przerachowa*
niu wierzytelnosci w tym celu, aby ciz wierzyciele, jako
niebiorgcy udzialu w sprawie o przerachowanie, mogli
zwalcza¢ dokonane przerachowanie, czynigc wskutek te*
go wyrok, miedzy stronami prawomocny, w stosunku
do nich zaskarzalnym; jedynag drogg takiego zaskarze*
nia jest obalenie zapadiego, a w stosunku do nizszych
wierzycieli nieprawomocnego wyroku w drodze sporne*
go postepowania apelacyjnego i przeto skarga apelacyj*
na na decyzje hipoteczna, opartag o wyrok niezaskarzony,
nie moze by¢ uwzgledniona.

Skarga kasacyjna Prokuratorii Generalnej zarzuca,
ze Sad Apelacyjny niestusznie doszedt do wniosku, ze
Skarb Panstwa moze w danym przypadku dochodzié
swych roszczen jedynie i wytgcznie w trybie spornego
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postepowania apelacyjnego, przewidzianego w ust. 1
art. 5 postanowienia Ksiecia Namiestnika z 22 stycznia
1822 r., postanowienie to bowiem przewidywato jeden
rodzaj srodka prawnego od decyzji Wydziatu Hipotecz*
nego, mianowicie skarge apelacyjng, a czynito pewne
réznice tylko w postepowaniu przed Sadem Apelacyj*
nym w zaleznosci od tego, czy zachodzi sprzeczno$¢ in*
teresow pomiedzy skarzacym a osobami trzeciemi, czy
tez jej nie ma, wprowadzajagc w pierwszym przypadku
tryb postepowania sporny, kontradyktoryjny, w dru*
gim, — tryb postepowania bezsporny, incydentalny, w
danej za$ sprawie, wbrew pogladowi Sadu Apelacyjne*
go, nie bylo Zzadnej przeszkody do przeprowadzenia
spornego postepowania apelacyjnego; zaskarzenie przez
Prokuratorie Generalng decyzji Wydzialu Hipoteczne*
go z 31 marca 1933 r. byto zgodne z wyraznem brzmie*
niem ust. 2 8 49 rozp. o przerach., z ktérego wynika, ze
wierzyciele nizszych stopni uprawnieni sg do kwestio*
nowania w trybie, przewidzianym dla zaskarzenia de*
cyzji wiadz hipotecznych, przerachowania wpiséw hi*
potecznych, poprzedzajacych ich naleznosci.

Zarzuty skargi kasacyjnej o niestusznem uznaniu
przez Sad Apelacyjny za wiasciwy w danym przypadku
trybu ,spornego postepowania apelacyjnego*l przewi*
dzianego w ust. 1art. 5 postanowienia Ksiecia Namiestni*
ka z 22 stycznia 1822 r., sg bezprzedmiotowe, gdyz po*
stanowienie Sadu Apelacyjnego takiego wniosku wecale
nie zawiera i Sad Apelacyjny nie dlatego uznat apelacje
Skarbu Panstwa za podlegajaca oddaleniu, iz miaty do
niej zastosowanie przepisy ,sumarycznego postepowa*
nia“, o ktérych méwi ust. 1 art. 5 postanowienia Ksiecia
Namiestnika, w przeciwstawieniu do odwotania ,,droga
illacji**, o ktérem traktuje ust. 2 tegoz artykutu (rozréz*
nienie to, oparte na przepisach francuskiego kodeksu po*
stepowania cywilnego, stracito obecnie juz wszelkie zna*
czenie), lecz dlatego, ze doszedt do wniosku, iz wogdle
Skarbowi Panstwa nie stuzy w tym przypadku skarga
w postepowaniu hipotecznem, a tylko skarga apelacyjna
od wyroku Sadu, zapadtego w sprawie o przerachowa*
nie, ktora sie toczyta miedzy diuzniczkag hipoteczng B.
i wyzszym (w stosunku do wierzytelnosci Skarbu Pan*
stwa) wierzycielem, Zgromadzeniem Wielkiej Synagogi.

Poglad ten Sgadu Apelacyjnego jest biedny, gdyz
Skarbowi Panstwa nie mogta stuzyé skarga apelacyjna
w sprawie, w ktorej nie brat zadnego udziatu; natomiast
madgt Skarb Panstwm albo zatozy¢ przewidziang w art.
795 u. p. c. skarge osoby trzeciej, ktéra nie uczestniczyta
w sprawie, albo tez wytoczy¢ oddzielne powodztwo
przeciwko dtuznikowi hipotecznemu i wyzszemu wierzy*
cielowi o0 uznanie, iz dokonane miedzy nimi prawomoc*
nym wyrokiem przerachowanie obowigzuje Skarb Pan*
stwa tylko do pewnej wysokosci i tylko w tej wysokosci
podlega ujawmieniu w wykazie hipotecznym.

Niezaleznie od powyzszych $rodkéw obrony
swych praw w trybie postepowania sadowego stuzyta
Skarbowi Panstwa, i w tym punkcie nalezy zarzuty skar*
gi kasacyjnej Prokuratorii Generalnej uzna¢ w zasadzie
za stuszne, tez i apelacja od postanowienia Wydziatu Hi*
potecznego, zatwierdzajgcego wniosek o ujawnienie w
ksiedze hipotecznej wyniku uskutecznionego wyrokiem
Sadu Okregowego przerachowania wierzytelnosci hipo*
tecznej, gdyz prawo takie nizszego wierzyciela wprost
wyptywa z przepisu ust. 2 § 49 rozp. o przerach., ktory,
wktadajgc na Wydziat Hipoteczny obowigzek zawiadc*
mienia wierzycieli nizszych stopni o dokonaniu wpisu
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w powyzszym przedmiocie w ksiedze hipotecznej, zara*
zem stanowi, ze co do uprawomocnienia sie wpisu sto*
suje sie dzielnicowo obowigzujgce przepisy, te za$ (art.
29 ust. 5 u. hip. i art. 2 postan. Ks. Namiestn. z 22 stycz*
nia 1822 r.) dajg prawo zaskarzenia decyzji hipotecznej
kazdemu, czyje prawo, hipotecznie zabezpieczone, zosta*
lo ta decyzja naruszone (por. Zb. Orz. lzby I. Sadu
Najw. Nr. 230/29).

Z powyzszego jednak nie wynika, aby nizszy wie*
rzyciel, zaktadajagc apelacje od decyzji Wydziatu Hipo*
tecznego w przedmiocie wpisania do wykazu hipoteczne*
go dokonanego prawomocnym wyrokiem Sadu przera*
chowania sumy hipotecznej, mogt podwaza¢ poczynione
w wyroku tym ustalenia i domagac sie nowego osgdze*
nia w stosunku do niego sprawy. Zadanie Wydziatu
Hipotecznego, wobec tego, iz jego czynnosci majg cha*
rakter homologacyjny (art. 20 u. hip.), ogranicza sie tyt*
ko do zbadania, czy dokonane przerachowanie przy tym
stanie faktycznym, jaki ustalony zostat w wyroku, nie
obraza wiadomych z ksiegi hipotecznej (art. 20 u. hip.)
praw nizszych wierzycieli, ktérzy nie brali udziatlu w
sprawie sgdowej, i w razie stwierdzenia tego winien Wy*
dziat Hipoteczny odméwic¢ ujawnienia w wykazie hipo*
tecznym, ustalonego wyrokiem Sadu wyniku przeracho*
wania; taka za$ obraza praw nizszych wierzycieli ma
miejsce wowczas, gdy Sad (ktéoremu moze nie by¢ wia*
dome ze sprawy o istnieniu wierzytelnosci ze stopniem
nizszym) odstgpi przy przerachowaniu zabezpieczenia
hipotecznego danej wierzytelnosci od $cistych norm §§
5 6, 33 i 35 rozp. o przerach. i zastosuje wyzszg miare
przerachowania, niz te przepisy przewiduja.
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Zgodnie z powyzszym, Skarb Panstwa mogtby zg*
da¢ wykreslenia dokonanego przez Wydzial Hipotecz*
ny wpisu, gdyby Sad Okregowy w wyroku z 22/23 wrze*
$nia 1932 r. zastosowal pelng miare przerachowania za*
bezpieczenia hipotecznego spornej sumy pomimo stwier*
dzenia, iz suma ta stanowi wierzytelno$¢, wymieniong w
powyzszych przepisach rozp. o przerach. i podlegajaca
przeto nizszemu przerachowaniu. Jak wida¢ jednak z
ustalonych w postanowieniu Sgdu Apelacyjnego moty*
wow wyroku Sadu Okregowego, w sprawie niniejszej
zachodzita odmienna sytuacja, gdyz Sad Okregowy
stwierdzit, iz sporna suma zgodnie z warunkami aktu
z 16 lutego 1883 r. nie jest nigdy wymagalna i podpada
pod okreSlenie, zawarte w ust. 2 § 34 rozp. o przerach ,
w takim za$ razie zastosowanie do niej przez Sad
100%*wej miary przerachowania byto zgodne z rozp. o
przerach. i w niczem praw nizszych wierzycieli hipotecz*
nych obraza¢ nie mogto.

W tym stanie rzeczy nalezy uznaé, ze zaskarzone
postanowienie, aczkolwiek oparte zostalo na biednych
przestankach, w ostatecznym wywodzie zasadnie uznato,
iz zarzuty, ktore Skarb Panhstwa zgtasza przeciwko doko*
nanemu prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego
przerachowaniu, nie mogg by¢ w trybie hipotecznym
rozpoznane, i stusznie oddalito zatozong przez Skarb
Panstwa od postanowienia Wydziatu Hipotecznego ape*
lacje.

Z tych zasad skarga kasacyjna podlega oddaleniu.

Przeglad prawodawstwa i1 okolnikow
w zakresie notarialno - hipotecznym

1) Bank Gospodarstwa Krajowego — Rozporzadze*
niem Ministra Skarbu z dnia 21 lipca 1936 roku, Dz.
U. R. P. N 59 z 1936 r. poz. 436 wprowadzone zo*
stalty w statucie Banku Gospodarstwa Krajowego
zmiany.

2) Potaczenie panstwowych instytucyj kredytowych
w Bank Gospodarstwa Krajowego — Obwieszcze*
niem Ministra Skarbu z dnia 10 lipca 1936 r. Dz.
U. R. P. N 59 z 1936 r. poz. 438 ogtoszony zostat
jednolity tekst rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo*
spolitej z dnia 30 maja 1924 roku o potgczeniu (fuzji)
panstwowych instytucyj kredytowych w Bank Go*
spodarstwa Krajowego.

3) Finanse komunalne. Obwieszczeniem Ministra Spraw
Wewnetrznych z dnia 26 czerwca 1936 r. Dz. U. R. P.
N 62 poz. 454, ogtoszony zostat jednolity tekst usta*
wy 0 tymczasowym uregulowaniu finansow komu*
nalnych z dnia 11 sierpnia 1923 roku.

4) Bank Polski. Obwieszczeniem Ministra Skarbu z dnia
30 lipca 1936 roku Dz. U. R. P. N 62 poz. 455, ogto*
szony zostat jednolity tekst Statutu Banku Polskie*
go w brzmieniu obecnie obowigzujgcym.

W DZIENNIKU URZEDOWYM MIN. SPRAWIE*
DLIWOSCI OGLOSZONE ZOSTALY NASTEPU*
JACE OKOLNIKI I KOMUNIKATY.

1) Okdélnik N 1805/1.C./36 (D. U. N 12) w sprawie
stosowania rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo*
§ci z dnia 17 grudnia 1934 roku o optatach sado*

wych, notarialnych i pisarzy hipotecznych, za czyn*
nosci, zwigzane z dziatalnoscig Banku Akceptacyjne*
go (Dz. U. R. P. N 109 poz. 969).

2) Komunikat (Dz. Urz. N 12). Zgodnie z okolnikiem
Prezesa Rady Ministrow z dnia 7 lipca 1936 r. N 44,
zasady nowej pisowni, ustalone w wydawnictwie:
Uchwaty Komitetu Ortograficznego Polskiej Aka*
demii Umiejetnosci, Krakéw 1936 r., stosowane by¢
majg przez wszystkie wiadze i urzedy od dnia 1
wrze$nia 1936 roku.

3) Okélnik Nr. 1808/11.A./36 z dnia 6 sierpnia 1936 r.
Dz. Urz. N 13 w mysl tego okdlnika interesanci we
wszystkich sprawach muszg by¢ kierowani bezpo*
$rednio do pisarza hipotecznego; pisarz hipoteczny
powinien sam prowadzi¢ ,wykaz wydanych wypi*
séw, odpiséw, wyciggow, Swiadectw i t. p. wraz z
kontrolg pobranych zaliczek", — badz ,dziennik za*
maéwionych i wydanych wypisow, odpisow, wycig*
gow i Swiadectw" w szczegblnosci, co nie wyklucza
prowadzenia kasy przez skarbnika. We wnioskach
i protokétach pierwiastkowej regulacji ostatni ustep
wniosku lub protoko6tu, zaznaczajacy jakie i w jakiej
wysokos$ci optaty pobrane zostaly, powinien by¢ pi*
sany rekg pisarza hipotecznego i optaty winny by¢
pobrane osobiscie przez pisarza hipotecznego. Wo*
gbéle w kazdym wypadku, gdzie strona interesowana
uiszcza jaka$ optate, — optata ta winna by¢ uiszcza*
na do rak pisarza hipotecznego lub na jego polece*
nie do rak kasjera.
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4) Okolnik Prezesa Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 30 lipca 1936 r. Nr. Prez. 22692/36. Jak usta*
litem, niektorzy Panowie Pisarze Hipoteczni w dal*
szym ciggu zadaja, aby przedstawiane do Hipoteki
dokumenty, legalizowane przez polskich urzednikow
konsularnych zagranicg, byty ponownie legalizowane
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych. Z uwagi na
to, ze w Dzienniku Urzedowym Ministerstwa Spra*
wiedliwosci ogtaszane sg nazwiska urzednikow kon*
sularnych, majacych prawo poswiadcza¢ dokumenty,
sporzadzone zagranica, ze prawo 0 notariacie dalszej
legalizacji nie przewiduje w przeciwienstwie do daw*

cCO P

GLOS SADOWNICTWA. — Miesiecznik po*
Swiecony zagadnieniom spoteczno*prawnym i zawodo*
wym w Nr. 7—8 za lipiec—sierpien b. r. pisze: Sadownie*
two wobec zagadnien chwili obecnej — Jan Salewicz.
Orzecznictwo okoliczno$ciowe — Juliusz Makarewicz.
Zaktad dla niepoprawnych w praktyce sagdéw polskich —
Witold Swida. Penitencjarne kolonie rolnicze w Polsce
— Doc. Dr. Leon Radzinowicz. Sedzia, ustawa a wy*
miar kary — Adam Bobkowski. Stosowanie traktatow
przez sady polskie — Dr. Wiadystaw Mikuszewski. Na
marginesie artykutu ,,Dwie czy trzy instancje w postepo*
waniu karnym? — Stefan Raczynski. Art. 112 i 114
K. P. C. na tle orzecznictwa — Remigiusz Moszynski.
Uwagi do artykutu 22 K. P. C. oraz 8 10 przep. o wyna*
grodzeniu adwokatéw — Benon Pogoda. Chinski ko*
deks karny — Roman Sakowicz. O reforme ustawy upo*
sazeniowej — Maksymilian Pecherek. Poznajmy wiezie*
nia — Teodor Marski. Umowy zbiorowe pracy — BronU
staw Brandt. Kodeks Karny Polski w opinii obcych —
Jerzy Wtadystaw Stiwowski. Nowe ulgi dla rolnikow
w Czechostowacji — Henryk Swigtkowski. W sprawie
roszczen o doptate réznicy przewoznego — Dr. WiodzU
mierz Chiger. Ustawy, dekrety i rozporzgdzenia. Postu*
laty zrzeszonej miodziezy prawniczej. Poradnia prawni*
cza. Kronika. Orzecznictwo Izby Cywilnej i Karnej Sadu

Najwyzszego. Orzecznictwo Najwyzszego Trybunatu
Administracyjnego.
PALESTRA. (Organ Rady Adwokackiej w War*

szawie) Nr. 7—8 za lipciec i sierpien 1936 r. S. p. Dr. Sta*
nistaw Dnistrjanskyj — Prof. Fryderyk Zoll. Miedzyna*
rodowe ujednostajnienie sadownictwa polubownego
(c. d.) — Szymon Rundstein. Wierzytelnosci w walu*
tach zagranicznych — Edmund Landau. Z rzymskiego
procesu (Cicero pro Quinctio) —H. R. Postanowienia
sadu polubownego, przystugujace stronom i Srodki praw*
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nej ustawy notarialnej, — dalsze poSwiadczenie oma*
wianych wyzej podpisOw jest zbedne. Od zasady tej
mozna odstgpi¢ w wypadku, gdyby powstata jaka*
kolwiek watpilwo$é co do podpisanego.
5) Ogdlna lista konsulow, ktérzy otrzymali upowaznie*
nie do wykonywania czynnosci, przewidzianych w
art. 18 i 19 ust. 3 ustawy z dnia 11 listopada 1924 r.
(Dz. U. R. P. N 103 poz. 944), zestawiona wedtug
stanu w dniu 1 lutego 1936 r., zamieszczona zostata
w Dzienniku Urzedowym Ministerstwa Sprawiedli*
wosci z dnia 2 marca 1936 r. N 3.

1SZA

ne — Adw. Naum Goldwag. Naczelna Rada Adwokac*
ka. Z Rady adwokackiej w Warszawie. Orzecznictwo
Dyscyplinarne. Kronika. Ksigzki i czasopisma nadestane.

Szalone pomysty

Pod tytutem powyzszym ,Ruch Pracowniczy" w
Nr. 14 z dn. 15 sierpnia r. b. umieszcza artykut, z kté*
rego dowiadujemy sie, ze ,znalazt sie ostatnio szereg
kandydatéw na ,polskiego Ley‘a“ (Fiihrer hitlerowskie*
go Arbeitsfrontu), ktorzyby chcieli ,uszczesliwi¢" poi*
skg klase pracujagcg przymusowymi organizacjami na
miejsce dzi$ istniejgcych wolnych zwigzkéw zawodo*
wych. Panowie ci obchodzg podobno od szeregu ty*
godni rézne t. zw. ,czynniki miarodajne" z opracowa*
nymi projektami zastgpienia zwigzkéw zawodowych,
ktéreby miaty ulec przymusowej likwidacji Izbami
Pracy, ktoreby mialy za zadanie spetnianie wszystkich
czynno$ci na odcinku pracowniczym™.

»Ruch Pracowniczy" oburza sie stusznie na te po*
mysty, orientujac sie dobrze, w jaka straszliwg niewole
koncepcja ta wtracitaby polska klase pracujaca. | ,,Ruch
Pracowniczy" nie wierzy w realizacje tych ,bzdurnych
haset", ostrzega jednak i nawotuje ,,aby wszystkie wolne
organizacje zawodowe byly w pogotowiu dla odparcia
wszelkich zamach6w na swe istnienie".

Ten Sam

OGLOSZENIA.

Byly zastepca Notariusza z 10-letniq praktykq przyjmie jakqg-
kolwiek prace w Notariacie, zna X tom, moze prowadzi¢ kance-
larie, miejscowos$¢ obojetna, wynagrodzenie skromne. Adresowac:
J. Popowski, Biatystok, Krzywa Nr. 10.

Poszukuje posady zastepcy notariusza od zaraz. Kuzniarski,
Ptock, Piekarska 5.
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