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ROZDZIAL VII. O spotkach (w ogolnosci).

Kodeks handlowy, ani tez kodeks zobowigzan de*
finicji spotki nie podajg, a jedynie okreslajg i reguluja
stosunki wewnetrzne tak spotki, jak i spdlnikow.

Co to jest zatem sp6tka w pojeciu ogolnym?

Spétka w pojeciu og6lnym jest to szczeg6lny ro*
dzaj zrzeszenia ludzi, ktérzy zamierzajg wspélnie dojs¢
do pewnego celu i podzieli¢ miedzy siebie osiggniete ko*
rzysci, innymi stowy, jest to zespolenie majatku i pracy,
w celu osiggania doraznych zyskéw pienieznych. Ten
wiec cel zarobkowy i obowigzek potgczenia kapitatu
i pracy, jako posiadajgce charakter majatkowy, stanowig
0 pojeciu spotki w ogolnosci.i wyrdzniaja ja z szeregu
innych zrzeszen, majgcych na celu osigganie korzysci
spotecznych, kulturalnych i innych, stowem, posiadajg*
cych cele natury idealnej.

Jaki byt historyczny rozw6j spdtki od najdawniej*
szych czaséw i jaki byt jej zaczatek trudno jest Scisle
ustalic. Jednakze, jak to wskazuje historia, przypusz*
cza¢ nalezy, iz poczatek swoj spdtka bierze ze stosunkow
rodzinnych. Po $mierci gtowy rodziny, spadkobiercy,
nie chcac naraza¢ sie na straty spowodu rozdrobnienia,
prowadzili dalej gospodarstwo domowe, czy jaki$ inny

interes wspdlnie, dzielagc sie osiagganym dochodem, czy
zyskiem. Powstawatla wiec spotka miedzy krewnymi
oparta na pewnego rodzaju stosunku korporacyjnym,
powstawata wiec societas omnium bonorum, ktérej za*
sady w nastepstwie przeniesiono prawdopodobnie na in*
ne rodzaje spotek. Prawdopodobnie, jednoczes$nie i na
wzor tego rodzaju spotek ,,rodzinnych", zaczety powsta*
wac spotki osob i pracy.

Spo”™ a (societas) znana juz byta w prawie rzym*
skim, lecz okres$lana byta wytacznie jako zobowigzanie
konsensualne, powstajgce na mocy kontraktu, w ktérym
dwie lub wiecej oséb (socii) zobowigzywaty sie wza*
jemnie do wspodlnosci majatkowej lub do osiagniecia
wspolnego celu.

Prawo rzymskie, w zaleznosci od celdw spé+ki7p§e*
widywato niejako cztery rodzaje spoétek:

1) spédika, obejmujaca caty majatek kazdego z spot*
nikéw, majaca na celu wspdlne gospodarstwo spélni*
kow, tak zwang wspdlno$¢ majatkowg (societas univer*
sorum bonorum); ten rodzaj spoétki zapoczatkowat
prawdopodobnie dalszy rozwdj spoétek i z niej bierze
swoéj poczatek dzisiejsza spotka jawna (firmowa);

2) spotka,’ obejmujaca caty kapitat obrotowy kaz*
dego z spolnikoéw, majagca rowniez na celu wspdélne go*
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spodarstwo spélnikéw, lecz juz w ograniczonym zakre*
sie, tak zwang wsp6lnos$¢ dorobku obrotowego (societas
auaestus); oba te rodzaje spotek stanowity typ spotek
uniwersalnych, poza ktérymi byty dwa nastepne rodzg*
je spotek partykularnych;

3) spotka, majaca na celu prowadzenie jakiego$
przedsiebiorstwa, w szczego6lnosci przedsiebiorstwa han*
dlowego (kupno i sprzedaz towarow) i obejmujgca wy*
tacznie aktywa i pasywa tego przedsiebiorstwa, bedzie
to zatem w obecnym pojeciu spotka handlowa (societas
negotiationis), i wreszcie

4) typ najbardziej ograniczony w swych zadaniach
(societas unius rei), spotka zawierana tylko dla poszcze*
golnych spraw lub interesow.

Jednakze rzymska societas rodzi wytacznie stosunek
zobowigzaniowy, wytwarza tylko skutki
obligacyjne miedzy spélnikami, oparte na sto*
sunku zaufania miedzy nimi, nie pocigga natomiast za
sobg zadnych skutkbw organizacyjnych i
nie znosi zmiany oséb, nie wytwarza ani wspélnosci rze*
czowej, ani tez zdolnosci prawnej do dziatania na ze*
wnatrz w charakterze osoby prawnej w mysl
zasad dzisiejszej teorii prawa. Stowem, rzymska socie*
tas nie stwarza odrebnego od spo6lnikébw podmiotu
prawnego, wskutek czego na zewnatrz nie istnieje,
nie moze nabywaé ani zbywac tub by¢ diuzng, do tego
wszystkiego zdolni sg wytgcznie spdélnicy i wszyscy ra*
zem, a jezeli ma dziata¢ jeden ze spdlnikéw, musi by¢ do
tego upowazniony przez pozostatych, przy czym wow*
czas jest on reprezentantem, zastepcg spdlnikow, a nie
spotki. Ta sama zasada wystepuje dzisiaj przy spétkach,
zawieranych na podstawie art. 546 i nastepnych kodeksu
zobowigzan.

Z biegiem czasu, gdy zycie spoteczne znalazto sie na
stosunkowo wysokim szczeblu rozwoju, gdy w $lad za
tym nastapit i rozwoj stosunkdw gospodarczych w Swie*
cie, poczely sie zmienia¢ drogg ewolucji pojecia ekono*
miczne, wzrosty znacznie stosunki handlowe i kredyto*
we, a w $lad za tym i obroty handlowe, zaczela sie roz*
wija¢ konkurencja wsrod kupcow tak wewnatrz, jak i ze*
wnatrz poszczegoélnych krajow, wskutek czego kapitaty
i praca kupca jednostkowego okazaly sie niedostatecz*
ne, przy jednoczesnym wzroscie ryzyka. Poczeto zda*
wacé sobie sprawe, iz nalezy taczy¢ kapitaty i prace Iu*
dzi o réznej wiedzy fachowej w jedno przedsiebiorstwo,
przez co uzyskiwano znaczniejsze Srodki obrotowe a za*
razem zmniejszato sie ryzyko poszczegdlnych jednostek.
Powstato wiec zbiorowe prowadzenie przedsiebiorstwa
— spotka w ogo6lnosci, a w $lad za tym zjawit sie na
widowni dziejowej kupiec zbiorowy — spotka han*
dlowa.

Pojecie to zjawito sie wéwczas, gdy skrystalizowa*
to sie inne, zasadnicze pojecie prawne, mianowicie po*
jecie osoby prawnej prawa prywatnego, i gdy uprzy*
tomniono sobie, iz sp6tka handlowa, jako zespo6t osob,
majatku i pracy, zorganizowany w celach handlowych,
aby mogta pomyslnie rozwija¢ sie i egzystowaé, musi
posiada¢ wszystkie warunki osoby fizycznej, kupca jed*
nostkowego, czyli musi by¢ wyposazona we wszystkie
atrybuty, ktére normalnie i zazwyczaj wigzg sie Scisle
z osobg prawna.

Jak wiemy, osoba prawna prawa prywatnego jest to
podmiot praw i obowigzkéw prywatno*prawnych, nie
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bedacy osobg fizyczng. Pojecie osoby prawnej, tudziez
praktyczne znaczenie tego pojecia w prawie prywatnym
wzbudza dotychczas w nauce wiele sporéw, jednakze
przewaza zdanie, iz charakter osoby prawnej, jako nor*
ma prawna ogolna, ma donioste znaczenie dla prawa po*
zytywnego i jego rozwoju.

W iele réwniez watpliwosci wzbudzato pojecie spot*
ki jako kupca i czy wszystkie warunki, dotyczgce zdol*
nosci kupca (osoby fizycznej) do prowadzenia handlu,
mogg mie¢ zastosowanie do spdtki. Zastanawiano sie,
czy spotka moze by¢ samodzielnym, odrebnym od spot*
nikow, podmiotem praw i obowigzkéw, czy moze posia*
da¢ wiasny majatek, odrebny od majatku spélnikow,
czy moze nabywaé i zbywaé wszelkie prawa, zaciggacd
zobowigzania z odpowiedzialno$cig z wtasnego majatku,
by¢ wierzycielem os6b trzecich, tudziez pozywac¢ i by¢
pozywang. Poglady sg i do dzisiaj podzielone, najlep*
szym dowodem czego jest spotka jawna (firmowa), o
czym mowa bedzie nizej. Jednakze przewazylo zdanie,
iz spotka jest kupcem zbiorowym i osoba prawng, wy*
posazong we wszystkie wyzej wymienione atrybuty.

W prawie spoiki dzielg sie zasadniczo na dwie ka*
tegorie: 1) spoiki cywilne i 2) spdéiki handlowe. Cy*
wilne spotki sg wtedy, gdy przedmiotem ich dzialalno*
§ci sg czynnosci cywilne, obliczone na korzys¢ spélni*
kow, kazdy ze spélnikéw odpowiada przed osobami
trzecimi za cze$¢ dtugow spotki, jaka na niego przypa*
da, ma prawo dochodzi¢ od dtuznikow spoétki naleznej
mu czeSci wierzytelnosci; spdtka cywilna nie uwazana
jest za osobe prawng i stosunki takiej spotki regulowa*
ne sg wytacznie wedtug zasad prawa cywilnego. Nato*
miast spotki handlowe sg wtedy, gdy przedmiotem ich
dziatalnosci sg czynnosci handlowe, obliczone na zysk
pieniezny, dziatalno$¢ takich spotek nie taczy sie z dzia*
falnoscig prywatng spdlnikdw; spétka handlowa posia*
da charakter osoby prawnej i stosunki takiej spotki re*
gulowane sa zasadniczo przez prawo handlowe, z zasto*
sowaniem jednak i postanowien prawa cywilnego, w bra*
ku przepisow kodeksu handlowego i ustaw szczegélnych
lub prawa zwyczajowego (art. 1 k. h.).

Przed wejsciem w zycie polskiego kodeksu handlo*
wego, na terenie Polski, wedtug kodeksow handlowych:
francuskiego, niemieckiego i rosyjskiego, znanych byto
siedem form spoétek handlowych: 1) spétka jawna czyli
firmowa, 2) spoétka firmowo*komandytowa, 3) spotka
akcyjna, 4) spotka komandytowo*akcyjna, 5) spoétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig, 6) stowarzyszenie na
udziat i 7) spdtdzielnia.

Polski kodeks handlowy (art. 5 § 2) uznat za spo*
ki handlowe jedynie cztery rodzaje spotek:

1 spotki jawne, 2) spotki komandytowe, 3) spoét

z ograniczong odpowiedzialnoscig i 4) spotki akcyjne,
i te tylko spotki uznat za kupca rejestrowego (art. 5 § 1).
Rozpatrzmy teraz jak kodeks okresla te spoéiki.
1. Spotka jawna:

Spétka jawng, zwang inaczej firmowa, wedtug nauki
0 handlu, jest taka spotka, ktorg zawiera dwie lub wie*
cej os6b, celem prowadzenia handlu pod wsp6lng firma
1 na wspolny rachunek, przy nieograniczonej, solidarnej

i bezposredniej odpowiedzialnosci wszystkich bez wy*
jatku spélnikéw za zobowigzania spotki.
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Odpowiedzialnos$¢ spdlnikow polega na tym, iz kaz*
dy z nich, poza swym wkiadem, czyli udziatem w kapi*
tale zaktadowym, odpowiada nadto catym swym majat*
kiem za zobowigzania spditki i tak dalece, iz wierzyciele
spotki moga dochodzi¢ swych naleznosci wprost, to jest
bezposrednio na majatku jednego lub kilku sp6lnikéw,
wedtug swego wyboru, nawet z pominieciem majatku
spotki. Ta whasnie odpowiedzialno$¢ stanowi istote spot*
ki jawnej i zawsze musimy odpowiedzie¢, iz tam, gdzie
istnieje tego rodzaju odpowiedzialno$é, tam mamy do
czynienia wytgcznie ze spotkg jawna. Specyficznos¢ tej
odpowiedzialno$ci wystepuje jeszcze jaskrawiej w wy*
padkach, gdy kto$ przystepuje jako spdélnik jawny do
juz istniejgcej spoiki lub do przedsiebiorstwa kupca jed*
noosobowego (jednostkowego), odpowiada wowczas
takze i za zobowigzania, powstate przy prowadzeniu
przedsiebiorstwa przed jego przystgpieniem.

Druga cecha charakterystyczng spotki jewnej jest jej
firma (nazwa), pod ktorg dziata ona na zewnatrz. Fir*
ma spotki jawnej musi by¢ obowigzkowo utworzona bgdz
z nazwisk wszystkich spoélnikéw, badz kilku, badz
wreszcie jednego, lecz z dodatkiem, wskazujacym na
istnienie spotki.

Trzecig wreszcie podstawowg cechg spotki jawnej jest
bezwzgledny dla wszystkich spolnikéw, zakaz konku*
rencji i uczestniczenia w innej spo6tce w charakterze spdl*
nika, odpowiedzialnego z catego majatku.

Na takich zasadach istniata jawna spdtka handlo*
wa (offene Gesetlschaft) wedtug przepiséw k.h.n. (88
19, 105, 112 i 128), spotka firmowa (potnoje towari*
szczestwo, dom handlowy) wediug zasad k.h.r. (art.
62, 68 i 69) oraz spotka firmowa (societe generale) we*
dtug zasad k.h.f. (art. 20, 21 i 22).

Spoétka jawna (firmowa) z uwagi na bezpieczen*
stwo jej wierzycieli, w zwigzku z osobami spélnikow i
ich osobistg praca, jest najlepszg formg spdtki handlo*
wej, dajaca petng gwarancje dla oséb trzecich. Rozwoj
spotki jawnej datuje sie od czasoéw Sredniowiecza. SpoF*
ka jawna, jak zreszta kazda spdtka, moze oznacza¢ badz
umowe zawierang miedzy kilkoma osobami, badz oso*
be prawng, nowo powstatg na skutek umowy dla odroz*
nienia jej od osob spolnikéw. Jednakze co do uznania
spoOtki jawnej za osobe prawng zdania sg podzielone:
jedni, a przede wszystkim nauka niemiecka, zachowu*
ja zasade rzymska i uwazaja, iz spdtka jawna nie moze
by¢ uznang za osobe prawng, a jest jedynie umowa, ro*
dzaca skutki obligacyjne, natomiast drudzy, w pierw*
szym rzedzie nauka francuska, dowodza, iz spétka jaw*
na, jak zreszta wszystkie spotki handlowe, jest osobg
prawna, powstatg na skutek umowy spdlkowej i odreb*
ng od oséb spolnikow.

Wedtug § 1 art. 75 polskiego k.h., spotkg jawng

jest spotka, ktéra prowadzi we wspdélnym
imieniu przedsiebiorstwo zarobkowe w w i e k*
szym rozmiarze (art. 4), anie jest inng spot*
kg handlowa.

Rozpatrzmy tedy czy takie okreslenie spotki jawnej
zawiera te wszystkie, wyzej przytoczone cechy charak*
terystyczne, stanowigce istote spoOtki jawnej.

W art. 85 k.h. wystepuje pierwsza z wyzej przyto*
czonych cech spdétki jawnej: nieograniczona, solidarna
i bezposrednia z catego majatku odpowiedzialno$¢ kaz*
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dego ze spdélnikéw za zobowigzania spotki, jednakze
przepis ten nie stanowi, jak przytoczyliSmy wyzej, wy*
facznie istoty spdtki jawnej, a jedynie, jak to zresztg
wynika z treSci ostatniego zdania § 1 art. 85, stanowi
zasade co do odpowiedzialnos$ci
osobistej spolnikéw za zobowiag*
za nia spotki. W tym wypadku nie mozemy
powiedzie¢, iz skoro istnieje taka odpowiedzialno$¢, ma*
my do czynienia wylgcznie ze spotkg jawng, gdyz do
uznania spotki za jawna potrzebny jest jeszcze jeden
czynnik: spotka jawna musi prowadzi¢ przedsiebiorstwo
zarobkowe w wiekszym rozmiarze to
jest takie, ktore w mysl art. 4 k.h., jest kupcem rejestro*
wym, a ktore, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Przemys$lu i Handlu z dn. 23 pazdziernika 1936 r. (Dz.
U. R. P. Nr. 84. poz. 590) i stosownie do orzeczenia
Izby przemyslowo=handlowej, zaliczone zostaty do | i Il
kategorii handlowej lub I — V kategorii przemystowej
lub VI — VIII kategorii przemystowej, o ile sprzedaz
artykutow wiasnej produkcji odbywa sie we wiasnych
zaktadach I i1l kategorii handlowej, lub posiadaja obrot
roczny powyzej 100.000 zitotych albo przedsiebiostwa
bankowe.

Z powyzszego wynika, iz kodeks handlowy zasad*
niczo za istote spoOtki jawnej przyjat rozmiar prowa*
dzonego przedsiebiorstwa, a osobista odpowiedzialnos¢
spélnikow za zobowigzania spotki tylko jako zasade,
i spotce nie odpowiadajgcej wymaganiom cytowanego
wyzej rozporzadzenia, chociazby sp6lnicy za zobowigza*
nia spotki przyjeli osobistg i solidarng odpowiedziat*
nos¢, nie tylko ze odmawia charakteru spdtki handlowej,
lecz wprost jej za kupca nie uznaje, odsytajagc w ten spo*
s6b do postanowien k.z. o spétce w ogdlnosci.

Przepis § 1 art. 5 k.h., zaliczajacy spotki handlowe
do rzedu kupcéw rejestrowych, obowigzanych wskutek
tego, zgodnie z art. 6 k.h., wpisa¢ sie do rejestru handlo*
wego, jest zrozumialy z uwagi na che¢ prawodawcy za*
bezpieczenia obrotu gospodarczego. Réwniez stuszny jest
przepis § 2 tegoz art. 5 k.h., zaliczajgcy do rzedu spo*
tek handlowych spotke jawng, natomiast zupetnie nie
zrozumiaty jest i nie stuszny wymog z art. 75 k.h. pro*
wadzenia przez spotke przedsiebiorstwa w wigkszym
rozmiarze, okreslonym wyzej powotanym rozporzadze*
niem. Trzeci, wchodzac w stosunki ze spdtkg jawna, np.
majac zamiar udzieli¢ takiej spotce kredytu, nie bedzie
badat czy spotka ta prowadzi przedsiebiorstwo w wiek*
szym czy mniejszym rozmiarze, czy wykupuje takie lub
inne Swiadectwo przemystowe, a zbada wylacznie stan
majatkowy poszczegélnych spélnikéw tudziez zasiegnie
0 nich opinii w Swiecie handlowym, i po zebraniu od*
powiednich informacyj udzieli lub odmédwi kredytu.
Gdyz to jest istotne dla istnienia i stosunkéw spéiki, ta
petna odpowiedzialno$¢ wszystkich spélnikéw z posia*
danego przez nich majatku osobistego, to zaufanie do
ich osoby i pracy odgrywa decydujgcag role przy zawie*
ranych przez spoétke tranzakcjach.

Okreslenie spotki jawnej w n.k.h. jest trafniejsze,
jest bardziej ,,zyciowe™, albowiem § 105 n.k.h. tak okre*
$la spotke jawnag ,,Spotka, ktéra ma na celu prowadze*
nie przedsiebiorstwa handlowego pod wspdélng firma, jest
jawng spo6tkg handlowg, gdy odpowiedzialno$¢ zadnego
ze spoOlnikow wobec wierzycieli spétki nie jest ograni*
czona''.
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Motywy ustawodawcze do polskiego k.h. (uzasad*
nienie) nie zostaty dotychczas urzedowo ogtoszone,
wskutek tego trudno jest w chwili obecnej zorientowac
sie, dlaczego spoOtka jawna zostata okres$lona tak a nie
inaczej, np. jak w n.k.h.

Jednakze juz obecnie z calg pewnoscig ustali¢ moz*
na, iz polski k.h., na wzér dotychczasowych systema*
tow prawodawstw handlowych, opart sie na zatozeniu,
iz celem jego jest normowanie stosunkéw prywatno*
prawnych Scisle okreslonej kategorii 0s6b, zwanych,
w mysl art. 2 k.h., kupcami, przyczym, zgodnie z tymze
art. 2, w polskim k.h., ustalona zostata wyraznie zasada
co do pojecia kupca, mianowicie ustalono, iz kupcem
jest kazdy, kto we wiasnym imieniu prowadzi przedsie*
biorstwo zarobkowe. Poniewaz za$ k.h. nie definiuje
przedsiebiorstw zarobkowych, przyjs¢ nalezy do wnio*
sku, iz chodzi tu o kazde przedsiebiorstwo zarobkowe
w znaczeniu podmiotowym, bez wzgledu na jego ro*
dzaj, typ lub cechy subiektywne, albowiem polski k.h.
przyjat naczelng zasade dla wszelkich czynnosci handlo*
wych — dziatalno$¢ zarobkowa.

Wobec powyzszego i wobec okreslenia spotki jaw™
nej z art. 75 k.h. zdarzy¢ sie np. moze, iz kupiec jedno*
osobowy (jednostkowy), uznany za takiego z art. 2,
prowadzi przedsiebiorstwo nie ,,w wiekszym rozmiarzell
i zamierza przyja¢ spolnika jawnego, celem dalszego
prowadzenia przedsiebiorstwa w tym samym rozmiarze,
nie bedzie mogt zawrze¢ spdtki jawnej w rozumieniu k.h.,
lecz jedynie spétke na zasadach i pod rzadem k.z., wsku*
tek czego spoétka nie bedzie handlowa, a zatem przed*
siebiorstwo utraci przymiot kupca zbiorowego. Chcac
za$ zawrze¢ spotke handlowa, z przymiotem kupca, be*
dg musieli sie uciec do fikcji i wykupi¢ Swiadectwo
przemystowe, przewidziane w powotanym wyzej rozpo*
rzadzeniu dla przedsiebiorstw ,w wiekszym rozmiarze.

Drugiej i trzeciej podstawowym cechom spotki jaw*
nej odpowiadajg przepisy art. 28, 75 i 110 k.h. Miano*
wicie, spdtka jawna prowadzi przedsiebiorstwo w e
wspoédlnym imieniu, czyli na wspot*
ny rachunek i pod wspdlng firma,
a firmg tg beda, zgodnie z art. 28 k.h., badz nazwiska
wszystkich spolnikow, badz nazwisko i przynajmniej
pierwsza litera imienia jednego Ilub Kkilku spoélnikow,
z dodatkiem, wskazujgcym spotke. Zgodnie za$ z art.
110 k.h., spélnikom nie wolno zajmowaé sie interesami
konkurencyjnymi, ani tez uczestniczy¢ w spétce konku*
rencyjnej jako spélnik jawny lub cztonek wiadz.

Pozostaje do rozpatrzenia pytanie:

Czy spotka jawna jest
prawnag?

K.h. wyraznie o tym nie stanowi, przy czym zazna*
czy¢ nalezy, iz w kwestii tej istniejg trzy poglady:

1) przyznajacy spoice jawnej charakter osoby prawnej;
2) odmawiajacy tego charakteru i

3) posredni, przyznajacy spoétce jawnej osobowos$¢ praw*
ng pod pewnymi wzgledami i tylko wowczas, gdy wy*
stepuje ona na zewnatrz, dla celéw praktycznych, w ce*
lu uproszczenia stosunkéw handlowych, natomiast w
stosunkach wewnetrznych charakteru tego nie posiada.
Trzeci poglad nie wytrzymuje krytyki, gdyz nie podob*
na nadawac¢ jednej i tej samej spdtce podwojnego cha*
rakteru, w zaleznosci od okolicznosci, i dlatego tez roz*
patrzymy tylko pierwsze dwa poglady w Swietle przepi*
séw polskiego k.h.
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Wedtug nowoczesnej teorii prawa, kazda spoéitka,
jako osoba prawna, posiada nastepujace cechy charak*
terystyczne, a mianowicie kazda spétka jako osoba praw*
na:

a) Posiada wiasny majatek, odrebny od majatku
poszczegblnych spélnikéw, a wiec jest podmiotem praw,
z ktorym zwigzane sg takie stosunki prawne, jak prawo
wiasnosci, przymiot wierzyciela lub dluznika, powoda
lub pozwanego w procesie i t. d. Zasade te az nadto
dobitnie potwierdza k.h., gdyz art. 81 stanowi: Spo6+t*

ka jawna moze nabywaé¢ prawa i za*
cigga¢ zobowigzania, pozywaé¢ i byé
pozywana, nastepny za$ art. 82 gtosi: Rzeczy
i prawa, wniesione tytutem wktadu,
a takze nabyte lub wuzyskane dla
spo6tki w jakibgdz sposob w czasie
jej istnienia, stanowig majatek spotki.

b) Reprezentowana jest przez przedstawicieli, dzia*
fajacych jej imieniem, jako osoby odrebnej (trzeciej).

Zasada ta znajduje sw0j wyraz w przepisach z art.
83, 84, 91, 93 — 101 k.h,, w szczegdlnosci w przepisie
z art. 99, wedtug ktorego: ...,spdlnik, dziataj a*
cy imieniem spodtki a nie posiada*™
jacy prawa prowadzenia jej spraw,
albo uprawniony do prowadzenia
spraw, lecz przekraczajgcy swag wita*
d z e, odpowiada na tle stosunkéw miedzy nim a spéU
ka wedlug przepisow o prowadzeniu cudzych spraw bez
zlecenia.

c) Moze mie¢ ogtoszong upadtosc.

W sprawie tej stanowig art. 85, 112 i 140 k.h.

d) Kompensacja ditugéw lub wierzytelnosci spdiki
z dtugami lub wierzytelno$ciami poszczegdlnych spol*
nikéw w czasie trwania spotki nie moze mie¢ miejsca.

Zasade te potwierdza wyraznie art. 90 k.h.

e) Udziatl spdlnika jest ruchomoscia.

Zasada ta wystepuje w przepisach o likwidacji spot*
ki, mianowicie w art. 132 k.h., wedtug ktérego w czasie
likwidacji spotki ma by¢ spieniezony majatek spotki za*
rowno ruchomy jak nieruchomy z wolnej reki lub przez
licytacje publiczng, a wedtug art. 137 k.h. pozostaty po
sptaceniu zobowigzah majatek dzieli sie miedzy spolni*
kow wedtug umowy spotki, a w braku umowy sptaca sie
im udziaty a nadwyzke dzieli sie stosownie do ich uczest*
nictwa w zysku.

f) Wreszcie spotka moze by¢ przeksztatcona na in*
ny rodzaj spotki, a przede wszystkim na spdtke koman*
dytowa.

Zasade te potwierdza w pierwszym rzedzie art. 114
k.h., wedtug ktérego spotka jawna na zagdanie spadko*

biercow jednego ze sp6lnikébw moze byé prze*
ksztatcona na spotke komandyto*
W a.

Z tych wiec zasad, aczkolwiek k.h. wyraznie o tym
nie stanowi, na czym jedynie opiera sie drugi poglad,
tym nie mniej musimy przyj$¢ do wniosku, iz spoétka
jawna jest osobg prawng.

2. Spdtka komandytowa:

Spétkag komandytowg, zwang inaczej firmowo*ko*
mandytowg, jest spoOtka, zawierana, w celu prowadze*
nia handlu pod wspdlng firma, przez dwie lub wiecej
0os6b, z ktérych jedna przynajmniej za zobowigzania
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spoOtki przyjmuje nieograniczong, solidarng i bezpo$red*
nig z catego swego prywatnego majatku odpowiedziat*
nos¢ i zwie sie komplementariuszem, czyli
spolnikiem jawnym albo firmowym,
druga za$ — za zobowiazania spotki przyjmuje jedynie
odpowiedzialno§¢ ograniczong i zwie sie k o*
mandytariuszem, czyli spélnikiem ko*
mandytowym.

Rozwdj spotki komandytowej, tak samo jak i jaw*
nej, datuje sie od czaséw Sredniowiecza, mianowicie od
wieku mniej wiecej X.

| en rodzaj spotki powstat w handlu morskim, pro*
wadzonym w Italii, a polegat na powierzaniu kapitanowi
okretu réznych towardw celem ich sprzedazy, za co ka*
pitan otrzymywat pewien udziat w zyskach lub prowizje
od obrotu. Spos6b powyzszy przeniesiono nastepnie na
stosunki miedzy kupcami, przy czym umowa zawierana
w tym celu nazywa sie ,,commend a“ istgd praw*
dopodobnie bierze swg nazwe spdtka komandytowa.

Spoétka komandytowa (Komanditgesellschaft), ure*
gulowana wedtug przepisow n.k.h. (88 161 — 177),
spotka firmowo*komandytowa (towariszczestwo na wie*
rie iii komanditnoje), uregulowana wedlug przepisow
rk.h. (art. 71 — 76) oraz sp6tka komandytowa (socie*
te en commendite), uregulowana wedtug przepisow f.k.h.
(art. 23 — 28), rzadza sie mniej wiecej jednakowymi za*
sadami.

Polski k.h. w art. 143 przyjat definicje spotki ko*
mandytowej takg samg jak k.h.n. w § 161, z tg jedynie
roznica, iz polski k.h. dla spétki tego rodzaju zada tak
samo jak dla spétki jawnej prowadzenia przedsiebior*
stwa w wiekszym rozmiarze.

Poniewaz w nastepnym art. 144 k.h. stanowi, iz do
spotki komandytowej stosuje sie odpowiednio przepisy
0 spoéice jawnej, przeto wszystkie zasady, rozpatrzone
wyzej a dotyczace cech charakterystycznych i osobowo*
Sci prawnej spoétki jawnej, stosujg sie odpowiednio do
spotki komandytowej. Jedyng odskocznig bedzie prze*
pis z art. 146 k.h., wedtug ktérego wpis spotki do reje*
stru handlowego ma charakter konstytutywny, albowiem
spo6tka komandytowa powstaje z
chwilg zarejestrowania. Nie znaczy to,
izby do czasu zarejestrowania spoOtki umowa zawarta
miedzy spdlnikami nie istniata, nie wigzata ich, nie stwa*
rzala dla nich wzajemnych praw i obowigzkéw, nato*
miast w stosunkach z osobami trzecimi spotka istnieje
dopiero od daty zarejestrowania. Z powyzszego musi*
my wywnioskowac, ze aczkolwiek k.h. nie stanowi o
osobowosci prawnej spoétki tak wyraznie, jak o osobo*
wosci prawnej spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
w art. 171, tem nie mniej sp6tke komandytowg szcze*
g6lniej przez przepis art. 146 musimy uzna¢ za 0S0*
be prawnsg.

RozpatrzyliSmy dotychczas dwa rodzaje spétek han*
dlowych: 1) spétke jawna, czyli spotke z jednolitg i pet*
ng odpowiedzialnoscig i 2) spotke komandytowa, czyli
spotke z odpowiedzialnos$cig mieszang: dla jednych —
peing, dla drugich — ograniczong. Najbardziej rozpo*
wszechnionym typem jest spotka jawna, jako spotka pra*
cy, majatku catego i zaufania bezwzglednego tudziez
jednakowej odpowiedzialnoscia natomiast drugi typ,
spotka komandytowa, jako spotka o niejednakowej od*
powiedzialnosci spo6lnikéw, powoli zanika z powodu

NOTARIAT-HIPOTEKA 5

mogacych wynikng¢ miedzy spélnikami nieporozumien
na tle tej wtasnie mieszanej odpowiedzialnosci, a wobec
ukazania sie na widowni spotki z ograniczong odpowie*
dziatnoscig, dajacej wieksze mozliwosci pomysinego roz*
woju dla przedsigbiorstw matych i $rednich, $Smiato rzec
mozna, iz dalszy rozwoj spotek komandytowych zostat
wstrzymany, tymbardziej, ze forma spdiki z ograniczo*
ng odpowiedzialnoscia, bedacej potaczeniem kapitatu
i pracy, a wiec odpowiednik spdtki komandytowej, jest
wygodniejsza.

Z kolei przechodzimy do rozpatrzenia spotek z ogra*
niczong odpowiedzialnoscig sp6lnikéw za jej zobowig*
zania, spotek kapitatdw, przy czym najklasyczniejszg
formg tego rodzaju spotek sg spétki akcyjne, a emanacja
tych spotek beda spétki z ograniczong odpowiedziat*
noscig. Oba te rodzaje spétek z zatozenia swego prede*
stynowane sg jako kupcy zbiorowi do prowadzenia
przedsiebiorstw w wiekszym rozmiarze.

3. Spdika akcyjna:

Spotka akcyjng, zwang inaczej bezimienng albo ano*
nimowa, jest spotka, zaktadana przez pewne grono 0s6b
celem prowadzenia handlu pod wspdlng firma, z kapi*
talem $cisle okreslonym, .podzielonym na réwne udzia*
ty, na ktére wydaje sie spélnikom, zwanym akcjonariu*
szami, specjalne dowody, zwane akcjami. Kazdy akcjo*
nariusz odpowiedzialny jest za zobowigzania spotki do
wysokosci swego udziatu w kapitale zaktadowym spot*
ki, zwanym tez akcyjnym, czyli odpowiedzialny jest ta
iloScig akcyj, ktore nabyt i optacit. Akcje sg tatwo zby*
walne, badz przez wreczenie (akcje na okaziciela), badz
przez piSmienne oswiadczenie (akcje imienne), albowiem
czynnik osobisty w spotce akcyjnej nie odgrywa zadnej
roli. Spotka akcyjna jest osobg prawng, wyposazong we
wszystkie bez wyjatku atrybuty, ktére zwigzane sa nor*
malnie z pojeciem osoby prawnej, stanowi ona odrebny
podmiot praw, posiada wtasny majatek, odpowiedzialny
za jej zobowiazania, zaciggane w jej imieniu przez przed*
stawicieli, wybranych przez zgromadzenie spolnikow.
Spotka akcyjna jest organizacjg zamknieta, rzadzaca sie
specjalng umowag, zwang statutem, bez ktérego spdtka
nie moze powstac.

Spoétka akcyjna, jako spotka kapitatow, jest owo*
cem rozwoju gospodarczego w postepie historycznym i
datuje sie juz od XV wieku, to jest od czasu odkrycia
nowych ziem, gdy dla operacyj, zwigzanych z eksploa*
tacja okretow i towaréw zamorskich, kapitaty kupca jed*
nostkowego nie wystarczaty i zaczety powstawac spe*
cjalne zrzeszenia kapitatow kupieckich, zwane spétkami
morskimi.

Rozwdj tych zrzeszen i zastosowanie ich zasady do
innych operacyj, a przede wszystkim do operacyj ban*
kowych, zapoczagtkowato stabilizacje tej nowej formy
spotki handlowej, a w $lad za tym zmusito wiadze pan*
stwowe do roztoczenia opieki i kontroli, wskutek czego
w poczatkach wieku XVII powstato prawo specjalne,
zwane prawem akcyjnym.

W niektdérych krajach spdtki akcyjne powstaja dzie*
ki opiece panstwa i na zasadzie specjalnych zezwolen
rzadu, jest to system tak zwany koncesyjny, w innych
za$ krajach do powstania sp6tki akcyjnej potrzeba Sci*
stego wykonania wszystkich warunkéw przez prawo
wymaganych, jest to system normatywny albo meldun*
kowy.
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Historia stwierdza, iz spotki akcyjne w dziejach
ludzkosci odegraty wielkg role i pod wzgledem gospo*
darczym byly jednym z najwazniejszych czynnikow
rozwoju handlu i przemystu w tej formie, jaka obecnie
obserwujemy.

Polski k.h., na podobienstwo k.h.n., przy zawigzy*
waniu spotek akcyjnych przyjat system normatywny, a
jedynie do spétek, ktérych przedsiebiorstwa majg znacze*
nie panstwowe lub charakter uzytecznosci publicznej,
albo trudnig sie czynno$ciami bankowymi i ubezpieczen
niowymi, zastosowal w pewnej mierze system koncesyj*
ny, albowiem statuty takich spotek, zgodnie z art. 310
k.h., musza by¢ zatwierdzone przez odpowiednich mi*
nistrow.

Najistotniejszymi zasadami spoétki akcyjnej wedtug
wszystkich prawodawstw sg:

a) minimum kapitalu zaktadowego

wedtug art. 311 k.h. minimum kapitatu wynosi zasadni*
czo 250.000 zt;

70 N mi?™um wartoéci nominalnej akcji; wedtug art.
510 k.h. minimum to wynosi 100 zt., przyczym akcja nie

31’1178 4)C Wydana poniieJ iei wartosci nominalnej (art.
mo minimalna liczba zatozsycieli spotki; wedtug art.
506 k.h. minimum to wynosi 3.

Do powstania spotek
udziat dwoch osob.

innego rodzaju wystarczy

4. Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia;

Historia spoétek- akcyjnych wykazuje, iz, majac wiele
cech dodatnich i odgrywajgc w zyciu gospodarczym
wielkg role, maja te spotki wiele réwniez cech ujemnych,
z ktorych najwazniejszymi beda: czynnik spekulacyjny
w obrocie akcjami, hamowanie do pewnego stopnia wol*
nej konkurencji, przez co utrudniony zostaje rozwdj,
a nie raz i istnienie mniejszych przedsiebiorstw handlo*
wych i przemystowych, dalej staby wplyw akcjonariu*
szow na sprawy spoéiki, co sie odbija nieraz ujemnie na
jej interesach, dos$¢ czesto ze szkodg nie tylko wierzy*
cieli, lecz i samych akcjonariuszéw.

Te ujemne strony wywotaly potrzebe stworzenia ta*
kiego typu spoéiki handlowej, opartej na zasadach spob*
ki akcyjnej, w ktorej kapitat zaktadowy bytby mniejszy
niz w spotce akcyjnej, a jednocze$nie odpowiedzialnosé

Ryszard Wolski «

Z codziennej praktyki

Ustawa z dnia 28 marca roku 1933 (Dz. Ust. Nr. 29
poz. 250) unormowata wykup czynszéw wieczystych w
miastach i miasteczkach na obszarze sgdéw apelacyjnych
w Warszawie, Lublinie i Wilnie.

Zwracamy uwage, ze art. 31 tej Ustawy obniza opta*
te stemplowg od aktéw wykupu czynszu do potowy,
czyli od aktéw tych ulega pobraniu: optata stemplowa
w stosunku 2%, 10% dodatek — 0,2% i dodatek komu*
nalny — 1%.

Ustawa powyzsza nie dotyczy panstwowych czyn*
szOw i dzierzaw wieczystych.

(akcyjnego);
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spolnikow za zobowigzania spdiki bytaby ograniczona
do zadeklarowanego udziatu w Kkapitale zakiadowym,
tudziez spdlnicy przyjmowaliby czynny udziat w zyciu
i sprawach spoiki.

Stowem, brano pod uwage wszystkie dodatnie stro*
ny spotki akcyjnej, z tg zmiang, ze uwzgledniano po*
trzebe uruchomienia drobnych kapitatéw i spozytkowa*
nie pewnych kwalifikacyj spdlnikow przez oddanie spot*
ce ich pracy i uzdolnien zawodowych. Osiggano w ten
sposéb czynny udziat spdlnikdw, a unikano skompliko*
wanego i do$¢ kosztownego aparatu spoiki akcyjnej.

Prototyp spdtki z ograniczong odpowiedzialnoscig
data nam Anglia, jednakze wzdr doskonaly opracowaty
Niemcy w r. 1892 (Gesellschaft mit beschrankter Haf*
tung, w SKrdcie popularny G.m.b.H.). Ten typ spétek

~sie dos¢ szybko w catym Swiecie i okazat sie bari
dzo zywotnym.

Polski k.h. unormowat dos¢ szczeg6towo zasady
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig, ktére dadzg sie
stresci¢ w sposOb nastepujacy ;

a) spotka jest osoba prawng, wyposazong we wszel*
kie atrybuty;

b) minimum kapitatu zaktadowego 10.000 zi. a
udziatlu — 500 zt; to minimum udziatu jest do$¢ wyso*
kie w poréwnaniu z minimum akcji, gdyz spotka z ogr.
odp. przeznaczona jest dla drobnych kapitatow, a spdtka
akcyjna dla duzych;

c) odpowiedzialnos¢ spdlnika ogranicza sie do wy*
sokosci zadeklarowanego udzialu w kapitale zaklado*
wym;

d) zbycie udziatu jest utrudnione;

e) spotka stanowi odrebny podmiot praw, posiada
wiasny majatek, odpowiedzialny za jej zobowigzania,
zaciggane w jej imieniu przez przedstawicieli, wybiera*
nych przez zgromadzenie spdélnikéw;

f) spoOtka stanowi organizacje, rzadzaca sie, procz
przepiséw prawa, specjalng umowag, bez ktorej spoétka
nie moze powstac;

g) jedynie umowa jest dowodem na udziat w spoF*
ce, gdyz inne dowody wystawiane by¢ nie moga;

h) do zadeklarowanych udziatow i pokrytych w ca*
tosci, moga by¢ ustanowione doptaty, tecz z obowigz*
kiem cyfrowego oznaczenia ich wysokosci.

(d. c. n)

PisaliSmy juz na tym miejscu o ulgach stemplowych
przy przeniesieniu wiasnosci budynkéw nowowznoszo*
nych.

Obecnie pragniemy poruszy¢ jeszcze sprawe z a*
miany budynku nowowznoszonego na nierucho*
mos¢, ktdérej przeniesienie witasnosci nie korzysta z ulgi
stemplowej.

Ot6z w mysl wyktadni Nr. 210 Ministerstwa Skar*
bu (Dz. Urzed. Min. Skarbu Nr. 12 z r. 1929) umowa
takiej zamiany jest wolna od optaty stemplowej:

a) gdy wartosci obu nieruchomosci sg rowne,
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b) gdy warto$¢ budynku niewykonczonego lub nafstawy stemplowej i 5 zt. z art. 84 ustawy stemplowej,

wozbudowanego jest wyzsza.

Jesli za$§ warto$¢ budynku niewykonczonego lub
nowozbudowanego jest nizsza, nalezy wymierzy¢ optate
od réznicy pomiedzy wartoscig budynku, co do ktérego
ma zastosowanie ulga stemplowa, a wartoscia nierucho*
mosci, nie korzystajacej z ulgi.

Pozyczki pod zastaw obligacji Panstwa Polskiego
i listow zastawnych Panstwowego Banku Rolnego sg
wolne od optaty stemplowej w mys$l art. 115 ust. 2 i art.
77 ustawy stemplowej oraz § 120 rozporzadzenia wyko*
nawczego do ustawy stemplowej.

Pozyczki pod zastaw innych papieréw wartoscio*
wych podlegaja w zasadzie optacie stemplowej w sto*
sunku 0,5% od sumy zobowigzania, optata jednak nie
moze przewyzsza¢ kwoty, jaka nalezaloby pobra¢ w ra*
zie sprzedazy przez diuznika tych papieréw wierzycie*
tfowi (rozdziat 13 ustawy stemplowej).

Spotykamy sie czasem z watpliwo$ciami, jak nalezy
wymierza¢ optate stemplowa, gdy umowa zostaje za*
warta pod warunkiem zawieszajacym, to jest gdy sku*
teczno$¢ umowy, jej moc obowigzujgca, uzalezniona jest
od zdarzenia przysztego i niepewnego.

Ot6z musimy stwierdzi¢, ze ustawa stemplowa w
wypadku zawarcia umowy pod warunkiem zawieszajg*
cym nie zezwala na odroczenie uiszczenia optaty stem*
ptowej od danej umowy; optata winna by¢ normalnie
wymierzona i uiszczona; na wypadek zas$, gdy nastepnie
stanie sie pewnym, ze nie zisci sie warunek zawieszajg*
cy, od ktérego uzalezniono czynno$¢ prawng, lzba Skar*
bowa, na wniosek podatnika, w mys$l art. 49 ustawy
stemplowej, zarzadzi zwrot uiszczonej optaty stemplo*
wej, to jest w tym wypadku lIzba Skarbowa ma obo*
wigzek zarzadzenia tego zwrotu.

Odmiennie tenze art. 49 ustawy stemplowej normu*
je prawa podatnika w razie zawarcia umowy pod wa*
runkiem rozwigzujgcym. Oczywiscie optata stemplowa
od umowy, zawartej pod warunkiem rozwigzujgcym,
réwniez musi by¢é normalnie wymierzona i uiszczona.

W razie jednak rozwigzania takiej umowy skutkiem
ziszczenia sie warunku rozwigzujgcego — lzba Skarbo*
wa orzeka wediug swego uznania, czy optata stemplo*
wa od umowy rozwigzanej ma by¢ zwrdcona.

Zapytywano nas o zdanie, jak nalezy wymierzy¢
optate stemplowg w nastepujgcym wypadku:

Kto$ uzyskat prawomocny wyrok na 10.000 zt. Po
uzyskaniu wyroku wierzyciel zawiera z dtuznikiem ugo*
de tej tresci, ze zaptate zasgdzonej sumy rozktada na 10
rat kwartalnych, zlote obiegov/e zamienia sie na ziote
w ztocie i dtuznik zabezpiecza wierzytelno$¢ na hipotece
swej nieruchomosci.

Otdéz majg tu zastosowanie art. 133 i 84 ustawy
stemplowej.

O ile optata stemplowa od wierzytelnosci, objetej
wyrokiem, byta juz uiszczona (co moze stwierdzi¢ za*
Swiadczenie Sadu) nalezy wymierzy¢ 5 zt. z art. 139

o0 ile za$ optata stemplowa od tej wierzytelnosci nie byta
uiszczona, nalezy wymierzy¢ 0,5% od kwoty wierzytel*
nosci.

Pomimo, ze sprawa optaty stemplowej od kaucji by*
la juz wielokrotnie omawiana na tamach prasy facho*
wej, budzi ona w dalszym ciagu watpliwosci i narzeka*
nia, ze nie wszystkie kancelarie stosujg tu normy jed*
nolite.

Postaramy sie poda¢ ponizej normy, przyjete w
wiekszosci kancelarii, zgodne — naszym zdaniem —
z przepisami ustawy stemplowej i orzecznictwem Naj*
wyzszego Trybunatu Administracyjnego:

. Kaucja na zabezpieczenie naleznosci wekslowych,
mogacych powstaé w przysztosci — zt 5 (art. 82 p. 1
ust. st.).

I1. Kaucja ogélna na zabezpieczenie wszelkich na*
leznosci, mogacych powsta¢ w przysztosci — 0,1% (art.
82 ust. stempl.).

I1l. Kaucja na zabezpieczenie naleznosci wekslo*
wych, juz przypadajgcych — w zasadzie 0,5% (art. 84
ust. 1 ustawy stemplowej); jesli jednak diuznik w akcie
zapisu kaucyjnego stwierdza, ze kaucja jest zapisana na
ScisSle oznaczone weksle i weksle te okazuje Notariuszo*
wi na dowod, ze sg optacone stemplem — nalezy sie tyt*
ko 5 zt. (art. 84 ustep 2 ustawy), jesli kaucje na zabez*
pieczenie naleznosci z takich $cisle oznaczonych i nale*
zycie ostemplowanych weksli zapisuje nie diuznik
wekslowy, lecz osoba trzecia — pobraé nalezy 0,1% (art.
85 ustep 2 ustawy stemplowej).

IV. Kaucja og6lna na zabezpieczenie wszelkich na*
leznos$ci, juz przypadajacych — 0,5% (art. 84 ustep 1
ustawy stemplowej).

V. Kaucja na zabezpieczenie juz istniejgcej scisle
okreslonej wierzytelno$ci — w zasadzie 0,5% (art. 84
ust. 1); jesli optata stemplowa od tej wierzytelnosci juz
zostata uiszczona — nalezy od kaucji wymierzyé tylko
5 zk. (art. 84 ust. 2); jesli jednak kaucje na zabezpiecze*
nie takiej juz istniejgcej i nalezycie ostemplowanej wie*
rzytelnosci udziela nie dtuznik, lecz osoba trzecia — wy*
mierzy¢ nalezy 0,1% (art. 85 ustep 2).

V1. Kaucja na zabezpieczenie wykonania umowy,
o ile zamieszczona jest w samej umowie — nie podlega
oddzielnej optacie stemplowej (art. 86 ust. stempl.);
0 ile za$ jest zapisana oddzielnym aktem — podlega
optacie w wysokos$ci 5 zt. — jesli umowa, zabezpieczo*
na tag kaucjg, zostata nalezycie ostemplowana, jesli za$
nie ma dowodu uiszczenia optaty stemplowej od umo*
wy — nalezy wymierzy¢ 0,5% od kwoty kaucji (art. 84
ust. stempl.).

VI1I. O ile kaucja zostaje zapisana na zabezpieczenie
naleznosci, przypadajacych i przypada¢ mogacych, to jest
o ile kaucja podlega optacie wedtug dwéch stawek, jed*
nej nizszej i drugiej wyzszej — podatnik, w mysl art.
13 ustawy stemplowej winien podaé kwote naleznosci
juz przypadajacych i wéwczas Notariusz do tej kwoty
zastosuje zasady, podane wyzej pod punktami I1I, 1V
wzglednie V, a do pozostatej reszty zasady podane pod
punktami I i Il; o ile podatnik tych danych nie poda,
Notariusz do calej sumy kaucji zastosuje zasady, poda*
ne pod punktami Ill, 1V wzglednie V.

VI1Il. Poza tym wymiar optaty stemplowej ocl kau*
cji, przewidzianych w p. 2, 3, 4, 5i 6 art. 82 ust. stempl,
— nie wzbudza watpliwosci,



8 NOTARIAT-HIPOTEKA Nr.

Al. Falkowski

1—2

W sprawie uchwaty spolnikow o rozwigzanie

spotki z ogr. odp.

W dyskusji jaka sie wywigzata w sprawie notarial*
nego zaprotokotowania uchwaly wspélnikow o rozwiaz
zaniu spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig (Nota*
Teka Nr. 22*24/36 r.) wypowiadam sie¢ catkowicie po
stronie kol. Tadeusza Dorozaty.

Najwazniejsza czynnoscig, ktorej skutkiem jest po*
stawienie spétki w stan likwidacji jest uchwata wspot*
nikéw postanawiajgca rozwigzanie spotki. Postanowie*
nie o rozwigzaniu spotki (art. 262) nie jest jednoznacz*
nym z rozwigzaniem spotki, ktore stosownie do art. 264
dokonanym zostaje po przeprowadzeniu likwidacji. Po*
niewaz ze wszystkich uchwat wspdélnikéw, o ktérych
mowa w rozdziale o rozwigzaniu i likwidacji spotki
z ogr. odp. (art. 262 — 279 KH.) najbardziej zasadni*
czg jest uchwala pierwsza, przeto wlasnie ta pierwsza
uchwata winna by¢ sporzadzona przy udziale notariu*
sza. Trescig pierwszego ze zgromadzeh majacych za
przedmiot sprawe rozwigzania i likwidacji spotki sg
uchwaly o postanowieniu rozwigzania spotki i rozpocze*
ciu likwidacji przy jednoczesnym wyznaczeniu likwida*
toréw i o okresleniu ich uprawnien.

Protokét ostatni wyplywajacy z art. 277 K.H. jest
juz mniej wazng czynnoscig, sprowadza sie bowiem do
rozpatrzenia rachunkéw przedstawionych przez likwi*
datordw.

Wobec wagi pierwszej uchwaty prawodawca uznat
za niezbedne zadanie dla niej protokdtu notarialnego.

Jezeli chodzi o naszg praktyke to kancelarie nota*
rialne majg bardzo maly wptyw na to czy klijenci po*
prosza o zaprotokétowanie uchwat walnego zgromadze*
nia w pierwszej fazie czy ostatniej, mozemy bowiem pro*
tokétowaé notarialnie uchwaty wszystkich zgromadzen.
Sprawa nie jest obojetng dla wtadz spotki. Przypusémy
bowiem, ze wtadze spotki zwotajg zgromadzenie, majace
na porzadku dziennym likwidacje spdtki, ze zgromadze*
nie to odbedzie sie bez udzialu notariusza i ze wskutek
nieformalnego zwotania podwazong zostanie prawo*
mocno$¢ uchwaly. W jakim potozeniu znajda sie wia*
dze spotki po dokonanej likwidacji gdy walne zgroma*
dzenie zwotane na podstawie art. 277 (i art. 262) K.H.
uzna dokonane czynnos$ci za niewazne?

Aby nie naraza¢ sie na takie ryzyko wiadze spéiki
winny uzyska¢ zaprotokotowang notarialnie uchwate
wspolnikdw zgodnie z art. 262 K,H. przed rozpoczeciem
czynnosci likwidacyjnych.

¢

Zamieszczony powyzej artykut kol. Aleksandra
Falkowskiego p. t. ,,W sprawie uchwaly spélnikéw o
rozwigzaniu spotki z ogr. odp.“ jest uzupetnieniem i nie*
jako podtrzymaniem artykutu kol. Tadeusza Dorozaty
z Poznania p. t. ,,Kiedy musi zapa$¢ uchwata spolnikow
0 rozwigzaniu spétki z ogr. odp.?“, zamieszczonego w
Nr.Nr. 22, 23 i 24/1936 r. naszego pisma. Na wywody

kol. Dorozaly, jako nie zgodne z moim poglagdem, datem
odpowiedz w tymze numerze w rubryce p. t. ,,R0zne
kwestie i zagadnienia w praktyce notarialnej do omé*
wienia i dyskusji" (4). Z wywodami kol. Falkowskiego
rowniez sie nie zgadzam i uzasadniam to w sposob na*
stepujacy:

Zanim przystgpimy do meritum sprawy, musimy
przez chwile zastanowi¢ sie nad kilkoma wstepnymi za*
gadnieniami, a mianowicie:

1) Co oznacza sama spétka z ograniczong odpowie*
dzialnoscig, jako taka? i

2) Jak nalezy rozumie¢ rozwigzanie i likwidacje
spotki, a jak samo postawienie spotki w stan likwidacji?
wreszcie

3) Jakie sg etapy powyzszych zagadnien?

Ot6z, z chwilg zawigzania sp6tki z ograniczong od*
powiedzialnosciag, czyli z chwilg podpisania, zgodnie z
art. 162 k.h,, aktu notarialnego, powstaje spdtka jedynie
jako um o wa miedzy spoélnikami, to jest powstajg
miedzy spolnikami jedynie prawa i obowigzki, natomiast
spotka jako osoba prawna powstaje dopiero,
zgodnie z art. 171 k.h., po zarejestrowaniu. Stusznosc¢
tego pogladu potwierdza az nadto dobitnie przepis § 2
tegoz art. 171 k.h., gdyz stanowi, ze za zobowigzania
spotki przed jej zarejestrowaniem, odpowiadajg spélni*
cy wzglednie wybrany zarzad, to jest osoby dziatajace
za spotke, solidarnie i z osobistego majatku, a nie spét*
ka i jej majatek, albowiem spétka jako odrebna osoba,
niezalezna od oséb spolnikow, jeszcze nie istnieje, gdyz
obowiazek wpisania spdtki do rejestru handlowego ma
w tym wypadku charakter nie deklaratywny a konsty*
tutywny.

Z kolei nalezy rozpatrzy¢ zagadnienie: co oznacza
postawienie spotki w stan likwidacji, co — likwidacja
a co — rozwigzanie i jakie sg etapy tych czynnosci i ja*
kie nastepstwa prawne.

Otéz postawienie spotki w stan likwidacji oznacza
che¢, zamiar spo6lnikéw do: 1) rozwigzania miedzy ni*
mi umowy i 2) rozwigzania (unicestwienia) istniejacej
spotki, jako odrebnej od nich osoby prawnej. Zatem
zapadia w tym przedmiocie uchwata nie powoduje jesz*
Cze ani rozwigzania umowy, ani tymbardziej rozwigzania
spoitki, gdyz do rozwigzania umowy miedzy spélnikami
potrzeba dokonania rozrachunku, potrzeba aby kazdy
ze spolnikéw otrzymat to co mu ewentualnie przypada,
aby nastgpity wzajemne pokwitowania, stowem, potrze*
ba, aby stosunek obligacyjny, jaki powstat miedzy spol*
nikami przy zawigzaniu spotki i w czasie jej trwania,
ustat, aby ustaly wszelkie miedzy nimi prawa i obo*
wigzki, do rozwigzania spotki za$ potrzebna jest kom*
pietna jej likwidacja, to jest catkowite zrealizowanie iej
majatku, zaspokojenie w ten lub inny sposob jej wie*
rzycieli, potrzeba zatwierdzenia przez zgromadzenie spol*
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nikéw ostatecznych rachunkoéw i najwazniejszej rzeczy
wykreslenia spotki z rejestru han*
dlowego Wniosek o wykreslenie spotki z rejestru
handlowego ma réwniez charakter konstytutywny, gdyz,
dopdki spotka z rejestru nie zostala wykres$lona, formal*
nie jeszcze istnieje, czyli nie zostata ona rozi>
wigzana, z drugiej zas strony wniosku takiego
nie mozna zgtosi¢, zgodnie z art. 277 k.h., wczesniej niz
po ukoriczeniu likwidacji spotki i po zatwierdzeniu przez
zgromadzenie ostatecznych rachunkodw.

Art. 264 k.h. stanowi wyraznie, iz rozwigzanie

spotki nastepuje po przeprowa?*
dzeniu likwidacji. Stad nalezy wysnué¢ dwa
whnioski: 1) ze likwidacja spotki jest obowigzko*
w a i 2) ze dopiero po zakonczeniu likwidacji moze
byé mowa o rozwigzaniu spétki. Potwierdza to w spo*
s6b niedwuznaczny przepis § 2 tegoz art. 264 oraz na*
stepny art. 265 k.h., w mys$l ktorych i tgcznie z art. 277
k.h., rozwigzaniu spotki, nawet po przeprowadzeniu li*
kwidacji, aby przed zatwierdzeniem ostatecznych ra*
chunkoéw, to jest przed rozwigzaniem umowy miedzy
spblnikami, zapobiec moze jednomys$lna

wszystkich spoélnikéw uchwata na
utrzymanie spotki, i zew czasie likwidacji
spotka zachowuje osobowos$é¢ prawng
i ze wszystkie warunki umowy pozostaja w swej

mocy.

Z powyzszego wynika, ze rozwigzanie spotki na*
stepuje:

1) po postawieniu jej w stan likwidacji, mianowaniu
likwidatoréw i zgtoszeniu do rejestru handlowego
otwarcia likwidacji;

2) po przeprowadzeniu i zakonczeniu likwidacji;

3) po odbyciu zgromadzenia spdlnikdéw,
cego ostateczne rachunki, i

zatwierdzajg*

4) po wykres$leniu spotki z rejestru handlowego,
albowiem dopiero po wykonaniu tych wszystkich czyn*

nosci, mozna bedzie, zgodnie z art. 279 k.h., zawiadomi¢
Ministerstwo Przemystu i Handlu o rozwigzaniu spoiki.

Z powyzszego réwniez wynika, iz dla rozwigzania
spotki decydujace i zasadnicze znaczenie majg dwie
uchwaly zgromadzenia spolnikéw: 1) pierwsza, stawia*
jaca ja w stan likwidacji, i 2) ostatnia, zatwierdzajaca
ostateczne rachunki. Obie te uchwaty musza by¢ ujete
w specjalne protokdty. Powstaje wiec, wedlug wywo*
dow kol. Falkowskiego, pytanie, ktdra z tych czynnosci
jest wiecej wazna, i rozstrzyga pytanie to w sposob, iz
pierwszej uchwale przyznaje wiekszg wage i twierdzi,
iz prawodawca dla tej pierwszej uchwaty zgda protokotu
notarialnego, przy czym motywuje, iz w wypadku zwo*
tania zgromadzenia nieformalnie i odbycia go bez udziatu
notariusza, ostateczne zgromadzenie z art. 277 moze nie
uzna¢ dokonanych czynnosci. Wynikto tu chyba jakies
nieporozumienie.

1) Tryb zwotlywania zgromadzen spoélnikéw prz

widziany jest w art. 229 k.h. (listy polecone na dwa ty*
godnie przed zgromadzeniem, z oznaczeniem dnia, go*
dziny i miejsca zebraina, tudziez szczeg6towego porzad*
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ku obrad; to stanowi o formalnosci zwotania zaréwno
dla protokotu prywatnego, jak i notarialnego; art. 231
k.h. zezwala na odbycie zgromadzenia i bez formalnego
zwotania pod warunkiem, ze caly kapitat zaktadowy jest
reprezentowany i ze nikt nie zaprotestuje ani przeciwko
odbyciu zgromadzenia, ani — porzgdkowi obrad; takie
zgromadzenie moze sie odbyé prywatnie i przed nota*
riuszem. Do protokdtu, w kazdym wypadku, nalezy
zgodnie z art. 239 k.h., dotgczy¢ dowody zwotania zgro*
madzenia i liste obecnosci z podpisami uczestnik6w zgro*
madzenia.

2) Zgodnie z art. 237 k.h., uchwata w sprawie o
wigzaniu spotki musi zapas¢ wiekszoscia % gtoséw od*
danych, o ile umowa nie ustanawia surowszych wyrao*
gow.

Te sa wiec wymogi do prawomocnosci uchwat. Po*
zostaje jedynie forma protokétu. Nalezy rozstrzygnaé
czy forma protokotu notarialnego pod rygorem
niewaznos$ci nakazana jest, jak twierdza koledzy
Dorozata i Falkowski, przy postawieniu spotki w stan
likwidacji, czy tez, jak ja to dowodze, przy zatwierdze*
niu ostatecznych rachunkoéw, czy pierwsza czynno$¢ jest
wazniejsza, czy tez druga. Na podstawie wyzej sprecy*
zowanych przeze mnie wywodéw musimy dojs¢ do
wniosku, iz druga czynno$¢ iest wazniejszg anizeli pier*
wsza, gdyz skutkuje ona nieodwotalnie roz*
wigzanie spotki, gdy tymczasem pierwsra czynno$¢ mo*
ze by¢ w kazdej chwili anulowana i sp¢Ta mrze nadal
istnie¢. Przy rozpoczeciu i przeprowadzaniu likwidacji
sad rejestrowy ma na uwadze bilans otwarcia likwidacji,
zatwierdzony, zgodnie z art. 270 k.h., przez zgromadze*
nie spolnikéw, oraz trzykrotne ogtoszenie w pismach,
zgodnie z art. 268 k.h., o otwarciu likwidacji i wezwaniu
wierzycieli spotki. Nie moze bv¢é wiec mowy o jakim$
naduzyciu ze strony witadz spotki, gdyz sprawy te za*
tatwiane sg jawnie. Natomiast zakonczenie likwidacji,
zmierzajgce do wykreslania spotki z rejestru, a wiec do
faktycznego rozwigzania, musi bv¢é ukoronowane za*
twierdzeniem ostatecznych rachunkoéw przez zgromadze*
nie spélnikdw. Tu wiec, zdaniem moim, musi by¢ wiek*
sza czujno$é, tu jest wskazany wspoétudziat notariusza,
gdyz po wykresleniu spotki z rejestru., nie moze ona by¢
z powrotem wpisana.

Teraz, jezeli wnikliwie przejrzymy przepisy k.h.
0 spoice z ograniczong odpowiedzialnoscia, przekonamy
sie, iz prawodawca wyszed} z zatozenia, ze skoro zawig*
zanie spoOtki nastgpito w formie aktu notarialnego pod
rygorem niewaznosci, to i wszelkie zmiany tej umowy i
jej rozwigzanie w ostatecznej formie winno nastgpi¢ w tej
samej formie. Natomiast dla innych czynnosci, jak np.
zbycie udziatu, tej formy nie wymaga.

Z tej to racji nalezatoby przyjs¢ do przekonania, iz
terminu ,,rozwigzanie" nie mozna rozumie¢ dwojako: raz
jako postawienie w stan likwidacji, a drugi raz jako uni*
cestwienie spdtki. Skoro prawodawca wszedzie uzywa
wyrazu rozwigzanie a w art. 264 k.h. stanowi, iz roz*
wigzanie nastepuje po przeprowadzeniu likwidacji, nale*
zy raczej przypuszczaé, iz w niefortunnym miejscu zna*
é@ZI’ sie przepis z art. 262 k.h., anizeli to, iz uzyto tam
hiewtasciwego terminu.

(. w.)

ro
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Zygmunt Sienko

Nieco uwag na marginesie wwykiadni

-2

urzedowych, ogtoszonych

w Dzienniku Urzedowym Ministerstwa Skarbu Nr. 28 z 1936 r.

Pomimo, ze kwestia optat stemplowych od doku*
mentow, objetych wymienionymi na wstepie wyktad*
niami urzedowymi, byta niejednokrotnie poruszana na
tamach réznych czasopism prawniczych, nie zostata ona
jeszcze nalezycie wyjasniona i dlatego nie zaszkodzi,
0 ile dorzuce don jeszcze kilka uwag, ktore nasunety mi
sie przy codziennej praktyce notarialnej, a mianowicie:
1) Przede wszystkim nie mozna pogodzi¢ sie z tym, ze
protokoty notarialne (art. 103—105 Pr. o n.), jezeli nie
stwierdzajg oSwiadczen stron, lecz tylko ustalajg innego
rodzaju wydarzenia, pociggajace za sobg skutki prawne,
a w szczeg6lnosci stwierdzajace stawiennictwo lub nie*
stawiennictwo stron (art. 100 88 1i 2 Pr. o n.) — nie
podlegajg optacie stemplowej, jako nie wymienione w
u. o. s. Kazdy protokét notarialny, niezawierajagcy zad*
nych oswiadczen stron, jest niczym innym, jak tylko
poswiadczeniem, stwierdzeniem przez notariusza, na zg*
danie interesantdw, pewnych faktow, wzglednie oko*
licznosci, i podlega optacie z art. 154 u. o. s., ktéry mowi,
ze ,Swiadectwa, wydane przez urzedy panstwowe, nie
wytaczajac notariuszow, podlegajg optacie w wysokosci
5 ztotychll Swiadectwo i poswiadczenie — jest to jedno
1to samo w zrozumieniu ustawy o optatach stemplo*
wych. Tak samo wyrazy ,stwierdzamli ,poswiadczamll
w znaczeniu prawnym tylko nazwg i brzmieniem od sie*
bie sie roznig, bo czy notariusz napisze stwierdzam, czy
poswiadczam jaka$ okoliczno$¢ wzglednie jakie$ zda*
rzenie, to znaczenie prawne takiego dokumentu bedzie
jednakowe. Jezeli chodzi o protok6t stawiennictwa
wzglednie niestawiennictwa jednej ze stron, to nie ule*
ga zadnej watpliwosci, ze protokoét taki jako wymienio*
ny w rozdziale IV Pr. o not. zatytutowanym , Poswiad*
czeniall — jest poswiadczeniem (Swiadectwem). Nazwa
protokét nie odgrywa w tym wypadku zadnej roli, po*
niewaz w mys$l art. 6 u. 0. s. nazwa niezgodna z trescig
przy wymiarze optaty stemplowej nie ma znaczenia. Je*
zeli protokot taki zawiera nadto oswiadczenia stron, to
podlega on optacie stemplowej, wymienionej w art. 139
wzglednie w rozdziatach od 10 do 27 wigcznie ustawy
0 optatach stemplowych, w zaleznosci od tresci danego
oswiadczenia, przy czym optata ta nie moze by¢ nizsza
od 5zt (art. 154 u. 0. s.), a to przez analogie zastosowania
art. 7 tejze ustawy, w mysl ktérego nalezy zawsze, w
wypadkach, gdzie moze by¢ wymierzona optata nizsza
1 wyzsza, wymierzy¢ optate wyzszg. 2) Dalej nalezy
uzna¢ za nietrafng wykladnie, ze protokdt, ktérym no*
tariusz stwierdza, ze strona ztozyta mu ustnie lub na pi*
$mie oswiadczenie celem doreczenia go stronie przeciw*
nej — podlega optacie, wymienionej w atr. 139 u. o. s.
wzglednie w rozdziatach od 10 do 27 wiacznie tejze usta*
wy. Protokdtem takim notariusz nic nie stwierdza i nie
poswiadcza, a przyjmuje jedynie od strony wniosek (po*
danie lub zadanie), doreczenia wzglednie przestania
osSwiadczenia listem poleconym, przeto zadnej optacie
stemplowej nie podlega, bo w mysl art. 140 u. o. s. poda*
nia lub protokdty, zastepujace podania (wnioski), skla*
dane notariuszowi, optacie stemplowej nie podlegaja,
gdyz urzad notariusza, w zrozumieniu art. 1 Pr. o not.,

nie jest urzedem panstwowym, a w mysl art. 6 u. 0. s. —
jak juz wyzej nadmienitem — nazwa pisma niezgodna
z trescig dla wymiaru optat stemplowych nie ma znacze*
nia. Jezeli za$ stang¢ na stanowisku, niczym nieuzasad*
nionym, ze urzad notariusza jest urzedem panstwowym,
to wéwczas protokdt taki, a raczej protokdlarny wnio*
sek (podanie) o doreczenie oswiadczenia — podlegaé
bedzie optacie stemplowej w mys$l art. 140 u. o. s. (roz*
dziat 30), lecz nigdy w mysl art. 139 i innych tejze usta*
wy. Zreszta wniosek o doreczenie o$wiadczenia moze
by¢ w kazdej chwili przez sktadajgcego cofniety i wow*
czas zadnych skutkéw prawnych nie odniesie, a przy
tym. w my$l § 2 art. 101 Pr. on. — moze on by¢ wreczo*
ny wzglednie przestany notariuszowi na piSmie w for*
mie prywatnej i notariusz wtedy zadnego protokétu nie
spisuje, gdyz prawo o0 notariacie tego nie wymaga. Po*
dzielajac poglad Ministerstwa Skarbu, staneliSmy wo*
bec faktu, ze nikt by omawianego protokdtu nie sporzg*
dzal, a sktadat wniosek swo6j o doreczenie oSwiadczenia
w formie prywatnej, poniewaz taki wniosek prywatny
zadnej optacie stemplowej nie podlega. 3) Natomiast
przeciwnie protokdét, stwierdzajacy doreczenie wzglednie
przestanie oSwiadczenia listem poleconym, podlega opla*
cie stemplowej, przewidzianej w artykule 154 u. o. s,
wzglednie w artykule 139 lub rozdziatach 10 do 27 u. o.
S,, Z przyczyn wyzej w punkcie ,,1)“ wskazanych, gdyz
dopiero ten protokot stwierdza dopeinienie czynnosci
notarialnej, przewidzianej w § 4 art. 101 Pr. o not. Jezeli
zwolnimy od optaty stemplowej protok6t doreczenia
wzglednie przestania oswiadczenia listem poleconym, to
staniemy wobec absurdu, ze doreczenie oSwiadczenia
wogole jest wolne od optaty stemplowej, w wypadku
ztozenia wniosku o dopetnienie tej czynnosci na pisSmie
w formie prywatnej (nie w formie protokétu notarialne*
go), poniewaz pismo jednostronne, zanim nie zostanie
wreczone stronie drugiej, badz przedstawione sadowi,
celem dokonania wpisu w ksiedze wieczystej, badz tez
sporzagdzone wzglednie uwierzytelnione sgdownie Ilub
notarialnie — w mys$l art. 1 u. o. s. oplacie stemplowej
nie podlega, a notariusz zgodnie z art. 101 Pr. o not. —
jak juz wyzej wspomniano — nie ma obowiazku i potrze*
by uwierzytelnienia podpisu na takim piSmie (-wniosku)
wzglednie sporzadzania go w formie protokotu notarial*
nego. Trzeba tu jeszcze nadmienié, ze jezeli od protoké™
tu, o przestaniu oSwiadczenia listem poleconym, naleza*
taby sie optata stemplowa w mysl rozdziatow 10 do 27
u. 0. s, to wowczas optate te nalezy pobra¢ dopiero po
nadejsciu pokwitowania zwrotnego (recepisu zwrotne*
go) strony drugiej, a tymczasem wymierzy¢ optate tylko
z art. 154 u. o. s., poniewaz zanim os$wiadczenie nie zo*
stanie przez poczte doreczone, czynno$¢ notarialna zad*
nych skutkéw prawnych odnie$¢ nie moze. W tym wy*
padku majg przez analogie zastosowanie przepisy art.
9 u. o. s., notariusz za$, zgodnie z art. 28 u. 0. s. winien
przesta¢ wiasciwemu urzedowi skarbowemu uwierzytel*
niony odpis protokétu przestania oswiadczenia listem
poleconym, a nastepnie po otrzymaniu pokwitowania
zwrotnego — zawiadomi¢ o tym tenze urzad. O ile jed*
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nak strona zazada od notariusza wydania poswiadczenia
o doreczeniu (art. 101 § 5 Pr. o n.) przed wystaniem
urzedowi omawianego zawiadomienia, a pokwitowanie
zwrotne juz nadeszto, to woéwczas notariusz nalezna
optate stemplowg od protokétu o przestaniu oswiadcze*
nia pobra¢ winien jednocze$nie z optata od tego poswiad*
czenia (art. 27 i 28 u. 0. s.). 4) Z przyczyn, wyzej w p.
»1)“ podanych, podlega réwniez optacie stemplowej w
mys$l art. 154 u. o. s. protokdt przyjecia dokumentu na
przechowanie (art. 107 Pr. o n.), poniewaz protokdtem
tym notariusz stwierdza (poswiadcza) przyjecie danego
dokumentu do przechowania. Okoliczno$¢, ze notariusz
musi przyja¢ dokument na przechowanie, nie moze w
tym wypadku mie¢ zadnego znaczenia, poniewaz wszyst*
kie czynnos$ci, prawnie nie zabronione, i zlecone mu
ustawami, notariusz musi sporzadza¢. Stusznie wyjasnia
wykitadnia, Ze nie nalezy sie w tym wypadku optata
stemplowa w mys$l art. 95 u. o. s., poniewaz nie ma tu
pomiedzy strong, a notariuszem stosunku prywatno*
prawnego. Nie zwalnia to bynajmniej notariusza od po*
brania optaty z art. 154 u. 0. s. Wzmianka, komu doku*
ment ma by¢ wydany i pod jakimi warunkami, nie jest
zadnym zleceniem strony, a koniecznos$cig ustawowg
(8 2 art. 107 P. o n.) i notariusz musi umiesci¢ ja w pro*
tokdle z urzedu. Przeto nie moze tu by¢ wogdle mowy
0 jakimkolwiek zleceniu. Wzmianka ta jest sciSle zwig*
zana z protokotem i nie moze istnie¢ samodzielnie, gdyz
bez tej wzmianki notariusz nie moze spisa¢ protokotu
przyjecia, a wiec i w mys$l art. 2 u. o. s. jest wolna od
optaty stemplowej. Z tych samych przyczyn nalezy
uzna¢ za niestuszng réwniez wyktadnie ministerstwa, ze
takaz wzmianka (mylnie nazwana zleceniem), umiesz*
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czona w protokdle przyjecia na przechowanie pieniedzy
w kwocie wyzszej od 500 ztotych, podlega optacie stem*
ptowej w mys$l art. 111 u. o. s. (ustep 2*gi). Natomiast
protokdt przyjecia pieniedzy wzglednie papierdw warto*
Sciowych, jako umowa pomiedzy sktadajgcym, a nota*
riuszem, podlega optacie w myS$l art. 95 u. 0. s. 5) Pobie*
ranie — moim zdaniem — optaty stemplowej, w mysl
art. 139 u. o. s. od poswiadczenia przez notariusza wzoru
podpisu na deklaracji, ktéra zadnej umowy ani zobowia*
zania nie zawiera, jest pozbawione wszelkich podstaw
prawnych, bowiem w mys$l tego artykutu optacie stem*
ptowej podlegajg pisma, unormowane przez prawo pry*
watne, a nie wymienione w rozdziatach: 10 do 27 wigcz*
nie tejze ustawy, a przeciez pismo z przestaniem wzgled*
nie podaniem przez dang osobe komu$ wzoru swego
podpisu dla poréwnania go w razie potrzeby z innymi
podpisami tejze osoby, nie jest pismem, stwierdzajacym
czynno$¢ unormowang przez prawo prywatne. Pismo
takie jest niczym innym, jak tylko podaniem do notariu*
sza z prosha o posSwiadczenie wzoru podpisu. Brzmienie
jego bedzie mniej wiecej takie: Prosze poswiadczy¢ po*
dany nizej wzdr mego podpisu, albo — sktadam (lub
przesytam), przy niniejszym wzo6r mego podpisu i pro*
sze o poSwiadczenie takowego. Podania za$ do notariu*
sza — jak juz wyzej nadmienitem — optacie stemplowej,
zgodnie z art. 140 u. o. s. nie podlegajg. Mozna by tu po*
bra¢ najwyzej optate od poswiadczenia, lecz poswiadcze*
nie podpisu przez notariusza wolne jest od optaty stem*
ptowej w mys$l art. 158 u.0.s.— Uwagi te kresle w celu
wywotania nad poruszong kwestig jak najobszerniejszej
dyskusji i nalezytego wysSwietlenia omawianej sprawy.

O doreczaniu oswiadczen listami poleconymi

Stosownie do art. 101 § 1 Prawa o Notariacie nota*
riusze na zadanie strony doreczajg na pismie jej oSwiad*
czenia, mogace mie¢ skutki prawne, wskazanej przez nig
stronie przeciwnej. Paragraf trzeci tegoz artykutu mowi
0 tym, ze doreczanie oSwiadczenia nastepuje w miejscu
wskazanym, przy odpowiednim zastosowaniu przepisow
kodeksu postepowania cywilnego, dotyczacych dorecza=
nia pism procesowych. | wreszcie, stosownie do § 6 te*
goz artykutu, na wyrazne zadanie osoby, zadajacej do*
reczenia, notariusz moze réwniez dokona¢ doreczenia li=
stem poleconym.

Poza tym w komentarzu do Prawa o Notariacie,
opracowanym przez Jakuba Glassa i Wiktora Natanso*
na (str. 115), znajduje sie wzmianka wyjasniajgca na*
stepujacej tresci: ,,2. Tryb doreczania oSwiadczen (§ 3)
— p. art. 143 i nast. K. P. C. oraz rozporzgdzenia Mini*
stra Sprawiedliwosci z dn. 30 wrzesnia 1933 r. o dore*
czaniu pism sadowych przez poczte oraz przez organa
gminne".

Zdawatoby sie, ze przepisy powyzsze sg do$¢ wy*
razne i zastosowanie ich w praktyce nie powinno natra*
fia¢ na zadne przeszkody.

Jednakze w rzeczywistoSci dzieje sie inaczej. Zda*
rzajag sie wypadki, ze wysytane przez notariuszéw listy
polecone z oSwiadczeniami zostajg zwracane przez urze*
dy pocztowe, jako niedoreczone z powodu odmowy
przyjecia przez adresatow.

Na interwencje notariuszOw w urzedach pocztowych
w tych sprawach, kierownicy tych urzedéw odpowiada*
ja, ze oni oswiadczen notariuszdw nie mogg traktowac
jako pism procesowych, poniewaz notariusze nie sg wy*
mienieni w powotanych wyzej rozporzgdzeniach Mini*
stra Sprawiedliwos$ci o doreczaniu pism sgdowych przez
poczte oraz przez organa gminne (Dz. U. Nr. 76, poz.
548 i 549), jako urzedy majace prawo wymagac¢ od pocz*
ty zastosowania do oSwiadczen takiej samej procedury
przy doreczaniu, jakiej moga zada¢ sady, prokuratury,
komornicy i inni.

Wydaje sie, ze stanowisko zajete przez urzedy pocz*
towe jest niestuszne, gdyz przez to, ze w rozporzadzeniu
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 30 wrze$nia 1933 roku
0 doreczaniu pism sgdowych przez poczte nie sa wymie*
nieni notariusze w liczbie innych organéw sadowych,
ktorych pisma ma urzad pocztowy dorecza¢ wediug
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p.:zep;sOw, wymienionych w tym rozporzadzeniu, nie
zostat uchylony przepis 8§ 5 art. 101 Prawa o Notariacie,
ustalajgcy, ze osSwiadczenia notariuszéw sg pismami pro*
cesowymi i ze jako takie zgodnie z art. 143 K. P. C. win*
ny by¢ doreczane adresatom przez poczte z zachowaniem
przepisOw rzeczonego rozporzadzenia.

Trzeba tu zaznaczy¢ jeszcze i to, ze w powyzszym
rozporzadzeniu moéwi sie ogodlnie o pismach proceso*
wych i nie wylicza sie specjalnie jakich instytucji sado*
wych pisma majg by¢ w sposdb w powyzszym rozporzg*
dzeniu wskazany doreczane. Mdwi sie tylko pobocznie,
na przykitad, jak w 8§ 16, ze ...jezeli zwrotne poswiadcze*
nie odbioru nie nadejdzie do sgdu (prokuratury) w cig*
gu dni 14... itd.

Wobec takiego uktadu rzeczy przepis 8 6 art. 101
Prawa o Notariacie stat sie martwym, gdyz ani notariusz
nie bedzie proponowat klientowi korzystania z dobro*
dziejstwa doreczenia przeciwnej stronie oswiadczenia je*
go przez poczte w obawie, aby klient w razie niedore*
czenia oswiadczenia nie ponidst szk6d materialnych, za
ktore przeciez notariusz jest odpowiedzialny, ani tez
sam klient, gdyby nawet wiedziat o sposobie dorecza*
nia oSwiadczen przez poczte, nie zechce z tego sposobu,
jako niepewnego, korzysta¢. | w ten sposob dobre che*
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ci prawodawcy, majacego na celu utatwienie i potanienie
procedury doreczania oSwiadczen, dzieki brakowi koor*
dynacji przy wydawaniu ustaw i rozporzadzen rozwialy
sie.

Aby usuna¢ powyzsze braki rozporzadzenia Mini*
stra Sprawiedliwos$ci z dnia 30 wrzes$nia 1933 r. o dore*
czaniu pism procesowych przez poczte pozgdane by
byto:

1) albo wydanie przez Ministerstwo Sprawiedli*
wosci i Ministerstwo Poczt i Telegrafow okol*
nika, wyjasniajacego powyzsza sprawe,

2) albo znowelizowanie wyzej wymienionego roz*
porzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 30
wrzeénia 1933 r.,

3) albo w ogodle wydanie ostatecznie obowigzujg*
cych norm, ktére by raz na zawsze ustality sta*
nowisko notariusza w takich, jak wyzej poru*
szanych sprawach.

Jest nadzieja, ze na jedno z powyzszych rozwigzan
nie bedziemy zbyt dtugo oczekiwali, bowiem stan obec*
ny ogromnie utrudnia potozenie notariusza w stosunku
do klienteli, ktdrej musi — czesto bez powodzenia — thu*
maczy¢ zawitoSci obecnie obowigzujacych przepiséw
prawnych.

Z orzecznictwa N. T A.

TEZA.

W przypadku, gdy periodyczne Swiadczenie, majg*
ce stuzy¢ za podstawe wymiaru, moze by¢ oznaczone je*
dynie co do czasu, trwania, natomiast pewna jest tylko
jego ilos¢ nizsza, a podwyzszenie tej ilosci uzaleznione
zostato od spetnienia sie warunku zawieszajgcego, za
podstawe wymiaru nalezy przyja¢ warto$¢ nizsza $wiad*
czenia z zastrzezeniem uskutecznienia wymiaru od war*
toSci wyzszej w razie spetnienia sie warunku.

Wyrok z dnia 30 listopada 1936 r. L. Rej. 567134.

Gmina m. Krakowa przeciwko lIzbie Skarbowej w
Krakowie w przedmiocie optaty stemplowej.

Z UZASADNIENIA.

O ile skarga podnosi zarzut, ze wiadza przy usta*
laniu podstawy wymiaru oparta sie niestusznie na kwo*
cie rocznego czynszu 841,82 zt. w zlocie, to Najwyzszy
Trybunat Administracyjny uznat ten zarzut za uzasad*
niony. Wedtug bowiem umowy o ustanowienie prawa
zabudowy czynsz ustalony w wysokos$ci 841,82 zt. w zto*
cie rocznie obowigzane bedzie Towarzystwo Szkoty
Rzemiost w Krakowie ptaci¢ Gminie dopiero od dnia
wydania konsensu na uzywanie budynkdéw, na powyz*
szych parcelach wybudowanych, do tego za$ czasu To*
warzystwo ma ptaci¢ Gminie czynsz w wysokosci 10 zi
rocznie od dnia oddania gruntu w fizyczne posiadanie,
wzglednie od dnia podpisania kontraktu, o ileby termin
ten byt wczesniejszy. Wynika wiec z tego, ze dopiero
po otrzymaniu konsensu na uzywanie budynkéw Towa*

rzystwo bedzie zobowigzane do optacania czynszu w
wysokosci 841,82 zt w ziocie, czyli ze ten obowigzek
uzalezniony zostat od spetnienia sie warunku zawiesza*
jacego, jakim jest wydanie konsensu na uzywanie po*
wsta¢ majgcych budynkdw szkolnych. Do czasu za$
ziszczenia sie tego warunku ma obowigzywac czynsz w
kwocie 10 zt rocznie. W tym stanie rzeczy z uwagi na
to, ze Swiadczenie, majgce stuzy¢é za podstawe wymiaru,
moze byé oznaczone jedynie co do czasu trwania, nato*
miast pewna jest na razie tylko jego nizsza ilos¢, wiadza
zgodnie z postanowieniem art. 9 ust. 2 u. o. s., nie mogta
przed ziszczeniem sie warunku opiera¢ obliczenia pod*
stawy wymiaru na rocznym czynszu 84-1,82 zt w ziocie,
lecz winna byta przyjg¢é kwote 10 zt i na tej kwocie
oprze¢ sie na razie przy obliczeniu podstawy wymiaru,
zastrzegajac sobie w orzeczeniu wymiarowym prawo w
wypadku spetnienia sie warunku uskutecznienia wymia*
ru definitywnie oraz naktadajgc na strone obowigzek
zawiadomienia jej o ziszczeniu sie warunku. Kwota opta*
ty, uiszczona na tej podstawie, ulegnie potrgceniu od
sumy, obliczonej na podstawie podwyzszonego czynszu
najmu po ziszczeniu sie warunku zawieszajgcego.

Gdy tedy w zaskarzonym orzeczeniu pozwana wia*
dza wstrzymata w mocy wymiar, uskuteczniony — jak
z powyzszego wynika — z pominieciem istotnych dla
sprawy postanowien wymienionego na wstepie kontrak*
tu, to Najwyzszy Trybunat Administracyjny uznat to
orzeczenie za dotkniete istotng wadliwos$cig postepowa*
nia i uchylit je na zasadzie art. 84 p. 3 rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z 27 pazdziernika 1932
o Najwyzszym Trybunale Administracyjnym poz. 806

Dz. Ust.
Podat adwokat Jerzy Koenigstein.
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Przeglagd ustawodawstwa i1 okolnikow
w zakresie nolarialno-hipotecznym

42) Polsko-Niemieckie Porozumienie.

W Dz. Ustaw pod pozycjg 3 ogloszone zostato
Polsko-Niemieckie Porozumienie w sprawie uregulowaé
nia stosunkow prawnych waloryzacyjnych, podpisane
w Warszawie, dnia 17 pazdziernika 1936 r.

43) Sprawy majgtkowe posiadaczy gospodarstw wiej-
skich.

Pod pozycjg 21 w Nr. 2 Dziennika Ustaw wprowa*
dzone zostaly w rozporzgdzeniu Ministra Rolnictwa i
Reform Rolnych z dnia 10 stycznia 1935 r. (Dz. U. R.
P. Nr. 3 poz. 22) nastepujace zmiany:

1) 8 3 ust. 2 otrzymat brzmienie:

»,Przewodniczacy urzedu rozjemczego moze zwolnic¢
catkowicie lub czesciowo od obowiazku uiszczenia opfat:

1) osoby, ktore poniosty straty majatkowe z powo*
du kleski zywiotowej, jezeli osoby te przedstawig za*
Swiadczenie wiasciwego starosty, stwierdzajgce wysokosé
strat;

2) osoby, ktore na podstawie zasSwiadczenia zarza*
dow gmin miejskich tub wiejskich o ich stanie rodzin*
nym, majatku i dochodach wykaza, ze pokrycie optat
grozitoby im pozbawieniem koniecznych $rodkéw do
zycia i utrzymania rodziny; od przewodniczacego urze*
du rozjemczego zalezy uznanie zaswiadczenia za dosta*
teczny dowod ubdstwa.

2) 8 10 ust. 1 otrzymat brzmienie:

»Na zadanie strony zwraca sie potowe wpisu sto*
sunkowego w razie cofniecia wniosku lub zawarcia ugo*
dy przed rozpoczeciem rozprawy".

44. Rozporzadzeniem Ministra Skarbu z dnia
11 grudnia 1936 r. ogtoszonym w N. 3 Dz. Ustaw pod
pozycjg 28 w rozporzgdzeniu Ministra Skarbu z dnia 26
czerwca 1936 r. o zasadach i warunkach sptat lokat in*
stytucji  kredytowych i prawa publicznego w Banku
Gospodarstwa Krajowego, w bankach komunalnych i
komunalnych kasach oszczednosci, uzytych zgodnie z
przeznaczeniem na kredyty dla zwigzkéw samorzado*
wych, oraz pozyczek, udzielanych zwigzkom samorza*
dowym przez komunalne kasy oszczednosci (Dz. U. R.
P. Nr. 52, ao-. 381) § 5 ust. 1 otrzymat brzmienie:

»8 5. (1) Obligacje emitowane na podstawie art. 5,
o ktorych mowa w paragrafie poprzedzajagcym, bedg za*
bezpieczone catym majgtkiem i wszystkimi dochodami
oraz wptywami podatkowymi diuznego zwigzku samo*
rzgdowego. Ponadto zabezpieczeniem w rozumieniu art.
5 dla emitowanych obligacji bedg rzeczowe zabezpie*
czenia wierzytelnosci komunalnych kas oszczedno$ci z
tytutu udzielonych pozyczek zwigzkom samorzgdowym,
jezeli komunalne kasy oszczednoS$ci takie zabezpieczenia
posiadajg. W tych przypadkach zabezpieczenia te beda
przelane na rzecz emitujgcego obligacje banku komu*
nalnego badz zwigzku samorzgdowego".

45. Ksiegi hipoteczne.

W Nr. 6 Dziennika Ustaw pod pozycig 50 ogto*
szona zostata Ustawa z dnia 23 stycznia 1937 r. o prze*
noszeniu, ksigzek hipotecznych:

»Art. 1. Na obszarze mocy obowigzujgcej przepi*
séw prawa hipotecznego z 1818 r. fDz. Pr. tom V, str.
295) iz 1919 r. (Dz. U. R. P. 21928 r. Nr. 53 poz. 510)
Minister Sprawiedliwo$ci moze z urzedu przenosi¢ z ar*

chiwum hipotecznego Sadu Okregowego do archiwum
wydziatu hipotecznego powiatowego, wiasciwego wedtug
miejsca potozenia nieruchomosci, ksigzki hipoteczne, do*
tyczace nieruchomos$ci miejskich o obszarze nie przewyz*
szajgcym 50 ha oraz nieruchomosci miast, w ktérych nie
ma Sadu Okregowego.

Art. 2. Zarzadzenie Ministra Sprawiedliwosci o
przeniesieniu ksigzek hipotecznych do archiwum wydzia*
tu hipotecznego powiatowego ogtasza sie w Dzienniku
Urzedowym Ministra Sprawiedliwos$ci z oznaczeniem da*
ty przeniesienia.

Art. 3. (1). jezeli sprzeciwia sie temu szczeg6lny
przepis prawa, wiasciciel nieruchomosci, uregulowanej
w hipotece sagdu okregowego, moze zada¢ pozostawienia
ksigzki hipotecznej tej nieruchomosci w archiwum hi*
potocznym Sadu Okregowego. Zadanie takie nalezy
zgtosi¢ do wydziatu hipotecznego tegoz Sadu najpOzniej
na siedem dni przed terminem przeniesienia ksigzek; de*
cyzja wydziatu nie ulega zaskarzeniu.

(2) Niezgtoszenie takiego zadania nie pozbawia
wiasciciela prawa pdzniejszego zgdania przeniesienia na
wiasny koszt ksigzki hipotecznej z powrotem do archi*
wum hipotecznego Sadu Okregowego, jednak za zgoda
0s0b, majgcych prawa, ujawnione w wykazie hipotecz*
nym.

Art. 4. (1). Na obszarze mocy obowigzujgcej pra*
wa hipotecznego z 1818 r. (Dz. Pr. tom V. str. 295)
wiasciciele nieruchomosci, ktdrych ksigzki hipoteczne,
w zwigzku z utworzeniem wydziatu hipotecznego powia*
towego, zostaty z urzedu przeniesione przed weisciem
w zycie ustawy niniejszej do archiwum tego wydziatu
z archiwum Sadu Okregowego, mogg zadaé przeniesie*
nia ksigzek hipotecznych z powrotem do archiwum hi*
potecznego Sadu Okregowego. Zadanie takie nalezy
zgtosi¢ w ciggu dwdch tygodni od daty wejscia w zycie
ustawy niniejszej.

(2) W razie zgtoszenia takiego zadania po tym ter*
minie, stosuje sie przepis art. 3 ust. (2).

46. W Nr. 6 Dz. Ust. pod pozycig 51 ogtoszone
zostato Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Reform
Rolnych z dnia 11 stycznia 1937 r. wydane w porozu*
mieniu z Ministrem Skarbu w sprawie zmiany rozporzg*
dzenia o komisjach klasyfikacyjno*szacunkowvch prze*
widzianych w ustawie o wykonaniu reformy rolnej.

47. W Nr. 6 Dz. Ust. pod poz. 55 ogtoszone zo*
stato rozporzadzenie Ministra Skarbu z dnia 16 stycz*
nia 1937 r. o obliczeniu i poborze nadzwyczajnej dani*
ny majatkowej w 1 grupie kontyngentowej w 1937 r.

48. W Dzienniku Urzedowym Ministerstwa Spra-
wiedliwosci Nr. 1 z dnia 20 stycznia 1937 r. zamieszczo*
na zostata ogdlna lista ttumaczéw przysiegtych, ustano*
wionych na mocy rozporzadzenia Ministra Sprawiedli*
wosci z dnia 24 grudnia 1928 r. o tlumaczach przysie*
gtych (Dz. U. R. P. Nr. 104 poz. 943) wediug stanu
z dnia 1 stycznia 1937 r.

49. Obwieszczeniem Ministra Skarbu z dnia 23
grudnia 1936 r. o wartosci jednego grama czystego zio*
ta (Nr. 1 Dzien. Urzedowego Ministerstwa Skarbu z
1937 roku) ustalono na miesigc styczen 1937 r. wartos¢
jednego grama czystego ztota na pie¢ ztotych 92,44 gr.
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Z zycla organizacyjnego

Konferencja, informacyjna przedstawicieli Ziedno=
czenia Notariuszdw R. P., Zrzeszenia Asesordw i AplU
kantow Notarialnych oraz Zwigzku Pracownikéw No=
tariatu i Hipoteki R. P.

W dniu 9 grudnia 1936 r. o godz. 18*¢j w lokalu
Zjednoczenia Notariuszow R. P. odbyta sie zwotana
z inicjatywy Zjednoczenia Notariuszdw konferencja in*
formacyjna przedstawicieli Zjednoczenia Notariuszow,
Zrzeszenia Asesorow i Aplikantow Notarialnych i
Zwigzku Pracownikéw Notariatu i Hipoteki R. P. Ce*
lem konferencji byto: zapoznanie sie z catoksztattem sto*
sunk6éw panujacych w kancelariach notarialnych, zba*
danie warunkéw pracy pracownikoéw notarialnych oraz
zetkniecie sie wszystkich organizacji notarialnych i pra*
cowniczych.

Zwigzek Pracownikéw Notariatu i Hipoteki wnidst
na porzadek dzienny tej konferencji nastepujace sprawy:

1) Uprawnienia pracownikéw niedyplomowanych

w notariacie.

2) Uktady zbiorowe.

3) Sprawa uzdrowienia stosunkow w dziedzinie

protestow weksli.

Przy zatwierdzaniu porzadku dziennego sprawy
wniesione przez Zrzeszenie Asesordw, dotyczace wia*
Sciwie jednei sprawy, ujetej przez nasz Zwigzek w pier*
wszym punkcie, postanowiono jednomys$lnie omawiac
tacznie.

Sprawe uprawnienia pracownikéw niedyplomowa*
nych w notariacie zreferowal kolega Taff, poczem wy*
wigzata sie obszerna dyskusja, w ktorej zabierali gics
wszyscy obecni.

Ze wzgledu na spdézniong pore i na obszerny materiat
do rozpatrzenia, zebrani nie byli w stanie rozpatrze¢ po*
zostatych spraw, objetych porzadkiem dziennym, wo*
bec czego delegaci Zwigzku ztozyli przedstawicielom
Zjednoczenia Notariuszéw R. P. referat, opracowany
przez Kol. Dabrowskiego W#todzimierza, dotyczacy
uktadoéw zbiorowych, (ktérego tekst w catosci zamie*
szczamy ponizej), a to w celu zapoznania Zjednoczenia
z postulatami pracownikdw i rozpatrzenia tej sprawy na
nastepnych konferencjach, ktore, zgodnie z zapowiedzig
Przewodniczgcego konferencji, Notariusza Zubowicza,
odbywac sie bedg do$¢ czesto, w celu omowienia spraw
wyszczegblnionych na wstepie.

UKLAD ZBIOROWY. ~_

Od diuzszego czasu nienormalne stosunki w nota*
riacie, a w tej liczbie warunki pracy i ptacy, ujawnity sie
na zebraniach i posiedzeniach tak lzb Notarialnych, jako
tez Zwigzku Pracownikow Notariatu i Hipoteki R. P.,
oraz organéw wykonawczych tych organizacyj, wreszcie
na tamach prasy.

Ze strony pan6w notariuszdw wysuwany jest za*
rzut niedostatecznego przygotowania zawodowego per*
sonelu pracowniczego, (komunikaty Warszawskiej Ra*
dy Notarialnej) niskiego poziomu etycznego czesci te*
goz personelu, a nawet nadmierne wynagrodzenia otrzy*
mywane przez pracownikow (stawetny wniosek nota*
riuszow toédzkich).

Ze strony pracownikéw wytaczane sg skargi na nie*
odpowiednie w wielu wypadkach traktowanie ich przez
Patronéw, nieudzielanie urlopéw wypoczynkowych, za*
liczania do urlopéw okresu ¢éwiczen wojskowych lub
choroby, dowolne wyznaczanie wynagrodzenia za pra*
me lub obnizanie wynagrodzenia — wykorzystujgc ist*
nienie pewnego kontyngentu bezrobotnych 2z powodu
kryzysu, brak ustawowego zabezpieczenia pracownikéw
w razie $mierci notariusza i caty szereg innych bolgczek,
czasami czysto lokalnych, czasami o szerszym znaczeniu.

Do tych ostatnich zaliczytbym nielicujacg z godno*
$cig notariusza, a jednak istniejagcg w wielu, bardzo wie*
lu miejscowosciach konkurencje, za co winni sg pracow*
nicy, ale w wiekszej jeszcze mierze panowie notariusze,
co zresztg stusznie podkreslit pan notariusz Zubowicz
w jednym ze swoich artykutéw w Przegladzie Notarial*
nym.

Chcac doktadnie poznac¢ stan rzeczy, Zwigzek Pra*
cownikéw Notariatu i Hipoteki w ubiegtym roku roz*
pisat ankiete, wyniki ktdrej czesciowo podawaliSmy w
tymze roku na lamach naszego organu ,,Notariat*Hipo*
teka“.

Przypomne tutaj niektore fakty, uzyskane dzieki
nie tylko ankiecie, a majgce uzasadnienie w wysuwanej
przez nas sprawie koniecznosci zawarcia uktadu zbio*
rowego.

I. Niedostateczne kwalifikacje zawodoyje. Istot*
nie, sg wypadki, ze tu i 6wdzie znajdzie sie pracownik
kierujgcy kancelarig notarialng, nie posiadajacy kwalifi*
kacji. Jezeli ma on za sobg 10*cio letnig praktyke no*
tarialng i wpisany jest na liste zastepcow — jest to wi*
na Rad Notarialnych, gdyz z calg pewnoscig twierdzimy,
iz w tych wypadkach Rada Notarialna nie zwracala sie
0 opinie do Zwigzku, albo wpisata danego osobnika na
liste wbhrew opinii Zwigzku.

Il. Niedostateczne kwalifikacje moralne. Zwigzek
wielokrotnie podkreslat i wobec Rady Notarialnej i na
tamach swego organu, i na zebraniach cztonkéw — ze
zadaniem Zwigzku jest tepi¢ chwasty i usuwaé szkod*
nikow ze swego grona. Zarzad Zwigzku z wiasnej ini*
cjatywy oddawat sprawy dotyczgce etyki pod Sad Ko*
lezenski. Obecnie w Sadzie Kolezenskim jest sprawa na
tym tle miedzy nawet nie cztonkami, ktérzy jednak na
piSmie zgodzili sie poddaé wyrokowi Sadu. Ale
przeciez naog6t biorgc na niecztonkéw wpltywdw nie
mamy. A ze strony Rad Notarialnych nie widzimy po*
mocy w usuwaniu niegodnych osobnikéw. Jedynym
wyjsciem jest angazowanie pracownikéw tylko za zgoda
Zwiagzku.

I[11. Zte traktowanie pracownikéow. W wielu od*
powiedziach na ankiete skarzg sie pracownicy na sto*
sunki wewnetrzne w kancelariach. Nie méwimy o tem,
ze niektdrzy panowie notariusze zatrzymujg ich zarobki.
Nie robig pracownicy z tego powodu awantur. Nie byto
takiego wypadku. Odwrotnie najczeSciej pracownicy
ustosunkowujg sie najbardziej przyjaznie. Czesto i sze*
fowie odptacajg sie im zyczliwoscig. Ale zdarzajg sie wy*
padki, o ktorych naprzyklad méwig odpowiedzi, otrzy*
mane z paru kancelaryj dwoch apelacyj: ,,Notariusz
nasz to cztowiek wybitnie nerwowy, despota, skapy, nie
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majacy do nikogo zaufania, absorbujgcy nas swojg 0so*
ba i sprawami osobistymi. Przy najbtahszej okazji grozi
usunieciem z pracy, a zastepcy ponadto pozbawieniem
praw zastepstwa; dostownie maltretuje pracownikow.
Wobec takich warunkow pracy, chleb jest bardzo gorz*
ki, a wynagrodzenie niewspdtmiernie niskie do wyma*
gan“. Usuniecie powyzszego zia nie uda sie przez uje*
cie tego w ramy ukitadu, ale winny Rady Notarialne na
te stosunki zwrdci¢ uwage; poza tym warunek, ze zwab
nianie pracownikéw moze nastgpic¢ tylko za zgodg Zwigz=
ku, pozwolitby pracownikom nie drze¢ ciagle przed
grozba znalezienia sie bez powodu na bruku.

IV. Nieudzielanie urlopéw. Sprawa urlopow jest
ustawowo uregulowana. W wiekszych oS$rodkach jest
ona przestrzegana, chociaz i tutaj zdarzaja sie wypadki,
ze czas choroby, lub okres powotania na ¢wiczenia woj*
skowe zaliczany jest do urlopu wypoczynkowego. Zda*
rzajg sie nawet wypadki, ze pracownik powotany na
6*cio tygodniowe c¢wiczenia ma potrgcone z poborow
2 tygodniowe wynagrodzenie (4 tygodnie ptatny ,Ur*
lop“, 2 tygodnie ,urlop bezptatny"). W mniejszych na*
tomiast osrodkach zdarzajg sie bardzo czesto wypadki,
ze pracownicy po kilka lat urlopdw nie majg. Wreszcie
z reguty nowomianowany notariusz nie bierze pod uwa*
ge ilosci lat przepracowanych w notariacie przez danego
pracownika, i traktuje go jak noworozpoczynajgcego
prace.

V. Godziny urzedowania. Wiadomg jest rzecza,
ze w notariacie pracuje sie ,az do ukonczenia czynno*
Sci, przytym w nielicznych tylko wypadkach za go*
dziny nadliczbowe pracownicy sg optacani. Gdyby nie
che¢ uzyskania wiekszych zarobkéw, zasadniczo mozna
bytoby prace wykonaé w godzinach urzedowych. | tylko
sporadycznie praca przeciggataby sie poza te godziny.
Tymczasem nagminng jest choroba przyjmowania czyn*
nosci w godzinarh, w ktoérych to podoba sie klien*
towi, bo notariusz obawia sig, ze klient ten bedzie
przyjety przez inng kancelarie. Tak jest w Warszawie.
Na prowincji jest jeszcze gorzej. Przez mitos¢ do zlote*
go cielca panowie notariusze wogo6le nie biorg pod uwa*
ge godzin urzedowych. Kancelarie ich czynne sg od go*
dziny 9*ej rano do 8*ej wieczorem i diuzej, bez przerwy.
W godzinach tych pracownicy na zmiane wychodzg na
obiad i znowu wracajg do pracy, tak, ze nawet w lecie
rzadko kiedy po pracy ogladajg stonce. Sprawa ta win*
na by¢ bezwarunkowo uregulowana przez nakaz Scisle=
go przestrzegania godzin urzedowych i za wykonanie te*
go winny przyja¢ odpowiedzialno$¢ nie tylko Rady No*
tarialne i ich delegaci, ale i Zwigzek Pracownikéw w sto*
sunku do pracownikéw.

VI. Smier¢ patrona pozostawia na bruku pracow=
nikéw. Wielokrotnie juz mieliSmy do czynienia z wy*
padkami, kiedy notariusz umrze i pracownicy jego kan*
celarii pozostajg bez zadnych srodkéw do zycia, czesto
nie mogac otrzymac nawet juz zapracowanych pieniedzy.
Takie bezrobocie w malych miastach trwa nieraz pare
miesiecy. A bywa, ze nowomianowany notariusz, w
przeSwiadczeniu, ze notariat jest od tego, aby braé¢ pie*
nigdze, wcale dawnych pracownikéw nie angazuje, za*
dawalniajgc sie jakim$ popychlem, aby mniej zaptacié.
Tak sie tacy notariusze przez lata cale utrzymujg na sta*
nowiskach, doprawdy me mam pojecia.
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Wracajac do losu pozostaltych na bruku pracowni*
kéw — tatwo moim zdaniem bytoby zaradzi¢ biedzie
przez dodatkowe, nie wielkie, jednozlotowe opodatko=
wanie sie panow notariuszOw na ten cel, co nie byloby
zadnym ciezarem wobec juz istniejacych skiadek.

VIl Wynagrodzenie pracownikéw.
nagrodzenia zastepcOw byla poruszona we wniosku gru*
py notariuszéw #tédzkich na zebraniu lzby Notarialnej
Apelacji Warszawskiej w roku 1935. Aczkolwiek wnio*
skodawcy uzasadniali swoje wystgpienie wzgledami na*
tury etycznej, jednakze gruby egoizm wytazit z tresci
tego wniosku. | Izba Notarialna na wniosek Rady, wia*
$nie ze wzgleddéw etycznych przeszta nad nim do po*
rzadku dziennego.

Nie przeczymy, ze w paru wiekszych miastach, kil*
kunastu kolegéw zarabia dobrze, a nawet bardzo dobrze.
Nie jest to zadna taska ze strony ich Patronow. Wyso*
kie ich uzdolnienie, wieloletnia praca w zawodzie, wiel*
kie warto$ci moralne sprawity, ze zarobki ich przekracza*
ja przecietny doch6d pracownika umystowego. Lecz trze*
ba podkresli¢ to, ze z powodu tych wysokich zarobkow
Patroni tych kolegow nic na tym nie tracg. Odwrotnie,
dzieki wasnie wielkim wartosciom zawodowym i morat*
nym tych kolegéw, Patroni ich, cho¢by to byli ludzie,
ktorzy nie tylko z notariatem, ale wogole z prawem do*
tychczas nic wspolnego nie mieli, osiggajg niepordwnanie
wyzsze od swych zastepcow dochody, napewno nie za
swoje nadzwyczajne wartosci w dziedzinie notariatu i
hipoteki.

Ale jak wspomniatem wyzej, takich kolegéw, kt6rzy
za ciezka swojg i odpowiedzialng prace otrzymujg wy*
nagrodzenie wyzsze niz $rednie, jest kilkunastu, nato*
miast og6t pracownikoéw notariatu zarabia nizej przeciet*
nej zarobkéw pracownika umystowego w Polsce, na co
wskazujg nastepujgce cyfry, wyciggniete: a) odnosnie
pracownikow umystowych w Polsce wogéle — z Roczni*
ka Statystycznego 1936 r.; b) odnosnie pracownikéw
notariatu — z ankiety.

Blisko potowa, bo 48% pracownik6w notariatu zara*
bia zaledwie do 200 zt. miesiecznie, a wraz z nastepng
grupa od 200 — 300 zt., stanowig oni 71% ogdtu pracow*
nikdw notariatu, woéwczas gdy w catej Polsce 36,6% pra*
cownikoéw zarabia do 180 ztotych miesiecznie, a wraz z
grupg zarabiajagcg od 180 — 260 zt. wynoszg oni 59,4%,
a wraz z trzecig grupg zarabiajgcg od 260 — 360 zt. sta*
nowig 74,5% ogétu pracownikéw. Srednio zarabiajgcy
w notariacie od 301 — 700 zt. miesiecznie wynoszg grupe
stanowigcg 20%, a w catej Polsce zarabiajgcy od 360 —
640 zt. (mniejsza rozlegto$¢ ptac) 16,8%.

Najlepiej ptatna grupa w calej Polsce zarabiajgca po*
nad 64-0 ztotych miesiecznie wynosi 8,7%, wdéwczas gdy
w notariacie ponad 700 ziotych zarabia 9% pracowni*
kdw, z tego ponad 1000 ztotych zaledwie 2% ogdtu pra*
cownikow.

Gdziez wiec sg te nadmierne zarobki, ktére tak w
oko kolg nie tylko niektérych panow notariuszéw, ale
co ciekawsze — panow asesorow, ktérzy nie sg jeszcze
notariuszami, a juz rzucili sie na te garstke lepiej plat*
nych pracownikéw, aby ich unicestwi¢, na te garstke,
wynoszacg zaledwie 2% ogétu pracownikow, w liczbie
ktorych sg zresztg i oni sami.

Twierdzimy odwrotnie. Ogo6t pracownikow nota*
riatu jest w lwiej swej czesci za swojg bardzo ciezkg pra*
ce zle wynagradzany i wynagrodzenie to w wiekszosci
wypadkow zalezy od dobrej lub ztej woli danego pana

Sprawa wy
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notariusza, co uwazamy za nienormalne i domagamy sie

ustabilizowania tych warunkéw przez okre$lenie w ukta=

dzie zbiorowym minimum wynagrodzenia dla kazdej
kategorii pracownikow.

Stawiajgc ten ostatni warunek, podkre$lamy, ze po*
wodujemy sie dobrem ogo6tu pracownikéw, wbrew na*
wet interesom kierownikow kancelaryj, ktorzy przynaj*
mniej w b. zaborze rosyjskim, wynagrodzenie otrzymujg
procentowe, a wiec w wydatkach zwiekszonych na per*
sonel beda réwniez partycypowac. Nie mamy zadnej
watpliwosci, ze nikt z kierownikéw kancelaryj niepraw*
nikéw nie wytamie sie z tego i nie zaprotestuje przeciwko
temu. Mamy réwniez nadzieje, ze tych dwdch pandéw
asesorow, ktorzy sa kierownikami kancelaryj, réwniez
w poprzek temu zgdaniu nie stang, tym bardziej, ze jed*
na z tych kancelaryj nalezy do rzedu najlepiej optaca*
jacych swoich pracownikdéw.

Z zatlozenn powyzszych wychodzac, wnosimy, aby
konferencja uznata za konieczne zawarcie ukiadu zbio*
rowego miedzy Zjednoczeniem Notariuszéw z jednej,
a Zwigzkiem Pracownik6éw Notariatu i Hipoteki z dru*
giej strony — na podstawach nastepujacych:

1) Przyjmowanie i zwalnianie pracownikéw winno od=
bywac sie jedynie za zgoda Zwigzku;

2) Ustawa o urlopach pracowniczych winna by¢ S$cisle
przestrzegana, a okres powotania na c¢wiczenia woj=
skowe optacany jest normalnymi poborami pracow=
nika i nie wlicza sie do ustawowego urlopu;

3) Pracownicy korzystaja z urlopdw podiug ilosci lat
pracy zawodowej;

4) Przy organizowaniu personelu kancelaryjnego po
zwolnionym, przeniesionym lub zmartym pracodaw=
cy, majg pierwszenstwo do objecia stanowisk pra=
cownicy zwolnionego, przeniesionego lub zmartego
pracodawcy;

5) Godziny urzedowania, ustalone przez odnos$nych
prezeséw sgdow apelacyjnych, winny by¢ $cisle prze=
strzegane;

6) Kazdy pracownik notariatu winien mie¢ zagwaran-
towane minimum wynagrodzenia. Wysoko$¢ tych
ptac bedzie ujeta w oddzielng tabele uwzgledniajaca
minimum ptacy dla poszczegblnych kategoryj pra*
cownikow.

NASZA SPOLDZIELNIA.

Rok 1936 byt pierwszym, po paru latach zastoju,
rokiem normalnego funkcjonowania naszej spotdzielni
kredytowej. Kazdy poczatek jest ciezki. Tem bardziej,
jezeli, jak w tym wypadku, nie zaczyna sie odnowa,
a przyjmuje sie spadek obcigzony niezmiernie ,dewa*
stacyjng" gospodarka.

To tez nie mozemy pochlubi¢ sie milionowymi o*
brotami, ani wielotysiecznymi nadwyzkami. Wszakze
jezeli obiektywnie przyjmiemy pod uwage skromny za*
sieg dziatalnosci naszej spdidzielni, musimy uznaé
obrot blisko 162 tys. zh, osiagniety w r. 1936 za zada*
walniajgcy. Jednakze sam obrdt niczego nie dowodzi.
I w roku 1935 obr6t wyniost przeszto 155 tysiecy zi.,
ale pociechy z tego obrotu bylo mato, a wiasciwie gdy*
by nie ostatni miesigc grudzien 1935, w.ktéorym nowy
zarzad wysilit ogromng energie, aby nie dopusci¢ do
strat — obrét powyzszy optakane datby wyniki.

Bo poréwnajmy. W r. 1935 — pozyczek w pierw*
szym poOtroczu nie udzielano wecale, a w drugim poétro*
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czu, juz po czesSciowej reorganizacji zarzadu, udzielono
pozyczek wraz ze skonwertowanymi na sume 2.325 zi
67 gr. W roku 1936 oprécz konwersji i pozyczek towa*
rowych, udzielono pozyczek zwykiych 35 na sume
13.70° zt.

Zwrécono pozyczek: w 1935 .r 3.620 zt. i to prze*
waznie Pozyczka Narodowag, przyjmowang po 96 zi za
100 zl., ktéra wraz z takaz Pozyczka otrzymang w 1934
roku na dtug i odsetki, stanowi pokazny jak na nasze
stosunki kapitat zamrozony okoto 12 tys. zt

W roku 1936 — pozyczek zwrécono 15.745 zt
Z sumy tej lwig cze$¢ obroécono na wydanie nowych po*
zyczek, a reszte na zwrot ucigzliwych wktadéw i zmniej*
szenie zadtuzenia dawnego w K. K. O., oraz na zwrot
dawniej wymowionych udziatow.

Ciekawie przedstawia sie rachunek odsetek i pro*
wizji, oraz rachunek kosztow prowadzenia. W roku
1935 otrzymata spétdzielnia odsetek do grudnia okoto
2.100 zi., a koszty prowadzenia za ten sam okres wy*
niosty przeszto 3.340 zt. Gdyby w tym czasie nie ulegt
zmianie zarzad — nalezatoby jeszcze do wydatkow za
1935 doliczy¢ odsetki od wkitadéw, co w wyniku datoby
strate, ktéra by pochtoneta caty fundusz udziatowy.
Dzieki uktadom, zawartym z wiekszoscig dtuznikéw
przez nowy zarzagd w grudniu 1935 r., udato sie Sciag*
na¢ zalegte odsetki, ktore umozliwity zbilansowanie tego
rachunku za rok 1935 sumg 7.419 zi i zamkng¢ rok
z niewielkg nadwyzka 348 zi.

W roku 1936 odsetek i prowizji otrzymano 4.211
zk. i zwrotdw za poniesione koszta 580 zt., a wydano na
prowadzenie 2.138 zt. oraz do wydatkow doliczono na*
lezne i wyptacone odsetki od wktadéw 2.076 zl., i w re*
zultacie powinniSmy mie¢ znowu nadwyzke okoto 600
ztotych, oraz powiekszony fundusz zasobowy, uciutany
witasnie, prawie w catosci w 1936 r. Ale caly zarobek
musi p6js¢ na pokrycie straty wyniktej z powodu obni*
zenig 0 75% akcyj Banku Zwigzku Spoétek Zarobko*
wych, ktorych spotdzielnia z dawnego okresu posiada
15 sztuk.

Z powyzszych danych widzimy, ze Spotdzielnia na*
sza, chylgca sie rok temu do upadku, zostata uratowa*
na. Jeszcze jest caty szereg klopotow i spraw z ubieg*
tego okresu do uregulowania, jeszcze sg mozliwe straty
z powodu dawniejszej gospodarki, ktére trzeba bedzie
pokrywac¢ dorobkiem biezgcym, ale niewatpliwym fak*
tem jest, ze Spotdzielnia zyje i oddaje znaczne ustugi
cztonkom, rozszerzajgc nawet zakres swej dziatalnoSci
na prowincje. Dzieki temu powraca zaufanie do Spét*
dzielni ze strony kolegéw, czego dowodem jest, iz po*
mimo wycofania przez kilka oséb swoich znaczniejszych
— jak na nasze stosunki — wkiadoéw w sumie og0lnej
przeszto 11.000 zi., nastgpit w ciggu roku przyptyw no*
wych wktadéw, co w wyniku dato, ze na pierwszy sty*
cznia roku biezacego suma wkladéw wynosita przeszio
31 tys. zt, to jest o niespetna 300 zt. mniej niz rok temu.

O dalszy rozwdj gospodarczy Spdidzielni naszej je*
steSmy spokojni. Troska nasza winna teraz skierowac
sie w inng strone: na uspoétdzielnienie cztonkéw, kté*
rych obecnie w wiekszosci jedynie udzialowcami i po*
zyczkobiorcami nazwaé mozemy, a chcielibySmy w nich
widzie¢ swiadomych spétdzielcow.

Miejmy nadzieje, ze rozpoczety rok przyniesie w
tym kierunku zmiany pozadane i pozwoli naszej Spot*
dzielni na przyszty rok pochlubi¢ sie, ze posiada w stu
procentach cztonkdw, oddanych idei spotdzielczosci.
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Listy do Redakcji

I. Apel Szanownego Redaktora naszego zawodo*
wego pisma w artykule ,,U progu Nowego Roku" nie
powinien przej$¢ bez echa, ale spotka¢ sie ze zrozumie*
niem kolegéw. Z przeszto tysigca wysytanych egzempla*
rzy czasopisma ,Notariat * Hipoteka", mata zaledwie
czes¢ trafia do duzych miast, za$ reszta na prowincje.

Celem pisma jest podzielenie sie z kolegami facho*
wymi wiadomos$ciami, przedyskutowanie trudnych nie*
raz i zawitych kwestii, spotykanych niejednokrotnie w
codziennej praktyce zawodowej, wyrazenie pogladu,
udzielenie wskazowek i porad.

My, pracownicy prowincjonalni odczuwamy wiek*
szg potrzebe istnienia pisma zawodowego, niz nasi Ko*
ledzy, mieszkajagcy w wiekszych miastach, gdyz oni ma*
ja mozno$¢ tatwego skomunikowania sie i omoOwienia
watpliwych kwestii oraz uzgodnienia swych pogladéw,
gdy natomiast my, pracownicy prowincjonalni, jestesmy
takiej moznosci pozbawieni.

Czym diuzej pracujemy w jakiejkolwiek dziedzinie
i staramy sie jg pozna¢, to przychodzimy do przekona*
nia, ze nie wszystko jeszcze wiemy.. Wstydzic¢ sie tego
nie potrzebujemy. Nam przede wszystkim chodzi¢ po*
winno o to, aby pismo utrzymac¢ na nalezytym pozio*
mie, aby ono byto zywe, interesujgce i mieszczace na
swych lamach sprawy, tyczace sie naszego zycia zawo*
dowego, praktyki, bolgczek i t. p.

Musimy wiec wszyscy przystapi¢ do pracy, tak jak
umiemy, w mysl apelu naszego Szanownego Redaktora;
musimy dostarcza¢ Redakcji materiatu, aby w pismie
tym byly artykuty i wiadomosci od Kolegow z calej.
Polski, a nasze pismo ,Notariat i Hipoteka" aby byto
zwierciadtem, odbijajgcym w sobie catoksztalt zycia rze*
szy pracownikéw jakkolwiek godnie petnigcych swe
obowigzki, to jednak przez ustawodawce po macosze*
mu potraktowanych.

Il. W prowincjonalnych kancelariach notarialnych
codziennie mamy czynnosci, tyczace sie przejscia osad
wzglednie czeSci osad wioscianskich. Niejednokrotnie
spotyka sie takie wypadki, ze wiesniak, ktory ciezka
pracg zdobyt troche gotowki, nie wystarczajgcej mu jed*
nak na kupno 6 morgdéw, jako samodzielnej jednostki
gospodarczej, nie chcac narazi¢ sie na skutki, wyptywa*
jace z art. 815 Kod. Cyw., pragnie naby¢é morge lub pa*
re morgdw ziemi tabelowej w okreslonych granicach,
a gruntu wtloscianskiego witasnego nie posiada, nato*
miast jest wspdispadkobiercg do osady ze swoim ro*
dzeAstwem, z ktorym fatwiej i zgodniej moze utozy¢
warunki faktycznego posiadania gruntu.

W takich wypadkach uwazam za dobre i praktycz*
ne nastepujace wyjscie: kupujacy nabywa dla dotgczenia
do spadkowej osady 1 lub 2 morgi lub wiecej w okre*
Slonych granicach, z czego dla kazdego z rodzenstwa po
1 lub po pare pretow, a reszte dla siebie w idealnych
czesSciach.  _ en sposob kupujacy: I*o nie zostanie w
niepodzielnosci z obcym sprzedawca; 2*o zabezpieczy
swojg gotowke w ziemi na wypadek ewentualnej de*
waluacji; 3*o umozliw! sobie wspolnie z rodzenstwem
posiadanie fakt} czne kupionego gruntu i 4*0 w razie
podziatu sgdowego, jako wtasciciel wiekszej czesci be*
dzie miat wiecei szans do przysadzenia mu spadkowej
osady ewentualne clo sptaty rownej z po2(J at J
dzenstwem, plus wartos¢ dokupionej ziemi

1. Czestokro¢ zgtaszajg sie interesanci z wyroka*
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mi sadowymi, na mocy ktorych w czasie dobrej ko*
niunktury gospodarczej z przed roku 1932 Sady przy
podziatach majatkowych, bioragc pod uwage wartosé
owczesnych cen ziemi, jednemu spadkobiercy przysadza*
ty spadkowy majgtek w naturze, a pozostatym spiaty
majatkowe wedtug réwnowartosci przypadajgcej im
czesci spadku.

Obecnie, wobec spadku ceny ziemi, wiasciciele przy*
sadzonych im spadkéw znalezli sie w takich absurdal*
nych warunkach, ze gdyby nawet sprzedali caly przy*
sgdzony im majatek, to cena sprzedazna nie wystarczy*
taby,ieszcze na POkrycic sptat, a ,dziedzic" musiatby
pojS¢ po zebraninie.

Poniewaz takie wypadki majg miejsce na prowincji,
a pokrzywdzonego nie ma kto uswiadomi¢, za$ notariat,
jako urzad zaufania publicznego, nie powinien patrzeé
na to obojetnie, przeto prosze Szanownego Pana Redak*
tora o podanie do wiadomos$ci Kolegéw na prowincji, ze
w tych wypadkach Urzad Rozjemczy na wniosek tegoz
wiasciciela moze dokona¢ przeszacowania majatku, o ile
wyrok zapadt przed 1.7.1932 r., a przysadzone spiaty
zredukowac stosunkowo do obecnej wartosci ziemi.

Z powazaniem
W . Ryszko

Wielce Szanowny Panie Redaktorze!

odpowiedzi na apel Pana Redaktora w ostatnim
numerze naszego pisma w sprawie wydatniejszej wspot*
pracy kolegbw w prowadzeniu tego organu, chce tu za*
miescie kilka uwag.

Jak wiadomo, kazde napisanie artykutu wymaga
posiadania jakiego takiego zasobu wiedzy, wrodzonych
wzglednie nabytych zdolnosci, odpowiedniej ochoty,
weny, wytrwatosci itp. cnot. Gdy sie nareszcie te wszyst*
kie cnoty zmobilizuje (a to trud nielada) i jaki*siaki ka*
watek napisze, chciatoby sie, zeby to nie poszto na mar*
ne. A tu cios: w koszu. Duzo zndw czasu uptynie za*
mm nieszczesny autor rany swe zablizni i znéw zacz*
me pracowa¢ nad nowym kawatkiem.

¢ i~ Udn? naS-amat°r°w paordwnywac z zawodowca*
mi, lub z ludZmi obdarzonymi latwoscig pisania. Dla*
tego, zeby przeczyta¢ artykut i wrzuci¢ go do kosza, wy*
starczy minuta, a niektdry autor musiat dos¢ diugo nad
mm popracowa¢. Wiec tu moze nie ma tyle obra*
zy, ue zmniejsza sie podnieta, ktérg wywotuje przeko*
nanie>ze podjeta praca nie poszia na marne.

My rozumiemy ciezkie zadanie Redaktora, ale i my
tez na uwzglednienie zastugujemy, tym bardziej, ze
miedzy nami sg ludzie o rozmaitych indywidualno*
sciach.

jest jeszcze jedna okoliczno$¢ — my tu na prowin*
cji o sprawach naszych dowiadujemy sie tylko z infor*
AN umieszczanych w P mie. Innego Zzrédia nie ma*
my. wobec tego, jezeli piszemy co, to piszemy na pa*
miec. Dobrze by wiec byto, zebySmy w ten czy inny
sposob byli informowani o tych sprawach, o ktérych sig
w piSmie nie pisze.

Jak bytem czionkiem Komitetu Redakcyjnego na*
szego pisma, proponowatem wprowadzenie ,Niezaleznej
lrybuny , za ktérg by Redakcja nie odpowiadata. Czy
by to nie byto aktualne? Odpowiadajgc na apel Pana

Redaktora, znowu napisatem artykulik, ktéry tu zala*
czam. Y%
m z “"bokim szacunkiem i powazaniem

19° L 1937 r- H. Zernicki.
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Przeglad prasy

Listopadowy numer Gtosu Sgadownictwa ukazat sie
jako numer morski poswiecony zagadnieniom prawno*
morskim. Potrzebe rozpatrywania probleméw morskich
redakcja uzasadnia wysuwaniem sie na czoto innych po*
waznych zagadnien chwili biezacej. Na numer ten skla*
dajg sie artykuty: Jézefa Ignacego Parczewskiego — Hi*
storia rozwoju sgdownictwa w Gdyni i na polskim wy*
brzezu; Tomasza Kedzierskiego — Ewolucja prawno*
ustrojowa m. Gdyni; Stanistawa tegowskiego — Histo*
ria portu gdynskiego i jego administracji; Stanistawa
Lubodzieckiego — Wojskowe przepisy karne w poi*
skiej marynarce wojennej, Adama Koztowskiego —
Morskie ustawodawstwo karne; Wiestawa Speicher*
ta — lzby morskie; Wiadystawa Sowinskiego — Odpo*
wiedzialno$¢ przewoznika morskiego za tadunek; Jana
Konwinskiego — Rejestr statkow handlowych mor*
skich; Wiktora Roszczynialskiego — Wykres$lenie han*
dlowe statku morskiego z rejestru a prawo zastawu,
Zygmunta Stefanowicza — Zagadnienie pracy w porcie
na tle obowigzujgcego ustawodawstwa polskiego, Ta*

deusza Bierowskiego — Umowa o prace w marynarce
handlowej pod banderg polska i obcg; Witadystawa Kie*
drowskiego — Sadownictwo handlowe; Jacka Siedlec*
kiego — Ustawy o stuzbie marynarza; Jana Konwin*
skiego — Pamietnik (Protest Morski); Tadeusza Bie*
rowskiego — Polskie Stowarzyszenie Prawa Morskie*
go; J. G. — Kilka uwag o ustroju prawnym W. M.
Gdanska.

W numerze grudniowym Gilosu Sgdownictwa me*
cenas Edward Muszalski zamie$cit artykut z wrazen wa*
kacyjnych p. t. ,Kraj, ktéry przestaje potrzebowac pra*
cownikow", — Uczciwo$¢ i nieskomplikowane zycie
krajow skandynawskich sg przystowiowe i powszech*
nie znane, mniej natomiast znane sg stosunki z dziedzi*
ny prawniczej, pozwalamy tez sobie poda¢ obszerne wy*
jatki z niezmiernie interesujgcego artykutu:

»otolica Norwegii, bo o niej tu mowa, Oslo, lezy
na kranicu fiordu i posiada wielki port. Woda w mie*
Scie nie nadaje sie do kapieli. Jedziemy specjalnym stat*
kiem, kursujgcym co 20 minut, pottora kilometra na wy*
spe, gdzie urzadzone sg tazienki publiczne — osobne
dla mezczyzn i kobiet. Rozbieramy sie, zostawiajgc ubra*
nie wraz z calg jego zawartoscig na wieszaku posrod pa*
ru setek innych wieszakéw; nie ma najmniejszej obawy,
by zegarek lub pugilares gdzie$ sie zapodziat. Po kapieli
wracamy do innej czeSci miasta. lle to kosztuje? Nic, bo
zarzad miasta chce, by wszyscy mogli sie kapac i byli
czysci, bezptatnie wiec dostarcza tej przyjemnosci.

Wysepka w poblizu prowincjonalnego miasta
Moss; na niej cztery namioty, ob6z wypoczynkowy —
z petnym zaopatrzeniem; wiascicielki, pozostawiwszy
wszystko bez opieki, pojechaty na dalszg i dtuzszg wy*
cieczke. Przy brzegu t6dki uwigzane na linkach. Dla*
czego nie zamkniete, przymocowane, sposobem znanym
tylko witascicielowi? Zbedne. W tym kraju zabezpiecza
sie todki tylko przeciw falom a nie przeciw ludziom. Ro*
werow wogole sie nie przywigzuje ani zamyka; stawia
sie przy drodze czy przy ulicy, oczywiscie tam, gdzie
nie przeszkadza to ruchowi.

Musze Panu powiedzie¢ jeszcze — moéwi mi uprzej*
my znajomy urzednik norweskiego ministerstwa spraw
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zagranicznych, znajagcy dobrze stosunki polskie — co
w Polsce wydatoby sie nie do uwierzenia, jak to u nas
w Norwegii otrzymuje sie paszport zagraniczny. Oby*
watel chce wyjechaé zagranice, a nie wie jak to sie wy*
rabia paszport (wewnatrz kraju nie ma jakiegokolwiek
przymusu paszportowego), zachodzi wiec do komisaria*
tu policji poinformowac sie. Urzednik policyjny bierze
formularz i pyta: Imie, nazwisko, data, miejsce urodze*
nia, adres i t. p,, po czym: Ma Pan fotografie przy so*
bie? SzczeSliwie — jest, wiec zostaje wklejona. Paszport
gotéw, ale nalezatoby potwierdzi¢ te dane i tozsamo$¢.—
Ma Pan jakie dokumenty? No tak, mam w domu akt
urodzenia, dowdd ukonczenia szkoty, moge przyniesc.
No, nie trzeba, moze ma Pan co$ przy sobie. Nic, chy*
ba... list adresowany do mnie. Tak, wystarczy. Ach! je*
szcze — optaty: dwie korony. Uprawnienia: wyjazd za*
granice do dowolnych krajow (z kilkunastoma krajami
konwencja, ze wizy sg niepotrzebne) w ciggu dwoch lat
dowolng ilo$¢ razy.

Takich i podobnych obserwacyj mnéstwo. W obo*
zie zlotu jubileuszowego skautéw norweskich, gdzie sie
znalaztem, w obozie liczacym 6666 skautow roznego
wieku i bedgcym miastem parotygodniowym namiotéw,
od ktorego tylko 21 miast Norwegii jest wiekszych, ani
sposob znalez¢é prawnika, choc¢by studenta. Jakze inaczej
w poréwnaniu ze zlotem harcerzy w Spale w roku ubie*
gtym. Ach, jest jeden adwokat z Bergen, ale ten peini
obowiagzki komendanta okregu; ma mndstwo konferen*
cyj i jest bardzo zajety.

Zbieram sie na odwage i ide wprost do miasta Moss
(8000 mieszkancéw), by znalez¢ sedziego przy urzedo*
waniu. Pieciu kolejno zapytywanych tuziemcow nie wie,
gdzie sedzia (sorenskriver) ma swoj lokal urzedowy.
Wreszcie oficer policji w ratuszu informuje mnie uprzej*
mie i doktadnie. Duzy nowoczesny dom dwupietrowy,
petny firm handlowych, na parterze na lewo biuro se*
dziego (Sorenskriverkontoret). Sedzia pracuje w duzym
gabinecie, obstawionym potkami z ksigzkami, do ktore*
go przechodzi sie przez dwa pokoje bardzo obszerne,
widne, czyste, ozdobione kwiatami na oknach, gdzie
pracuje czterech sekretarzy (jak sie p6zniej dowiaduje,
jeden z nich wiasnie syn tegoz sedziego). Duze ciemne
wewnatrz domu pomieszczenie na ksiegi i akta hipotecz*
ne — archiwum, korytarz, umywalnie. Sympatyczna
rozmowa ze starszym juz sedzig Taraldem Andreasem
Lundewallem, moéwigcym po niemiecku, francusku, an*
gielsku, oraz sekretarzami. Sorenskriver — sedzia okre*
gu wiejskiego — petni wszelkie funkcje sadownictwa
pierwszej instancji: karnego, cywilnego, egzekucyjnego,
niespornego, nadto obowigzki pisarza hipotecznego, kie*
rownika rejestru statkow i t. p. Sprawy cywilne ida
uprzednio do rozpatrzenia przed komisje pojednawczg
(Fortiksraad), ztozong z laikdw, wybranych przez rade
miejskg na lat trzy, a dziatajgca jednoosobowo, podob*
nie do procedury francuskiej, majacej za zadanie przede
wszystkim sktoni¢ strony do pojednania. W sprawach
drobniejszych (wierzytelno$¢ do 5000 koron, a w in*
nych przedmiot sporu 500 koron), za zgoda stron lub
zaocznie komisja pojednawcza moze takze wydawac
orzeczenia obowigzujgce. Sorenskriver orzeka (gdy nie
ma pojednania) badZz jednoosobowo, badz, gdy strony
tego zadajag, w sprawach wazniejszych, =z udzialem
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dwoéch tawnikdwdaikow. Sprawy karne drobniejsze
podlegajg orzecznictwu administracyjnemu policji, od
ktorej nakazow karnych przystuguje odwotanie do se*
dziego. O wystepkach orzeka sorenskriver (kary do lat
pieciu), ktory tez jest sedzig S$ledczym w sprawach
z oskarzenia o zbrodnie. Pytam o statystyke spraw.
Rocznie rozpoznaje sedzia w Moss w okregu, obejmu*
jacym 340000 mieszk., okoto 250 spraw karnych i oko*
to 80 cywilnych; poza tym kilka upadfosci (z podziatu
funduszéw przypada przecietnie 40 — 60% wierzytelno*
Sci) i spraw dzialowych i inne niesporne. Pytam czy
mogtbym by¢ obecny przy rozprawie? ,,A no dzi§ wia*
$nie miatem sprawe karng; szkoda, ze nie byt Pan przed
paru godzinami. Chodzito o to, ze wbhrew zakazowi usta*
wowemu obywatel pit alkohol publicznie na ulicy. Po*
licjant zwrécit mu uwage; ten zaczat sie ktoci¢, wiec po*
licjant wymierzyt mu kare 20 koron. Skazany odwotat
sie do sadu, ale ja po rozprawie utrzymatem nakaz w
mocy“. A wiec to jedna z dwustu piecdziesieciu spraw
rocznie norweskiego sedziego. W Moss sorenskriver nie
ma specjalnej sali na rozprawy; odbywajg sie one w sali
rady miejskiej, wzglednie biblioteki miejskiej.

Sedzia narzeka na mnogos$¢ ustaw — wcigz sie zmie*
niajg. Na biurku lezy wsrdd ksigg podrecznik pokazny
tom: Norges Lover (Ustawy Norwegii) 1682 — 1934 —
zbidr wszystkich aktualnych ustaw, opracowany przez
fakultet prawniczy w Oslo z udzialem sedziow. Wszyst*
ko, co obowigzuje, — na 1600 stronicach! Zrébmy ma*
ty przeglad: z pierwszej wielkiej kodyfikacji Norske
Lov krola Chrystiana V z 14.1V. 1688 obowigzuje jesz*
cze wiele przepiséw o kosciele panstwowym ewangelie*
kim, stosunkach rolnych, stosunkach miedzy stuzbg a
pracodawcg, prawo towieckie i ré6zne inne. Dotychczas
nie ma petnej kodyfikacji prawa cywilnego, a obowig*
zujg tylko poszczegdlne ustawy, jak o prawie spadko*
wym z roku 1854, ustawy ziemskie z r. 1821 (interesuja*
ce odrebnosci co do pierwszeAstwa najstarszego syna w
gospodarstwie i prawa wykupu sprzedanej ziemi przez
rodzine); duzg role gra prawo zwyczajowe, orzecznict*
wo i nauka prawa. Wobec starodawnego przepisu,
a obecnie takze wobec ustawy z r. 1860, zobowigzujgcej
do ogradzania posiadtosci rolnych, prawie nie ma spraw
granicznych. Prawo maitzenskie obowigzuje od r. 1918
(z reguty — Sluby koscielne w panujgcym koSciele pr°5
testanckim, zawarcie matzenstwa cywilne, rownorzedne
z koScielnym, uznanego przez panstwo kosciota); sto*
sunki majatkowe matzenskie reguluje ustawa z r. 1927
(wsp6lnos¢ majatkowa, okazujaca swe skutki dopiero
przy podziale, przedtem dyspozycja kazdej ze stron, re*
jestr umdw majatkowych). Kodeks karny z r. 1902, pro*
cedura karna z r. 1887, ustawy z 13.VI111.1915 o sadach,
o0 procedurze cywilnej i postepowaniu egzekucyjnym
obowigzujg od r. 1927 a witasciwie nawet catkowicie do*

fero od 1.VI1.1936. Nie ma odrebnos$ci prawodawstwa

dlowego od cywilnego. Szereg ustaw, zwigzanych
z handlem, jednaki dla trzech panstw skandynawskich —
wekslowa, czekowa, o rejestrze handlowym z r. 1891
(niewielkie réznice z naszym). Ustawa o rejestrze stat*
koéw z r. 1901.

Obecnie wtasnie wiecej pracy majg sedziowie, bo
weszta w zycie nowa ustawa hipoteczna, wilasciwie usta*
wa o publicznej rejestracji (Tynglysingloven av 7.VII.
1935), gdyz obejmuje nie tylko rejestracje prawa wia*
snosci gruntowej i hipoteki, ale i sytuacyj prawnych
osobowych, przeprowadzone egzekucje, upadtosci, ubez*
wiasnowolnienie, przysposobienie, i t. d. Prowadzenie
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ksigg gruntowych to najwazniejsze i najwieksze zadanie
sorenskrivera. Systemat hipoteczny — nowy, wzoro*
wany na austriackim. Pod wzgledem technicznym inte*
resujace sg ksiegi wykazu hipotecznego (Grundbok),
a witasciwie skoroszyty, gdyz kartki dowolnie mozna
wyjmowac i wkiadac; dla kazdej nieruchomosci wykaz
obejmuje jedng karte (formularz przygotowany), zawie*
rajgcg krotkie dane oznaczenia i rozmiaru nieruchomo*
Sci: dzial A) o stanie wilasnosci (osoby i tytuty), dziat
B) o stanie obcigzen; w razie zapisania catej karty moz*
na tuz zalgczy¢ druga, stanowigcg" cigg dalszy. Oddziel*
nie zeszywa sie dokumenty, czy wiasciwie odpisy do*
kumentow, gdyz z reguty interesant przedktada orygi*
nat, z ktdrego robi sie odpis lub tylko wyciag czesci hi*
potecznie istotnych; oryginat zwracany jest interesanto*
wi (z pieczatka, ze wciggnieto do ksigg), a odpis wzgled*
nie wyciag wszyty zostaje do zbioru dokumentéw, row*
niez majgcego dziat A i B. Zdziwienie moje budzi, ze
odpisy sa robione na maszynie i nie sg przez nikogo
poswiadczane; tak samo nie ma zadnych podpiséw na
wykazie hipotecznym. Po co? dziwi sie i sorenskriver
i sekretarz. Ich tez zdziwienie budzi moja wzmianka o
technicznie wyzszym systemie ksigg wedtug polskiego
systemu hipotecznego naszych ziem centralnych i
wschodnich, gdy ta sama ksiega obejmuje i wykaz i do*
kumenty dla kazdej z nieruchomosci z osobna. Précz
wykazu prowadzi sie dziennik wptywu pism hipotecz*
nych (Dagbok) i rézne skorowidze. Stylistyka zwiezta
i jasna zaréwno wykazdw, jak dokumentow. Nie ma
wogole aktéw notarialnych. Dla aktu sprzedazy nieru*
chomosci wystarcza pismo podpisane przez strony i
dwdch Swiadkdw jakichkolwiek. Procedura rejestra*
cyjna moze odby¢ sie przez poczte. W Norwegii nie ma
wogble zorganizowanej instytucji notarialnej i nie od*
czuwa sie potrzeby aktéw notarialnych. Potrzebnych
poswiadczen, zatatwianych u nas przez notariuszy, do*
konywajg sorenskriverzy, adwokaci lub inni funkcjo*
nariusze publiczni przy swych czynnos$ciach lub obok
nich, jako czynnosci dodatkowe, stosownie do poszcze*
golnych ustaw i potrzeb. Sorenskriveréw w catym kra*
ju jest 86 (po jednym na okreg wiejski). Réwnorzed*
nymi sedziami trybunatow | instancji w miastach wiek*
szych sg Byfogd lub Bydommer — sedziowie miegjscy,
w liczbie 15 w catym kraju, stojgcy na czele sgdow miej*
skich (Byretten); ich kompetencje sg o tyle rdzne, ze
czes¢ funkcyj, zwlaszcza sadownictwa niespornego i re*
jestracji spetniajg w niektérych miastach osobni urzed*
nicy, dziatajgcy stosownie do podziatu funkcjonalno*
historycznego, nie za$ ustanowieni wedtug specjalnego
z gory powzietego planu organizacyjnego".

W Nr. 11 miesiecznika ,,Apel” (organ Zwigzku
Zrzeszen urzednikow sgdowych i prokuratorskich) znaj*
dujemy wiele ciekawych uwag w artykule p. t. ,,Upro*
szczenig w urzedowaniu".

Wiele sie mowito i pisato na temat uproszczenia
urzedowania — pisze autor — lecz niestety, jak dotad
zagadnienie to w praktyce nalezy traktowac conajmniej
jak nieporozumienie, wobec razacej rozbieznosci mie*
dzy zapowiedzeniami a realizacjg tych zapowiedzen.

Styszymy czesto narzekania na biurokracje, a jedno*
czes$nie widzimy, ze wszystko sie sktada na to, by biu*
rokratyzm spotegowat sie, zwiekszajgc i utrudniajac
urzedowanie, co wtasnie czesto idzie w parze z narze*
kaniami publicznos$ci na urzedy i urzednikow.
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Piszgc o biurokracji mamy na mys$li nie system rzg*
dzenia, lecz sposéb urzedowania, gdyz tylko ten temat
chcemy traktowaé, jako bezposrednio zwigzany z czyn*
nosciami szerokich mas funkcjonariuszéw panstwowych
bez wzgledu na jakim posterunku stuzby panstwowej
petnig oni swe obowigzki. Omawiajgc te sprawe musi*
my z koniecznosci rzeczy poruszy¢ ja rowniez na terenie
nam najblizszym, a dotyczagcym sposobu urzedowania
w sadach.

Rodzg sie coraz nowe pomysty, nastepujg jedne po
drugich zmiany. Niektore z nich nie wytrzymujag proby
zyciowej na diuzsza mete, nastajg inne po to, aby po
roku, po kilku miesigcach byty zastgpione przez znowu
nowe, jeszcze wiecej obcigzajgce, kosztowne i tak dziw*
nie pomyslane.

Gazeta Sagdowa Warszawska: Nr.Nr. 45 — 46 Prof.
Dr. Stefan Glaser — Dookota apelacji w sprawach kar*
nych, A. D. Szczygielski — Zasady nowego polskiego
prawa czekowego (cigg dalszy); F. Zadrowski —
Weksle w walucie zagranicznej a prawo dewizowe.
Nr. 47, A. D. Szczygielski — Zasady nowego polskiego
prawa czekowego (ciag dalszy) Nr. 48. Prof. Dr. Mau*
rycy Allerhand — Likwidacja majgtku bankowego, Nr.
49 Dr. Stanistaw Papierkowski — W sprawie noweliza*
cji k. p. k.

Zaproszenie do przedptaty na rok 1937.

»~Przeglagd Ekonom iczn y* wychodzacy
od 1. I. 1937 jako kwartalnik, organ Polskiego Towarzy*
stwa Ekonomicznego we Lwowie, zawierat w tomie XVI
nastepujace artykuty:

Ant. Zabki — Potopowicza:
(z portretem).

W itadystaw Grabski

Leonarda Makowskiego: Dewaluacja.
Leopolda Caro: Przeciw dewaluacji.

Gabriela Czechowicza: Gospodarka planowa.
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Stanistawa Tatarczucha: Potozenie rzemiosta.
Leopolda Caro: Na dzien spotdzielczosci,

oraz ogtoszenie konkursu na dzieto p. t. ,Przebieg poli*
tyki gospodarczej Polski od 1918—1935* z nagrodg
konkursowg 2000 zt — poza tym zwykte rubryki: Z kra*
ju i ze Swiata, recenzje i sprawozdanie z dziatalnosci na*
szego Towarzystwa.

Tom XVII zawiera¢ bedzie m. in. prace min. Cze*
stawa Klarnera: Dochdd wsi i miasta w latach 1929—
1936, prof. Imre Ferenczi (Genewa): Polityka reemigra*
cyjna i kolonizacyjna wspotczesna, dyr. P. I. E. Mariana
Turskiego: Polski handel zagraniczny na tle Swiatowej
wymiany handlowej, nacz. Wydz Min. Skarbu. Alek-
sandra lvanki: Polityka gospodarcza Trzeciej Rzeszy,
nadto prace inz. Maslanki i innych autoréw.

W tomie XV IIlI pomieScimy m. in. prace prez. Hen*
ryka Grubera p. t. Nowa koniunktura gospodarcza, gt
insp. pracy Mariana Klotta: Ustawodawstwo robotnicze
a rzeczywisto$¢, i wicemin. Maurycego Jaroszyniskiego
na temat wptywu gospodarki samorzadu terytorialnego
na uksztatltowanie sie stosunkéw gospodarczych i spo*
iecznych w Polsce.

Prenumerata roczna 15 zi, kazdy tom osobno 4 zi
Cztonkostwo Towarzystwa — uprawniajgce do bezptat*
nego odbioru ,,Przegladu Ekonomicznego" i nabywania
tomow ,,Biblioteki Polskiego Towarzystwa Ekonomicz*
nego", réwniez przez nas wydawanej po znacznie znizo*
nej cenie — 1zt 50 gr miesiecznie. Wpisowe 3 zt.

W ,Bibliotece" pomiescilismy dotad dzieta prof.
Biegeleisena, prof. Caro, dyr. Jennera, dr. Jarzyny, dr.
Sondeta, i posta W. Zakliki, oraz dwa dzieta zbiorowe:
.Zycie gospodarcze, a ekonomika spoteczna" (32 wspot*
pracownikéw) i ,Ksiege pamigtkowg ku czci Leopolda
Caro" (27 wspotpracownikow). Redaktor: Prof. Leo*
pold Caro, Lwow, ul. Akademicka 21.

OGLOSZENIA DROBNE.

POMOCNIK - ZASTEPCA NOTARIUSZA
Tadeusza Hausera: Problemy reglamentacji dewi* poszukiwany do matego miasteczka. Adresowaé: Tarno*
zowej. grod, powiat bitgorajski.
Prenumerata: rocznie — 20 zt, kwartalnie — 5 zi., miesiecznie — 2 zi., numer pojedynczy — 1 zi

Cena ogtoszen: strona — 150 zt., 112 str. — 75 zk, 1U str. — 40 zt., Us str. — 25 zi., drobne 10 gr. od wyrazu.
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