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Tadeusz Wojciechowski
Przed Zjazdem Delegatow
W dniach 22 i 23 maja r. b. odbedzie sie doroczny pracowniko6w notariatu do Zwigz-
Zjazd Delegatow naszego Zwigzku. ku i do naszego pisma, z jednej stro-
Program zostat juz ustalony i ogtoszony w Nr. 7—8 ny, oraz okresSlenia stanowiska
naszego pisma; co do treSci przedstawia sie on dos¢ bo- Zwigzku w zyciu notariatu, z dru-
gato, jednakze pod wzgledem realnych korzysci dla giej strony.

Ogo6tu stanowi wielki znak zapytania, gdyz nie wiado-
mo, jaki bedzie przebieg obrad, jakie postawione zostang
whnioski, a co najwazniejsza, jakie zapadng uchwaty i w
jakim kierunku.

Nie wiadomo rowniez czy wszystkie tereny naszej
dziatalnosci bedag nalezycie obestane, z czym i z jakim
nastawieniem przyjada na zjazd Delegaci, wreszcie w ja-
kiej atmosferze i jaka praca zostanie wykonana; wszyst-
ko to, powtarzam, jest jedng wielkag ,,niewiadoma".

Nie o to mi jednak chodzi jako redaktorowi nasze-
go pisma i delegatowi na tenze Zjazd, nie pragne by-
najmniej przedziera¢ zastony przysztosci lub uchylaé
chocby rgbka tajemnicy.

Mozna by powiedzie¢ sobie, iz niedaleka przysztosé
wszystkie zagadki wyjasni i nie warto o tym obecnie
wspominac i pisac.

Jednakze z uwagi na dobro sprawy, ktérej stuzymy,
tudziez z obowigzku redaktorskiego musze na tym miej-
scu podkresli¢ te najgtowniejsze zadania, jakie winny
oczekiwac tegoroczny Zjazd, czyli innymi stowy, tego-
roczny Zjazd winien, zdaniem naszym, wypowiedzieé
sie ostatecznie i zajag¢ zdecydowane stanowisko w spra-
wie: ustosunkowania sie Ogo6tu

Dlaczego tak sprawe ujgtem, niech postuzy drobny
incydent, lecz dos¢ charakterystyczny i wymowny w swo-
im ujeciu.

W numerze poprzednim 7—8 w artykule wstepnym
p. t. ,O roli i zadaniach zwigzku zawodowego w dobie
dzisiejszej" poddatem szczegdtowej analizie cele pracy
zwigzku i zwigzkowcdw w ogolnosci, apelujac w korico-
wym ustepie o odpowiednig prace na naszym terenie.
O te samg prace i trwanie nieugiecie przy sztandarze
zwigzkowym nawolywatem w referacie swoim, wygto-
szonym w dn. 21 marca r. b. na Walnym Zgromadze-
niu Oddziatlu Warszawskiego, ktory to referat Zarzad
Gtowny n. Zwigzku wydat w postaci broszurki p. t.
»W jednos$ci sita — w pracy potega", opatrujagc go od-
powiednim stowem wstepnym, ktore, rzecz dziwna, wy-
wotato tyle niepotrzebnych i niestusznych komentarzy,
dopatrujgcych sie w pierwszych trzech zdaniach omal,
ze nie haset wywrotowych.

W kilka dni po ukazaniu sie broszurki, miatem na
temat owego stowa wstepnego przypadkowg rozmowe
z jednym z czotowych pracownikdéw notariatu i tu sie
witasnie spotkatem z dziwnym niezrozumieniem istoty
samego zagadnienia.
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Rozméwca mdj, omawiajagc broszurke, a przede
wszystkim owo ,karygodnell sfowo wstepne, tak zao-
piniowat: ,Zgadzam sie, kolego, z wywodami referatu,
lecz nie rozumiem pierwszych zdan stowa wstepnego;
jakiz to Swiat pracy, ktéry zarabia po 1.000 i wiecej zto-
tych na miesigc". Odparowatem krétko, ze wedtug
mego zrozumienia, $wiat pracy, to nie Swiat nedzarzy,
lecz po tym przyszty reminiscencje: Jezeli te stowa
mogt wypowiedzie¢ czotowy pracownik notariatu, przed-
stawiciel naszej elity umystowej, ktory powinien wie-
dzied, iz

~Wedtug zasad ekonomii kapitatem w ogoélnosci zwiemy
wszelki majatek wyrazony w pienigdzach a stuzacy celom zarob-
kowym, praca za$ — forme zmiennych i rozwijajacych sie mysli,
tudziez bezposredniej dziatalnosci, przyczym zaznaczy¢ nalezy, iz
sg to czynniki produkcji, z ktérych: pierwszy — (kapitat) jest
czynnikiem martwym, drugi za§ — (praca) jest czynnikiem ozy-
wiajagcym pierwszy.

Z powyzszego wynika, iz pracg w Sszerszym znaczeniu na-
zywamy wszelki umystowy lub fizyczny wysitek, skierowany ku
osiagnieciu wyniku na widowni S$wiata zewnetrznego, w Scislej-
szym znaczeniu za$ pracg zwiemy wszelki wysitek cztowieka, skie-
rowany ku zdobyciu $rodkéw do zaspokojenia jego potrzeb.

Praca moze by¢ rozpatrywana i dzielona pod wieloma ka-
tami widzenia, zasadniczo jednak prace dzielimy na Kkierowniczg
i wykonawcza, umystowg i fizyczna, wyszkolona i niewyszkolo-
na, fachowg i niefachowg, pod wzgledem za$ dochodu z pracy na
— prace samodzielng i na ustugach osoby trzeciej (najemna).

Do pracy samodzielnej zaliczy¢ nalezy wszelkie zawody
wolne (prawnicy, lekarze, technicy, pisarze, artysci itp.), acz-
kolwiek praca ich polega réwniez na ustugach oséb trzecich, lecz
natury szczeg6lnie wykwalifikowanej, przez co cena za te ustugi
zwana honorarium, stanowi samodzielny dochod z ich pracy.

Do pracy na ustugach osoby trzeciej (najemnej) zaliczamy
wszelkie zatrudnienia z ktoérych dochdd ptynie z pracy najemnej,
a wiec do tej grupy nalezg pracownicy stojagcy na ustugach ciat
publicznych, wszelkich kategoryj urzednicy prywatni i robotnicy.

Wszystkie jednak wyzej wyliczone grupy, niezaleznie od
rodzaju i wysokosci dochodu, stanowia jeden wielki
Swiat pracy" —

to chyba niczego innego przynajmniej nie mozna sie
spodziewa¢ od przecietnego ,szarego" cztowieka.

Az przykro o tym pisac, a jednak trzeba, nie moze-
my zamyka¢ na to oczu.

Wiec takie mamy pojecie o Swiecie pracy, takie zro-
zumienie dla spraw pracowniczych i potrzeby istnienia
silnej organizacji, wiec po to przed 40 kilku laty wy-
stapili z inicjatywa i borykali sie z ré6znymi przeciw-
nosciami nasi najlepsi, najwybitniejsi koledzy, wiasnie
ci, ktorzy na owe czasy zarabiali znacznie wiecej, niz
my dzisiaj, — chcac zalozy¢ zwigzek pomocnikéw re-
jentow, aby dzi$ ich nastepcy nie rozumieli tej idei, ja-
ka w umystach i sercach tamtych powstata i z roku na
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rok rozwijata sie, tworzgc organizacje narazie uducho-
wiong, a od lat 22-ch ucielesniong w dzi$ istniejgcym
Zwigzku.

Czy mozemy cho¢ na chwile przypuszczaé, iz nie
kierowata nimi jedyna mysl, by poziom umystowy pra-
cownika notariatu utrzymaé na nalezytej wysokosci a
osiggniecie tego celu by nie widzieli jedynie w nalezy-
tym zorganizowaniu sie. Bo¢ trudno przypuszczaé¢, by
mieli wylgcznie na celu obrone interesow ekonomicz-
nych, ktére w owe czasy wcale na szwank nie byty na-
razone, i 6wczesne stanowisko zastepcy rejenta byto
zupetnie inne, niz dzisiaj.

Dzi$, gdy po latach z go6rg czterdziestu, idea ta,
miast spoteznie¢, miast objg¢ wszystkich bez wyjatku
pracownikéw notariatu z catej Polski, miast stanowi¢ fun-
dament najsilniejszej i bodaj najstarszej organizacji pra-
cowniczej, miast Swieci¢ przyktadem innym $Srodowiskom
pracowniczym, wiedzie zywot rachityczny i podtrzymy-
wana jest przez prace ofiarng nielicznych jednostek, tego-
roczny Zjazd, jako Naczelna Witadza organizacji, chcac
sie dobrze zastuzy¢ sprawie pracowniczej, winien sie
zdoby¢ na meski gest i uchwali¢ takie $rodki i metody
oddziatywania na bierne masy, by zrozumialy one na-
reszcie, iz czas nagli, iz nakazu chwili nie nalezy lekce-
wazy¢.

Tegoroczny Zjazd winien zaja¢ takie stanowisko,
by nakaza¢ postuch dla swoich uchwal, opatrujgc odpo-
wiednig egzekutywa ich wykonanie.

Wreszcie tegoroczny Zjazd winien sie otoczy¢ ta-
ka powaga w swych uchwatach i udzieli¢ Zarzadowi
Gtownemu takich instrukcyj, by Zwigzek nasz mogt
by¢ naprawde nie tylko rzecznikiem w sprawach pra-
cownikoéw notariatu, lecz i czynnikiem, regulujgcym te
sprawy, zajmujgc w zyciu notarialnym nalezne mu sta-
nowisko reprezentacyjne, stowem, by Zwigzek nasz
posiadat odpowiedni autorytet i mogt zabiera¢ gios w
sprawach, najbardziej dla nas zywotnych, a dotychczas
decydowanych bez nas.

Do tego jednak potrzeba ujgé¢ wszystkich w spre-
zysta organizacje i nie dopusci¢, by jednostki chadzaly
samopas, nie bedac odpowiedzialnymi za dobre imieg
Ogbtu, trzeba nareszcie zdoby¢ sie w imie dobra o0gol-
nego na czyny radykalne, a moze nie raz i heroiczne,
i postanowi¢ sobie raz na zawsze, iz kto chce pracowac
w notariacie, musi naleze¢ do Zwigzku, do Zwiagzku za$
moze naleze¢ tylko ten, kogo Zwiazek bedzie mdgt za-
opiniowa¢ dodatnio, tak pod wzgledem zawodowym,
jak i moralnym, tudziez poleci¢ na ewentualnie waku-
jacg posade.

Czas najwyzszy skonczyé z ,zabawg w zwigzek"
i z politykg w rekawiczkach, a zacza¢ prace nad stwo-
rzeniem jednej rodziny pracownikéw notariatu, Swia-
domej swych praw i obowigzkéw tudziez celéw, do ktd-
rych winnismy dazy¢.

Zapowiedziany w numerze 20 — 21 naszego pisma z roku ubiegtego

druk pracy p. Edmunda Szabtowskiego p. i.: »Jezyk urzedowania w notariacie®

z przyczyn od Redakcji niezaleznych odwotujemy.

Redakcja
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Witodzimierz Dabrowski

NOTARIAT-HIPOTEKA a

Rod zIna

"Wstep. Prawo familijne to nie tylko zagadnienie
dla prawnika. Jest to sprawa zywo interesujgca ekono*
miste i spotecznika. Wiele, wiele wiekdéw uptyneto za*
nim sprawy rodzinne unormowane zostaty i ujete w obo*
wigzujgce dzisiaj ustawy.

A chociaz zasadniczo w wiekszo$ci panstw Swiata
ustr6j gospodarczy oparty jest na tych samych zasa*
dach, nieodtgczne od ustroju gospodarczego stosunki ro*
dzinne znalazty w réznych krajach rozmaite rozwigzanie.

Ba, nawet w jednym Kkraju istniejg pod tym wzgle*
dem rdzne przepisy. Dos$¢ przypomnieé, ze w Polsce
obowigzujg cztery rézne ustawodawstwa dla poszczegol-
nych dzielnic.

Czynniki miarodajne pracujg nad zunifikowaniem
tych przepisoéw, czesto kolidujacych ze sobg i nie dopa*
sowanych do obecnych stosunkéw. W Komisji Kody*
fikacyjnej znajduje sie od 1934 r. projekt dziatu Pol*
skiego Kodeksu Cywilnego o stosunkach prawnych ro*
dzicoéw i dzieci, opracowany przez prof. Stanistawa Go*
tagba, referenta Podkomisji Prawa o stosunkach z po*
krewienstwa i opieki.

Zanim zajmiemy sie tym projektem, pragniemy rzu*
ci¢ okiem wstecz, aby uprzytomnié¢ sobie rozwd¢j stosun*
kéw rodzinnych od czaséw najdawniejszych. Zazna*
czarny przytem, ze nie roscimy sobie pretensji do wy*
czerpania tematu, lub tymbardziej do wskazywania roz*
bieznosSci w twierdzeniach poszczeg6lnych encyklopedy-
stow i historykow prawa.

Czasy najdawniejsze. Cztowiek nie wkroczyt w zy*
cie jako kulturalna istota. Osiagnat on dzisiejszy stan cy*
wilizacyjny dopiero po przejSciu wielu szczebli diugie*
go a powolnego rozwoju.

Morgan Lewis Henryk, antropolog i prawnik (ur.
1818 zm. 1881 r.), autor dzieta ,, Spoteczenstwo pierwot*
ne, czyli badanie kolei ludzkiego postepu od dzikosci
przez barbarzynstwo do cywilizacji'*, dzieli rozwdj przed*
historycznych dziejow cztowieka na okresy: dzikosci,
barbarzynistwa i cywilizacji i kazdy z tych okreséw dzieli
na stopnie: nizszy, $redni i wyzszy.

Najnizszy stopien dzikosci to wiek dzieciecy rodzg*
ju ludzkiego. Cztowiek zyje ciesciowo na drzewach.
Owoce, korzenie, orzechy — stuzg mu za pokarm. W
Srednim stanie dziko$ci cztowiek poznaje ogieh i zaczy-
na uzywac ryb na pokarm; do tego juz niezbedny jest pe-
wien wysitek i praca, bo potrzebne juz sg narzedzia do
wytwarzania ognia, towienia i gotowania czy pieczenia
ryb. Stopied wyzszy dziko$ci poczyna sie z wynalezie-
niem tuku i strzaty, dzieki czemu zwierzyna staje sie
statym $rodkiem pozywienia.

Stopieni nizszy barbarzyiAstwa datuje sie od wpro*
wadzenia garncarstwa. Do tego okresu przebieg roz*
V 1r°~na uwaza¢ za powszechny, wiasciwy wszyst*
'im ludom. Odtad poczyna juz wywiera¢ swoj wptyw
na rozwoj fauna i flora, ré6zna dla dwoch wielkich Ig*

ow. wschodniego i zachodniego. Najwybitniejszg ce*

c g okresu barbarzynstwa jest oswojenie i hodowla
zwierzat i uprawa roslin.

Stopien wyzszy barbarzyhnstwa poczyna sie z to*
pieniem rudy zelaznej; przechodzi on w okres cywili*
zacji z wynalezieniem pisma alfabetycznego i z zastoso*
waniem jego do opowiesci literackich. Na tym stopniu
znajdowali sie Grecy za czaséw bohaterskich, plemio-

na italskie na krotko przed zatozeniem Rzymu i Niem*
cy czasow Cezara (albo lepiej Tacyta).

Stresémy powyzsze: okres dzikoSci — to przewaz*
nie uzytkowanie z gotowych ptodéw przyrody; okres
barbarzynstwa — zaznajamianie sie z hodowlg i uprawg
roli, uczenie sie sposobow eksploatowania przyrody przy
pomocy dziatalnosci ludzkiej; cywilizacja wreszcie sta*
nowi okres wyuczenia sie sposoboéw obrabiania ptodow
przyrody na wielka skale, okres witasciwego przemystu
i sztuki.

Rodzina pierwotna. W dzieciecym rozwoju ludz*
kosci nie mogto oczywiscie by¢ mowy o istnieniu po*
dobnej do dzisiejszej rodziny. Cztowiek zyt w stadzie
i w stadzie czy hordzie sie mnozyt. Kazdy mezczyzna
nalezat do kazdej kobiety, kazda kobieta nalezata do
kazdego mezczyzny. Z tego pierwotnego stanu rozwi*
neta sie naprzdd rodzina kazirodcza, pierwsza organizo*
wana forma spoteczenstwa, a zarazem pierwszy stopien

rodziny. Grupy matzenskie sg tu podzielone wedtug
pokolen: dziadkowie i babki — to jedna grupa malzeA*
ska, ojcowie i matki — druga, dzieci tych ostatnich, to

jest bracia i siostry — trzecia i prawnukowie pierwszych
— stanowig czwarte koto matzenskie.

Stopniowo rodzina kazirodcza przeobrazita sie w
inng forme, ktérg Morgan nazywa ,Rodzina Punalna"”
(serdeczni towarzysze).

Istote tej formacji rodziny stanowi: wzajemna
wspolnosé kobiet i mezczyzn wewnatrz pewnego kota
rodzinnego, z ktérego jednak wykluczeni byli bracia ko*
biet, naprzéd rodzeni, potem dalsi, i odwrotnie siostry
mezczyzn.

Gens. Bezposrednio z rodziny Punalna wytworzy*
ta sie w znacznej liczbie przypadkow instytucja rodu
(gens).

W e wszystkich postaciach rodziny, ztozonej z ca*
lego grona ludzi, ojciec dziecka jest niepewny, ale mat*
ka zawsze jest pewng. Rodowo6d wiec bywa uznawany
jedynie po kadzieli, to jest ze strony matki.

Stan ten ma miejsce w okresie dzikosci i na nizszym
stopniu barbarzynstwa.

To uwzglednianie pochodzenia wytgcznie po matce
i wynikte stagd z czasem stosunki spadkowe nazwane zo*
staty (przez Bachofena) mianem prawa macierzystego,
chociaz oczywiscie na tym stopniu spolecznym nie ma
jeszcze mowy o prawie w jurydycznym tego stowa zna*
czeniu.

Tak powstata nowa grupa rodzinna — r6d (gens),
tworzacy sie pierwotnie z szeregu siostr rodzonych i cio*
tecznych, wraz z ich dzie¢mi, oraz rodzonymi i ciotecz*
nymi braémi (pokrewienstwo zawsze po kadzieli) —
posiada matke rodu, od ktérej pochodza pokolenia po*
tomkow pici zenskiej. Mezowie nie nalezg do rodu
swych sidstr. Dzieci tych mezczyzn nalezg do rodu
swych matek. Matka jest gtowa rodziny. W ten spo*
s6b powstaty matriarchat — prawo macierzyste, jest diu*
gi czas podstawg stosunkow rodzinnych i spadkowych.

Rodzina dwuosobnikowa. Pewnego rodzaju koja*
rzenie sie parami na krotszy lub dtuzszy przeciagg czasu
istniato juz za czaséw rodziny Punalna, lub nawet moze
wczesniej; mezczyzna posiadat wsréd wielu zon jedng
gtdwna zone i byt zarazem najprzedniejszym wsérod in*
nych mezéw. Ale taka rodzina dwuosobnikowa byta
stabg i nietrwalg, i nie czula potrzeby prowadzenia go*
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spodarki na wiasng reke i bynajmniej nie dgzy do wy*
dzielenia sie z gospodarki wspdlnej. A gospodarka
wspoOlna to panowanie kobiety w domu, wylgczna bo*
wiem pewnos$¢ kto jest matkg dziecka i niemozno$¢é wska*
zania napewno Kkto jest ojcem rzeczywistym — wytwa*
rza wysoki szacunek dla kobiet. Mezczyzni, pochodzag*
cy zwykle z innych genséw, stanowili tylko site fizycz*
ng i obowigzani byli dostarcza¢ zapaséw na potrzeby
wspélnego domu. Kobieta pracujac rozkazuje, mezczyz*
na pracuje i broni cztonkéw rodu od krzywd ze strony
innych rodéw. Jezeli mezczyzna leni sie i nie dostar*
cza naleznej od niego czesci do gensu — moze by¢ wy*
rzucony z gensu do ktérego zostat przyjety i musi wro-
ci¢ do swego gensu, w ktdrym urodzit sie.

Stosownie do 6wczesnego podziatu pracy wsrdd ro*
dziny, przypada na mezczyzne dostarczanie pozywienia
i niezbednych ku temu $rodkéw pracy, a przeto i posia*
danie ich na witasno$¢. Z chwilg kiedy powstata rodzina
dwuosobnikowa, obok rodzonej matki, zjawit sie i wia*
rogodny ojciec.

Zgodnie jednak z prawem macierzystym, majatek
po $mierci mezczyzny nie przechodzit w spadku na je*
go dzieci, lecz na dzieci i krewnych jego matki (agna-
téw) i pozostawat w jej gensie. Wtasne jego dzieci od*
chodzity z niczym.

Poczatki prywatnej wiasnosci. Zczasem posiadanie
przez mezczyzne narzedzi pracy, sprzetow, broni i stad,
a nastepnie zdobywanych w walkach niewolnikow, da*
wato mezczyznie wyzsze stanowisko w rodzinie niz ko*
biecie, z drugiej strony zrodzita sie u mezczyzny daz*
nos¢ do zuzytkowania tego wzmocnionego stanowiska
w celu przeistoczenia istniejgcego spadkobrania na ko-
rzys$¢ dzieci .

Coraz potezniejsze w tym kierunku dazenie dopro*
wadzito wreszcie do obalenia prawa macierzystego.
W nowym stanie rzeczy prowadzenie rodu po kadzieli
i prawo macierzyste dziedziczenia zostaly obalone,
a wprowadzono rodowody w linii meskiej i prawo dzie*
dziczenia po ojcu.

Obalenie prawa macierzystego byto ogoino*dziejo*
wa kleskg pici zenskiej. Odtad kobieta nigdy nie zajela
poprzedniego swego stanowiska.

Teraz mezczyzna zagarnia w swe rece ster w domu,
kobieta zostaje ponizona, ujarzmiona, staje sie niewolni*
cg zadz jego i prostg maszyng do ptodzenia dzieci.

Rodzina Patriarchalna. Pierwszym skutkiem utrwa*
lonego jednowtadztwa mezczyzny byto ukazanie sie na
arenie dziejowej przejSciowej formy rodziny patriarchal*
nej. Ceche jej charakterystyczng stanowi organizacja
pewnej liczby wolnych i pozbawionych wolnosci osob*
nikéw w jedng rodzine pod ojcowskag witadzg gtowy ro*
dziny (pater familiae). Stowo ,familia” nie stosuje sie
bynajmniej do pary maltzenskiej i jej dzieci, ale jedynie
do niewolnikow. ,,Famulusem" zowie sie niewolnik do*
mowy, a ,familig" ogdl niewolnikéw, nalezagcych do
jednego cziowieka. ,Familia® w Rzymie jeszcze w wie-
ku drugim po Chrystusie bywata przekazywana testa-
mentem.

Patriarchalna forma rodziny byta przejsciem od ro-
dziny dwuosobnikowej do monogamicznej. Og6t mez*
czyzn mogt posiadac jedng tylko zone, ale sam patriar*
cha i jego synowie zyjag w wielozenstwie. Naprzyktad
wedtug Ks. Kroldw I, 11 — Salomon posiadat nie mnigj
niz 700 zon i 300 natoznic.

Rodzina monogamiczna. Witasciwa rodzina mono*
gamiczna, powstata z rodziny dwuosobnikowej, w okre*
sie czasu miedzy S$rednim a wyzszym stopniem barba*
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rzynstwa. Jej ostateczne zwyciestwo jest jedng z oznak

poczynajacej sie cywilizacji. Zasadniczg cecha rodziny

monogamicznej jest zwierzchnictwo mezczyzny, dgzace*
go do posiadania rodzonych dzieci jako spadkobiercow

jego wiasnego majatku .

Jest to zarazem upadek wspd6lnej witasnosci istnie*
jacej przy prawie macierzystym, oraz upadek znaczenia
gentéw, ktore jednakze dtugi jeszcze czas istniaty i od*
grywaty swojg role, chociaz odmienng niz w poprzed*
niej formie.

Dla wyczerpania catosci do dalszych rozwazan,
wspomnieé jeszcze musimy, ze wraz z rodzing mono*
gamiczng pojawity sie heferyzm i cudzotdstwo, wraz ze
skutkami stad wynikajacymi.

Urzadzenia matriarchatu nie znaty wcale praw pi*
sanych. Stosunki byty proste, a zwykly porzadek rze*
czy uswiecony zwyczajem. Przy nowym, bardziej skom*
plikowanym uktadzie spotecznym, prawo pisane stato
sie jedng z najwazniejszych potrzeb i staty sie koniecz*
nymi organa, ktoreby je stosowaly. Wytworzyta sie
warstwa ludzi, ktérych zadaniem byta nauka regut praw*
nych. Zjawili sie¢ prawnicy, ktorzy rychto stali sie naj*
bardziej wptywowg warstwg spoteczna.

Nowy porzadek prawny znalazt z biegiem czasu
klasyczny swdéj wyraz w panstwie rzymskim, stad tez
pochodzi wptyw, jaki wywiera prawo rzymskie az do
dni dzisiejszych.

Gens grecki — panowanie kroléw. Zanim przej*
dziemy do prawa rzymskiego, zatrzymamy sie krotko
nad gensem greckim, ktory miat pewien wptyw na ksztat*
towanie sie stosunkow starozytnego Rzymu.

W chwili wystgpienia swego na arene dziejowg —
znajdujg sie Grecy w poczatkach okresu cywilizacji. Ce*
chy rodziny Punalna znacznie sie juz zacierajg. Prawo
macierzyste ustgpito swe miejsce prawu ojcowskiemu.
Wiasnos¢é prywatna uczynita juz pierwszy wytom w
ustroju opartym na gensie.

Gens atenski podtrzymywaly nastepujace instytucje:
1. wspolne uroczystos$ci religijne i wytaczne prawo je*
go kaptanstwa na oddawanie czci pewnemu okreslo*
nemu béstwu i mniemanemu praocjcowi gentu;
wspélny cmentarz,
wzajemne prawo dziedziczenia po sobie,
wzajemne zobowigzania sie do udzielania pomocy,
obrony i poparcia w razie pokrzywdzenia,

5. wzajemne prawo i zobowigzanie sie do zawierania
w pewnych razach zwigzku matzenskiego wewnatrz
gentu, szczegdblnie gdy chodzi o osierocone dziew*
czeta i dziedziczki,

6. posiadanie, przynajmniej w

wspdlnej  wiasnosci, oraz

(zwierzchnika) i skarbnika.

rodowody wedtug prawa ojcowskiego,

zakaz zawierania zwigzkow matzeAskich wewnatrz

gentu, za wyjatkiem wypadkoéw, gdy szto o zacho*

wanie w gencie spadkow,

9. prawo adoptowania do gentu,

10. prawo wybierania i usuwania zwierzchnikow.

Gens catkowicie wchodzitdo ,fratrii*, a ,fratria"
w sktad plemienia. Plemiona posiadaty rade, ztozong
pierwiastkowo ze zwierzchnikow gentéw, pdézniej z cia*
ta wybieranego, co dato poczatek wytworzenia sie ary*
stokracji:

Oddzielne niewielkie ludy prowadzity miedzy sobg
nieustanne wojny o posiadanie najlepszych gruntéw,
albo dla tupu; obracanie jericobw wojennych w niewolni*
Icow byto na porzadku dziennym.

o

razach,
archonta

niektérych
wiasnego

N
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Brakowato instytucji, ktéraby nie tylko bronita bo*
gactw oddzielnych jednostek, ale ktoraby opatrzyta pies
czecig powszechnego uznania nowe formy zyskiwania
majatkéw. Instytucja ta zjawita sie. Byto nig panstwo.

W jaki sposdb rozwijato sie panstwo, ktore zastg*
pito ustréj oparty na rodach i plemieniach, nie bedzie*
my opisywali, dos¢ ze wprowadzono ustawe, na mocy
ktorej ustanowiono w Atenach zarzad centralny; jedno*
czednie powstato ogoélno*narodowe prawo aterskie, kto*
re wychodzito juz poza ustanowione zwyczajem prawa
plemion i gentéw. Podzielono nar6d na trzy klasy bez
wzgledu na gens, fratrie i plemie. Pierwsza klasa eupa*
tridowie czyli mozni, posiadata wylgczne prawo na zaj*
mowanie urzedéw. Pozostate dwie klasy: geomorowie
czyli rolnicy i demiurgowie czyli rzemie$lnicy — nie po-
siadaty zadnych praw. Zwierzchnictwo moznych wzra*
stato, az wreszcie okoto 600 roku przed Chr. stato sie
juz nie do zniesienia. Solon rozpoczat szereg tak zw. re*
wolucyj politycznych, w wyniku ktérych nastgpit nowy
podziat obywateli na klasy, utrwalona zostata wtasnos¢
prywatna, znaczenie gentow zanikto, a w stosunkach ro*
dzinnych zapanowata monogamia, wraz z nieodtgcznymi
tej instytucji — jak wyzej powiedzieliSmy — heteryzmem
i cudzotéstwem.

Gens rzymski. W kraczamy do Rzymu. ltalia przed
rokiem 1000 przed Chrystusem byta zrzadka zaludniona.
Zamieszkiwaty ja plemiona mowigce po aryjsku, ktére
tu wtargnety i zatozyty mate osady i miasta; potudnio*
we korniczyny zajely kolonie greckie; niearyjski lud etru*
skowie, osiedlit sie w Srodkowej czesci pétwyspu; ujarz-
mili oni rozmaite plemiona aryjskie. Rzym — jak gtosi
legenda — zatozony zostat przez Romulusa i brata jego
Remusa w 753 r. przed Chrystusem. Kiedy Rzym wy*
stepuje na Swiatto dziejéw jest wowczas matym miastem
handlowym, ktérego ludno$¢ moéwi po facinie, a stucha
rozkazéw kréléw etruskich. Prawdopodobnie gens nie
byt tu instytucjg samorodnie powstata, a przeszczepio*
ny zostat z istniejgcego w starej ojczyznie pra*gentu.

Nardd rzymski (populus romanus) podzielony byt
na trzy plemiona pod przewodem Naczelnikéw: facin*
skie, sabellijskie i trzecie plemie ztozone z réznych zy*
wiotéw. Kazde plemie podzielone byto na sto gentéw,
pod przewodnictwem Zwierzchnikéw (principes). Po*
Srednie ogniwo ,,fratria“ sktadato sie z 10 gentdw i no*
sito miano kurii.

W najdawniejszych czasach gens rzymski oparty byt
na nastepujacych zasadach:

1. wzajemne prawa dziedziczenia po sobie czlonkdéw
gentu; majatek pozostawat w gencie; potomkowie w
hnn zenskiej wykluczeni byli z praw dziedziczenia.

Do r. 4561 — 450 przed Chr. rzymianie nie mieli
prawa pisanego. Od powyzszego terminu w Rzymie
obowigzywato tak zwane prawo dwunastu tablic.
Ot6z podtug tego prawa dziedzictwo przypadato w
pierwszej linii na dzieci, w braku tych — na agna-
ow czyli krewnych w linii meskiej, jesli i tych nie
y° na wspoétcztonkow gentu;
posiadanie wspdlnego cmentarza (istniato jeszcze za

ch?)Ista (panowat w 27 r- Przed Chr-d° 14 r- P°

4  Trfk °*ne ur?czyst®sci religijne (sacra gentilitia) ;
*°wigzame z mocy ktorego nikt nie wchodzit w
171, ZeMskie wsrod swego gentu. Kobieta przez
en  ~°-*cle Iraci Prawa agnackie, wystepujac ze swe-
7,, il”  ?na ard ieJ dzieci nie dziedziczg po oj*
u raciach, spu$cizna pozostaje w gencie.
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5. wspolna wasno$¢ gruntowa. Posréd plemion facin*
skich grunty sa przewaznie witasnoscig plemienia lub
gentu. Romulus pierwszy miat podzieli¢ grunty po-
miedzy oddzielne jednostki. P&zZniej jeszcze spoty™
ka sie witasno$¢ ziemska av rekach gentow, nie mé*
wigc o gruntach panstwowych;

6. obowigzek cztonkow gentu co do udzielania wza-
jemnego pomocy i ochrony;

7. prawo noszenia imienia gentylnego. Pozostato ono
az do czasOw cezaréw. Uwolnieni niewolnicy mogli
przyjmowaé imiona swych panow, nie dawato to im
jednak zadnych praw witasciwych gentowi;

8. prawo przyjmowania obcych do gentu przez adop*
towanie obcego, ktory stawat sie przez to cztonkiem
gentu.

W pierwszych juz latach od zatozenia Rzymu wi*
dzimy prawie zupeine przejscie do prawa ojcowskiego,
pomimo to wezty gentylne jeszcze przez 300 lat byty bar*
dzo silne.

Stany. Do narodu rzymskiego zaliczali sie ci tylko,
ktérzy nalezeli do jakiego$ gentu. Obok kroléw prawa*
mi publicznymi zajmowat sie senat, rada najstarszych
(senex — stary), wybierany zawsze z samej rodziny kaz-
dego gentu i zebrania ludowe (Comitia Curiata) ztozone
z og6tu cztonkow rodéw (populus). To dato poczatek
pierwszej szlachcie plemiennej. Rodziny te zwaly sie pa*
trycjuszami.

Organizacji rodowej wolnych przeciwstawiono nie*
wolnikéw (servi). Niewolnicy jako tacy nie sg osoba*
mi, lecz rzeczami. Mogli oni jednak wznie$¢ sie w pew*
nych wypadkach do wolnosci. Formg prawng do tego
byta klientela. Klienci byli to niewolnicy nalezacy do
Lfamilii”, o ktorej juz mowilismy, ale nie byli traktowa*
ni jako rzeczy (servi), lecz jako ,dzieci" (liberi). Stali
oni naréwni z wolnymi cztonkami rodziny, byli ,,pod*
danymi" (clientes) jednego z rodow i zaliczani byli do
jego gens i curia nie jako cztonkowie, ale jako stojacy
pod opiekg. Bierna przynalezno$¢ do ustroju rodowe*
go nadawata im bierng przynalezno$¢ do gminy rzym*
skiej. Dla dalszego rozwoju klienteli nabrato znaczenia
decydujacego przyjecie calego obywatelstwa podbija*
nych miast do gminy rzymskiej. Rozdzielono ich mie*
dzy patrycjuszéw, jako poddanych ich opiece. Z imie*
nia nalezeli oni do jakiego$ patrycjusza. Faktycznie byli
wolni. Zachowali swdj majatek, swoje zwigzki matzen*
skie, swojg (odrebng) rodzine. Jedynie zakladanie zwigz*
kow rodowych (gens) byto im wzbronione. Wchodzili
oni do rzymskiego systemu prawnego jako ,ludzie bez
rodu". Byto w tym zerwanie z prawem tradycyjnym, ze
obywatelem moze by¢ tylko cztonek rodu. Walka o
przeprowadzenie nowej idei prawnej wypeinia calg pier*
wszg, przewaznie przedhistoryczng epoke rozwoju pra*
wa rzymskiego.

W miare rozrastania sie, wskutek podbojow, teryto*
rium panstwa rzymskiego i powiekszania sie ludnosci
pozbawionej praw rodowych, powstata liczna rzesza lu*
dzi gminu (plebs), ktérzy byli wolnymi, ptacili podatki
i odbywali stuzbe wojskowg. Wzrastajgc ciggle, plebs
stat sie grozng potegg dla starego ,,narodu™ rzymskiego—
Populus, co wreszcie doprowadzito do upadku starej
wiasciwej gentowi ustawy.

Nowa ustawa, przypisywana Serwiuszowi Tuliuszo*
wi (panowat jako szdsty i przedostatni krél rzymski mie*
dzy 578 — 535 r. przed Chr.), utozona wedtug greckie*
go wzoru Solona i znana pod nazwg prawa dwunastu
tablic stworzyta nowg instytucje, zgromadzenie ludowe
(centurie), w ktdrym przyjmowat udziat kazdy rzymia*
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riin. Cata ludno$¢ podzielona zostata na 6 klas, stosow-
nie do warto$ci posiadanego majatku, z takim jednak
obliczeniem, Zze klasa pierwsza posiadata bezwzgledng
wiekszos¢. Badz co badz powstata nowa gmina patryc
cjuszowska — plebejski populus Romanus.

Wiadomosci nasze o tresci dwunastu tablic sg ska*
pe i polegajg jedynie na przypadkowo przekazanych nam
poszczegOlnych fragmentach, zawartych przede wszyst*
kim w pismach Cycerona i rzymskich jurystéw; mimo
tego ta szczatkowo zachowana ustawa rozpoczyna histo*
rycznie uwierzytelniany rozwdj prawa rzymskiego, kto*
ry postepujac nieprzerwanie naprzdd, znalazt nastepnie
swe zakonczenie w Corpus juris civilis.

K. Gliwa-Gliwinski
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Z wiadomych fragmentow prawa dwunastu tablic
w sprawach rodzinnych mozna uwaza¢ za istniejace w
stanie patrycjuszow prawo ze dla wejscia w zwigzki
matzenskie nalezato wykonaé pewien obrzadek (confar*
reatio), po ktérym zona podpadata pod wiadze meza
jak cdrka; rozwod byt mozliwy tylko z przyczyn szcze*
golnych z zachowaniem obrzadku przeciwnego pierw*
szemu (diffarreatio); wedtug prawa, przypisywanego
zresztg Romulusowi, ojciec miat wiadze nieograniczong
nad swymi dzieémi, zrodzonymi w matzenstwie; znane
byto réwniez usynowienie o0sob, nie bedacych pod wia*
dzg ojcowsky, ale za zgodg kurii.
(d. ¢c. n)

Kilka kwestii z praktyki notarialnej

a) Nabywanie nieruchomosci dla nieletnich.

Statym niemal zjawiskiem w praktyce notarialnej,
spotykanym niemal w kazdym akcie kupna nieruchomo-
Sci dla matoletnich, jest to, ze notariusz poucza strony
o0 koniecznos$ci zaakceptowania aktu kupna przez nie*
letniego po dojsciu jego do peitnych lat, pomimo, iz
w imieniu matoletniego staje do aktu jego przedstawi*
ciel ustawowy (ojciec, matka), ktérego notariusz wpro*
wadza jako negotiorum gestor.

Praktyka taka jest btedna. W mysl art. 341 KCP,
ojciec w czasie trwania matzenstwa winien zastepowac
matoletniego w czynnos$ciach cywilnych, to samo prawo
stuzy opiekunowi na zasadzie art. 422 KCP.

Przepis art. 53 KZ daje prawo temu, ktéry zawart
umowe z osobg niezdolng do dziatan prawnych, wezwag*
nia przedstawiciela ustawowego do potwierdzenia takiej
umowy. W mysl art: 93 8 1 KZ umowe mozna zawrze¢
osobiscie lub przez przedstawiciela, ktéry dziata w cu*
dzym imieniu albo na mocy ustawy (przedstawiciel usta*
wowy) badz na mocy umowy (petnomocnik).

Z przepisow tych wyraznie wynika, ze ojciec mato*
letniego ma prawo jako jego przedstawiciel ustawowy
kupi¢ dla niego nieruchomos$é¢, kupno takie dla matolet*
niego przyjac¢ i akt taki przyjety w imieniu matoletniego
nie wymaga osobnej akceptacji przez nieletniego po doj*
$ciu jego do petnych lat. To samo prawo dotyczy opie*
kuna gtéwnego.

Wydziat Hipoteczny akt taki nie moze zawiesi¢ z
braku akceptacji, gdyz akt ten jest zupeiny, nalezycie
przyjety i zgodny z prawem. Zatem w aktach nie moze*
my wprowadza¢ ojca, czy opiekuna jako negotiorum
gestora, lecz jako gtdwnego opiekuna, dziatajagcego na
podstawie art. 341 badz art. 422 KCP, jak rowniez zbed*
na jest w akcie wzmianka o tym, ze akt taki winien zaak-
ceptowa¢ matoletni po dojsciu do petnoletnosci.

Usamowolniony matoletni ma prawo w asystencji
kuratora swego osobiscie przyjag¢é kupno. Wynika to
z czesci drugiej art. 476 KCP, ktora stwierdza, ze zobo-
wigzania, ktéreby matoletni zaciggnagt przez kupno
tub innym sposobem, moga by¢ przez sad miarkowane,
lecz wtedy gdy zbyt obcigzajacymi sie okazg. Stad, aby
przy kupnie nieruchomosci przez usamowolnionego,
z jednoczesnym obcigzeniem nabywcy réznymi zobowig*
zaniami, unikng¢ ewentualnych sporéw, mozna zadac,
aby ojciec lub opiekun gtowny rowniez byt obecny przy
akcie i kupno dla matoletniego usamowolnionego razem

z nim przyjat. Zbedne to jest moim zdaniem, gdy usa*
mowolniony nabywa majatek nieruchomy bez zadnych
dodatkowych zobowigzan.

b) Wynagrodzenie notariuszow od pokwitowan.

W Przegladzie Notarialnym Nr, 8 z 1937 r. poda*
ne zostaty wyktadnie przepisdw o wynagrodzeniu nota*
riuszéw, miedzy ktérymi do 88 11 i 19 tych przepiséw
ustalono wyktadnie, ze ,,od aktu w ktorym kilka oso6b
kwituje z odbioru przypadajacych kazdej z nich ozna*
czonych kwot pienieznych, chociazby z tego samego ty*
tulu prawnego, wynagrodzenie notariusza oblicza sie z
811 rozporzadzenia od kazdego pokwitowania z osob*
na“. W uwadze do tej wyktadni dodano, ze Rady No*
tarialne mogg dopuszcza¢ odchylenia od zasady, wyra*
zonej w powyzszej tezie, w przypadkach drobnych po*
kwitowan.

W yktadnia ta, zgodna zreszta z zapatrywaniem sie
na te sprawe przez ogél notariuszdw, budzi pewne oba*
wy, ze akty pokwitowania drobnych kwot znikng w
praktyce notarialnej i strony, aby unikng¢ nieraz dos¢
duzych kosztéw, rachunki swe bedg zatatwiaty innym
sposobem (np. wekslami). Dziwnym zbiegiem okolicz*
nosci w dniu tym, w ktérym otrzymatem wspomniany
egzemplarz Przegladu Notarialnego, przyjmowatem akt
pokwitowania, w ktorym cztery osoby kwitowaty od
trzech dtuznikow — braci, sptaty majatkowe, wyznaczo*
ne przez rodzicéw z majatku nieruchomego, darowane*
go niepodzielnie wspomnianym trzem synom. Daro*
wany majatek sktadat sie z matorolnej piecio i pot pre*
towej osady, sptaty zas wynosity po 50 zl na kazdego
wierzyciela. D#uznicy mimo, ze terminy ptatno$ci daw*
no juz minety, w ktérych wspomniane sptaty faktycznie
zapiacili, biorgc na pewnos$¢, ze wierzyciele pokwitujg
odpowiednie weksle, ktore przy akcie kwitu miaty by¢
zwrocone wierzycielom zamiast gotéwki, zebrali wszyst*
kich wierzycieli razem do pokwitowania w nadziei, ze
taniej ich to bedzie kosztowac. Obliczone koszty kwitu,
zgodnie z powyzszg tezg wyniosty za cztery kwity od
trzech dtuznikow, czyli razem od dwunastu pokwitowan
240 ztotych (kosztow na rzecz notariusza, gdyz art. 139
uos kwity na takg sume zwalnia od optat stemplowych),
a suma ogo6lna kwitowana wynosi 600 zl., czyli, ze kosz*
ty aktu pokwitowania, pochtaniajg niemal, ze potowe
wierzytelnosci. Takich wypadkdw na prowincji jest bar*
dzo duzo, bo prawie 80% , a kwity na sume wiekszg na*
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leza do wyjatk6w. Dlatego uwazam, ze powaga no*
tariatu wymaga, aby Rady Notarialne, nie czekajgc in-
dywidualnych présb stron, o obnizenie taksy od takich
pokwitowan, ustality og6lng zasade w jakich wypad*
kach pobiera¢ ma notariusz takse zgodnie z powyzszg
tezg, a w jakich moze od tej tezy odstapi¢. Najlepiej by
byto, zeby Rady Notarialne okres$lity, iz do pewnej su*
my (np. do .00 zt), lub kategorii zobowigzan, nota*
riusz pobiera takse jak od jednego pokwitowania, a w
innych wypadkach stosuje wymieniong wyzej teze.

Sprawe te uwazam za wazng z tego powodu, ze
obecnie niemal kazdy akt kupna czy to darowizny, za*
wiera bgdz sptaty majatkowe, badz odroczenie ceny
sprzedaznej, badz tez przekazywane sumy, nie raz tak
drobne, ze i jedna optata od kwitu przewyzsza jg. (Np.
kwitowanie sum markowych, ktérych w wielu wypad*
kach wierzyciel kwituje, nic za to nie biorgc, suma za$
po przerachowaniu wynosi pare ztotych). Z drugiej stro*
ny narazamy sie na szemrania i na zarzuty ze strony
klientow, ze akty takie sg szalenie drogie, co znowu wy*
korzystuja ci, ktérym notariat jest sola w oku.
¢) Wynagrodzenie notariusza od uméw przedslubnych.

W pobieraniu wynagrodzenia za akt umowy przed*
Slubnej panuje miedzy notariuszami duza rozbieznos¢.
Jedni wynagrodzenie to obliczajg od czystej wartosci
(po potraceniu zobowigzan) majatku narzeczonych, in*
ni od ogolnej wartosci, nie uwzgledniajgc obciazen. Do
tej pory nie ukazata sie w tej sprawie $ciSle sprecyzo*
wana wyktadnia.

Przepis 8 4 Rozp. o wynagr. not. (dalej zwanego
»taksa") mowi, ze warto$¢ przedmiotu okresla sie we*
dtug zasad przewidzianych w ustawie stemplowej.
W ustawie stemplowej co do umoéw przed$lubnych, za
podstawe wymiaru optat stemplowych przy wspélnosci
majatkowej bierze sie czystg warto$¢ majatku obojga
narzeczonych, za$ przy rozdzielnosci majgtkowej war*
tos¢ majatku nie gra zadnej roli, gdyz stawka optaty
stemplowej w tym wypadku jest stala.

Zdawatoby sie, ze kwestia wyjasniona i ze ci, kté*
rzy obliczajg takse notarialng od czystej wartosci sg w
porzadku, gdyby nie to, ze powyzsze rozumowanie nie*
rozwigzuje tej kwestii, chociazby z tego powodu, ze do
umoéw przeds$lubnych innych, niz wspdlnosci majatko*
wej, ustawa stemplowa procz statej oplaty nie przewi*
duje podstawy wymiaru w postaci okreslonej wartosci.

Stad uwazam, ze do umoéw przed$lubnych ma peine
zastosowanie ustep 4 8 4 taksy, mianowicie, ze przy obli*
czeniu wartosci przedmiotu nie uwzglednia sie obcigzen.
Dlatego twierdze, ze wynagrodzenie notariusza od
umow przeds$lubnych nalezy obliczy¢ nie od czystej war*
toSci majatku narzeczonych, lecz od og6lnej sumy, liczac
w tym i wszelkie obcigzenia, czyli od wartosci brutto.

Teraz sprawa zapisywania podstawy wymiaru, czy
tez wartosci przedmiotu aktu do repertorium i do wyka*
zu wplywdw. Do repertorium ze wzgledu na takse
musimy wpisa¢ w kolumnie 5 calg sume wartosci ma*
jatku, natomiast do wykazu wptywow tylko wartosé
czysta, po potrgceniu obcigzen, gdyz taka wasciwie war*

Jest podstawg wymiaru optaty stemplowej.

Celem jednak ujednostajnienia pobierania wyna*
grodzenia od umdw przeds$lubnych, pozgdanym by byto,
a,y. ,~y Notarialne sprawe te definitywnie zatatwity,
g yz roznorodna praktyka w tym przedmiocie, powo*
cuje mimowolng i nie ze zlej woli konkurencje, tak
przez Rady zwalczang.

( r*yp. Red). Poruszana ad c) kwestia wymaga drobnego
omowienia. Taksa notarialna z dn. 15 listopada 1935 r., jednolita
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dla catego Panstwa, zostata skonstruowana w ten sposob, iz Roz-
dziat | (88 1—7) zawiera przepisy og6lne, to jest zasadnicze staw-
ki i sposéb wyliczania tych stawek, natomiast dalsze przepisy sta-
nowig wiasciwg takse za poszczegdlne czynnosci. Otéz § 4 tej
taksy jest zasadniczym, podstawowym przepisem, regulujgcym
sposéb obliczania taksy, przy czym zdania | i IV tegoz § 4 dla
obliczania majg donioste znaczenie i tresci ich pod zadnym pozo-
rem nie nalezy identyfikowa¢, aczkolwiek redakcja tych przepisow
jest cokolwiek niezreczna i na pozor moéze wzbudzaé pewne wat-
pliwosci.

Zdanie | 8§ 4 brzmi: ,Warto$¢ przedmiotu okresla sie wedtug
zasad przewidzianych w ustawie o optatach stemplowych. ,Nalezy
przez to rozumie¢ nie ,sume aktu", od ktérej ma by¢é pobrana tak-
sa, a zakwalifikowanie aktu pod wzgledem prawnym, czyli usta-
lenie rodzaju dokonywanej czynno$ci prawnej, tak jak tego
zada u. 0 s. w art. 6, stanowigc, iz nazwa nie zgodna z trescig
nie ma znaczenia i oplate stemplowg oblicza si¢ stosownie do
rodzaju czynnosci prawnej. Np. Sporzadzono ,pokwitowanie"
z otrzymania zadatku na poczet umoéwionej ceny szacunkowej za
nieruchomos¢, przyczym tre$¢ tego ,,pokwitowania™ ponad wszelka
watpliwo$¢ stanowi zobowigzanie sprzedawcy wzgledem nabywcy
do zawarcia w przysztosci umowy sprzedazy, czynnos$¢ taka, mimo,
iz nazwano ja ,pokwitowaniem", i mimo, ze pismo podpisat tylko
sprzedawca, minna by¢ zakwalifikowana, wedle zasad u. o s, nie
jako pokwitowanie, a jako umowa przedwstepna; z tych samych
zasad i w mys$l cytowanego przepisu (zdanie | § 4 taksy) wynagro-
dzenie notariusza winno by¢ pobrane nie z § 11, lecz z § 13.

Zdanie 1V § 4 brzmi: ,,Przy obliczeniu wartosci przedmiotu
nie uwzglednia sie obcigzen". Nalezy przez to rozumie¢ ustale-
nie sumy aktu, od ktérej, po zdefiniowaniu czynnosci, ma by¢
pobrane wynagrodzenie notariusza, przyczym ma by¢ brana do
obliczenia suma brutto, czyli bez zadnych potracen. Np. w wyzej
podanym rodzaju czynnosci cena szacunkowa wynosi, dajmy na
to, ztotych 150.000, na poczet ktérej sprzedawca przekaze nabywcy
dtugéw na og6lng sume, dajmy na to, ztotych 28.000; wynagrodze-
nie winno by¢ wyliczone nie od sumy zt 122.000 (150.000 zt. —
28.000 zt), lecz od sumy cafego szacunku brutto, czyli od sumy
z+ 150.000.

Ze powyzszy sposOb ujecia jest stuszny, ze o takie a nie
inne ujecie chodzito ustawodawcy, potwierdza nam zestawienie
obu cytowanych przepiséw: w zdaniu | moéwi sie o ,,okreslaniu”
wartos$ci przedmiotu, czyli o ustalaniu jego rodzaju, natomiast
w zdaniu IV — o ,obliczaniu” wartosci przedmiotu, czyli o usta-
laniu jego wysokosci. Gdyby za$ przyja¢ inne ujecie, musielibySmy
przyj$¢ do wniosku, iz jeden z tych przepiséw jest zbyteczny,
powstataby bowiem sprzeczno$¢ w interpretowaniu.

Stuszno$¢ powyzszego rozumowania uwydatnia sie z calg
wyrazistoscig przy zestawieniu przepisow dawniejszych (dzielni-
cowych) o wynagrodzeniu notariuszéw, z ktorych zaobserwowac
mozemy pewng ewolucje, zapewne pod wpltywem doswiadczenia
z praktyki, w pogladzie na powyzsze zagadnienie.

Taksa notarialna z dn. 23 marca 1929 r. dla b. zaboru ro-
syjskiego analogicznego przepisu z § 4 dzisiejszej taksy (zdanie I)
nie zawierata, byta tam mowa tylko o sumie aktu, przyczym ostat-
nie zdanie art. 2 stanowito, iz za sume uwaza si¢ mase czynna bez
potragcenia diugow. Taksa notarialna z dn. 12 marca 1930 r. dla
b. zaboru austriackiego idzie o krok dalej, gdyz cho¢ w 8§ 2 moéwi
sie 0 sumie aktu, jednakze 8§ 8 stanowi: o okre$leniu sumy aktu
wedtug zasad u. o s. (zdanie 1) i o obliczeniu wartosci bez po-
tragcania dtugébw (zdanie 1V). Wreszcie taksa notarialna z dn. 14
kwietnia 1930 r. dla b. zaboru niemieckiego zawiera przepisy ana-
logiczne z dzisiejszymi: w § 2 méwi o wartoSci przedmiotu, zas
w 8§ 8 mowa jest o okreSlaniu warto$ci przedmiotu (zdanie 1)
i 0 obliczaniu warto$ci przedmiotu (zdanie 1V), przyczym okre-
$lenie wartosci dokonywane jest wedtug zasad u. o s, przy obli-
czeniu za$ nie bierze sie pod uwage dtugdéw.
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1. Kol. Stefan lzert w Turku.

Zwraca sie Sz. Kol. do nas o wyjasnienie dwaoch
kwestyj;

1) Ille morgéw oznacza wyraz ,kwarta'l, ,,p6t kwarty". Wyra-
zenia te spotykamy u nas w starych ksiegach hipotecznych miej-
skich nieruchomos$ci. Miejscowi rolnicy ttumacza, ze ,kwarta" —
to 30 morgdw, inni, — ze — 712 morg6w.

2) Czy mezatka, ktorej matzenstwo zostato uniewaznione
przez Sad Arcybiskupi, ma prawo uzywaé nazwisko panienskie,
czy tez musi uzyska¢ na to decyzje Sadu Okregowego.

Odpowiedzi:

ad 1) tacinskie guatuor (cztery) jest zrod*
tostowem catego szeregu wyrazéw pochodnych. Stad:
quadra (czworobok), guadrans (rzymska moneta mie*
dziana = (. asa, miara dtugosci = (. stopy), guadrigae
(czworka zaprzezonych koni), guartana (febra, powra-
cajagca co czwarty dzien), guartarius (kwarta — miara
objetosci) itd.

Poniewaz jezyk polski, przy swym ksztatltowaniu
sie, zapozyczyt, jak zresztg wszystkie inne jezyki, duzo
wyrazow tacinskich, przeto znajdujemy w nim réwniez
wyraz ,kwarta", jako spolszczony odpowiednik stosun*
ku jakiego$ pojecia czy nazwy do liczby 4.

Tak wiec powstaty wyrazy: kwarta (polska
miara objetosci ciat ptynnych i sypkich = .. garnca,
w muzyce — interwal 1i4 stopnia) ;kw artet (utwor
muzyczny na 4 gtosy lub 4 instrumenty); k w ar ta l-
nik (pismo wychodzace co kwartat = 3 miesigce);
kwartat ((4 czes¢ roku = 3 miesigce) ; kwadrans
(Vi cze$¢ godziny) itd.

Widzimy wiec, iz we wszystkich tych wyrazach, tak
jak w facinie, utrzymano wiernie ten stosunek do liczby
cztery.

Dlatego tez w dawnej Rzeczypospolitej Polskiej,
mianowicie za krdola Zygmunta Augusta, na sejmie w .
1562, postanowiono dla ochrony granic panstwa utrzy*
mywaé wojsko state, zwane kwarcianym, stad,
iz optacane ono miato by¢ z kwarty, czyliz %
czesSci z dobr krolewskich.. Znow wiec stosunek do licz*
by 4.

Za krola Wiadystawa JagieHy bito w Polsce matlg
srebrng monete, ktorg, z uwagi na to, iz szto jej 4 na
grosz, nazwano kwartnikiem (guartens). | tu
mamy potwierdzenie stosunku do liczby 4.

Polskie miary powierzchni od najdawniejszych cza*
sow ulegaly ré6znym zmianom i w roznych prowincjach
nosity rézne miano, nigdzie jednak nie spotykamy sie
z nazwg ,kwarta" czy ,pot kwarty", majaca oznaczac
miare powierzchni.

Najdawniejszag miarg powierzchni w Polsce byt
tan; dalszy podziat nosit nazwy: pole, staje,
zagon, laska, sznur, tawka. Stosunek
miedzy tymi miarami byt rozny dla rozmaitych miejsco*
wosci.

Po pewnym uporzgdkowaniu systemu miar tan po*
dzielono na: .) frankonski wiekszy i mniejszy, . ) polski
czyli kmiecy, réwniez wiekszy i mniejszy, ) niemiecki
i 4) rewizorki.

tan frankonski wiekszy miat nastepujace wymiary:
dtugosci 10 stai, staje 15 lasek, laska 14y2 tokcia polskie*
go koronnego (krakowskiego), czyli dtugosci 3.915 tok*
ci, szerokosci za$ 1 staje czyli 217y2 tokci, ogotem wiec
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powierzchnia lana frankonskiego wynosita 848.812V2 tok*
ci krakowskich, przyczym zaznaczy¢ nalezy, iz tokie¢ ten
byt cokolwiek wiekszy od tokcia nowopolskiego, gdyz
tokie¢ biezacy = 1,034 tok. nowopolskiego.

tan frankonski mniejszy posiadat dtugos¢ te sama,
natomiast byt troche wezszy, gdyz miat 174 tokci sze*
rokosci.

tan kmiecy wiekszy dzielit sie na 3 pola, kazde po-
le miato: diugosci 12 staj, czyli 3.024 tokci, szerokosci
za§ — .. tokci.

tan kmiecy mniejszy réwniez dzielit si¢ na trzy po*
la, lecz kazde pole miato: diugosci tylko 4 stai, po 150
stop w kazdym, szerokosci za$ 24 zagony, kazdy po -
stop, czyli, ze kazde pole miato dtugosci 400 tokci, a sze*
rokosci — 96 tokeci.

tan niemiecki miat dtugosci 96 sznuréw, po 45 tok*
ci kazdy, i szerokos$ci 4 sznury, czyli, ze miat dtugosci
4.320 tokci i szerokos$ci 180 tokci.

Wreszcie tan rewizorski miat dtugosci 6.750 tokci
i szerokosci 225 tokeci.

Z biegiem czasu miary te zreformowano i zamienio*
nojena wtdki i morgi. Jednakze te okreslano
réznie: za panowania Zygmunta Augusta dla krolew*
szczyzn witoka sktadata sie z 33 morgéw, w zwyczajnym
za$ uzyciu — z 30 morgow.

W oki i morgi dzielity sie na polskie i chetminskie,
oraz magdeburskie, niekiedy zwane renskimi.

Mérg albo dzien polski i chetminski zawierat
300 pretow kwadratowych natomiast mérg magdeburski
— tylko .0 pretow kw.

Morg (morga) dzielit sie zasadniczo na: sznury,
kazdy sznur zawieratl .. pretow kwadratowych, pret —
1o precikow, precik — .o tawek.

W pytaniu swym nie podaje kolega calego zdania,
w ktérym uzyty bytby wyraz ,kwarta" lub ,pdt kwar*
ty". Trudno wiec nam bedzie utrafi¢ w sedno zagad*
nienia, tym nie mniej jednak na podstawie tego, co wy*
zej przytoczonym zostato, przypuszczaé nalezy, iz dany
~redaktor" aktu, rozmitowany zapewne w tacinie, chcac
okresli¢ (. czy 1Us czes¢ danej jednostki miary po*
wierzchni, nazwat je samowolnie ,kwartg" czy ,p6t
kwartg" dajmy na to widki czy morgi.

Z tych samych zatozen mozna przypuszczac, iz mo*
ze takie okreslenia przyjeta sobie miejscowa ludnosé.

W kazdym razie w oficjalnej nomenklaturze takiej
nazwy nie byto.

ad 2) Art. 181 k. c. p. z r. 1825, bedgcego do pew-
nego stopnia recepcjg kodeksu Napoleona, zawierat dy*
spozycje co do nazwiska mezatki odmienna: gdy Kk.N.
co do nazwiska mezatki wyraznego przepisu nie stano*
wit, wskutek czego uzywanie przez nig nazwiska meza
polegato na zwyczaju, cytowany art. 181 k.c.p. byt kate*
goryczny i stanowit, iz zona przybiera nazwisko meza.
Przepis ten w nastepstwie przez art. 248 Prawa o mat*
zenstwie z r. 1836 zostat uchylony i zastgpiony przepi*
sem z art. 212 P.o.m., ktéry brzmi ,,Zona nosi nazwisko
meza, przybiera jego tytuty familijne i nie utraca ich,
choéby mezowi wyrokiem byty odjete”. Poza tym prze*
pisem zadnych innych nie ma, wskutek czego po zawar*
ciu matzenstwa nazwisko meza staje sie nazwiskiem zo*
ny i poprzedniego rodowego uzywac¢ nie moze. Tak sa*
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mo wdowa zachowuje nazwisko meza, jak réwniez za*
chowuje nazwisko $lubne mezatka w wypadku uniewaz*
nienia matzenstwa, rozwodu czy separacji. | tu brak prze*
pisow, ktoreby zezwalaty mezatce na przybranie w tych
wypadkach nazwiska panienskiego, lub upowaznialy
meza do wystgpienia o zakazanie jej uzywania nazwiska
$lubnego.

Chcac wiec odpowiedzie¢ na pytanie Kol.,, musimy
przejrzy¢ przepisy innych nowoczesniejszych kodeksow.

Ot6z, wedtug znowelizowanego k.N. (francuskie*
go) przepisy w powyzszej materii brzmig jak nastepuje:

Ust. 2 art. 299 glosi, iz skutkiem rozwodu kazdy
wspotmatzonek powraca do wiasnego nazwiska, ust. .
art. 311 za$ stanowi, iz wyrok, orzekajacy rozigczenie
0s6b tub tez wyrok pdzniejszy moze zabroni¢ kobiecie
uzywania nazwiska meza lub upowazni¢ jg do nieno*
szenia tego nazwiska.

W edtug 8 1355 n.k.c., Zona otrzymuje nazwisko ro*
dowe meza, jednakze w razie uniewaznienia matzenstwa
zona wraca do swego rodowego nazwiska.

W mysl § 1577 n.k.c., zona rozwiedziona zatrzymu*
je nazwisko rodowe meza, jednakze wolno jej przybraé
spowrotem swoje nazwisko rodowe, jezeli za$ przed za*
warciem rozwiedzionego matzenstwa byta zamezna, mo*
ze takze przybra¢ spowrotem nazwisko, ktére nosita w
czasie zawarcia tego matzenistwa, chyba ze uznano jg wy*
tagcznie winng. Jezeli zone uznano wytgcznie winng, maz
moze jej zakaza¢ noszenia jego nazwiska.

Zar6wno przybranie spowrotem nazwiska, jak i za*
kaz nastepujg przez oSwiadczenie wobec witasciwej wia*
dzy, ztozone w formie publicznie uwierzytelnionej.

Wedtug art. «s § . pruskiej ustawy wykonawczej
do n.k.c., oSwiadczenie powyzsze nalezy ztozy¢ wobec
urzednika stanu cywilnego, przed ktorym matzenstwo
zostato zawarte, a jes$li malzenstwo zawarto nie przed
krajowym urzedem stanu cywilnego, to o$wiadczenie
powyzsze winno by¢ ztozone wobec sadu grodzkiego
miejsca zamieszkania wzglednie pobytu.

Zgodnie z art. 101 r.k.c. (tom X, cz. | Zwodu praw,
wyd. z r. 1914), zona nosi nazwisko meza, przyczym w
mys$l wyroku Senatu rosyjskiego Nr. 57 z r. 1913, zona
nie tylko ma prawo, ale i obowigzana jest nosi¢ nazwisko
meza. Jest to prawo cywilne zony, ktérego ona nie traci
ani na skutek $mierci meza, ani tez w razie rozwodu,
niezaleznie od tego, z czyjej winy rozwo6d nastgpit.

Z powyzszego orzeczenia wynika, iz najwazniejsza
instancja rosyjska zajeta stanowisko bezwzgledne, iz
skoro mezatka nabyta prawa stanu przez zawarcie mal*
zenstwa waznego, to nie moze ich utraci¢ przez rozwig*
zanie tego matzenstwa, to jest przez $mier¢ czy rozwod.

Natomiast sprawg nazwiska meza w razie uniewaz-
nienia matzeAstwa ani judykatury, ani tez doktryna ro*
syjska nie zajmowaly sie. Jedynie prof. Szerszeniewicz
wypowiedziat poglad, iz skoro przy uniewaznieniu mat*
zenstwa uwaza sie je za niebyte, to i nabycie przez zone
praw stanu, a w tej liczbie i prawa jej do nazwiska me*
za nalezy uznac za nie nastgpione.

Wreszcie kodeks szwajcarski stanowi, iz zona nosi
nazwisko meza, jednakze, w razie uniewaznienia matzen*
stwa, czy na wypadek rozwodu nie moze, nawet z upo*
waznienia sadu, uzywac¢ nazwiska meza a powraca do
nazwiska rodowego, to jest badZz do panienskiego, jezeli
to pierwsze matzenstwo, bgdz do poprzedniego meza,
jezeli to nastepne matzenstwo.

W Swietle wiec przepiséw P.o.m. oraz przepisow
obcych kodekséw, a zwlaszcza kodeksow: niemieckiego
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i szczegdlniej szwajcarskiego musimy przyjs¢ do prze*
konania, iz nie ma zadnych przeszkéd, by, w wypadku
uniewaznienia malzeAstwa, mezatka mogta powroci¢ do
swego rodowego (panienskiego) nazwiska, jednakze mo*
ze to uczyni¢ po uprzednim uzyskaniu odpowiedniej de*
cyzji sagdowej, przyczym kompetentnym tu bedzie sad
okregowy.

2. Kol. Kazimierz Dobrzanski yr Kozienicach.

Zwraca sie Kol. do mnie imiennie z proshg o wyja*
$nienie kwestii, zawartej w Jego liscie z dn. 26 ub. m,,
ktorego tres¢ podajemy nizej:

Zwracam sie do Kolegi Redaktora z prosbg o wyjasnienie
i podanie w ,,Nota-Tece“, jak ostatecznie pobiera¢ i liczy¢ optaty
stemplowe, a to dlatego, ze kancelarie na prowincjach ustawe
stemplowg r6znie komentujg i pobieraja od strony aktu (jak sie
nalezy), to jest 2 zt. 20 gr. od strony, ale na stronicy o 25-ciu
wierszach piszg bardzo Scisle, nie robigc zadnych odstepow i wtta-
czajac ile sie tylko da liter. Rada Notarialna wyjasniata, ze nalezy
stosowa¢ odpowiedni mnoznik i pobiera¢ odpowiednig optate i tak-
se, lecz nie wszyscy Scisle to stosujg i naprzyktad, 6 stron druko-
wanych o 32-ch wierszach (wzér Banku Rolnego) licza optaty od
5 stron. Chciatbym prosi¢ Kolege o powotanie si¢ na odpowiednie
ustawy i wyktadnie, jak faktycznie pobiera¢ optaty stemplowe
i takse notarialng, ile wierszy i ile liter wzglednie jaki mnoznik
obowigzujacy, gdyz z tego powodu powstaje konkurencja, ja
naprzyktad licze za wypis na petnych 3-ch stronach (suma aktu
ponad 500 ztotych i stempel zasadniczy ponad 6 ztotych) 12 zio-
tych 60 groszy, a kto$ inny 9 zt. 40 gr. i t. p. Przepraszam bardzo,
ze nie cytuje odpowiednich ustaw, ale mam wrazenie, ze Kolega
ma ich sporo w zapasie wynotowanych, gdyz sprawa ta byta juz
poruszana w ,,Nota-Tece“, ale mnie chodzi o konkretne dane, abym
je madgt okaza¢ konkurujgcemu Notariuszowi, a tym samym ze-
bysmy mogli w obydwdch kancelariach oblicza¢ optaty od wypiséw
jednakowo, tym bardziej, ze jak sie spotyka z aktami z innych
koncelarii i innych miejscowosci, te rzeczy sg réznie traktowane.

Z kolezenskim pozdrowieniem

K. Dobrzanski.

Odpowiedz: Tak wynika z tresci listu Kol.
poruszane sa dwa zagadnienia: 13 jak pobiera¢ optate
stemplowg od wypisoéw i odpisow i.) jak pobiera¢ wyna-
grodzenie notariusza od tychze wypisow i odpisow.

Na pierwsze pytanie znajdzie Kol. wyczerpujgce
wyjasnienia w Nr. 3 — 4 naszego pisma (luty, 1937),
w poradniku (str. 33), w odpowiedzi ,,Statemu czytelni*
kowi T. S. w Wolbromiu” (na jego pytanie 2). Tu po*
wtarzamy zasade: Powierzchnia obecnie uzywanego do
wypisOw i odpiséw papieru znormalizowanego = s,, po*
wierzchni dawniej uzywanego papieru, wskutek czego
do obliczenia optaty stemplowej od wypisu czy odpisu,
zgodnie z art. 157 u.o.s. i § 186 przepisow wykonaw.
do u.o0.s., nalezy ilo$¢ stronic zapisanych pomnozy¢ przez
5/7, a tak otrzymany iloczyn, z zaokragleniem ewentual*
nego utamka wzwyz do liczby catej, da nam te ilo$¢ stro*
nic, od ktorych nalezy pobra¢ ontate stemplowg. Np.:
NapisaliSmy wypis z aktu sprzedazy nieruchomosci na
Sume 1000 zk na .o str. papieru znormalizowanego.

Przede wszystkim wyliczamy stronice do optaty
stemplowej. .o Str. mnozone przez /-, otrzymujemy so/+,
czyli 7.., a z zaokraggleniem utamka do liczby catej otrzy*
mujemy liczbe s, ktéra stanowi ilos¢ stronic do optaty
stemplowej, wynoszgcej w tym wypadku . zi przez
s = 16 zt. Poniewaz optata stemplowa aktu (pierwopi*
su) wynosi 40 zt., przeto wyliczong powyzej optate od
wypisu pobieramy w peinej wysokosSci, czyli w wyso*
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kosci 16 zt. 2*gi przyklad: Tej samej objetosSci wypis,
lecz z aktu sprzedazy dajmy na to na sume 300 zt. W tym
wypadku optata stemplowa od wypisu, aczkolwiek wy*
nosi 16 zt., lecz z uwagi na to, ze optata od pierwopisu
wynosi tylko 12 zt., musi by¢ zredukowana do tej sumy
12 zt. + w obu wypadkach 10% dodatek.

Przyktady byé moze zbyt jaskrawe, lecz chodzi nie
o realizm, a o zrozumienie podstawowych zasad, a Sci*
Slej, samej techniki pobierania i wyliczania optat stem*
ptowych od wypisu. Dla ulatwienia sobie pracy radzi*
my przygotowa¢é w wolnych chwilach odpowiednig ta*
belke w ten sposob: 1 str. wypisu = 1 str. stempla, 2 str.

wypisu = 2 str. stempla, 3 str. wypisu = 3 str. stempla,
4 str. wypisu = 3 str. stempla, 5 str. wypisu = 4 str.
stempla itd..

Odpowiedz na drugie pytanie, czyli jak pobierac
wynagrodzenie notariusza wypadnie inaczej. Tu wchodzi
w gre kazda rozpoczeta stronica wypisu lub odpisu, za
ktéra, zgodnie z § 20 taksy, nalezy sie wynagrodzenie
po 1zt przy wartosci przedmiotu (sumie aktu) do 500
zt., lecz najmniej 3 zt, i po 2 zt. przy wartosci przedmio*
tu (sumie aktu), lecz najmniej 5 zi.

Przy wykonywaniu tego przepisu taksy spotykamy
sie nie raz z najrozmaitszymi metodami, a niektére z nich
Swiadczg jezeli nie o ignorancji, to przynajmniej o nie-
Swiadomosci odpowiedzialnosci.

Spotykamy wypisy, za ktore takse wylicza sie nie
wedtug ilosci stronic samego wypisu, lecz wedtug ilosci
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stronic oryginatu, ktéry nie raz czy $wiadomie, czy nie*
Swiadomie pisany jest ,zbyt duzymi literami“, a prze*
ciez przepis jest wyrazny: ,,za sporzadzenie wypisu... za
kazdg rozpoczetg stronice”, w odréznieniu od przepisu
poprzedniej taksy ,za napisanie wypisu od kaz*
dej stronicy oryginatu".

Spotykamy wypisy, w ktorych marginesy réwne sg
potowie stronicy, bo przeciez przepis gtosi, ze 25 wier*
szy po 45 liter w wierszu, lecz zapomina sie, ze to ma
by¢ minimum (,nie mniej"), i z tego korzystajg inni,
ktorzy, jak sie Kol. w swym liscie wyraza ,nie robigc
zadnych odstepdw, wttaczajg ile sie tylko da liter, be*
dzie to dla tych, ktorzy pisza z szerokimi marginesami,
rzecz prosta, konkurencja.

Na to nic nie poradzimy, mozemy tylko zaznaczy¢,
iz jest to nie zgodne z duchem przepisu, i uregulowaé te
sprawe moze jedynie wiadza przetozona.

W ypis, zdaniem naszym, winien zawieraé 25 wier*
szy normalnie, z normalnym marginesem, réwnajgcym sie
mniej wiecej V. szerokoS$ci stronicy, i za takg stronice
nalezy sie badz 1 zt, badz 2 zt., w zaleznos$ci od warto*
§ci przedmiotu. Taka zasada nie bedzie krzywdzaca ani
dla klienta, ani dla notariusza. Dla catoksztattu podaje,
iz w przytoczonych powyzej przykitadach taksa za wypis
w pierwszym wypadku wynosi¢ bedzie 20 zt, w dru*
gim — tylko 10.

T. W.

Listy do Redakcji 1 odpowiedzi

Od jednego z naszych kolegéw z prowincji, p. E. B.,
otrzymaliSmy w poczatkach b. m. list a przy nim arty*
kut, z prosbg o zamieszczenie tego artykutu na tamach
naszego pisma. Poniewaz Autor zaznacza w owym liscie,
iz jest to Jego pierwsza probna praca i ze, o ile zostanie
wydrukowana, moze bedzie miat odwage pisa¢ dalej,
czemu nalezatoby dla zachety zado$¢ uczyni¢, z drugiej
jednak strony w wywodach Autora nalezatoby poczy*
ni¢ zasadnicze zmiany i uzupetnienia, by nie wprowa*
dza¢ Czytelnikow w biad, postanowiliSmy artykutu te*
go na ,Scistych” tamach naszego pisma, to jest w dziale
t. zw. prawniczym, nie zamieszcza¢, zamie$ci¢ go nato*
miast wraz z trescig listu in extenso w dziale ,Listy do
Redakcji i odpowiedzi", opatrujgc go zarazem swoimi
uwagami.

W decyzji tej kierowalismy sie nastepujaca zasada:

Pismo nasze jest pismem praktykow a nie teorety*
kéw, jest pismem samoksztatcagcym, rozwijajgcym zami*
towanie do pracy zawodowej, zachecajgcym do tej pra*
cy, wskutek czego praca redaktora polega nie na czyn*
nosciach Sredniowiecznego cenzora, bo ta bytaby, choé
I1zejsza, lecz nie celowa, a przeciwnie polega na ulatwia*
niu kolegom stawiania pierwszych krokdw przy prébo*
waniu swych sil i uzdolnien literackich, na korygowaniu
tych wysitkéw i kierowaniu ich na witasciwe tory.

W konkretnym wypadku ta prébna praca to jak
debiut mtodego, nieznanego aktora, ktéry po raz pierw*
szy wystepuje na deskach scenicznych, i nieprzychylne
przyjecie publicznosci lub ujemna ocena recezenta mogg
spowodowaé zatamanie sie tego aktora, w ktérym by¢
moze drzemie ukryty wybitny talent, ktdry nalezatoby

odpowiednio urobi¢ i wyzyskaé. Zamieszczajac w ten
sposOb artykut tego kolegi, chcemy mu da¢ pewng sa*
tysfakcje za jego trud i dobre zamiary, a zarazem zache*
ci¢ go do dalszej pracy, wskazujagc mu niejako jak pracg
tqg nalezy pokierowaé. Dlatego tez prosimy usilnie Au*
tora na tym miejscu, by sie naszymi uwagami nie zrazat
i pisat dalej, gdyz przez to osiggnie cel, wskazywany
przez nas wielokrotnie na tamach pisma, a ostatnio w
broszurze ,W jednosci sita — w pracy potega”, dajac
tym piekny przyktad innym kolegom, ktérzy dotychczas
»,b0ja sie" pisac.
Redakcja

Tres$é listu:

Wielce Szanowny Kolego Redaktorze!

Przesytam przy niniejszym dla umieszczenia w ,Nota-Tece*
pierwsza mojg prébng prace i ciekawym, czy Szanowny Kolega
uzna ja za mozliwg do druku, czy tez do kosza?

O ile by zostat wydrukowany ten artykulik, to moze miatbym
odwage pisa¢ wiecej.

Z kolezenskim pozdrowieniem

Artykut:

OGRANICZENIA Z PRZEPISOW DEWIZOWYCH W PRAK-
TYCE NOTARIALNEJ.

Poniewaz na tamach ,Nota-Teki“ nikt z kolegéw nie zabie-
rat gtosu w sprawie, dotyczacej ograniczen dewizowych, ustalo-
nych w dekrecie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 26 kwietnia
1936 r. w sprawie obrotu pienieznego z zagranica oraz obrotu za-
granicznymi i krajowymi $rodkami ptatniczymi (Dz. U. R. P. Nr.
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32, poz. 249) i rozporzadzeniu wykonawczym Ministra Skarbu
z tejze daty (Dz. U. R. P. Nr. 32, poz. 250), przeto chce przypom-
nie¢, jakie, miedzy innymi, ostroznosci trzeba zachowac, aby sie
nie narazi¢ na przykre sankcje karne, przewidziane w art. 16
wspomnianego dekretu (kara wiezienia do lat 5-ciu i grzywna do
200.000 zi).

Punkt (2) art. 8 tegoz dekretu moéwi, ze ,stawianie do dyspo-
zycji cudzoziemcéw wszelkich $rodkéw ptatniczych... oraz usku-
tecznianie jakichkolwiek wyptat w kraju z polecenia cudzoziemcow
— s3 bez zezwolenia zabronione". To jest zrozumiate, bo wiemy,
ze okreslenie ,cudzoziemiec" oznacza: ,obywatel innego kraju".

Jednak moja intencjg jest zwrdcenie uwagi nie w kierunku
»,cudzoziemcédw", a w kierunku os6b, majacych nawet czysto pol-
skie nazwiska, a przebywajacych czasowo na emigracji. Zachodzi
tylko pytanie, czy to sg ,,cudzoziemcy" czy tez ,obywatele polscy"?

Przyktad: Otrzymujemy od Antoniego Ksiezyckiego, zamie-
szkatego w Chicago petnomocnictwo, w ktérym upowaznia swego
brata Ksawerego Ksiezyckiego, zamieszkalego w kraju, do odbio-
ru sumy 1.000 ztotych, wyznaczonej mu tytutem udzialu majatko-
wego przez jego ojca w akcie darowizny, dokonanej réwniez
w kraju na rzecz siostry Zofii Ksiezyckiej, — lub np. petnomoc-
nictwa do przelewu praw spadkowych po rodzicach do nierucho-
mosci, znajdujacej sie w kraju, i do odbioru ceny przelewu. Za-
chodzi wiec pytanie, czy mozna dokona¢ aktu pokwitowania lub
przelewu praw spadkowych bez zezwolenia Komisji Dewizowej?
JesteSmy w ktopocie, gdyz nie wiemy, czy mocodawca jest ,.cu-
dzoziemcem" w rozumieniu wspomnianego wyzej dekretu, czy
tez obywatelem polskim, dla ktérego te ograniczenia nie istnieja.
A przeciez moze mie¢ miejsce taki wypadek, ze mocodawca, prze-
bywajgc kilka lub kilkanascie lat zagranica, przyjat obywatelstwo
tego kraju, w ktérym obecnie zamieszkuje, a wiec stracit obywa-
telstwo polskie i stat sie ,cudzoziemcem" w rozumieniu tegoz de-
kretu.

Ot6z chce tym wszystkim, co piszag wzory petnomocnictw dla
0s6b, przebywajacych w obcych krajach, zwréci¢ uwage, aby dla
utatwienia sobie i innym pracy w wykonaniu czynno$ci notarialnej
z takich petnomocnictw, jednocze$nie zwracali uwage tym osobom,
co te wzory petnomocnictw zagranice wysylajg, aby polscy obywa-
tele, przebywajacy zagranica, razem z petnomocnictwem przesytali
zaswiadczenia Konsulatéw Polskich o swoim obywatelstwie pol-
skim, — w przeciwnym razie, gdy takiego lub innego dowodu o
obywatelstwie polskim odno$nego mocodawcy nie ma i tego stwier-
dzi¢ w czynno$ci notarialnej nie mozna bedzie, to wtedy takiego
mocodawce uwazac trzeba za cudzoziemca, do ktérego bezwzgled-
nie maja zastosowanie ograniczenia dewizowe, przewidziane w § 8
p. (2) wspomnianego dekretu.

Przez takie zatatwienie sprawy utatwimy sobie i naszym Kkli-
entom prace i nie narazimy nikogo na surowe przepisy karne te-
goz dekretu.

Uwagi Redakcji: Art. 1 ust. 3) omawianego de*
kretu dewizowego stanowi, iz cudzoziemcem w rozu*
mieniu dekretu jest osoba fizyczna lub prawna, majgca
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miejsce zamieszkania lub siedzibe za granicg, nie wylg*
czajac zagranicznych oddziatow (filii, agentur, przedstaw
wicielstw) przedsiebiorstw i instytucyj krajowych.

Przepisu tego nie nalezy identyfikowaé z przepisa*
mi Rozporzadzenia z dn. 13 sierpnia 1926 r. (Dz. U. R. P.
Nr. 83, poz. 465), wedtug ktérych cudzoziemcem jest
kazdy, kto nie posiada obywatelstwa polskiego.

Dekret dewizowy pojecie cudzoziemca ujmuje w
sposOb odmienny: decyduje tu nie obywatelstwo a sta*
le miejsce zamieszkania — staty pobyt (o ile chodzi o
osoby fizyczne) lub siedziba (o ile chodzi o osoby praw*
ne) za granicg, wskutek czego i zgodnie z Instrukcjg Mb
nistra Skarbu z dn. 8 sierpnia 1936 r. L.D.I1VV.18.876/3/36,
np. obywatel polski, zamieszkaty stale za granica, o ile
tylko posiada paszport zagraniczny, wystawiony nie
przez wiadze polskie w kraju, a przez witadze polskie
konsularne za granica jest cudzoziemcem w rozumieniu
przepisow dewizowych, natomiast obywatel obcego
panstwa, zamieszkaty stale w Polsce, nie jest cudzoziem*
cem w zakresie stosowania tychze przepisow.

Z powyzszego wynika, iz w dekrecie dewizowym
termin ,krajowiec** (obywatel polski), jako antyteza ter*
minu ,obcokrajowiec** (obywatel nie polski), jest nie
znany, i dlatego tez uzyty w wyzej zamieszczonym arty*
kule zwrot ,,okreslenie cudzoziemiec oznacza obywatel
innego kraju**,, jako mylny, nalezy sprostowac.

Dalej, wskutek uzycia mylnego zwrotu nastgpito i
postawienie mylnego pytania: czy polak, przebywajacy
czasowo na emigracji, jest cudzoziemcem, czy tez oby*
watelem polskim. Oczywista, ze o ile posiada obywatel*
stwo polskie, jest obywatelem polskim, jednakze fakt
choéby czasowego, lecz statego przebywania za granica,
czyni z niego cudzoziemca w rozumieniu dekretu dewi*
zowego. Zaznaczy¢ wypada, iz dekret dewizowy polski
nie zna terminu emigrant tak jak zna go prawo dewizo*
we niemieckie, natomiast nasz dekret dewizowy nie za*
liczg do cudzoziemcow obywateli polskich, przebywa*
jacych za granicg chwilowo w celach handlowych lub
leczniczych, dla odbycia studiow itp., jednakze funkcjo*
nariusze polskich urzedéw dyplomatycznych i konsu*
larnych, jako majacy state zamieszkanie za granicg, zgod*
nie z wyzej powotang Instrukcjg Ministra Skarbu, sg
cudzoziemcami w rozumieniu dekretu dewizowego.

Z wyzej przytoczonego wynika, iz do pomys$lnego
zalatwienia kwestii, wzbudzonej i omdwionej w powyz*
szym artykule, nalezy przy pelnomocnictwie zagranicz*
nym zaopatrzyc¢ sie, o ile chodzi o dekret dewizowy, nie
tyle w dowod stwierdzajagcy obywatelstwo polskie, ile
w dowdd, iz mocodawca ma stale zamieszkanie w Pol*
sce a za granicg przebywa chwilowo. Dowodem takim
bedzie réwniez powotanie w petnomocnictwie paszportu
zagranicznego, wydanego przez witadze polskie w kraju,
wzglednie zaswiadczenie o tym Konsulatu Polskiego.

Na liczne zapytania naszych korespondentow uprzejmie komunikujemy,

ze artykuty, notatki

I zapytania do druku nalezy nadsyta¢ do Redakcji

w pierwszej dekadzie kazdego miesigca.
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Z Zzycla organizacyjnego

Gromada io wielki cztowiek

Na zesztorocznym Zjezdzie Delegatow byty roz-
patrywane wnioski o przystapienie Zwigzku naszego do
jednej z Central pracowniczych. Zjazd wiekszoscig
gtosow odrzucit wniosek mdj o przystgpienie do Cen-
tralnej Komisji Klasowych Zwigzkéw Zawodowych
podzielajagc niestuszne motywy Komisji Wnioskowej,
ze Zwigzki Klasowe i ich Centrala sg partyjnymi orga-
nizacjami. Ale réwniez odrzucit Zjazd wniosek Oddzia-
tu Sosnowieckiego o przystapienie do Unii Zwigzkow
Pracownikéw Umystowych. Motywem takiej uchwaly
Zjazdu byto nie do$¢ mocne stanowisko Unii w obro-
nie catego szeregu postulatéw pracowniczych, a poza
tym nieprodukcyjne wydatki, ktére obcigzg budzet
Zwigzku przez optacanie wysokich rzekomo sktadek na
rzecz Unii.

Pomimo takiego niezyczliwego stanowiska w spra-
wie przytgczenia Zwigzku naszego do obydwu Central,
Zarzad Giowny Zwigzku umiescit na porzadku dzien-
nym tegorocznego Zjazdu Delegatow sprawe przystg-
pienia do Unii i wystagpi na Zjezdzie z wnioskiem, aby
Zjazd upowaznit Zarzad Gidéwny do przystgpienia do
Unii v/ momencie, jaki uzna za wiasciwy.

Styszatem zdanie, ze przystgpienie do Unii nic
nam pracownikom notariatu i hipoteki nie daje. Ze
Unia przeciez w obronie naszych praw nie wystgpi z
akcjg decydujaca, ze Unia nie wezwie og6tu zrzeszo-
nych w niej zwigzkow do poparcia naprzyktad naszego
zadania zmiany artykutéow 131 i 145 P. o N.

Mam nadzieje, ze z takimi argumentami zaden de-
legat na Zjezdzie nie wystgpi, albowiem bytby to argu-
ment analogiczny do tego, ktory styszymy nie raz od
ciemnych, niezrzeszonych pracownikéw, twierdzacych,
ze do Zwigzku nie nalezg, bo Zwigzek nic im nie daje.

Nie chce przesgdza¢ z jakimi akcjami Unia moze
wystgpi¢ w naszej sprawie. Wiem jedno. Bede miat
prawo wymagac¢ aby nasze sprawy byty odpowiednio
przez Unie respektowane i zalatwiane, jezeli bede
cztonkiem Unii.

| jezeli Unia nie do$¢ stanowczo i konsekwentnie
dotychczas bronita interesow S$wiata pracowniczego —
to dlatego, ze kierownictwo jej niema wyraznego obli-
cza spotecznego.

Ale krytyka zzewngtrz nie zmieni stanu rzeczy.
Prosze Szanownych Kolegow! Wejdzcie do wewnatrz
Unii, wywierajcie na nig wptyw swoj przez Rady Okre-
gowe i przez Centrale, pokazcie swoje oblicze spotecz-
ne — i jezeli nie uda sie Wam skierowac¢ tej organizacji
na wiasciwe tory — wtedy bedziecie mogli jg krytyko-
wacé, wtedy bedziecie mogli mie¢ do niej pretensje.

Zarzad Gléwny wznawiajac sprawe, ktora juz raz
rozstrzygnieta zostata przez Zjazd i to negatywnie —
miat na uwadze zasadnicza rzecz: ogromnej doniosto-
§ci sprawe konsolidacji $wiata pracowniczego. Sam ten
fakt juz wzmacnia nasze pozycje.

Sprawa finansowa jest drugorzedng, przyczym
nie przedstawia sie ona tak groznie, jak ja przeciwnicy
konsolidacji przedstawiaja.

Warto$¢ nalezenia do ,Lewiatana” ocenili dobrze
przemystowcy réznych gatezi gospodarczych. Réwniez

i przeciwna strona pracownicy fizyczni skupieni sg w
Centralnej Komisji Zwigzkéw Zawodowych, bo rozu-
miejg doniosto$¢ sprawy konsolidacji ruchu robotni-
czego, Zwiazki pracownikéw umystowych powotaty do
zycia Unie tych zwigzkow, w przeSwiadczeniu, ze ta-
twiej obronig swoje prawa idac jedng wielkg gromadg
ku usunieciu wspdlnych wszystkim pracownikom bo-
lgczek i krzywd.

Wreszcie wejdzmy na nasz teren, a zobaczymy, ze
Zrzeszenie Asesoréw i Aplikantéw Notarialnych nale-
zy do Centrali, fgczacej ich z miodymi prawnikami sg-
dowymi i adwokackimi, mianowicie do Zwigzku Zrze-
szen Mtodych Prawnikow.

Czy przez sentyment cztonkowie roéznych zwigzkow
i zrzeszen zmuszajag swoje wiladze do igczenia sie w
centralach? Brori Boze! Konieczno$¢! Dobrze zrozu-
miany wiasny interes.

Mam sprawe powyzszg referowa¢ na Zjezdzie De-
legatbw. — nie wyczerpuje jej obecnie. Poruszam ja
tylko dlatego, azeby przygotowaé do niej delegatow,
aby da¢ im materiat i mozno$¢ skrystalizowania za-
wczasu swego stanowiska.

Jestem przeSwiadczony, ze po zastanowieniu sie
przez delegatdéw nad skutkami pozytywnymi, jakie
wywrze¢ musi przystgpienie naszego Zwigzku do Unii
— whniosek Zarzadu i to w formie moze bardziej kate-
gorycznej i wigzacej Zarzad Gtowny — przejdzie jedno-
mys$lnie ku pozytkowi ogélnemu, w przeswiadczeniu, ze
GROMADA, — TO WIELKI CZLOWIEK.

Witodz. Dgbrowski.

Notariat i Hipoteka

Te dwa pojecia tak sie zespolity ze sobg na terenie
b. Krolestwa Kongresowego wskutek pokrewienstwa za*
wodoéw, ze pracownicy zarowno jednej, jak i drugiej dzie*
dziny prawniczej, stanowili wspdlnag rodzine, a pra*
cownicy hipoteczni stale zasilali notariat, stanowigc
wielce ceniony element z powodu doktadnej znajomosci
hipoteki. Wskutek tego zorganizowalismy Zwigzek Pra*
cownikow Notariatu i Hipoteki, a pracodawcy nasi
przed wprowadzeniem Prawa o notariacie posiadali
wspdlne Zrzeszenie Notariusz6w i Pisarzy Hipotecz*
nych, za$ nasz organ rowniez przyjat nazwe od obu po*
krewnych instytucji.

Stanowiagc ze sobg tak S$cistg wiez kolezenska ufat*
wialiSmy sobie réwniez prace zawodowga. Stosunki nota*
riatu i hipoteki z koniecznosci muszg by¢ bardzo Sciste;
my pracownicy notarialni tworzymy akty, oni — pra*
cownicy hipoteczni, jako referenci wydajg 0 czynno$*
ciach notarialnych swg opinie, przedstawiajagc jg Ko*
legium Sedziowskiemu.

Pomiedzy notariatem, a hipotekg (artykut ten poru*
sza wytgcznie stosunki na terenie hipoteki stolecznej)
panowata niczym nie zaktocona harmonijna wspdtpraca.
Byty wspolne dyskusje i wzajemne komunikowanie so*
bie opinii prawnych, byty bardzo czeste zapytania z na*
szej strony i autorytatywne odpowiedzi ze strony badz
referentow, badz pisarzy hipotecznych, ktdrzy chetnie
stuzyli nam calg swag wiedza.
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Swietnych prawnikéw', ze wspomne Hubego, Preissa,
Paszkowskiego, Glassa i innych.
Praca na naszym odcinku, jak i praca na kazdym

innym polu jest stuzbg dla Ojczyzny i winna by¢é wy*
konywana ze znajomos$cig przedmiotu, dobrg wolg i zycz*
liwym ustosunkowaniem sie do rozstrzyganych zagad*
nien.

W ostatnich czasach ta witasnie zyczliwo$¢ dla ludzi

i dla spraw tak nieodzowna przy wszelkiego rodzaju
pracy, ulegta pewnemu ostabieniu.

Jest to co prawda wing wypadkow, ze wskutek zmia*
ny hipotek na drobne — zabrakto wspdlnej linii i jedno*
litej praktyki, a brak ten szczeg6lnie dotkliwie odczuwa
sie obecnie przy powodzi ustaw.

W dobrej i stosownej chwili przyszia na terenie
Oddziatu Warszawskiego zmiana Zarzadu, wprowadza*
jac do wiadz oddziatu kilku kolegéw z posrod pracowni*
kéw hipoteki, a cieszagcego sie powszechng sympatig ko*
lege Lukomskiego wynoszgc na stanowisko Prezesa.

Nowy Zarzad niewatpliwie zainicjuje S$cislejszg
wspoltprace i kontakt miedzy obu odtamami cztonkow
Zwigzku na polu zawodowym dla dobra ogdlnego i dla
dobra wykonywanej pracy.

Al. Falkowski.

W alne Zgromadzenia w Oddziatach
ODDZIAL W RADOMIU

W dniu 21 marca 1937 r. odbyto sie Walne Zgro-
madzenie cztonkdéw Oddzialu Radomskiego Zwiagzku
Pracownikéw Notariatu i Hipoteki R. P. Po zagajeniu
zebrania przez kol. Myszkowskiego Kazimierza zebrani
jednogtos$nie wybrali na przewodniczacego kol. Zarebe
z Opoczna, ktory z kolei zaprosit na asesoréw Kolegow
Szymanskiego z Przedborza i Szulca z Radomia, oraz
na sekretarza kol. Deperasinskiego z Radomia.

Sprawozdanie z dziatalnosci Zarzadu wygtosit kol.
Zdonkiewicz Roman informujgc zebranych o wszelkich
pracach i poczynaniach Zarzadu. Sprawozdanie kaso-
we przedstawit Skarbnik Oddziatu kol. Szulc, oraz od-
czytany zostat przez kol. Pakosifnskiego protokét ko-
misji rewizyjnej. Sprawozdanie kasowe i Komisji Re-
wizyjnej, Walne Zgromadzenie przyjeto do wiadomo-
Sci, i postanowito zatwierdzi¢ sprawozdanie Zarzadu
i kasy, a wniosek przewodniczacego o udzielenie abso-
lutorium ustepujgcemu zarzgdowi — jednogtosnie przy-
jeto.

Po dokonaniu wyboréw w skiad Witadz Oddzia-
tu weszli:

Do Zarzadu: Myszkowski Kazimierz,
wicz Roman, Deperasinski Tadeusz,
rian i Ltazowski Zbigniew.

Zdonkie-
Pakosinski Ma-

Na zastepcow: Roslan Wactaw, Zycienski Mie-
czystaw, Dzik Adam.

Do Komisji Rewizyjnej: Kijewski Marian, Szulc
Mieczystaw i Renner Feliks.

Na zastepcow: Wnuczyhnski Adam i Wieczorek
Mieczystaw.

Do Sadu Kolezeniskiego: Monkowa Janina, Za-

remba J6zef i Rokosz Bolestaw.
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Na
Jbzef.

Delegatow na Zjazd Walne Zgromadzenie posta-
nowito nie wybiera¢, a polecito Zarzadowi wytonienie
ze swego grona czterech delegatow.

zastepcow: Szymanski Stanistaw, Ziemski

Referat dotyczacy ,Nota-Teki“ wygtosit kol. Ro-
kosz, apelujagc do wszystkich, aby popierali wtasny or-
gan zarobwno pod wzgledem materialnym — to jest aby
wszyscy zaabonowali pismo, jak i'‘pod wzgledem wspot-
pracy, to jest zasilania redakcji artykutami. Na skutek
powyzszego apelu zgtosito prenumerate odrazu na ze-
braniu 12 Kolegow.

Na wniosek kol. Lazowskiego, Walne Zgromadze-
nie ze wzgledu na wyjazd kol. Kraszkowskiego W acta-
wa do Lublina, postanowito podziekowa¢é Mu za do-
tychczasowg kilkuletnig prace, jako cztonka Zarzadu i
zyczy¢ powodzenia na nowej placowce.

ODDZIAL W ROWNEM

W dniu 18 kwietnia 1937 r. odbylo sie Walne
Zgromadzenie cztonkéw  Oddzialu Rownienskiego
Zwigzku Pracownikéw Notariatu i Hipoteki.

Zebranie otworzyt kol. Mikotaj Kobylanski —
Prezes Zarzadu, poczym na przewodniczgcego powota-
ny zostat kol. Zygmunt Sienko, na asesoréw koledzy
Grenke i Kedziorek, oraz na sekretarza kol. Rajski.

Po wystuchaniu sprawozdania Zarzadu i Komisji
Rewizyjnej — jednogtosnie udzielono Zarzadowi abso-
lutorium.

Na miejsce ustepujgcych z Zarzadu pp. A. Malic-
kiego i £. Lubkowskiej wybrani zostali przez aklamacje
p. Kedziorek i Krajewski. Do Komisji Rewizyjnej wy-
brano p. Wesotowskiego. Na delegata na Zjazd wy-
brano p. Feliksa Kedziorka.

ODDZIAL W LUBLINIE

W dniu 21 marca 1937 r. odbyto sie Walne Zgro-
madzenie cztonkéw Oddziatu Lubelskiego Zwigzku Pra-
cownikow Notariatu i Hipoteki R. P.

Zebranie zagait kol. Brunon Kotaczynski — Pre-
zes Oddziatu, zaznaczajac, ze dla zywotnosci Zwiazku
niezbedng jest wspoOtpraca wszystkich zwigzkowcow z
Zarzadem, oraz nawotujac do wspdipracy z Komitetem
wydawniczym organu Zwigzkowego.

Poczym na przewodniczgcego powotano kol. Ma-
teckiego, ktéry na sekretarza zaprosit kol. Mieczystawa
Ciotka.

Zebrani jednogtos$nie zatwierdzili sprawozdanie
Zarzadu i bilans oraz udzielili Zarzagdowi absolutorium.
Jednoczesnie uchwalono przyznaé subsydium ,Nota-
Tece* w kwocie 150 zt.

Po dokonaniu wyboréw w sktad Witadz Oddziatu
weszli:

Do Zarzadu: Nawrot Wactaw.

Na zastepcow: Ciotek Mieczystaw i Wasowski
Wiadystaw.
Do Komisji Rewizyjnej: Kiciak Jan, Magczynski

Juliusz, Sabacinski Kazimierz.
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Do Sadu Kolezenskiego:
kutowicz Stefan, Orlowski
Matecki Mieczystaw.

Na Delegatow na Zjazd: Nawrot Wactaw i Kota-
czynski Brunon.

Maczynski Juliusz, La-
Jerzy, Pokorny Edward,

ODDZIAL W SIEDLCACH

W dniu 2 maja 1937 r. odbyto sie w Siedlcach
Zwyczajne Walne Zgromadzenie .cztonkéw Siedleckie-
go Oddziatu Zwigzku Pracownikéw N. i H.

Przewodniczyt kol. Czestaw Telenczuk, sekreta-
rzem byt kol. Erazm Greger. .

Po zalatwieniu szeregu spraw organizacyjno-we-
wnetrznych, Walne Zgromadzenie jednomys$lnie uchwa-
lito zgtosi¢ Zjazdowi Delegatéw nastepujacy wniosek:

.Zjazd Delegatow Zwigzku Pracownikéw Nota-
riatu i Hipoteki wzywa Zarzagd Gtowny, azeby wysta-
pit do Rad Notarialnych o uregulowanie sprawy zaspa-
kajania ustawowych uprawnien pracownikéw w tych
wypadkach, gdy z powodu $mierci notariusza lub usta-
pienia przez niego z urzedu — pracownicy tracg prace
i zawarowane im ustawami uprawnienia”.

Nadto w zwigzku z uchwatami ostatniego Zjazdu
Zwigzku Miast Polskich zwr6cono uwage na koniecz-
no$¢ odparcia wszelakich prob natozenia na Swiat Pra-
cy nawego haraczu w postaci t. zw. dodatku komunal-
nego do podatku dochodowego.

Do Zarzagdu Oddziatu (wybory uzupeiniajace) po-
wotano kol. lrene Zukowska. Do Komisji Rewizyjnej
wybrano kol. kol. Jozefa Osinskiego, Czestawa Telen-
czuka i Jana Zalewskiego.

Delegatami na Zjazd zostali kol. kol. Julian Szczy-
gielski i Ludwik Nikiel. .

ODDZIAL W SOSNOWCU

M ALY JUBILEUSZ

Oddziat nasz w tym roku obchodzi malenki jubi-
leusz —pieciolecie swego istnienia.

Jest zwyczaj, ze przy takiej okazji robi sie obra*
chunek wszystkiego tego co sie w tym czasie zrobito.

Nie pretendujgc do catkowitego wyczerpania tema*
tu, chce Kolegom z innych Oddziatéw cho¢ w grubych
zarysach przedstawi¢ to, co sie u nas robito.

Jezeli dziatalno$¢ Oddziatu bedzie rozpatrywatl pesy-
mista, powie ze robito sie wogole malo. Optymista za$
zadecyduje, ze — duzo.

Ja powiem, ze ani ten, ani ten nie beda mieli racji,
poniewaz ocena pracy jest zalezna od wielu czynnikéw.

Rozumie sie, nic takiego wielkiego nie zrobiliSmy,
aby byto to rewelacjg. Ale zrobiliSmy najwazniejsze —
mimo wielkie przeszkody — wytrwaliSmy, trwamy i ma*
my chec¢ trwac.

A wiec coSmy z pracy naszej zyskali.

Pierwszym i najwazniejszym zyskiem naszego
wspotzycia organizacyjnego jest to, ze poznaliSmy sie.
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Uwazamy, ze jest to duzo. Wiemy dzi$ na kogo mo*
zemy liczy¢, kto jakie przedstawia wartosci.

Drugg zdobycza, z ktdrej naprawde mozemy byc¢
dumni sg wielce dodatnie rezultaty pracy istniejgcego
przy Oddziale od samego poczatku zatozenia tego Od*
dziatu, Kota Pomocnikéw i Referentow. Praca tego
Kota polega gtownie na doksztatcaniu sie zawodowym,
ktore przeprowadza sie drogg opracowywan przez czion*
kéw tego Kota referatow z réznych dziedzin prawa, ja*
kotez z innych dziedzin, dotyczacych naszego zawodu,
i drogg wyczerpujacych dyskusji nad tymi referatami na
dos$¢ czesto odbywajacych sie zebraniach.

Jakim powodzeniem cieszyta sie dziatalnos¢ Kota
moze stuzy¢ fakt, ze jak rozeszta sie wiadomos$¢ o tym,
ze zastepcy notariuszoéw i referenci bedq podlegaé egza*
minom, na zorganizowane przez Koto kursa uczeszczali
prawie wszyscy zastepcy i referenci. W korncu kursu na*
wet przeprowadziliSmy egzaminy.

Trzecim sukcesem to danie wszystkim prawie na*
szym bezrobotnym pracy. Prawda, ze niektdrym czaso*
wo, nie wszystkim na zbyt doskonatych warunkach, ale
robito sie to, co zrobi¢ mozna bylo. Praca w tej dzie*
dzinie jest specjalnie b. drazliwa, wymaga nadzwyczaj*
nych staran i natrafia na wyjatkowo wielkie przeszkody.

W miedzyczasie w ramach skromnych naszych moz-
liwosci dawaliSmy bezrobotnym kolegom zapomogi.

Proby za$ nad rozwinieciem zycia towarzyskiego
nie udaty sie nadzwyczajnie. Przyczyng tego zamiesz*
kiwanie cztonkéw na terenie 3 powiatow, a stolica Za*
gtebia — Sosnowiec nie ma potozenia centralnego.

Z niepowodzen trzeba podkresli¢, ze nie udata sie
nam catkowicie organizacja kasy kolezenskiej. Nie moz*
na $ciggna¢ pobranych pozyczek.

Réwniez optakanie stoi sprawa sktadek. Tu jest for*
malna kleska. Z Zarzgdem Gitownym ze wzgledu na
odlegto$¢ mamy maty kontakt. Polega on gtdwnie na
monitach ze strony Zarzagdu Gtéwnego aby wptacac
sktadki. Delegatom naszego Oddziatu jest b. trudno wy*
jezdza¢ do Warszawy (koszta i sama odlegtos$c).

Na zakonczenie kilka cyfr statystycznych: kancela*
rii not. jest 13, Wydz. hip. 3. Wszystkich pracownikow
jest 52 osoby (not. 40, hip. 12), nalezy do Zwigzku 41
(not. 31, hip. 10). Zastepcéw jest 13 (1 bez pracy), na*
lezy do Zwigzku 9. Do zwigzku nie nalezg cale zespo*
ty 2 kancelarii: jednej notarialnej, jednej hipotecznej.

Tak oto w skromnych zarysach przedstawiataby sie
nasza dziatalnos¢ w ubiegtych pieciu latach istnienia.

Cho¢, biorgc obiektywnie, rezultaty naszej pracy sg
dosy¢ skromne, lecz fakt, ze przetrwaliSmy dodaje nam
bodzca do dalszej pracy, bowiem liczymy na to, ze Ci
koledzy, ktérzy z tych czy innych wzgleddw nie chcag
z nami wspoOipracowac, zmienig swoje zdanie i dla dobra
ogotu zaniechajg swojej abstynencji, a ci ktérzy juz na*
leza, dojdg do tego przekonania, ze wspdétpraca w Od*
dziale nie polega tylko na tym, aby by¢ na liscie czlon*
kow zapisanym, ale zeby w ten czy inny spos6b wspot*
pracowac z innymi kolegami, biorgc za hasto piekne we*
zwanie redaktora naszego pisma, kol. T. Wojciechéw*
skiego: ,,W jednos$ci sita — w pracy potega".

Henryk Zernjcki.
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SPRAWOZDANIE RACHUNKOWE
Zarzadu Giownego Zwigzku Pracownikéw Notariatu i Hipoteki R. P. za 1936 r.
Bilans otwarcia na 1 stycznia 1936 roku.
Kasa 101.98 Oddziat Warszawski 2416.59
P. K. O. 1472.85 Kasa Pogrzebowa 3663.10
Urzad Pocztowy 16.78  Wierzyciele i dtuznicy 1011.90
Nota-Teka 5847.86 Nadwyzka za 1935 rok 347.88
*7439.47 7439.47
Bilans zamkniecia na 31 grudnia 1936 roku.
Oddziat W arszaw SKiiieeieeees 458.95 Kasa 91.48
Ubezpieczenie w P. K. O. e 32.87  P. Kl 0 bbb 383.79
Fundusz zapomogowy 481221  Urzad P 0 CZEO W Y i 4.90
Drukarnia . 500.—  NOA-TEKA s 4672.96
Oddziat w Kielcach i Lublinie.. 6.90 Obrona praw pracowWnNiCzZyYCh ..., 575.—
Nadwyzka za 1936 I 0 K oo 1702.82  Kasa Pozycz. Oszczed. 1785.82
7513.75 7513.75
Rachunek strat i nadwyzek za 1936 rok.
: : Prelimino- . : Prelimino- - .
Wptywy i wydatki w 1936 roku. Wplywy wano Nadwyzka Wydatki wano Niedobor
30% i 25% sktadek . 3.883.91 2 500.— 1.385.93 — _ _
za iNkaso UDEZPieCzZenia e 670.48 445 — 225.48 — — -
10% z kasy POgrzebowW €ju i 361.35 300.— 61.35 — — —
%% W P. K. O. 1 K @ST€ coomeoreeeceeereeeeesseeceesreesne 57.56 - 57.56 — — —
ZWroty za Statuty oo, 12.80 — 12.80 - — -
ZWIOty KOSZIOW TEPreZENT. .. eececreeeeeeeeeeeeeseereeseenenes 20— - 20— - - - 1
delegacje i rEPreZeNnt......ceereeeisissmseeesssesessen - - 164.69 835.51 1.000.— —
materiaty PiSm i8N N E oo eeeeeeseereessenees - - - 200.72 200.— 0.72
druk statutow - - - 160.— - 160.—
P TS O N €l — - — 1.285.- 1.185.- 100.—
SWIAdCZENia oo — - — 148.04 140.— 8.04
WOZNY oo snss st et — - — . 120.— 120.— — i
KOM OFNE oo - - i 323.87 300.— 23.87
telefon, podatek 10Kalowy i 0P at.oecrmerecre. - - 67.64 232.36 300.— —
5.008.12 3.245.- 1.995.45 3.305.30 3.245— 292.63
Nadwyzka za 1936 r 0 K e 1.702.82 1.702.82
5.008.12 3.245.- 1.995.45 5.0. 8.12 3.245— 1.995.45
Preliminarz Zarzadu Gtéwnego na 1937 r.
30% i 25% sktad ek i 3500 — P o TS O N oo 1385.—
éaoinkaso UDEZPIECZENTA i 600, SW 1@ 0 CZ BN T8 worieeeeereeeeeeeeeeeee st ee e et ee e ettt rn s 150.—
%% R e Y13 OO 120.—
KO M 0N E bbb 300.—
telefon, podatek lokalowy,$wiatto, opat i utrzyrn. lokalu 350.—
materiaty pisSm ieNNe s 350.—
delegacje, reprezentacja io$Sw iata 1500.—
4155.- 4155.—
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Preliminarz czasopisma ,,Notariat-Hipoteka“ na 1937 r.

WPHYWY Za PIrenUm €rate e 8.200 personel 600.—
\ honoraria 1800.—
materiaty pisSmienne 260.—
drukarnia 4800.—
wozny 120.—
KO M 0 TN B e 300.—
telefon, opat, Swiatto, podatek lokalowy i utrzym. lokalu 250.—
Propaganda e 70.—
8200— 820~
SPRAWOZDANIE RACHUNKOWE
czasopisma Notariat-Hipoteka za 1936 r.
i . L
. . Prelimino- : . : Prelimino- .
Wptywy i wydatki w 1936 r. Wplywy wano Niedobor Wydatki wano Nadwyzka
Za prenumerate, ogtoszenia i subsydia 8.267.50 8.400.- 132.50
personel 600.- 600.-
honoraria 1.800.- 1.800.—
| materialy PiSmM..
POFLO T T P s 260.95 360 — 99.05
drukarnia 4.048.35 4.800.- 751.65
wozny 120.- 120.—
komorne 23.87 323.87 300.—
telefon, Swiatto, podatek lokal, i opat 237.91 320.— 82.09
Propaganda s 49.40 100 — 50.60
. 8.267.50 8.400.- 156.37 7.440.48 8.400.- 983.39
Nadwyzka W 1936 I 827.02 827.02
8.267.50 8.400.— 983.39 8.267.50 8.400.- 983.39
Zarzad Gitowny Zwigzku
Pracownikéw Notariatu i Hipoteki R. P.
Prenumerata: rocznie — 20 zi, kwartalnie — 5 zi, miesiecznie — 2 zb, numer pojedynczy — 1 zkh

Cena ogtoszen: strona — 150 zt., 1lla str. — 75 zt, 1/4 str. — 40 zt, Us str. — 25 zt, drobne 10 gr. od wyrazu.
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