Sprawozdanie Wydziatu krajowego

w przedmiocie pokrycia szkody wyrzadzonej przez kradziez w Jasielskiej

Sadzie powiatowej w kwocie 10.525 zi

Wysoki Sejmie!

Na posiedzeniu z G grudnia 1870 powzigt Wysoki Sejm nad petycyg Jasielskiej Repre-
zeutacyi powiatowej o przyjecie na fundusz krajowy szkody zrzadzonej przez kradziez w Jasielskiej
Itadzie ~Swiatowej w kwocue 10.525 zI. uchwale nastepujacej tresci:

.Zawieszajac stanowcze rozstrzygniecie tej petycyi, odstepuje Sejm takowg Wydziatowi
krajowemu do $cistego zbadania i zdania w swoim czasie z takowej sprawy Sejmowi."

Spetniajac polecenie Wysokiego Sejmu zarzadzit Wydziat krajowy uchwatg z 24. lutego 1874
1- 8188 zbadanie tej sprawy na miejscu przez swego delegata jednocze$nie z dochodzeniem zarzgdzonem
przez r' irnowska c. k. Rrokuratorye panstwa i Jasielski c¢. k. Sad powiatowy.

Na podstawie aktow S$ledztwa karnegjL tudziez dochodzen przez Wydziat krajowy zarzag-
zouych przedstawia sie stan rzeczy niniejszej sprawy w spos6b nastepuj*#":

W nocy z 28. na 24. kwietnia 1873 wiamali sie nie wysledzeni dotad sprawcy do lokaluosci
Jasielskiej Rady powiatowej i nan>8li stamtagd kase wertheimowska z pienigdzmi i efektami wartoscio-
wenii spuszczajac ja ,z pigtra oknem na dét. Tu wiozyli sprawcy rzeczona kase na woézek zabrany
'v sgsiedztwie u Cluiima Steinhausa. i wywiezli ja w pole o kilkaset krokéw za stodote Steinhausa.
l'rzetamawszy spodnig S$ciane (dno) rozbili sprawcy kase i wydobyli z niej jedng obligacye indemni-
zacyjug na 500 zi. nr. 2.458, a w gotowce kwote 10.525 zt. Do popetnienia tej kradziezy uzyli
sprawcy dwdch drabin, ktore zabrali z sgsiedztwa, a przy rozbiciu kasy postugiwali sie miotami,
ktére zabrali u kowala Witadystawa Goszkowskiego rozbiwszy drzwi i wiamawszy sie do tegoz kuzni.

Obligacya indeinnizacyjna na 500 zt. byta witasnosciag Mendla Wallacha i zostawata jako
kaucya dzierzawy myta powiatowego w depozycie Wydziatu powiatowego.



Cata gotéwka za$ w kwocie 10.525 stanowita cze$¢ pieniedzy nadestanych z Wydziatu
krajowego jako pozyczka dla ludnosci Jasielskiego powiatu gtctem dotknietej. Suma ta skradziony
zostata z przegrodki znajdujacej sie u dotu kasy. W gornej przegrédce byty umieszczone inne pienigdze
powiatowe i papiery wartosciowe, jako to: fundusz drogowy, karny, inwalidéw, zelazny fundusz powia-
towy i fundusz szkolny w #gacznej sumie 3.695 zt. 65'/, ct. w. a. Te fuj&sze byty osobno przechowane
w gérnej przegrodce i ocalaty, poniewaz sprawcy nie dostali sie do tego miejsca.

Pierwsze odkrycie tej kradziezy zrobit wozny Wydziatu powiatowego Karol Kottowski
d. 24. kwietnia 1873 okoto godziny 5 rano, gdy wstgpit do lokalu Wydziatu celem zrobienia
porzadku po biurach i dat o zasztym wypadku bezzwiocznie znac¢ sekretarzowi Wydziatu powiatowego,
ktory natychmiast zawiadomit o tern zaudarmerye, sedziego powiatowego i staroste, oraz dat zaac
prezesowi Rady powiatowej o p6l mili od Jasta zamieszkatemu i Kilku oztonkom Wydziatu blizej
zamieszkatym.

Sledztwo urzedowe zostato wdrozone.

Niezaleznie od prowadzonego przez Sad powiatowy $ledztwa, zarzadzit Wydziat powiaty
r6z9s s$rodki H m odkrycia spwArcéow, a mianowicie rozestat telegramy do Dyrekcyi policyi we
Lwowie i Krakowie, i sprowadzit na wiasny koszt komisarza policyi p. Paszme, ktory wraz z agentem
policyjnym do pomocy dodanym prowadzit na miejscu przez dni 10 badauia i dochodzenia policyjnej
oraz wydat Wydziat powiatowy okoélnik do wszystkich gmin i obszaréw dworskich swego powiatu
i ogtosit go dziennikami, ustanawiajgc, nagrode w kwoc\td»500 zt. za odkrycie sprawcéw, a w kwocie
1000 zt. za odszukanie skradzionych pieniedzy przynajmniej do wysokosci 2000 zi.

W toku S$ledztwa uwiezit jasielski c. k. Sgad powiatowy najprzéd kowala Wiadystawa
Goszkowskiego, poniewaz mioty znalezione przy rozbitej kasie nalezaty do niego, lecz dla braku
prawnych poszlakéw puszczono nieftiwvwem na wolnos¢.

Dalej uwiezit c. k. sad Jedrzeja Lisowskiego nocnego str6za wiezien sadowych. Jedrzej
Lisowski byt podejrzany z powodu, ze jako str6z hoesly odbywajacy straz na podwoérzu i kurytarzach
tego domu, gdzie tak zuchwalg kradziez wykonano, powinienby byt styszeé¢ Kkrzgtanie sie sprawcow
i upadniecie kasy T-chjngyowej z pietra spuszczonej, skoro sam utrzymuje, iz az do czasu, gdy szarzej
zaczynato, nie usiadt i nie usnat, zwiaszcza, ze na drugi dzien odkryto w miejscu, gdzie kase spuszczono,
wklestos¢ w ziemi, co dowodzi ze kasa upadia z impetem. Nareszcie zeznat Karol Meeker, zastepca
obszaru dworskiego ze Sieklina* ktory byt nadéwczas uwieziony w kazni, nad ktérag znajdowat sie
lokal, gdzie stata kasa, ze styszac szelest (Geriiusch) w lokalu nad swa kaznig, wstat i uderzyt
w drzwi, chcac przywotaé¢ stréza Lifflwskiego i zwréci¢ jego uwage na to, (Jo spostrzegt, ale Lisowski
nie odezwat sie 'iffa pukanie.

Wreszcie zeznat Jedrzej tanach, ktoérego dom od lokalu Wydziatlu powiatowego oddalony
139 krokow, ze styszat w Ifocy stuk, jakby spowodowany rzuceniem ciezkiego przedmiotu. Przy tym
sktadzie rzeffey powinien byt i IhSowski, s!ftstaj*Py blizej, stysze¢ krzgtaninie sprawcow, k gtownie
upadniecie kasy.

Dalej uwiezit sad Michata Czajkowskiego, rymarza, Jézefa Kepskiego, postanich sadowego,
i Jozefa Zawiche, cieSle, ktorych komisarz policyi Paszma wskazat jako podejrzanych. Po niejakim
czasie uwolnit c. k. Sad powiatowy wszystkich powyzszych wiezuiéw, a uwiezit natomiast krawca Wactaw'*
Moskala, tudziez Jézefa i Michata Pietraszkdow.

Karol Kottowski wozny Wydzialu moégt byé réwniez poczytanym za podejrzanego, gdyz
mieszkat wtuz z rodzing w jednym pokoju nalezagcym do lokalnosci Rady powdatowej i przypuszczaé
nalezato" ze powinien byt stysze¢ krzatanie sie¢ sprawcéw w sfSfednieh pokojach.

Sad atoli nie poczytat Kotlowskiego za podejrzanego i przestuchawszy jako $wiadka
zaprzysiagt go. Jakoz rzeczywiscie dalszy tok $ledztwa niewykryt zadnych poszlak przeciw Kottowskiemu.



j I'o przeprowadzonem $ledztwie odstgpita e. k. Prokuratorya Panstwa pod dniem 9. czerwca 1874
2604 akta tej sprawy Sadowi powiatowemu w Jasle z oznajmieniem, ze nie widzi powodu do dat-
Szego postepowania karnego w tej sprawie.

Lubo w mys$l postanowienn procedury karnej z 23. maja 1873 przystuzg stronie poszkodo-
wanej prowadzenie dalszego $ledztwa niezaleznie od c. k. Prokuratoryi, wszelako udzielone nam akta
ai'ue. przedstawiajgce stan tej sprawy, nie rokujg pomysinych rezultatéw w kierunku odkrycia sprawcéw
' adziezy i odzyskania skradzionej sumy. Zresztg przy odkryciu dalszych poszlak mozna zadaé¢ po-
Do™enia $ledztwa karnego. [ | ilii ,tun

Uwalajagc w kierunku karnego $ledztwa niniejszg sprawe na razie za ukoriczong, zwracamy
98 do skreslenia obrazu, jaki ta sprawa w stosunku odpouiedzialno$éd cywilnej przedstawia, gdyz
A tym duchu polecit nam Wysoki Sejm Scister zbadanie tego przedmiotu.

Zdaniem Wydziatu krajowego nie podlega watpliwosci, ze pozyczka skradziona z kasy
Osielskiego Wydziatu powiatowego w kwocie 10.525 zi. stanowita *witasnok tamtetykego powiatu,
olbowiem ust. z dnia 4. lute*O 1873 poleca wyraznie uzyczaé pozyczki ,powiatoml Na podstawie

postanowienia udzielit tez Wydziat krajowy Powiatowi JalSielskiemu tytutem pozyczki
Wote 1a.000 zt., z ktérej cze$¢, skradziong zostata. Wydziat powiatowy zeznat tez w skrypeie dtuznym,
Ze Poi iat jest diuznikiem, przeto w mys$l powszechnej JJstawy ecywilnej powiat Jasielski stat sie
wiascicielem pozyczonej mu sumy przez zaliczenie mu takowej, a Wydziat powiatowy jego depozytarjuszcm.

Jako depozytarjusz mogt sie Wydziat powiatowy sta¢ odpowiedzialnym w 3 kierunkach.

1) Wedle postanowien powszechnej Ustawy cywilnej powinien kazdy depozytarjusz powie-
long 1lIm i%et-z przed szkoda strzedz i starannie przechowywaé, i odpowiada zaWkzkode spowodowang
bakiem odpowiednego dozoru lub starannosci (8£. 958, 961, 967 powsz. Ust. [cywil.).

2) Z reguly nie odpowiada?'depozytarjusz na przypadek, gdyz szkode przypadkowa ponosi

w ktorego osobie lub majatku szkoda sie wydarzyta (8. 964, 1.311 powsz. Ust. eyw.j. Lecz
Pawet przy dostateczimn doborze meze depozytarjusz ,sta¢ sie odpowieelzigbiym za szkode przypadkiem
21zadzong. jezeh bez potrzeby zwlekat z wydaniem powierzonej mu rzeczy (8. .965 powsz. Ust. cyw.),

3) Nareszcie mogtaby Jasielska Reprezentaoya powiatowa sta¢ sie odpowiedzialng za szkode
w mys$l 8§ 1.315 kodeksu cywilnego, gdyby przy wyborze os6b, ktéorym powierzyta opieke nad kasa
1 dozo6r lokalnosci, w ktorej stata kasa, nie zalhowata ostroznosci tym §. przepisanej.

Badajgc w tycli trzech kierunkach odpowiedzialno$¢ Wydziatlu powiatowego, przedstawia
S:§ stan rzeczy na podstawie aktéw sgdowych i dochodzen przez Wydziat krajowy zarzgdzonych, jak
Postepuje:

ad 1) W czasie dokonanej kradziezy byta Bada powiatowg umieszczong w domu Chaima
Steinhausa, tuz obok gos$cihca rzadowego na pierwszem pietrze. W tym samym domu znajduje sie
sad $ledczy, roéwniez na pietrze, na dole za$ umieszczone byty areszta tegoz sadu i pomieszkania
dwoch dozorcow wieziennych. Przy wiezniach odbywat straz nocng str6z przy Swietle, Kktore
Przez catg noc gorzato. W tym samym domu mieScit sie urzad pocztowy i mieszkat pocztmistrz
m~erunowicza, wtasnie w nocy odbywa sie najzywszy ruch pocztowy na trakcie Jasielsko- Dukielskim.

jednrni pokoju nalezacym do-lokalu Ity powiatowej zamieszkiwat wraz z rodzing wozny Koitowskn
Drzwi od pomieszkania tego woznego znajdowaty sie naprzeciw drzwiom, ktore ulatwiaty jedyny
Przystep do lokalu Rady powiatowej, gdyz inue wchody byly stale zamkniete i zatkane. W lokalu
Rady powiatowej okna byty podwéjne, chociaz nie zakratowane i uie zaopatrzone okiennicami,
a w naroznym pokoju w biurze PrezeSa Rady stata kasa wertheimowska okoto 7 cetnaréw wagi,
N ktoérej przechowywano pienigdze i papiery wartosciowe. Jeden klucz od niej byt w rekach sekre-
tarza, drugi w posiadaniu cztonka Wydziatu powiatowegd ks. kan. Kopystynskiego, klucz za$ od
lokalu Rady zostawal w reku woznego.



Niepodobna twierdzi¢, czy sprawcy dostali sig do pokoju PrezezA z zewnatrz, czy z wewugkj’
na to tylko zgodzi¢ sie mozna, ze byli zupeinie obznajomieni z lokalnoscia i catym porzadkiem
mowymJtjlyz zdumiewac sie trzeba, ze tak $miata i zuchwalg kradziez dokonano z takiem powu”
mem. Zdruzgotanie ram i wybicie Kilku szyb, spuszczenie a raczej zrzucenie kasy z pietra nie mog”®
byé uskutecznione bez rozgtosu, a mimo to udat sie zamach w zupetnosci.

Wyzej przytoczone okolicznosci $wiadczg wymownie, ze co do nadzoru i przechowali®
pieniedzy nie ciezy na Jasilskim Wydziale powiatowym zadna wina, albowiem umieszczenie tych Pie
iliedzy w kasie Wertheima, na pietrze, w budynku, gdzie miesci sie Sad, gdzie odbywano straz, g”zie
byta poczta, powierzenie jednego klucza od kasy cztonkowi Wydziatu powiatowego, drugiego sekret
rzowi stosownie do 8. 21 instrukcji wydziatowej z dnia 25. lipca 1868 r., sa to wszystko okolic"O@I
ktére Swiadcza o dostatecznym dozorze i wzorowej starannosci, zwiaszcza gdy sie zwazy, ze W
samo umieszczenie pieniedzy w kasie wertheimowskiej zabezpiecza je dostatecznie przed zamaclmil
kradziezy, albowiem i c. k. Rzad, obdzielajgc urzeda podatkowe kasami AYertheima, czyni to, jak sI®
sam wyraza, w tym celu, aby je od ognia i witamania catkowicie zabezpieczy¢ i tym sposobem um°
zebnie oddalenie strézéw nocnych.

Datoby sie zarzuci¢, co tez w zesztorocznej sesji sejmowej podniesiono, ze okna od lokmu>
w ktorym sie znajdowata kasa, nie byly opatrzone okiennicg* lub kratg, moznaby tez zarzuci¢, le
lokal, ktéry miesScit w sobie kase, nie byt zawszena klucz zamknigty, lecz komunikowat z przylegt6llll
lokaluosciami. Pierwszy zarzut odpada, gdy sie: zwazy, ze lokal Rady powiatowej byt na pietini
a kasa umieszczona pod warunkami, dajgcemi zupelng rekojmie bezpieczenistwa, a drugi zarzut odpady
gdy sie zwazy, ze Wydzialy powiatowe przechowujg szczupte tylko sumy i nie moga rozporzadzi*6
tyloma lokalnosuiami, izby jeden pokéj mozna poswieé na skarbiec;, a tern samem usung¢ go O~
innego uzytku. Zreszta przy tak Smiatej i zuchwatej kradziezy byliby sprawcy i te zapore z tatwo-
Scig usuneli.

Niepodobna wiec utrzymywac, ze bifkiein dozoru i starannosci mogt sie AYydziat powia-
towy sta¢ odpowiedzialnym za wyrzgdzong szkode.

ad 2) Zwracajac sie do odpowiedzialnosci AANdzialu powiatowego w mysl § U5 P°1
wszechnej ustawy cywilnej namieniauy, ze AYydzial powiatowy otrzymat kwote do rozdania mied”
gtodem dotknietych w dwéch Bartjluh, a mianowicie 2.000 zt. na dniu 21. a 13.000 zt. na dniu 8
kwietnia, a do rozdania przystgpit juz dnia 22. kwietnia. Zwazywszy, ze pozyczke nie braty
cale gminy jako takie, lecz poszczegélni jej cztonkowie, gdyz Swiadczg akta, ze przy kazdej gniiuie
sg poszczegdlnieni indywidualnie ci gospodarze, ktorzy pozyczke Titrzymali. Gdy sie dalej zwaz/:
ze Wydziat powiatowy musiat dopetnia¢ réznych formalnosci przy rozdawaniu pieniedzy i wy-
gotowaniu skryptow dituznych, gdy sie zwazy, ze nieudolne zwierzchnosci gminne trzeba by#°
kilkakrotnie poucza¢ i do uzupetnienia skryptow diuznych wzywaé, aw koncu £dy sie zwazy, /e
w czasie od 8. do 22. kwietnia przypadaty Swieta wielkamf?ne rzymskiego i greckiego obrzadku, $miat0
twierdzi¢ rnozpa, ze na Wydziale powiatowym nie ciezy zadna wina zwioki, przeciwnie AVydziat
powiatowy przystgpit do rozdawaui;i pozyczki w nalezytym czasie. Zresztg prawdopodobnie dopi*'10
przez rozpoczecie rozdawania pozyczki zwrocono uwage sprawcow na to, ze w AYydziale powiatowyl
znajdujg sie znaczniejsze sumy, przeto przyspieszenie tego rozdawania nie bytoby uchylito kradziez/;
lecz ja tylko przyspieszyto.

A wiec w kierunku co do zwioki z wydaniem powierzonej rzeczy (8. Dfi6 pow. ust. cywil-)
nie ciezy na AVydziale powiatowym zadna wina.

ad 3) Co do odpowiedzialnosci w mys$l 8§ 1315 powszechnej ustawy cywilnej nadmieniamy;
ze dokumenta wywodowe sekretarza Jasielskiej Rady powiatowej, ktory miat powierzony jeden kim'z



Id kasy, j wykonywat opieke nad nig, oraz miat gtéwnynadzér nad lokalem Rady powiatowej,
Swiadczgo tegoz nieposzlakowanej prawos¢? i nieskazitelnem zachowaniu sig, a Jasielski Wydziat
powiatowy w swej relacyi do Wydziatu krajowegtr z dnia 14. listopada 1871 1 1500 podnosi niepo-
szlakowang prawos$¢ rzeczonego sekretarza w szczeg6lnosci przy zarzadzaniu kasy.

Dokumentu wywodowe wozZnego Kotlowskiego, ktéry zamieszkiwal w lokalno$ciach Rady
Powiatowej i przechowywali klucz od nich u siebie, $wiadczg takze o jego wiernosci i nieskazitelnem zyciu.

A wiec i w tym wzgledzie nie mozna poczyta¢ Jasielskiego Wydzialu powiatowego za
odpowiedzialny.

Udowodniwszy, ze skradzione pienigdze stanowity wiasnos$¢ powiatu Jasielskiego, i ze na
tamtejszym Wydziale powiatowym nie ciezy zadna wina, uzasadniajgca jego odpowiedzialno$¢ wobec
ustaw cywilnych, powinienby doznang szkode ponie$¢ Jasielski powiat jako wiasciciel skradzionych
pieniedzy -w mysl § 1J15.

Tak bowiem przedstawia sio rzecz ze stanowiska prawnego.

Raczgc jednak na wzgledy stusznosci i wchodzagc w samg rdzen rzeczy ze stanowiska stu-
sznosci,przedstawia sie stan sprawy w sposob odmienny.

Uchwalajac ustawe z dnia 4. lutego 1873 o pozyczce krajowej , zamierzat Wysoki Sejm
uiusc pomoc ludnosci gtodem dotknietej.

Zebj jednak mieé wiekszg rekojmie zwrotu tej pozyczki i uprosci¢ cate postepowanie
zarowno przy rozdawaniu jak przy zwrocie pozyczki, przyjgt Wysoki Sejm do ustawy postanowienie,
ze pozyczka ma by¢ udzielana powiatom, jako takim i ze te powiaty jako takie sa obowigzano do
zwrotu, jakkolwiek powiaty jako takie pozyczkinie potrzebowaly i o nig nie prosity.

Ustawa z dnia 4. lutego 1873 narzucita przeto powiatom ciezar rekojmi i posredniczenia
w rozdawaniu pozyczki, ktéremu ciezarowi powiaty w poczuciu swych obowigzkéw obywatelskich
z gotowoscia, sie poddaty, przyjmujac pozyczki imieniem i za rekojmig catego powiatu i posre-
dniczac w jej rozdawaniu.

W samej istocie byta jednak ta pozyczka uchwalong i przeznaczong dla poratowania
ludnos$ci gtodem zagrozonej a nie dla powiatéw, jako takich.

Powiatybyly wiec witasciwie tylko posrednikami w udzielaniu pozyczki z obowigzkiem
rekojmi, a kwoty z tej pozyczki do rozdzielaniarozsytane dochodzity swego wtasciwegoprzeznaczenia
dopiero w chwili wreczenia ich ludnosci gtodem zagrozonej; do tej chwili przeto,— oceniajgc stosunki
nie wedle formy tylko, lecz wedle samej istoty rzeczy, pozostawal kraj rzeczywistym witascicielem
rozestanych sum. a powiaty wzglednie ich reprezentacye byty tylko depozytaryustmi, a nie witasci-
cielami sum. im przestanych, z przeznaczeniem $ciS$le ozuaczouem, a nie do dowolnego uzytku.

Kraj powinien wiec jako witasciwy wiasciciel tych sum ponie$¢ wszelkg szkode przypadkiem
urzadzong a tego rodzaju szkoda jest bezsprzecznie, jak wyzej wykazano, szkoda wynikia z kradziezy
Jasielskiej kasy powiatowej.

Zwazywszy nadto, ze Jasielski powiat nalezy do najubozszych, ze w ostatnich ezasach byt
po kilkakro¢ kleskami etementarnemi nawidzanym, ze tamtejsza ludnos$¢ bytaby po dwakro¢ dotknieta,
raz ze nie otrzymata ratunku z pozyczki w stosownym czasie, powtdre, ze musiataby zwrdéci¢ oprocz

poézniej otrzymanej pozyczki, takze skradziong kwote, ktérej nie otrzymata — zwazywszy uareszcia,
ze na zeszloroezuej sesyi sejmowej odzywaly sie powazne glosy za przyjSciem w pomoc Jasielskiemu
powiatowi w tej sprawie — Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1) Szkode wyrzadzong przez skradzenie w nocy z 23. na 24. kwietnia 1873 z

Jasielskiej Rady powiatowej kwoty 10.525 zt., pochodzacej z pozyczki udzielonej Jasielskiemu powia-
towi na podstawie ustawy krajowej z 4. lutego 1874 Dz. u. k. nr.86 ponosi fundusz krajowy.



2) Poleca sie Wydziatowi krajowemu zamieszcza¢ corocznie az do zupeilnego umorzenia
pomienionej kwoty na budzecie funduszu krajowego do pokrycia raty, przypadajace do zwrotu od
powyzszej sumy 10.525 zi w. a

3) Sejm poleca zamie$ci¢ na budzecie funduszu krajowego na rok 1875 do pokrycia
kwote 3.426 zt. 72 ct. jako tgczna sume rat pozyczki Jasielskiego powiatu, przypadajacych dnia
1 marca i 1. wrzesSnia 1874 i 1. marca i 1. wrzesnia 1875 do zwrotu od powyzszej sumy 10.525 zt. w. a-

Z Rady Wydziatu krajowego krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem ksiestwem Kra-
kowskiem.

Przewodniczacy:
Leon ksigze Sapieha w. r.
Marszatek krajowy.

Sprawozdawca:
Pawet Skwarczynski w. r.
Cztonek Wydziatu krajowego.



