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Do naszych

P. T. Czlonkow, Czytelnikow 1 Przyjaciol!

Rozpoczynamy

kalendarzowy

Stojac przez dwa

szego stanu, bronigc
dzonych, kroczyliSmy droga
sze na wzgledzie interes
kiem. Stwierdzamy 2z zadowoleniem, ze w pracy
i usitowaniach naszych spotkaliSmy sie ze zro-
zumieniem szerokich warstw pocztowcow, tak
czynnych jak 1 w stanie spoczynku. Zigczylismy
wspolny nasz wysitek w dobrej sprawie. A zje-
dnoczona ta praca nasza wydata pomys$lne rezul-
taty. W  najtrudniejszych  warunkach przy braku
zrozumienia 1 przy niecheci jawnej ludzi, pozo-
stajacych od nas zdala, potrafiliSmy krok za
krokiem szereg najzywotniejszych postulatow
zrealizowa¢. Pod wzgledem poprawy bytu mate-
rjalnego posuwamy si¢, cho¢ bardzo powoli, na-
przod.

numerem
istnienia  naszego
lata na strazy

$miato i

trzeci
czasopisma.
interesOw  na-
uczciwie pokrzyw-
prosta, majac zaw-
Panstwa przedewszyst-

dzisiejszym
rok

Atak nikczemnikow.

iPatrzac krytycznie na nasze -spoleczenstwo pocz-
towe, widzimy, ze dzieli si¢ ono w obecnej chwili! na
dwa stronnictwa: na stronnictwo tych, co chca pra-
cowa¢ 1 dla spoteczenstwa i dla kraju co$ robig —
i na stronnictwo tych, co nic nie robig dla sprawy.

Do rzedu tych, ktorzy faktycznie pracuja i chca
rzetelnie pracowacé, nalezg ludzie poza partja czyli
bezpartyjni, pracujacy cicho na swoim odcinku i bez
rozgtosu a z. wielkim pozytkiem dla-otoczenia.

Praca, a zwlaszcza praca spoleczna dla idei po-
siada dziwng moc, potrafi ona spajac¢ ludzi jak najsil-

Zdajemy sobie doktadnie sprawg, ze to tylko
poczatek, 1 ze czeka nas dalsza trudna i ci¢zka
praca. Ale zapewniamy, ze w pracy tej nie usta-
niemy, ze mimo najrozmaitszych trudno$ci 1 prze-
ciwienstw z obecnej drogi nie zboczymy, ale wy-
trwale 1 nieustgpliwie walczy¢ bedziemy o stu-
szne prawa nasze, az do zwycigstwa.

Prosimy wigc o rozwiniecie nalezytej propa-
gandy naszego pisma, 0 zjednywanie nowych

czytelnikbw, o ile moznosci o

merate w kwocie 3 zl.

caloroczng prenu-

W glebokiem  przeswiadczeniu, ze  spelnimy
przyjety  obowiazek, wedlug naszych najlepszych
checi, sumiennie, 1 ze spotkamy si¢ z goracem
poparciem ze strony naszych Czytelnikow, przy-

stepujemy z zapatem i
do dalszej pracy.

wiarg w lepsza przysztosé

WYDAWNICTWO | REDAKCJA.

niejszy cement. Ludzie, ktoérzy dokonali tacznie jakiej
pozytecznej pracy, sg ze sobg zwigzani blizej i bar-
dziej niz pokrewnoscig abstrakcyjnie wypowiedzig-
aych haset i programéw - przeznaczonych z goéry na
to, azeby pozostaly na zawsze tylko czczemi hastami
i tylko programami na pokaz..

Tacy ludzie ideowi sg wtasnie w Zwigzku Urzed-
nikow Poczt i Tet. Rzczpp. i to wtasnie stanowi jego
ste.

Do ludzi, ktérzy nic nie robig dla spoleczenstwa,
dla kraju i dla sprawy, a shluza tylko partji i swoim
interesom, to ludzie w Zarzadzie Zwiazku ,,0gdlnego",
znani ogolowi pocztowemu ze swych publicznych wy-
stepow karczemnych i sztubackich po licznych zebra-
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niach, urzadzanych nawet przez nich, lub dla nich do-
stepnych.

Organem' tych Ludzi czyli Zwiazku ogdlnego jest
,Poczta", w ktorej nigdy nic pozytecznego czytelnik
nie wyczyta, jak tylko kalumnje na wtadze, niskie
napasci na przetozonych i kolegbw — 1 nikczemne
wycieczki przeciw tym, ktorzy z ich ,dziatalnoscig"
nie zgadzaja si¢ i ich czasem demaskuja.

Poniewaz na zgliszczach Zwiazku ogdlnego po-
wstaty juz dwa Zwiazki, t. j. Nizszych prac. i' Urzed-
nikéw poczt, ktore utworzyly juz Federacj¢ pocztow-
cow, wscieklto§¢ menerow Zwigzku ogdlnego przebrata
juz wszelkie granice. Za$linieni wylewaja juz cale
kubty najohydniejszych pomyj na oba te Zwiazki —
uzywajac do tego celu jakie§ specjalne, nader nikcze-
mne indywiduum, podpisujace si¢ jako ,,Romer".
Poniewaz ich przeciwnicy we wspomnianych Zwiaz-
kach odznaczajg si¢ wielkim hartem i niezlomng sitg
woli, zwrocili wigc swe brutalne napasci na czolowe
jednostki obu tych Zwigzkow.

Przypominaja sobie Czytelnicy, ze jeszcze przed
rokiem zapowiadali w swojej ,,Poczcie", ze o ile Zwia-
zek Urzednikow sie¢ nie zlikwiduje, to on!i wykorzy-
staja  posiadany materjal (oczywiscie oszczerstwa)
przeciw jednostkom czotowym Zwiazku Urzednikow.

Zawodowi oszczercy szukaja nowego zeru, w rze-
czywisto$ci boja si¢ o swoje wplywy i korzysci i przy-
jeli role generalnych obroncéw przez nikogo niepro-
szonych. — Przed kilku miesigcami napadli w ,Na-
przodzie" na zacnego dyrektora slownego urzedu po-
cztowego w Krakowie 1 naczelnika oddziatu kolege
Rychta, rzekomo bronigc pokrzywdzonego urzednika,
ktoéry ich o obron¢ wecale nie prosil, do ich obozu nie
nalezy 1 zadnej krzywdy nie doznat — owszem die-
cieszvl si¢ i cieszy zaufaniem stuzbowem.

Znow w ,Poczcie" Nr. 23. urzadzili nikczemny,
peten najwstretniejszych oszczerstw napad na naszego
prezesa kolege Rychta sadzac, ze jezeliby udato sig
tego w jakibadZz nawet nieuczciwy sposob zlamac, to
Zwiazek Urzednikow rozpadnie si¢. Jednak przeliczyli
sie, bo nieuczciwo$¢ ich przebrala miarg, podniesione
bowiem przeciw prezesowi kol. Rychlowi — jak im
si¢ zdawato — grubego kalibru zarzuty, to same nik-
czemne oszczerstwa, za ktore autor pojedzie do kry-
minatu, bo:

a) kol. Rychel przeniesiony zostal po swojej my-
$li do Krakowa, nie za kar¢ — jak oni twierdzg — bo
Krakow nie jest stacja karna;

b) dyscyplinarnie nie byl nigdy karany, o czem
oni sami dobrze wiedzg, rozmyS$lnie szerzgc ktamstwa;

¢) pienigdzy skarbowych nikomu nie pozyczat
nigdy;

d) nagany za telegram w r. 1916 zadnej nie otrzy-
mat;

e) urzeduje w godzinach od 7.15 do 13 i od 16
do 18, a nie jak ,,Poczta" glosi od 8 do 12, chociaz czte-
rech meneré6w tamtego Zwiazku ze szkoda dla Skarbu
Panstwa jest zupelmie zwolnionych ze stuzby, jakkol-
wiek sa platni ze Skarbu Panstwa i przez Zwigzek
swoj;

f) robotnika pocztowego Niemasa z polowy pensji
nie obdzieral Rychel, bo robotnik ten nigdy 88 =zt. nie
pobierat i goncem nie byl

Aby 'czytelnikom da¢é wymowmy obraz tej nik-
czemnej roboty 1 kalumnji rzucanych na niewinnych

tudizi, przez nieuznajgacych zadnej etyki menerow
Zwiazku ogolnego, ktoérzy droga intryg, przy pomocy
swojej partji i po krzywdzie kolegéw doszli do za-
wrotnych rang, przedstawimy prawdziwy przebieg,
chodiaz cze¢sci krzywd, jakich kolega Rychel od swo-
jej witadzy, t. j. Dyrekcji w czasach panowania p. Jar-
szynskiego doznal.

'W r. 1923. po stynnym strajku kol. i poczt, w Kra-
kowie, przeniesiono z Krakowa 2 za kar¢ do Stroz
asystenta poczt. Skoczowskiego, ktéory w strajku tym
i zaj$ciach ulicznych dnia 6. listopada bral udziat. —
Skoczowski w wysokim stopniu zaniedbywal sig
w stuzbie, a kiedy upomienta nie pomogty, kolega Ry-
chel, jako naczelnik Urze¢du, pociagnal go do odpo-
wiedzialno$ci protokolarnie. Skoczowski chcac sig
ratowaé, zadenuncjowal kolege Rychta przed Dyrek-
cja. Ze doniesieniie 'Skoczowskiego nie bylo brane
w Dyrekcji na serjo, $wiadczy dobitnie fakt, Zze do-
piero po dwoéch miesigcach wystano tam na docho-
dzenie insp. Ark usiew<icza. Oskarzenie bylo naste-
pujace:

1) Firma ,,.Plezet" ze Lwowa wyslata pod adresem
cegielni w Strézach jeden mliljard dwiescie mjiljonow
marek, na wyptate dla robotnikow. Poniewaz urzad
takiej kwoty nie posiadat 'i musial zazada¢ zasitkow
z Nowego Sacza, na prosbe¢ kierownika cegielni pole-
dii kolega Rychel urze¢dnikowi kasowemu Maciejow-
skiemu (obecnie naczelnik w Grybowie) wyptaci¢ na
poczet nadesztych przekazow kwote trzysta miljonow
marek, ktora potracono cegielni nastgpnie przy wy-
ptacie z kwoty ogoélnej jeden miljard dwiescie miljo-
now marek. Na nadejscie ze Sacza tych pienigdzy
czekano 4 dni, a wyptacona kwote trzysta miljonow
marek prowadzono w zapiskach pocztowych jako go-
towke.

2) Sto mil
rzekomo na kilka minut asystent
kiemu Wolmutowt bez wiedzy kolegi Rychta, ktory
dopiero przy obrachunku kasy wieczorem spostrzegt
braki i spowodowal, ze Wolmut w mieisce pobra-
nych sto milionéow marek ztozyt 25 dolarow i po
otrzymaniu pieni¢dzy dolary te wykupit.

mréow marek pozyczyl samowolnie,
Skoczowski nieja-

3) Kierownik wurz¢du Piwniczna przystal pod
adresem urz¢du Stréze do przejrzenia podrgczniki
urzedowe, ktore kolega Rychel zwrécit mu odwrot-

nie ta sama droga i w ten sam sposdob w jaki otrzy-
mal — nie byly to zatem' Zadne prywatne przesytki
kolegi Rychlaj

4) Dla wurzedu Stréze wyznaczyta Dyrekcja 25
litrow nafty miesigcznie ii sze$¢ ton wegla, na co
kolega Rychel pobierat ryczaltu tylko 64 marek,
cho¢ litr nafty wtedy kosztowat 800.000 marek. Wie-
dza o tem koledzy naczelnicy z tych czaséow, ze na
wszelkie przedstawienia Dyrekcja odpowiadala, ze
nie ma kredytu i apelowala do uczué patrjotycznych
naczelnikow urzedow. Azeby tok stuzby jako tako
szedl, wozni w Strézach albo poproistu kradli nafte
z nafciarni kolejowej, lub tez pozyczali u kierownika
cegielni, a jezeli nie mogli nigdzie zdoby¢ nafty n*a
Os$wietlenie urzgdu w czasie stluzby mnocnej, petnili
ja w ciemnos$ciach.

5) Zarzucono koledze Rychlowi, ze mial przyzna-
nych trzech woznych, a tymczasem utrzymywal czte-
rech, czyli ze czwartego optacat z witasnej kieszeni.
Zarzut ten byl wprost humorystyczny.



6) Zarzucono dale) koledze Rychlowi, ze wozni
urzgdu pocztowego w  Strozach, $wiadczyli rdzne
grzeczno$ci okolicznym dworom, za co Rychel pobie-
rat rzekomo rézne beneficja w naturze.

MyS$lalby kto, ze kolega Rychel posylal woznych
pocztowych dworom do kopania ziemniakéw lub su-
szenia siana, tymczasem sprawa ta przedstawiala
si¢ nastgpujaco: Po wyparciu hordy ,Ukraincow" ze
Lwowa, zawigzal si¢ komitet celem niesienia natych-
miastowej  pomocy  funkcjonariuszom, pocztowym,
ktorzy przetrwali inwazj¢ ukrainska i znajdowali si¢
w skrajnej nedzy. Kolega Rychel odnidst si¢ do oko-
licznych dworéw z okolnikiem, proszac o pomoc
w naturze dla pocztowcoOw Iwowskich, a skutek byt
taki, ze dwory bardzo chetnie przystaty zboza, maki,
ziemniakow w iloSci jedenastu workéw. O wyniku
kolega Rychel zawiadomit wspomniany komitet, na
co otrzymat nastepujace pismo:

Dyrekcja Poczt i Telegrafow we Lwowie.

L. 1090. Do Pana Franciszka Rychta,
naczelnika u. p, w Strézach,

"Dyrekcja Poczt i Telegrafow przyjmuje z zywem
zadowoleniem do wiadomos$ci Panskie pismo z dnia
9 stycznia b, r., ktérem Pan oznajmia o zebraniu
w okolicznych dworach jedenastu workoéw zyta, psze-
nicy, maki pszennej, krup i sto kilo ziemniakow dla
pocztowcow we Lwowie i wyraza Panu za ten wysoce
obywatelski czyn gorace podzigkowanie.

Zebrane produkta zechce Pan przesta¢ urzedow-
nie pod adresem: Prezydjnm POczt i Tel. w© Lwo-

wie, gdzie nastgpi rozdzial miedzy najbardziej, po-
trzebujacych pomocy Ilwowskich funkcjonariuszy
pocztowych.

Wtascicielom dwordow, ktorzy czynnie okazali
zrozumienie obecnie panujacej we Lwowie niedoli,
zechce Pan przy sposobno$ci wyrazi¢ w tutejszem

imieniu gorace podzigkowanie.
Prezydent Bieniawski*.

Dochodzenia w tych sprawach przeprowadzone
przez inspektora Ankusiewicza,, ktory silit si¢ i usta-
wicznie na osobnos$ci prowadzit konferencje ze Sko-
czowskim, aby tylko uchwyci¢ jaki§ konkretny za-
rzut przeciw koledze Rychlowi, byly jednostronne
i obrazajace kolege Rychta, ktéory przez 12 lat swego
urzedowania w Strézach cieszyl si¢ ogromng sym-
patja. W dodatku inspektor Arkusiewlicz gtosit, ze
Rychlowi musi da¢ radg, bo Dyrekcja przyobiecata
Stréze Brodzkiemu z Bogumitowie.

Kolega Rychel. aby Dyrekcji i§¢ na reke, wniodst
rezygnacj¢ z kierownictwa w Strozach, proszac sam
o przeniesienie do Krakowa i o wytoczenie mu §$ledz-
twa dyscyplinarnego celem wykazania tendencyjne-
go, jednostronnego i nietaktownego prowadzenia do-
chodzen przez inspektora Arkusiewicza. Temu zycze-
niu kolegi Rychta stato si¢ zado$¢ 1 kolege Rychta
przeniesiono do Krakowa na urz¢dnika kontrolnego,
a denuncjanta asystenta Skoczowskiego przeniesio-
no za kar¢ do Trzebini 2 i zamkni¢gto mu awans na

jeden rok.

W czasie $ledztwa dyscyplinarnego na powyzsze
wtlasnie zarzuty kolega Rychel zbijal je punkt za
punktem, przedktadajac konkretne dowody na ich

obalenie. Dochodzenia zakonczyly si¢ nastgpujacem
orzeczeniem komisji dyscyplinarnej w Krakowie:

»Wyniki przeprowadzonej rozprawy nie wykaza-
ly, by obwiniony dopuscil sie¢ przestepstw stluzbowych
z checi zysku dla siebie i Zze Skarbu Panstwa na stra-
ty nie narazil. Komisja dyscyplinarna ustalila row-
niez, Ze jezeli obwiniony podejmowal nawet bez asy-
gnaty i zezwolenia Dyrekcji kwoty na utrzymanie to-
ku sluzby, to w czynie tym nie dopatrzyla si¢ nawet
nieprawidlowos$ci sluzbowej, z wuwagi na to,
ze z asygnowanej kwoty przez Dyrekcje, n. p. w Stré-
zach, na pokrycie wydatkow Kkancelaryjnych nie
moégl obiwiniony zakupi¢ nawet litra nafty“.

Naprowadzone wyzej przez insp. Arkusiewicza
przestepstwa stuzbowe, komisja dyscyplinarna skwa-
lifikowata jako nieformalnos$ci stuzbowe, orzekajac,
z© kolega Rychel nie dopuscil si¢ zadnych czynow
karygodnych.

Orzeczenie Komisji Dyscyplinarnej w Krakowie
na skutek odwotania rzecznika zatwierdzone zostato
dnia 9 czerwca 1925 r. przez Wyzsza Komisj¢ Dyscy-
plinarng w Warszawie i kolega Rychel wyszedt z o-
,skarzenia zupetnie czysty i nawet z satysfakcja.

W dwa lata podzniej kolega Rychel begdac na
audjencji u prezesa p. Jarszynskiego dowiedzial sig,
w jaki sposOb oszczerczy zostal ustnie opisany przez
Arkusiewicza przed p. Jarszynskim.

Dalsza sprawa z bylym robotnikiem pocztowym
Niemasem przedstawia si¢ nastgpujaco: Z wybuchem
wojny dwoch woznych ze Str6z odeszto na wojng —
Dyrekcja w ich miejsce polecita przyja¢ ludzi iz ulicy
po dwie korony dziennie. Przyjeci niedlugo si¢ utrzy-
mali wskutek ustawicznych asenterunkow.

Poniewaz przez Stroéze przechodzito do, 800 pa-
czek dzienni©, stuzbe za woznych robili przydzieleni
zolnierze, co trwato do roku 1917.

Poniewaz Dyrekcja na przyjecie ludzi wyasygno-
wata znow tylko po 2 korony dziennie i na podwyz-
ke nie chciata si¢ zgodzi¢, a korona juz byla zachwia-
na, wigc przyjeto z wielkim trudem dwodch emerytow
kolejowych: Radzika, epileptyka 1 Niemasa, emer.
ciesle kolejowego, ktory stracit rek¢ wypadajac z po-
ciggu.

Ludzie ci petnili stuzbe pomocnicza pod kierun-
kiem woznych etatowych.

Kiedy w r. 1920 bochenek chleba kosztowal juz
40 koron a Radzik i Niemas ciagle pobierali wyna-
grodzenie po 00 koron miesi¢cznie i Dyrekcja na pod-
wyzke ich wynagrodzenia zgodzi¢ si¢ nie chciata,
Radzik 1 Niemas za stuzb¢ podzickowali. Wowczas
na dochodzenia zjechat komisarz p. Chmiel i uzgo-
dnit etat w ten sposob: Dwoch woznych etatowych,
jeden goniec i jeden robotnik jako niepelnozajety,
ktorym wlasnie byt bez r¢ki Niemas, bo czlowiek
z dwoma r¢koma za marne wynagrodzenie robi¢ nie
chciat.

W roku 1924 Niemas pobierat okoto 90 miljonow
marek. — Na wiosn¢ padta mu krowa i zwrocit si¢
do kolegi Rychta z prosbg o pozyczenie mu z pry-
watnych funduszéw 200 miljonéw marek celem kupna
krowy. Kolega Rychel chcac mu pomoédc zgodzil sig
pozyczy¢, ale tylko 100 miljondow marek, a Niemas
prosit, aby kolega Rychel pozyczonag kwote potragcat
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sobie z jego poboréow. Dnia 1-go lipca 1924 kolega
Rychel rozpoczat urlop wypoczynkowy i urzad oddat
koledze Stgpniowskiemu z Nowego Sacza. Przy kon-
cu miesigca lipca Rychel zwrécit si¢ do administra-
tora p. Stepniowskiego, aby przy wyptacie poborow
Niema sowi, ktére wynosily po przeliczeniu marek
46 zt. miesiecznie, potracit kwote 20 zit., a conto dtu-
gu, t. j. tych 100 miljéonéw marek pozyczonych Nie-
masowi na krowe. Kolega Stepniowski odpowiedziat,
ze pobory Niemasa odda koledze Ryehlowi, aby so-
bie sam zatatwil z nim rachunek.

I tak si¢ stalo. Dnia 16. wrze$nia 1924. kolega Ry-
chel zgtosit si¢ juz do stuzby w Krakowie. Tymczasem

Dyrekcja telefonicznie ofiarowywata Stroze roznym
swoéim upatrzonym kandydatom, bo §. p. Rrodzki, kto-
rego Arkusiewicz chcial na Stréozach umie$ci¢ — po-

sady tej nie przyjal.

Wreszcie wybor padt na kierownika poczty w Pi-
wnicznej Malinowskiego, ktory posiadat indyki i cze-
sto bit $winie.

Kolega Rychel, ktéory swoja rodzing pozostawit
w Strézach, postgpit z Malinowskim po kolezensku,
odstepujac mu ze swego mieszkania jeden pokdj z ku-
chnig, ale kolega Malinowski nie mogac znie$é¢, ze ro-
dzina kolegi Rychta otaczana jest powazaniem i opie-
ka okolicznego obywatelstwa — za porada Dyrekcji
rozpoczal obrzydza¢ pobyt w Strézach rodzinie kolegi
Rychta i rozpoczat od tego, ze obaj z asystentem Sko-
czowskim, ktéory przeniesiony do Trzebini, jeszcze
w Strézach przebywal, — wmoéwili w Niemasa, ze Ry-
chel przez szereg lat obdzieral go z polowy pensji i ze
nalezy mu si¢ okoto 1.000 zi. zwrotu. Przy spoisobnosci
pobytu w Strézach insp. Ziemby, przyprowadzit Sko-
czowski Niemasa z domu, bo ten zwolniony przez in-
spektora Arkusiewicza, stuzby nie robil, poczem p.
Ziemba spisal z Niemasem protokoét, wedle ktorego
mial on otrzymywaé rzekomo tylko potowe¢ naleznych
poborow. Dyrekcja Poczt wezwata Rychta do wyja-
$nienia sprawy, jednak po przeprowadzonych docho-
dzeniach, pretensje Niemasa odrzucita. Ale nikczem-
ne indywidua nie préznowaly i tak dlugo wptywaty
deprawujaco na Niemasa, az ten zrobil na kolege Ry-
chta doniesienie nawet do Prokuratury sadowej w No-
wym Sgczu, a w roli $wiadka przeciw Ryehlowi po-
wotal zong¢ Malinowskiego.Po przeprowadzonem S$ledz-
twie sadowem, Prokuratura zastanowita zupeinie do-
chodzenia przeciw Ryehlowi i sprawe¢ umorzyla —
natomiast Niemas stanal przed Sadem $cigany o osz-
czerstwo. I dopiero na rozprawie sadowej, kiedy ad-
wokat Niemasa oznajmit mu, ze czeka go kryminat,
Niemas zrozumial, ze padl ofiarg nieuczciwych intryg
i btagat o przebaczenie, usprawiedliwiajac si¢, ze jako
analfabeta i cztowiek ciemny, namdéwiony przez asy-
stenta Skoczowskiego 1 Malinowskiego, ktorzy usta-
wicznie nagabywali go, by p. Rychta skarzyt a z pew-
no$cig dostanie powazng kwot¢ zwrotu i sita do Urze-
du przyprowadzony, ulegl ich namowom sadzac, ze
rzeczywiscie nalezy mu si(Az paregset ztotych.

Akta sadowe w calej tej sprawie przedtozone zo-
staly Dyrekcji do wgladu. Do jakiego stopnia Mali-
nowski byl zdemoralizowany przez inspektoréw i nie-
ktorych dygnitarzy w Dyrekcji, ktorzy jego przestep-

stwa sluzbowe okrywali ptaszczykiem, to $wiadczy
autentyczny fakt:
Malinowski rozmys$lnie zatrzymywat  korespon-

dencj¢ kol. Rychta do jego rodziny, zamieszkalej
w Strozach — tak, ze Rychel nie moégt porozumieé sig
z zong. Dlatego napisal list do zony i przestat go w ko-
percie zaadresowany do listonosza Gorskiego, zamie-
szkalego w Stroézach. Malinowski list ten otworzyl,
spisat protokoét i oddat te sprawe do Dyrekcji, — a Dy-
rekcja poczt zaskarzyta Rychta do Sadu za przemy-
canie korespondencji!!! (sic!)

Na rozprawie w Sadzie w Krakowie sedzia si¢ nie
mogt zorjemtowaé¢ o co Dyrekcji wilasciwie chodzi, bo
jezeli Rychel postat list do zony w kopercie do listo-
nosza, to tego nikt i zadna ustawa nie zabranial!, bo
list Rychla byt tre§cia listu do listonosza Gorskiego.
Dlatego sedzia spisat protokdél i1 odestal akta do Dy-
rekcji Poczt z zapytaniem, o skutek $ledztwa przeciw
Malinowskiemu za naruszenie ustawy o tajemnicy
listow 1 przetrzymywanie korespondencji Rychta —
i tu dopiero teb wszystkiemu urwano, cho¢ naduzycie
byto jaskrawe i Rychta wigcej do Sadu nie wotano.
Wreszcie Malinowski tak dlugo broil, az zajeta siie
nim Generalna Dyrekcja Poczt w Warszawie, polecila
go $ciggnac z kierownictwa urzedu — wytoczy¢ $ledz-
two dyscyplinarne, a Prokuratorja w Nowym Saczu
posadzita go na tawie oskarzonych przed trybunatem
sedziow przysiegtych. Tak wiec wyglada sprawa ko-
legi Rychta, ktory byl od zatozenia Zwigzku pracow-
nikow poczt, jego cztonkiem — ptacit wkladki na to
widocznie, by menerzy tego zwigzku rozbijali isi¢ i wy-
dawali ,,Poczte"', w ktorej takie ciemne indywidua —
zdolne do wszystkiego ztego — jak Romery, Primusy
1 poznanskie sasy, rzucali obrzydliwe oszczerstwa li' ka-
lumnje na ludzi, ktéorzy przez nikczemne jednostki
wiele niewinnie wycierpie¢ musieli. Rzucili si¢ mene-
rzy i na dyrektora urzedu gtéwnego w Krakowie, iz
rzekomo co tydzien ich czlowieka p. Kormana prze-
nosi do innego oddzialu, co jest wierutnem i $wiado-
mem ktamstwem, bo ogdlnie wiadomo, ze Korman od
siedmiu lat siedzi w oddziale kasowym. Rzucajg si¢
menerzy Zwiazku ogdlnego, ze kolega Rychel jako
prezes Zwiazku Urzednikoéw zatatwia sprawy orga-
nizacyjne rzekomo w Urzedzie — ale menerzy nie pi-
szg tego, ze prezes Rychel peini obowiazki stuzbowe
bez przerwy ° mimo, ze jest prezesem organizacji,
ktora popiera Rzad — a nie jest ze stuzby zwolniony,
a w Zwigzku ogélnym ku ogélnemu zdziwieniu i zgor-
szeniu wszyscy prezesi 1 sekretarze w liczbie az czte-
rech ludzi zwolnieni' sa ze stuzby, biorac za darmo
wysokie pensje za to, by jezdzili po catej Polsce i upra-
wiali polityke antirzadowa. O ile wiemy w sprawe te¢
ma wgladng¢ Najw. Izba Kontroli Panstwa. Tych sa-
mych ludzi oplaca nadto sowicie takze Zwigzek pra-
cownikow.

Po przeczytaniu niniejszego artykulu, w ktorym
wszystkie naprowadzone fakty sa zupetnie prawdzi-
we 1 udowodnione aktami sadowemi zwtaszcza, iz
catg sprawe t¢ rowniez z polecenia P. Ministra Mie-

dzinskiego, do ktorego prezes Rychel odnidst sie
o pomoc, badali jeszcze naczelnik wydziatu Min.
Poczt Pan Ciejkowski 1 naczelnik wydziatu P. Lai-

dler, =zapytaja si¢ =zapewne czytelnicy czy nie pali
wstyd tych co jeszcze do Zwiazku warszawiskiego na-
leza, poddajac si¢ pod taka haniebna komende!

Nam  artykutem swoim oszczerczym ,,Poczta"
uczynita tylko przystluge, demaskujac si¢ sama tak
gruntownie, jak to wyrwato si¢ niedoSwiadczonemu
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panu Rudnickiemu na zgromadzeniu
towcow” w Krakowie, gdy =zdradzit
przekonaniami 1 zapatrywaniami,
»innego" Rzadu i
jest wieczny".

Tak to bywa niestety — gdy traci si¢ rozum i pa-
nowanie nad sobg.

Gorszace 1 niesmaczne wystepy p. Rudnickiego
na owem zebraniu zdziataly wigcej, anizeli jakakol-
wiek agitacja przeciw warszawskiemu Zwiazkowi
pracownikow. Gratulujemy zatem 1 takich $wietnych
artykutow w ,,Poczcie" 1 takich pouczajacych wy-
stepow na publicznych zebraniach.

»Feleracji poez-
si¢ z swojemi
grozac nadej$ciem
wykrzykujac, ze ,Pilsudski nie

Sprostowanie.

Nieprawdg jiest, jakobym =ztozyt w dniu 18 paz-
dziernika b. r. raport przeciwko Maksymilianowi
Benschowi, st. asystentowi z Urzedu pocztowego 3
w Poznaniu. Natomiast prawda jest, ze raport ten byt
skierowany przeciwko jednemu =z nizszych funkcjo-
narjuszy. Nieprawda jest, ze w dniu 8. X. b. r. pro-
wadzitem w urzedzie pocztowym 3 rozmowe¢ pry-
watng z p. Benschem na temat majacego si¢ utwo-
rzy¢ Zwiazku Urzednikow Pocztowych w Poznaniu,
wobec czego tez nigdy nie moéwitem do p. Benscha
o usunigciu pp. Urbanskiego, Haasa, Puziego i Gierm-
ka. Nieprawda jest, ze wyrrazilem si¢ do p. Benscha,
7ze mnastapig przeniesienia,, o ile kto§ z urzednikow
przystapi do innej organizacji.

Antoni Sas.

Panu Sasowi podajemy z naciskiem do wiado-
mos$ci, ze umieszczamy w ,Przegladzie Pocztowym"
tylko rzeczy prawdziwe 1 artykul nasz ogloszony

w iNrze 10, byt prawdziwy.

Na dowdd przytaczamy ponizej o$wiadczenie ko-
legi Bensza, ztozone protokolarnie', ktére brzmi:

Podtrzymuje z wazno$ciag przysiggi moje

pierwsze zeznanie, ze p. Sas przeprowadzit po-
dang przeze mnie i ze ming rozmowe¢ Ww czasie
godzin stuzbowych, ze przytoczyl podane prze-
zemnie nazwiska 1 zagrozil w razie przystgpowa-
nia do nowego Zwiazku, ze ,padng ofiary". Row-
niez zaznaczyl p, Sas, ze be¢da stosowane repre-
sje, mianowicie przeniesienia. P. Sas okreslit na-
wet walke w ten sposob, ze cho¢ padng ofiary
po jiedneji ii drugiej! stronie, to jemu zbyt wielka
krzywda si¢ nie stanie w porownaniu do dru-
gich., poniewaz ma juz VII kategorj¢. — Ze szcze-
g6téw rozmowy przypominam sobie jeszcze, ze
p. Sas o$wiadczyl ml o zarzutach jakie inu sta-
wiaja z powodu tak predkiego awansu t. j. doj-
scia do VII sit. st. po kilkunastu latach stuzby!!
(11—12 lat st.) mianowicie p. Sas jako przyktad
drugiego podobnie blyskawicznego awansu podat
nazwisko referendarza D. P. i T. referenta pra-
sowej p. Kuzmy mowiac, ze jezeli p. Kuzma
mogl dosta¢ VII-kg¢ to i on ma to samo prawo
do niej.

Drugie pytanie: Jak pan uzasadnia swoje twier-
dzenie o celowos$ci raportu p. Sasa w kierunku zwal-
czania Zwiazku U. P., T. i Tel.

P. Sas prowadzit przytoczona przezemnie
rozmowe dnia 8 pazdziernika b. r. w 10 dni p6z-

niej miatem stuzb¢ przy kontroli dokumentow
t. zn. stuzb¢ nie majgca nic wspdlnego z nadzo-
rem, ktory pelnil inny urz¢dnik. W czasie mo-

jej stuzby miano rzekomo rozmawia¢ na temat
nasze) organizacji. Ja tego nie sltyszatem, gdyz
bylem zajety wykonywaniem kontroli dokumen-

tow. — Nie wiem kto informowal p. Sasa, jedna-
kowoz w tej sprawie pociggni¢to do odpowie-
dzialno$ci protokolarnej n. f. Staskiewicza i mnie.
W  protokole podatem dostownie to, co umiesz-
czonem zostalo w ,Przegladzie Pocztowym" Nr
10 z listopada 1920 r. prosilem pozatem o przer
stanie protokotu do D. P. i T. celem stwierdze-
nia, ‘ze powodem tegoz byla szykana, zapowie-
dziana 10 dni przedtem. — Zadaniu mojemu
nie uczyniono zado$¢ z tem uzasadnieniem, ze

Urzad uwaza spraw¢ moja za prywatng, pomi-
mo, ze przestuchiwal mnie protokolarnie urze-
dowo. Maksymilian Bensch,

st. asyst.

Spisata: Sekretarz H. Giermltowa,
Zw. Okreg. Urz. I5., T. i T.
W obecnosci: Antoniego Janowskiego.

Jak $wiadczg powyzsze zeznania, p. Sas nie ma
odwagi przyzna¢ si¢ i wzigé na siebie odpowiedzial-
no$ci za swoje stowa a czyny. A jednak panie Sas,
musi si¢ Pan nauczy¢ niezapiera¢ si¢ swych czynow,
bra¢ na siebie iza to, co Pan mowi, odpowiedzialno$é
i postepowaé, jak cztowiek dojrzaly, $wiadom tego,
co czyni i moéwi. Przedewszystkiem niech Pan, nie nad-
syta sprostowan, ktéore Pana tylko kompromituja na-
wet jako ,,dziatacza" zwigzkowego.

Licha gra a rzeczywista rzeczywistosc.

Korespondent poznanski ,,Ul. Kurjera Codz." kra-
kowskiego przestat redakcji swego dziennika naste-
pujacy komunikat o zawigzaniu si¢ na terenie Wiel-
kopolski  organizacji Zwiazku  Urzednikéw  poczt,
telegr. i tel et. Rap lit ej.:

,Dnia 13 pazdziernika b. r. odbylto si¢ w Poznaniu
wielkie zebranie pocztowcoédw t. j. urzednikéw i niz-
szych pracownikéw pocztowych wojewodztwa poznan-
skiego, ina ktore zjechali delegaci Zwiazku urzedni-
kow poczt. Rzp. z Krakowa i Wilna oraz delegaci niz-
szych pracownikow poczt, z catej Polski. Wsrod pod-
niostego nastroju uchwalono rowniez na terenie
Wielkopolski zorganizowa¢ si¢ w kadrach Zwiazku
urzednikéw poczt i telegr. Rap., stojacego na gruncie
ideologji Marszalka Pilsudskiego, a majacego siedzibe
swojg dotychczas w Krakowie, za$§ nizsi pracownicy
pocztowi uchwalili przystagpi¢ gremjalnie do reprezen-
tujacego tensam Kkierunek Zwiazku nizszych pracow-
nikéw pocztowych" i t. d...

Oto6z artykul ten ogromnie nie przypadtl do gu-

stu  zagniewanym menerom Zwigzku pracownikow
poczt. Korespondent ,Kurjera" napisal oczywista
prawde 1 przedstawit sprawe zupeilnie objektywnie

tak, jak mu dyktowato jego przekonanie, nie wsporuP
naja¢ ani stowem o ,Zwigzku pracownikow". Ale
uderz w stol, a nozyce si¢ odezwg. Odezwaly si¢ na-
turalnie w ,,Poczcie". W numerze listopadowym tego
organu w artykule pod soczystym (jakzeby inaczej?)
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napisem: ,Federacja Pomylencow" (!!) stosownym
raczej dla nich, warszawscy menerzy Zwiazku pra-
cownikow w sposob im wiasciwy i pelen niskich insy-
nuacyj daja wyraz udanemu swemu ogromnemu obu-
rzeniu, iz my uwazamy si¢ wzglednie chcemy ucho-
dzi¢ za bardziej lojalnych w stosunku do Rzedu Pol-
skiego anizeli oni, przywddcy tamtego Zwiazku, pod-
pory rzadu obecnego. Oto co w tym artykule insy-
nuuja nam, piszac o nas tak:

LJasny jest rowniez cel, jaki tym sposobem chca
osiagnaé. Chodzi przeciez o nic innego, jak o wmo-
wienie sferom dzi§ wptywowym, pracownikom poczto-
wym oraz czynnikom rzadowym, ze Zwiazek nasz (t. j.
warszawski — przyp. Redakcji ,,Przegladu") w sto-
sunku do Rzadu i Panstwa jest nielojalny i ze tylko
oni t. j. ,fronda" i ,ssecesja" popieraja Rzad, posiadaja
monopol na patrjotyzim i lojalno$¢, ze zatem Rzad
'l wplywowe czynniki winny ich specjalnie za to wy-
nagrodzi¢ i pomdéc im w ich usitowaniach rozbicia na-
szego Zwigzku"!!

iPrzytoczyliSmy rozmys$lnie ustgp ten dostownie,
gdyz charakteryzuje on wybornie ich spos6b mysle-
nial Warszawscy przywodey Zwiagzku prac. nie moga
widocznie poja¢ 1 uwierzyé, iz mozna mie¢ wielka
ide¢ 1 pracowac¢ dla niej szczerze, nie liczac zupelnie
na ,specjalne za to wynagrodzenie" ze strony Rzadu!!
Insynuujg nam to zatem, jakkolwiek wiedzg dobrze,
iz nie tylko nikt z szeregu naszych czlonkéw nie otrzy-
mat dotychczas zadnego ,wynagrodzenia", lecz ze
przeciwnie wielu kolegdw nasizycli tylko z tytutu
przynalezenia do naszego Zwiazku poniosto wielkie
ofiary 1 narazilo si¢ na liczne szykanowania 1 prze-
sladowania przez cztonkow tamtego Zwigzku, zajmu-
jacych stanowiska bardzo wysokie, na ktorych bardzo
tatwo zaszkodzi¢. A ,dziwnym" jakim$ zbiegiem oko-
licznos$ci te wysokie stanowiska i awansy dostaty sie

w udziale wtasnie przywodcom Zwiazku warszaw-
skiego!! Dlatego tez najmniej chyba wam panowie,
ktorzyscie si¢ wysungli na czolo tamtego Zwigzku,

a nastepnie zrobili $wietng karjerg, przystoi mowic
o ,wynagrodzeniu" i korzy$ciach materjalnych z ty-
tutu dziatalnos$ci zwigzkowej.

Ale przypatrzmy si¢ teraz jak wyglada w rze-
czywisto$ci ta ogromna, wzorowa lojalno$é przedsta-

wicieli Zwiazku warszawskiego wobec Rzadu pol-
skiego, w ktorym zasiada Marszatek Pilsudski. Oto
naj$wiezszy a bardzo wymowny dowdd.

Stronnictwa stojace w ostrej opozycji do tego
Rzadu, wykorzystujac nedze pracownikow panstwo-

wych 1 ich rozgoryczenie, postanowily w sposoéb wy-
soce demagogiczny takze i ten wielce dogodny dla nich
moment zuzytkowa¢ w walce .z Rzadem. Aranzuja
zatem w Krakowie dnia 24. listopada b. r. publiczny
wiec polityczny pod firma wiecu ,pracownikéow pan-

stwowych". Glowny referat poruczaja postowi ,to-
warzyszowi" Mastkowi, uwazajacemu si¢ takze =za
pracownika panstwowego!! lecz nadajagcemu si¢ moze

na referenta na wiecu ludowym, ale nigdy na wiecu
sfer inteligentnych. Zgéry wiedziano, w jakim to-
nie przemawia¢ be¢dzie na wiecu delegowany w tym
celu przez swoja partj¢ poset socjalistyczny. W akcje
wciggni¢to przedstawicieli organizacyj pracownikow
panstwowych idacych mniej lub wigcej wyraznie po
linji opozycji lewicowej i1 prawicowej. Niepewne or-
ganizacje lub te, o ktorych wiedziano, iz do takiej

zle zamaskowanej akcji wciggnaé si¢ nie dadza, lub ze
wysung daleko idace zastrzezenia w taktyce wieco-
wej 1 przy opracowaniu wiecowych rezolucyj, pomi-
nigto, ale dla pozoréw na wiec ,wezwano" wszyst-
kich pracownikéw panstwowych 1 wszystkich poslow
krakowskich.
W prezydjum wiecu imieniem Zwigzku pracow-

nikéw pocztowych zasiedli ,,towarzysze": Korman
i Wosik. Wysoce ,bojowy" i demagogiczny charak-
ter wiecu tego odrazu si¢ zaznaczyl, gdy na wstepie
postow B. B. W. R. prof. Krzyzanowskiego i Dra Dy-
boskiego, ktorzy swoja obecnoscia jako postowie kra-
kowscy wiec zaszczycili, nawet nie dopuszczono do
glosu w sposdb juz nie nielojalny i niepraktykowany,
ale wprost brutalny. Pocéz zreszta na wiec ich za-
proszono? Na tym wiecu przemawiato kilku postow
wylacznie stronnictw opozycyjnych, zohydzajac Rzad
polski 1 osobe P. Marszatka Pilsudskiego. Nietylko
zadne stowa protestu ze strony =zasiadajacych w pre-
zydjum wiecu przedstawicieli organizacyj urz¢dni-
czych przeciw takiemu naduzyciu wiecu ,pracowni-

kow panstw." nie padly, ale przeciwnie przedstawi-
ciele ci zywo mowcoOw socjalistycznych oklaskiwali
i zglaszali z uniesieniem akces swo6j do walki
»wszystkimi  rozporzadzalnymi Srodkami!!“ jak

opiewata rezolucja przygotowana przed wiecem i na-
stepnie uchwalona.

Zwiazek pracownikow pocztowych zachowatl sie je-
dnak — jak sadzil — nader dyplomatycznie. Azeby nie
bra¢ na siebie odpowiedzialno$ci za wiec, ktory mial

za zadanie podburzy¢ pracownikéw panstwowych,
zabranych pod gorgca — wprost namigtng — ,,opieke"
stronnictw  opozycyjnych  przeciw »zbrodniczemu"

Rzadowi i1 odpowiedzialnosci za rezolucj¢, wydelego-

wal do przemowienia, imieniem tego Zwiazku, by-
tego pocztowca ,towarzysza" Kornickiego! Nikt inny
z miejscowych menerow Zwiagzku pracown. poczt,

nie mial odwagi podja¢ sie tego zadania. Z chwila,

gdy si¢ zaczely podburzajace i namigtne a wielce
niesmaczne, typowe polityczne przemdowienia postow
opozycyjnych, nieszanujgcych odmiennych przekonan

politycznych przystuchujacych si¢ pracownikow pan-
stwowych, wezwanych na wiec bez wzgledu na prze-
konania polityczne, pracownicy Ci wiec demonstra-
cyjnie opuscili, nie mogac S$cierpie¢ niekulturalnych
wybrykéw poselskich, ostonigtych nietykalno$cia po-
selska i dlatego tak odwaznych.

Przywodcy  krakowscy — Zwiazku  pracownikow
poczit.,, wzigwszy udzial w takim niestychanym
wiecu ,pracownikéw panstwowych", na ktory licz-

nie sprowadzono cztonkéw P. P. S., niebgdacych wcale
pracownikami panstwowymi 1 podpisawszy imie-
niem tego Zwiazku (ale bez swoich nazwisk — dla
ostroznosci zapewne!!) afisze zwolujace wiec, posta-
pili niezawodnie w my$l wskazan Zarzagdu Glow-
nego Zwiazku pracownikéw poczt.

I niechze zarzuci kto teraz jakakolwiek nielo-
jalnos¢ w stosunku do Rzadu polskiego nienerom
Zwiazku pracownikow poczt!! Czy wobec tak lojal-

nego stanowiska tego Zwiazku na wiecu ,0g6lno-
urzedniczym" krakowskim nie sa stuszne biadania
i zarzuty ,Poczty", ze Zwiazek Urzednikow poczt,

telegr. 1 telef. Rzp. i Zwigzek nizszych pracownikow
poczt, ,posiadaja monopol na patrjotyzm 1 lojal-
no$c¢?" czyz mozna bylo da¢ lepsze dowody tego pa-
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trjotyzmtu 1 lojalno$ci, anizeli urzadzajac ten wiec
jak oni, przystuchujac si¢ i aprobujac, jak oni, wy-
wody mowcoOw socjalistycznych, wys$miewajacych na
owym wiecu publicznie w sposob cyniczny ,,dotych-
czasowy  patrjotyzm®  pracownikow'  panstwowych,
ktorzy, zdaniem ich, powinni byli dawno zerwaé si¢
do walki ,wszelkimi rozporzadzalnymi Srodkami"
przeciw Rzadom ,pomajowym". Ale prawda — za-
pomnieliSmy — na wiecu tym nie przemawial nikt
z krakowskich wielce ostroznych przywodcow Zwigz-
ku pracownikéw poczt., wszak przemawial imieniem
tego Zwiazku tylko p. Kornicki, a to zmienia postaé
rzeczy zupetnie!!! kt6z bowiem iz nich moégt to prze-
widzie¢?! No, ale spodziewamy si¢, ze ,towarzysze"
Korrnan, Wosik i Sas nie beda moze juz protek-
cyjnie eksponowani na kilka miesigcy, jak co roku,
na sezony letnie do Krynicy 1 ze ,tow." Sas nie
bedzie juz mogt inteligentnej starszej kolezance swo-
jej, kobiecie!! rzuca¢ w Urzedzie pocztowym w Kry-
nicy glosno wobec publicznosci obelgi: ,,Pani wara(!l)
od tego, ze ja siedz¢ i nic nie robi¢, — znaczkéw Pani
wyda¢ nie chce mi si¢". A publiczno$¢ sadzita, ze
widocznie  bardziej  kulturalnymi i inteligentnymi
urz¢gdnikami  instytucja pocztowa nie rozporzgdza,
skoro si¢ takich eksponuje do Krynicy. A bardziej
lojalnego dla Rzadu Marszatka Pitsudskiego zastepu
szermierzy (prawdziwa kadrowka — przyp. =zecera)
jak obecni przywddcy Zwiazku pracownikow poczt,
niema tez! My z nimi konkurowaé pod tym wzgle-
dem nie mamy nawet, odwagi,— dlatego tez w tak
lojalnym wiecu udzialu nie wzi¢liSmy. My bowiem
nie ,gramy" i ido graczéw si¢ nie liczymy, — my
tylko pracujemy, a brutalnie napadani — tylko si¢
bronimy.

,Karty tozsamosci" —wladzom
pod rozwage.

Od jednego z Kolegow otrzymalismy bardzo traf-
ne uwagi, ktore przytaczamy ponizej:

Upraszam Szanowng Administracj¢ o zamieszcze-
nie na tamach naszego organu ponizszych uwag, do
ktorych impuls, przyznam si¢, daly mi osoby z poza
naszych kot, ktore obracajac si¢ po szerokim S$wiecie
miaty sposobno$é¢ to i owo tu i tam zauwazyé, z tego
lub innego urzadzenia skorzysta¢, a wrociwszy do
ojczystego kraju chciaty si¢ przekonac, czy tez i u nas
mozna z podobnych urzadzen korzystaé, ktore jak-
kolwiek na pierwszy rzut oka wydaja si¢ matozna-
czne, jednak po blizszem rozpatrzeniu okazujg si¢
w swych skutkach bardzo wazkiemi 1 bardzo pozy-
tecznemi. Mam tu na mys$li ,Karty tozsamosci" wy-
dawane przez Zarzady pocztowe krajow nalezacych
do $wiatowego zwigzku pocztowego, osobom ubiega-
jacym si¢ o td, a ktore majg znaczenie dokumentéow
uwierzytelniajacych w stosunkach z urz¢dami poozto-
wemi, chyba, ze dany kraj oglosit niedopuszczalnosé
takich kart. Zdaje mi' si¢, ze u nas w Polsce co$ po-
dobnego nie miato miejsca. Jaka korzyscig bylyby
takie karty identycznosci dla os6b majacych stycz-
no$¢ z poczta, moga o tem wiele powiedzie¢ nietylko
urz¢dnicy, pelnigey stuzbe okienkowsg, ale sami inte-
resenci z posrdd publicznosci, ktdorzy nie posiadajgc

paszportow, dowodow osobistych (dokumentow, jak
na nasze stosunki dosy¢ drogich) muszg przeciez
w danym razie wylegitymowaé si¢ ezem$ przy po-
dejmowaniu przesytek pocztowych. Nadto 1 format
malutki, nie zabierajagcy wiele miejsca, tatwo$¢ do-
stania takiej karty, niska oplata za nig, a przede-
Wiszystkiem ta okolicznos$¢, ze karta ta waznag jest we
wszystkich krajach, ktoére do wydawania takich Kkart
dopuscity, bardzo przemawiajg za wprowadzeniem
ich i u nas, by nas nie spotkal zarzut, ze zostajemy
w tyle co do rozmaitych innowacji i ulepszen na polu
pocztowem. W sprawie tej osobno traktuje artykut 32
konwencji $wiatowego 'Zwigzku pocztowego podfpi-
sany w Sztokholmie dnia 28 sierpnia 1924 roku.

Tych par¢ uwag rzucam na tamy organu w tej
my$li, ze odpowiednie nasze czynniki zajma si¢ ta
badz co badz i ogdl pocztowcoOw i szerokie warstwy
publicznosci zywo obchodzacg sprawg.

Krakow w pazdzierniku 1929 r.

K...ski.

Lawina skarg przed N. T. A.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny, jako ostat-
nia instancja w rozstrzyganiu skarg, w sprawach
naruszenia prawa lub wadliwego postgpowania wiadz,
jest wyprost zasypany calg lawing skarg, wsrod kto-
rych sprawy roznych krzywd stanu urzedniczego, sta-
nowig bodaj ze najpowazniejszg cyfre.

Oto, co moéwig wykazy urzgdowe (Gtowny Urzad
Statystyczny).

W r. 1924 pozostato niezatatwionych skarg 1.891
Wr. 1925 " " »  2.079
Wr. 1926 " " »  3.175
Wr. 1927 " " »  4.663
Wr. 1928 ’ ’ . 5.467
Kogo spotkata krzywda, nieraz bardzo razgca

i bolesna, ten musi czeka¢ latami, na =zalatwienie, co
wyglada nieraz na Dbolesng ironjg, lub wprost na
skandal.

I dlaczego nikt u nas nie upomni si¢ o takie
zwigkszenie ciata sedziowskiego w Trybunale, by nie

czeka¢ latami na wymiar sprawiedliwos$ci? He stad
rodzi si¢ stusznych narzekan, uzasadnionych krytyk,
ktore w innych kulturalnych panstwach sa wprost

nie do pomyS$lenia.
Dlaczego u nas i na tem polu musi byé gorzej,
niz zagranica?

Zmiana na stanowisku dyrektora
Urzedu Telegraficznego w Krakowie.

Decyzja. Ministerstwa Poczt zostal dotychczaso-
wy dyrektor Urzedu telegraficznego w Krakowie, pan
inzynier Wtodzimierz Kozubek przeniesiony na sta-
nowisko wiceprezesa Dyrekcji Poczt w Katowicach.

Na zajmowanem dotychczas stanowisku potozyt

pan inzynier Kozubek duze zastugi, dzwignawszy
z zaniedbania Urzad do poziomu mu wlasciwego.
Jako kierownik tak duzego Urzedu =zawsze zdawat

sobie doskonale sprawg¢ z tego, ze nietylko jest od-
powiedzalnyra za to, co czyni, lecz takze za to, czego
nie robi, a przedewszystkiem za to, co robi¢ pozwala.
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Zawsze daleki od jakiejkolwiek niezdrowej po-
lityki, dzigki czemu cechowata
stronno$¢ wobec catego personelu. Nic tez dziwnego,
ze pozegnanie jego, jakie sprawil mu personel kra-
kowski 11. XI. b. r. w salach Urzedu telegraficznego,
byto jedna wielka manifestacja na jego czes¢.

Na nowem, wyzszem stanowisku zyczymy panu

inzynierowi Kozubkowi dalszych sukcesow w pracy
dla dobra Instytucji i personelu!
Stanowisko  dyrektora  Urzedu  telegraficznego

w Krakowie po inz. Kozubku objat p. Dr Jozef Se-
ruga, ktorego nie mozemy uwaza¢ bynajmniej za
obcego nam i naszemu zawodowi. Poprzednio byt on
mianowicie oficerem lacznosci w stopniu podput-
kownika i w czasie swej chlubnej stuzby wojskowej
potozyt niemate zastugi i1 dal si¢ poznaé takze =ze
swych prac historycznych w literaturze wojskowej.

Na nowem stanowisku Dyrektora Urzedu Tele-
graficznego w Krakowie witamy pana Dr. Seruge
i zyczymy serdecznie ,,Szcz¢$¢ Boze* w nowej pracy!

Kwestja wstrzymania poboréw funkcjonariusza pan-
stwowego wskutek zaniedban stuzbowych.

Zdarza si¢, ze wskutek zaniedban w urz¢dowaniu
wtadza przetozona urzednika wstrzymuje pobory jego.

W tym przedmiocie wydal Najwyzszy Trybunat
administr. dwa zasadnicze orzeczenia.

W jednem z 3. II. 1925 L. REJ 696/24 zaznaczyl, ze
wstrzymanie przez wladze¢ stuzbowa pobordéw urzed-
nikowi z powodu nieusprawiedliwionej jego nieobec-
nos$ci na stuzbie jest niezgodne z ustawa, jako nie-
uzasadnione zadnym wyraznym przepisem.

W drugiem z 2. IV. 1927 L. Rej. 1589/25 zaznaczyl,
ze ograniczenie prawa do uposazenia w stuzbie czyn-
nej i do uposazenia emerytalnego z powodu samowol-
nego niepetnienia przez urzednika stuzby, moze na-
stapi¢ tylko na mocy prawomocnego orzeczenia ko-
misji dyscyplinarnej, a nie na mocy zarzadzenia wtla-
dzy przetozonej.

Z zycia Zwiazku.

Dnia 15 grudnia b. r. w lokalu Zwiazku Niz-
szych pracownikéw Poczt ii Tel. przy pi. Matejki od-
bylo si¢ Zebranie informacyjne zwolane przez Zwig-
zek Urzednikow Poczt 1 nizszych pracownikéw z na-
stepujacym porzadkiem dziennym:

1) Sprawozdanie z dotychczasowej
prezesoOw nizej wymienionych organizacyj.

2) Federacja Zwiagzku urz¢dnikéw ze Zwiagzkiem
nizszych pracownikow.

3) Dyskusje i wolne wnioski.

Zebranie to zwotane zostato dla wszystkich pocz-
towcow bez Wzgledu na przynalezno$¢ zwiazkowa.

dzialalnoS$ci

go prawdziwa bez-j

0 godz. 11.30 otworzyl Zebranie imieniem obu Zwigz-
kéw Pnezes-kolega Rychel, a po wyborze przewodni-
czacego pierwiszy zabral glos Prezes p. Rychel, kto-
ry ztozyt kroétkie sprawozdanie o- dziatalnoSci Zwiaz-
ku urzednikéw, po nim przemawial Prezes Kota okre-
gowego Nizszych pracownikow p. Kopf.

Prezes Kopf tresciwie omoéwit uchwate jaka po-
wzigt plenarny Zarzad Zwigzku Nizszych pracowni-
kow w Warszawie o majgcej wejs¢ w zycie federa-
cji miedzy obu zwigzkami.

O znaczeniu federacji dla obu organizacyj] mowit
p. Radca Kolinek.

Na zebranie to przybyli takze wiceprezes Zwiazku
Ogolnego p. Rudnicki ze Lwowa, pp. Kuzba, Mac-
kiewicz, Kaznowski ii kilkunastu lii§tonoszoéw pienigz-
nych z Krakowa, Kiedy nastgpila dyskusja nad spra-
wozdaniem obu prezesOw i w sprawie federacji po-
prosit o glos p. Rudnicki i starat sile udowodni¢, ze
obie organizacje to jest Zwigzek urzednikow i Zwig-
zek nizszych pracownikow na szyldzie swoim maja
B. B. W. R. a mienig si¢ by¢ apolitycznemu W odpo-
wiedzi zabiera glos sekretarz Zwigzku Urze¢dnikow
Mgr Gata§ i wykazuje dziatalno$¢ Zwiazku Urzedni-
kow dla dobra pocztowca i Pafnstwa a poczynania
ZWigzku Ogolnego na terenie Rzgdu i Sejmu.

Zabilera glos p. Kopf, wykazujac jakie korzysci
pracownicy panstwowi osiggn¢li od Rzadu pomajo-
w-ego przy poparciu B. B. W. R. Na to p. Rudnicki
wola: ,,To co Wam da ten Rzad, to z tego nie wyzy-
jecie. — Czekajcie co z Wami bedzie, gdy przyjdzie
inny Rzad.

W tem miejscu kolega Gala§ odzywa sig¢: ,,A wi-
dzi pan, panie Rudnicki, rozchodzi si¢ panu o in-
ny Rzad — na to p. Rudnicki si¢ poprawia — no bo,
ten Rzad nie jiest wieczny.

Nastepnie przewodniczacy udziela glosu preze-
sowi Zarzau okreg. Zwiazku ogoélnego p. Kaznow-
skternu, ktory w sposob iscie karczemny napadtl na
czlonkéw Zwiazku Urzednikéw i prezesa p. Rychta,
w tak ordynarny i nikczemny sposob, ze przedsta-
wiciele urzedéow , p. Dr Seruga, p. Wachal i radca
p. Kolinek oburzeni tem kar czem nem zachowaniem
si¢ Kaznowskiego opuscili Zebranie, a za ich przy-
ktadem 1 nizsi pracownicy, spluwajac w stron¢ Kaz-
nowskiego wyszli ze sali. Wsérdd wycia urzednikow
dyrekcji Chodowskiego, Mastowskiego, Sasa i innych

p. Rudnicki wychodzi na podwyzszenie krzyczac,
chcac odczyta¢ swoja rezolucjge. Wystapienie Kaz-
nowskiego znajdzie epilog przed forum sadowem.

Zwracamy uwage wszystkim naszym Zarzgdom okreg-
gowym, by wurzadzajac Zebrania nigdy nie dopusz-
czali na nie menerow Zwigzku Ogolnego, bo ci zdali
egzamin w Krakowie swego patrjotyzmu, wystepu
antirzgdowego 1 sztubackiego izachowywania si¢ na
powaznych zebraniach.

W taki to sposob Zwigzek Ogolny wychowuje
mtode pokolenie pocztowcéw w demoralizacji i w po-
nizeniu powagi pocztowcow.
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