28.

Tre$c:

Sprawozdanie Stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu lira‘owego

posiedzenie 6. sesyi 3. pcryodu Sejmu galicyjski ;go

z dnia ?5. maja 1875.

Dalszy cigg spisu petycyj wniesionych do Sejmu. — Przyjecie wniosku p. Majera co do petycyi Rady
szkolnej miasta Brzeska o pozyczke bezprocentowg. — Pierwsze czytanie wniosku p. Tetmajera
w przedmiocie zatozenia nizszego realnego gimnazyura w Nowym Targu. Przemdwienie wnioskodawcy
i odestanie wniosku do komisyi edukacyjnej. — Ustne sprawozdanie komisyi prawniczej w przedmio-
cie ustawy o kompetencyi sagdéw w sprawach serwitutowych. Przyjecie bez dyskusyi wniosku komisyi
i uchwalenie poprawionej ustawy w trzeciem czytaniu. — Sprawozdanie komisyi propinacyjnej o0 wnio-
sku Wydziatu krajowego w sprawie zniesienia prawa propinacyi we Lwowie. Przyjecie ustawy projek-
towanej przez komisye bez dyskusyi, w drugiem i trzeciem czytaniu. — Spraw (zdanie komisyi admi-
nistracyjnej o wniosku Wydziatu krajowego w przedmiocie organizacyi krajowego zakiadu obitgkanych
w Kulparkowie Przyjecie statutu i etatu szpitala en bloc z wyjatkiem 8. 17. statutu. Przyjecie § 17.
statutu po przemoéwieniach pp. Kowalskiego, Grocholskiego i sprawozdawcy, tndziez po odrzuceniu
poprawki p. Kowalskiego. Przemdwienia pp. Bitousa, Serwatowskiego i sprawozdawcy, tudziez przy-
jecie uchwat projektowanych przez komisye. Przyjecie statutu i etatu w trzeciem czytaniufj— Sprawo-
zdanie komisyi budzetowej o preliminarzu funduszu krajowego na rok 1876. Przyjecie bez dyskusy

rubr. 1, 11, V i VII dochodéw Przyjecie rubryk I i Il wydatkéw po przemdwieniach pp. Erazma Wo-
lanskiego, Pietruskiego i Gniewosza co' do rubr. | lit. A, i Gniewosza co do rubr. Il. Przyjecie bez
dysknsyi rubr. 111, IV i V wydatkéw, tudziez projektowanej przez komisye budzetowa rezolucyi. —

Przejscie do porzadku dziennego nad petycyg gminy Zmigrodu Nowego o przyjecie na fundusz kra-
jowy zalegtych kosztéw leczenia. ([Przyjecied)ez dyskusyi poz/cyi w rubr. XIIl przeznaczajacej fun-
dusz na dalszg budowe domu obigkanych w Kulparkowie. Przyjecie bez dyskusyi rubr. VI wydatkéw,
tudziez poczatkowych pozycyi rubr. VIl z odroczeniem pozycyi ,subwencya dla teatru ruskiego"™ po
przemoéwieniach pp. Polanowskiego, ks. Zaklinskiego, Chrzanowskiego, Laskorza i sprawozdawcy, tu-
dziez z poprawka p. Skwarzcynskiego co do stypepdyéw dla uczniéw weterynaryi po przemoéwieniach pp.
Pietruskiego, Skwarczynskiego i sprawozdawcy Przemowienie p. Kowalskiego przy pozycyi ,,pokrycie
niedoboru szkét poczatkowymi-* ~Przeméwienii pp. Wereszczynskiego, Chrzanowskiego i Grocholskiego
z powodu przeméwienia p. Ki *rilskiego. Przemoéwienie p. Kowalskiego z pewodu pozycyi ,ptaca dla
szeSciu cztonkéw Rady szkolnej™. Przeméwienie komisarza rzgdowego w odpowiedzi p. Kowalskiem

Przeméwienia pp. Dunajewskiego, Skwarczynskiego, Chrzanowskiego, Sawczydskiego i Kowalskiego.
Powtérne przeméwienie komisarza rzgdowego. Przeméwienia pp. Gniewosza, Madejskiego, ks. Zaklin-
skiego, Czerkawskiego, Catkowskiego, Pietruskiego, Antoniewicza i sprawozdawcy. Whniosek p. Sk-zyn-
skiego, aby Sejm wyrazit swoje zaufanie i uznanie dla Rady szkolnej krajowej. Przyjecie pozycyi
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»ptace dla szesciu cztonkéw Rady szkolnej krajowej", tudziez przyjecie jednomys$ine wniosku p. Skrzyn-
skiego. — Odroczenie posiedzenia do popoindnia. — Dalszy cigg posiedzenia wieczorem. —Dalszy ciag
rozprawy szczeg6towej nad preliminarzem funduszu krajowego na rok 1876. Przyjecie pozycyi ,sty-
pendya dla nczniéw i uczennic seminaryéw nanczycielskich” z poprawka p. Sawczynskiego, po prze-
moéwieniu tegoz posta i sprawozdawcy. Przyjecie bez dyskusyi rnbr. VIII wydatkéw. -4- Sprawozdanie
komisyi budzetowej z wniosku p. Rydzowskiego w przedmiocie dotacyi na umieszczenie szkoty sztnk
pieknych w Krakowie. Przeméwienia pp. ks. Kulczyckiego, Majera, Chrzanowskiego, ks. Zaklinskiego
i sprawozdawcy, tudziez odrzucenie wnioskn ks. Kulczyckiego, azeby nad wnioskiem komisyi przejs¢
do porzadku dziennego i przyjecie wniosku komisyi. Przyjecie bez dyskusyi rubr. IX oraz rnbr. X
lit. A. Przemdwienia pp. Apolinarego Jaworskiego, W}. hr. Badeniego, Erazma Woianskiego, Bitonsa,
Meciéskiego. Zyblikiewicza, w dyskusyi nad rubr. X lit. B. oraz przyjecie tego ustepu i rezolucyi
wniesionej przez p. A- Jaworskiego. Pizyjecie bez dyskusyi rubr. X lit. C. i D. oraz dochodéw z myt
i zestawienia budzetu drogowego i rezolucyi projektowanej przez kemisye. — Sprawozdanie z petycyj
przekazanych do komisyi drogowej i przyjecie wnioskéw komisyi tndziez jednej poprawki p. Antonie-
wicza po przemoéwieniach pp. Wt hr. Budeniego, Jézefa Jasifiskiego, Dnnajewskiego, Antoniewicza
i sprawozdawcy.- Odroczenie dalszych obrad nad budzetem do nastepnego posiedzenia.— Interpelacya
p. Erazma Woianskiego do komisarza rzadowego w sprawie bndowy mostu na Dniestrze pod Zale-

szczykami. — OdpowiedZz komisarza rzgdowego na te interpelacye.

Poczatek posiedzenia o godzinie 10. min. 40.
rano.

Postéw obecnych 124.

Przewodniczacy: J. E. hr. Alfred Potocki, Mar-
szatek krajowy.

Sekretarze: pp. Abrahamowicz, J6zef Ba-
deni, Jozef Jasinski, ks. Zaklidski

Ze strony rzadu: J. W. Oswald Bartmadski,
c. k. Wice-prezydent Namiestnictwa.

Poniewaz dostateczna
otwieram posie-

J. E. hr. Marszatek.
liczba panéw postéw jest obecna,
dzenie.

Podaje do wiadomos$ci wys. lzby, ze przeciw
protokdtowi 26, posiedzenia nie "wniesiono zadnego
zarzntu.

Protokét =z 27. posiedzenia ztozony zostat
dnia dzisiejszego w binrze sejmowem, gdzie go pp.
postowie przejrze¢ moga.

P. sekretarz odczyta spis petycyj.

Sekretarz p. J. Jasinski (czyta):

Spis petycyj
po dzien 24. maja 1875 do Sejmu galicyjskiego

whniesionych.

262. Petycya proboszczow pieciu
dyecezyi Przemyskiej przez p. ks. Stepka ozmiane
§. 13. ustawy z dnia 15. sierpnia 1866 o konku-
rencyi koscielnej.

P. Sptawinski. Prosze o gtos.

dekanatdimarego Jaworskiego o0 rozpoczecie

J. E. hr. Marszatek. P. Sptawinski ma gtos.

P. Sptawinski. Poniewaz ta petycya w za-
dnej kon™syi zatlatwiong by¢ nie moze, wnosze ode-
stanie jej do Wydziatu krajowego.

J. E. hr. Marszatek. Kto sie z tern zgadza,
zechce reke podnies¢ (wiekszos$€). Jest przyjete.

Sekr. p. Jozef Jasinski (czyta):

263. Radymno gmina przez p. Zamojskiego o
udzielenie subwencyi tudziez pozyczki w kwocie
5000 zir. jak niemniej prawa do poboru optat
gminnych od trunkéw na pokrycie kosztow budowj
domu szkolnego.

264. Sanok gmina przez p. Stoneckiego o za-
liczenie do rzedu miast, w ktérych teraz jeszcze
prawo propinacyi nie ma by¢ zniesionem.

P. J. Jasinski. Prosze o gtos.
J. E. hr. Marszatek. P. Jasinski ma glos.
P. J. Jasinski. Wnosze odestanie tej pety-

cyi do komisyi propinacyjnej.

J. E. hr. Marszatek. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, raczy reke podnie$¢ (wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sekretarz p. J. Jasinski (czyta):

265. Zloczéw Wydziat powiat, przez p. Apo-
budowy drogi
krajowej z Krasnego do Busira jeszcze w ciggu roku
biezgcego.

J. E. hr. Marszatek. Pozostate
beda odestane do komisyi petycyjnej.

petycye



E, Majer. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. P. Majer ma gtos.

P. Majer. Odstgpiong zostata komisyi eduka-
cyjnej petycya rady gminnej miasta powiatowego

Brzeska, ktéra przedstawia plan budynku szkolnego
za sume 2800 zir. nabytego i na rozszerzenie tegoz
prosi i btaga o udzielenie subweDcyi albo w naj-
gorszym razie pozyczki bezprocentowej.

Ot6z zdaniem komisyi edukacyjnej gmina za-
stuguje na uwzglednienie jej prosby; gdy atoli bu-
dzet krajowy przeznaczyt wtym celu znaczng kwote
radzie szkolnej do dyspozycyi, wnosi komisya, aby
te petycye gminy Brzeska odstgpi¢ Radzie szkolnej
do mozliwego uwzglednienia.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zgda? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto jest za odestaniem
tej petycyi do Rady szkolnej, raczy reke podnies¢
(wiekszos€). Jest przyjete

Przystepujemy do porzadku dziennego,
szym punktem jest:

pierw-

»~Pierwsze czytanie wniosku p. Tetmajera o
utworzenie nizszego realnego gimnazyum w Nowym
Sgczu. “

P. Tetmajer. Prosze o gtos.

J.E. hr. Marszatek. P. Tetmajer ma gtos.

P. Tetmajer. W obec krétkiego czasu, jaki
pozostaje wys. lIzbie do zatatwienia wielu waznych
spraw, w obec mego przeSwiadczenia, ze wszelkie
najwymowniejsze motywa przechodzg przy pierwszem
czytaniu niepostrzezenie, stawiam wniosek, aby mdj
wniosek odestany byt do komisyi edukacyjnej. ’

J.E hr. Marszatek. Kto sie z tern zgauza
raczy reke podnio$¢ (wiekszos¢). Jest przyjety. '

Drugim przedmiotem porzadku dziennego jest:

2. Ustne sprawozdanie komisyi
uchwalonym projekcie co do kompetencyi c. k. Sg-
déw w sprawach serwitutowych. Sprawozd. p. Ko-
walski ma gtos.

Sprawozd. p. Kowalski (czyta):

Na posiedzeniu dnia 23. maja 1875. zauwazyt
c. k. komisarz rzadowy, ze w projekcie ustawy
krajowej o kompetencyi c. k. sadow w sprawach
serwitutowych, uchwalonym na posiedzeniu dnia 7.
maja 1875. zaszta pomytka a mianowicie w §. 5.

prawniczej

rzeczonego projektu powotano niewlasciwy 8. ces.
patentu z dnia 5. lipca o zniesieniu lub uporzad-
kowaniu stuzebnictw.

Na posiedzeniu dnia 23. maja 1875. uchwalo-
no odesta¢ ten przedmiot do komisyi prawniczej,,
do zbadania z poleceniem, aby o tym przedmiocie
ustnie zdata sprawe wys. lzbie.

Komisya prawnicza zastanawiata sie nad tym
przedmiotem i upowaznita swego referenta zdaé
sprawozdanie ustne. Kiedy p. komisarz rzadowy
traktowat te sprawe w pierwszem czytaniu wys.
Izby, wtenczas zauwazyl, ze w 8§ 5. mylnie jest
cytowany 8. 34., ale zacytowa trzeoaby §. 35. ces.
patentu z d. 6. lipca 1853. Z tg jego poprawka,
odestane byto przedtozonie rzadowe do komisyi
prawniczej. Komisya prawnicza rozpatrzywszy sie
w przedmiocie przyszta do przekonania, ze 8. 5.
whasciwie jest zbytecznym, jezeli sie zastanowimy
nad trescig 8 3. Wszelako nie byta od tego, aby
tekst 8. 5. z poprawka przez p. komisarza rzado-
wego proponowang zatrzymac, poniewaz rzecz przed-
stawiata sie jeszcze jasniej, i dlatego tez w moty-
wowaniu swego sprawozdania wypowiedziata swe
zapatrywanie, dlaczego przemawiata za zatrzyma-
niem 8 35. w §, 5. ustawy. Powodem tego byta
gtéwnie ta okolicznos¢, ze tak 8. 34. jak i 8 35.
patentu z r. 1853. jak najwyrazniej mowig o orze-
czeniach przez komisye krajowa, a poniewaz niniej-
szg ustawg regulujg sie tylko spory o ustanowienie
stosunkéw prywatno-prawnych, ktore 8. 34. prze-
kazat wzmocnionej komisyi krajowej, sadzita, ze
tern samem wszelkie inne spory o prawne stosunki
odnoszace sie do 8§ 35 s wyjete z tej ustawy i
postepowanie ma by¢ zachowane do tego ustawa.

Obesnie p. komisarz rzadowy spostrzegt, ze
w 8 5. ustawy wilasciwie powinien by¢é 8 34 za-
cytowany, przeto komisya prawnicza zastanawiata
sie ponownie, jaki zwigzek bedzie miat 8 5. z ca-
ta ustawg, jezeli bedzie zacytowany §. 34. i przy-
szta do przekonania, ze i ta stylizacya jest w tej
uStawie dopuszczalng.

Albowiem 8. 5. c6z wtenczas
celu. Oto wiasnie azeby miat ten skutek, iz we
wszelkich sporach, ktoére przed 1. stycznia 1876.
r. bedg jeszcze zgtoszone przed serwitutowemi Kko-
misyami, bedg orzeczenia wydawane wedtug normy
dotychczas istniejgcej. Tern samem nie majg sie
stosowaé do przepisow sadowych. Jezeli wiec ter-
min ten przed 1. stycznia 1876 r. bedziemy mieli
na uwadze, to rozumie si¢, ze § 34. powinien by¢
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w §. 5. zacytowany, nie za$ §. 35.—8. 5. w daw-
niejszcm brzmieniu jest tej tres$ci:

»Orzeczenia wydane przez organa ustanowio-
ne do wykupu i regulacyi cigzaréw gruntowych na
podstawie §. 35. patentu z dnia 5, lipca 1853 r.,
ktore wedtug 8 1. niniejszej ustawy nalezg nadat
do ich kompetencyi nie moga by¢ kwestyonowane
w drodze sadowej."

Zmieniajagc 8 35. na 34. cata tre$¢ §. 5. be-
dzie zachowang z wyjatkiem tej zmiany.

Upraszam przeto, wys. lzba uchwalié¢

8. 5. treSci nastepujacej:

raczy

»Orzeczenia wydane przez organa postanowio-
ne do wykupu i regulacyi ciezarbw gruntowych na
podstawie § 34. patentu z dnia 5. lipca 1853 r.,
ktéore wedlug 8 1. niniejszej ustawy nalezg nadal
do ich kompetencyi, nie mogg by¢ kwestyonowane
w drodze sgdowej.

J. E. br. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zgada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamkuieta. Przystepujemy do gto-

gtosowania. Kto przyjmuje w 8§ 5. zmiane §. 35.
na 34., raczy reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest
przyjeta.

P, Kowalski. Wnosze przystgpienie do 3.

czytania bez czytania.

J. E.hr. Marszatek. Jest wniosek o przy
stapienie do 3. czytania bez czytania. Kto sie z nim
zgadza, raczy reke podnies¢ (wiekszos$¢). Jest
przyjety.

Kto przyjmuje ten wniosek w 3. czytaniu, ra-
czy reke podnies¢ (wiekszos¢). Ustawa przyjeta. (Jak
aleg. 8.

Z porzadku dziennego nastepuje:

»Sprawozdanie komisyi propinacyjnej o znie-
sieniu prawa propinacyi w miescie Lwowie.

Sprawozd, p. Madejski ma gtos.

P. Waygart. Prosze o glos.

J. E. hi. Marszatek. Poset Wajgart ma
gtos.

P. Waygart. Stawiam wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czltania sprawozdania i u-
stawy.

J E. hr. Marszat ek. Kto sie z tern zgadza
raczy reke podnies¢ (wiekszos$€). Jest przyjete.

Sprawozd. p. Madejski (czyta):

Wysoki raczy uchwalié:
A. Zalgczong pod A. ustawe dla miasto Lwo-

wa 0 zniesieniu prawa propinacyi w obrebie tery-
toryalnym tegoz miasta.

J. E. hr. Marsz alek. Rozprawa ogélna o-

twarta. Nikt gtosu nie zada ? (Nikt). Rozprawa
zamknieta. Przystepujemy do rozprawy szczegoto-
wej. Sprawozd. ma gtos.

Sprawozd. p. Madejski. Zanim przystgpie
do odczytywania pojedynczych §88. ustawy, prosze
o sprostowanie niektdrych pomytek druku.

W art. 3. w poz. 1. przed kwota 20 zt. na-
lezy opusci¢ pauze. W pozycyi 2. tegoz art. dwa
razy wydrukowane jest 12° R, toz samo nalezy
pauze przed R zmieni¢ na znak +R i przed kwo-
ta 24 centow opusci¢ pauze.

W poz. 3. lita przed kwotg 15 cent. i w poz.

4. przed kwotg 9 zlr. paazy sa niepotrzebne.
W art 5. w ostatnim wierszu zamiast

niedbania” powinno by¢ ,zaniechania.”

nla-

W art. 6. w wierszu drugim
ny" powinno by¢ ,gminy."

zamiast ,,gmin-

Art. 1
Prawo propinacyi, mianowicie: wylgczne pra-
wo wyrobu i wyszynku piwa, wodki i miodu w o-
brebie miasta, nadane krdl. stoteez. miastu Lwowu
Najw. przywilejem cesarskim z dnia 6. listopada
1789 r. zostaje zniesione.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystgpimy do gtoso-
wania. Kto jest za przyjeciem tego artykutu, raczy
reke podnies¢ (wiekszos¢). Art. 1. przyjety.

Sprawozd. p. Madejski
Art. 2.
Od dnia wejScia w zycie niniejszej ustawy,
podlega wyréb i wyszynk napojéw propinacyjnych
w obrebie miasta Lwowa postanowieniom o0gdlnej
ustawy przemystowej, z ograniczeniami wszakze
okre$lonemi w tej ustawie i w policyjnych prze-
pisach.

(czyta

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystagpimy do gtoso-
wania. Kto jest zz przyjeciem tegc artykutu, raczy
reke podnies¢ (wiekszos¢). Art. 2. przyjety
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Sprawozd. p. Madejski (czyta:

Art. 3.

Od dnia wejSciaw zycie niniejszej  ustawy,
pobiera¢ bedzie gmina miasta Lwowa na pokrycie
wydatkéw gminnych od napojéw spirytusowych, dla
konsumcyi miejscowej w obrebie miasta wyrabia-
nych (produkowanych) i do obrebu miasta wpro-

wadzanych, nastepujgce optaty gminne (konsum-
cyjne) :
poz. 1. od rumu, araku, koniaku, esencyi pga-

czowej, likieréow i wszelkich napojow spirytusowych
stodzonych 20 zir. w. a. za jeden hektoliter (1. H.
L.) czyli 100 litrow.

poz. 2. od waodki, okowity, spirytusu ; 24 cnt.
za jeden stopieA 10C dzielnegoalkoholometru przy

temperaturze 12° B. od kazdego hektolitra, czyli
100 litrow.

poz. 8. od piwa:

a) przy wyrobie 15 cnt. za jeden stopien sa-

charometru od kazdego hektolitra (100 litréw; brze-
czki piwnej;

b) przy imporcie 1 zt 90 ct, a. w. za
hektoliter (100 litréw) piwa.

jeden

poz. 4. od miodowych napojéw tj. miodu pi-
tnego, wisniaku, maliniaku, lipniaku i dereuaku:

a) przy imporcie do miasta 9 zk w. a. za je-
den hektoliter (100 litrow).

b) przy wyrobie miodu pitnego w obrebie m.
Lwowa pobiera¢ sie ma tytutem oplaty powyzszej
18 zIr. od 100 kilograméw (100 K. gr.) miodu
przasnego (patoki) zasyconego do warzenia miodu

pitnego.

Optaty takowe
przy wyrobie i przy wprowadzaniu

beda pobierane bezposrednio
(imporcie) rze-

czonych napojow, bez wzgledu na ich przezna-
czenie.
J. E. hr. Marszatek. Bozprawa otwarta.

Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystgpimy do gtoso-
wania. Kto jest za przyjeciem tego artykutu ra-
czy reke podnie$¢ (wiekszos¢). Art. 3. przejety.

Sprawozd. p. Madejski (czyta):
Art. 4.

Przemystowcom trudnigcym sie wyrobem, prze-
twarzaniem, lub przerabianiem, tudziez handlem

napojéow w art. 4. wymienionych, nalezy przy wy-
wozie artykutu z okregu akcyzowego m. Lwowa
zwrot optaty gminnej w kwotach nastepujacych :

a) od rumu, araku, koniaku i stodzonych na-
pojéw spirytusowych, tudziez od spirytusu, przy
eksporcie w ilosci najmniej 20 litréw (I/5 H. L.)
po 22 cnt cnt. za jeden stopien weditug 100 dziel-
nego alkoholometru od kazdego hektolitra;

b) od piwa niezepsutego przy eksporcie w ilo-
§ci najmniej 50 litréw H. L) 1zt 60 ct. za
jeden hektoliter (100 litréw).

c) od miodu pitnego niezepsutego przy eks-
porcie w ilosci najmniej 20 litréw (°/5 E. L.) 3 zt.
50 ct. za jeden hektoliter (100 litrow.)

Zaktady fabryczne, produkujgce napoje spiry-
tusowe na terytoryum miasta Lwowa po za okre-
giem akcyzowym czyli za rogatkami miasta, otrzy-
majag w tym samym stosunku zwrot uiszczonej
optaty gminnej przy eksporcie spirytusu, piwa i
miodu po za terytoryalny obreb gminy miasta
Lwowa.

J. E. hr. Marszatek Bozprawa otwarta.
Nikt gtosu n,e zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nio
zada, rozprawa zamknieta. Przystagpimy do gtoso-
sowania. Kto jest za przyjeciem tego artykutu, ra-
czy reke podnies¢ (wiekszos¢). Art. 4  przyjety.

Spraw. p. M adejski (czyta):

Art. 5.

Orrécz powyzszych optat gminnych pozwala sie
gminie krol. stot. miasta Lwowa pobiera¢ na po-
trzeby gminne, optaty policyjne od nastepujacych
zatrudnien przemystowych, wykonywanych w obre-
bie miasta Lwowa.

a) od wyszynku, traktyerni, cukierni i kawiarni
rocznie po 15 zir.

b) od jednego bilaru, utrzymywanego w domu
goscinnym rocznie po 10 zir.

c) od gospody czyli zajazdu dla fur, bez izb

goscinnych rocznie po 10 zir.

d) oa oberzy czyli zajazdu z izbami goscinne-
mi dla wyjezdnych, a to:

1. od oberzy 1. klasy obejmujgcej do iO izb
goscinnych rocznie po 20 zhr.
2. od oberzy 2. klasy obejmujgcej do 20 izb

goscinnych rocznie po 40 zir.
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3. od oberzy 3. klasy, obejmujacej do 30 izb
goscinnych rocznie po 60 zir.

4. od oberzy 4. Klasy, obejmujacej
30 izb goscinnych rocznie po 80 zkr.

wiecej jak

Optaty w tym artykule ustanowione majg by¢
uiszczane w poétrocznych ratach z géry, w sty-
czniu 1 lipcu kazdego roku, bez wzgledu na czas
rozpoczecia lub zaniechania przedsiebiorstwa zarob-
kowego.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystagpimy do gtoso-
wania. Kto jest za przyjeciem tego artykutu, ra-
czy reke podnies¢ (wiekszos¢). Art. 5. przyjety.

Spraw. p. Madejski (czyta):

Art. 6.

Kto przez zatajenie lub przemycenie przed-
miotu podlegajgcego optacie okreslonej w art. 3.
i 5. mniejszej ustawy ukrdci dochdéd gminy miasta
Lwowa, staje sie winnym przekroczenia, i karany
bedzie grzywng do wysokosci 10 krotnej oplaty
ukréconej, a wrazie niemoznos$ci S$ciggnienia grzy-
wny aresztem do 14 dni.

O winie i wysokosci
stot. miasta Lwowa.

kary orzeka Magistrat
krol.

Grzywny przypadajg funduszowi gminy miasta
Lwowa.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zada ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta, przystagpimy do gtosowa-

nia. Kto jest za przyjeciem tego artykutu raczy
reke podnie$¢ (wiekszo$¢). Art. 6. przyjety.
Spraw. p. Madejski (czyta):
Art. 7.
Z dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy

traca moc obowigzujagcg wszystkie postanowienia
tyczgce sie wykonywania prawa propinacyi i opfat
t. z. szynkowo-policyjnych w obrecie gminy miasta

Lwowa, a w szczegélnosci rozporzadzenie c. k. Na-
miestnictwa we Lwowie z dnia 23. grudnia 1869
do L. 58100 i rozporzadzenie gubernialne z dnia

6. pazdziernika 1827 L. 67211.

J. E. hr. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nic
zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada rozprawa
zamknieta, przystapimy do gtosowania. Kto jest za

przyjeciem tego artykutu, raczy ieke podniesc
(wiekszo$€). Art. 7. przyjety.
Spraw. p. Madejski (czyta):

Art. 8.
Ustawa niniejsza wcnoazi w zycie w 45 dni od
dnia jej ogtoszenia.

Wykonanie tej ustawy polecam Mojemu Mini-
strowi spraw wewnetrznych.

Ustawa obowigzujgca dla Krdlestwa Galicyi i
Lodomeryi z Wielkiem ksiestwem Krakéwskiem o
zniesieniu prawa propinacyi w krol. stot. miescie
Lwowie. Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Kroéle-
stwa etc. etc. rozporzagdzam co uastepuje:

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta; przystagpimy do gtosowa-
nia. Kto jest za przyjeciem artykutu, tytutu i
wstepu, raczy reke podnie$¢ (wiekszos¢). Art 8 ty-
tut i wstep pryyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozdanie
komisyi administracyjnej o wniosku Wydziatu kra-
jowego w przedmiocie organizacyi zaktadu dla obtg-
kanych w Kulparkowie.

Spraw. p. Hoszard ma glos.

Spraw. p. Hoszard. Zanim przystagpie do
czytania, prosze o sprostowanie niektérych omytek
druku: W sprawozdaniu na pierwszej  stronie
w przedostatnim  wierszu po stowach ,z roku
1871“ opuszczone jest stowo ,orzekajacg”. W sta-
tucie na str. 4 w § 7. w pierwszym wierszu po
stowie ,,duchownym" opuszczone sg stowa ,lub do-
broczynnym”. W 8. 8. w drugiej alinei po stowie
Lkrajowej" doda¢ nalezy ,tudziez".

Najwazniejsza jednak omytka zachodzi w §.
11., gdzie zamiast ,,Wydziat krajowy" powinno by¢
»Sejm krajowy" 8§ 11. ma tedy brzmie¢, Etat po-
sad i ptac ustanawia Sejm krajowy.

W §. 14. w ostatniej alinei w przedostatnim
wierszu opuszczona jest liczba 21 powinno byé
w 8. 21.

W §. 20 w drugiej alinei powmno by¢ zamiast
»Szpitalny" — | szpitalne™.

W 8. 22. w drugiej aliuei zamiast ,utrzy-
muja*“ powinno by¢ ,otrzymuje".

W tym samym 8§ w ostatniej alinei w pier-

Ob. Al
XCIX.
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wszym wierszu zamiast ,przepadajg*
~przypadaja”.

Dowinno by¢

W etacie przy pierwszym ustepie traktujgcym
0 posadzie dyrektora zamiast ,teorytyczne" powin-
no by¢ teoretyczne".

W uchwale C po stowach ,uchwalonego dnia",
dodaé ,,25“.

W ostatniej uchwale D zamiast ,kontrola" po-
winno by¢ ,kontrolora".

P. Kowalski. Proszu o holos.

J. E. hr. Marszatek. Poset Kowalski ma
glos.

P. Kowalski. W 8 17. je szcze odna po-

prawka do zrobienia. W ostathym werszu misto
cytowanoho roku 1871 powynen buty rik 1874.

P. Hoszard. Przystagpie do odczytania.

Gtosy: uwolni¢ od czytania.

J. E. hr. Marszatek. Kto jest za uwolnie-
niem sprawozdawcy od czytania, raczy reke podnies¢
(wiekszos¢). Przyjete.

P. Haller. Prosze o gios.

J. E. hr. Marszalek. Poset Haller ma
gtos.

P. Haller. Poniewaz statut i etat przedsta-

wiony przez komisye administracyjng opierajg sie na
tej samej zasadzie, jakg wys. Izba przyjeta dla sta-
tutu szpitala Iwowskiego, a zatem rozprawa nad
tym statutem bytaby zbyteczng, wnosze przyjecie
calego statutu i etatu en bloc.

P. Kowalski. Proszu o holos.

J. E. hr. Marszatek. Poset Kowalski ma
gtos.

P. Kowalski. Zapowidaju poprawku do
8. 17-

J. E. hr. Mars zatek. Jest wniosek o przy-

jecie statutu i etatu en bloc z wyjatkiem §. 17.
Kto sie z tern zgadza, raczy reke podnies¢ (wie-
kszo$¢). Wniosek przyjety. Kto przyjmuje statut i
etat en bloc. z wyjatkiem §. 17., raczy reke pod-
dnie$¢ (wiekszos$€). Statut i etat przyjety.

§. 17. brzmi:

Spr. p. Hoszard (czyta):

§ 17.
Kazdy do zaktadu przyjety chory, ma by¢ bez
zwtoki do protokotu stanu chorych zapisany.

Protoko6t ten parafowany przez Wydziat kra-
jowy, ma by¢ prowadzony w sposéb przepisany 8.
13. rozporzadzenia Ministerstwa spraw wewnetrz-
nych z dnia 14. maja 1874. Nr. 71. Dz. u. p.

Dyrektor zaktadu winien w przeciggu 24 go-
dzin, o przyjeciu chorego donie$¢ trybunatowi pier-
wszej instanoyi, w ktérego obrebie zaktad jest po-
tozony z zadaniem poswiadczenia otrzymanego do-
niesienia.

Jezeli chory podczas pobytu w zakladzie osia-
gnie 24 rok zycia, lub jezeli zajdg okolicznosci
ktore pociaggng za sobg zmiane w osobie prawnego
zastepcy, wiDien dyrektor donies¢ o tern pomionio-
nemu Sadowi z doktadnem podaniem stosunkéw osobi-
stych chorego (8. 9, min. rozp. z 14. maja 1874
1 71, dz. u. p.)

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa ogolna
otwarta. P. Kowalski ma gtos.
P. Kowalski. § 17. stosuje sia wiastywo

do rozporiadzenia ministerstwa z dnia 14. maja
1874 r. czysto 71 Wist. zak. derz. a imenno do
8 9. Tutka w tym 8§, 17. czytajemo w ustupi 3.:

»dyrektor winien w przeciggu 24 dni donies¢ o
przyjeciu chorego trybunatowi pierwszej instancyi,
w ktérego obrebie znajduje sie zaki?d“. Zdawato

by sia odzez, jestybysmo toj 8. tak prynialy, szczo
w tom razi trybunatewy treba wsehda donosyty.
Chotitbym, aby buto jak najmensze pysanyny i aby
nepotribnyi donesenja zatyszeno, a nepotribnyi sut
ony we wsich stuczajach, w kotorycht zachody izja-
tyje z § 8. rozpor. minist. poktykanoho. Maju tekst

nimecki toho rozporiadzenia pred soboju — pozwo-
tut Eksc. Marszatok, szczoby dotyczny ustup od-
czytaty:

»,Die  Anzeige entfallt nur danu, wenn

ausser Zweifel steht, dass der Kranke noch. unter
der yaterlicher Gewalt sieli befindet." W tom odze
razi ne treba donosyty trybunatowy perwszoj in-
staucyi. Jestyby$Smo pryniaty § 17. tak jak jest,
a ne pryniaty i toho izniata, tobySmo zmusyly dy-
rektora duze czasto do robienia nepotribnych do-

nesen. Dlatoho wnoszu usowerszyty 8. 17. jeszcze
ustnpom z 8. 9, rozp. minist. i proponuje w 8.
tym po ustupi tretym dodaty ustup czetwertyj:

»10 doniesienie tylko w tym razie nie ma miejsca,
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jezeli nie zachodzi watpliwo$é, ze chory zostaje pod
ojcowska wtiadzg".

P. Grocholski. Prosze o gtos.

J. E. hr.
ma gtos.

Marszatek. Poset Grocholski

P. Grocholski. W imieniu komisyi musze
sie sprzeciwi¢ tej poprawce. Rzecz ta byta w ko-
misyi bardzo szeroko i diugo rozbierana. Komisyi
zdawato sie, ze cata rekojmia, ze nie bedzie naduzy¢
lezy w tern, ze o kazdym oddanym do szpitala
bedzie sad, w klorego okregu lezy zaktad, uwia-
domiony. Przypadek, czy kto jest pod wiadzg oj-
cowska, czy nie bedzie bardzo trudno zakiadowi
zdecydowaé. Moga nie wiedzieé, jakie zachodzg
stosunki. W nastepnych 88. jest przepis, ze o Kka-
zdym przyjetym ma by¢ zawiadomiony trybunat,
w ktorego okregu lezy zaktad. Ten jeden wyjatek
psutby catg harmonie ustawy. Mnie sie zdaje, ze
to nie robi trybunatowi wielkiej trudnosci, jezeli
bedzie ewidencyg wszystkich chorych prowadzit,
a publiczno$¢ bedzie zaspokojong, ze o kazdym cho-
rym oddanym do zakiadu sad bedzie zawia-
domiony. Wypadki sg rzadkie a szczegélnie w na-

szym kraju bardzo rzadkie, ze sg naduzycia,
a ta naduzycie moga tak dobrze staé sie przez
wyrodnego ojca jak i wyrodng rodzinge. Niechaj

w jednym i drngim razie sad bedzie w moznosci,
jezeliby byty naduzycia wiedzie¢ o tern.

To zdanie byto podnoszone w komisyi i zo-
stato w mniejszosci.

Dlatego prosze bardzo panéw, abysScie calej
harmonii tej ustawy nie psuli iprzyjeli ten §. w sty-
lizacyi komisyj.

P. Kowalski. Proszu o hotos.

J. E. hr. Marszatek. P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski. Jestyby tak buto, jak h. pred-
besianyk skazat, szczo § 26 powidaje, aby szczo
do wsiakych wydalen ze szpitala dyrekcja mata od-
nosyty sia do trybunatu perwoj instancji, to ne
stawiatbym moho wnesenja. Ate tak ne jest, po-
neze §. 26 wyczyslaje koho maje dyrektor uwido-
myty o wydatenju ze szpitala i powidaje szczo
maje uwidomyty, ,wladze opiekuncza lub kurale-
larng jezeli chory pod takg wiadzg zostaje.u Otze
jesty kto zistaje pid wiastju rodytelej to ne je pod
wiastju kuratelarnoju, ate wiasteju oteczeskoju.
Dlatoho ja ne wydzu zadnoj neharmomji jestybv

moja poprawka buta prynjata, szczo ne potribno
zawidomlaty trybunat perwoj instancyi jesty chory

natezyt pid wtast oteczeskoju.
P. Grocholski. Prosze o gios.

J. E. hr.
gtos.

Marszatek. P. Grocholski ma

P. Grocholski. Mowca zacytowat tylko
§. 26, ale przeoczyt §. 30 w ktérym jest wyraznie
przepisano, ze o wydaleniu chorego ma dyrektor
uwiadomi¢ trybunat | instancyi we Lwowie. Wiec
rzeczywiscie harmonja byiaby zepsuta, gdyby po-
prawka p. KowalsKiego* byta przyjeta.

J. E. hr. Marszatek. Podam poprawke p. Ko-
walskiego do poparcia

Spraw. p. Eos zard (czyta): To doniesienie
tylko w tym razie nie ma miejsca, jezeli nie za-
chodzi watpliwo$é, ze chory zostaje pod ojcowska
wiadzg."

J. E. hr. Marszatek.
piera raczy reke podniesc.
Jest poparta. Nikt wiecej giosu nie zada?
Rozprawa zamknieta sprawozdawca ma gtos.

Kto te poprawke po-
(Dostateczna liczba).
(Nikt).

Spraw. p. Hoszard. Powody, ktére komisyg
sktonity do przyjecia tej stylizacyi wytuszczyt do-
statecznie przewodniczagcy komisyi, nie widze wiec
potrzeby powtarza¢ je. Prosze tylko, aby wys. Izba
raczyta przyja¢ stylizacyg komisyi.

J. E. hr. Marszatek.
ustepami (czyta):

Bedziemy gtosowac

& 17.
Kazdy do zaktadu przyjety chary, ma by¢ bez
zwioki do protokotu stanu chorych zapisany.

Kto jest za przyjeciem tego ustepu raczy reke
podnie$¢ (wiekszos€). Jest przyjety (czyta):

Protokot ten parafowany przez Wydziat kra-
jowy, ma byé prowadzony w sposéb przepisany
8. 13 rozporzadzenia Ministerstwa spraw wewne-
trznych z dnia 14 maja 1874, Nr. 71. Di. u. p.

Kto jest za przyjeciem tego ustepu raczy reke
podnies¢ (wiekszos$¢). Jest przyjety (czyta):

Dyrektor zaktadu winien w przeciggu 24 go-
dzin, o przyjeciu chorego donie$¢ trybunatowi pier-
wszej instancyi, w ktérego obrebie zaktad jest po-
tozony z zadaniem poswiadczenia otrzymanego do-
niesienia.
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Kto jest za przyjeciem tego ustepu raczy reke
podnies¢ (wiekszo$¢). Jest przyjety. Teraz nastepuje
poprawka p. Kowalskiego.

Spraw. p. kloszard (czyta):

To doniesienie tylko w tym razie nie ma
miejsca, jezeli nie zachodzi watpliwo$é, ze chory
zostaje pod ojcowska wiadza.

J. E. hr. Marszalek. Kto za przyjeciem
tej poprawki raczy wsta¢c (mniejszo$¢). Upadta.
Nastepuje czwarty ustep (czyta):

Jezeli chory podczas pobytu w zakladzie
osiggnie 24 rok zycia, lub jezeli zajda okolicznosci,
ktére pociggaja za soba zmiane w osobie prawnego
zastepcy, winien dyrektor donies¢ o tern pomie-
nionemu Sadowi z dokladnem podaniem stosunkéw
osobistych chorego (8. 8. min. rozp. z 14 maja 1874
1 71, dz. u. p)

Kto za przyjeciem tego ustepu
podnie$¢ (wiekszos¢). Jest przyjety.

raczy reke

P. Pietruski. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. P. Pijtruski ma gtos.

P. Pietruski. Wnosze przystagpienie do trze-
eiego czytania bez czytania.

J. E. hr. Marszatek. Kto jest za przystg-

nych wymahaje; dalsze so wzhladu, szczo ony cza-
sto wsiagki ne obchodymyi potreby musiat doroho
pereptaczaty a imenno zaosmotrywaty sia w ta-
kowyi az z mista, ne jeSm protywnyj tym cyfram
i sohtaszaju sia na wsi a to htawno dla toho, po
neze ony majut powirenoje sobi staranvje nad
ludzmy najneszczastywszymy, jakyi w obszczestwl
czetowiczeskom nachodiat sia.

Pry toj SDOsobnosty chotitbym odnakoz zwer-
nuty uwahu na to, aby szczo do obowiazkiw dy-
rektora buta jemu pry sostawtenyju instrukcyi dla

nadzoru wiozenna osobenuo na serce starannist
neusfanna nad konserwacyjeju budynku. Budynok
bo toj jest istynnc monumentalnym. Mihby moze

ne oden zakionnty, zo hotownyj front jeho
obernenyj do mista, ale w protywnuju storonu,
chotia dateko #tuczsze butoby i dla urjadnykiw
i dla ueszczasttywych chorych jestyby front byt ko
horodu zwernen. Atfe i dla Lwowa, Kkotoryj teper
w tamtuju storonu sia rozszyrjaje, bytby znaczy-
telnoju okrasoju takij monumentalnyj gmach. No
toje ne dast’ sia wze zminyty. Pozwolu sobi odnak
zwernuty uwahu na stabyi
zdanyja.

ne jest

nikotoryi storony

Ne jeSm wprawdi budownyczym, no majuczy
sposubnist tysiaczy pubtycznych zakitadiw w Europi
i po za Europoju ohladaty, mohu o stolko prymi-

pieniem do trzeciego czytania bez czytania raczy tyty, szczo nikotoryi czasty Kulparkowskoho bu-
reke podnies¢ (wiekszo$€). Kto jest za przyjeciem  dynku sut sorozm.rno do jeho wetyczyny za slabyi,
tego statutu i etatu w trzeciem czytaniu raczy pro szczo hdekuda projewliajut sia rysy na murach.
reke podnie$¢ (wiekszos¢). Jest przyjety. To pochodyt poczasty ot neriwnoj twerdosty gruntu
id zdanyjem, poczasty, ze ot toho, szczo cityj bu-
Spraw pr Hoszaid (czyta): P y) P y . . v)

dynok- ne naraz, no czastiamy w miru kwot zaasy-
C. Uchwalta. gnowanych sozydat sia. Xromi seho pry takich bu-
1 Sejm upowaznia Wydziat krajowy przyznggnk_aCh _powynno sia osot_)ennu u_wahg_ zwertaty na
. . . . . . naroznyki szczODy buty jak najsylnijszyi. Jesty
dyiektorowi zaktadu przy piewszej nominacyi 0so- taia crast iest svina. wiohdy serednvi stiny  soie
bisty dodatek, nieprzekraczajgcy rocznie kwoty J J yina, y y) y J

800 zt. a. jezeli zajdzie tego potrzeba, w celu uzy-
skania znakomitego specyalisty do objecia tej po-
sady.

J. E. hr. Marszalek. Rozprawa otwarta.

P. Bitous. Proszu o hotos.

J. E hr. Marszatek. P. Bitous ma gtos.

P. Bitous. Chotia proponowanyi tu i w etati
wydatki stanowlat istynno powaznyi cyfry, odna-
koz so wznladu, szczo naczalnyk zawedenja, likari

i proczyi urjadnyki sut dateko za mistcm i majut
nadzwyczajno trudnyj obowigzki, kotoryj stuzba ot

dyniajuszczyi mchut byty i slabssymy a citost nc
jest narazena na nebezpieczenstwo. Na Kulparkowi
ze, o kilko ja sposterihjem, naroznyki w teperisznom
budynku sut za stabyi.

Czerez to ne choczu utrymowaty, szczoby bu-
dynot. by}t w nebespecze&twi, on mozo stojaty pry
wysznom biahostowenyju i tysiacz lit. Odnakoz
czuwjem sia obowiazaDym (pry nadchodiaszczom
koncy mojeho uczastyja w ditach sojmowych) zwer-
nuty uwahu na wadtywosty zdanyja, a to tym bol-
sze, poneze w buducznosty majet sia prymurowaty
dalszych dwi kryt, pry ozem wetykoj ostoroznosty
potreba, szczoby teperisznyj budynok ne nones.

104
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uszkodzenyja. Osobennu otze uwahu treba czasto
zwertaty na stan budynku pry pobocznom wchodi
od zapada, takoz i ot frontu hotownoho pry wjizdi
i pry kaptyci, hde naioznyki sut za slabyj, a kromi
toho tyi waznyi czasty budynku ostabenyj czerez to,
szczo dwery i okna pry samych naroznykach czasto
znachodiat sia. Z tych powodiw pozwotywjem sobi
zrobyty reczennyi uwahy do toj uchwaly pod lit. c)
szczoby w instrukcji dla dyrektora i proczych
uriadnykiw zaktadu, kotoruju Wydit krajewyj maje
utozyty, osobennyj natysk potozeno na starannoje
czuwanje nad konserwacyjeju toho monumentalnoho
budynku w teperisznom jeho sktadi i w buduszczom.

J. E. hr. Marszatek. Nikt wiecej
nie zada ? (Nikt). Rozprawa zamknieta.
wozdawca ma gtos.

gtosu
Spra

Sprawoz. p. Hoszard. Szanowny mowca
moéwit wiasciwie o budynku a wreszcie zrobit
uwage, zeby dyrektor czuwat nad budynkiem. Czu-
wanie nad budynkiem nalezy do obowigzkéw nie
wchodze w to czyich, czy dyrektora czy kogo in-
nego. Zostawiamy to Wydziatowi krajowemu wszakze
§. 10 powiada, ze Wydziat krajowy skresli oso-
bnemi instrukcjami zakres dziatania dyrektora, le-
karzy, urzednikéw i stug, ich wzajemne stosunki,
tudziez ich szczegbétowe czynnosci stuzbowe. Jezeli
wiec p. Bitousowi chodzi o to, aby w instrukcyi
dla dyrektora umieszczony byt obowigzek czuwania
nad tym monumentalnym budynkiem, to by¢ moze,
ze Wydziat krajowy, jezeli uzna za stosowne ten
obowigzek w instrukcyi umie$ci. W kazdym razie
nie sadze, aby w tej uchwale byto miejsce dla ta-
kiego postanowienia,

P. Serwatowski. Prosze o glos jako czio-

nek Wydziatu krajowego.

J. E. hr. Marszatek. P. Serwatowski ma

gtos.

Co do przemowienia po-
sta Bitousa musze wyjasni¢, ze dozér techniczny
i architektoniczny w zaden sposéb nie moze by¢
przydzielony dyrektorowi, a wiec nie moze byc¢ ten
obowigzek wilozony w instrukcja, jak 10 sprawo-
zdawca przedstawitl. Nie moze to nastgpi¢ z tego
powodu, poniewaz od dyrektora zaktadu musimy
i tak wymaga¢ wiadomosci i czynnosci lekarskich,
a nadto administracyjnych moze to dosy¢, wyma-
ganie wiadomosci architektonicznych i technicznych,
sagdze zbytecznem. Co sie tyczy architektonicznej
stiony tego budynku, to podobato sie podnies¢ p.

P. SerwatowsKki.

Bitousowi jakie$ niebezpieczenstwo grozace lub nie-
doktadnosci w budowie, jezeli zauwazyt jakoby tech-
nicznie zostata ta budowa wykonana jak sie nalezy,
to ja musze zauwazy¢, ze miatby bardzo dobrg
sposobno$¢ wystgpi¢ z niemi, gdyby do wys. lzby
zgtosit wniosek zatozenia biura architektonicznego
przy Wydziale krajowym. Wydziat krajowy nie po-
siada takiego biura, wykonuje wiec te budowy, ktore
mu Sejm poleca za pomoca tych architektéw, kt6-
rych ma pod reka i jakich mogt dostac. Co sie
wiec tyczy strony architektonicznej i technicznej
tego budynku, bedzie miata wysoka lzba jeszcze
podang sposobno$¢ ten jak inne buaowy krajowe
nalezytej poruczy¢ opiece!

P. Bitous. Proszu o hotos

faktu.

do sprostowania

Marszatek. P. Bitous

J. E. hr. ma gtos

P. Bitous. Ja skazaljem, szczo bud,mok toj
moze stojaty i tysiacz lit i szczo pomymo wadty-
wostej ne wydzu na teper nebazpeczeristwa. Dumat-
bym tylko szczo, poneze wydatki na zaktad sut tak
znacznyi, Wydit krajewyj powynen w instrukcyi,
kotoruju dla dyrektora i urjadnikiw uktadaje, zwer-
nuty uwahu na starannu konserwacju budynku.
Szczo sia tyczyt moich uwah, to maljem sobi za
oDowigzek, wykazaty moi sposterezenja.

J. E. hr. Marszatek. Przystagpimy do gtoso-
wania. Poniewaz p. Bitous Zzadnego wniosku uio
postawit, wiec zostajg tylko wnioski komisyi (czyta):

8 1.

Sejm upowaznia Wydziat krajowy przyznac dy-
rektorowi zaktadu przy pierwszej nominacyi osobi-
sty dodatek, nieprzekraczajacy rocznie kwoty 800
zt. a. jezeli zajdzie tego potrzeba, w celu uzyska-
nia znakomitego specyalisty do objecia tej posaay

Kto jest za przyjeciem tego wniosEu, raczy
reke podnies¢ (wiekszos¢. Jest przyjety (czyta):

& 2.

Lekarzom, urzednikom i stugom, mianowanym
prowizorycznie w skutek uchwaty z d. 3. pazdzier
nika 1871 r. na posady, z ktéremi.w moc statutu
i etatu dla krajowego zaktadu obtgkanych na Kul-
parkowie (uchwalonego d. . . . maja 1875), pola-
czone jest prawo do emerytury i kwinuweniow, ma
by¢ wliczony czas odbytej na tych posadach stuzby,
jezeli bedg stale zamianowani.

Kto jest za przyjeciem tego wniosku, raczy



reke podnie$¢ (wiekszo$¢). Jest przyjety. Przyste-
pujemy do uchwaty D.
Sprawozd. p. Hoszard (czyta): Uchwata D.

Pisarzowi dyrekcyi petnigcemu obowigzki kontrolora
przy szpitalu §. Ducha w Krakowie przyznaje sie
od dnia 1. stycznia 1876 roku dodatek do ptacy
w rocznej kwocie 200 zi. w. a.

J. E. hr. Marszatek. Kozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Kto jest za przyjeciem tej

uchwaty, raczy reke podnies¢ (wigkszos¢). Jest
przyjeta.

P. J. Jasinski. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. P. Jasinski ma gtos.

P. Jozef Jasinski. Poniewaz uchwata pierw-
sza sktada sie z dwoch ustepoéw, przeto wnosze przy-
stapienie do trzeciego czytania bez czytania.

J. E. hr. Marszatek. Kto jest za przysts-
pieniem do trzeciego czytania bez czytania, raczy
reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest przyjete, Kto jest
za przyjeciem tej uchwaty w trzeciem czytaniu ra-
czy reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest przyjeta.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozdanie
komisyi budzetowej o preliminarzu funduszu krajo-
wego na rok 1876. Sprawozdawca p. Zyblikiewicz.

Spraw. p. Zyblikiewicz
nie z Alegatu C.)

(czyta sprawozda-

Referentem pierwszego dziatu jest p. Chrza-
nowski, Poniewaz nie jest obecny wiec ja go za-
stapie (czyta):

Rub. 1. Z odnajmu ubikacyj sejmowych.

Wydziat krajowy w projekcie budzetu na 1876
rok, przedtozonym wys. Sejmowi, oblicza dochod
z tego tytutu na 1200 zi.; komisya budzetowa zgo-
dnie z tem obliczeniem opartem na zasadzie trzech-
letniego przeciecia, wnosi:

Z odnajmu ubikacyj sejmowych 1200 zir.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zada ? (Nikt). Rozprawa zamknieta.
Kto za przyjeciem tej rubryki, raczy reke podnies¢
(wiekszos¢). Jest przyjeta.

Spraw. p. Zyblikiewicz (czyta):

Rub. Il. Odsetki od pieniedzy chwilowo lokowanych.

Jakkolwiek Wydziat krajowy w przedtozonym

wys. Sejmowi projekcie budzetu ua rok 1876 nie

zamiescit w tej rubryce dochodéw zadnej cyfry,
jednak komisya budzetowa zwazajgc: ze fundusze
biezagce do kasy krajowej wplywajg czesto w znacz-
niejszych kwotach a nie zaraz bywajg wydawane,
powinny byé i sg rzeczywiscie w skutek polecen
Wydziatu krajowego, umieszczane ua procent czy
to w kasie oszczednosci, czy tez w bankach; zwa-
zajac nadto, iz zamkuiecia wykazujg, ze odetki od
tych chwilowo lokowanych pieniedzy przynoszg isto-

tnie funduszowi krajowemu przecigciowy dochdd
roczny 5.000 zt. — uwaza za stosowne, aby takg
kwote wstawi¢ w budzet dochodéw ua r. 1876, na

co sie takze Wydziat krajowy zgadza. Przeto wnosi:

Odsetki od pieniedzy chwilowo lokowanych
5,000 zitr.
J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Rozprawa zamknieta.
Kto za przyjeciem tej rubryki raczy reke podnies¢
wiekszo$€). Rubr. Il. Przyjeta.

Spraw. p. Zyblikiewicz (czyta):

Rub. V. Pozostato$¢ z rachunkéw z r. 1874.

Poniewaz sesya sejmowa w roku biezagcym od-
bywa sie w kwietniu i maju, a Wydziat krajowy
jest upowazniony uchwatami sejmowemi asygnowac
na rachunek budzetu na r. 1874 az do 31. marca
r. b.. a wydatkowa¢ do 30. czerwca r. b. i do dnia
tegoz pobieraé dochody przypadajace na r. 1874,
przeto Wydziat krajowy nie byt w stanie przedio-
zy¢ wysokiemu Sejmowi formalnego zamkniecia
rachunkéw z wydatkéw i dochodéw na rok 1874;
jedynie za$ to zamkniecie wykazatoby $cisle obli-
czong pozostato$¢ z rachunkéw za rok 1874, ktéra
wedlug zasad budzetowych nalezatoby wstawi¢ do
budzetu dochodéw ua rok 1876. Rowniez z powodu
powyzej przytoczonego, nie mogt Wydziat krajowy
nawet w przyblizeniu obrachowa¢ w marcu, to jest
w chwili, w ktérej musial utozyé projekt budzetu
Sejmowi przedstawiony, jakg sume wyniosg wszyst-

kie wydatki z funduszu krajowego na tok 1874
poczynione, i dochody za tenze rok pobierane, a
przeto nie madgt oznaczy¢ nawet w przyblizeniu,

jaka bedzie pozostato$¢ z rachnnkéw z roku 1874
i dla tego przypnszczalng wdwczas kwote najmniej-
szg 50.000 zt. wstawit w te V. rubryke budzetu
dochodéw na rok 1876.

Lecz gdy komisya budzetowa z koncem kwie-
tnia przystapita do rozwigzania pytania: jakg sume
nalezy wstawi¢ w tej V. rubryce dochodéw Da rok
1876 jako pozostatos¢ z rachunkéw r. 1874, zapy-
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tata sig Wydziatu krajowego: czy obecnie — gdy
juz przed miesigcem (do od 31. marca) zamkniete
zostato asygnowanie pieniedzy na wydatki 1874 r.
— jest Wydziat w moznosci podaé sume asygno-
wang do 31. marca r. b. na wszystkie pozycye wy-
datkéw na rok 1874 i jakg sume uczynity dochody
po dzien 6w za iok 1874 pobrane? Albowiem ze-
stawienie tych dwoch sum: t j. sumy wydatkéw
wyasygnowanych i dochodéw pobranych za rok 1874
do d. 31. marca r. b., wykaze komisyi budzetowej
minimnm pozostatosci z rachunkéw z r. 1874, gdyz
przedstawi, jakie moze by¢ maximum wydatkéw
i minimum dochodéw w owym roku.

Referent Wydziatu krajowego z najwiekszg go-
towoscig przediozyt komisyi zadane szczegotowe wy-
kazy. Z wykazéw tych okazuje sie, ze na rachunek
kwot preliminowanych w budzecie na rok 1874
w sumie 1,925,022 zt asygnowano czyli wydano
upowaznienia do wyptaty na 1,981.048 zi. Na ra-
chunek dochodéw preliminowanych w budzecie na
rok 1874 w sumie 2,027.237 zi,, wptyneto do konca
marca r. b. 2222.894 zi

Tak korzystny rezultat dochodéow w r. 1874
jest gtownie skutkiem tego, iz krajowe dodatki do
podatkéw, zamiast preliminowanych 1,800,000 zi.,
przyniosty rzeczywiscie 1.945,786 zt, a to z po-
wodu, ze w roku zesztym wplynety znaczne zale-
gtosci z lat ubiegtych w podatkach a przeto i w do-
datkach krajowych.

Jezeli od sumy dochodéw pobra-
nych do 31. marca na rachunek roku

1874 t. j. 0d e 2,222.894 zt.
odejmiemy sume wydatkéw asygno-

wanych na rachunek tegoz roku

tojest 1,981.048 zi.
pozostata reszta . 241.846 zi.

jest minimum pozostatosci z rachunkéw za rok 1874.
Jest to minimum pozostatosci, powtarzamy, albo-
wiem nietylko po 31. marca r. b. nie mozna juz
asygnowac pieniedzy na rachunek wydatkéw na r. z.
ale nadto czgstka kwot wyasygnowanych nie bedzie
wydang, jak to bywa zwykle, do 30. czerwca 1875
roku i miesci¢ sie bedzie w pozostatosci z r. 1874;
przeto wymieniona wyzej suma asygnowanych wy-
datkow na 1874 r., jest maximum wydatkéw. Précz
tego w ciggu jeszcze trzech miesiecy: kwietnia,
maja i czerwca S$ciggane beda, odpowiednio uchwa-
tom sejmowym, dochody na r. 1874, a chociaz nie-
wielkg juz kwote utworzg, jednak w kazdym razie
wymieniong wyzej sume dochodéw uwaza¢ nalezy

za minimum dochodéw wr. 1874. Przeto wyzej wy-
kazana przewyzka minimum dochodéow na maxi-
mum wydatkéw, jest istotnie minimum pozostatoSci

z rachunkoéw z r. 1874.
Formalne i stanowcze zamkniecie rachunkéw
za rok 1874, ktbie przedtozy wys. Sejmowi Wy-

dziat krajowy na przysziej sesyi sejmowej, wykaze,
jaka bedzie rzeczywista pozostatos¢ z rachunkow
roku zesztego, a w kazdym razie wieksza od obra-
ehowanego teraz w przyblizenin minimum.

Jednak itego minimum pozostatosci z rachun-
kow z r. 1874, nie moze wstawi¢ komisya budze-
towa w catoéci na dochéd w budzecie na rok 1876;
albowiem poprzednio mnsi od niej odtraci¢ te kre-
dyty dodatkowe, uchwalone przez wysoki Sejm aa
r. 1875, ktére tylko w tej pozostatosci z rachuu-
kéw roku zesztego szuka¢ winny pokrycia. Takim
jest kredyt dodatkowy na r. 1875 uchwalony przez
wys. Sejm na posiedzeniu 11. maja r. b. na do-
konczenie drugiego pietra i dachu w szpitalu gt6-
wnym we Lwowie, w kwocie 60,806 zi.

Nakouiec komisya budzetowa zwazajgc na wszel
kie mozliwe podwyzszenie jeszcze kredytéw dodat-
kowych na rok 1875, wnosi: aby w budzecie do-

chodéw na rok 1876 zamiesci¢ w rubr. V. jako
minimum pozostato$ci z rachunkéw z 1874 roku
130,000 zt

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Nikt gtosu nie zada? (Nikt). Kto za przyjeciem tej
rubryki, raczy reke podnie$é¢ (wiekszo$¢). Rubryka
Y. przyjeta.

Przystagpimy do Rub. VII. Rozmaite dochody.

Spraw. p. Zyblikiewicz (czyta):

Rub. VII Rozmaite dochody.

Komisya budzetowa odpowiednio do wnioskéw
Wydziatu krajowego, ktére uwaza za uzasadnione,
wnosi 0 zamieszczenie w tej rubryce:

a) od gminy Uwsie przypadajgca do
sptacenia fnnduszowi krajowemu wr. 1876

rata z pozyczki udzielonej w 1873 r. 295 zir

b) od szpitali powszechnych, zwrot
kosztow sprawdzania rachunkéw apte-
karskich

c) od klasztoru pp.
w Przemyslu przypadajaca

Benedyktynek
w 1876 r.

do sptacenia rata z pozyczki udzielonej
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w Kwocie 8'000 zir. na mocy uchwaly

sejmowej z d. 7 grudnia 1872 r. 500

d) od p. Karola Wilda dwie pétro-
czneraty z odsetkami, z pozyczki 6 000 zt.,
udzielonej na mocy uchwaly sejmowej
z d. 15 stycznia 1874 r..cvvciiiieneene. 1.238

e) od Zgromadzenia Kanoniczek

w Krakowie przypadajgca do sptacenia

w 1876 r. funduszowi Kkrajowemu rata

z pozyczki 5.000 zt., udzielonej uchwatg

sejmowg z d. 17 pazdziern. 1874 r.,

jezeli w ciggu r. 1875 pozyczka ta bedzie
Zgromadzeniu Kanoniczek wyptacong
Rozmaite dochody razem

500 ,,
2.633 ztr.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy niktgtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto sie z tg pozycya
dochodéw zgadza, raczy reke podnie$¢ (wiekszosc).

Jest przyjeta.

Spraw. p. Zy blikiewic z. Rubr. IV. Nad-
wyzki dochodéw od zaktadéw krajowych, bedzie re-
ferowang przy specyalnych odnosnych funduszach.

J. E. hr. Marszatek. Przystepujemy do ru-
bryki wydatkéw. Sprawozdawca p. Baum ma gtos.

Sprawozd. p. bar. Baum (czyta):
W ydatki.
A. Sejm Kkrajowy.

Wydziat krajowy preliminowat w tej rubryce
wiecej o0 31.300 zt. w porédwnaniu do budzetu na
rok 1875 z powodu uchwalonej przez wysoki Sejm
budowy gmachu krajowego, i wstawit na ten cel
pod pozycyag 9tg 50.000 zt. Kwote te w moc za-
padtej na dniu 19 kwietnia 1875 uchwaly sejmowej
sprostowano na 49.866 zi. Nadmieni¢ jednak wy-
pada, ze Wydziat krajowy preliminuje w tej rubryce,
a mianowicie w pozycyi 4ej koszta drukéw i w po-
zycyi 5ej spisywanie sprawozdan o 4.000 zi. mniej
w poréwnaniu do sumy uchwalonej w tych pozy-
cyach na r. 1875, a to na podstawie wjniktoSci
przecietnej z lat 1872, 1873 i 1874.

Zwazywszy, ze dosSwiadczenie tyloletnie nas
poucza, iz diuzej nad dwa miesigce sesya sejmowa
nie trwa, komisya budzetowa wnosi: wstawienie
w pozycyi 3ciej na dyety dla postow, zamiast pre-
liminowanej kwoty 64.000 zt. sume 42.0C0 zi
Reszte pozycyj w rubryce pierwszej, przedstawia

komisya wys. lzbie do przyjecia.
nosi zatem:

Rubryka ta wy-

A. Sejm krajowy.

1. Czynsz najmu saliiubi-

kacyj sejmowych 5.150 zt
2. Dodatek gminny 5% 250 ,, 5.400 zt.
3. Koszta podrézy pp.postow . 6.500 ,,
4. Dyety pp. postow na 2
miesigce 42.000 ,,
5. Koszta drukOw ...ccoeevvvvveeenne 1.4.000 "
6. Spisywanie sprawozdan 4.000 ,,
7. Urzadzenie sali, opat,
os$wietlenie iinne dro-
bne wydatKi..cooovneininnns 3.350 ”
Pisarze dzienni..... 650 "
8. Uzupeinienie  biblioteki
SEJ M OW € i 300 "
10. Na budowe gmachu kra-
jowego 49.866 ,,
Razem 126.U66 zt.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Erazm Wolanski. Prosze o gtos.

J. E. hr.
gtos.

Marszatek. Poset Wolanski ma

P. Erazm Wolanski. Pozwalam sobie za-
pyta¢ sie Wydziatu krajowego, czy druki sg udzie-
lane w drodze ofert.

P. Pietruski. Jakie druki?

P. Erazm Wolanski. Wszystkie druki.

P, Pietruski. Prosze o glos.

J. E. hr. Marszatek P. Pietruski ma glos.

P. Pietruski. Rozpisuje sie konkurs i kto
oferuje korzystniej temu sie daje. Ale nie moge
powiedzie¢, zebysmy wszystkie druki dawali jednemu
lub nawet dwom. Sg nieraz rzeczy nagte i trzeba
nieraz nocne roboty piaci¢ co o wiele wiecej ko-

sztuje.
P. Gniewosz. Prosze o gtos.

J. E. hr.
gtos.

Marszatek. Poset Gniewosz ma

P. Gniewosz. Gdy jest mowa o kosztach
druku, to mam zaszczyt zauwazyC¢ przy tej sposo-
bnosci, azeby w przysztosSci nie sprzedawac pozosta-
tych w zapasie drukéw jako makulature, albowiem
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tego roku okazat sie brak drukéw i przez to viele
czasu postowie traci¢ musieli.

J. E. hr. Marszatek. Nikt gtosu nie zgda?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada rozprawa zamknieta,
przystagpimy do gtosowania. Kto sie z tg pozycyg
zgadza raczy reke podnies$¢ (v igkszos$¢). Jest przyjeta.

Nastepuje lit. B.
ma gtos.

rubr. I. P. sprawozdawca

Sprawozd. p. bar. Baum (czyta)

B. Widziat krajowy.

11. Marszatek sejmowy .| 4.200 zh

12. SzesSciucztonkéwWydzia-
tukrajowegopo3000z+t. 18.000

13. ZaStepCy ninieeieenne 3000

» 25.200 z-

J. E. hr. Marszatek.
Nikt gtosu nie zada? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta,

Rozprawg! otwarta.
Gdyj nikt gtosu nta
przystagpimy do gtoso-

wania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi. raczy
reke poduies¢ (wiekszos¢). Jest przyjeta.

Przystepujemy do rub. Il. P. sprawozdawca
ma gtos.

Spraw. p. Baum (czyta):

Rub. Il. Koszta zarzadu.

W tej rubryce wnosi Wydziat krajowy pod-
wyzszenie wydatkbw w poréwnaniu do r. 1875 o
7.630 zt. — Podwyzszenie to pochodzi z pomnoze-
nia wydatkbw w pozycyach: 21 dyurnisci, — 22
zastugi, — 25 reudmeracye.

Uwzgledniajagc wzmagajace
czynnos$ci Wydziatu krajowego
w szczeg6lnosci pomnozenie tych czynnosci z po-
wodu przeprowadzonej pozyczki z roku 1873, —
odbioru funduszu szkolnego, — otworzenie nowych
fundacyj stypendyjnych, zwiekszonych czynnosci
w dziale szupasnictwa, — spraw gminnych, zapro-
wadzenia wiasnej administiacyi i kuchni w szpita-
lach sw. tazarza i Ducha w Krakowie i t. d., —
jak rowniez niemozno$¢ umieszczenia wszystkich
biur Wydziatu krajowego w jednym budynku, —
komisya budzetowa po obnizeniu pozycyi 25tej o
500 zir., przedstawia reszte pozycyj wysokiej lzbie
bez zmiany do przyjecia:

sie coraz  wiecej
w ogole, — za$

poz. 14. Oddziat konceptowy 29 240 1zt
, 15. " racdunkowy . 34.070 ,,
, 16 " kasowy 10.670 ,,

poz. 17. Oddziat cechniczy 10.96U zi
18. » sanitarny 2.300 ,,
19. " statystyczny 5.000 ,,
» 20. . manipulacyjny 15.740
21 dyurnisci dla wszwstkich od-
dziatdw 37.032 ,
22. zastugi 2780 ,
w 23. emolumenta......een. 3.738
24. Najem pomieszkania 14.600 ,,
» 25. Remuneracye. — W tej po-
zycyi komisya buazeiowa nie
widzagc podstawy do podwyz-
szenia remuneracyi rzeczniko-
wi prawnemu z kwoty 1.000
ztr,, ktorg wys. Sejm w roku
1875 uchwalit, na 1.500 ztr.,
— wnosi zamiast prelimino-
wanej przez Wydziat krajowy
kwoty 2.930 zir. tylke .. 2.430 ,,
26 Potrzeby kancelaryjne . 12.900 ,,
27. Koszta podrézy i dyety 2400 ,,
» 28. Pensye i zaopatrzenia . 7.280 ,,
w 29. Dary z taski 1.070 ,
Suma rubryki 1I. . 162.210 7]

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ na putrzeby ru-
bryki Il. preliminowang kwote 192.210.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Gniewosz. Prosze o gtos.

J. E. hr,
gtos.

Marszatek. Poset Gniewosz ma

P. Gniewosz. Rok rocznie wystepuje w bu-
dzecie, ze preliminowano na pewne posady dyurnl-
stow. Otéz te posady staja sie niejako etatowemi.
Sadze, ze najstosowniej bytoby dla uproszczenia,
tak manipulacyi jak i oszczednosci w tym wzgle-
dzie i$¢ za przyktadem innych urzedéw, ktére do-
stajg na te wydatki roczne pauszale, i azeby takie
pauszale wysoka lzba uchwalata. Sg znaczne w tym
wzgledzie réznice co do wysokosci tych wydatkéw
miedzy innemi wiladzami a Wydziatlem krajowym.
Co roku zawsze przychodzg wieksze zgdan a a gdy
sg takie miejsca przez Sejm ustalone, wiec jest
takze pokusa na nie. Wyrazam tylko nadzieje, ze
przysztej sesyi pojdzie Wydziat krajowy za tym
przyktadem i wniesie wniosek, azeby w ten sposob
uregulowaé¢ te wydatki kancelaryjne.

J. E. hr. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie
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zgda? (Nikt). Rozprawa zamknieta; przystepujemy
do gtosowania. Kto sie z tg pozycya zgadza, raczy
reke poanies¢ (wiekszos¢). Przyjeta.

Przystepujemy o Rub. I1II.
Kaminski ma gtos.

Sprawozdawca p.

Spraw. p. Kaminski (czyta).

Rub. Ill. Koszta leczenia ubogich.

Ustawa z dnia 6 stycznia 1875, na mocy kto-
rej fundusz krajowy ponosi w catosci koszta lecze-
nia ubogich w szpitalach publicznych, weszta w zy-
cie z dDiem 16. lutego 1875.

W budzecie na r. 1875 preliminowat Wydziat
krajowy na te rubryke 210.000 zir. w. a., ktora na
whniosek komisyi administracyjnej po uchwaleniu
projektu do ustawy wzgledem przeniesienia wszyst-
kich kosztéw leczeria bogich na fundusz krajowy
0 60.000 zir. w. a. powieszong zostata. Uchwalono

wiec na te rubryke na rok 1875 sume 270.000
zir, w. a.
Suma ta wobec doswiadczenia i wydatkow

z przeciecia trzech lat i wobec oSwiadczenia re-
ferenta Wydziatu krajowego, iz w rubryce tej da
sie na r. 1775 zaoszczedzi¢ do 80.000 zhr. w. a,
"kazata sie za wysoka.

Przeto rubryke |Ill. Kkoszta leszenia ubogich
preliminowang przez Wydzial krajowy na sume
190.000 z#r. podaje komisya budzetowa bez zmiany
do przyjecia.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do gto-
sowania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi, raczy
reke poenie$¢ (wiekszos€). Jest przyjeta.

Przystepujemy do rub.
dawca ma gtos.

IV. i V. P- sprawoz-

Spraw. p. Kaminski (czyta):

Rub. IV. i V Koszta szczepienia i koszta sanitarne.

Sprawa przeniesienia kosztdw szczepienia espy
1 kosztéw sanitarnych z funduszu krajowego na c.
k. skarb panstwa, byfa juz kilkakrotnie przedmio-
tem zajecia wysokiego Sejmu.

Na posiedzeniu z d. 9. pazdziernika 1868
uchwalit wysoki Sejm na wniosek komisyi bu-
dzetowej wykreslenie preliminowanych podéwczas
tosztow szczepienia i kosztow  sanitarnych, a

to z uwagi, iz koszta te juz z natury swo-
jej nalezg do zakresu dzialania panstwowego,
ze ustawy grudniowe zastrzegty cate ustawodawstwo
sanitarne dla Rady panstwa, i ze nakoniec
fundusz krajowy nie moze ponosi¢ tych wydatkdw,
skoro nie ma zadnego wplywu na dziat admini-
stracyjny tej gatezi, zarzadzanej wylgcznie przez
orgaua rzadowe.

Budzet 6wczesny otrzymat wprawdzie zatwier-
dzenie monarsze, lecz Prezydum c¢. k. Namiestni-
ctwa uwiadomito zarazem Wydziat krajowy, iz wy-
kreslenie przez wys. Sejm powyzszych kosztéw nie
uwalnia funduszu krajowego od ponoszenia tych wy-
datkow, zwlaszcza, ze postanowienia pisma cesar-
skiego z dnia 14. wrze$nia 1852 co do ponoszen ia
kosztéw sanitarnych i szczepienia ospy zostajg nie-
naruszone tak dtugo, dopdki w drodze ustawodaw-
czej nie zostaly zmienione lub catkiem zniesione ,
nadto, ze fundusz krajowy ze wszystkiemi nan cia-
zacemi obowigzkami zostat oddany reprezentacyi
krajowej w administracye.

Jakoz przy objeciu funduszow i zaktadéw kra-
:owych w zarzad reprezentacyi krajowej w r. 1866
wydatki na te dwie rubryki byty unormowaue ukta-
dem, ktéry po wzajemnych rokowaniach miedzy
Wydziatem krajowym a Rzadem na podstawie pro-
tokotu pertraktacyi z dnia 7 lipca 1866 roku i re-
skryptéw wys. Ministerstwa stanu z dnia 25 wrzes-
nia 1862. L. 4160 (M. St. i z dnia 12. stycznia
1863. L. 139) M. St. przyszedt do skutku.

Wedtug tego uktadu wydatki podrozy dla le-
karzy szczepigcych z powodu letniego szczepienia
ospy (ospy ochronnej), dalej z powodu powtérnego
(rewakcynacya), tudziez nadzwyczajnego szczepienia,
majg by¢ catkowicie z funduszu krajowego ope-
dzane.

"Wydatki te sg: koszta utrzymania krowianki
i koszta dyet i nalezytosci milowej dI? lekarzy ospe
szczepigeych. Wydatki te wynosity w pieciu latach
od roku 1867, do 1871. wiacznie 107.211 zi w. a.
czyli rocznie z przeciecia 21.442 z. w. a, a naj-
wiecej 22 456 zi. w. a.

Inny stosunek zachodzi w razie wybuchu za-
razy ospy, innych epidemii, zarazy bydfa itp. Fun-
dusz krajowy ponosi wtenczas koszta podw 6d (mi-
lowe) urzedujacych lekarzy i 33 kosztow za lekar-
stwa dla ubogich chorych epidemicznych, niemniej
koszta zamkniecia i strzezenia granic przez wojsko
w czasie zarazy na bydio.
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Wydatki te sanitarnymi wydatkami zwane,
wynosity w pieciu latach od roku 1867. do 1871.
wigcznie, razem 97.509 zdr. w. a., czylij rocznie
z przeciecia 19.502 ztr, w. a., za$ najwiecej 30.000
zbr. w. a. — Skarb panstwa ponosi wtedy koszta
dyet urzedujgeycn lekarzy i J3 kosztow na le-
karstwa.

Stosunki co do szczepienia ospy ochronnej byty
dotagd normalne, bo co tizy lata odbywato sie szcze-
pienie ospy, i koszta szczepienia ochronnej ospy
wyzej wykazane odnosity sie do tego trzechletniego
okresu czasu.

W preliminarzu budzetu na rok 1876. spoty-
kamy sie po raz pierwszy z postanowieniem Wy-
dziatlu krajowego, powzietem w porozumieniu z c. k.
Namiestnictwem i zatwierdzonem przez Minister-
stwo spraw wewnetrznych rozporzadzeniem z dnia
14. wrzes$nia 1874. L. 11.724, aby peryod szcze-
pienia ospy ochronnej z trzecnletniego na coroczny
zmienionym zostat, i aby coroczne szczepie-
nie ospy ochronnej w kazdej miejscowosci w Gali-
cyi i w Wielkiem ksiestwie Krakowskiem jak naj-
spieszniej zaprowadzone zostato. — W tym celu
utozyto juz c. k. Namiestnictwo 369 okregow szcze-
pienia ospy ochronnej w Galicyi i w Wielkiem
Ksiestwie Krakowskiem, i przedtozyto Wydziatowi
krajowemu do dania opinii, czy si¢ na zamierzony
podziat powiatow na okregi szczepienia ospy zgadza.

Jakkolwiek nie mozna twierdzi¢ stanowczo,
azeby przez coroczne szczepienie mozna zapobiedz
zupetnie pojawieniu sie ospy, to jednak dos$wiad-
czenie innych krajéw koronnych w Radzie panstwa
reprezentowanych, w ktérych coroczne szczepienie
ospy jest statg normg od roku 1808, uczy nas do-
statecznie, ze ospa w peryodach 5 do 7 lat nagmin-
nie (epidemicznie) sie pojawia, ze przeto przy co-
roczuem szczepieniu nie znajdzie tyle materyatu,
jak przy szczepieniu w trzechletnich peryodach i
ze mniej pochtania ofiar, bo stabo$¢ ta nie jest
tak gwattowng dla juz szczepionych.

Daty statystyczne wyjete z roczi -ka statysty-
cznego na rok 1870, wydanego przez c. k. staty-
styczng komisye centralng w Wiedniu postuzg do

smutnej itastracyi stosunkéw naszych pod tym
mwzgledem, i sg wymownem $wiadectwem strat, na
jakie z powodu wiolkloj $miertelnosci, Galicya

z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem w poréwnanin
z innemi krajami w Radzie panstwa reprezentowa-
nymi jest narazona.

I tak og6lna $miertelno$¢ dzieci do 5go roku
wigcznie przedstawia sie tak, iz z liczby 100 zmar-
tych dzieci przypada na Galicye 33, zaS§ na wszy-
stkie inne kraje koronne w Radzie panstwa repre-
zentowane 67.

Za gtéwna przyczyne tego anormalnego sto-
sunku, gdy Galicya zaledwie ** cz"¢ ogo6tu Indno-
§ci wszystkich krajow w Radzie panstwa reprezen-
towanych stanowi, podang jest ospa.

Statystyka wyzej powotana podaje nastepujgce
daty $miertelnosci z powodu ospy.

Na 1000 dusz umiera na ospe:

w Anstryi ponizej Anizy 36 dusz
w Austryi powyzej Amizy . . 23
W MOTAWI€..oviceiieieeciie e, 25 .
w Czechach.ivienen, 14 "

w Tryjeécie z Gorycyag i Tstryg 12 ,,

za$ w Galicyi z W. Ks. Kralrow. 72
to jest dwa razy tyle, co w Austryi nizszej, a
przeszto pie¢ razy tyle, co w Czechach.

W ogo6le ze stu zmartych na ospe przypada
na Galicye z Krakowem przeszto 55%, za$ na
wszystkie inne kraje 45°/0, czyli biorgc przeciecie
z wszystkich innych krajow w Radzie panstwa re-
prezentowanych na 1000 dnsz umiera na ospe tyl-
ko 21, za$ w Galicyi 72 dusz.

W obec dziesigtkujgcej kraj nasz ospy przy-
wrocit Wydziat krajowy tylko dawniejsza w naszym
kraju od roku 1808 do 1818 obowigzujagcg norme
corocznego szczepienia, ktéra to norma jedyDie ze
wzgledow finansowych przez Rzad na trzechletni
peryod szczepienia zamieniong zostata. Lecz wia-
$nie te wzgledy finansowe nakazujg i nam rozpa-
trzy¢ sie blizej, jakie koszta inne kraj3 koronne
z funduszu krajowego ponoszg, a gdzie i ile ponosi
Skarb panstwa, niemniej jaka domniemana podwyzka
kosztow nas czeka przy tej zmianie na coroczne
szczepienie ospy.

Wydziat krajowy miat strone wydatkéw na
szczeg6lnej bacznosci, i przedstawiajgc te zmiane
wniést zarazem, aby cze$¢ kosztow z tej zmiany
wynikajacych ponosit Skarb panstwa, lub jeSliby
Rzad uchylit sie od tego naturalnego ODOwigzku,
azeby cala sprawa urzadzenia i przeprowadzenia
szczepienia ospy, byta oddana Reprezentacji

krajowej.

Zadanie pierwsze bylo zupetnie usprawiedli-
wione interesem panstwa, biorgcego podatek krwi.
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i wzgledami na gospodarstwo krajowe, jako pod-
stawe sity podatkowej panstwa, gdy interes kraju
i panstwa zbiegat sie w tem dazen.u, aby ludnos¢
ochroni¢ od dziesigtkowania przez epidemie ospy.

Jednakze Rzad nad wszelkie spodziewanie zbyt
pierwsze zadanie tg uwagg, iZ we wszystkich kra-
jach koiounych Przedlitawii koszta te ponosza
w zupetnosci fuudusze krajowa. Co za$ do drugiego
wniosku, aby w razie, gdyby Skarb panstwa do
ponoszenia kosztéw szczepienia przyczyni¢ sie nie
chciat, sprawa urzadzenia i przeprowadzenia szcze-
pienia ospy przekazana zostatla Reprezentacyi kra-
jowej, zastonit sie Rzad powolauiem sie na 8. 2.
ustawy z dnia 30. kwietuia 1870. Dz. u. p, ktérg
to ustawg sprawa ta zastrzezong zostata zakresowi
dziatania rzadowych wiladz administracyjnych.

Z korespondencyi Wydziatu krajowego z Wy-
dziatami krajowymi wszystkich w Radzie panstwa
reprezentowanych krajow i krélestvv przeprowadzo-
nych, okaznje sie, ze nie we wszystkich kiajach
ponoszg fundusze krajowa w cato$ci koszta sanita-
rne z powodu epidemii ospy. W Czechach i w Dal-
macyi nie ponoszg fundusze krajowe zadnych ko-
sztobw na wydatki sanitarne z powoda wybuchu o-
spy, lub innej epidemii. Koszta te ponosi Skarb
panstwa w catosci. W Tyrolu i Yorarlbergu pono-
szg te koszta gminy i strony. W Austryi Wyzszej
ponosi fundusz krajowy tylko koszta za strzezenie
granic w razie wybuchu epidemii ospy lub innej
zarazy, czy to ludzkie), czy bydlecej, wszelkie inne
koszta sanitarne ponosi Skarb panstwa. Tak samo
w Morawii ponosi fundusz krajowy jedynie koszta
strzezenia granic przez wojsko, reszte kosztéw sa-
nitarnych ponosi Skarb panstwa.

Na dowod, ze zadanie Wydziatlu krajowego,
aby skarb PaAstwa przyczyniat sie dc wydatkow
na szczepienie ospy ochronnej przy corocznym pe-
ryodzie szczepienia ospy, niemniej do wydatkow
sanitarnych w razie wybuchu epidemii osDy, Ilub
innej zarazliwej choroby, a to w wiekszym rozmia-
rze niz dotad, ze to zadanie — mowie bylo nspra-
wiedliwione, postuzy zestawienie statystyczne pono-
szonych przez inne Kkraje austryackie na ten cel
wydatkow z pordéwnania, z kosztami, ktére Galicya
juz dzi$ przy szczepieniu ospy co trzy lata ponosi.

Wedtug rocznika statystycznego na rok 1870.
przez c. k. Komisye statystyczng centralng w Wie-
dniu wydanego ponosity wymienione ponizej kraje
koronne z funduszu krajowego koszta szczepienia

ospy z przeciecia lat pieciu, od roku 1865 dc 1869
wigcznie w nastepujgcych cyfrach:

Czechy 33.773 1zt
Morawa 16.948 ,,
Szigsk 5450 ,
Styrya 7.679
Tyrol . 6.037 ,,
Austrya Nizsza 4.663 ,,
Austrya Wyzsza 2.765 ,,
Kraina . . 3.756
Karyntya 2.866 ,,
Dalmacya 3.859
Gorycya (z prze-

ciecia lat 4.) 2784 ,,
Vorarlberg 670 ,
Isfrya 2.586 ,,
Salzburg . 716 ,,
Tryest 989 ,,
Bukowina 1.175
Galicya z Kra-

kowem 21.492 ]

z przeciecia lat pieciu od r. 1867 do r. 1871.

wigcznie

Z tego zestawienia jest widocznem, iz wyda-
tki z funduszu krajowego galicyjskiego na szcze-
pienie ospy w trzechletnim jak dotad peryodzie sg
bez poréwnania wieksze, niz w innych krajach.

Jezeli bowiem Czechy przy tej samej liczbie lu-
dnosci co Galicya za coroczne w kazdej gminie
szczepienie ptacg w przecieciu 34.000 zi, to stu-

sznie obawia¢ sie nalezy, ze z zaprowadzeniem co-
rocznego szczepienia ospy w Galicyi wydatek do-
tychczasowy w przecieciu 21.500 =zt wynoszacy,
co najmniej w dwojnaséb wzrosnie.

Wszystkie kraje koronne austryackie tgcznie
z Galicya ptaca z przeciecia trzech lat od r. 1867
do 1869 wigcznie na koszta szczepienia ospy 117.300
zIr. Galicya za$ ptaci dotad za szczepienie co trzy
lata 21.500 zt. Szczepienie wiec kosztuje w Gali-
cyi 18.45% z teJ sumy, jaka cala Rrzedlitawia na
ten cel wydaje, jakkolwiek w Galicyi tylko co
trzeci rok, za$ w innych krajach co rok odbywa
sie szczepienie ospy.

Stosunek ten niekorzystny znajdujemy takze
i przy kosztach sanitarnych (Rubryka V. buazetu).

Vydatki te zmniejszaig sie w innych krajach
koronnych co roku, podczas gdy w naszym Kkraju
rosng z kazdym rokiem. Daty statystyczne wyjete
z tego samego zrodla, co powyzsze, postuzg da
ilinstracyi tego niekorzystnego stosunku.

105



Wydatki sanitarne z funduszéw krajowych

z przeciecia lat pieciu od r. 1865 do 1869 wigcz-

nie wziete, przedstawiajg sie w krajach koronnych
izczeg6lnionych jak nastepuje:

Morawa 359 zi
Szlgsk 772
Austrya Nizsza . 9.584
Austrya Wyzsza 35 ,
Salzburg 380 ,,
Styrya . 935 ,,
Kraina . 4.147 ,
Tryjest (z prze-

ciecia lat 4.) 9.528 ,,
Istrya 312 .
Bukowina . 1578

Inne kraje: jak Czechy, Tyrol, Vorarlberg.

Dalmacja, Gorycya nie ponosity zadnych Zzadnych
wydatkéw sanitarnych z funduszu krajowego, po-
nosit je skarb Panstwa,

Wydatki za$ sanitarne w Galicyi w progre-
syjnym rosty stosunku, wynosity bowiem okragto:
w r. 1867 . 13.613 zi.

» . 1868 . 18.579,,
n , 1863 . 20434 ,,
. - 1870 . 14.882 .

1871 . 29.999 ,,

Galicya ponosita wiec w poréwnaniu z wyda-
tkami sanitarnymi innych krgjéow w r. 1869 dwa
razy za$ w r. 1871 trzy razy tyle, co inne kraje
austryackie razem.

ze w Galicyi prawie stale
panuje ksiegosusz i inne zarazy na bydto, ktére
mieszkancow Galicyi jako kraju przewaznie rolni-
czego i hodowli bydta oddanego, o nicobliczone
przyprawiajg kleski.

Podnie$¢ nalezy,

Kraj nasz jest niejako przedmurzem dla in-
nych krajow austryackich przeci w wszelkiego rodza-
ju epidemiom, a mianowicie przeciw zarazom na
hydto. Dlatego fundusz krajowy galicyjski ponosi
tak znaczne wydatki, ktérych fundusz innycn kra-
jow nie ponosi, badz dlatego, iz kraje te podobnych
klesk wecale lie znaja, badz tez z tej przyczyny,
ze wydatki sanitarne w znacznej czesSci, a w nie-
ktérych krajach nawet w zupeinosci sg pokrywane
ze skarbu Panstwa.

Komisya budzetowa nie bedac areopagiem le-
karskim, nie moze sie wdawa¢ w ocenienie skute-
cznosci lub szkodliwo$ci szczopienia ospy, Inb przy-

chyla¢ sie do jednego lub drugiego obozu w tej
walce, ktora w Swiecie lekarskim dotagd wre. Ko-
misya budzetowa musi tylko skonstatowa¢ fakt, ze
w catej Europie jest zaprowadzone szczepienie ospy
ochronuej, i ze w niektorych krajach, jak w Pru-
siech istnieje nawet przymus do szczepienia ospy.
Z temi przeto faktami i u nas liczy¢ Sle trzeba.

Lecz komisya budzetowa nie moze sie przy-
chyli¢ do tworzenia okregdw szczepieni ospy, je-
$liby z utworzeniem tych okregdw miano ponowi¢
dawne, lecz dzi$ w praktyce pominiete rozporza-
dzenie administracyjne: aby na pewien oznaczony
czas i do pewnych miejsc zbornych konkurencyj-
nych zwozono dziatwe z okolicy do szczepienia o-
spy. Przeprowadzenie tego zarzgdzenia bytoby szko-
dliwe dla wattych sit dziatwy — i daloby powdd
do ociggania sie od szczepienia ospy, zwlaszcza gdy
w Austryi nie zaprowadzono przymusu Szczepienia.

Skuteczniejszym S$rodkiem do umniejszenia ko-
sztéw sanitarnych byloby powiekszenie liczby leka-
karzy powiatowych i weterynarzy — niemniej za-
wezwanie do wiekszych miast i zasobniejszych gmin
w og6le, aby na koszt gminy utrzymywali miejsco-
wych lekarzy i weterynarzy.

Przystepujagc do merytorycznego zatatwienia
rubryki 1V., gdy utrzymanie i odSwiezanie krowian-
ki przy coiocznem szczepieniu w poréwnaniu z do-

tychczasowem cc trzy lata i z dotychczasowym
kosztem 509 =zt wiecej kosztowz¢ bedzie, liczac
1000 fijolek krowianki po 80 cnt. — budzetowa

komisya wnos$* m

»W rnbryce 1Y. poz. 31. (utrzymanie i odSwie-
zanie krowianki) na przyjecie sumy 800 zi. bez
zmiany."

J. E. hr. Marszatek.
Nikt gtosu nie zgda? (Nikt).
z3da, wiec rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi
raczy reke podnie$¢ (wiekszos$€). Jest przyjeta.

Rczprawa otwarta.
Gdy nikt gtosu nie

Sprawozd. p. Kaminski (czyta):

Co do rnbryki IV. poz. 32. (koszta podrozy
i dyety lekarskie) zwazywszy, ze preliminowana
suma wzieta z przeciecia lat trzech zaledwie wy-
starczy na pokrycie zwigkszonych corocznem szcze-
pieniem potrzeb, komisya budzetowa wnosi:

»W rubryce IV. poz. 32. (koszta podrozy i
dyety lekarskie) na przyjecie preliminowanej sumy,
25.500 zt. bez zmiany
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J. E. hr.Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Przystgpimy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem tej pozycyi, raczy reke
podnies¢ (wiekszo$¢). Jest przyjeta.

Sprawozd. p. KamifAski (czyta):

Co do rubryki V. (Wydatki sanitarne). Gdy

preliminowane sumy oparte sg na wyniktosciach
z dodwiadczenia ostatnich lat trzech, a r. 1874.
dla panujacej zarazy byt anormalnym, i koszta
w tym roku w dwdjnaséb byly wieksze niz w la-
tach poprzedmch, przeto w miejsce preliminowanej
sumy 35.000 zt. podaje komisya budzetowa do
przyjecia sume 33.000 zt jak w r. 1875.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystagpimy do gtoso-
wania. Kto sie z tg pozycya zgadza, raczy reke
podnie$¢ (wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozd. p. Kaminski (czyta):

W rubryce V. poz. 34. (Strzezenie granic
panstwa podczas zarazy na bydto) wnosi komisya
budzetowa na przyjecie sumy preliminowanej 5000
zt. bez zmiany.

J. E. hr. Marszatek.
Nikt gtosu nie zgda? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta. Przystgpimy do gtoso-
wania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi, raczy
reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest przyjeta.

Rozprawa otwarta.
Gdy nikt gtosu nie

Sprawozd. p. Kaminski (czyta):

W celu ulzenia funduszowi krajowemu z po-
wodu wydatkéw rubryki V. i V. raczy wys. Sejm
uchwali¢:

Wzywa sie Wydziat krajowy:

1. Do ponownych rokowan z c. k. Rzadem,
aby wydatki sanitarne ponosit skarb panstwa w ca-
tosci, a wzglednie, aby sie choé¢ w czesci do po-
wiekszonych eorocznem szczepieniem kosztéw ospy
ochronnej przyczyniat.

2. Azeby przy ustanowieniu okregow szczepie-
nia i przy czynno$ci prowadzenia kontroli zastrzegt
sobie nalezyty wplyw, i w kierunku oszczednosci
dalsze rokowania z c. k. Rzagdem przeprowadzit.

3. Aby zasobniejsze gminy, a mianowicie zna-
czniejsze miasta, ktére dotad zadnych na utrzyma-
nie lekarzy nie ponosza kosztéw, zawezwat do przy-

jecia na koszt gminy statych lekarzy i miejscowych
weterynarzy.

4. Wzywa sie c. k. Rzad do powiekszenia licz-

by lekarzy powiatowych i do ustanowienia posad
powiatowych weterynarzy, niemniej do poczynienia
stosownych zmian w urzedowej instrukcji o szcze-
pieniu ospy (dekret kancelaryi nadwornej z dnia 9.
lipca 1836 L. 13192), a mianowicie: aby zatrzy-
mano dotychczasowy objazd lekarzy po wsiach
przy szczepieniu ospy, i nie wprowadzano okregow
szczepienia z obowigzkiem zwozenia dzieci w miej-
sca zborne konkurencyjne.

J. E.hr. Marszalek. Nad calg tg uchwaly
rozprawa otwarta. Nikt gtosu nie zada ? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada rozprawa zamknieta. Kto
sie  z tg uchwalg zgadza raczy reke podniesé
(wiekszos€). Jest przyjeta

Spraw. p. Kaminski.
przydzielong (czyta):

Do tego dziatu zostata

Petycya gminy m. Zmigrodu Nowego, w po-
wiecie Krosnienskim, o przyjecie na fundusz kra-
jowy zalegajagcych na gminie kosztow do réznych
szpitali publicznych w kwocie 233 zir. 14 ct.

Z uwagi, zo fundusz krajowy na mocy ustawy
z dnia 6 stycznia 1875 ponosi w catosci koszta le-
czenia ubogich, a to od dnia wejscia w zycie po-
wyzszej ustawy, t. j. od 16 lutego 1875, Zze przeto
gmina miesska Zmigrod Nowy bedzie na przyszto$é
wolng od optat szpitalnych za swoich chorych ubo-
gich; — z uwagi, ze fuuduszowi krajowemu , wy-
reczajagcemu wszystkie gminy w ponoszeniu kosztow
szpitalnych nie nalezy przymnazac jeszcze wiekszych
ciezarbw przyjmowaniem kosztow szpitalnych z prze-
szto$ci, — i z uwagi nareszcie, ze przychyleniem
sie do prosby gminy Zmigréd stworzonoby precedens
z uszczerbkiem funduszu krajowego, gdyz nie mo-
znaby tego i innym ubogim gminom odmowic,
Komisya budzetowa wnosi:

.Nad petycyg gminy m. Zmigréd Nowy o przy-
jecie na fundusz krajowy zalegajagcych na gminie
kosztéow do roznych szpitali publicznych w kwaocie
233 zir. 14 ct. przechodzi sie do porzadku dzien-
nego."

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zada? (Nikt.) Gdy nikt gtosu me
zgda rozprawa zamknieta. Przystgpimy do gtoso-
wania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza raczy reke
podnies¢ (wiekszos¢). Jest przyjety.

105+
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Nastepuje rub. XIII poz. 13 nastr. 19 p. spra-
wozdawca ma glos.

Spraw. p. Kaminski (czyta):

Do rubryki XI1Il pozycyg 13 na str. 19.

Sejm uchwali! na dniu 15 pazdziernika 1874,
na budowe domu obtgkanych w Kulparkowie pod
pozycyg 5tag koszta dalszego prowadzenia budowy
sume 7500 zir. w. a., i to na na jeden rok (1875).
Wydziat krajowy poruczyt przedsiebiorstwu wyko-

nanie dalszych czesci domu obigkanych, i zatwier-
dzit oferte Tomasza Gamskiego i spotki z dnia
17 kwietnia 1875. Budowa ta ma byé wedtug

zawartej umowy ukonczong do konca wrzesnia 1876.

Gdy niektdre czesci budowy sg na ukonczeniu
we wihasnym zarzadzie, pomimo, ze czes¢ obitgka-
nych przesiedlita sie juz teraz do nowego domu,
gdy prowadzenie dalszej budowy przez przedsiebior-
stwo potrzebuje technicznego nadzoru. gdy przed
ukonczeniem wszystkich robo6t i rachunkéw bidra
technicznego zwing¢ nie mozna, przeto komisya
bndzetowa podaje rubryke XIIlI poz. 136 prelimi-
nowang na koszta dalszego prowadzenia budowy
domu obtgkanych w Kulparkowie sume 7.500 zt. na
r. 1876 bez zmiany do przyjecia.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi raczy
reke podnie$¢ (wiekszos¢). Jest przyjeta.

Z dalszych rubryk zdaje sprawe p. Zyblikie-
wicz. P. Zyblikiewicz ma gtos.

Spraw. p. Zyblikiewicz (czyta):
Rub. VI. Zasitki dla zaktadéw dobroczynnosci.

Dla szpitali siéstr Mitosierdzia we Lwowie,
Czerwonogrodzie, Rozdole i Bursztynie preliminuje
Wydziat krajowy kwote 1.198 zt. — za$§ Wizytatorka
siostr Mitosierdzia w petycyi 1 191 prosi, aby
kwota ta miedzy szpitale siéstr Mitosierdzia w Czer-
wonogrodzie, Rozdole i Bursztynie rozdzielong zo-
stata.

Komisya wnosi:

Dla szpitali siéstr Mitosierdzia 1.198 zt. z po-
leceniem do Wydziatu krajowego, aby kwote te
w porozumieniu z Wizytatorkg s:'.str Mitosierdzia
miedzy szpitale w Czerwonogrodzie, Rozdole i Bur-
sztynie rozdzielit.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta, przystagpimy do gtosowa
nia. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi, raczy reke
podnie$¢ (wiekszo$¢). Przyjeta.

Spraw. p. Zyblikiewicz (czyta):
,Dom ubogich i sier6t w Krakowie 542* z}.“

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt giosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystgpimy do gtosowa-
nia. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi raczy reke
podnie$¢ (wiekszo$¢). Przyjeta.

Spraw. p. zyblikiewicz (czyta):

Szpital dzieciecy $w. Zofii we Lwowie otrzymat
w r, zesztym 1.200 zt.; ze wzgledu na uzyteczno$é

tego zakladu komisya budzetowa zgodnie 2z propo-
zycyg Wydziatu kra.owego wnosi :

Dla szpitala dzieciecego $w. Zofii we Lwowie
1.500 zitr.

J. E. hr. Marszatek. Rozpraw? otwarta.

Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystapimy do gloso-
wania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi raczy
reke podnies¢ (wiekszo$¢). Przyjeta.

Spraw. p. Zyblikiewicz (czyta):

Amortyzacya pozyczki zaciggnietej na budowe
domu obtgkanych w Kulparkowie 5.280 zir.

Ta pozycja nie ulega dyskusyi, bo
mocy ustawy (czyta dalej):

jest na

Rub. VII. Zasitki dla zaktadéw naukowych

chowania publicznego.

i wy-

A. Zasitki dla zaktaddéw.

Zaktad gtuchoniemych pobierat 2.000 zi., tyle
tez preliminuje Wynziat krajowy na rok 1876. Dy-
rekcya tego zaktadu w petycyi 1 34C prosi o

a) przyjecie zakiadu na fundusz krajowy;

b) ewentualnie o udzielenie statej
rocznej w kwocie 4.000 zi.

subwencji

Komisya budzetowa nie przychyla sie do zgda-
nia pod a) i wnosi, aby wysoki Sejm przeszedt nad
nim do porzadku dziennego.

Co do ustepu b) z uwagi, ze zaktad gtucLo-
n*mych jest jedynym w Kraju, a utrzymuje
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i ksztalci 64 dzieci, komisya wnosi, aby wysoki
Sejm dla zaktadu gtuchoniemych we Lwowie prze-
znaczyt roczng subwencye w kwocie 4.000 zi.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystagpimy do gtoso-

wana. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi, raczy
reke podnies¢ (wiekszos¢). Pozycya przyjeta.
Spraw. p. Zybli ki ewi cz (czyta):
»Zaktad ciemnych we Lwowie 2000 zt.“
J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystagpimy do gtoso-
wania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi, raczy
reke podniesé (wiekszos¢). Przyjeta.

Spraw. p. Zyblikiewicz (czyta):
Szkoty gimnastyczne 1.000.

Tym wnioskiem zalatwiong jest petycya Wy-
dziatu Tow. gimnastycznego ,,Sokét' 1 370 o przy-
wrécenie mn subwencyi dawnej 1.000 zi.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Zucker. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. P. Zucker ma gilos.

P. Zucker. Zdaje mi sie, ze tu opuszczono

sg stowa szkoty gimnastyczne ,we Lwowie."
P. Zyblikiewicz. Prosze o glos.

J. E. hr.
gtos.

Marszatek. Sprawozdawca ma

P. Zyblikiewicz. Tak jest, bo nie ma ni-
gdzie indziej takich zakltadéw. Zgadzam sie jednak
k tem, aby bylo dodane ,we Lwowie."

J. E. hr. Marszatek. Kto sie z tem zga-
dza, aby da¢ na szkoty gimnastyczne we Lwowie
1000 zir., raczy reke podnies$¢ (wiekszo$€). Przyjete.

Spraw. p. Zyblikiewicz (czyta):
»Teatr polski w Krakowie 8000 ztr.,,

J. E. hr. Marszatek.
Nikt gtosu nie zgda? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta, przystagpimy do gloso-
wania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi raczy
reke podnies¢ (wiekszos¢). Przyjeta.

Rozprawa otwarta.
Gdy nikt gtosu nie

Spraw. p. Zyblikiewicz (czyta):

»Teatr polski we Lwowie, zasitek staty 4200z+.“
(méwi): Ta pozycya nie podlega dyskusyi, bo jest
umieszczona na podstawie kontraktn zawartego
z dawnemi Stanami a fundacyg hr. Skarbka.

Na zasitek dla teatru polsaiego i opery pol-
skiej we Lwowie prelimiuuje Wydziat krajowy
12.000 zt.; za$ Dyrekcya teatru lwowskiego wnio-
sta petycye do 1 322 w ktdrej zada:

a) 5.000 zt. na rok 1875 na sprawienie deko-
racyj, kostiumoéw i rekwizytéw potrzebnych z powodu
zapowiedzianego przyjazdu Naj. Pana;

b) 16. 000 zt. stalej
teatru;

rocznej subwencyi dla

c) 46.000 zt. na wypadek, gdyby stata opera
we Lwowie miata by¢ nada] utrzymang.

Co do ustepu petycyi pod a)
dacya hr. Skarbka kontraktem ze
tym obowigzang jest do utrzymywania sceny polskiej
w dobrym stanie a tem samem do utrzymania
w dobrym stanie dekoracyj, kostiumow iinnych re-
kwizytéw teatralnych, komisya wnosi:

z uwagi,ze fun-

Wysoki Sejm raczy nad ustepem a) przejsé
do porzadku dziennego.

Co do ustepéw b) i c) komisya z uwagi, ze
Dyrekcye teatru ciggle sie zmieniajg, nie moze za-
leca¢ subweneyonowania Dyrekcyi jako takiej na-
tomiast przedstawia wysokiemu Sejmowi nastepu-
jacy wniosek do uchwalenia:

sub-
je-

Wydziatowi krajowemu 12.000 zir. na
wencye dla sceny i opery polskiej we Lwowie,
zeli opera przynajmniej przez cztery miesigce
w roku bedzie utrzymang, a Wydzial krajowy za
stosowne uzna, subwencye powyzszg komu wypadnie
udzieli¢.

(Mo6wi): Doda¢ musze ze kiedy juz budzet od-
dany byt do druku, weszty odnosnie do te, pozycyi
kilka innych petycyi, a mianowicie petycya artystow
opery polskiej we Lwowie, ktoétzy prosza (czyta):
»,0 powierzenie im kierownictwa opery." W tej
petycyi dopominajg sie artysci, aby opere oddzieli¢
od dramatu, a oni obowigzujg sie za subwencye
16.000 zt. nie przez 4 miesigce, lecz przez caty rok
opere utrzymywac. Petycya za$ zbiorowa publicznosci
lwowskiej zestala wniesiong do Sejmu dopiero 28
maja. Te petycye nie wplynely w niczem na po-
stanowienia komisyi budzetowej ani na wnioski,
ktore dopiero co wysokiemu Sejmowi odczytatem,

Stanamizawar-
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albowiem nie jest zadaniem Sejmu wdawaé sie
w tak szczeg6towe izeczy, czy opera ma by¢ od
dramatu odazielota czy nie i z cycli powoddéw, ko-

misya budzetowa przyznajac te 12.000 do rozpo-
rzgdzenia Wydziatowi krajowemu, ileby 2z tego
uzyi na subwencyg dramatu a ile na opere, nada-

jac to prawo, chciata, aby Wydziat krajowy iriat
w tej mierze zupetnie wolne rece i dysponowat tym
funduszem wedle wiasnego uznania, jakiekolwiek
beda zmiany dyrckcyi. Zadaniem Sejmu za$ nie jest
uchwalaé, w jaki sposéb na to wptywaé, lecz organ
Tykonawczy, Wydziat krajowy, ktory w tym wzgle-

dzie jest samowolnym panem , dziata¢ tu bedzie
w duchu posfanowibn Sejmu.
Dlatego komisya budzetowa wnosi, petycye

artystow i petycye puDlicznosci lwowskiej przestac
Wydziatowi krajowemu.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zgda? (Nikt.) Rozprawa zamknieta.
P. Zyblikiewicz (czyta):
a) petycyi

Wysoki Sejm raczy nad ustepem

Dyrekcyi teatru Iwowskiego przejs¢ do porzadku
dziennego.
J. E. hr. Marszatek. Kto sie ztem zgadza,

raczy reke podnies¢ (wiekszo$¢). Przyjete.
Spraw. p. Zyblikiewicz (czyta):

Co do ustepéw pod b) i c) komisya z uwagi,
ze Dyrekcye teatru ciggle sie zmieniajg, nie moze
zaleca¢ subwencyonowanla Dyrekcyi jako takiej, na-
tomiast przedstawia wysokiemu Sejmowi nastepu-
jacy wniosek do uchwalenia:

Wydziatowi krajowemu 12.0U0 zir. na subwen-
cye dla sceny i opery polskiej we Lwowie, jezel
opera przynajmniej przez cztery miesigce w roku
bedzie utrzymang, a Wydziat krajowy za stosowne
uzna, subwencye powyzszag komu wypadnie udzielic.

(Méwi): Przyczem jeszcze zwracam uwage, ze
to jest budzet na rok 1876; wiec wszystkie posta-
nowienia majg obowigzywa¢ dopiero w r. 1876.

J. E. hr. Marszatek. Kto sie ztem zgadza
raczy reke podnie$¢ (wiekszo$¢). Ustep przyjety.

Sprawozd. p. Zyblikiewicz. Pozostaje je-
szcze uchwata co do dwdch petycyi 1 470 i 1.489.
Komisya budzetowa wnosi, aby te petycye odstgpic¢
Wydziatowi krajowemu do witasciwego uzytku.

J- E. hr. Marsz at ek. Rorprawa otwarta.

Nikt gtosu nio zgda? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystagpimy do gtoso-
wania Kto jest za przyjeciem tego wn.oskn, raczy
reke podnies¢ (wiekszo$¢). Wniosek jest przyjety.

Sprawozd. p. Zyblikiewicz (czyta):

» Teatr ruski zarzagdem kasyna ,,Besida*

8000 zt.*

pod

J. E. lir. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Polanowsk‘. Prosze o gios

J. E hr Polanowski

gtos.

Marszatek. P. ma

P. Polanowski. Chciatbym, Zzeby wys. Izba
zgodzita sie na moje propozycye, zeby polaczy¢ po-
zycye te z nastepng, ktdra zada, ,,aby zamiesci¢ dla
Towarzystwa ,,Proswity” 2000 z}.“ — Towarzystwa
.Besida“ i ,ProSwita“ sa pokrewne stowarzysze-
nia, bli tendencye sg roéwne i wspolne, a zamiarem
moim jest udowodni¢, ze ksiazlri wydawane przez
Proswite i miedzy lud rozrzucane tak sg tenden-
cyjnie zle jak i te, ktére wydaje Besida. Nie chcac
zabiera¢ wysokiej lzbie czasu dwa razy temi sa-
memi argumentami, prosze, azeby wys. Izba na
potaczenie tych dwdch pozycyj sie zgodzita.

Gtos. Teraz zaraz.

J. E. hr. Marszatek. Jest wniosek, azeby
rozprawe nad tg pozycyag odroczy¢ doczasu, kiedy
przyjdzie pod dyskusye poz. w rubr. XIII, ktéra
traktuje o udzieleniu Towarzystwu, Proswita“
2000 zt. Kto sie z tem zgadza, raczy reke podniesé.

Gtosy. O co tu chodzi.

J. E. hr. Marszatek. Poset Polanowski
postawit wniosek, aby pozycye udzielenia teatrowi
ruskiemu 3000 =zt traktowa¢ razem z pozycya

udzielenia Towarzystwu Proswita kwoty 2000 zt i
to przy rubryce XIII  Ten wniosek podatem do
gtosowania. Jezeli panowie nie zrozumieli wniosku
podam go jeszcze raz do gtosowania.

Gtosy. Prosimy.

P. ks. Zaktinski. Soprotywliaj sia tomu
wneseniu, daby tyji rubryki razom potuczyty z in-
szymi rubrykami. Ja sudzu, jesty wziato pid oso-
bnoju rubryku teatr polskij, i osobno citkom ju
traktujes$’, to ne wydzn pryczyny, dlaczohoby taki
stworyty precedens, azeby teatr z Proswitoju }u-
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czyty. Ne wydzu dalij uzasadnenia toho wnesenia
moho peredbesidnyka, bo stybym czuw powody, to
niuzebym sia prytuczyw do toho wnesenia. Odna-
koz koty tych powodiw ne ma, naj bude jak jest,
t. j. traktowaty teatr ruskij osobno, a osobno Pro-
Switu.

P. Bitous. Proszu o hotos.

J. E. hr. Marszatek. P. Bitous ma gtos.

P. Bitons. Zo wzhladu
ruska ne mensze potrebuje obrazowania w kazdim
wzhladi jak ludnist polska w Galicyi, dla kotoryj
utworenyj sut rozlicznyj zawedenia i rozlicznyi in-
stytucyi, a meze nymi dwa teatra polski i mnoho
obszczestw teatralnych, kotoryi dajut po kraju pred-
stawitenyja; zo wzhladu szczo prosby polskich tea-
trow sut uwzhladnenyi czeraz wys. Patatu, ja po-
peraju wnesenyje iromisyi szczo do teatru ruskoho.

toho, szczo ludnist

P. Kowalski.
nia faktycznoho.

Proszu o hotos do sprostowa-

J. E. hr. Marszatek. P. Kowalski

do faktycznego sprostowania.

ma gtos

P. Kowalski. Tak jest’, tylko do sprosto-
wania faktu. Ani na chwylu ne mohu tu pere-
nesty toj zarzut, jaki pidnesenyj byt czerez p. Po-
lanowskoho, kotoryj skazaw mezy innymy, (ja w ricz

ne wchodzu), ze kLyzki ,Proswity* sut tak zlyi,
jak tyi, kotoryi Stauropigija wydaje. (Gtlosy: To
nie nalezy do rzeczy.) To natezyt do riczy, bo p.
Polanowski osuayt knyzki i skazaw, szczo sut zli.

Ja konstatuju, szczo knyzki, kotoryi w Staropihii
sut peczatanyj, peczatajut sia za odebrenyiem i za-
twardzeniem krajowoj Rady szkilnoj. Jesty tyi
knyzki pocztenomu p. Polanowskomu ne podobaty
sia, to naj ide do Rady szkilnoj i z noju sie roz-
prawliaje (brawo!)

P. ks. Zaklinski.
moj pozycji.

Proszu o hotos co do sa-

P. Chrzanowski. Jeszcze nie méwimy o mej.
Prosze Ekscelencyi Marszatka o gtos.

J. E. hr.
gtos.

Marszalek. P. Chrzanowski ma

P. Chrzanowski. Upraszam zawiesi¢ dysku-
sye nad tg pozycyg az do czasu, Kkiedy przyjdzie
pod rozprawe pozycya znajdujgce sie w rtbr. XIII
o udzieleniu zasitku ,,Proswicie".

J. E. hr.
zgda?

Marszatek. Fikt wiecej gtosu nie

P. Las korz Prosze o glos.

J. E. hr. Marszatek. P. LasLorz ma gios.

P. Laskorz.
jeden drugiemu
im trzeba dag,
dajcie i na ruski.

Moi panowie! Sprzeciwiacie sie
Popatrzcie sie co sie dzieje. Raz
bo jezeli dajecie na polski teatr

J. E. hr. Marszatek. Nie moge da¢ postowi
Laskorzowi gtosu dalej, bo teraz jest mewa o for-
malnem traktowaniu.

P. Laskorz No to bede pdzniej moéwit.

J. E. hr Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie
zgda? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozd. p. Zyblikiewicz. Sprawa to ba-
gatelna. Tu nie idzie o to, czy da¢ czy nie i moge
szanownego posta Laskorza zapewni¢, ze bede po-
pierat, zeby da¢ te kwote. Czy teraz czy pobzniej
nie mcge mie¢ nic przec.w temu wniosaowi, albo-
wiem jest to zwykia praktyka parlamentarna, ze
pokrewne pozycye razem sie traktuje.

J. E. hr. Marszatek. Kto jest za tern, aby
te pozycye traktowano przy rubr. XIII razem z po-
zycya ud/aelenia suPwencyi ,,Pro$wicisl zechce wstaé
(watpliwo$¢). Poniewaz nie jestem pewny wyniku,
dla tego zarzgdzam kontraprébe Kto jest zatem,
aby osobno te pozycye tiaktowaé, raczy wstac
(mniejszo$¢). Jest mniejszo$¢. Whniosek posta Pola-
nowskiego przyjety.

Sprawozd. p. Zyblikiewicz (czyta): ,Towa-
rzystwo muzyczne we Lwowie 1800 zt.“

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Nikt gtosu nie Zada. rozprawa zamknieta, przysta-
pimy do gtosowania. Kto jest za przyjeciem tej

pozycyi, raczy reke podnies¢ (wiekszo$é). Pozycya
ta przyjeta.
Sp-awozd. p. Zyblikiewicz (czyta): ,Aka-

demia umiejetnosci w Krakowie 10.000 zt.*

J. E. hr. Marszatek Rozprawa otwarta
Nikt gtosu nie zgda? (Nikt.) Gdy n kt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystagpimy do gtoso-
wania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi, raczy
reke podnie$¢ (wiekszos¢). Pozycya przyjeta.

Sprawozd. p. Zybtiki ewicz (czyta): ,Szkcta

zenska w Jarostawiu 400 zt.«
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J. E. hr.
Nikt glosa nie zads. ?

Marszatek. Rozprawa otwarta.
(N'kt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystgpimy do gtoso-
wania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi, raczy
reke podnies¢ (wiekszo$¢). Pozycya przyjeta.

Sprawozd. p. Zyblikiewicz (czyta): ,Szkota
zenska w Kotomyi zamiast preliminowanych przez
Wydziat krajowy 300 zt. — 400 zi, a tona skutek
petyci do 1 248 wniesionej, w ktérej wykazano, ze
szkota bedzie rozszerzong."

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zgada? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystgpimy do gtoso-
wania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi, raczy
reke podnies¢ (wiekszo$¢). Pozycya ta przyjeta.

Sprawozd. p. Zyblikiewicz (czyta):

Szkota zenska w Krakowie 2.500 zt.

I T n Rzeszowie 400 ,,

» » ,» Stanistawowie 4U0 ,

” » , rarnowie 800 ,

* .» Wadowicach 400
To sg pozycye, ktére rok rocznie uchwalane
bywajg.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystagpimy do gloso-
wania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi, raczy
reke podnies¢ (wiekszos¢). Pozycya ta przyjeta.

Nikt gtosu nie zgda?

Sprawozd. p. Zyblikiewicz (czyta):
B. Na cele gospodarstwa krajowego.

Zasitek dla szkoty rolniczej w Dublanach 7 000 zi
w Czernichowie 7.000 ,,

J. E. hr. Marszatek.
Nikt gtosu nie zada? (Nikt)
zada, rozprawa zamknieta, przystagpimy do gtoso-
wania. Kto jest za przyjeciem tych pozycyj, raczy
reke podnies¢ (wiekszo$¢). Pozycye te przjjete.

Rozprawa otwarta.
Gdy nikt gtosu nie

Sprawozd. p. Zyblikiewicz (czyta):

~Na utrzymanie szkoty weterynaryi, podiug
osobnego sprawozdania wysokiej Izbie przedtozonego
2000 zt.«

(Méwi): A wiasciwie nie wedtug sprawozdania
tylko wedle uchwaty juz zapadtej.

(Czyta): ,Utrzymanie
leSnego we Lwowie 6.400 zt."

szkoty gospodarstwa

J. E. hrr Marszatek.
Nikt gtosu nie zgda? (Nikt)
zada, rozprawa zamknieta, przystgpimy do gtoso-
wania. Kto jest za przyjeciem lej pozycyi, raczy
reke podnie$é (wiekszo$¢). Pozycya ta przyjeta.

Rozprawa otwarta.
Gdy nikt giosu nie

Sprawozd. p. Zyblikiewicz (czyta): ,Mu-

zeum przemystowe we Lwowie 2000 zi."

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta,
nikt gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do glo-
sowania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi, raczy
reke podnies¢ (wiekszo$¢). Pozycya ta przyjeta.

Sprawozd. p. Zyblikiewicz (czyta): ,Mu-

zeum przemystowe w Krakowie 1000 zt."

Do tej pozycyi wniesiona zostata juz po wy-
drukowanin sprawozdama petycya 1 453 dyrektora
Muzeum techniczno-przemystowegc w Krakowie o
przyznanie takiej samej dotacyi, jakg pobiera Mu-
zeum lwowskie.

Z uwagi na wielko$¢, uzyteczno$¢ i pomysing
dziatalno$¢ Muzeum techniczno-przemystowego w
Krakowie, komisya jest zdania, iz nalezy jego do-
tacye roczng 1.000 zt podnies¢ na 2.000 zi., ktérg
to kwote takie i Muzeum lwowskie pobiera, komisya
przeto wnosi

»aby wys, Sejm dotychczasowy zasitek Mu-
zeum techniczno-przemystowego krakowskiego do
kwdty 2 uOO zt. podnies¢ raczyt.”

J. E. hr Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie Zzgda ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta., przystagpimy do gtoso-
wania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi, raczy
reke podnies¢ (wiekszos$¢). Pozycya przyjeta.

Spraw. p. Zyblikiewicz (czyta):

Poz. 61 stypendya: dla | ucznia weterynaryi
200 zir. i koszta podrozy 60 zkr. — 260 zir;
poz. 62 stypendya: dla uczniébw szkoly weterynaryi
we Lwowie 2.000 zir.; poz. 63. stypendya: dia
uczniow szkoty rolniczej w Dublanach 1.000 zir;
poz. 64 stypendya: dla uczniow szkoly parobkow
w Dublanach 1.000 zir.; poz. 65 stypendya: dla
uczniéw szkoly gospodarstwa lasowego we Lwowie
2 400 zir.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Piet ruski. Prosze o gtos.
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J. E. hr.
gtos.

Marszatek Poset Pietruski ma

P. Pietruski. Wydziat krajowy wstawit do
budzetu na rok 1876 tylko jedno stypendyum i
koszta podrézy w tgcznej kwocie 260 zir,, a to z tej
przyczyny, ze sadzit, ze szkota weterynaryi we Lwo-
wie bedzie utworzong juz w pazdzierniku 1875.
ze zatem udzielanie dalsze stypendyow dla uczi iow
szkoty weterynaryi w Wiedniu nie bedzie potrze-
bnem a kwota 260 zir. wystarczy dla lednego je-
szcze w Wiedniu pozostajgcego i tam pobierajgcego
nauke weterynaryi.

Poniewaz jednak rzeczy sie zmienity i szkota
weterynaryi nie bedzie zalozong ani roku biezgcego
a moze nawet i przysztego, przeto zdaje mi sie od-
powiednem wrdci¢ do dawniejszej uchwatly i zosta-
wi¢ 400 zir. na stypendya dla dwu ucznidw i 120
ztr. dla nich na koszta podrézy, w #acznej przeto

kwocie 520 ztr.
P. Skwarczyoéski. Prosze o gtos.
P. Paszkowski. Piosze o gtos.

J. E. hr.
ma gtos.

Marszatek. Poset Skwarczynski

P. Skwarczynski Do nastepnego ustepu
wniosku komisyi bndZetowej proponujacego stypen-
dya dla uczniéw szkoty weterynaryi we Lwowie mo-
wi¢ bede.

Jest prawdopodobnem, zZe ta szkota nie wej-
dzie w zycie ani w roku biezagcym ani w r. 1876,
dlatego wnosze nastepujacg rezolucye dodatkowg
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié!

Jezeliby w roku 1876 szkota weterynaryi we
Lwowie otwartg nie zostala, Wydziat krajowy upo-
waznia sie do uzycia tej sumy 2.000 zir. na sty-
peudya dla uczniéw innych szkoét weterynaryi, lub
dla uczniow akademii rolniczej w Wiedniu, albo
tez na zasitki na podroze w celach naukowych dla
ukonczonych uczniow akademii rolniczej w Wie-
dniu.

Wyjasnie mnsze szanownym panom, ze jest
w Wiedniu utworzona wyzsza szkota czyli airade-
mia rolnicza, ktérej gtdwnem zadaniem jest ksztat-
ci¢ kandydatéw na nauczycieli do szkoét rolniczych.
Kraj nasz potrzebuje takich nauczycieli i Wydziat
krajowy udzielat dotychczas z funduszu dyspozycyj-
nego odszczegdlniajgcym sie uczniom z kraju stole

stypendya. Powinnismy sie stara¢ o uzyskanie od-
powiednio wyksztatconych nauczycieli i wtym celu
przedtozytem wysokiemu Sejmowi ten wniosek.
Odpowiedniem bytoby, Zzeby ta suma byta na ten
cel uzyta, boby sie to stato bez obcigzenia dalszego
budzetu krajowego i zeby da¢ mozno$¢ Wydziatowi
krajowemu korzystania z tej sumy, ktora bedzie i
tak uzyta na cele gospodarstwa krajowego.

J. E. hr
ma gtos.

Marszatek. Poset Paszkowski

P. Paszkowski. Chciatem przemowi¢ w tym
przedmiocie, w ktérym przemoéwit poset Skwarczyni-
ski. Zgadzam z wniesiong przez niego rezolucyg i
zrzekam sie gtosu.

J. E. br. Marszatek
Skwarczynskiego do poparcia.

Jest wniosek posta
Prosze, go odczytac.

Spr. p. Zyblikiewicz (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢!

Jezeliby w roku 1876 szkota weterynaryi we
Lwowie otwartg nie zostata, Wydziat krajowy upo-
waznia sie do uzycia tej sumy 2000 zir. na sty-
pendya dla uczniéw innych szkdt weterynaryi, lub
dla uczniow akademii rolniczej w Wiedniu, albo
tez na zasitki na podréze w celach naukowych dla
ukonczonych uczniow akademii rolniczej w Wie-
dniu.

P. Pietruski.
indj wniosek

Wobec tego wniosku cofam

J. E. hr Marszatek. Kto ten wn.osek po-
piera, raczy reke podnies¢ ~dostateczna liczba). Jest

poparty.

Nikt wiecej gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zeda, rozprawa zamknieta. P. sprawoz-
dawca ma gtos.

Spraw. p. Zyblikiewicz. Komisya budzeto-
wa nie zastanawiata sie nad tg kwestyg, ale nie
watpie, ze wyraze jej opinie, jezeli poprosze wyso-
kiej lzby, zeby przyjeta rezolucye proponowang
przez szanownego posta SkWarczynskiego.

Pierwsza pozycya, poniewaz poset Pietruski
colngt swoje poprawke brzmi (czyta): poz. 61. sty-
pendya dla i ucznia weterynaryi 200 zir i koszta
podrézy 60 zir. — 260 zhr.

J. E. hr. Marszatek. Kto sie z tg pozycya
zgadza, raczy reke podnie$¢ (wiekszos¢). Jest wiek-
szo$¢. Pozvcya ta przyjeta.

106
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Spr. p. Zyblikiewicz. (czyta):

Poz. 62 stypendya dla uczniow
iynaryi we Lwowie 2000 zir,

szkoty wete-

J. E. hr. Marszatek. Kto jest za przyje-
ciem tej pozycyi, raczy reke podnies¢ (wiekszos¢).
Pozycyg jest przyjeta.

Spr. p. Zyblikiewicz. Teraz nastepuje re-
zolucya posta Skwarczynskiego (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié!

Jezeliby w roku 1876 szkota weterynaryi wa
Lwowie oswartg nie zostata Wydziat krajowy upo
waznia sie do uzycia tej sumy 2000 zir. na sty pen-
dya dla uczniéw innych szkét weterynaryi, lub dla
uczniow akademii rolniczej w Wiedniu, albotez
na zasitki na podréze w celach naukowych dla
ukoniczonych uczniow akademii rolniczej w Wie-
dniu.

J. E. hr. Marszatek.
cya zgadza, raczy reke podnies¢ (wiekszosc).
wiekszo$¢. Kezolucya przyjeta.

Kto sie z tg rezolu -
Jest

Spr. p. Zak linski. (czyta):

Poz. 63. dla uczniow szkoty
blanach 1000 zir.

rolniczej w Du-

J. E. hr. Marszatek.
Nikt gtosu nie zada ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada. rozprawa zamknieta, przystagpimy do gtoso-
wania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi, raczy re-
ke pcdmes¢ (wiekszos¢). Pozycya przyjeta.

Rozprawa otwarta.

Spr. p. Zyblikiewicz (czyta):

Poz. 64. stypendya dla uczniéw szkoty parob-
kéow w Dublanaeh 1000 zir.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystagpimy do gloso-
wania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi, raczy
reke podnie$¢ (wiekszos$¢). Pozvcya przyjeta.

Spr. p. Zyblikiewicz (czyta):

Poz. 65 stypendya dla nczniéw szkoly gospo-
darstwa lasowego we Lwowie 2400 zir.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt giosu nie
zgda, rozprawa zamknieta, przystagpimy do gtoso-
wania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi, raczy
ieke podnies¢ (wiekszo$¢) Pozycya jest przyjeta.

Spr. p. Zyblikiewicz (czyta):

C. Na cele wyksztatcenia i oSwiaty.

Poz. 66 Radzie szkolnej krajowej na pokrycie
niedoboru funduszu szkét poczatkowycn, wedtug
osobnego preliminarza 305.369 zkr.

(Mowi): a wiasciwie nie wedtug preliminarza
tylko na podstawie uchwaty z dnia 21. maja 1875
w kwocie 344.369 zir.

J. E. hr. Marszatek. Jest to rzecz uchwa-
lona.

P. Kowalski. Proszu o hotos.

J. E. hr. Marszatek. W jakim przed-
miocie.

P. Kowalski. Do poz. 66.

. E hr. Marszatek. Poset Kowalski ma

gtos.

P. Kowalski. Zadawjem hotusu, aby wyka-
zaty tut pry pozycyi 66. Radzie szkolnej Krajowej
na pokrycie niedoboru fuuduszu szkét poczatkowych
wedtug osobnego preliminarza 305.369 zir. moje
zastrzezenie.

Koty tuju pozycyju uchwatyty$smo 21. t. m,,
p. Grocholski skazaw, ze daje tym dokaz uowirja
dla krajewoj Rady szkilnoj, jesty wiu uchwaliaje
tuju pozycju. Jesty p. Grocholski byt tak hojnyj i
datby 305 tysiaczy z swojej kieszeni, to buw by
prawdywyj dokaz dowirja z jeho storony.

(Gtosy: o! ol)

Ate ja na okazanie takoho dowiryja zhodyty$
ne mohu; proto muszn sia zastereczy, zeby Kkto ne
byt mninyja, szczoja z zajawtenyjem posia Grochol-
skoho zhadzaju sia, bo pomynuwszy toje, szczo (P.
Wereszczynski: Frosze o gtos.) Rada szkolna po-
wynnaby sia stosowaty do ustawy panstwowej, a do
uej ne stosuje sia, to maju jeszcze druhii stuszny
pryczyny, kotoryi mene znewalajut nepodilaty mni-
nja p. Grocholskoho, szozo do okazywania dowirja
dla Rady szkelnoj krajowoj.

J. E. hr.
ma gtos.

Masz atek. Poset Wereszczynski

P. Wereszczynski. Na te zastrzezenia miat
poset Kowalski czas przy uchwalaniu tej ustawy.
Robie uwage, ze dzi$ to wyglada jak musztarda po
obiedzie.
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P. Chrzanowski. Prosze o glos.

J. E. hr.
gtos.

Marszatek. Poset Chrzanowski ma

P. Chrzanowski. Poset Kowalski powiedziat
przed chwilg, ze nie ma ufnosci do Rady szsolnej
dla tego, ze ona nie istnieje na podstawie ustawy
przez Rade panstwa uchwalonej ale na podstawie
jakiego$ regulatywu. Odpowiem na to, iz Rada szkol-
na krajowa w Galicyi istnieje na podstawie dekretu
cesarskiego prawomocnego, wydanego wskutek pe-
tycyi naszego Sejmu, a nienaruszalno$¢ tego dekre-
tu uznaty zasadnicze ustawy panstwa. Jezeli wiec
z powodu takiej podstawy prawnej bytu Rady
szkolnej galicyjskiej ma poset Kowalski nieufnos¢
do tej Rady szkolnej, niechaj sam sobie blizej wia-
Sciwe znaczenie tej nieufnosci objasni,

P. Grocholski. Prosze o gtos.

J. E. hr. Mars zate k, P, Grocholski ma gtos.

P. Grocholski. Nie bytem tutaj w wyso-
kiej lzbie, kiedy poset Kowalski wyrazit swoje na-
dzieje — jak mi powiedziano — ze Rada panstwa

zmieni dzisie sza ustawe Rady szkolnej krajowej
galicyjskiej
Jezeli rzeczywiscie tak jest, to mnie sie zdaje,

ze bede tylko rzecznikiem wysokiej lzby w znacznej
jej wiekszosci i wypowiem jej najgtebsze przekona-
nie, ze jezeliby Rada panstwa powazyta sie to, co
Najjasniejszy Pan dat krajowi naszemu ze swej naj-
wyzszej laski, nie po mysli tego kraju uchwali¢, to
Najjasniejszy Pan tej uchwale sankcyi swojej nie
da i kraj nasz obroni od kleski, ktéra rzeczywiscie
zawieszong zostata nad nami wnioskiem posta Wil-
dauera a wiasciwie sprawozdaniem komisyi nad tym
wnioskiem posta Wildauera, do ktérego przytaczyli
sie niestety postowie tego stronnictwa, ktérego wy-
razem byt poset Kowalski.

J. E. br. Marszatek. Rozprawa zamknieta.
Pan sprawozdawca ma gtos.

Spraw. p. Zyblikiewicz. Nie mam nic do

powiedzenia.
J. E. hr. Marszatek. Przystepujemy do
pozycyi 67.

Spraw. p. Zyblikiewicz (czyta):

Roz. 67. Szesciu cztonkéw Rady szkolnej pc
1200 z+. — 7200. )
J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Kowalski. Proszu o hotos.

J. E. hr. Marszatek. P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski. W tamtoju roci, kotySmo tuju
pozycju nyni 67. dla 6 czionkéw Rady szkolnej po
1200 zir. — 7200 zkr. jak slidujuszczu poz. 68.
dla Schmitta Henryka 800 zi uchwalaty, butem
uchwatenyju tych pozycyj protywnym, a poneze ob-
stojatelstwa do teper sia ne izmenily, tak i toho
roku ne wydzu przyczyny, dla czohobym ne mat
buty konsekwentnym. | to iz wnutrennoho pere-
Swidczenia muszu buty protywnym tym pozycjom.

Pidnis tu p. Chrzanowskij, z kotorym p. Gro-
cholskij sia zhodyl, Ze Najj Pan nedast’ sankcju
dla ustawy, kotorojuby zmiueno regulatyw ala Rady
szkotnoj krajewyj wydany. Duze zatuju, ze tu Najj.
Pan prychodyt w debatu. Ja ne chotitbym w ni-
jakij sposib tu Najj. Pana miszaty, ani za Naj-
jasniejszoho Pana chowatys,.,

(Gtosy: O! o!

ja swidom jeSm toho, szczo Najj. Pan jest takze
odnym czynitetem ustawodawstwa. Nikto w prawa
Monarchy tut whodyty ani praw Monarchy oskor-
blaty ne moze, oze o Monarsi tu i besidowaty ne
potreba, a tim mensze treba presudzaty, czy ustawa
kotora potuczyt sankcyju Monarch. czy ni, ja wse
toje rwazaju za predwsemenaje.

Zwertajuczy sia do predmetu samoho, muszu
sia oswidczyty na suprotyw tym pozycjiam, a to
iz (.oho hotownoho wzhladu, czczo czteuy krajowych
Rad szkilnycii innych prowincji ne poberajut nija-
koj zaptaty. Ne znaju, dla czoho ino nasz kraj,
kotoroho budzet i tak jest mizernyj, jeszcze bilsze
obtiazaty. Sut natoje innyi sposoby. Odzez ja sudzu
ze nam treba potzowatyi w tom wzhladi praktykoju
innych kraiw.

A ja tim mensze za toju instytucjeju proma-
wliaty mohu, bo ona i bez toho znajszta mnuho
pokrowyteliw w kraju, a osobenno w Wydili kra-
jewom, kotoryj wydaw Memorandum w zaszczyti
toj Rady szkilnoj. W tom Memorandi wyczytujem
riczy, kotoryj istynno mynajut sia z prawdoju.

(P. Pietruski. Prosze o gtos).

Poneze Wydit krajewyj zakynut w tim Memo-
randi nikotorom postom fatszy, to izwolyt wysoKa
Patata ze tyj falszy widopru.

(Gtos: To nie nalezy do porzadku dziennego).
106+
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Jest’, bo Memorandum daje zaszczytu dla toj
instytucji, kotoraja zdaje meni sia, na taku zaszczytu
ne zasluhuje. Wiasne, ze kraj. Rada szkilnaja ne
stoit pid bezposredstwennym zariadom ministerstwa,
pozwaliaje ona sobi mnoho takoho, na szczo sia
stuszno Zzatowaty musymo.

Wydit krajewyj w zaszczyti krajewoj Rady
szkilnoj skazat, ze ona stoit na pidstawi ustawy
i szczo Rada panstwa podstawu prawnu kraj. Rady
szkolnoj uznata. To znaczyt mninie publiczne fat-
czowaty; bo tak ne jest, bo regulatyw ne je usta-
woju, ne jest zakonom; no prypysom administra-
cyjnym. W tom Memoraudi zakineno meni, jako-
bym ja skazaw neprawdu, ze Rada szkilna gymna-
cji nimeckoj wo Lwowi robyt trudnostij w rozszy-
reniu toj gimnazyi. Odzez krajewa Rada szkilna,
kotoraja tuju gymnazyu maje pod swojem zariadom
robyta i robyt istynno trudnosty toj gimnazyi.

(P. Skwarczynski: Prosze o gtos).

I tak imenno w roci 1873, jesty izwotyte pe-
reczytaty sprawozdanie dotycznoje toj gimnazyi za
rik 1873 i porownajete daty, tohaa perekonajete
sia, iz bylo tam z poczatku roku szkoluoho 419
uczenikiw i to najbilsze nemeckoj i ruskoj narod-
nosty zapysanych, aby tut prawdywyj pozytok iz
nauki dla sebe osiahnuty. Oze zapysato sia takoje
czysto uczenykiw (Gtos: Gdzie?) tu wmisti Lwowi
w nimeckoj gimnazyi, ze treba bulo zawesty piet’
paralelnych klas, a kto znaje pomiszczenie toj gim-
nazji, perekonanyj jest’ ze i bez toho tam nema
dla szkoty wyhodnoho pomiszczenia, odnak nuzdy
rady byto tam jeszcze dowolno mistcia dla 5 klas
paralelnych

Kotyz witasne kolegium profesoréw widnesto
sia do kraj. Rady szkilnoj, azeby paralelnyj klasy
zawesty najpersze czerez dothyj czas kraj. Rada
szkolna ne dawala otwita, a potom taki priamo
wprost widmowyta na zawadenyje klas paralelnych
w basach wyzszych, a pryzwotlyta tylko na para-
lelku w pierwoj klaski. W slidstwie toho byto prowo-
toczestwo uczennykiw Ze zapysawszy sia do szkoty,
prynuzdennych, z nej wystupyty, a tyi, kotoryi
pozistaty buty tak skuptenyi, ze tiazko profesorowy
byto w skri$ ditej perejty. Mnohii dity musity abo
wspyraty sia na doszki pry wiknach, abo operaty
sia po schody pry katedri, abo speraty sia na pieczy
oden druhomu, jesty chotity szczo pysaty. Tam ne
jest’ tehka nauka, jesty sut takiji trudnosty, ijesty
kraj. Rada szkilna takijch trudnostij ne uwzhladnyta
40z ne dyw, szczo ju za toje wynujut.

Na suprotyw, jesty ide o gimnazju polskoju,
to tam styby 20130 paralelek potreba, suti mistca
dochodni sredstwa dostatoczni. Poslidstwiem toho
byto, Ze uczennykij, kotorych bylo w roku 1873
wseho zapysanych 419, z kohcem roku szkolnoho
ubyto o 106 bo ostatosia wseho tylko 313. To tyi
stowa ne skazawjem na witr, bo cytuju datv.

Otzez wyskazawjem i doweljem, ze krajewa
Rada szkilna, ne uwzhladniaje potrebu mista ity
kraju, dla toho do takoj Rady ja dowirja maty
ne mohu, potirn, Zze kraj. Rada szkilna powyuna
staty na pidstawi zakona derzawnoho, na kotoroj
ne stoit; protoje budu protyw tym pozycjam 67

i 68 hotosowaty, a to tak dla toho, aby ne daty
dokazu, jak skazaw p. Grocholski moho dowirja,
jako tez iz tych samych arbumentiw kotori w tam-
tim roci wyskazawjem, sut ony w stenohraficzeskich
sprawozdaniach zapisanyi, proto ua tych tylko tut
poktykuju sia (brawo).

P. Pietruski. Prosze o gtos.

P Dunajewski. Prosze o gtos.

P. Skwarczynski. Prosze o glos.
P. Chrzanowski. Prosze o gtos.

P. Grocholski. Prosze o gtos.

P. hr.
skusyi.

Golejewski. Wnosze zamkniecie dy-

(Gtosy: Nie! niel)
P. komisarz rzgdowy. Prosze o gtos.

J. E. hr.
ma gtos.

Marszatek. P. komisarz rzagdowy

P. kom. rzad. PrzemoOwienia ostatniego méwcy
nie moge pozostawi¢ bez odpowiedzi. Szan. mdwca
podniést najprzéd, ze Rada szkolna nie jest wiadzg
rzgdowga. (Podniesionym gtosem) Rada szkolna jest
cesarsko-krolewskg witadzg, stoi pod bezposredniem
kierownictwem Namiestnika i Namiestnik odpowia-
da za jej czynnosci (brawo). Szan. poset zarzucit, ze
Rada szkolna nie popiera zaréwno wszystkich na-
rodowosci, ze potrzeb pojedynczych narodowosci nie
uwzglednia. Odeprze¢ musze i ten zarzut. Rada
szkolna na réwni stara sie w wykonaniu ustaw
przez wys. Sejm uchwalonych, aby wszystkie na-
rodowosci w myS$l tych ustaw znalazly spos6b
ksztatcenia sie w swoim jezyku. Jesli zarzuty sa
podnoszone przeciw Radzie szkolnej to nie dla tego,
ze ona na réwni te narodowosci uwzglednia, ale
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dlatego, ze moze w pewnym kierunku nie dozwala
dalszych tendencyj, ktédrym sie sprzeciwi¢ musi (ze
strony postéw ruskich (oho! oho! — ze strony po-
stébw polskich: brawo).

P. Skrzynski. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek.
kniecie dyskusyi.

Jest wniosek 0 zam-

Gtosy: nie!

P. Kowalski. Proszu o hotos.

P. Gniewosz. Prosze o glos.

P. Madejski. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. Zapisani sg do gtosu
postowie: Pietruski, Skwarczynski, Chrzanowski, Du-
najewski, Grocholski, Skwarczynski, Kowalski, Gnie-
wosz i Madejski.

(Gtosy: Niech wszyscy moéwig).

Najpierw p. Pietruski ma glos.

P. Pietruski. Odstepuje pierwszeAstwo p.
Dunajewskiemu i zrzekam sie gtosu.

J. E. hr.
gtos.

Marszatek. P. Dunajewski ma

P. DunajewsI” Nie bez bolesnego uczucia,
podzielanego pewnie przez wys. lzbe a przynajmniej
przewazng jej wiekszo$¢ zabieram glos w tej
dyskusyi wywotanej w innym zapewne celu, a
nie w tym, aby tu jaki$ praktyczny dla kraju osig-
gnac rezultat.

Uczucie to bolesne tem wiecej sie wzmaga, ze
w tej wiasnie chwili z tamtej strony jeden poset-
podniést zarzut przeciwko Radzie szkolnej. W dzi-
siejszej chwili nie podobna mi nie zwr6ci¢ uwagi
p. Kowalskiego na to, ze dziwnie odbijajg jego
uwagi dzi$ post festum czynione, kiedy miat czas
i sposobno$¢ wtenczas juz podnie$¢ te zarzuty, gdy
jeszcze byt obecnym w Izbie Prezydent Rady szko-
nel i wymownym glosem swoim nawet
budzetowg tak zwykle oszczedng spowodowat do
zmiany jej wniosku co do kwoty na Rade szkolng
przeznaczonej.

Jednakowoz pod wzgledem delikatnosci uczué
rézne sg zdania, rézne sa pojecia. Przyznam sie.,
co do mnie nie moge powiedzie¢ inaczej, jak tylko-,

ze wolatbym, aby szafll, oponent wtenczas wypo-
wiedziat swoje uwagi, kiedy siedziat w lIzbie ten,
ktoryjako kierownik i naczelnik, zapewne lepiej
nIrf,

jrlfjfaMhwtothWk ¢ #f

mogtby obroni¢ te instytucye .niz my wszyscy, kto-
rzy ze stanowiska poselskiego nie mozemy miec
tak szczeg6towych wiadomosci o tych sprawach, jak
dostojny jej Naczelnik.

Twierdzi szan. poset, ze Rada szkolna krajowa
nie opiera sie na ustawie, bo to jest regulatywa
a nie ustawa. Tak doswiadczony prawnik, jak szan.
poset, ktéry tyle lat w sgdach sprawowat swoje
obowiazki, wie bardzo dobrze i wiedzie¢ powinien,
ze w organizacyi naszej monarchii rézne czesto za-
chodzity zmiany i to;co mialo moc ustawy nie
miato nazwy ustawy. Byly patenta, dekreta, Najw.
postanowienia, ustawy w drodze konstytucyjnej wy-
dane. Owoz podoéwczas byt dany ten regulatyw
w chwili, kiedy prawo organizowania wiadz admi-
nistracyjnych niewatpliwie stuzyto wylgcznie Mo-
narsze. Zatem regulatyw ten ma takg moc obo-
wigzujaca, jak kazda inna ustawa.

O wyrazy wiec sie nie sprzeczajmy. Chodzi
tylko o praktyczny skutek, a ten zdaje mi sie za-
wsze jest ten sam.

Utrzymywat takze p. Ki, ze,— jak sie wyrazit)
jesli sie nie myle,- - tak ,mizerny “ fundusz, jak
jest nasz fundusz krajowy, powinien by¢ oszczedza-
nym. Styszymy tu tak wiele i tak czesto zrozma-
itych stron o szczednoSciach, ze nareszcie osobom,
ktére przezywszy jaki$ przeciagg czasu muszag sie
trudni¢ sprawami skarbowemi i naukg skarbowa,
przychodzi na mysl, czyby me mozna dla oszcze-
dnosci wykluczy¢ nas wszystkich od udziatu w spra-
wach publicznych, bo wtedy odpadtyby bardzo wiel-
kie wydatki. Gdybym byt tak bezwzglednym zwo-
lennikiem tej oszczednosci, jak p. Kowalski, tobym
sie dawno juz postaral w Izbie, aby wykresli¢
wszystkie dyety i koszta podrézy postow. Albowiem
skoro zadamy od cztonkéw Rady szkolnej, ktérzy
stuza najwazniejszym interesom przysztych pokolen,
aby bezptatnie spetniali swo6j obowigzek, to jeszcze
znajdzie sie 150 ludzi, ktérzy zadarmo moze pieé
tygodni sprawie publicznej poswieca.

Zreszta mnie sie dziwnem wydaje gtosowanie
przeciw dotacyi jakiejkolwiek instytucyi w budzecie
rocznym. Gdybym byt przeciwnikiem in tytuey”,
krajowym funduszem utrzymywanych, toby byto
wiasciwie na miejscu postawi¢ samoistuy wniosek,
z ktéregoby motywow nalezycie ugruntowanych”
wyplywato, ze nalezy znies¢ Rade szkolng i nic
Die da¢, wtedy taki wniosek nalezycie w komisyi
rozebrany magtby by¢ prze-, wys. lIzbe nalezycie
oceniony. Ale w chwili doraznej, guy nikt nie prze-
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widywat i nikt nie mogt by¢ przygotowanym na
argumenta, ktére sie w gtebi serca czy rozumu p.
Kowalskiego ukrywaja-* przy pozycyi budzetowej
odmawia¢ dotacyi tej mstytucyi, mi s*$,
na to nie zgodzitbym sie w ogéle bez wzgledu na
polityczne lub narodowe réznice, bo- vr 'ogbie-zapa-,
trujgc--sie, na, potrzeby- -tego b:*aju. Tern samem
prawem moznaby w Radzie pafstwa wykresli¢ bu-
dzet X Najwyzszego sadu, jesli kto e przegrawszy
wiele proceséw,niekontent jest z najwyzszego try-
bunatu (brawo) Byly nawet takie przykiady. Niech
sobie przypomni p. Kowalski, jak Wydziat teologi-
czny w Insprukn niapodobat sie pewcym panom
w Radzie pnoéstwa i wykreslono tak cayalierment
ptace profesoréw tego Wydziatur—pbzniej za$ przy-
szli do opamietania i na nowo te ptace przyzwo-
lono. Nie zdaje mi sie, aby ten przykiad dla nas
byt stosowny.

Z zarzutow, ktore p. Kowalski Radzie szkol-
nej czynit, jeden jako$ szczeg6lniej utkwit w pa-
mieci mojej, ze pewna szkota $rednia byta nad-
zwyczaj przepetniong, jak znowu czytam z wykazu”
ze gimnazyum ruskie, przeciw/ktéremu ruscy po-
stowie w naszym Sejmie gtosowal .jest puste. Ra-
da szkolna temu nie winna, jezeli budynki niewy-
starczajg. Wotujcie wiecej funduszéw, starajcie sie
wspolnie z nami wRadzie panstwa o powiekszenie
funduszéw dla Galicyi, wtenczas stang sie fundusze
dla instytucyj®szkolnych wydatne i odniosg skutek.

Co sie tyczy Rady szkolnej samej, juz to samOj
ze jest przedmiotem tylu pociskéw z réznych stroi
musi zwr6ci¢ uwage, ze to jest instytucya bardzo
wazna i doniostych skutkéow. Albowiem tak, jak
cztowiek prywatny, ktory nic nie dziata® niewatpli-
wie wielu na przyjaciét a zadnych nieprzyjaciot,
tak w zyciu ma ten najwiecej przeciwnikéw, ktory
najsilniej wystepuje. Kto ma droge postepowania
asno wytknieta, niepodobnaj aby nie pokrzyzowat
rozmaibttlsciezkj i manowce*! Ale chociazby jakie$
zachodzity usterki w tej Radzie szkolnejt— to czyz
tak dawny urzednik i wytrawny prawnik-jak poset
Kowalski* nie wie dobrze, Zze nie ma urzedu, nie
ma instytucyi, ktérejby nie mozna co$ zarzucic¢?
Nawet metropolitarny konsystorz datby powdd do
zarzutow, gdybysmy mieli prawo i wtadze wcnodzié
we wszystkie szczeg6ly i rozcieraé to, co tam
robig.

Prositbyinfabysmt panowie raczyli te pozycye
niezmieniong przyjacé/yC

J. E. hr.
gtos.

Marszatek. P Skwarczynski ma

P. Skwarczynski. Raz w zastepstwie szan.
cztonka Wydziatu krajowego p. Pietruskiego mia-
tem zaszczyt zasiada¢ w Radzie szkolnej przez dwa
miesigce. Ot6z z wiasnego przekonania stwierdzic¢
moge, ze wiele zarzutéw podniesionych przez posta
Kowalskiego mianowicie co do gimnazyum niemie-
ckiego, jakoby Rada szkolna nie zwracata na nie
uwagi nie opiera sie na zadnej podstawie.

Pociggngwszy paralele miedzy tern gimnazyum
a gimnazyum Franciszka J 6zefa, gdzie jest uczniow
dwa razy tyle i dwa razy wiecej klas jak w gimna-
zjum przez p. Kowalskiego podniesionem, przeko-
natem sie, gdyz wiasnie te sprawe miatem wtedy
w swej rece, ze profesoréw uzdolnionych dla wyz-
szego gimnazjum znajdowato sie w niemieckiem
gimnazyum trzech, podczas gdy w gimnazjum
Franciszka Jozefa, ktore miatoby szczeg6lnie by¢
uwzglednionem, znajdywat sie tylko jeden proiesor
z zupeinem uzdolnieniem, a reszta sami suplenci.
Sadze, ze ten fakt jeden, wystarczy do odparcia
wszystkich zarzutéow, jakoby Rada szkolna nie
uwzgledniata tego gimnazyum, o ktérem p Kowal-
ski mowit.

Nastepnie wspomne co do paralelek tj. co do
drugiego zarzutu przez p. Kowalskiego podniesione-
go. Ylusze tutaj podnies¢ pewng okoliczno$é, ktora
wyjasnia wys. lzbie nierowno$¢ potozenia obu gi-
mnazjow. Gimnazjum to z niemieckim jezykiem,
o ktérem p. Kowalski mowi, jest zupefnie rza-
dowem i na najecie klas jedynie fundusz panstwo-
wy fozy, podczas gdy na gimnazjum Franciszka
Jozefa, dostarcza ubikacji gmina miasta Lwowa
Je$li wiec ta gmina jesttak ofiarna, ze dostarcza na
kazde zawezwanie odpowiedniej ubikacji, nie mo-
zna pociaggna¢ zadnej paraleli miedzy tem gimna-
zjum a gimnazjum niemieckiem, poniewaz fun-
dusz panstwowy nie dostarcza tyle funduszu zarza-
dzajagcym wiadzom, ile potrzeba na otwarcie para-
lelek w tem niemieckiem gimnazjum.

Nareszcie moge zapewi i¢ p. Kowalskiego ze —
gdy przed dwoma czy trzema laty zasiadatem w tej
instytucyi— nie zachodzita wtedy wcale potrzeba
tworzenia paralelek dla kurséw w gimnazjum nie-
mieckiem.

J. E. hr.
gtos.

Marszatek, P. Chrzanowski ma



Poset Chrzanowski. Do stdw szano-
wnego posta Dunajewskiego mam bardzo mato
do dodania. Jeden z gtdwnych zarzutdw uczy-
niony przez posta Kowalskiego Radzie szkolnej
galicyjskiej, w drugiej jego przemowie byt ten. ze
Rada szkolna nasza nie stoi bezpos$rednio i bez-
wzglednie pod centralnem ministerstwem oS$wiecenia.
Czy Rada szkolna krajowa nasza stoi pod minister-
stwem, czy nie? o ile mu podlega i w jaki spo-
s6b? niepotrzebnje wchodzi¢ w rozstrzygnienio tych
pytan, bo to pewna, ze stoi na podstawie prawnej,
ze stosunki jej z ministeryum os$wiecenia urzgdzone
sg piawnie i ze nawet poset Kowalski nie zarzuca,
aby to prawne urzadzenie stosunkéw Rada szkolna
galicyjska przekraczata. Czy wiec jest uzasadnione
odmowienie Radzie szkolnej galicyjskiej zaufania
dla tego, iz stosunki jej z ministerstwem sg takie,
jakie prawo mie¢ chciato? ze stanowisko jej wobec
ministerstwa jest takie, jakie prawomocnie jej na-
dano?

Co sie tyczy rzekomego prostowania faktow
przez posta Kowalskiego, mylnie je i niew}asciwie
prostowat wzgledem moich stéw. Albowiem ja nie
mowitem bynajmniej, czy bedz;: dana Ilub odmé-
wiona sankcya cesarska, jakiej§ przysziej ustawie;
moéwitem o innym fakcie na ktéry poset Kowalski
nie odpowiedziat ani go prostowat. Powiedziatem,
iz p. Kowalski w pierwszem swem przemoéwieniu
oswiadczyt, ze dlatego on i jego polityczni przyja-
ciele odmawiajg Radzie szkolnej galicyjskiej swego
zaufania, bo ta Rada szkolna nie jest urzadzona
ustawa przez Rade panstwa wydang, odpowiadajac
na ten zarzut przypomniatem p. Kowalskiemu , ze
Rada szkolna galicyjska istnieje na podstawie de-
kretu cesarskiego, wydanego wskutek pelycyi Sejmu
naszego, a nienarnszalno$¢ tego dekretu uzraly
ustawy zasadnicze panstwa. Jakie wiec ma znacze-
nie odmowienie zaufania Radzie szk. gal. przez
posta Kowalskiego i jego przyjaciét, z powoiD tej
prawnej podstawy istnienia i urzgdzenia naszej na-
czelnej Rady szkolnej pozostawitem panu postowl
Kowalskiemu do ocenienia.

J. E. hr. Marszatek. P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski Po o$wiadczeniach, ktore
tu zrobit poset Kowalski, czuje sie obowigzanym
odpowiedzie¢, ze nigdy nie mys$latem chowac sie za
Najj. Pana. Ja tylko wypowiedziatem ufno$¢ nmje
i jak sadze wiekszosci tej Izby do Najj. Pana. To
nie jest chowanie sie za Najj. Pana, lecz zupeinie
co innego, i mnie sie zdaje, ze mato kto bedzie

mial odwage powiedzie¢ w tej lzbie, ze tej ufnosci
do Najj. Pana niema. (Brawo). Poset Kowalski
puwnaziat dalej, ze nie wie jeszcze jaka ta ustawa
bedzie, Zze nie ma co o tern méwi¢, czy bedzie
sankcyonowa ng lub nie. Otéz to jest rzecza zagwa-
rantowang postanowieniem Najj. Pana, ze zadna
ustawa nie moze przyjs¢ do skutku bez uchwaty
ciata prawodawczego i sankcyi Najj. Pana ani
w kraju ani w panstwie. Wolno tedy o tej sankcyi
mowié, wolno sie jej spodziewaé, wolno sie jej
obawia¢. Ale jezeli poset Kowalski mowi, ze nie
wie jeszcze jaka bedzie ta ustawa, ze przedwczesnem
jest o tern moéwié¢, to co do pierwszego wierze, jako
tez doskonale pojmuje, jakiej ustawy sobie zyczy,
bo widzielisSmy, jakiej ustawy chcieli cztonkowie
tego stronnictwa w Wicdn.n i jakie usitowania
w odnosnym wydziale czynili. Ale co do tego, ze
to jest przedwczesnem, to sadze, ze p. Kowalski
gdyby byt to do siebie zastosowat, bylibySmy nie
mieli tej catej dysknsyi, bo bytby sie nie powoty-
wat na to, ze w Wiedniu ta ustawa o Radzie
szkolnej bedzie zmieniong, ze ma nadzieje, iz to
nastagpi i ze nie widzi potrzeby o tej Radzie szkol-
nej mowic; jezeli co jest przedwczesnem, to sadze,
ze w ogole jest to przedwczesnem.

Co do regulatywu, o ktérym tu byla mowa,
Ze nie iest ustawa, to sadze, ze poset Dunajewski
daleko lepiej na te wywody odpowiedziat, niz jahym
to uczynit, ale dodam, Zze regulatyw ten dwoma
ustawami panstwowemi jest zagwarantowany, w kto
rych wyraznie jest postanowione, ze regulatyw ten
ma by¢ nienaruszony. Regulan'i viec ten ma
pod tym wzgledem podstawe prawng, podstawe
w ustawach uzasadnionag.

W koricu moge tylko zadowolenie moje wyra-
zi¢, ze poset Kowalski z przyzwolenia ruoryki 67
i 68 zrobit kwestye zaufania do rady szkolnej, bo
podat tern sposobno$é wysokiej lIzbie wyrazi¢ po-
nownie zaufauie swoje .dla tej instytucyi przyzwa-
lajagc >a wstawienie tych sum w budzecie.

J. E. hr.
ma gtos.

Marszatek. Poset Sawczynski

P. Sawczynski. Nie jestem powotany do
obrony Rady szkolnej krajowej, zabratem gtos tyl-
ko w tym celu, azeby wyswieci¢ kwestye poruszcna
przez p Kowalskiego. Tyczy sie ona tej wielkiej
liczby uczniéw, zglaszajagcych sie do Il. g‘mna-
zyum, dla ktorych Rada szkolna, wedle zdonia
p. Kowalskiego, nie postarata sie o zaprowadze-
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nie klas rownorzednych. Zgtaszata sie tam rze-
czywiscie stosunkowo znaczniejsza ilo$¢ uczniow
do klasy pierwszej, czy tak znaczna jak p. Kowal-
ski utrzymuje, tego w tej chwili powiedzie¢ nie
moge. Jednakze Kkiedy chodzito o to, azeby tych
uczniow przyjaé, zaszta kwestja czy tez ci ucznio-
wie nalezycie sg przygotowani, aby byli przyjeci
do tego zaktadu. Azeby do tego zakladu by¢ przy-
jetym, gdzie jest jezykiem wyktadowym jezyk nie-
miecki, potrzeba mowi¢ po niemiecku, bo inaczej
uczniowie przyjeci bez znajomosci tego jezyka, nie
moga odpowiedzie¢ zadaniu. Inaczej bowiem za-
ktad musiatby zmieni¢ swoj ustréj i przyja¢ inny
jezyk za wyktadowy niz ten Kktory jest ustawg

przepisany. Owo0z Rada szkolna polecita zbadaé
te sprawe i wystata inspektora krajowego, azeby
byt obecnym przy egzaminach wstepnych, a kiedy

sie pokazato, ze bardzo znaczna ilo$¢ tych uczniéw
nie witada jezykiem niemieckim do tego stopnia,
azeby w nim nanke pobieraé mogta, wtedy Rada
szkolna nie pozwolita na ich przyjecie, i ci ucznio-
wie wudali sie do innych zakltadow. Gdy za$
uczniowie ci jako niedostatecznie przygotowani do
tego zakladu nie mogli uzyska¢ przyjecia, wiec
nie byto tez potrzeby tworzenia paralelek. Tak
sie rzecz ma co do tego gimnazjum.

Co do tej kwestji, ze Rada szkolna nie zo-
staje pod zwierzchnictwem Ministerstwa, to sza-
nowny poset sie myli. Wszak znana mu zapewne
ustawa konstytucyjna, w ktorej wyraznie powie-
dziano, ze najwyzszy nadz6r nad sprawamio$wiaty
wykonuje panstwo, przez ministra o$wiaty, i mi-
nister ten pilnuje praw swoich i strzeze ich bardzo
skwapliwie, do tego nawet stopnia, ze gdy chodzi
o rozktad godzin w szkole ludowej w Biate, kaze
sobie ten rozkiad godzin przedktada¢ ; co wiecej
kiedy chodzi rzecz o dyscyplinarne postepowanie
z nauczycielem ludowym i kiedy wniesione bywajg
rekursa, p. minister sam je rozstrzyga. Byt nawet
wypadek, ze ministerstwo zmienito wyrok rady
szkolnej, usuwajagcy nauczyciela czasowo, i zmienito
ten wyrok na gorszy, bo usuneto tego nauczy-
ciela na zawsze, o tern moze sie szan. poset Ko-
walski przekonaé¢ przeglagdngwszy dziennik rozpo-
rzagdzen ministerstwa oswiaty, jakkolwiek ten,
o ktérego tu chodzito, z wielkg wiernoscig dla
ministerstwa sie okazywat. Rada wiec szkolna
ulega tak ministerstwu, jak kazda inna wiadza,
tylko ma odmienny zakres dziatania, a ten opiera
sie na podstawie konstytucyjnej, bo jak juz po-
wiedziatl poset Grocholski, regulatyw ten opiera

sie na ustawie z 25 maja, regulujgcej stosunki
szkoly do kosciota, jak i w dotyczacych paragrafach
konstytucji grudniowej.

J. E. hr., Marszatek. Poset Kowalski ma

gtos.

P. Kowalski. Zasterehaju sia z hory, ze ne
budu nijakich osobystotej tykaty, bo objektywno
ricz traktuju i nepotrebuju dalej siahaty. Meni ide
0 ricz samu, a ne o osoby — a tak to predposta-
wszy zwertaju sia napered do hospodyna komisa-
ra prawytelstwennoho, kotoryj zdaje my sia, no
zrozumit mene, abo ne dostyszat dobre, szczo ja
skazat. Ja skazat szczo, Rada szkilna krajewa stoit
na regnlatywi, a ne na derzawnoj ustawi, odnako
ne skazatjem, ze ne jset ona wiasteju prawytel-
stwennoju.

Uznaju i szanuju kozdu wiast, chotiajby ne byta
w sposib nalezny unormowana; i poki ne jest zne-
sennoju, neodkazuju jej powaby — wse toje odna
koz ne powzderzujet roene wyskazaty moho pohla-
du. dla kotoroho radbym izminy w ustrojstwi kra-
jewoj Rady szkolnoj. Podneseuo, szczo krajewa Ra-
da szkolna zalezyt takze od ministerstwa. Znaju ja
tyi paragrafy zahalnyi, ze do ministra puswiszczenja
natezyt takoz zwerchnyczoje czuwanie nad pros$wi-
szczenyjem.

Ate kotyz minister jest w sostojaniu odnesty
sia do krajewoj Rady szkolnoj w Halycyi i kotyz
on jest w moznosty, szczo$ zminyty w trybi toj
Rady szkolnoj? Matysmo nedawno toho prymir.
Czy minister proswiszczenja dowidal sia moze od
krajowoj Rady szkilnoj, ze znachodiat sia w szko-
tach hatyckich knyzki, kotoryi nepowynny tam buty ?
Nie, tylko od tretych osib. Trudnu tu zadacze maje
minister, jesty ne stoyt z krajewoju Radoju szkil-
noju w takim bezposrednom odnoszenyju, aDy mat
o wsim tocznuju widomos$t’ Jaknz tu witast’ maje
minister proSwiszczenja? Rada szkilna sama imi-
nuje profesoréw i dyrektor6w — zadna insza Rada
szkilna toho prawa ne maje.

Hde inde minister iminuje profesoriw a dy-
rektoriw sam Najjasnijszyj Pan. Jakaz wtast’ pry-
stuhuje Ministrowy w tom wzhladi? Nijaka —
dalsze — w citom $witi jest prynigte, ze jest in-
stancya jaka$ wyzsza w dyscyplinaruom postupanju,
a u nas jak sia ricz maje? Ne budu o tim obszyr-
no mowyt, jak sia tyi sprawy u nas traktujut —
odnakoz skazu, ze Rada szkilna tyi sprawy chotiaj-
by ne nesprawedtywo, to duze techko, duze pobiz-



— T£3

uo traktuje, Inaksze sia ricz predstawlaje, jesty
akta wyzszoj wiasty sia predkiadamt er ofScio.
Wprawdi i u nas dozwoleny jest rekurs od orecze-
nyj krajewoj Rady szkotnoj; odnakoz tilko toj z to-
ho prawa korystaje, kto maje odwahu rekurowaty.
Hde inde musiat sia akta w sprawach dyscyplinar-
nych ex offlcio wyzszoj wlasty t. j. Ministerstwu
predktadaty, a toje rozsmotruje wse i czynyt
nwahy, U nas Zze taka sprawa w krajewoj
ezkolnoj zaczynaje sia i tut jej kouec.

SWoi
Rady

Skazat kospodyn komisar prawytelstwennyj, ze
ta Rada szkolna stosuje sia do uchwat Sojmu
wsi postanowitbnja  Sojmu toczno ispotniaje. Po-
zwotyt my kospodyn komisar prymityty, ze kraje>
wu Rada szkolna szkolna ne jest zawysymoju od
Sojmu, nijakym paragrafom regulatywu.

Krajowa Rada szkolna predktadaje tylko Soj-
mowy swij budzet, a szczo do wnutrennoho swo-
jeho ustroju, jak i szczo do spraw edukacyjnych
i dydaktycznych ona rozporjadzaje sia eitkom pisla
swoj woty.

W czymze Sojm prypysuje krajowyj Radi szkol-
noj, jak ona maje postupowaty? Krajowa Rada
szkolna w Hatyczyni jest istynno unikatom na citu
monarchiju a z takoju wtiastein, z takimy prero-
gatywamy i z takoju neotwiczatelnosteju pered ci-
tym Switom, jakoho unikatu nema w ustroju citoj
derzawi, ona bo ne stoit pod nikym.

Skazat jeszcze hospodyn komisar prawytel-
stwennyi, ze ta krajewa Rada szkolna maje mnoho
zasinh, poneze jaki$ tendencji szkodlywy i zama-
chy nebezpecznyi powstrymuje. W tyi riczy ueje$m
wstajemnyczenyj, bo ne maju policyi (Smiech). Ne
potrebuju szczo$ takoho i oprowerhaty, na taki za-
halnyki muszu tilko w imeuy narodu, kotoryj maju
cze$t tut zastupaty, zaprotestowaty, a dalsze
ne choczu sia zapuskaty, bo sudzu, ze ne jest tut
mistce, szczoby o tom besidowaty. Sudzu odnakoz
ze po dotznosty krajewoj Rad} szkojnoj byto jesty-
by ona dowidata sia o jakich nebezpecznych ten-

dencyach, uze dawno wystupyty awno, tyi wyka-
zaly i o ukaranie postaraty sia, a poneze nema
ani dokazelstwa, ani ukarania za jaki§ mnvmyi

nebezpecznyi tendencyi, to uwazaju wse
prostyj frazes. (Niepok6j w lIzbie).

toje za

Szczo do uwah poczt, posta Dunajewskoho

to muszu tilko prymityty, Zze czy regulatyw jest
ustawoju czy ne jest neju, o tom tut sporyty ne
budu; bo tu ne jest na toje mistce — ale jesty

poset Dunajewski doradzat meni, abym wnis pro-
jekt do ustawy, to odsytaju bo do debat Sojino-
mych z r. 1869, koly to prawytelstwo spowodowato
Wydit kraiewyj, postawyty wnesenyje w Sojmi,
aby krajewa Rada szkilna w Hatycyi zastosowata
sia do ustaw derzawnych, i tohda uze Wydit kra-
jewyj predtozyt Sojmowy projekt, ate Sojm ne cko-
tit w toje wchodyty.

Doradzat meni takoz poset Dunajewski, abvm
ja jesty za oszczadnesfju promawlaju, postawy! wne-
sok, szczoby znesty dyjety i koszta podrézy postiw.
Jestyby sia tak stato, ne znaju ktoby na tom wyj-
szot borsze; proto ja ozydaju takobo wnesku od
posta DunajewTBkobo samobo, a ja z pewnostyju za
nym botosowaty budu. (Brawo).

Zwernut takze poset l)una:ewski uwahu na rn-
skoje gimnazjum we Lwowi i skazal, ze ono jest
puste. A dla czohoz poset Dunajewski ne wojszot
w pryczyny, dla kotorych ono jest puste? Ono
w proczem ne jest tak puste, chotiaj czysto uczen-
mkiw zmenszyto sia, a to dlatoho, Zze nimeekiji
uczennyky odiszty do nimeckoho, pojskiji do pol-
skoho gimnazyum, a zistaly tylko ruskiji. (Smiech).

Ja sia wproczem tymy specjalnemi sprawamy
nikoly ne zanymat, ate poset Dnnajewski powynen
but wejty w pryczyny toho, a butby moze pryjszot
do inszoho pohladu na ricz a moze i do innoho
pereswidczenja.

Poset SkWarczynski chotit meni dokazaty,
ze koty on zastupat cziena Wyditn krajewoho pry
krajewoj Radi szkolnoj, tohda net-eba buto parate*
lek na nemeckoj gymaazyi we Lwowi pomnazaty.
Zatuju, ze ne mohusia tym zapewnenjem uspokoity.
Meni pozwotyt hospodyn Skwarczynski, ze ja sia
zahalnykainy, ne mohu zadowotyty, a imenno, jesty
maju pewnyi daty, kotoryi zadnoho somuinyja ne do-
puskajut, ze zachodyta koneczna potreba zawedenyja
parallelok w nimeckoj gymnazyi we Lwowi. Ja od-
sytaju jeho do aktéw krajewyi Rady szkolnoj i do
ztozonych tamze sprawozdanyi tita uczytelnoho toj-
Ze gymnazyi.

Poset Chrzanowski skazat, ze krajowa Ra-
da szkolna stoit na podstawi prawa. Otze wiasne to,
SzCz0 on nazywaje prawom a ja regulatywom, to
dla mene jest nedobodne. (Wesoto$¢, niepokdj wlz-
biy). Jestyby w proczem z hory skazano, ze wsio,
szczo jest prawom, maje nym buty po wiczny czasy,
tohdaby ne mozna nijakoho prawa zminyty.

107
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Zakonodatelstwo oclnako jest na to, aby toje,
szczo jest nedohodne, jesty sut stusznyi pryczyny
po tomu, zwinyty aby uchylyty. Otze tak jak po-
set Chrzanowski z pewnych pdéwodiw maje wetykie
dowirje do Rady szkolnoj krajewoj, tak ja maju
powody duze waznyi, bo w interesie zytelstwa kra-
jewoho ruskoho, jak i w interesi proczych zytelej
kraju, domahaty sia, szczoby ktajowa Rada szkolna
koneczno zastosowata sie do derzawnoho zakonu.
(Niepokoj w lzbie).

Najbolesnijsze mene dotknuto toje, szczo posot
Grocholskij skazal, jakobySmo ne maty potnoho
dowiria do Najjasnijszoho Pana, ja sudzu szczo my
wsi postowy SlubowatySmo Monarsi naszemu wir-
nost wstupajuszczy do toj pataty i faktom dowe-
ty$Smo, szczo nikoly ne tratymo dowiria do naszoho
Monarchy, a jesty do Monarchy udajemo sia, to
takoz toje pochodyt iz dowiria i choczemo wyska-
zaty Jemu naszu nuzdu, nasziji potreby, naszyi
krywdy i wsi nespra®wedtywosty, kotoryi sia nam
dijut. My wid naszoho Monarchy nykoty ne odstu-
powaly i wse pry Nim stoimo; nadijemo sia otze
szczo i Monarcha nam pomoze.

Toje, szczo p. Grocbolkij skazat, szczo w usta-
wach majowych z r. 1868 ne izmineno regulatywu
krajewyj Rady szkolnoj hatyckoj, bo skazano: das
galizisohe Regulatiy wird unberiibrt gelasseu, to
dywno rneni, jak mozna z toho welykij kapitat
robyty. Szczo toje tak strasznoje ,Noli me tange-
re“ znaczyt, znajem, no ne moz onoje tak totko-
waty : nezaczypaj mene, bo bude bida! | istenno
epolityczno) wzhlad bul zachowany pry uchwatach
tych ustaw; bo wydito sia, szczo ne na czasi by-
fo zaraz regulatywu znosyty. A w proczem p. Gro-
cholskij sam skazat, szczo but i tobdy jaki$s kom-
promis. Czyz ustawy majut sluzyty zawsze tylko
wo korys$t oduoho stronnyctwa ? Ja prynajmnij ne
natezatiem do toj spilki i do toho kompromisu sia
re pryznaju ; maju proto nyni swobodnu ruku.

Posot Sawczynskij jak tut wystupyl, to zda-
wato sia, szczo meni jako pedagog najbilsze zaim-
ponuje. Odnakoz skazat, szczo wetykoje czysto u-
czennykiw bylo zrazu w nimeckom gimnazjum,
ate skoro komisya wysadzena z krajewoj Rady
szkilnoj peiekonata sia, szczo tiji uczennyky, koto-
ryi sia zapysaty, ne maty tocznoj widomosty nime-
ckoho jazyka, odpuszczono wetykuju czast tych u-
czennykow i dlatoho zmalito toje czysto ; ne znaju,
czy p. Sawczynskij, jak sia zapysal do perszoj kla-
sy gymnazjalnoj tak znat po nimecki jak teper

umije? Czejze na toje, szczo jesty kto$ czoho$ ne
rozumije abo neumije to na toje chodyt do szkoty
aby sia nauczyt toho, a z jakim$ pryhotowaniem
musyt pryjty, chyba w naszych szkotach tak uczet’
szczo dity niczobo z nimeckoho jazyka ne znajut,
a tohdy, ktoz tomu wynowat? Szczoby znaty ni-

meckoho jazyka, na toje doizna byty podana
sposobnost’, osobenno zytelam awstryjskoj Ha-
tyczyny.

Jestyze krajewa krajewa Rada szkilna tak
sroho postupytu z uczenykamy wpysawszymysia
do uimeckoj gimnazyi, to sam p. Sawczynskij uze
osudyt jeju i ja uze do toho ne potrebuju niczoho
bilsze dodawaty.

Moi hospodynowe, ani meni aui wam tu o toj
sprawi sporyfcy i wse odno i toje samo powtarjaty,
odnakoz uwirjaju was czy ja, czy kto innyj bude
stojaty tut na moim mistce, to takoz i win, jesty
mu dobro naroda tak bude na serciu tezaty jak
meni, nykoty inaksze ne budo w toj sprawi pro-
mawlaty jak ja. Uwirjaju was hospodynowe, szczo
tut ne chodyt o toje, szczoby moja storona zyska-
ta, ja choczu sia tylko ochoronyty od krywd, od
nesprawedtywostyj, choczu maty zapewnene szczo
dity naszi sia czoho$¢ nauczat poteznoho na ciloje
zytie, bo ze tak jak do teper jest tycho ustréje-
noje dito szkolnoje, zhadujem czasto i styskajemo
ramenamy a czasto howorym: szczo z naszych di-
tej bude? Niczoho ne uinijut, i nyczoho sia ne na-
uczat! Otze powirjajuczu dity naszyi nadzorowy
krajewyj Radi szkolnoj chotityby$smo tolko maty
pewnost’, szczo dity naszyi czoho$ potezuoho nan-
czatsia, szczo z nych bnde aadija dla kraju, a
po(za dla witczeny; dla derzawy. Toho zetajem,
toho domahajemsia (brawo).

P, Komisarz rzgdowy. Prosze o gtos.
J. E. hr. Marszatek. Komisarz rzadowy
ma gtos.

P. Komisarz rzgdowy. Szanowny moéwca
poprzedni uzyt stowa, ktére odeprze¢ musze. Ja
przemawiam w imieniu Rzadu, frazesami sie nie

bawie, bo mam podstawe do tego co mowie, (brawo)

Przytem musze jeszcze na uwagi jego, ktore
z powodu przeméwienia mego poczynil, odpowie-
dzie¢. Odpart, ze wswojem pierwszem przemowieniu
nie utrzymywat, ze Rada szkolna krajowa nie jest
witadzg rzagaowa, jednakie powiedziat, ze wiadza ta
nie daje mu gwarancyi zadDej, bo nie stoi pod
kierownictwem Ministerstwa.



Ja na to mu oswiadczytem,
mocy regutatywu wydanego przez

ze wiadza ta na
Najjasniejszego

Pana stoi pod bezposrednim nadzorem c. k. Na-
miestnika, i Namiestnik za czynnosci tej Rady
szkolnej odpowiada tak Ministerstwu jak Najjas-

niejszemu Panu. Mnie sie zdaje, ze w tem jest
gwaraneya réwna, jak gdyby odpowiadata Ministe-
ryum bezposrednio. Szanowny moéwca zarzuca mi,
Zze ja go nie zrozumialem. Zdaje mi sie, ze mylnie
przedstawit to, co ja powiedziatem. Powiada, ze
wspomniatem, ze Rada szkolna krajowa w obec
Sejmu ma jaka$ odpowiedzialno$¢; tego nie powie-
dziatem, lecz powiedziatem poniewaz sie uskarzatl,
ze Rada szkolna w szkotach nie zardbwno wszystkich
jezykow broni, o wyksztatcenie tych jezykéw sie
nie stara, ze Rada szkolna krajowa stosuje sie do
ustaw wydanych przez Sejm co do nauki
i jezyka wyktadowego.

jezykow

Podniost nakomec, ze ja jaka$ zastuge Radzie
szkolnej w tem przypisuje, iz pewnym Zzadaniom
za daleko idgcym nie odpowiada. Nie przypisywa-
tem z tego wzgledu Radzie szkolnej zastugi, albo-
wiem to jest jej obowigzkiem, nie dopuszczaé roz-
wijania sie w szkotach takich tendencyj za daleko
idgcych (brawa z lewej strony).

J. E. hr. Marszatek. P. Gniewosz ma gtos.

P. Gniewosz. Juz po raz wtory schodze
sie zprzeciwnikami Rady szkolnej a widze, ze kazdym
razem z innego stanowiska i innemi argumentami
przeciwnicy tejze do boju wystepujg. Tu to mowia,
tam co innego twierdzg, a jedyuem ich zadaniem
jest li tylko systematyczne podkopywanie powagi
Rady szkolnej. Jednakowoz nawigzuje do zakon-
czenia przemowienia p. Kowalskiego.

Moéweca ten twierdzi, ze jemu gtownie idzie o to,
aby dzieci odbieraty odpowiednie wychowanie i wy-
ksztatcenie. Jezeli z tego stanow’ska wychodze,
musze powiedzieé, ze sie zupetnie z nim zgadzam,
ale z drugiej strony znowu nie widze, konsekwen-
cyi i logicznosci w tem, jezeli sie ciagle ci panowie
staraja podkopywaé¢ powage i znaczenie tej wiadzy,
ktéra wiasnie ku temu celowi ma dazyé. Powia-
da p. Kowalski, ze mu niedogodng jest
tucya z powodu,

ta insty-
ze wyrzadza niesprawiedliwos¢.

Co sie tyczy pierwszego twierdzenia, Zze mu ona
jest niedogodng, jest to zupetnie zapatrywanie indy-
widualne, i pod tym wzgledem dalej o tem wspo-
mina¢ nie bede. Co sie za$ tyczy zarzutu niesprawie-

dliwosci, to zawiera ten zarzut wszystko i nic,
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bo jest ogdlnikowy i powtarzany kazdym razem;
ale gdy przyszto do podniesienia szczegotéw, wtedy
zamilkli ci panowie, albo podali data fatszywe
(brawo), powtarzam fatszywe, bo najpierw twier-
dzili w Radzie panstwa, ze nie odpowiada ilo$¢
szkét pod wzgledem jezykowym narodowosci ru-
skiej, co odpartem datami statysfycznemi, ze wiecej
jest szkot ruskich niz polskich. 'Wéwczas podniesli na
poparcie swego twierdzenia, aby zaimponowa¢ szcze-
gotami, szkote w Husakowie, jako dowdd ze pomi-
mo, iz rada gminna uchwalita jezyk ruski, przecie
polski zaprowadzono.Tak jest; ale¢ bo nie sama rada
gminna tylko utrzymuje jg ale jeszcze 3 innych kon-
kurentéw, a ci byli przeciwni jezykowi ruskiemu.
Nareszcie ta szkota nie istnieje tylko na funduszu
gminnym, lecz na innvcb funduszach, wiec jezyk
byt zaprowadzony podiug wiekszosci. Odwotano
sie do szkoty w Mogitnicy, ze tam niedopuszczono
jezyka ruskiego, tymczasem wrecz sie ma przeciwnie.
Gdy gmina tego zazgdata, zjechat inspektor, zaprowa-
dzit wyktady jezyka ruskiego, a nawet w 3ej klasie
nauke jezyka niemieckiego. Ot6z podnoszeniem tych
faktéw rzucanych z peing S$miatoscig chcg pod-
nies¢ to, co nie jest, do wysokosci faktu i ogtosic¢
za prawde.

Co sie tyczy innych niesprawiedliwosci pod
wzgledem dyscypliny, takze wystepywali ci pano-
wie, ze nie ma zadnej ochrony przeciw naduzyciom,
wiadzy dyscyplinarnej przez rade szkolng. Faktu
zadnego jeanak przytoczy¢ nie mogli, a radbym,
aby te fakta, ktdie maja, jesli je majg, gtoSne wypo-
wiedzieli, bo wtenczas moznaby skonstatowaé, z ja-
ka oglednosciag ostateczng koniecznoscig przymu-
szona rada szkolna s$rodkéw dyscyplinarnych uzy-
wata.

Nareszcie wspomniat p. Kowalski takze o gim-
nazjum niemieckiem we Lwowie, a w Radzie pan-
stwa powotat sie, aby pokazaé, Ze niepotrzebne sg
paralelki, ze zrzucono, nie przypominam sobie czy
drei und vierzig czy vier und dreisig, przy egzami-
nie wstepnym ; ale o tem, aby nie chciano para-
lelek zaprowadzi¢, o tem nie méwit, tylko Ze umysl-
nie tak srogo egzaminowano, aby uniemozebnié
wstapienie wiecej miodziezy. Ot6z i tam w ko-
misyi budzetowej przytoczytem fakt, ktdry mi sie
zdarzyt. Miatem pupila, ktérego ze wzgledow fa-
milijnych chciatem umies$ci¢ w niemieckiem gim-
nazjum i chodzitem tam za nim. Otéz pomimo
tego, ze konsyliarz Namiestnictwa za nim sie wsta-
wiat, byt zrzucony przy wstepnym egzam inie, bo po
niemiecku nie umiat. Wtasnie to podniostem jako stusz-
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neisprawiedliwe postepowanie. Daiej ci, z naro-
dowosci ruskiej, ktérzy tak ze byli zrzuceni, sami po-
tem przyznali, bo méwitem z rodzicami, ze nie
umieli, a rodzice nie chcieli ich da¢ do polskiego
ani ruskiego gimuazyum. Nareszcie ubytek, co sie
tyczy gimnazjum ruskiego, wedtug p. Kowalskiego,
pochodzi ztacl, ze duzo miodziezy ruskiej uczy sie
w innych gimnazjach albo po niemiecku albo po
polsku. Alez Panowie, pierwsza klasa nikogo nie
wstrzymuje. Dlaczego w pierwszej klasie nie ma
uczniéw, jest ich mniej niz dawniej bywato? Wszak w
pierwszej klasie zaczynaja sie dopiero po rusku uczy¢,
tej przeszkody wiec uie ma. Snaé muszg za-
chodzi¢ inne stuszne powody, dla czego rodzice nie
chcg posyta¢ swych dzieci do ruskiego gimnazyum.

Tak przedstawiwszy pojedyncze zarzuty, przy-
stepuje do odparcia zarzutu co do najgtowniejszej
kwestyi, t. j. co do stanowiska Rady szkolnej kra-
jowej.

P. Kowalski nie zaprzecza, ze krajowa Rada
szkolna jest wiadzg rzadowg, ale podnosit kilka-
krotnie, ze Rada szkolna krajowa nie jest pod
bezposrednim nadzorem ministeryum. Ot6z panowie
i inne rady w innych krajach, nie sg pod bezpo-
$rednim nadzorem ministeryum. Na réwni pod
tym wzgledem dziata najwj zsza witadza rzagdowa t. j.
przez zastrzezenie sobie nominowania pewnych czton-
kéw Rady szkolnej krajowej, nastepnie kierowania
szkolnictwem najwyzsza centralna witadza ustanowita
inspektorow szkolnych, ktérzy w imieniu ministe-
ryum czuwajg nad prowadzeniem szkdt, a naresz-
cie najgtéwniejszym zastepcag rzadu jest, jak p-
komisarz rzagdowy powiedziat, z ramienia ministe-
ryum mianowany Namiestnik, wiec Namiestnik
ktory sie musi takze cieszy¢ zaufaniem ministeryum.
Pytam sie wiec, czy przy takim skladzie Rady
szkolnej, jakikolwiek wptyw moze mieé¢ ta okolicz-
no$¢, ze mianowanie profesoréow i dyrektoréow za-
wisto u nas od Rady szkolnej krajowej? Jezeli rady
szkolne krajowe sktadajg sie z mezéw zaufanie Rzadu
posiadajacych, jezeli na czele tej instytucyi stoi Na-
miestnik ministerstwu odpodzialny, pytam sie, w kon-
stytucyjuem panstwie, jak ministeryum postapi
z propozycyami takiej wiadzy ? Czy odrzuci propo-
zycya, czy bedzie tak mianowaé, jak Rada szkolna
przedstawia? Bez zaprzeczeni;, udzieli nominacye tym
mezom, ktérych ta instytucya zaleca. Ten wiec
ostatecznie bedzie mianowany, ktory przez Rade
szkolng za uzdolnionego bedzie uznany.

Nareszcie takze to podniost p. Kowalski, ze
Rada szkolna krajowa zostala wtenczas utworzona,
kiedy wt#asnie organizowanie witadz wykonawczych
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spoczywato w reku korony, dalej, ze nawet owo
Burgerministeryum po zmianie konstytucyi w pro-

jekcie swym do ustawy o szkotach ludowych, wy-
raznie wilozyto postanowienie, ze Rade szkolng
uznaje za wiladze istniejgcg, i zachowuje zakres

ten, ktory jej w regulatywie jest dany. | ci mezo-
wie, ktérzy dzi$ w Radzie panstwa, i ci ktorzy
w ministerjum dawniej zasiadali, nie znalezli w
tej instytucyi nic szkodliwego dla ogdtu intere-
sow panstwa. Wiec istnienie Rady szkolnej kra-
jowej, iak ona jest, nie sprzeciwia sie w zadnej
mierze og6lnym zasadom ustroju monarchii, co
wiedzagc bardzo dobrze jej przeciwnicy nie bijg
na sposéb powstania Rady szkolnej, nie bijg w ja,
istnienie prawne albo nieprawne, tylko zaskarzajg
ciagle o niesprawiedliwo$¢ i naduzycia, bo chcg tern
niby okazaé, ze wprawdzie istnieje wladza zupet-
nie prawidtowo i prawnie, ale ze przez wykonanie
swej witadzy nie zastuguje na ich zaufanie. Ot6z juz
pierwej wykazatem, jakich $rodkéw ku temu uzy-
wajg. Albo ogélnych, albo wybitnie podajac fakta
na pozér niby prawdopodobne, w rzeczy samej na-
wet podobieAstwa do ptawdy nie majgce. Wiemy
z praktyki, ze ministerjum w razach dyscypli-
narnych w ostatnich instancjach orzeka tam, gdzie
jest rekurs do Ministerjum. We wszystkich wypad-
kach nie moze pod tym wzgledem orzekaé, bo
przecie to sg rzeczy odnoszgce sie do osoby, je-
zeli ona nie czuje sie orzeczeniem pokrzywdzong w
drodze dyscyplinarnej ministerjum nie ma powodu
wystepowac.

Co sie tyczy zarzutu przeciw niektdrym przez
Rade szkolng dopuszczonym ksigzkom, musze nad-
mieni¢, ze tylko tym samym sposobem kldrem Mi-
nisteryum i w irnych krajach przychodzi do wia-
domosci o ksiazkach w szkotach uzywanych, i w
naszym kraju dowie sie o zarzutach przeciw ksigz-
kom szkolnym podniesionych, t. j. albo przez dzien-
niki albo tez przez takich przyjaciét, jak ci, ktérzy
mu co do naszej Rady szkolnej krajowej swoje
ustugi niosg, przez przyjaciot, ktérzy swoje ten-
dencye pokrywaja ptaszczykiem mitosci dobra ogétu
i lojalnosci! (brawal)

W ogoéle wyzsze wiadze o dziatalno$ci wiadz
podwitadnych dowiedzie¢ sie tylko moga przez/re-
kursa wniesione, albo przez dobre ustugi takich
przyjaciot jak to juz powiedziatem a wreszcie przez
komisarzy do zbadania stanu rzeczy umysSlnie wy-
sytanych.

I tak co sie tyczy szkdl $rednich daje statut
ich organizacyi ministeryum prawo wysytania' spe-
cjalnych komisarzy dla przekonania sie o stanie



tych szkdét. Wiec poi tym wzgledem ministerjum
ma moc przekonaé sie, jak stoi sprawa szkolna,
a zatem, jezeli tego ministerjum po dzi$§ dzien nie
uczyi ito, dato tern najlepszy dowdd i wyrazito swoje
przekonanie. Ze nasza Rada szkolna w niczem nie
przekroczyta swego zakresu dziatania, a zatem ze
nie ma powodu do specjalnych jakich$ dochodzen.

Aby zakonczy¢, musze powiedzie¢, ze nie tak
instytncyja sama p. Kowalskiemu jest niemitg, jak
jej wystapienie w pojedynczych wypadkach prze-
ciwko specyalnym dazeniom, przeciwko niewtasci-
wemu prowadzeniu zarzadu pewnej szkoly, co tro-
che niemile dotkneto pewne osobistosci.

P. Madejski.

J. E. hr.
gtos.

P. Madejski. Rozprawa rozpoczeta byta nad
pozycya 67; mieliSmy uchwali¢, aby w Dudzet na
r. 1b76. wstawione byto 7200 zir. dla Rady szkol-
nej. Zatowaé przychodzi, ze rozprawa poszta na zu-
petnie inng niestety zbyt drazliwg strone, jakby te
zarzuty mogty pozycye calg zmazaé. Mnie sie zdaje,
ze choc¢by nawet byto prawda, co przeciwnicy twier-
dzg, to najmniej o tern przy tej rubryce mowa by¢
moze. My te kwote 7200 zi, uchwali¢ musimy,
czy Rada szkolna jest komu dogodna, czy nie, bo
instytucya ta istnieje z mocy ustawy, i jako taka
utrzymang by¢ musi. Dlaczegdz wiec przy tej ru-
bryce najczesciej tak drazliwa rozpoczyna sie roz-
prawa. Badz co badz, cate przemdwienie pierwszego
moéwcy, ktéry dat impuls do tej dyskusyi, jest zda-

Prosze o gtos.

Marszalek. Poset Madejski ma

niem mojem jedynie wyrazem jego osobistego
uczucia, ale nie uzasadnieniem rzeczy samej, bo
gdyby mu szto o reforme statutu Rady szkolnej,

toby postawit na drodze wiasciwej wniosek ku te-
mu. W kazdym kierunku, co powiedziat p. Kowal-
ski, chodzito mu widocznie o wypowiedzenie tu oso-
bistego zdania jego o Radzie szkolnej. Powiedziat
on : Rada szkolna mi nie odpowiada, bo jest uni-
katem. By¢ moze, ja znowu wtiasnie dlatego, ze
jest unikatem, cenie te instytucje, bo ona byta
pierwsza, i na jej wzor inne kraje koronne tworzyly
sobie Rady szkolne. Dalej powiada, ze moéwi prze-
ciw pozycyi 67ej, bo sie chce zastrzedz przeciw
krzywdzie, jakg Rada szkolna ma tam komu$ wy-
rzadzaé. Nie wiem, czy to jest wiasciwa droga, bo
przeciez chocby komu$ Rada szkolna byta niewy-
godna, potrzeba 7200 zlr. przeznaczy¢ dla tych,
ktérzy spetniajg obowiazki tej instytucyi, inaczej
im bedzie krzywda.

Zarzuty, jakie byty Radzie szkolnej czynione,

odparli juz inni moéwcy dostatecznie; ja zapisatem
sie do gtosu, bo chcialem da¢ wyraz myslom, ktore
juz p. Grocholski wypowiedziat. Jezeli p. Kowalski
zamierzat da¢ wotum niezaufania dla Raay szKol-
nej, to podiug mego przekonania przemdwienie jego
wrecz przeciwny musi odnie$é skutek, bo jezeli wy-

soka lzba te pozycye uchwali, ktéra oczywiscie
uchwalong by¢ musi, da naturalne tem sa-
mem wyraz wiekszego zaufania, a ze indywidua

ulegajg ogdtowi, wiec zaufanie nasze do Rady szkol-
nej bedzie przez wys. lzbe skonstatowane.

Gtosowaé bede za pozycya 67.
Gtosy. Wnosimy zamk- ecie dyskusyi.

J. E. hr. Marszatek. Jest wniosek zamknie-
cia dyskusyi. Kto sie z nim zgadza, raczy reke
podnie$¢ (wiekszos¢). Pi-zyjety. Zapisani sa do gto-
su pp Zaklinski Czerkawski i Catkowski. P, Za-
klinski ma gtos.

J. E. hr. Marsxatek. Ks. Zaklinski ma gtos.

P. ks. Zaklinski. Dywno meni szczo my tut
zamist obhoworiuwaty toje szczo nam sprawozdatel
komisyi budzetowoj predktadajet, my predpryniaty
sprawu Rady szkilnoj. Ja dla toho o tom predmet,
ne budu howoryty. Ja tolko prymiczu, szczo ponezy
sia pojawyly neudowolstwyja z naszoj storony pro-
tyw Rady szkilnoj, to jaki$ ukrywdzenia musiat
buty. A szczo takii ukrywdenyja sut, i szczo upo-
riadkcwania toj Rady szkilnoj potreba, to na toje
dam najnowszyj dokaz. Oto wnesenie uhodowe po-
sta Kaminskoho, kotoroje ne wyjszlo z naszoj sto-
rony, ate Kkotore pidpisato bolsze jak 20 postiw
z waszoj storony, otze jest faktom, szczo sut’ kry-
wdy i szczo tiji potreba dokoncze uporiadkowaty
i mir meze namy zditaty. Hospodynowo, tym wne-
senyjem wy samy pryzuaty, szczo jest konecznoju
potreboju, aby$mo w sprawach narodowych, do ko-
torych zaczyslajut sia i szkoty, pryjszty w jakoje$
porozuminja. My bilsze od was ne trebujemo. Posot
Gniewosz oprekat nasziji zamity, jakii my protyw
Rady szkolnoj w Widny wnosyty, zdawatoby sia,
but’to by perynis tut trybunat iz Wiania i skazat,
aby$my ne tycho, ate hotosno wystupyly z krywdainy
protyw Rady szkolnoj, na toje ja postowy Gniewo-
szowy dam uspoKojenyje, szczo pryjde czas, koty
o tych krywdach ne tycho, ate hotosno budemo ho-
noryty.

Ale bolsze mene dotknuto toje, szczo pidnis
p. Grocholskij. On skazat, szczo takoje maje do-
wirie do naszoho Najmytostywijszoho Monarchi i
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daze maje tak sylnu wiru w Jeho sprawedtywost,
szczo, aszczeby i citaja patata Widenskaja uchwa-
tyta znesty toj rehulatyw, to on maje dowirie, szczo
Najmytostywijszyj Monarcha, ne dast’ temu Naj-
wyzszoj swojej sankcyi. Alez moi Panowe! i my,
ruskij try milionowyj naréd, majem takoz, tak jak
p. Grocholskij, do naszeho Najmytostywijszobo Mo-
narchi toje dowiryje ze jesty sia perekonaje, szczo
toj regulatyw jest so krywdoju dla ruskoho swoho
wirnobo narodu, to znese regulatyw. | jeszcze raz
kazu, szczo i my majemo dowirje, szczo i 0 nas ne
zabude toj otec Najmytostywijszyj, sly sia pere-
Swidczyt szczo nam sia dijut krywdy i oskorbtenia.

Alez moi hospodynowe, najboliSuijsze mene
dotknulo stowo pocztenoho komisaria prawytelstwen-
noho, kotoryj dwa razy skazat, szczo jesty Rada
szkilnaja ne so wsim udowtetworiata trebowaniom
naszym, to dlatoho, ze my majem jaki$ tentencyjniji
stremienja. Moi hospodynowe! jesty my sobi za-
stycznij takija zamity robymo czy to w bratymskich
kruzkach, czy po gazetach, to ne dywno, bo jesmo
w odnom Kkraju chotiaj innoj narodnosty, mozemo
sia i poswaryty, ate jesty ja czuju tut z ust komi-
sarja o naszych jakich$ tendencyjnych namireniach
to ja dotzen woprosyty prawytelstwennoho komisaria
w imeny citoho naszoho narodu, szczo to sut’ za
tendencyi? jakiji to tendencyi? moze takiji, koto-
ryj stremlat ko ztomauiu wirnosty naszemu Naj-
jasnijszemu Monarsi? Ja wydzu sia tym oskorbien-
nym, ale ne tokmo ja, ate cityj nar6d. Komisar
maje wiast’ jako zastupnyk Namistnyka, czomuz
nas odkrowenwno ne karajet; ale o jakiji§ tenden-
cyi nas posuzdajet, do kotorych my sia ne poczu-
wajemo? (brawo z prawicy). Jesty sut’ jaki$ ten-
dencyi, to proszu oniji skazaty. Jesty komisar pra-
wytelsiwennyj imit odwahu tu w wysokoj lzbi pe-
red citoju Europoju skazaty pubtyczno o jakichi$
naszych tendencyjach, to naj nam toje skaze,
szczo toje jest tyt tendencyi? naj cita Europa toje
czuje (brawo). Sto lit mynuto, jak my nykoty wid
naszoho Najmylostywijszoho cisaria sia ne odrikaty
i zadnoho faktu naszoj newirnosty neokazaly, a tut
posuzdajut nas o jakiji$ tendendencyjuiji natnirauia
dla toho wzywaju Hospodyna prawytelstwennoho
komisaria i ne osopokoju sia, doki komisar meni
toho i citomu narodowy ne wyjawyt, szczo to za
tendencyjniji namirenia (brawa z prawej strony).

J. E. hr. Marszatek.
do gtosu p. Czerkawski. P.

Z kolei zapisany jest
Czerkawski ma gtos.

P. Czerkawski. Pozwdlcie panowie, ii do-

rzuce jeszcze stow kilka do tej rozprawy, ktéra jak
widze bardziej sie roznamietnita, nizby tego sonie
zyczy¢ nalezato. Ja przywykiem na rzecz patrzyé
przedmiotowo : spokojnie, dla tego nie przecze, ze
z pewng obawg przystepuje do udziatlu w tych za-
pasach. Jednakowoz wierny swojemu zwyczajowi
bede sie starat o ile moznosci kolejno odeprzec ar-
gumenta, ktérych moéwcy z przeciwnej strony prze-
ciwko Radzie szkolnej uzyli.

To wiasnie spowodowato mie, zebym wystgpit
w tej sprawie jako moéwca, aby odpiera¢ wywody
moéwcow z przeciwnej strony, ktore nie zdotaly mie
przekona¢, i o ktorych, pozwoli wys. izba, ze me
watpliwosci objawie. A oraz wykaze sprzecznosé
ktéra wedtlug mego zdania zactrodzi w tych twier-
dzeniach.

Przyjetym w parlamentach zwyczajem powi-
nienbym najpierw odpowiada¢ na te zarzuty, ktére
przez ostatuiego moéwce podniesione zostaty. Jedua-
kow6z pomimo najszczerszej checi pewny jestem,
ze mi to sie nie uda, poniewaz ten szanowny mowca
podzieliwszy swoje przemowe na dwie czesci, ani
w pierwszej, ani drugiej nie moéwit nic o przedmio-
cie. | tak konczac pierwszy ustep swej mowy, po-
wiednat, ze juz do$¢ o Radzie szkolnej powiedziat,
a o ile mie pamie¢ nie myli, to w pierwszej czesci
mowy 0 wszystkiem innem byta mowa, tylko o Ra-
dzie szkolnej nie byto wzmianki. Mowit on gtownie
o wniosku p. Kaminskiogo ktory jak wszystkim pa-
nom wiadomo, zadat uregulowania jakich$ miedzy-
narodowych stosunkéw na drodze ustawodawcze;j.
Wszakze tam o Radzie szkolnej nie ma wzmianki.
Rada szkolna jest wiadzg administracyjng, bo wy-
konywa ustawe, jakg ciato prawodawcze nadato. | czy
ja nada Sejm czy Rada panstwa, Radzie szkolnej
nie pozostaje nic innego jak ja wykonaé¢ bez wzgledu
na to, czy to sie komu podoba czy nie.

W tym wniosku, ktéry tu szan. p. Kaminski
postawit nie ma o Radzie szkolnej wzmianki, a na-
wet wediug mego rozumieu.a rzeczy _g zakresu
dziatania nie tyka.

Na to,co w drugiej czesci przemoéwienia swego mo-
witszanowny méwca o odpowiedzi pana komisarza rzg-
dowego nie do mnie nalezy odpowiada¢, bo zapewne
pan komisarz rzgdowy, gdyby byt tu podczas prze-
moéwienia poprzedniego moéwcy obecny samby bez mej
pomocy odpowiedziat. Skoro za$ te zarzuty donie-
sione mu beda na drodze stenogramoéw znajdzie do$¢
argumentéw, aby sie obroni¢ przeciw zarzutom
podanym przez posta ks. Zaklinskiego. Nie moge
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jednak milczeniem poming¢ jednego zarzutu, ktdry
w tym wzgledzie powsta¢é maégt z niezrozumienia
odpowiedzi. Byta tam mowa o pewnych daznos$ciach
-szerzonych po zaktadach naukowych. Przeciw tym
Bada szkolna krajowa wystgpi¢ musi. Nie stysza-
tem, aby pan komisarz rzagdowy mowit o teuden-
cyach postow tutaj obecnych, ktérych krytykowaé
nie do niego nalezy; mowit tylko o pieczotowitoSci
Rady szkolnej wtym wzgledzie, wykazywat, ze ona
ma obowigzek sprzeciwia¢ sie podobnym tenden-
cjom.

Wracam do wywodu pierwszego mowcy sza-
nownego posta Kowalskiego.

Ot6z tutaj naprzod powiedzie¢ musze, ze wszy-
stkie wywody, ktore przytoczyt poset Kowalski,
przynajmniej mojem zdaniem nie sg tego rodzaju,
zeby mogty kogokolwiek przekona¢ a przynajmniej
mnie nie przekonaly. Rozpoczat szanowny poset
od zapewnienia, ze jemu o rzecz chodzi a nie
0 osoby. Chociaz w strojem przemodwieniu 0séb ty-
ka¢ nie myslat, jak upewnia —to cate przemdwienie
1 postepowanie potemu wyglada, jakoby przeciw
osobom byto wymierzone. Kto bowiem wnosi wy-
kreslenie pozycyi, wnoszacej remuneracye dla pe-
wnych os6b, ktore zasiadajg w Radzie szkolnej, jest
wiasciwie przeciw osobom. Szanowny poset oswiad-
czajac sie przeciw cyfrze oswiadczyt sie tem samem
przeciw sktadowi Rady szkolnej, nawet powiedziat,
ze mn jest niedogodna a dlaczego, bo zapewne,
jak przynajmniej wnosi¢ nalezy z jego przemoéwie-
nia, ze te osoby sg mu niedogodne. Gdyby osoby
mite szanownemu postowi zajety te stanowiska, to
sgdze, ze kazde postanowienie takiej Rady witatby
z radoscig. Mnie sie zdaje, ze tu nie ma nic innego
jak tylko osobistosci.

Zdaje mi sie dalej, ze tak nalezy takze tlo-
maczy¢ zarzut niesprawiedliwosci. Niesprawiedliwem
jest to co jemu, jego zwolennikom i jego polity-
cznym przyjaciotom jest niedogodne.

Jezeli za$ szanowny modwca tak
zapewnienie, iz nie bedzie tykat
obecnych, to owszem sami panowie byliscie $wiad
kami, ze uzyt w tem wyrazéw, ktére nawet p. ko-
misarza rzadowego osobiscie dotknely. Wiec ja tego
nie widze pomimo zapewnienia i potwierdzenia,
ktére nam da¢ raczyt. Powracam do jego wywodow
jak on nazywa przedmiotowych zarzutéow, ktére on
ze stanowiska ustawy przeciw Radzie szkolnej przy-
toczyt. Ot6z co do tego pozwolitbym sobie inne
zdanie objawi¢ niz p. Gniewosz. Ten szanowny
moéwca powiedziat, ze spotyka sie na wszystkich

roznmiat swoje
osobistosci  tu

punktach z zarzutami przeciw Radzie szkolnej z in-
nych coraz nowych punktéw widzenia czymonemi.
Ja musze powiedzie¢, ze spotykam sie z temi sa-
memi zarzutami, a wszystkie znajduje, ze sg nieza-
saduione i nieprawdziwe. | tak powiedziat p. Ko-
walski, ze instytucya Rady szkolnej nie opiera sie
na ustawie a mianowicie na ustawie pafAstwowej.
Gdyby byt powiedziat, Ze nie opiera sie ona na
ustawie krajowej tylko aa regulatywie, to bytbym
musiat to milczeniem pomingé. Ale wiasnie jest
ustawa panstwowa, w ktérej zastrzezona jest egzy-
stencja Rady szkolnej krajowej, bo tam jest powie-
dziano, ze instytucya Rady szkolnej pozostaje nietknieta
ustawg panstwowa, przeto przez Najj. Pana sankcjono-
wang i uznang zostata. Zatem juz pierwszy zarzut jest
nieprawdziwy i z rzeczywistoscig niezgodny. Na-
stepnie moéwit szanowny poset o szerokiej wiadzy
Rady szkolnej i jej niezaleznosci od wiadzy cen-
tialnej. Powiedzial miedzy mnemi, ze minister jako
naczelnik oswiecenia w panstwie nic w niej zmienié

nie moze. To zupeinie nie zgadza sie z rzeczywi-
stoscig. Doswiadczenie nas pouczyto, ze minister
wiele rzeczy zmieniat, a wiec zmienia¢ moze.

Wszystko to co wykracza przeciw prawu i ustawom
ma on prawo i obowigzek zmieniaé i sprowadzaé
na nalezyte tory.

Maégtbym tu przytoczy¢ niejednokrotne przy-
ktady, ze zmieniat, i zmieniat moze tam gdzie nie
nalezalo. Ale niecbcac i$¢ za przykltadem p. Ko-
walskiego nie chce przyktadéw przytacza¢ dlatego,
ze musiatbym zawadzi¢ o osobistosci, czego unikaé
sobie stale przedsiewzigtem.

Przechodze teraz do najciezszego zarzutu wy-
mierzonego w Radzie panstwa przeciw Radzie szkol-
nej, jakoby ta miata wiadze mianowania dyrekto-
row i profesorow, ktérych w innych krajach mia-
nuje zjednej strony minister — z drugiej strony Najj.
Pan. Nie wiem, czy to jest tak ciezki zarzut, Zeby
sprzeciwiat sie ustawom. W rozmaitych konstytu-
cjach wyrazouem jest, ze mianowanie urzednikéw
i funkcyonaryuszéw nalezy do Nagjj. Pana. Wiemy,
ze Najj. Pan wszystkich urzednikow nie mianuje
tylko przelewa te wiadze w cze$ci na ministrow
ministrowie za$ na innych funkcyonaryuszéw. | tak
idzie z gory na dét i jest pewna cze$¢ urzednikow
bardzo zresztg szanownych i potrzebnych, o ktérych
p. minister nawet nie wie, a ktérych mianujg na-
czelnicy urzedéw krajowych. Nie potrzebuje dalej
prowadzi¢ tego, bo p. Kowalskiemu wiadomo to
tak dobrze jak i mnie, ze nie minister mianuje
tych urzednikéw, ale mianuja inne witadze zalezne
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od ministra i Najj. Pana pod wtasng odpowiedzial-
noscig. Stusznie podniést p. Gniewosz, ze w tem
nie moze by¢ nic razacego, bo jezel. idzie rzecz
zwyczajnym trybem, to minister i Najjasn. Pan
mianujg na propozycya i w duchu propozycyi wia-
dzy krajowej. | bardzo stusznie, bo tylko wiadze
krajowe moge zna¢ doktadnie kwalifikacye kandy-
datow. Chodzitoby wiec tylko o forme, iz ostate-
cznie nomiDaeyi nie ma wydawaé witadza krajowa,,
lecz wiadza centralna, Najj. Pan. Ja tego inaczej
wyobrazi¢ sobie nie moge, jak tylko, Zze chodzi
0 to, ze jest nadzieja przeciw propozycyi Rady
szkolnej droga protekcyi szuka¢ innych wzgledéw u
wyzszych wiadz, azeby przeprze¢ to, czego sobie
kto§ zyczy. Moralnej i stusznej] innej przyczyny tego
nie ma.

Nie moge tego rozumie¢, co p. Kowalski
wiedziat,
iDstancyi.
albowiem
zeli wiec

po-
ze w sprawach dyscyplinarnych nie ma
Tu sam ze sobg staje w sprzecznosci)
dodaje potem, ze rekurs jest otwarty. Je-
kto jest pokrzywdzony przez Rade szkolng
to droga rekursu stoi mu otworem i w drugiej
instancyi znajdzie on sprawiedliwo$¢. Chociaz ludzie
myli¢ sie moga, jednak Rada szkolna chociaz z kra-
jowcoéw a nie z Niemcow ztozone cialo ma nieza-
wodnie w swojem gronie mezéw, na ktérych spra-
wiedliwo$¢ i bezstronno$¢ w kazdym razie spuscié
sie mozna, nie wiem dlaczego wyrok wyzszej wia-
dzy w Wiedniu miatby by¢ lepszym.

P. Kowalski powiada, ze ci,
trafi, nie bedg mieli odwagi do
przyktady, ze byli tacy,
nie zawsze dobrze na

ktérych wyrok
rekursu, ale sg
ktérzy mieli odwage, ze
tem wyszli, to nie jest

wing ani Rady szkolnej, ani tej instytucyi, ani
ministeryum, tylko tych samych, ktérzy sadzili,
ze byl pokrzywdzeni.

Powiada dalej p. Kowalski, ze nikt w tej
Radzie nie jest odpowiedzialny, ale zapewnie pan
Kowalski czytat i styszat, ze namiestnik jest mini-
strowi odpowiedzialny i ma prawo systowa¢ uchwaty
Rady szkolnej, bo on za nig odpowiada. A zatem
0 nieodpowiedzialnosci tutaj moéwi¢, mnie sie zdaje,
.est co najmniej, jezeli tagodnego uzyje wyrazu,
rzeczg nieuzasadniona.

Przystepuje do niektérych zarzutéw, ktdére p.
Kowalski, zwracajac sie do p. komisarza rzgdowego,
powiedziat, ze o zadnych tendencyach niewtasci-
wych w szkotach nie styszal, bo gdyby takie ten-
dencje pyty, to nalezato je udowodni¢ i ukarag,

Przepraszam p. Kowalskiego, pozwole sobie
z mego stanowiska i na podstawie doswiadczen,
ktore przez cale zycie czynitem, powiedzieé¢, ze wy-
mierzanie kar nie jest zadaniem szkoly. Owszem
zadaniem wychowania jest przeszkodzi¢ ztemu,
nim na jaw wyjdzie. Nie wchodze w to, czy nie
byto kary, do moich uszu doszty inne wiadomosci,
ale przyjmuje stowa p. Kowalskiego jako prawdziwe

i powiadam, Zze Rada szkolna stusznie postgpita,
jezeli tam, gdzie nie byto dowodéw, jednak za-
wigzki ztego, najenergiczniej wystapita, aby nie

bylo potrzeby karania. Jest to najwiekszg kleska
pedagogiki, jezeli dopuszcza do tego, ze trzeba karaé.
J.j obowigzkiem jest zapobiega¢ ztemu i uczynié
kary niepotrzebne. — Dziwng jest to rzeczg, co
dzi$ o jezyku niemieckim moéwmno. Gdy byla
mowa tutaj, ze niektérych uczniébw nie przyjmo-
wano do niemieckiego gimnazym, dlatego, ze uie
byli dostatecznie pizygotowam do stuchania wy-
ktadow w niemieckim jezyku, powiedziano, ze
szkota jest ua to, aby sie jezyka nauczono a nie
wymaga sie od ucznia, aby juz znat doskonale
jezyk niemiecki. Alez panowie, wymaga¢ mozna
od uczuia, aby umiat jezyka tyle, zeby madgt stu-
cha¢ wyktadéw i wiasnie ten przypadek byt taki,
ze uczniowie najpierwszych poczatkéw tego jezyka

nie umieli. Ja nie podzielam pod tym wzgledem
zdania p. Gniewosza, ze wszystkich, ktérzy nie
byli dostatecznie przygotowani, zrzucano. Owszem

wiem z pojedynczych przypadkéw, ze tak oglednie
postepywano, ze nawet ci uczniowie, ktérych przy-
jeto jako dostatecznie przygotowanych, uie posia-
dali do tego stopnia znajomosci jezyka, aby mogli
w pierwszym po6troczu dostatecznie z wykladow

korzystac.
Mnie sie zdaje, ze tym sposobem uczynitem
zado$¢ memu zadaniu i wykazalem, ze zaden za-

rzut me moze trafi¢ do czyjegokolwiek przekonania,
prosze przeto, aby wys, Izba ich nie uwzglednita
i aby to zaufanie, ktore przy sposobnosci budzetu
Radzie szkolnej wyrazita, dzi§ ponownie powtérzyé
raczyia. (Brawo).

J. B. hr.
gtos.

Marszatek. P. Catkowski ma

P. Catkowski. Hospodyne,
mnoho, a ja dumaju, szczo sposibom najtuczszym
ao pouczenja sia w jazyci ruskom, polskom i ni-
meckim bytby toj. Mata dytyna najsia uczyt po
rusku, starsza najsia uczyt po polsku, a jak piide
w “w-t najsia uczyt po nimecku. Aby na toj

wy howorit



pidstawi wydrukowaty knyzki, i takyi rozdaty koz-

doj szkoli. Tohda bndemo maty dobruju nauku,
i kraj witnese pozytok.

Chotitjem toje skazaty predwczoraj i podat-
jem toje na pysrni; hospodyne, wy toho nie uwzhla-
dnyly, i jesty teper ne pozwolite howoryty, to ja
porestanu. (Gwar).

(Gtosy. Howorit).

Prystupim hospodyne do réwnoho poditu.
Tohda. bude =zhoda rnezy oboma narodamy, oden

druhomu nyszczo ne zawynyt.
(Gtosy. Coz dalej?)
Ne pereskadziajte meni.

Hromady optacajut grunta,
skiji nyszczo. (Gwar.)

a obszary dwor-

J. E. hr. Marszatek.
poset skonczy mowié.

Najlepiej bedzie jezeli

P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. Bedac od poczatku zawigza-
nia krajowej Rady szkolnej jej cztonkiem, przez to,
ze delegowany zostatem na podstawie regulatywu
ze strony Wydziatu krajowego, najpilniej $ledzitem
jej czynnosci i bratem w nich udziat. Jakkolwiek
wszelkiemi sitami staralem sig, aby dla zarzutéw
jakie przeciwna strona podnosi przeciwko Radzie
szkolnej, cho¢ w matej czastce znale$¢ podstawe, to
przeciez nigdy i nigdzie tej podstawy znale$¢ nie
mogtem. Przekonatem sie bowiem, ze Rada szkolna
nietylko zupetnie dziata stosownie do istniejgcych
ustaw, ale takze stosownie i odpowiednio dla do-
bra kraju. Jezeli przytocze na pamie¢ szkolnictwo
w naszym kraju w czasach od r. 1848, widze, ze
ogromny w niom nastgpit zwrot ku dobremu,
a im jasniej wystepuje stan ten i im korzystniej,
tern smutniej okazujg sie stosunki, ktére poprze-
dzity istnienie Rady szkolnej krajowej. Jezeli wiec
Rada szkolna postepuje sobie zupetnie prawidtowo,
jezeli widzimy, ze w kraju naszym szkolnictwo sie
rozwija znacznie, to pytam sie, c6z jest przyczyna
tej natarczywosci, tej namietnosci, z jaka przeciw-
nicy nasi nie tylko tutaj, ale wszedzie, gdzie tylko
moga, mianowicie takze w Radzie panstwa wyste-
puja.

Te zagadke rozwigzat sam p. Kowalski bo
powiedziat, zc im jest ta Rada szkolna niedogodna.

Teraz rozumie. Chociaz wszystkie materyaty, ktore
sobie przez dtugoletnie doswiadczenia w Radzie
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szkolnej nagromadzitem wskazywalty na pewng
0g6lng podstawe do nienawisci partyi przeciwnej
ku Radzie szkolnej, przeciez nie mogiem odpowie-
niego znale$¢ wyrazu. Poset Kowalski rozwigzat
mi te zagadke stowem ,nie dogodna.“

Zapewne, panowie, Zze naszym przeciwnikom
kr. Rada szkolna jest i moze by¢ ,aiedogodng.*

Zagladnijmy do historyi szkdl naszych przed
utworzeniem Rady szkolnej. Nikt nie stat wtedy
na strazy tych szkét, tylko J. E. p. Namiestnik,
ktéry wyrazit sie przedemng przed dwudziestu kil-
ku laty, ze sobie zatozyt dwa wazne w kraju za-
dania tj. komunikacye i szkoty ludowe a o ile mu
sit stato i o ile wplyw Jego siegat, to wszystkie
swoje usitowania robit i zwracat ku podniesieniu
szkot w kraju.

Tymczasem staty mu na zawadzie r6zne oko-
licznodci i brak nauczycieli. Ustawa oddawata obsa-
dzanie posad nauczycielskich przewaznie w rece
konsystorza. W skutek tego dziato sie, ze byly
budynki, byty dotacye, a mimoto nie byto zdolnych
nauczycieli, bo na ich mianowanie wptywaly gto-
wnie konsystorze a te nie wypetnialy swoich obo-
wigzkéw. Wiec albo nie bylo nauczycieli; albo byli
niezdolni, ale za to petnili obowigzki diakdw, pa-
tamarzéw i inne obowigzki na plebaniach. To byto
dogodnem dla niektoérych, ale wcale nie byto dogo-
dne dla dobra kraju. Coz powiecie Panowie, ze jak
mi donidst delegat z jednego obwodu w jednej wsi
byt nauczyciel przez lat 14, ktéry pobierat place
i emolumenta a czyta¢ i pisa¢ nie umiat.

(Gtosy: Kto?)

Nauczyciel ruski. Ten nauczyciol obstugiwat
parocha i to byto dogodnem, ale czy byto dobrem,
to zupelnie zostawiam waszemu panowie ocenieniu.

W takim stauie zastata kraj. Rada szkolna
szkoty ludowe. A w jakim zastata nasze szkoty
Srednie, pozwdlcie, niech wam opisze w krotkich
stowach.

W jednej czesci wschodniej
byty szkoty srednie siedliskiem wasni narodowo-
sciowych podsycanych przez nauczycieli. Zamiast
miodziez tagodzi¢, utrzymywac¢ w zgodzie, jednosci
zamiast czynnosci i umysty miodziezy skierowac
ku nauce, to roznamietnano jg. Dlategotez stato
sie, ze prawie we wszystkich szkotach we wscho-
dniej czesci kraju byly wasnie narodowosciowo
(brawo). Przypomne panom gimnazyum kotomyjskie*
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ruskiego Kkraju,
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przemyskie, czesciowo takze w Brzezanach tan sa-
mo i w Tarnopolu.

Naturalnie, ze to bylo tym panom dogodnem,
bo w takim stanie rzeczy majagc wplyw na miodziez
na rodzicéw, wychowywali z tej miodziezy mezow,
ktérzy w tym samym duchu, jak oni, mieli dziata¢
na zgube kraju. Nie chce méwié¢ o dalszych inten-
cyach, To byto dogodnem (brawo) ale dla catego
kraju dla monarchji, dla kazdego cztowieka mitu-
jacego porzadek byto to bardzo niedogodnem.

Céz zrobita Rada szkolna krajowa? Oto jedna
z pierwszych jej czynnosci bylo, ze wyczyscita
z tych zywiotow szkoly Srednie. To tez dzisiaj nikt
nie moze powiedzie¢, ze w szkotach tych, ktore
wymagaty ciagtych $ledztw dyscyplinarnych, nieza-
panowat porzadek. Mitodziez uwolniona od rozna-
mietniajagcych poduszczen i od tych narodowosciowych
walk ma czas poswieca¢ sie pracy i nauce jako
celom wiasciwym.

Nie moge zatai¢ mego zdziwienia, ze kwestya ta dzi$
zostata podniesiong, a nie wtenczas kiedy wymowne
usta szefa kraju i Rady szkolnej zwrdcity sie, przeciw
niektorym niemitym ustepom sprawozdania komisyi
budzetowej, kiedy szef ten wytozyt jak najwymo-
wniej zbawienne dziatalnosci kraj. Rady szkolnej,
kiedy poset Grocholski przekonany o tem, jak wy-
soko kraj caty ceni te instytucje, zazadat od wys.
Izbj, azebj wymagane przez Rade szkolng sumy,
zawetowata bez uszczerbku, a tem samem dala tej
instytncyi dowdd swojego zaufania.

Ci panowie byli tutaj wszyscy obecni, a zaden
z nieb przeciw temu wnioskowi gtosu nie podniost.
Nie wstali za tym wnioskiem to prawda, ale jedne-
go stowa przeciw niemu nie styszatem. A przeciez
to wtedy byta najstosowniejsza pora, bo wtenezas
szto o okazanie zaufania dla Rady szkolnej. Dopie-
ro dzi$, kiedy maz ten, ktéry przed paru dniami
tak dzielnie bronit kr. Rady szkolnej ztozony ciez-
ka chorobg nie moze bj¢ obecnym, podejmujg ci
panowie te kwestye—dzi$ kiedy pozbawieni jeste§smy
najsilniejszej niezawodnie obrony ze strony meza,
ktory najwiecej jest obznajomiony, bo wgtebit sie
od dawnych lat w tajniki naszego szkolnictwa.

Dla czego sobie ci panowie tak postepujg?
Odpowiem ! Oto jest ta bron (zwracajac sie do postow
ruskich), ktéra panowie lubicie walczyé. Kiedy
w Radzie panstwa podniesiono kwestye Rady szkol-
nej krajowej, przytoczyli ci panowie mndstwo szcze

gotow i zdarzen z pojedynczych miejscowosci na

pozér bardzo przeciw nam przemawiajacych i ze-
stawili obraz wielce nam niekorzystny, bo wiedzieli
bardzo dobrze, Ze niema cztowieka na Swiecie, kt6-
ry'3" byt w stanie takie pojedyfAczo wyrwane szcze-
goty zna¢ doktadnie i zaraz wszelkie na takich
szczeg6tach oparte zarzuty zbijaé. To panowie dla
was jest bardzo dogodnym sposobem walczenia, ale
czern ono jest dla nas? Naprozno szukam wyrazu,
znalaztem go, ale nie wyjawie, by bytby moze nieparla-
mentarnym. Co wiecej? Panowie ci podmowili sprawo-
zdawce w Radzie panstwa, podali mu rozne szczegoty
poprzekrecane i sprawozdawca wtedy, kiedy juz nikt
nie mogt mowi¢ i sprostowaé faktow, wszystko to
przytoczyt i zrobit ogromne w Radzie panstwa
wrazenie. To sg dowody. To jest dogodny sposéb
walczenia, ale to nie po naszemu.

Wydziat krajowy wiec dowiedziawszy si¢ o tych
zajéciach w Radzie panstwa a bedac postawionym
przez was panowie, w instrukcyi jemu udzielonej
na strazy praw i swobdéd nam przyznanych, w wa-
szej nieobecnosci uwazat za $wiety obowigzek wszyst-
kie te zarzuty sprostowaé, aby na zwichnieta opi-
nie publiczng o ile moznosci wptynaé, aby to, co
przez tych przeci wnikéw zostato rozszerzone, zniwe-
czy¢. To dato powdd do naszego memoryatu. Ze
ten memoryat byt wam niedogodnym, to wierze,
ale ze on byt koniecznym, to kazdy przyzna, ze
byt sprawiedliwym, tego nikt niezaprzeczy, ponie-
waz jest oparty na datach najprawdziwszych i na
faktach, a twierdzenie, jakoby te daty byly mepra-
wdziwemi, stanowczo musze odeprzec.

Komisya do trutynowania naszych czynnosci
wysadzona ma ten memoryat przed soba. Zadnych
tajemnic nie robiliSmy, przytgczyliSmy go do spra-
wozdania, kazdy moze wykaza¢, czy te daty przy-
toczone sa fatszywe, czy nie. My z czystem sumie-
niem poszli do komisyi i przedtozyli sprawozdanie.
Zaden glos sie dotad nie odezwal przeciw
memu. MogliSmy w tym memoryale wiecej jeszcze
przeciw naszym przeciwnikom przytoczy¢, ale
wstrzymaliSmy sie, bo niechcieliSmy was w ohec
cztonkéw Rady panstwa i opinji zagranicznej wie-
cej jak potrzeba kompromitowaé, pomni zawsze te-
go, zeécie przeciez z naszego kraju (brawo). Ze
ten memoryat byl wam niedogodny, to pojmuje.
Wszystko coscie w tej sprawie w Radzie PanAstwa
przytaczali pomineto sie z prawda, a chociaz pisa-
nie memoryatu nie bylo dla Wydziatu krajowego
pracg mita, to bylo ouo o tyle dogodnem, ze ta-
two nyto wszystkie wasze zarzuty zbic.
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Wiec krajowa Rada szkolna podniosta szkoty
ludowe, podniosta szkoly Srednie i cznwa nad tem,
aby szkotly te nie byty zle, czuwa nad wydawnic-
twem ksigzek, dla ruskich wysadzita osobng ko-
misye, azeby uj$¢ zarzutu parcjalnosci i najpilniej
$ledzi, azeby to wszystko byto prawidlowem. Za-
pewne mowig ci panowie, ze bytoby dla nich wie-
kszg gwarancya, gdyby krajowa Rada szkolna by-
ta zlozong w ten sposéb jak w innych krajach,
t. j. z czlonkéw przez ministerstwo mianowanych.
Ja poja¢ nie moge, jakim sposobem Panowie mo-
zecie widzie¢ wiekszg gwarancye dla dobra kraju
w mezach, nie znajagcych naszych stosunkéw, poza
obrebem kraju przebywajacych, niz w mezach przez
cate korporacje, przez kraj wybranych.

Jezeli za$ Panowie mowicie, ze dzisiejsi czton-
kowie Rady szkolnej nie sg wyrazem opinij
w Kkraju, to odpowiem VYam na to, ze tem mniej Wy
mozecie mie¢ pretensye do zastepywania opinii
kraju w szkolnictwie, jezeli Wam sie nie ndato
ani jednego z waszego stronnictwa wprowadzi¢ do
kr. Rady szkolnej. Zreszta c6zby bylo lepszego,
gdyby sie wasze zyczenia ziscity? Mowicie Pano-
wie, ze ministerstwo wiecej bedzie tych spraw ao-
glada¢ i wieksza bedzie sprawiedliwo$¢. Przeciez
i dzi$ idg rekursa od orzeczen Rady szkolnej do
ministerstwa i Panowie przekonaliscie sie, ze mi-
nisterstwo bardzo chetnie wam sie przystuzg, gdzie
moze. Moge przytoczy¢ wypadek, gdzie Rada
szkolna nie przyznatla pieciolecia nauczycielowi,
ktéry sie zle w szkole zachowywat przez szerzenie
wasni narodowosciowych tak, iz Rada szkolna mu-
siata go przenies¢. Owoz nauczyciel ten, ktory
i po przeniesienin nie poprawit sie i zaniedby-
wat swoje obowiazk uzyskat wbrew brzmieniu
ustawy w ministerstwie tego, co zadal, to jest
Kwinkwenium. Ale tez sie odpfacit, bo w krétce
potem przeniést sie do Rosyi.

Ten jeden wypadek w tej chwili przypominam
sobie — moze jest jeszcze kilka innych wypadkow
rekurson — w kazdym razie liczba ich jest bar-
dzo mata. Jak wiec mato musza by¢ ugiuntowa-
ne grawawina naszych przeciwnikéw, jezeli po-
mimo takiej, zdaniem mojem ustawie przeciwnej
decyzyi, w innych razach z prawa rekurséw prawie
zadnego nie robiono uzytku. Oczywista z tagd kon-
kluzya, ze to co Rada szkolna wydaje, tak jest
sprawiedliwe i na prawie i ustawach oparte, ze
sami ci Panowie, ktérzy tak sa Radzie szkolnej
nieprzyjazni i tak chetnie znachodza postuch u mi-
nisterstwa, nie wazg sie iS¢ do wyzszej instancyi

i nie rekuruja bedac naprzéd przekonani
graja. Woyliczcie Panowie, ile wnie$liscie
s6w do ministerstwa ? Zadnych prawie. Rozn
miatbym to — gdyby byli ministrowie Polacy,
wtedy powiedzieliby$cie, nie mamy tam co robié
— bo tam Polacy sadza, ale tam wiasnie sg ci,
ktérym chcecie powierzy¢ ster Rady szkolnej kra-
jowej.

Ze prze-
rekur-

Nie bede nuzyt Wysokiej
jest taka, Zze wszystko, co Wydziat krajowy
w swoim memorjale przytoczyt jest czystg na
aktach opartg prawda, i ja wzywam kazdego, Kkto-
ryby miat co przeciw temu memorjatowi do zarzu-
cenia, azeby jawnie z faktami wystgpit a Wydziat
kr. odpowie, (gtosne brawa).

Izby — konkluzya

P. Antoniewicz. Proszu o botos dla spro-

stowania.

J. E. hr. Marszatek. Poset Antoniewicz
ma gtos

Poset Antoniewicz. Zawozwanyj czerez

pocztennoho referenta Wyditu krajewoho pozwala-
jn sobi nawesty z tobo memorjatu stowa, kotoryi
sut zamiszczeny na storoni 19, i stojat w protiwo-

riczijn z sprawozdaniem Rady szlrolnoj — budet
mene tiszyty jesty sprawozdatel pojasnyt onoje
w polzu Memorjata (czyta): ,Z tych dat mozna

sie dalej przekonaé, ze w szkotach $rednich wzra-
sta w rownym stopniu liczba mtodziezy obrz. rzym-
sko katolickiego, grecko katolickiego oraz izraelitow.
(Gtosy Fakta. Fakta! To nie nalezy do sprostowa-
nia!) Tak jest w memorjali Wyditu krajoweho
Odnako w sprawozdaniu Rady szkolnoj na 11 sto-
ronie czytajemo (czyta): ,,Ogélna cyfra mniejsza
jest. Gilosy (Niepokéj w lIzbie). To nie Dalezy
do sprostowania.

P. Pietruski.
komisyi sprawdzajacej
wego.

Prosze sie z tem wuda¢ do
czynnosci Wydziatu krajo-

J. E. hr. Marszatek. To nie nalezy do spro-
stowania faktu.

P. Sprawozdawca ma glos.

Spraw. p. Zyblikiewicz. Powtdrzyto sie
dzi$ to samo, co sie odbywato, kiedySmy wotowali
budzet na rok 1875 przy tej pozycyi. Ta sama
kubek w kubek dyskusya miata miejsce woéwczas
i dziS. Wtenczas przewodniczacy Rady szkolnej,
Namiestnik, gdy wyrazono pewne yotum nieufnosci,
dla Rady szkolnej, czy co$ w tym guscie, zazadat
wymienienia faktow. Zdawalo mi sie tedy, ze kiedy
108+
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p. Kowalski tego roku wystagpi znowu z rekrymi-
nacyami przeciw Radzie szkolnej, wyjawi to, czego
od niego jeszcze wtenczas p. Namiestnik zazadat.
Zaznaczmy, ze faktu nie bylo ani jednego, a obo-
wigzani byliby ci panowie do przytoczenia faktow,
bo na innej arenie, gdzie bardzo tatwo na Polakéw
i polska Rade szkolng ciska¢ zarzuty, jakie sie po-
doba, broiliscie Panowie, nalezy Wam wiec tu na
swoim gruncie usprawiedliwi¢ swe zarzuty: ,hic
Rlodus, hic salta“i wystapi¢ z faktami. Zaznaczmy
jednak, ze mimo tego obowigzku faktu nie byto.

Zapewne wolno$¢ parlamentaina idzie tak da-
leko, ze kazdemu postowi wolno powiedzieé: nie
mam zaufania do tej Inb owej instytucyi. Ale tez
trzeba poczué sie przynajmniej do odrobiny obo-
wigzku powiedzie¢, dlaczego. Zaznaczmy, ze poset
Kowalski wotat, Ze nie ma zaufania, ale zamiast
motywu pozostato ,vox, vox, praeterea nihil.“ Wiec
tak, jak zQzlego roku zakonczyto sie zapytaniem,
gdzie sa fakta, tak i dzi$ sie powtoérzyto, ze rekry-
minowany byt brak zaufania, daty sie stysze¢ wy-
krzykniki na niesprawiedliwo$¢ i krzywde dla ru-
skiego narodu, ale gdzie tej krzywdy sznka¢, nie
zdotat p. Kowalski powiedziec.

P. Zaklinski powiada, ze kiedy$ przyjda do
Izby z faktami. Zaznaczmy wiec, ze dopiero kiedy$
moga przyjs¢, ale dzi$ tego nie bylo (wesotosé.)
Ale co wiecej, Bogiem a prawda, niepodobna pole-
mike prowadzi¢, bo nie ma z czem. Konstatuje
wiec tylko, jak sie dyskusya prowadzifa.

P. Kowalski zapowiada, ze jak dlugo bedzie
zasiadat w Sejmie, a jezeli nie on, to jego zastepca,
zawsze pedzie wystepowat przeciw Radzie szkolnej
Na to juz rady nie ma; ale jezeli co jest argn-
mentem na obrone Rady szkolnej, to ta zapowiedz
p. Kowalskiego, bo Rada szkolna nie jest ciggle
istniejgcg, Rada szkolna sie zmienia a wiec, gdyby
byt choé¢ cien prawdy w tem, co p. Kowalski za-
rznca, ze jest niesprawiedliwg, to moglaby zmiana
nastagpi¢ i Rada szkolni stataby sie sprawiedliwg
i nie krzywdzitaby rnskiego narodu. Ale p. Ko-
walski wedle swego o$wiadczenia i wtedy bedzie
wystepowat przeciw Radzie szkolnej. Mam to naj-
gtebsze przekonanie , ze jej da votnm nieufnosci
nawet wtedy, gdy sie uda w Radzie panstwa zmie-
ni¢ nasze Rade szkolng, bo nigdy sie nie stworzy
na tej drodze Rady z samych przyjaciot politycznych
p. Kowalskiego (wesoto$¢), a jak diugo tam nie
zasiedg sami przyjaciele polityczni p. Kowalskiego,
tak dlugo ci panowie zawsze beda nii zadowoleni,

bo na takL tendencye, przeciw ktérym p. komisarz
rzgdowy z takiem oburzeniem wystgpit, a ktére
ostatecznie doprowadzajg do Chetmna albo Moskwy,
Rada szkolna sktadajgca sie z 12 cztonkéw nigdy
nie zezwoli. Swieta za$ jest pewnoscia, ze Rady
szkolnej nie bedzie nigdy sta¢ na takich szczerych
przyjaciotach p. Kowalskiego (wesotos¢). Wiec
nienfnos¢ p. Kowalskiego zawsze bedzie prokla-
mowana.

P. KowalsKi widaé nie wie, Ze inne
szkolne sga zmodelowane na wz6r naszej.
istniata, kiedy innych nie byto, i Rady szkolne
tworzyly sie pozniej z tym regulatywern w reku,
ktory mysmy uchwalili. Wiec to nie musi byé tak
zta instytucya, jak jg maluje p. Kowalski. A po-
teznie sie tudzi p. Kowalski, jezeli mniema, ze to
bedzie od czyjej woli zalezato stworzy¢ Rade szkolna.

Rady
Nasza

Na to trzebaby ustawy krajowej, bo ustawa
krajowa normuje, jaki ma by¢ skiad Rady szkolnej
a juz na mocy ustawy Krajowej poset Kowalski
swych przyjaciét politycznych nie wielu tam zoba-
czy. Ot6z sg powody, dla ktérych narzeka i bedzie
narzekat p. Kowalski a ja mu dodam, Ze chocby
w Wiedniu polecono nam zmieni¢ zakres naszej
Rady szkolnej, p. Kowalski i wtenczas bedzie na-
rzekat. Dlaczego? Odstonit nam te tajemnice
p. Pietruski ; bedzie mu zawsze niedogodng; a dla-
czego niedogodng, nie potrzebnje sie rozprawiad,
bo to Panowie wiecie (brawo).

Mnie sle zdaje, ze to sie powtérzy i na przy-
szty rok, pamietajmy sobie dyskusye tegoroczng
i nie puszczajmy sit? na drugi raz z takim zamachem
do tej sprawy. Koncze proszac, abyscie Panowie
raczyli zawotowa¢ ptace dla cztonkéow Rady szkol-
nej, bo dopoki p. Kowalski nie zdota przeprowadzic¢
co innego, Rady szkolnej nam potrzeba a tem sa-
mem Dalezy nam udzieli¢ jej jak komisya wnosi
7.200 zi. (Brawo).

J. E. hr.
sowania.

pozycye.

MarszateK. Przystepujemy do gto-
P. Sprawozdawca odczyta jeszcze raz te

Spraw. p. Zyblikiewicz (czyta): Poz. 67. itd.

J. E. hr. Marszatek Kto sie z tg pozycya
zgadza, raczy reke podnies¢ (wiekszos¢).  .Test
wiekszosé.

Spraw. p. Zy bli kie wicz. Ogromna wiekszo$¢
(czyta): ,Poz. 68. Schmidt Henryk czionek Rady
szkolnej remuneracya 800 zir.“
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P. Skrzynski. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. P. Skrzynski ma
gtos.

P. Skrzynski. Poniewaz ta pozycyg jest
ostatnig, ktéra sie odnosi do Rady szkolnej, wiec

przy niej chciatbym postawi¢ wniosek odnoszacy sie
do Rady szkolnej (czyta):

»5ejm wyraza przekonanie, ze krajowa Rada
szkolna odpowiada potrzebom krajn, Zze pozyteczng
dla os$wiaty i wychowania publicznego dziatalnos$¢
rozwija. “

(Niektérzy postowie ruscy wychodzg ze sali).

Na nzasadnienie tego wniosku kilka stéw tylko
wypowiem. To, co tu méwimy nie dojdzie do gory,
do Wiednia, ale dojdzie moze za ustuzng czynno-
$cig tych pandéw to, co oni méwig. Otéz chciatbym,
aby przekonanie, ktérem Wysoka lzba jest przejeta
dla zastug Rady szkolnej okoto naszego krajn, zna-
lazto tu pewien wyraz, ktéry w cyfrach oddany nie
jest dostateczny. Z tego powodu o$mielam sie pro-
si¢ o przyjecie mego wniosku.

J. E. hr. Marszatek. Prosze p. sprawozdawcy
odczyta¢ ten wniosek.

Spraw. p. Zyblikiewicz (czyta):

»Sejm wyraza przekonanie, ze krajowa Rada
szkolna odpowiada potrzebom kraju, ze pozyteczng
dla o$wiaty i wychowania publicznego dziatalnos¢
rozwija.”

J. E. hr. Marszatek. Kto ten wniosek po-
piera, raczy reke podnies¢. (Dostateczna liczba po-
piera). Jest dostatecznie poparty.

Rozprawa otwarta. Nikt
(Nikt). Rozprawa zamknieta.
gtos.

gtosu nie zada ?
P. Sprawozdawca ma

Spraw. p. Zyblikiewicz. Przeczytam naj-
przéd pozycye 68 (czyta): Poz. 68. Schmitt Hen-
ryk czionek Rady szkolnej, renumeracya 800 zir.

J. E. hr. Marszatek. Kto te pozycye przyj-
muje, raczy reke podnies¢ (wiekszos¢). Przyjeta.
Prosze teraz jeszcze raz odczyta¢ wniosek

p. Skrzynskiego.
Spraw. p. Zyblikiewicz (czyta):

»Sejm wyraza przekonanie, ze krajowa Rada
szkolna odpowiada potrzebom kraju, ze pozyteczng

dla oswiaty i wychowania publicznego dziatalno$
rozwija.”

J. E. hr. Marszatek. Kto ten wniosek
przyjmnje, raczy reke podnies¢. (Jednomys$Inosc).

Jest przyjety.

P. Chrzanowski. JednomysSlnie
przez wszystkich obecnych w lIzbie.

przyjety

J. E. hr. Marszatek. Posiedzenie przerywam
no wieczora i zapraszam Pandéw na godzine
dlatego, ze teraz jest jnz 33

Posiedzenie przerwane o godzinie 3, minut 26.

Posiedzenie otwarte na nowo o godz. 6 min.

25 po pot.

J. E. hr. Marszatek. Poniewaz jest dosta-
teczna liczba panéw postéw obecnych, posiedzenie
otwarte.

Na porzadku dziennym stoi dalszy cigg dysku-
syi specyalnej nad sprawozdaniem komisyi budze-

towej o budzecie krajowym na rok 1876. Sprawo-
zdawca poset Zyblikiewicz ma glos.
Cpraw. p. Zyblikiewicz (czyta):

0z. 69. Stypendya dla uczniéw i uczennic

seminarydw nauczycielskich 18.000.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Sawczynski. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. Poset Sawczynski
ma gtos.

P. Sawczynski. Do tej pozycyi pozwole
sobie postawi¢ poprawke a mianowicie, zeby pozy-
cya ta z 18,000 zhk. podniesiong zostata na

20,000 zlr. a to z powoddéw nastepujacych:

Z poczatkiem roku szkolnego zaszty zmiany
w organizacyi seminary6éw nauczycielskich a to
w tym kierunku, ze do trzech kurséw seminarynm
pozwolito Ministerstwo os$wiecenia doda¢ rok przy-
gotowawczy. Do tego roku przygotowawczego
przyjeto uczniéw i stosowna liczba uczniéw do tej
klasy przygotowawczej sie zgtosita. | tak w se-
minaryum Iwowskiem 29 w seminarynm krako-
wskiem 24, w tarnowskiem, rzoszowskiem i tarno-
polskiem chociaz mniej, ale takze liczba wynosi
od 16 do 20u. Jest to miodziez uboga, . zZaden
z tych ucznibw me moze sie sam ze swoich fun-
duszéw utrzymaé, tak wiec liczba uczniéw
naryéw wzrasta; réwniez i tymze przybywajacym

semi-
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potrzeba takich zapomdég. Pan -Minister
uznat to i przeinaczyt ze skarbu panstwa 3,000
ztr. ale kwota ta nieznaczna przeto wnosze, zeby
w tej rubryce YII przy pozycyi 69 zamiast 18,000
ztr. byto wstawione 20,000 zir.

o$wiaty

J. E. hr. Marszatek. Jest poprawka po-
sta Sawczynskiego, aby w rubryce YII poz. 69
wstawiona byta kwota 20,000 zir. zamiast 18,000
ztr.  Kto te poprawke popiera raczy reke pod-
nies¢. (Dostateczna liczba). Jest dostatecznie po-
parta. \

Nikt wiecej gtosu nie zgda? (Nikt)
nie zada, rozprawa zamknieta.
ma gtos.

Gdy nikt
Pan Sprawozdawca

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Nie mia-
tem sposobnosci porozumie¢ sie z innymi cztonka-
mi komisyi budzetowej nie wiem przeto jakie ich
zdanie. Moge tylko moéwi¢ w mojem wilasnem
mieniu. Sam osobiScie zgadzam sie z poprawka
posta Sawczynskiego, albowiem przez jakie pare
lat trzeba nam koniecznie wychowywaé nauczycie-

li i nauczycielki, ktérzyby sie mogli rozejs¢ po
kraju, po wsiach jako kwalifikowani nauczyciele
do szkot wiejskich. Wydatek ten jest koniecznie

potrzebny tem bardz;ej, Zze przy organDacyi teraz
brak nam nauczycieli. Z tych powoddéw osobiscie
jestem za wnioskiem posta Sawczynskiego.

J. E. hr.
gtosowania.

Marszatek. Przystepujemy do

Poddam pod gtosowanie wniosek posta Saw-
czynskiego. Kto sie zgadza z brzmieniem poz.
69. Stypendya dla uczméw i uczennic seminaryéw
nauczycielskich 20,000 zir. raczy reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest wiekszosé. Wniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Do tej
rubryki V11 traktujacej o zasitkach dla zaktadow
naukowych i wychowania publicznego nalezy wnio-
sek posta Rydzowskiego o ktérym sprawozdanie ko-
misyi mam zaszczyt przedtozy¢ (czyta): Sprawo-
zdanie i wniosek z Alleg. CI.)

Ustnie musze doaa¢ dla wiadomosci, ze za-
wiadywanie tym funduszem nalezy do Wydziatu
krajowego, ktéry ma nim zarzadza¢ i ma postaraé
sie 0 umieszczenie szkoly w porozumieniu z Rza-
dem i gming krakowska.

J- E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Ks. Kulczycki. Proszu o hotos.
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J. E. hr.
gtos.

Marszatek. Pan Kulczycki ma

P. ks. Kulczycki. Sditajein zdajemy sia
najrozumniysze, jesty nyni peryjdem nad tim
wneseniem do poriadka dnewnoho.

(Gtosy Q! o)

Styszu ja wze hotosy. Otze rusyn!
zmystu dla krasnoho udatoho isi kustnoho. Ne
ul;adajty moi Hospodynowe. Ja tak jak kozdyj
rusyn izbratby radsze kraszoje, podobniyszoe, jak
chydszoe mensze udatoje. No Rusyn znaje izby-
toczestwowaty i tyszaty sia, i powidaje tym sia
rohom czesaty kotorym dosiakaty, i prewoznosyt
skromnoe pozytocznoje, nad wystawnoje wetycza-
woje. So pryskorbiem uwazaju szczo ne tym czy-
nom wedetsia hospodarstwo nasze w naszom So-
jmi.  Autonomiczeskoe hospodarstwo nasze podo-
byt sia so wsim, na toj tad, po jakom zawodyt
u sebe poriadki, dostychszyj pozadanych zakon-
nych lit i perejmyw do opekunow iminie spad-
czyny wo wiadinieje swoje. | jak ze on zaczyna-
je swoje hospodarstwo? Uwidiw szczo u zazytocz-
noho sosida, dawnoho rozczettywoho hospodaria,
patata choroszo wystrojona pryukraszena, peretwo-
raje swoj dworok na welyczawu, wsiakymy pryba-
hamy techniki prypodobtenu patatu, zalyszyw wsi
proczyi ekonomiczeski zdanija. Tuju patatu zeli-
znym pozotoczenym parkanom, a horod stoit pu-
stopotyceju bez wsiakoi  opiaty; Sprowadzajet
mnozestwo mnohocinnoi mebli wziatoj na wyptat;
a na obisciu ani ptuka, ni woza ni brony. Doby-
raje do karety czwirku odnoi szersty, a na obori,
ani szerstynki. Ubyraje postuhu w dorohu liube-
riju, a za ptuhom nit komu chodyty, nema komu
w stodoli mototyty, i tak w stodoli sia ne moto-
tyt ino w chati sia kototyt

ne maje

Takym czynom wyczerpaw matyj zaséb, toh-
da do wujanci, do ciotuni: zmitujte sia, pomahajte
bo ne mohu dojty do fadu, a jesty tyi ne okazut
sia btahosktonnymy — tohda na szczet naslidija
po nych zyczyty de mozno pod bud jakim usto-
wiein. | doczeho toje doprowadyt, pozostawlaju
waszemu rozsuzdeniu.

Se jest wirny obraz naszeho autonomiczesko-
ho hospodarstwa; pnem sia w horu, a ne smotrym
szczo sia dije u spodu. Sytuem sia na wystawnos¢,
rady wyrownaty druhym, abo perewyzszyty ich ne
rozczytawszy sia dobre so sytami naszyiny; szafu-
jem iz odno’ storony hojno, a z druhoj storony ne



— 737 —

soromym pryznaty sia szczo my bidny: Istinno
my bidni! bidni pro to szczo majem mato, a bi-
dnijszi jeszcze zaibahaem mnoho. Obmezim sia
na wozmoznoje neobcbodymoje nyni, a jesty nebu-
dut prostawliaty i udywliaty nas, budut uwazaty
i poczytaty nas.

No kromi tobo jest jeszczo druchoje, szczo
meni ne pohopnoho do besidy, spowodowato prosy-
ty o stowo.

Moi hsspodynowe! toje imienie w kotorym my
tu hospodarujem ne jest iskluczno naszym ono aa-
tezyt do bdiszoj rodony, kotoraja nam powi-
ryta toje hospodarstwo, a taja majet prawo zapy-
taty sia jak my uprawliajem tym iminiem, i szczoz
my im skatem ? Skazemo ot my uchwalyly za-
kon polowoj i policyi. Zakon polo#o i policyi; po-
widiat nam no to moze i prydatsia. Budem wy-
dity jak to bude — skatem dalsze; uze buta ricz
0 propinacji. Propiuaeja! ta szczoz nam do pro-
pinacji — jakiz iz toho budemo maty korysty?
Tuju koryst szczo hromada jesty treba bude kor-
czem botsze jak odua, bude mohta maty swoju
korczmu, a z korczmy jakij$ dochodok na potreby
bromadzki, a tak budut menszyi dodatki. Do do-
datkéw to szczo$ na swoje wychodyt: jestly budem
dobre pyty, tohda ne budem pilatyty wsebo dodat-
ka do podatkéw na potreby bromadzki prosto do
kasy hromadzkoi, ate persze perepuskaly broszi
naszi czerez alembik. A nareszti zapytajut szczo
my zditaty shriszmy fonda krajewoho?

Skazem im boitszoje gospodarstwo wymahaje
botsze wydatkéw; pryzwolyly my to na soje to na
toje, to semu to tomu; jeszcze 5000 zir. na pry-
miszczenie  pieknych sztuk w Krakowi i hotowi
pryzwotyty jeszcze 10.000 zir. (gtos, sto tysiecy)
a tak sto tysiaczy na zabudowania dla uspiewanija
tych sztuk krasnych. Na toje wosktyknut a to szczo
za sztuki? Nam ne do sztuki koty nas nutda hryze.
koty nam usycbaje hotowa iz zury czim podatek
optatyty i nabotu swoju pokryty i szczoz my na
toje skazem ? Moi panowe tohda zaktyczyt ich pered
tribunu, abo pidit meze nych i nanczit ich jakij im
bude pozytok iz sztuk krasnych i na szczo sut tyi

sztuki. Nam nepozistane ino skazaty za tom my
no hotosowaly. Proszu, protoju, ne stawliajte nas
w takoi ne pozetanoje potozenie i perejdem nad wne-

seniem dla sztuk krasnych 5000 zir. na teper do
poriadku dnewnoho.

P. Majer. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. P. Majer ma gtos.

P. Majer. Zaluje bardzo, ze nie mogtem zro-
zumie¢ we wszystkiem poprzedniego moéwce. To je-
dnakze zrozumiatem, Zze bytoby zbytkiem szkote o
jaka tu idzie utrzymywaé, ile ze pierwej potrzeba
stara¢ sie o konieczne a potem o przyjemne. Mnie
sie zdaje, ze jest tu niezrozumienie wiasciwego sta-
nowiska rzeczy. Na to. co wyrozumiatem z prze-
mowy poprzedniego moéwcy, maogtbym odpowiedzie¢
0g6lng uwaga, ktéra méwcy poprzedniemu jako oso-
bie duchownej, sama nasung¢ sie byta powinna,
ze ,nie chlebem tylko zyjemy*, ze wiec nie tylko
idzie o zabezpieczenie potrzeb naszych fizycznych,
lecz ze i duchowe majg swoje prawa, ktérym uczy-
nienia zadosy¢ wymaga nieodtgczna od fizycznej
moralna strona cztowieka. ldzie w obecnym razie
o0 sztuki piekne, o ktorych juz stary madrze, rzym-
ski powiedzial, ze tagodzg obyczaje i uszlachetniajg
charakter cztowieka. Wszakze nie na tem koniec;
idzie tu bowiem o wspomozenie zaktadu, ktéry ma
by¢ ttumaczem geniuszu kraju, zrozumialszym od
samego stowa, bo nie ograniczonym réznoscig je-
zykow.

Czy wiec wydatek na taki zaktad poniesiony
miatby by¢é daremnym i tak strasznym dla kraju
jak to stysze¢ nam sie dato, zostawiam odpowiedz
na to wprost wysokiej Izbie. Mnie sie zdaje, ze
sam zbieg szcze$liwych okolicznosci, ze nie powiem
sama Opatrzno$¢, jasno wskazuje jak nam postgpic
nalezy. Kto sie spodziewal, takiego polotn sztuki
polskiej, jakim zabtysta nie tylko w kraju, nie tylko
w Europie ale w calym S$wiecie. Sztuka polska jest
reprezentowang przez meza, ktérego inne narody
zazdrosci¢ nam moga. Maz ten postawiony zostat
na czele szkoly, ale szkoty, ktoéra poczatkowo byta
utrzymywang ze skromnych funduszéw wolnego nie-
gdy$ kraiku, ktory sie nazywal Rzeczapospolitg kra-
kowska. Te szkote po réznych kolejach przyczepiono
do instytutu technicznego. Wys. Rzad w uznaniu
przewaznych wzgledéw wdasnie nadmienionych, fun-
dusze jej zatrzymal, a nawet przymnozyt, reszte
jednak, a mianowicie stosowne jej umieszczenie, po-
zostawit krajowi. | stuszuie; jej bowiem dotych-
czasowe umieszczenie nie moze odpowiedzie¢ po-
trzebom. Z tego wynika, ze jesli chcemy jag wi-
dzie¢ odpowiednig swemu przeznaczeniu, zgodnemu
z wysokiem stanowiskiem jej przetozonego, jesli
chcemy ja zrobi¢ zaktadem, ktéry mogtby zaspo-
kaja¢ wszelkie potrzeby garngcej sie do niego
z kraju i po za kraju miodziezy, to pierwszem na-



szem by¢é musi staraniem obmyslenia dla niej sto-
sownego przybytku.

Na szczeScie budzet nasz okazuje sie w tym
razie o tyle pomys$lniejszym, ze bez najinuiejszego
obcgzenia na nowo funduszu krajowego, bez wszel-
kiego chocby najmniejszego dodatku do podatkow,
koszt na takie umieszczenie opedzony by¢ moze,
Gdyby wysoka lIzba nie chciata korzysta¢ z tych
szcze$liwych okolicznosci, to nie wiem czy w dzie-
jach swoich chlubne zapisataby dla siebie Swia-
dectwo. Nie zajmujgc diuzej czasu, odwotuje sie
do tego, zdajac sie zresztg zupeilnie na Swiatty sad
wysokiej lzby.

J. E. hr. Marszatek. Poniewaz p Saw-
czynski zrzek} sie glosu, przeto ma glos poset Chrza-
nowski.

P. Chrzan owski. Do przemowienia posta
Majera mam dodaé¢ tylko pare nwag. P. Kulczycki
poczytuje sztuke piekng za rzecz zbytkowng. Nio-
zaprzeczam, ze moga by¢ ludzie niemajacy pojecia
dla sztuk pieknych, ludzie dla ktérych oua jest
zbytkiem, chociaz i na tych dziatanie jej jest zba-
wienne; ale dla narodu naszego, majacego 1000
letnig egzystencje, zajmujacego znakomite stano-
wisko miedzy ludami w S$wiecie umystowym, na
polu literatury a nawet na polu sztuk pieknych,
sztaka nie jest zbytkiem ale konieczng potrzebg,
a naktady na jej rozwo6j obowigzkiem publicznym;
przez dzieta sztuki tworzone przez naszych sztuk-
mistrzOw przemawia¢ moze i przemawia nasz naréd
do innych ludéw jezykiem powszechnym, jezykiem
przez wszystkie narody rozumianym. Albowiem
mowa ktora przemawia do ludzi, dzieto sztuki pie-
knej, malarstwa, rzezby, muzyki, jest wspo6lng wszyst-
kim ludom. WidzieliSmy w rzeczywistosci jak obrazy
naszych artystow opowiadaty innym ludom o da-
wnej wielkosci, po6zniejszych losach naszego narodn,
przedstawiaty im wymownie wazne wypadki naszych
dziejéw. Oprécz wiec powoddéw przytoczonych przez
posta Majera, takze z wyrazonego teraz przezemnie
powodu popieram wniosek komisyi, aby wyznaczy¢
staty roczny zasitek 5000 zir. na state pomieszcze-
nie szkoty sztuk pieknych istniejgcej w Krakowie.

P. br. Baum. Wnosze zamkniecie dyskusyi.

P. ks. Zaklinski. Proszu o hotos.

J. E. hr. Marszatek. Jest wniosek zam-
kniecia dyskusyi. Zapisany jest do gtosu ks. Za-
klinski. Kto sie tyin wnioskiem zgadza raczy reke,
podnies¢ (wiekszos¢). Wniosek przyjety.
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P. ks. Zaklinski ma gtos.

P. ks. Zaklinski. Moi hospodynowe, meni
no mozete zakidywaty jakobym ne mat poniatja o
sztukach krasnych. (P. Mecinski. To sie pokaze
po przemoéwieniu). Po welykich mistach oua niczo

bilsze sia tak ne wpemaje, jak na krasni budynki
belwedery, i t. d. i mnoho jest tam adoratoriw
krasnych sztuk, do kokprych i ja uatezu. Odnakoz

wze w tim stuszni hotosowaty budu za wneseniein
moho kolegi p. Kulczyckoho, kotoryj wnesl, aby
nad tojn pozycjeju perejty do poriadku dnewnoho.
Skazaw peredbasiduyk mij p. Majer stowa, iz na-
szoj ewanhelyi, ze czetowik ne tylko hiebom zyje,
ate i duchom bozym. To jest istynna prawda, ate
ja skazu, styby ne tolko Matejko ate i Salamon
to skazaw, to uycz nemiszajet toto difa..

Narody upadajut i piduosiatsia i z postupom
ich, poste peniach cywilizacyi wozmahajet sia ich
byt materyaluyj i postupujut wsiakiji sztuki. Je-
styby i u nas tak buto, to ua pidstawi toho, mo-
htybysmo daty procwytanyje krasnym sztukom i u
nas. Ale koly u nas je neszczastje, jak skazaw p.
ks, Kulczyckij, tak musimo sia miryty pisla na-
szych obstojatelstw.

Podywim ua nas samych. Jak buty lipszyi
czasy, tak my sobi toha wojazowalty do Paryza i
Londyna, otaczaty sia ne but’ jakimi lokajami, i
jizdyty szesti konmi. A teper cztoz my robymo? —
teper izdyrao parukiuini abo i forszpanom posytam
dochodiw toho naszoho hospodarstwa — czyz to
poslidstwie postupujuszczyj proswity ?

Zakiedajut nam, ze musimo sia ohraniczyty.
Jesty poczteunyj hospodyn referent skazaw, ze to
jest ne welykij datok i dlatoho moze,no perebolity
oto wiasne daje Swidectwo o uedobrem stani gospo-
darstwi w naszym kraju. Ja kotoryj jest’m zastup-
nykom naroda muszu wys kazaty jak ricz sia maje.
Podatki naszyi szczoraz sia pobotszajet, od roku do
roki? o odeu, abo o dwa krajcari a Zadnom roci
ne umeuszajut sia, dlatoho ne rnozemo jeszcze da-
waty na sztuki krasne i jeszcze dla nych jakie$
zamki budowaty.

Szczo sia tyczyt pod atkiw o kotorych kazat
pocztenyj referent, to ty i 5 tysiacy, jesty na calyj
kraj roztozenyi budut, to pryjde po piw krajcara
abo jeszcze mensze dodatkiw do podatkiw.

(Gtos: Dwunastu czesci krajcara). Ja izwotu
sobi na to oswidczyty, ze buw odyn korol polskij,
kotoroho ne wowkie, ate myszy zjity, i nas ne zny-



szczut podatki, ate tji dodatki do podatkiw, tyi
myszy po krajeari i po dwa zjidiat nas sowerszen-
no (brawo).

Protoje sudzu, daby to tak zatahodyty jak na-
mistniczestwo rozporiadyto, a timczasom moze
Boh das$t’” zmenszut sia podatki a rnozeby sam
Krakiw abo tyi adoratory spomohat sia na toju
szkotu. a potim prawytelstwo ity my pryczynymo
sia do toho. Tymczasom poperaju wnesenie p. Kul-
czyckoho perejty nad tim do poriadku anewnoho.

J. E. hr. Marszatek. Pan sprawozdawca
ma gtos.

Spraw. p. Zyblikiewicz. Ostatni mowca
powiedziat, ze nasz myszy zjedza, jezeli bedziemy

wszystko do krajcara wydawali. Zdaje mi sie, ze sza-
nowny mowca nie byl w lIzbie, kiedyja sam, ktéry
teraz obstaje, aby wysoka Izba pozwolita na ten
datek dla szkoty sztuk pieknych, Kkiedy ja sam
przed pare dniami powiedziatem, ze dosy¢ dodatkow
do podatkéw, ze nie mozna juz i$¢ dalej, ze nie
mozna juz nawet o Yi centa wiecej naktada¢, i ze
ile razy bedzie tu mowa o tem, tyle razy bede sie
starat wszelkiemi sitami oponowaé przeciw podwyz-
szeniu. — Zwr0ce uwage Szanownego mowcy na
to, ze chocbySmy nie przyjeli tego wniosku i
nie poswiecili tych 5000 zir. to zostaniemy w tych
samych granicach dodatkéw. Ale co wiecej moge
zapewni¢ szanownego mowce, Ze i przy tym proje-
ktowanym budzecie zostanie z tych dodatkéw
80.000 do 100.000 z#r. rocznie, ze przeto zadng
miarg myszy nas zje$¢ nie moga i dlatego sadze,
ze szanowny mowca ot tak sobie powiedziat, ale
zeby to miato realna podstawe, tego przyznac¢ nie
moge.

Drugi szanowny moéwca proponowal przejscie
do porzadkn dziennego nie dlatego, zeby byt anta-
gonistg i nie byt zwolennikiem szkoty sztuk piek-
nych tylko dla tego, ze nie wie, jakby sie miat wy-
ttumaczy¢ z tej rnbryki swoim wyborcom.

Lekam sie oto, ze szanowny moéwca przy tym
systemie gospodarstwa jak wytozyt i przy tem poje-
ciu, jakiem sie zapatruje na sztuki piekne, i nam
je przedtozyt, rzeczywiscie nie potrafi swoich wy-
borcow zaspokoié. Jezeliby za$ nie potrafit, to ja
mu pomoge, gdy powiem, Zze my tu zadnego no-
wego wydatku nie wnosimy, tylko kwote, ktéra juz
byta zesztego roku uchwalona dla sztuk pieknych.
Tego roku nic wiecej nie wnosimy, jak tylko te
same 5000 zir. Zdaje mi sie, ze szanowny mowca
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musiat juz zesztego roku uspokoi¢ swoich wybor-
cow co do tej pozycyi, a jezeli uspokoit to i teraz
potrafi. Zdaje mi sie dalej, ze szanowny mowca s3-
dzi, ze zakladamy co$ nowego i powiada, ze nam
tego nie potrzeba, gdzie nam tam do sztuk piek-
nych, ze nam potrzeba zupetnie czego innego. Alez
to nie my zaktadamy szkote, ona juz dawno zato-

zoua, gdyby jej nie byto, to ja w tej lzbie znajac
0golne usposobienie, nie odwazytbym sie teraz na
taki wniosek. Przeto nie my, ale przed 60 laty

zatozyt te szkole, nie naréd piecio- lub sze$ciomi-
liouowy, ale kraik majacy sto piecdziesiat tysiecy
Indnosci. Wolne miasto Krakoéw nie tylko ten za-
ktad przed 60 laty zatozyto, ale takim funduszem
zaopatrzyto, jakiego w tej lzbie wobec takich méw-
cow i wnioskodawcéw, jak ten, co tu moéwit, nie
odwazytbym sie proponowac.

Powtarzam, zebym sie nie powazyt, bo woéwczas
zatozono szkote i dotowauo jg roczng kwotg dwu-
nastu tysiecy ztotych polskich, a te przed szes¢-
dziesieciu laty wstecz znaczyly wiecej niz dzisiaj
12 tysiecy zir., i gdybym dzi§ mial proponowaé
te 12 tysiecy, zawahatbym sie ze wzgledu na
mowcow, jak ten, co proponuje przejScie do po-
rzagdku dziennego. Wiec mdgt to uczyni¢ narodek
150 tysieczny, a my wahamy sie da¢ na pomie-
szczenie jej pie¢ tysiecy. Powiada szanowny poset,
gdziez nam tam do sztuk pieknych, my mamy
ptoty grodzi¢, gospodarstwa pilnowaé. Nie wiem,
ale zdaje mi sie, ze szanowny moéwca niedawno
przyszedt, na Swiat, bo gdyby przynajmniej byt
przyszedt przedwczoraj, i gdyby poszedt do Naro-
dnego Domu, to bytby zobaczyt, ze nam jest co$
do sztuk pieknych, i zobaczytby to o czem nic nie
wie. Co wiecej zobaczytby, ze nam jest wiele do
sztuk pieknych, ze dzi§ w Swiecie nie ma narodu,
a nawet najwiecej ucywilizowane jak francuski, nie-
miecki i angielski, korzg sie przed sztukg polska.
To jasno pokazuje, ze nam jest co$ do sztuk pie-
knych, i zesmy je pielegnowa¢ powinni. Zdawato
sie szanownemu mowcy, ze my bedziemy dzwigali
caly ciezar tej szkoty , alez nie — nie my — tak,
jak my jej nie utworzyli. Nie my dzwigamy ciezar
tej szkoty, ale Najjasniejszy Pan wzigt w roku 1873
ten ciezar na siebie i na skarb pafdstwa. Co do
szkoty, ta jest przez rzad austryacki utrzymywang,
a to przez cze$¢ dla niej, albowiem takiemi owo-
cami, jak ona, nie moze sie poszczyci¢ nawet aka-
demia wiedenska. W skutek tego w roku 1874
wzigt rzad ten ciezar na siebie, odigczyt szkote od
techniki i w radzie panstwa budzet jej uchwalajg.
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Od nas zadajg matego przyczynienia sie, aby ja
mieli gdzie pomiesci¢, bo chcg te szkote rozsze-
rzyé. Zadali tego najprzéd od gminy miasta Kra-
kowa, alez to nie jest sprawa lokalna, to sprawa
catego kraju, a mégtbym nawet powiedzie¢ po za-
granice Kkraju siegajgca. Jezeli juz nie obowigzek,
to honor, to poczucie obowigzku obywatelskiego na-
kazuje nam przyczyni¢ sie, jakim datkiem, do ta-
kiej szkoty, ktora tak wielkie owoce wydata. Po
tem przemoéwieniu nie boje sie, ze szanowny moéwca
zaspokoi swych wyborcéw, albowiem nie my two-
rzymy szkote, tylko wolne miasto Krakéw. Nie my
ja utrzymujemy, ale Najjasniejszy Pan i rzad.
Nie my tozymy na nig fnndusze, ale skarb pan-
stwa, my tylko przyczyniamy sie takg kwotg, jak
przesztego roku, z tem zastrzezeniem, ze ona ma
by¢ uzyta na umieszczenie. Teraz bedzie juz miat
szanowny mowca, co powiedzie¢ swoim wyborcom,
i sadze, Ze nie bedzie teraz tak mocno obstawat
przy swoim wniosku przejScia do porzadku dzien-
nego, ho jezeli sie opierat, to méwit, ze czyni to
tylko dla tego, zeby sie miat czem zastoni¢ przed
wyrzutami swoich wyborcéw. Podiug mnie zdaje
mi sie, ze mu podatem S$rodki jak sie ma zastonic.
Ja za$ z mojej strony bede gtosowal za udziele-
niem tej kwoty pieciu tysiecy zitotych austr.

P. ks. Kulczycki.
bistoj sprawi.

Proszu o hotos w o0so-

J. E. hr. Marszatek. P. Kulczycki ma
gtos.

P. ks. Kulczycki. Proszu Ekscelencji p. mar-
szatka , aby zrobyt nwaznym p. sprawozdatela,

szczoby but starannijszym w swoich uwahach. Ska-
zatl win szczo ja bilsze nyczo na znaju, win ne moze
znaty szczo ja znaju a to szczo ne znaju (wesoto$é).

P. Zyblikiewicz. Zamiast J. E. marszatka
ja p. postowi oswiadczam, ze rzeczywiscie nie wiem
co on wie, albo nie wie, ale z tego méwitem co on
nam przedtozyt, ze jezeli nic wiecej nie ma do powie-
dzenia jak to co powiedziat, to ja na podstawie
tego odpowiedziatem (wesotos¢).

J. E. hr. Marszatek. Ja prositem p. spra-
wozdawce, aby p. Kulczyckiemu powiedziat, ze nie-
chciat go obrazic.

P. ks. Kulczycki. A on mi to samo powie-
dziat (wesotosc).

J. E. hr.
sowania.

Marszatek. Przystgpimy do glo-
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Spraw. p. Zyblikiewicz (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Na umieszczenie szkoly sztuk pieknych w Kra-
kowie celowi odpowiednie, tudziez na umieszczenie
jej kierownika, Sejm wyznacza z funduszéw krajo-
jowych stale 5.000 zir. rocznie.

J. E. hr. Marszatek. Poddam najprzéd pod
gtosowanie wniosek p. Kulczyckiego, aby nad wnio-
skiem komisyi przejs¢ do porzadku dziennego. Kto
sie na to zgadza raczy reke podnies¢ (mniejszosc)
Whniosek upadt. Poddam teraz pod gtosowanie wnio-
sek komisyi.

Spraw. p. Zyblikiewicz (czyta wniosek
komisyi):
J E. hr. Marszatek. Kto jest za przyje-

ciem tego wniosku raczy reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest przyjety. Nastepuje teraz Rubryka VIII.

Spraw. p. Zyblikiewicz (czyta):
Rub. VIII. Utrzymanie pomnikéw historycznych

poz. 70 Odnowienie Sukiennic w Krakowie 5.000 zi.
. 71 Restauracja pomnikéw w ogo6le 1.500 ,,

Suma 5.000 zt. na odnowienie Sukiennic jest
wynikiem uchwaty sejmowej zapadiej przed czte-
ru laty. Obecnie jest to ostatnia rata. Na re-
stauracye pomnikéw jest wynikiem takze poprze-
dniej uchwaty, nad temi pozycyami nie ma wiec
co glosowac (czyta) :

72. Badanie i ocalanie zabytkéw historycznych,
piSmiennych i archeologicznych dla zaktadu naro-
dowego imienia Ossolinskich we Lwowie 250 zir.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Rozprawa zamknieta.
Kto jest za przyjeciom tej pozycyi raczy reke
podnies¢ (wiekszo$¢). Poz. 72 przyjeta. Nastepuje
rub. IX. Sprawozdawca p. Kaszewko.

Spraw. p. Kaszewko (czyta):
Rubr. IX. Kwaterunkowe zandarmeryi.

Bioragc za podstawe przediozony przez c. k. Ko-
mende zandarmeryi Wydziatowi krajowremu szcze-
gétowy preliminarz potrzeb na rok 1876 w sumie
59.623 zt. a. w. komisya budzetowa znalaziszy po-
szczeg6lne koszta w pozycyach 70—93 wymienione
doktadnie obliczone, wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:



Na pokrycie kosztéw kwaterunkowego zandar-
meryi na rok 1876 przyjmuje sie sume 59.623 zi

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zada ? (Nikt). Rozprawa zamknieta.
Kto jest za przyjeciem tej rubryki raczy reke po-
dnies¢ (wiekszos¢). Rub. IX przyjeta. Nastepuje
rub. X. Sprawozdawca p. Skrzynski.

Spraw. p. Skrzynski (czyta):

Rubr. X. Drogi.
A. Koszta zarzadu.
Obejmujg w poz. 91—95 place 7 inzynieréw,
4 zastepcow petnigcych obowiazki inzynieréw, 35
konduktoréw, 270 dréznikéw i 5 pomocnikéw (dyur-

nistdbw). Koszta podrézy dla inzynieréw i kon-
duktoréw, oraz dla inzynierow Wydziatu krajowego,

delegatéw, inspektorow i komisyj nadzwyczajnych.
Remuneracye i zapomogi. Wydatki na sprawienie
instrumentdw, naczyn i narzedzi dla droznikow
oraz koszta kancelaryjne i koszta na umieszczenie
bior.

Liczba konduktoréw zwiekszong zostata o 3ch.
Zwazywszy, iz mimo to przypada na | konduktora
przecietnie 5 mil drogi, obsadzenie 3 posad —
w granicach ustanowionego etatu «— jest uspra-
wiedliwione.

Na koszta podrozy dla inzynierow Wydziatu
kraj., delegatéw, inspektoréow i komisyj nadzwyczaj-
nych preliminowang kwote 5.000 zi., znizyla ko-
misya do 4.500 zt., gdyz zdaniem jej ustanowione
komitety obywatelskie do zawiadywania i kierowa-
nia budowa drég zmniejszg potrzebe kontroli ze
strony zarzadu centralnego a uzasadniong jest na-
wet nadzieja, iz zaprowadzenie takich komitetow
miejscowych znaczniejsze jeszcze w przysztosci urno-
zebni oszczednosci.

Wszystkie inne preliminowane wydatki, w poz.
91 94 wyszczego6lnione, sg nalezycie uzasadnione;
przeto komisya wnosi, aby je w budzecie zamiesci¢
w kwotach preliminowanych. Zarazem wnosi, aby
co do poz. 95 zamiast 5.000 zt. przyja¢ kwote 4500 zt.
Co do poz. 92 a) przyja¢ preliminowana kwote, lecz
jako ryczattowg dla 7miu inzynierow. Co do poz.
93 przyja¢ preliminowana kwote, lecz jako ryczal-
towg na potrzeby wyszczeg6lnione w tej pozycyi
pod a) i b).

Komisya zatem wnosi, aby na koszta zarzadu

zamie$ci¢ w budzecie kwote 92.334 zt., ktora
0 500 zi. mniejszg jest, jak kwota preliminowana.
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(Mo6wi): Suma ta jest
zycyj preliminarza od poz.
»ptace urzednikéw i stug, ryczatty, remuneracye
i zapomogi. Jezeli panowie sobie zyczg to mozemy
przechodzi¢ podiug pozycyi preliminarza.

wynikiem czterech po-
91 do 95, a mianowicie

(Gtosy: Nie trzeba).

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zada ? (Nikt). Kto za przyjeciem tej
rubryki raczy reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest

przyjeta.
Spraw. p. Skrzynski (czyta):

B. Nowe budowy i rekonstrukcye drog.

Na cel ten w poz. 96 preliminuje Wydziat
krajowy 500.000 zi. Kwota ta réwna uchwalonej
przez wys. Sejm na r. 1875 dotacyi na budowe

i rekonstrukcye drég krajowych, uzyta byé ma
w mys$l tejze uchwaly =ua budowe nowych drdg
uchwatg wys. Sejmu z d. 5 grudnia 1872 objetych,
jakotez na budowe drogi z Rzeszowa do Nadbrzezia,
oraz na rekonstrukcye drég krajowych a ewentualnie
na budowe mostéw wiekszych rozmiarow i wywtla-
szczenie mostu w Niedzicy — komisya wnosi, aby
preliminowaug kwote wbudzecie zamiesci¢ 500.00G zt.

P. Polanowski. Prosze o gtos.

P. Apol. Jaworski. Prosze o gtos.

P. Gtogowski. Prosze o gitos.

Spraw. p. Skrzynski Musze tu dodatkowg
zrobi¢ uwage, ze suma ta odnosi sie do zeszto-
rocznej uchwaty Sejmu, aby 500,000 zt. na bu-
dowe i rekonstrukcye drég wyda¢. Dodat jednak
Sejm, ze przedewszystkiem majg by¢ te potrzeby
zaspokojone, ktore pod literg c) zesztorocznej uchwaty
zostaly umieszczone. Znajdujg sie zatem w tej su-
mie: droga Debicko-Nadbrzezianska i mosty Kry-
stynopolskie.

J. E. hr. Marszatek.
P. Polanowski ma gtos.

Rozprawa otwarta.

P. P olanowski. Po wyjasnieniu danem przez
sprawozdawce zrzekam sie gtosu.

J. E. hr. Marszate k. P. Jaworski ma gtos.

P. Apol. Jaworski. Prositem o gtos przy
tej pozycyi nie dla tego, abym przeciw niej przema-
wiat, ale dlatego, ze pragne postawi¢ rezolucye.
Ustawg z Grudnia r. 1S73 uznang zostata droga
z Buska do Krasnego jako droga krajowa, a prze-

109*
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sztoroczng uchwatg polecono Wydziatowi kraj. te
droge budowaé. Nie bede rozwodzit sie nad po-
trzebag tej drogi, tyle razy ten przedmiot byt w wys.
Izbie omawiauy. Jednakze, jezeli zdania co do Kka-
tegoryi drog sie rozchodzg, to w tem sg zgodne,
ze drogi dojazdowe do dworcéw kolejowych sg dzi$
najwazniejsze, z tych za$ droga dojazdowa do stacyi
w Krasnem jest najwazniejszg. Doda¢ musze, ze
cze$¢ poéinocna obwodu zloczowskiego, powiaty ka-
mionecki, radziechowski i cze$¢ ztoczowskiego po-
zbawione sg wszelkiej komunikacyi, najwieksze
niedogodnosci majg mieszkancy tych powiatow,
albowiem przyjechawszy do Buska kilka mil po
bardzo zlej drodze do stacyi w Krasnem dostac sie
nie moge.

W zesztym roku uchwalit Sejm, aby przy bu-
dowie drdg krajowych miano na wzgledzie ofiarnosé
okolicy, o ile do budowy drog przyczynia¢ sie
zechcg. Moge zapewni¢, ze ofiarnos¢ powiatu dla
tej drogi nie bedzie mniejszg jak obecnie dokiada-
ja powiaty, w ktorych drogi krajowe obecnie sig
budujg t. j. tarnowski i przemyski. Ofiarno$¢
w tych powiatach wzglednie do kosztéw budowy
drogi wynosi 4°/0. Za$ jak juz dzi§ w tym powie-
cie zabezpieczono na te droge, mam nie ptonng na-
dzieje, jezeli nie pewno$é, ze tu ofiarnos¢ bedzie je-
szcze wyzej posunietg i dosiegnie 10% kosztow bu-
dowy, a zatem przewyzszy ona ¢ wiele powiaty te,
w ktoérych drogi juz sie buduja.

Niewiem jaki by}t powdd dla czego Wydziat
krajowy do budowy tej drogi w msyl uchwaty
Sejmu nie przystgpit, watpie, aby powodem tego
byly stowa, ktére wzapale walki parlamentarnej by-
ty tu mimowolnie wypowiedziang, a ktére moze
spowodowaty, zeby zbudowg tej drogi sie wstrzymac.

Nad waznoscig tej drogi rozwodzi¢ sie nie
bede, kazdy przyzna, ze jest ona jedna z najwaz-
niejszych. Co sie tyczy kosztow to nie zadam,
aby dla drogi tej, nowo pozycye otwierano, lecz
prositbym aby z tej sumy 500.000 zir. 25.000
t. j. 5% uja¢ na budowe tej drogi. Jezeli uwzgle-
dnimy ze tylko 5% Zgdamy z tej sumy 500.000
ztr., w ktérej sumie mieszcza sie koszta rekon-
strukcyi drég, ktére moze nie sa tak bardzo na-
gle i potrzebne jak nagtem i potrzebnem jest
otwarcie  komunikacyi dla tych okolic, jezeli
uwzglednimy, ze te 5% tylko umniejszg fundusze
budujgcych sie drég, jednakze w ogéle budowie
uszczerbku nie zrobia, jezeli uwzglednimy ze to
jest potrzebne, to bedzie rzeczywiscie z Waszej

strony aktem dobrodusznosci, jezeli uchwalicie na-
stepujgcg rezolucje. ,Poleca sie Wydziatlowi kraj.

aby niezwtocznie rozpoczat budowe drogi krajo-
wej z Krasnego do Buska, i uzy¢ w tym celu
z ogo6lnej sumy 500.000 zir. na rok 1867 sumy
25.000 ztr.

J. E. hr. Marszatek. Podam wniosek p.

Jaworskiego, do poparcia.

Sprawozdawca p. Skrzynski (czyta): Po-
leca sie Wydziatowi krajowemu, aby niezwiocznie
rozpoczat budowe drogi krajowej z Krasnego do
Buska i uzyt w tym celu z ogdlnej sumy 500.000
ztr. na rok 1876 sumy 250.000 zir.

J. E. hr.
whniosek raczy
Jest poparty.

Marszatek. Kto popiera ten
reke podnie$¢ (dostateczna liczba).
P. Gtogowski ma gtos.

P. Gtogowski. Chciatem zabra¢ glos co
do mostéw  Krystynopolskich. Po  wyjasnie-
niu, Ktoére dat p. sprawozdawca zrzekam sie
gtosu.

P. Wt hr. Badeni, Prosze ogtos.

J. E. hr. Marszatek. Pan Badeni ma
gtos.

P. Wt hr. Badeni. Droga z Krasnego do
Buska jest raczej drogg dojazdowg jak drogg kra-
jowa, gdyz ma dilugosci okoto trzy Ccwierci mili.
Jest to jedna z tych drog, ktére uznane zostaty

za nagte i przyzna¢ musze ze, jak podniesiono,
ofiary jakie z powiatu byly niesione, umozebuiaty
rozpoczecie budowy tej drogi, jedynie z tego po-
wodu musieliSmy w tym loku budowe tej drogi za-
niecha¢, poniewaz mielismy budowa¢ mosty w Kas-
perowcach i w Kadczy i potrzebowaliSmy miec¢ ja-
kie§ fundusze zawarowaue, w razie jezeli budowa
ich w tym roku bedzie mogta by¢ rozpoczeta. Co
do tych mostéw sa pewne trudnosci, tak Ze nie
mozna wiedzie¢ czy one bedg mogty byé budowa-
ne czy nie. Jezeliby do tego przyszto, to fundusz
bedzie zuzyty, jezeli za$ nie wtedy na rok 1876
mogtby byé do dyspozycyi, fundusz potrzebny dla
drogi Krasne —Busk a na ten wypadek mogliby$Smy
przystapi¢ do budowy drogi z Krasnego do Buska
jezeli Wys. lzba zechce sie przychyli¢ do propozy-
cyi p. Jaworskiego.

P. Eram Wolanski. Prosze o glos.

J. E. hr. Woianski ma

gtos.

Marszatek. P.
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P. Erazm Wolanski. W rubryce ,Drogi
pod lit. B. ustanowiona jest kwota 500.000 zir. na

budowe i rekonstrukcye drég na mocy uchwaly
z 5 grudnia 1872 r. Nie mysle bynajmniej
umniejsza¢ sumy na drogi, bo jak miatlem za-

szczyt przy dyskusyi nad ustawg drogowg wypo-
wiedzie¢, bez funduszéw drogi nikt nie wybuduje.
Nie moge jednak poming¢, ze gtéwnem staraniem
uaszem by¢ winno zacheca¢ i wspiera¢ budowe
drég powiatowych, i drég dojazdowych do dwor-
cow  kolei zelaznych. Pod literg D. zasitek dla
drég powiatowych i gminnych, widze nadzwyczaj
matg sume na ten cel przeznaczong — bo tylko

70.000 zir. Bedac przez dwa lata w komisyidrogo-

wej, wiem, ile tam wplywalo petycyi o subwencje
na drogi powiatowe, ze niektére powiaty nie sg
w stanie utrzymaé tych drdg, ktére juz same swo-
jemi funduszami wybudowaty. Zwazywszy ile dwor-
cow  kolejowych nie ma kommunikacyi  bitych
w gtagb kraju, a ktéreby utatwity dowdz produktédw
w kazdej chwili, a szczegélniej jezeli zwazymy n.
p. ze na kolei zelaznej ze Lwowa do Podwctoczysk
zaledwie dwie czy trzy stacye majg drogi bite do-
jazdowe, ze Lwowa do Czerniowiec zaledwie —e 4
stacje, c6z moéwi¢ o kolei Albrechta, Naddniestrzan-
skiej — ktupkowskiejetc.,, to uwazam za obowig-
zeksejmu  obudzi¢ interes po powiatach do bu-
dowy tych drég, tak gwattownie dla kraju potrze-
bnych. Dla tego bede miat zaszczyt, postawié
wniosek, aby zamiast 500.000 zir. na budowe i re-
konstrukcje drog krajowych wstawi¢ 375.000 zhr.
a pod literg D. zasitki dla drég powiatowych
i gminnych zamiast 70.000 zir. postawi¢ 200.000 zkr.
W sumie preliminowanej przez komisye budzeto-
wg nie zajdzie zadna zmiana tylko, ze korzystniej
dla kraju bedzie zuzytg. Zamierzam  wniosek
ten usprawiedliwi¢ w ten sposob.

Jak wiadomo wielka sie¢ drég krajowych by-

ta uchwalona w nadziei uzyskania tej wielkiej po-
zyczki. Woéwczas mniemano, ze w bardzo krotkim
czasie te drogi bedg moglty byé wybudowane

a Dastepnie bedzie sie mozna wzigé¢ do budowy

innych komunikacyi w kraju.

Tymczasem jak wiadomo pozyczka nie przy-
szta do skutku. Wni6st wiec Wydziat krajowy, ze-
by te drogi wybudowaé z fnnduszéw krajowych
przeznaczajac na ten fundusz tyle, ile odsetki ro-
czne od tego kapitatu by wyniosty, — w przeciggu
lat 10 z tego drogi bedg wybudowane i potrzebne
zrekonstruowane, co zawiera sprawozdanie Wy-

dziatu krajowego z 1874 roku do sejmu wniesione.
Dopiero w tym roku zaczeta sie budowa drég
objetych uchwatg z 5 grudnia 1872 roku. A po-
niewaz podtug zdania Wydzialu krajowego 10 lat

potrzeba na wybudowanie wszystkich tych drog,
a zatem w najlepszym razie dopiero w roku 1885
drogi te moga by¢ wykonczone m— i dopiero po

1885 roku bedzie mozna zaczagé w innych punk-
tach budowe drég krajowych, watpi¢ muzna czy
w 10 latach budowe tych drég ukoncza i zapewne
pbzniej to nastgpi. Co do mnie mys$latbym, ze za-
ledwie w 20 latach te uchwalone drogi wybudowa-
ne zostang. Nowych ciezaréw nie nalezy naktadac,
dla tego trzeba te fundusze lepiej uzytkowac.

Chce teraz usprawiedliwi¢ to zmniejszenie su-
my 500.000 zir. na 370.000 zir. W sprawozdaniu
z dnia 27 wrze$nia 1874 roku Wydziat krajowy
powiada (czyta):

Wedtug planu amortyzacyi wynosi roczna ra-
ta, przeznaczona na optacenie procentéw i umorze-
nie kapitatu catej pozyczki po odtrgceniu od tej sumy
wydatku rocznego na umorzenie pozyczki gtodowej
324.000 zt. potrzebnych rocznie naamortyzacye czesci
pozyczki krajowej przeznaczonej na cele drogowe.
Proponujac uzyciejednorocznej annuitety na rozpo-
czecie budowy i rekonstrukcyi drog krajowych, sga-
dzi Wydziat krajowy, iz nic odstepuje od my-
$li, ktoéra przewodniczyta uchwale o zaciggnieciu po-
czki krajowej, sadzi zarazem, ze S$rodek ten dat-
by sie réwniez w latach nastepnych zastosowaé
— i w przeciggu lat 10 moznaby zbudowaé wszy-
stkie drogi ustawg krajowg z dnie 12 lutego 1873
objete i zreKonstruowe istniejgce drogi krajowe nie
przykroczywszy wydatku rocznego, ktéryby w ra-
zie zaciagniecia pozyczki optacany by¢ musiat
przez lat 40.

A zatem powiada Wydzial, ze jezeli sejm
324.000 z#r. uchwali, to w 10 latach wszy-
stkie drogi uchwalone na dnia 5 grudnia 1872 r.
bedg wybudowane. Przeznaczajgc wiec 370.000 fl.
w rubryce budowa nowych drég i rekonstrukcya—
zostaje jeszcze nadto 46.000 ua budowe lub dokon-
czenie potrzebnych mostow.

Mnie sie zdaje, ze uchwalajgc 70.000 zir. nie
wzbudzimy interesu po powiatach do budowania
drég. Jest to suma zanadto mata, aby rozrzu-
cona po kraju mogta wplyw Korzystny wywrzec.
Uwazam ze i 200.000 zir. jest jeszcze za mata



suma, ale jezeli nie mozna wiecej, to trzeba daé

tyle ile mozna.

Reasumujgc to co powiedziatem pozwalam so-
bie postawi¢ nastepujacy wniosek: w pozyzyi B.
zamiast 500.000 postawi¢ 370.000 a pod lit. D.
na zasitki dla drég powiatowych i gminnych po-
stawi¢ zamiast 70.000 — 200.000.

J. E. hr. Marszatek. Prosze dac ten wnio-
sek na pismie. Podam go do poparcia,

Sprawozd. p. Skrzynski (czyta): W rubr. X
lit. B. Na budowe i rekonstrukcye drég zamiast
500.000 z#r. wstawia sie 370.000 zir. a w dziale
D. zasitki dla drég powiatowych i gminnych za-
miast 70 000 zt wstawi¢ 200.000 zir.

J. E. hr. Marszatek.
piera raczy reke podniesc.
liczba postow.) Jest poparty.

Kto ten wniosek po-
(Popiera dostateczna

P. Bitous. Proszu o hotos.

J. E. hr. Marszatek. P. Bitous ma glos.

P. Bitous. Seto Krasne fezyt w duze wa-
znom punkti w seredyni meze dwoma welykimy
mistamy, Lwowom i Brodamy. W tom seli scho-
djat sia z troch storon zeliznyi dorohy, to jest od
Brodiw, Lwowa i Tarnopola. Od stacyi do Buska
jest nedaleko, a z Buska rozchodiat sia dorohy do
Kamionki, Radzlechowa i innych waznych mist.
Nakonec okotycu tuju pereptywajut riki, bo tu
chodyt sia z Bnhom Pettew i kilka menszych ri-
czok. Poperaju protoje jak najsylnijsze wnesenje
posta Jaworskoho, aby doroha ta buta jak najsko-
rijsze budowana, a to tim bolsze, ze wydatok ne
bude tak znaczytelnyj, a czerez toje umoztywyt sia
pctuczenje stacji zeliznoj w Krasnom z mnohymy
mistamy okruha zotoczewskoho.

P. Meciéski. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. P. MeciAski ma gtos.

P. Mecidski. Powiedziat p. Wolanski, ze
gtdwnie nalezy zwréci¢ uwage na budowe drég po-
wiatowych i stara¢ sie aby takich drég najwiecej
w kraju przybywato. Nie miatbym nic przeciwko
temu, bo czy to beda drogi powiatowe, czy kra-
jowe, idzie gtéwnie o to, aby byty dobre i przy-
czyniaty sie do ozywienia przemystu i handlu w
pewnych okolicach.

Skutek wiec bedzie zawsze ten sam. Mnie sie
zdaje, ze gdyby wys. lzba poszia za propozycya p.
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WolansKiego, to nietylko tamtych tak predko by
nie przybyto, ale i krajowych by ubyto, a w kaz-
dym razie budowa juz rozpoczetych znacznieby
sie opoznita. Jezeli zalezy nam rut pomnozeniu drdg
to juko postom powinno zaleze¢ nam takze na tem,
aby uchwaty, ktéro Sejm zawetowal na poprze-
dnich kadencyach, S$cisle byly wykonywane.

Powiedziat p. Wolanski, ze dopiero w roku
biezacym zaczeta sie budowa tych drég. Prawda—
ale pierwej zacza¢ sie nie mogta, bo Sejm wr. 13 72
zawotowat 4,000.000 zt. pozyczki, a gdy sie oka-
zatlo, ze zaciggniecie jej bedzie niekorzystne pod
wzgledem finansowym, wys. lzba postanowita, any
corocznie przez pewng ilos¢ lat przeznacza¢ 500.000
zkr. na uznane za krajowe drogi i budowac takowe
czeSciowo. A dlatego znéw zaczeta sie budowa do-
piero w tym roku, Zze Sejm w roku zesztym po
raz pierwszy zawotowal te sume w budzecie. Po-
wiedziat p. Wolanski, ze budowa ta trwa¢ bedzie
lat 10 albo wiecej. A czyz trwataby ona krociej,
jezeli zamiast 500.000 z#r. zawotujemy 370.000 ?
Jezeli preliminujgc kazdorocznie 500.000, budowa
9 drég potrwa n. p. lat 10, to wotujgc 370.000
przeciggniemy robote moze na lat 18.

Co do mnie nie mam obawy, Zzeby budowa
trwata az lat 10, a to dla tego, ze sposéb budo-
wania drog, jakiego teraz uzywa Wydziat krajowy,
jest szybszy i tanszy. Drogi buduje sie obecnie we
wiasnej administracyi przy pomocy miejscowych
komitetow, a zatem z pewno$ciag za mniejsze sumy
beda wybudowane, jak obliczaliSmy pierwotnie. Co
do przenoszenia tych 130.001 zt z budzetu drog
krajowych na drogi powiatowe, musze zwrdci¢ uwage

wys. lzby, ze w obec dzi$ obowigzujacej ustawy
drogowej taka suma nie databy sie nawet uzyé
wiasciwie.

Dzisiejsza bowiem ustawa drogowa mowi, ze
subweneya z funduszu krajowego moze by¢ udzie-
long tylko na budowe drogi powiatowej, nie za$ do
jej utrzymania. O ile powiaty budujg i udajg sie
ao Sejmu i dostajg subwencye, jest na to dowod
w tem, ze kazdoroczny fundusz preliminowany na
subweneye jest wyczerpany. Przyjecie poprawki p.
Wolaéskiego bytoby bardzo szkodliwe, albowiem
budowa drég uchwalonych i rozpoczetych musiataby
by¢ opb6zniong a na niektérych zupetnie wstrzy-
mana.

PoswiecalibySmy wiec to co z pewnoScig bedzie
zrobione—dla tego co zrobione dopiero by¢é moze —
jezeli powiat ktéry zdecyduje sie co robi¢.—Ja wole
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to co pewne — i co juz jest rozpoczete — jak naj-
piekniejsze nawet proj*kta, dla tegc wotowaé bede
przeciw poprawce p. Wolanskiego.

P. Wt hr. Bad eni. Prosze o gtos.
J. E. hr. Marszatek. P. Badeni ma gtos
P. Wt hr. Badeni. P. Wolanski zadat do-

tacji 200.000 zt. dla subwencjonowania drég po-
wiatowjch i motjwowat to zadanie mnéstwem pe-
tjeji, ktére w tej mierze do komisji sejmowej
wptywaty. Rzeczywiscie petjcjj bjto duzo, ale nie
powiedziat sz. poset, czj bjto duzo petjcjj kwalifi-
kujacjch sie do uwzglednienia. Mojem przekonaniem
takich petjcjj bjto niewiele. Stusznie p. Mecinski
powiedziat, ze wedtug 8. 18. ustawj drogowej sub-
wencje moga bj¢ dawane tjlkc na budowe nowjch
drég, wiec trzeba koniecznie, abj powiatj uchwa-
litj pewne drogi a co wiecej przeznaczjtj na to
pewne swoje fundusze. Bo nie moze sie nazywac
»Subwencya“, jezeli drogi powiatowe bedg sie bu-
dowaé wylacznie z funduszu krajowego. Juz pojecie
»Subvenire”“ znaczj przyj$¢ w pomoc usitowaniom
powiatu, ale nie moze to znaczy¢, aby powiat nic
nie robit a my bySmy mu droge budowali z fun-
duszu krajowego.

Z tych usitowan, jakie dotychczas po powiatach
dla drog sie okazywaty, mozna wnosi¢, ze prelimi-
nowana na ten cel suma 70.C00 zt. okaze sie na
rok biezacy dostateczng, a gdyby byta wieksza do-
tacya przeznaczona, to bytby Wydzial krajowy
w ambarasie, jak nig rozrzadzi¢, albowiem na 74
powiaty jest 50 powiatow takich, w ktérych pod
wzgledem drég powiatowych po dzien dzisiejszy
tak jak nic nie zrobiono.

W Zzadnym razie nie mogtbym sie zgodzi¢ na
to, aby fundusze na subwencyonowauie drég powia-
towych miaty by¢ uzywane z dotacyi preliminowa-
nej dla drég krajowych.

Nie Wydziat krajowy, ale wys. lzba po dwu-
krotnych obradach uznata, ze te wilasnie drogi sg
najwazniejsze ze stanowiska krajowego i uznata, ze
te wiasnie drogi sa najnaglejsze; przyjecie za$
wniosku p. Wolanskiego znaczytoby zatrzymaé bu-
dowe drég najwazniejszych i wstrzyma¢ bndowe
drég dwukrotnie przez Sejm uznanych za najna-
glejsze na to aby modz budowaé drogi takie o kto-
rych nawet nie wiemy, jakie sg, i o ktérych wa-
znosci i nagtosci w Sejmie dotad ani stowa nie

moéwiono zatem uwazam, ze dotacya 70.000 zi

wedtug tego, co sie po powiatach dla drég czyni,
jest dostateczng na rok biezacy a tembardzioj mu-
siatbym sie sprzeciwi¢ jak najwiecej temu, aby ta
dotacya byta zwiekszong kosztem funduszu preli-
minowanego przez Wydziat krajowy na budowe
drég krajowych.

P. E. Wolanski. Prosze o glos.

J. E. hr.
gtos.

Marszalek. P. E. Wolanski ma

P. E. Wolanski. Powiedzial p. Tarnowski,
ze to byloby zgubnem, gdyby$my uszczuplili fun-
dusze na drogi a wieksze fundusze na subwencyo-
wanie drég powiatowych przeznaczyli. Tu pozwole
sobie powiedzie¢, Zze to bytoby zgubnem, ale bardzo
btogostawionym skutkiem uwieficzone dla wielu
okolic.

Wiemyr, ze w pewnych okolicach, drogi powia-
towe sie nie budujg, prawie 34 czesci kiaju nie
znajg drog dzi$ potrzebnych. Rzuémy okiem na
dawne obwody Zotkiewski i Ztoczowski pozbawione
wszelkiej komunikacyi, jak to juz szan. p. JaworsKi
w tej chwili dobitnie podniést, ze tam dla drég
trzeba co$ zrobi¢. llez to okolic w kraju pozbawio-
ne sa wszelkiej komunikacyi z kolejami zelaznemi
i potaczenia z drogami bitemi. Wobec tego stanu
rzeczy najwiecej drég krajowych uchwalono budo-
waé¢ w jednym punkcie — i moznaby powiedziec,
ze najwieksza cze$¢ funduszow na drogi przenosi sie
za San wowczas, gdy w 2/3 cze$ciach kraju bardzo
mato sie pod tym wzgledem czyni, tam budowa drog
rozpoczeta sie. Do wschodniej czesci jak np. do drogi
Krzywcze Borszcz6w dopiero inzynierowie pojechali.
Chocéby wiec budowa drég tam ze 2 lata sie prze-
ciggneta, to nie zrobi to tyle szkody, co tutaj, je-
zeli na kilkanascie lat budowa cofnietg bedzie. Po-
wiedzial poset z Tarnowa, ze sie urywa z funduszu
na drogi krajowe. Przepraszam, nic nie bedzie
urwanem, bo przekonatem ze sprawozdania, w kto-
rem Wydziat krajowy powiada, ii suma 324.000
ztr , przez 10 lat wystarczy na budowanie uchwa-
lonych przez wys. Sejm drog krajowych. Wniosek
mo6j ma na celu jedynie zuzytkowania nadwyzki na
korzy$¢ og6tu. To urwaniem nazwaé¢ nie mozna.
Szanowny czionek Wydzialu krajowego powie-

dziat, ze 50 powiatdw nic nie robi. Ja sie temu
nie dziwie, bo jezeli powiaty widzg, ze tylko
70.000 zhr. przeznaczono na zasitek dla drdg

powiatowych i gminnych, to nie ma sie o co kusi¢
i liczy¢ na wsparcia przy budowy nowych drdg. Jezeli
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powiaty zobaczg, ze 200.000 zir. na zasitek jest
przeznaczonych, i ze niejeden powiat bedzie mogt
dosta¢ 8—10.000 zir. subwencyi, to jestem prze-
konany, ze niejeden powiat powie, wezmy sie do
budowy drég powiatowych (brawo). Panowie, ta
suma, ktérag Sejm teraz przeznacza, to jest tylko
mozna powiedzie¢ taska, darowizna dla niewielu
ale drog sie tym zasitkiem nie podniesie. Mam to
przekonanie, ze kraj caty przyklasnie tej uchwale,
ktora sie przyczyni do podniesienia drég i pomno-
zenia komunikacyj, ktére tak gwattownie sg potrze-
bne, a takiemi sg drogi powiatowe i dojazdowe do
dworcéw kolei zelaznych.

Nie rzucajcie wszystko w jedne okolice z po-
krzywdzeniem wiekszej czesci kraju, bo nie wiem,

czyby to sprowadzito blogostawione skutki dia
kraju.

P. Mecinski. Prosze o glos.

J. E. hr. Marszatek. Poset Mecinski ma
gtos.

P. Mecinski. Ja tylko pare stbw pozwole

sobie odpowiedzie¢ p, Wotan skiemu.

Powiedziat, ze rzucamy w jedne okolice, zna-
czne sumy, ktére catemu krajowi moga przyniesé
pozytek. W odpowiedzi na to, nie mam nic lepsze-
go do zrobienia jak tylko odesta¢ go do mapy,
ktora objasni p. Wolanskiego, ze drogi te po catym
kraju sa rozrzucone i przecinajag kilkanascie po-
wiatdbw. Wiec nie jest to uwiezienie pieniedzy
w jednej okolicy. Nakoniec mnsze sprostowac
mylne mniemanie, jakby miato by¢ kleska
dla powiatow dostanie subwencyi. Tego moéwic nie
mogtem. Bo pienigdze nigdzie i dla nikogo kleska
nit byly. Powiedziatem tylko, Ze odjecie tak zna-
cznej czesci funduszu drogom krajowym opdézni ich
budowe, kraj na straty narazi a Sejm w falszywej
pozycyi wzgledem dawnej uchwaly postawi.

Przyznaje, ze mys$l p. Wolanskiego moze kie-
dy$ okaza¢ sie praktyczng, sam jg popiera¢ bede,
ale dopiero wtedy, jak drogi za krajowe uznane,
wybudujemy. Dzi$ idzie mi przedewszystkiem o to
zeby nie odstepowac¢ od uchwat dawniej powzietych.
Konczy¢ co sie zaczeto, sta¢ na stanowiska dawnych
uchwat, a zrobi¢ to mozemy nie zmieniajac, nie
wprowadzajagc co raz nowych projektéw, ale uchwa-
lajac budzet przez komisye proponowany.

P. Zyblikiewicz. Prosze o gtos.

J. E. hr.
gtos.

Marszatek. P. Zyblikiewicz ma

P. Zyblikiewicz. Panowie, my Zadng miarg
gospodarstwa raz rozpoczetego zmieniaé nie moze-
my, bo inaczej popadniemy w chaos, z ktérego
nikt wybrnaé¢ nie potrafi. Od lat wielu ciagng sie
sprawy wybudowania sieci drég krajowych; w tyin
celn uchwalit Sejm pozyczke a przesztego rokn
zamiast pozyczki postanowit dawa¢ pét miljona na
rekonstrnkcye i budowe nowych drég. Na mocy tej
uchwaly Wydziat krajowy rozpoczat te gospodarke
drég i rozpoczat budowe tych drog. Jak teraz
uszczuplimy ten fundusz, wiec drogi rozpoczete nie
beda mogtly by¢ dokonczone a my wejdziemy w ja-
ki§ nowy system, wejdziemy w chaos budowania
drég. Rozumie p. Wolanskiego, ze dazy do obalenia
tego systemu drog, ale niech zaczeka, az przepro-

wadzi swg ustawe drogowe i przeprowadzi nowy
system, to wtenczas rozumiem, wtenczas bedzie
mozna funduszu przeznaczonego na drogi krajowe

uzy¢ na drogi powiatowe, ale skoro ustawa drogo-
wa jest jeszcze ta sama, jakg byta, skoro postano-
wiliSmy raz budowa¢ drogi krajowe, to nie prze-
rzucajmy na drogi powiatowe tego, coSmy uchwa-
lili na drogi krajowe. Co6zby sie sta¢ mogto. W ro-
ku przysztym znéw p. Wolanski, albo kto$ inny
wystapi i powie, przeznaczcie subwencye na drogi
gminne, a w nastepnym znoéw jaki$ poset moze
wystapi¢ i powiedzie¢, na mito$¢ boska, skonczmy
juz raz drogi krajowe, ktéresmy uchwalili i ktore
juz sa rozpoczete. Gospodarstwo drég krajowych
bedzie niemozebnem. Dlatego panowie, jezeli co-
kolwiek dbamy o jaki tak: system tad, porzadek
to trzymajmy sie tego systemu, tego tadu, tego
porzadku, jaki w przesztym roku uchwaliliSmy, bo
coby wtenczas Wydziat krajowy z rozpoczetemi
drogami zrobit, jezeli mu uszczuplimy fundusze, a
bedziemy dawali na drogi powiatowe.

Powiedziat p. Wolanski, ze powiaty nie budu-
ja drog, bo widza tylko 70.000 zlr., ajak zobacza
wiecej, to zaczng budowaé. To nie jest bynajmniej
powodem. Fundusz krajowy jest obowigzany przy-
bywaé¢ wtenczas w pomoc powiatom, jak widzi tego
potrzebe.

Fundusz krajowy nie wywotuje potrzeby, on
idzie za potrzeba. Niech powiaty okazg, Zze maja
potrzebe subwencyi, ze drogi budujg, wtenczas ro-
zumiem, Ze bedzie na swojem miejscu wniosek p.
Wolanskiego, ale dzi§, skoro powiaty nie buduja,
skoro jak cztonek Wydziatu krajowego przedstawit



nie wydajg nic na drogi krajowe, tylko chciatyby
budowa¢ z funduszu krajowego, to Sejm nie moze
sie im narzucaé z subwencya. To bytby chaos i
anarchia. Dlatego trwajmy przy ustanowionym po-
rzagdku i zostanmy przy uchwatach, jakieSmy prze-

sztego roku powzieli, bo mnie sie zdaje, czy wys.
Izba uchwali ustawe drogowa, czy nie, to te pot
miljoua, ktéreSmy zawotowali na drogi, sg najle-

psza ustawg drogowa. Przyjdziemy tym sposobem
do drég krajowych, za niemi do powiatowych i
gminnych, bo jak kraj swoje powinno$¢ spetni, to
spetnig potem swoje powinnosci powiaty i gmiuy.

P. E. Wotan ski.
wania faktu.

Prosze o gtos do sprosto-

J. E. hr. Marszatek.
do sprostowania faktu.

P. WolaAski ma gtos

P. E Wolanski. Dziewie¢ drog w budze-
cie uchwalono, oile za$ wiem pojechat inzynier do
drogi Borszczowskiej i Tarnopolskie ji reszta drog
jeszcze nie zaczeta.

P. hr. G-olejewski. Prosze o gtos.

P. Mecinski. Prosze o gtos do sprostowania
faktu.

J. E. hr.
gtos.

Marszatek. Poset Golejewski ma

P. hr. Golejewski. Juz tamtego roku za-
stanawialiSmy sie nad tem, zeby budzet krajowy
unormowaé, tak w prywatnych kotkach jak pozniej
w Sejmie na tem stanelo, ze potrzeba pewng sume
wihozy¢ w budzet, ktdrejbySmy nieprzekraczali ani
zmniejszali, aby porzadek zaprowadzi¢ w gospodar-
stwie finansowem Kkrajowem, to tez tamtego roku
utozyliSmy przy drogowym budzecie, azeby uie
wchodzi¢ rok rocznie w specyalug dyskusye, ktore
drogi potrzeba budowaé, ale raz juz uchwalone
przez Sejm jako drogi nagte poleci¢ Wydziatowi
krajewemu"budowaé, o ile na to fundusze pozwola.
UchwaliliSmy wiec ryczattowg sume 500.000 zir.
na rekoustrnkcye drég krajowych i budowe nagtych;
trzykro¢ kilkadziesigt na utrzymanie i kouserwacye
a 70:000 na zasitek powiatowych drég. Ten stan
budzetu drogowego trzeba utrzymaé, dopoki drogi
nagte uie bedg wykonczone, bo Wydziat krajowy
opierajagc sie na naszej przesztoroczuej uchwale
rozpoczat budowanie nagtych drég—i porobit ugo-
dy z przedsigbiorcami. Uchwalajagc przesztoroczny
wydatek na drogi mieliSmy to przekonanie, ze do
najnizszych mozliwych cyfr go znizamy i tym spo-
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sobem normujemy budzet drogowy, mnie sie zdaje
ze potrzeba preliminarz przy pojedyinczych pozy-
cyach utrzymac i raz uchwalonej kwoty pienieznej
dla drég nie zmienia¢, bo uie przyjdziemy do nor-
malnego budzetu, jezeli z pewnem systemem uie
bedziemy go uchwalali. Dla tego bede gtosowat za
raz uchwalong cyfrg dla drég krajowych uznanych
przez Sejm za nagte.

J. E. hr.
gtos.

Marszatek. Foset Mecinski ma

P. Mecinski. Chce tylko sprostowaé fakt.
Poset Wolanski powiedziat, ze nic sie jeszcze nie
robi i dopiero na dwie drogi pojechali inzynierowie.

Moje wiadomosci w tym wzgledzie sg doKia-
duiejsze; uie na dwie drogi dopiero pojechali inzy-
nierowie ale na 7. juz roboty sie rozpoczety w zu-
petnosci. Na drodze np. S-Czucinskiej juz roboty
ziemne sg czesciowo wykonczone i wszystkie Kon-
trakta na dostawe materyaldw juz pozawierane. Sg
to fakta a uie projekta dopiero jak sie zdaje p.
Wolanskiemu.

P. Bad eni. Prosze o gilos.

J. E. hr. Marszatbk. P. Badeni ma glos.

P. WL hr. Badeni. Poniewaz p. Wolanski
oswiadczyt, ze tylko w zachodniej Galicyi sie drogi
buduja, przeto mam zaszczyt o$wiadczy¢, ze we
wschodniej Galicyi sa rozpoczete budowy naste-
pujacych drég: z Krzywcza do Borszczowa, z Tar-
nopola do Zbaraza, z Brzezan do Rohatyna i Z64-
kiewska. Oprdcz tego na zachodzie budujg sie drogi:

Rzeszowska, Tarnowska, Wadowicka i Tarno-
brzeska.

J. E. hr. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie
zgda? (Nikt.) Rozprawa zamknieta p. sprawoz-

dawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Jest rezolucya
p. Jaworskiego i przeciw tej uie mam nic do za-
rzucenia, gdyz ona jest zgodng z wnioskiem komi-
syi budzetowej. Kwota bowiem 500.000 przeznaczona
jest na drogi objete ustawg z 1872 r. pomiedzy
temi drogami, jest takze objeta droga do Krasnego.
Z tym moge sie przeto w imieniu komisyi zgodzic.
Co sie za$ tyczy wniosku p. Wolanskiego to z tym
ani w imieniu komisyi, ani we wlasuem imienin,
zadng miarg zgodzi¢ sie nie moge. Komisya wpraw-
dzie ni zapoznawala, — i to wyrazita nawet, iz
jest to jeden ze sposobdw bardzo skutecznych
powiekszenia i po”pszeuia komunikacyi w kraju,
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subwencjonowaé¢ drogi powiatowe i gminne tam
gdzie potrzeba tego zachodzi, ale komisya nie
mogta w brew uchwaly Sejmu, inne przeznaczenie
nadawac tej kwocie, jak jej wskazata ustawa z 1872.
| tak ustawa z 1872, jak i zeszloroczna, wyraznie
powiadajg, ze ta suma ma by¢ obrécona tylko na
budowe i rekonstrukcye tych drég, ktére w tych
ustawach sa wskazane. — Tej $miatosci, ktdrg ma
p. Wolanski, komisya nie miata i co do mnie
sadze, ze juz oprocz tego wzgledu formalnego, to
jest, zaby sie to sprzeciwiato ustawom przyjetym,
jeszcze i inne wzgledy temu sie sprzeciwiajg.
Obliczonem jest, ze koszta na te drogi najpotrzeb-
niejsze wynoszg okoto 2 miliony i 24 tysiecy. Jest to
minimalna kwota, bo zwykle sie pokazuje wiekszy
wydatek. A przeto jezeli nie w 3 to w 4 tatach
moga by¢ te drogi wybudowane przy rocznej do-
tacyi 500.000. GdybySmy przeciwnie poszli za
wnioskiem p. Wolanskiego, toby$Smy odroczyli do
dalszego czasu budowe. Przeznaczyliby$Smy znaczng

sume na drogi, ktérych uzytecznosci nie miata
nawet wysoka lzba sposobnos$ci zbadac.
Co do mnie jestem przekonany, Zze subwen-

cyonowanie drdg powiatowych jest bardzo potrzebne
i ze potrzeba iui przyj$¢ w pomoc, ale wtenczas
dopiero, kiedy w ncwej ustawie bedzie S$ciSlej
i lepiej unormowany sposob i warunki, pod ktéremi
maja by¢ te drogi subwencyonowane, ale nie tak

jak dzisiaj rzeczy stojg, dzisiaj na podstawie tej
ustawy, ktoéra nas obowigzuje, nie' Smiatbym tak
wielkiej kwotj na te cele przeznaczaé. Obstaje

wiec przy wniosku komisyi i wnosze, azeby wniosek
p. Wolanskiego wys. Izba usuneta.

J. E. hr. Marszatek. Najpierw podam do
gtosowania poprawke p. Wolanskiego. P sprawoz-
dawca raczy jg odczytac.

Sprawozdawca p. Skrzynski (czyta):

W. Rubr. X. lit. B.
strukcye drég zamiast
370.000 zt. a natomiast w Dziale
drog powiatowych i gminnych zamiast
zamie$ci¢ 200.000 zi.

Nowe budowy i rekon-
500,000 zt. zamie$cié
D. Zasitki dla

70.000 zl.

J. E. hr. Marszatek. Mnie sie zdaje, ze
komisya proponuje wyzszg cyfre, dla tego wniosek
komisyi przedtem nalezy podda¢ pod gtosowanie.
(Gtosy: tak) Prosze tedy p. sprawozdawce odczytaé
propozycye komisyi.

Sprawozdawca p. Skrzynski (czyta) :

B. Nowe budowy i rekostrukcye drdg.

Na cel ten w poz. 96 preliminuje Wydzut
krajowy 500.000 zl. Kwota ta roéwna uchwalonej
przez wys. Sejm na r. 1875 dotacyi na budowe
i rekonstrukcye drég krajowych, uzytg byé ma
w mys$l tejze uchwaly na budowe nowych
drég uchwatg wys. Sejmu z d 5 grudni”
1872 objetych, jakotez na budowe drogi z Rze-
szowa do Nadbrzezia, oraz na rekonsiruiccye drog
krajowych a ewentualnie na budowe mostéw wie-
kszych rozmiaréw i wywlaszczenie mostu w Nie-
dzicy — komisya wnosi, aby preliminowang kwote
w budzecie zamiesci¢ 500.000 zi.

J. E. hr. Marszalek. Kto sie z tg pozycya
zgadza raczy reke podnies¢. (Wiekszos$¢.)Jest przy-
jeta, a zatem propozycya p. Wolanskiegoupadia.
Teraz przystepujemy do glosowania nad rezolucjg
p. Jaworskiego. P. sprawozdawca raczy jg odczytaé.

Sprawozdawca p. Skrzynski (czyta) :

».Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby
niezwtocznie rozpoczat budowe drogi krajowej
z Krasnego do Buska i uzyt w tym celu z ogél-
nej sumy 500.000 zt. w r. 1876 25.000 zt.“

J- E. hr. Marszatek. Kto sie z tg rezotucyg
zgadza raczy reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest
przyjeta.

Przystepujemy do lit. C.

P. Sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Skrzynski (czyta):

C. Utrzymanie drog.

Na utrzymanie 30 drég krajowych preliminuje
Wydziat krajowy kwote 363.000. Kwota ta mniej-
szg jest o 4.338 od ucnwalonej na r 1875, —
a o 82.554 zt od tej, ktéra uchwalona byfa na
r. 1874. Wydatek ten jest konieczny; komisya
przeto wnosi, aby w budzecie zamie$ci¢ 363.000zt.

J. E. hr. Marsz atek.
Nikt gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
z3da, rozprawa zamknieta, przystagpimy do gtoso-
wania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi, raczy
reke podnie$¢ (wiekszos¢). Jest p-zyjeta.

Rozprawa otwarta.

D. Zasitki dla drég powiatowych i gminnych.

Wydziat krajowy preliminuje 70.000 zir. Ry-
czattowa ta kwota na dwojakie zasitki przeznaczora,
rowna jest przesztorocznej na ten cel uchwalone;j.
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Zwazywszy, iz takie, szczeg6lnie tez drég gminnych
subwencyonowanie, jezeli tylko w mysl uchwal Sejmu
i w sposob ustawg drogowg wskazany przeprowa-
dzone bedzie, moze stosunkowo matym kosztem
przyczyni¢ sie do ulepszenia $rodkéw komunikacyj-
nych kraju, komisya wnosi, aby kwote te, ktora
zaledwie na najnaglejsze potrzeby dalsze, drog wy-
starczy¢ moze, w budzecie zamiesci¢ 70.000 zir.

J. E. hr.
p. Woianskiego.

Marszatek. Tu jest poprawka

P. Erazm Wola6ski. Cofam moja poprawke.

J. E. hr. Marszatek.
Nikt gtosu nie zgada? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta, przystagpimy do gtoso-
wania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi, raczy
reke podnies¢ (wiekszo$€). Jest przyjeta.

Rozprawa otwarta.
Gdy nkt gtosu nie

Spraw. p. Skrzynski (czyta):

Budzet zatem drogowy na r. 1876 przez ko-
misye przyjety wynositby:

A. Koszta zarzgdu ... 92.334 zt.
B. Budowa i rekonstrukcja drég 500.000 ,,
C. Utrzymanie drog.......... 363.000 "
D. Zasitki na drogi powiatowe i gminne 70000 ,,

Ogédtem 1,025.334 zt.

Kwota ta jest 0 3.278 zi. mniejsza od uchwa-
lonej na rok 1875.

Dochody z myt preliminuje Wydzial krajowy
w kwocie 145.000 zt. W r. 1874 wynosit dochdd
z myt 150.700 zt. 43 c¢. Z powodu jednak wyja-
tkowo dozwolonych opuszczen czynszu dzierzawnego
w znizonej kwocie 135.000 zamieszczony byt w bud-
zecie na r. 1875. W r. 1875 dochdéd ten wedle
zatwierdzonych ofert i kontraktéw wynosi 153.335
zt. 34'/j ct. Dochod ten jednak obcigzony jest pe-
wnemi kosztami potgczonemi z administracyg myt;
— i tak preliminuje Wydziat krajowy na budowe

10. domkéw mytniczych 3.000 zi
na utrzymanie 7. domkéw juz nabytych
lub wybudowanych 300 ,,
na koszta komisyjne Wydziatow powia-
towych 2.000 ,
Ogdtem 5.300 zk
J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Nikt gtosu nie zada ? (Nikt). Rozprawa zamknieta,
przystagpimy do glosowania. Kto za przyjeciem tej
pozycyi, raczy reke podnie$¢ (wiekszos¢). Jest przyjeta.

Spraw. p. Skrzynski (czyta):

Wydatki te sg usprawiedliwione. Z powodu za$
wyjatkowych wypadkéw tak elementarnych jak in-
nych okazuje sie co roku—jak doswiadczenie z lat
ubiegtych poucza — pewien niedobér, na ktory
preliminuje Wydziat krajowy 3.000 zi

Kwota ta na przypuszczalny niedobér przyjeta,
jest usprawiedliwiong — komisya przeto wnosi, aby
po stragceniu powyzszych kwot 5.300 i 3.000 pozo-
stajacy czysty dochdd z myt zamieszczony byt wbud-
zecie w kwocie preliminowanej przez Wydziat kra-
jowy 145.000 zh

J. E. hr. Marszatek.
Nikt gtosu nie zada? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta, przystagpimy do gtoso-
wania. Kto jest za przyjeciem tej pozycyi. raczy
reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest przyjeta.

Rozprawa otwarta.
Gdy, nikt gtosu nie

Spraw. p. Skrzynski (czyta):

Od ogoélnego wyzej podanego wydatku na drogi
straciwszy przyjety dochdéd z myt okazuje sie po-
trzeba pokrycia wydatkéw na drogi w kwocie 880,334
ztr. Komisya zatem wnosi, aby kwota ta w budze-
cie na rok 1876 zamieszczong byta 880.334 zi

J. E hr. Marszatek. Ta suma wynika z po-
wzietych dopiero co uchwat, a zatem nie ma nad
nig gtosowania.

Spraw. p. Skrzynski (czyta):
Komisya wnosi zarazem:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby uczy-
nit przedstawienie do c. k. Rzagdu o wyjednanie przy-
jecia do budzetu panstwa odpowiedniej dotacyi
z funduszu panstwa na catkowite utrzymanie 4. drog
wojskowych w zachodniej czesci kraju, mianowicie:
Podgérsko - Bialskiej, Proszowsko - Niepotomickiej,
Gdowsko-Gorlickiej i Gorlicko-Zmigrodzkiej.

J. E. hr. Marszatek.
Nikt gtosu nie zgua? (Nikt). Gdy nikt gtosu me
zada rozprawa zamknieta, przystagpimy do gtoso-
wania. Kto jest za przyjeciem tego wniosku, raczy
reke podnie$¢ (wiekszos¢). Jest przyjeta.

Rozprawa otwarta.

Spraw. p. Skrzynski (czyta):
Budowy wodne,

W poz. 135. na str. 19. rubr. XIII,
nuje Wydziat krajowy na koszta

prelimi-
regulacyi Sanu
110~



12.500 zt. jako druga rate uchwalonej przez wy-
soki Sejm wroku 1874 subwencyi na ten cel w kwo-
cie 50.00u zt.

Sejm uchwatg d. 3. pazdziernika p.r. powziets,
upowaznit Wydziat krajowy do przystgpienia do wy-
konania regulacyi Sanu miedzy Przemys$lem a Skia-
dem Solnym, datkiem do wysokosci 50.000 zi.,
jednakze tylko w takim razie, jezeli c. k. Rzad
udzieli specyalnej dotacyi, ktéraby umozliwita wy-
konanie robét regulacyjnych w ciggu lat 4ch., oraz
jezeli reszta sumy od konkurencyi sie nalezgca a
do sumy kosztorysowej brakujgca, przez strony in-
teresowane pokrytg zostanie.

Warunki te pizez wysoki Sejm postawione, do-
petnione dotad nie zostaty i spodziewaé sie nawet
nie mozna, aby w bliskiej przysztosci dopetnione
byty. Strony bowiem interesowane przy rozprawie
konkurencyjnej d. 25. stycznia b. r. odbytej, o$wiad-
czyty sie jedne bezwarunkowo przeciw ponoszeniu
kosztéw regulacyi, drugie znowu poczynity takie
zastrzezenia, ktore zdaniem c. k. Namiestnictwa
wyrazonem w odezwie do Wydziatu krajowego z d.
20. marca 1875 nie mozna Ministerstwu przedtozy¢
z wnioskiem na ich przyjecie. Rdwnie tez niepo-
mysine jest oswiadczenie pana Ministra spraw we-
wnetrznych w reskrypcie z dnia 20. stycznia b. r.,
ktérym zawiadomit c. k Namiestnictwo, iz aby ro-
boty “regulacyjne mogly byé na lat 4 roziozone,
potrzebaby zazada¢ od reprezentacyi panstwa nie-
zwykle wysokiej dotacyi, na ktérej zezwolenie li-
czy¢ nie mozna. Wobec tego stanu sprawy sadzi
komisya, iz nie zachodzi potrzeba obcigzania bud-
zetu druga ratg uchwalonej warunkowo subwencyi,
gdyz jezeliDy nawet po usunieciu wyz przytoczonych
trudnosci dopetnione zostaty, stawione przez wysoki
Sejm warunki i roboty regulacyjne moglty w roku
1376 by¢ rozpoczete, to i w tym wypadku zacho-
dzitaby tylko potrzeba splacen;i piewszej raty, na
.ktorg juz w budzecie 1875. roku zamieszczona jest
kwota 12.500 zi. i ta w danym razie moze przez
Wydziat krajowy na ten cel uzyta by¢ do 1. kwie-
tnia p. r. Komisya przeto wnosi wykreslenie w po-
zycyi tej preliminowanej na r 1876 kwoty 12.500 zt.

P. Smarzewski. To nie potrzebuje uchwaty.

J. E. hr. Marszatek. To stizy do wia-

domosci.
Spraw p. Skrzynski (czyta):

W zatlatwieniu petycyi Rady powiatowej Mie- |
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leckiej preliminuje komisya na subweucye jednora-
zowg Da regulacye Brnia kwote 6.000 zt. (czyta):

Z uwagi, iz powiat Mielecki w tem wyjatko-
wem znajduje sie potozeniu, ze dla zabezpieczenia
sie od niszczacych go powodzi caty nawet niemal
powotany jest w drodze konkurencyi do ponoszenia
kosztow regulacyi i obwarowania oraz kanalizacyi
rzek Wisty, Wistoki, Brnia i innych pomniejszych,
ktore to koszta obliczone sg na przeszto 000.000
zk. a na samg regulacye Brnia wynoszg 94000 zi.

Zwazywszy, przytem iz prosba zaniesiona przez
Reprezentacye powiatu Mieleckiego do wysokiego
Rzadu o subwencye z funduszéw panstwa na po-
krycie ‘i kosztéw regulacyi Brnia uwzgledniong
nie byta, gdyz p. Minister rolnictwa os$wiadczyt,
iz tak dlugo Zadnej decyzyi co do zgdanej subwen-
cyi powzia¢ nie moze, dopéki Mu wiadomem nie
bedzie, jakim datkiem fundusz takze krajowy do
kosztéw regulacyi przyczyni sie.

Komisya wnosi by dla umozebnienia tej w in-
teresie Panstwa a takze kraju i Panstwa potrzeb-
nej regulacyi;

Sejm raczyt uchwali¢:

1) Upowaznia sie Wydzial krajowy do przy-
stagpienia do wykonania regulacyi Brnia, jednorazo-
wym datkiem 6000 zir. jednakze tylko w takim
razie, jezeli c. k. Rzad na pokrycie *4 czeSci kosz-
tow tej regulacyi udzieli subwencyi z funduszéw
Panstwa a strony interesowane zobowigzg sie do po-
krycia reszty kosztow.

2) W budzecie na r. 1876 zamieszcza sie na
powyzszy cel kwota 6000 zir. (mowi):

Musze doda¢ jeszcze kilka stow dla poparcia
petycyi Rady powiatowej Mieleckiej.

Mielecki powiat znajduje sie rzeczywiscie w tak
nieszczesliwem potozeniu, wjakiem zadna inna oko-
lica kraju sie nie znajduje, bo prawie nie ma w nim
gminy, ktéraby do jednej lub drugiej konkurencyi
nie byta podciagnieta. Ze za$ te roboty wodne sg po-
trzebne najlepiej okazuje ta okolicznos¢, iz w sku-
tek czestych, co rok niemal powtarzajgcych sie wy-
lewow przyszedt powiat do tego stanu zubozenia ze
od r. 1871 do 1874 odpisano podatkéw 30,500 zi.
ktérychto odpisanych podatkéw est tu oto wykaz

zakgczony.
Na '-egulacye tych rzek, ktére szkody wyrza-
dzajg, jak juz powiedziatem, obliczony jest koszt
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w przyblizeniu na 500.000 zi., koszta za$ regula-
cji rzeki Brnia na 94.000 zi. Ot6z powiat zanidst
prosbe, azeby Rzad przyszedt w pomoc w 4. czesci;
Rzad nie przychylit sie do tego ale obiecat, Ze je-
zeli kraj zechce ze swej strony przyj$s¢ powiatowi
w pomoc, to i rzad sie przyczyni. Ja sadze, ze
z takich samych powodéw, z jakich udzielilismy
zesztego roku zasitek dla konkurencyi powotanej do
regulacyi Sanu, z tych samych powodéw sadze,
powinniSmy tym malym datkiem temu powiatowi
przyj$¢ w pomoc i umozebni¢ mu uzyskanie sub-
wencyi z funduszéw panstwa. Dla tego proponujemy
datek 6000 zir. bo o taki sie tylko Rada powia-
towa domaga.

J. E. hr. Marszatek.
Nikt gtosu nie zada ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda rozprawa zamknieta. Kto sie z wnioskiem ko-
misyi zgadza raczy reke podnies¢ (wiekszo$¢). Jest
przyjety-

Rozprawa otwarta.

Mamy jeszcze niektore petycye do zalatwienia.

Spraw. p. Skrzynski. L. 25. Petycya Rady
powiatowej krosnieAskiej o przyjecie na fundusz kra-
jowy kosztow budowy mostu na Wistoku pod Kro-
snem w kwocie 5,297 zi.

Komisya wnosi (czyta):

Petycye Rady pow. krosnienskiej o udzielenie
z funduszéw krajowych na budowe mostu na Wi-
stoku pod Krosnem subwencyi 5297 zir. przeka-
zuje sie Wydziatowi krajowemu do uwzglednienia,
a to w wysokosci o ile moznosci odpowiednej wy-
kazanej potrzebie.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Wiad. hr. Badeni. Prosze o glos.
J. E. hr. Marszatek. P. Badeni ma gtos.

P. Wtiadystaw hr. Badeni. Wydziat powia-
owy krosnienski oprocz petycyi wniesionej do Sejmu
rniost takze dla bezpieczenstwa drugg podobng pe-
?cye do Wydziatu krajowego. Petycya wniesiona
> Wydziatn krajowego zostala juz zatatwiona i
da Wydziatlu uchwalita udzieli¢ 1500 zt. subwen-
4, ktéra to sumajuz nawet wyasygnowang zostata,
tawiam sie przeto, gdyby uchwata wysokiej Tzby
zgadta zgodnie z wnioskiem komisyi, izby ta nie
ba w ten sposéb interpretowang przez powiat,
jaby tenze uchwalg ta jeszcze drugg subwencje
odtejmu otrzymat. Dla tego sadze, nalezatoby te

petycye odstgpi¢ Wydziatowi
twienia.

krajowemu do zata-

P. Jozef Jasinski. Prosze o glos.

J. E. hr. Marszatek. P. Jasinski ma gtos.

P. Jézef Jasinski. Pomimo, ze Wydziat kra-
jowy wskutek tej petycyi udzielit subwencyi w kwo-
cie 1500 zir. oSmielam sie cho¢ w krotkosci po-
prze¢ prosbe wydziatu powiatowego KrosnieAskiego
Krosno kilkakrotnie nawiedzit pozar; most, o ktd-
rego wybudowanie tu chodzi, spalony zostat dwu-
krotnie, a powiat Krosnienski nalezy do rzedu tych
powiatéw, ktéra dla drég znakomite ofiary ponoszg ;
mianowicie droga, ktora sie obecnie buduje, zalana
wskutek powodzi, zostata dobrowolnemi datkami
sktadanemi przez obywateli przedsiewzietg. Krosno
jest jednym z tych powiatéw, ktore drogi buduja,
jest 5tym miedzy 74 powiatami, ma bowiem blisko
8 mil drog powiatowych, a nadto w budowie nie
ukonczonych jest blisko 2 mile. Z tych powodéw
popieram wniosek komisyi budzetowe;j.

P. Wiad. hr. Badeni. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. Poset Wiad. Badeni
ma gtos.
P. Wiad. hr Badeni. Wszystkie'te szczegoly,

ktére szanowny p. Jasinski uwydatnit, byly Wy-
dziatowi krajowemu znane. Jednakze znane mu byty
takze petycye i potrzeby innych powiatow, ktdre
komisyi nie byly znane. >/ ogo6le uwazam, ze naj-
niebezbieczniejsza bytaby procedura taka, gdyby
wysoka Izba pewne petycye o subwencje przychyl-
nie zatatwiata, nie majgc innych petycyj w tym
samym przedmiocie do Wydziatu krajowego wnie-
sionych. Do ocenienia, ktéra petycya ma by¢ uwzgle-
dniong, a ktéra, nie trzeba zna¢ wszystkie podo-
bnego rodzaju petycye. Ot6z z tych petycyj naj-
mniejsza cze$¢ jest znana wysokiej Izbie, bo naj-
wieksza cze$¢ jest wniesiona do Wydziatu krajo-
weao, a tych komisya nie miata nawet sposobnosci
ocenia¢. By¢ moze, ze z pomiedzy petycyj do Wy-
sokiej lzby wniesionych, ta petycya mogtaby zastu-
giwa¢ na uwzglednienie szczegOlniejsze, jednakze
powtarzam, ze nalezatoby pozna¢ i inne petycye,
gdy fundusz ryczattowy 70.000 zir. pozostaje nie-
zmienny.

Z mego stanowiska tedy nie mogtbym propo-
nowa¢ dalszej subwencyi na te droge. Gdyby za$
wys. lIzba uznata subwencye za potrzebng, tobym
prosit o wyznaczenie na to osobnego funduszu.



— 752

P. Dunajewski. Piosze o gilos.

J.E. hr.
gtos.

Marszatek. Poset Dunajewski ma

P. Dunajewski. Znang bedzie szanownemu
referentowi Wydziatu krajowego nadzwyczajna tro-
skliwos¢, z jaka sie powiat KrosnieAski zajmuje
budowg drdg. Jezeli wiec powiat sie udaje do Sej-
mu z petycya, aby pewng, bardzo matg stosunkowo
cze$¢ wydatkow, ktére powiat tozy na tak rozliczne
dobrye utrzymywane drogi, Sejm pokry¢é mu pomagt,
zdaje mi sie, ze komisya budzetowa rozbierajgc te
petycye, musiata sie bardzo dobrze zastanowi¢, dla-
ezego wilasnie do tego wniosku doszta. Jedyny ze
stanowiska administracyi wazny powdd, ktéry przy-
toczyt szanowny referent spraw drogowych w Wy-
dziale krajowym, jest ten, ze juz Wydziat krajowy
cze$¢ subwencyi wyasygnowat. Sadze, ze rzecz to
bardzo tatwa i nieporozumienia nie bedzie Zadnego,
bo jezeli Wysoki Sejm tak uchwali jak komisya
budzetowa proponuje, t. j. daé, o ile mozna, do
wysokosci zadanej kwoty, to samo sie przez sie ro-
zumie, ze cze$¢ juz jest dana, moze nie dana wsku-
tek uchwaty wysokiej lzby, tylko Wydziatu krajo-
wego.

Ta ostatnia okoliczno$¢ nie stanowi zadnej
réznicy; jest dane z jednego i tego samego Zzrodia,
bo z innego r >podobna, t.j. z funduszu Kkrajowe-
go. Zatem Wydziat krajowy nie bedzie bynajmniej
w trudnem potozeniu, gdyby Wysoka lzba raczyta
ten wn.osek przyjaé, tylko, jezeli sie przekona, ze
rzeczywiscie ile moznosci do wysokosci zadanej kwoty
da¢ mozna da potragcajac te kwote, ktorg jnz wy-
asygnowat.

Prositbym zatem bardzo, aby wysoka lzba ra-
czyla przyja¢ wniosek swej komisyi budzetowej.

J. E. hr.
ma gtos.

Marszatek. P. sprawozdawca

Sprawozd. p. Skrzynski. Trzeba to uwzgle-
dni¢, ze naprzéd na 993 mil drég powiatowych,
ktére ten powiat utrzymuje, iest takze jedna droga,
ktérg buduje, t. j. wihasnie ta, na ktorej ten most
sie znajduje i to droga, ktéra w tym powiecie jest
wazng, bo tgczy z komunikacyami wiekszemi wiel-
kie kopalnie nafty Na koszta utrzymania drog po-
wiatowych optaca powiat rocznie 8% dodatku do
podatkow. Ale ta potrzeba oprocz tego, ze jest ko-
nieczng, jest jeszcze nagty, bo bez tego mostu ko-
munikacja w tak waznym punkcie, jak Krosno,
jest przerwana. Nie sadze wiec, aby powiat mogt

tej potrzebie tak predko zaradzi¢, a zaradzi¢ trze-
ba. Zresztag nie pojmuje, dlaczego szanowny refe-
rent Wydziatu krajowego tak sie sprzeciwia wnio-
skowi komisyi, skoro ten Wydziatowi zupetng swo-
bode pozostawia, bo powiada (czyta): ,przekazuje
sie Wydziatowi Krajowemu, do uwzglednienia a to
do wysokosci o ile moznosci odpowiedniej wykaza-
nej potrzebie“. Wiec o potrzebie bedzie decydowac
Wydziat, i czy i o ile wykazauej potrzebie mozna
lub nie mozna zado$¢ uczynié¢. Rozumie sie, jednym
z tych powodéw, ktére go skionig do dania mniej,
bedzie ten, ze juz dat pewien zasitek.

Dlatego
I1zbie.

polecam wniosek komisyi wysokiej

P. Wt hr. Badeni.
nek Wydziatu krajowego.

Prosze o gtos jako czto-

J. E. br.
gtos.

Marszatek Poset hr. Badeni mr;

P. W} hr. Badeni. Przyznaje, ze po tych
wszystkich wytuszczeniach, nie wiedziatbym co Wy-
dziatlowi krajowemu proponowaé, gdyby uchwata
Izby zapadta w mys$l petentéw: czy proponowac jt -
szcze dalszg subwencye i wiele, lub nie. Kwote
1.500 zir. Wydziat krajowy uznat za odpowiednig
i udzielit jg. Wszystkie tu przywiedzione oko-
licznosci byty przez nas wziete w konsyderacyg a
rezultat tego byt taki, ze Wydziat krajowy prze-
znaczyt subwencye w wysokosci 1500 zir.

J. E. hr. Marszatek. Prosze p. sprawoz-
dawce odczyta¢ uchwate komisyi budzetowej.

Spraw. P. Skrzynski (czyta): Petycye Rady
powiatowej Kros$nieAskiej o udzielenie z funduszéw
krajowych na budowe mostu na Wistoku pod Kro-
snem subwencyi 5297 zir. przekazuje sie Wydzia-
towi krajowemu do uwzglednienia o to w wysoko-
§ci o ile moznosci odpowiedniej wykazanej po-
trzebie.

J. E. hr. Marszatek. Kto sie z tg uchwalg
zgadza, raczy reke podnies¢ (watpliwos¢). Prosze
panéw wstac¢ (jeszcze watpliwos$é). Kto sie nie zga-
dza, prosze wstaé (mniejszos¢). Jest mniejszosé,
wiec wniosek komisyi przyjety  wiekszoscia 7
gtoséw.

Sprawozd. p, Skrzynski (czyta):

Petycya Rady powiatowej bireckiej o subwen-
cye w kwocie 10.000 zir. na cele drogowe.

(Méwi). Dla wyjasnienia musze to przytoczyc,
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ze drogi w powiecie bireckim egzystujag de nomi-
ne, bo zadnej drogi powiatowej nie ma; drogi de
facto sg gminne; maig by¢ powiatowemi, lecz nie
$§a nawet rozpoczete. Wiec wiasciwie zasitki dotych-
czas dawato sie tylko drogom, jak szanowny refe-
rent Wydzialu krajowego powiedziat, ktore juz byty
albo rozpoczete, albo na ktére fundusz jaki byt
uchwalony. O uchwaleniu takiego funduszu tu ani
petycya nas nie uwiadamia, ani nie mozna znales$¢
§ladu w sprawozdaniu Wydziatu krajowego. Jednak-
ze, poniewaz w danym razie moga zachodzi¢ oko-
licznosci, ktére sktonia do tego, aby jaka$ pomoc
da¢ i zacheci¢ do budowy, wiec zwyczajem przyje-
tym w takich wypadkach przekazuje sie te petycye
Wydziatowi krajowemu do uwzglednienia.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
P Antoniewicz. Proszu o kotos.

J. E hr.
ma gtos.

Marszatek. Poset Antoniewicz

P. Antoniewicz. Prywiazuju wahu do stiw
poslidnych wyrazanych czerez kospodyna sprawoz-
datela, kotoryj skazat, szczo w powiti tom nit do-
rocb powitowych. Pryniatysmo, szczo subwencyu
mozna dawaty tolko na doroby powitowi, a ta do-
roka ne jest powitowa i z toj to wiasne pryczyny
tu rezolucju bym tak zmfhyt: Otsupajot sia Wy-

ditowy urajewomu do urjadowania.

P. SkrzynAski. Prosze o gtos.

J. E. hr.
gtos.

Marszatek. Poset Skrzynski ma

"i.  Sprawozd. p. Skrzynski. Musze uwage zwro-
'ci¢ szanownego posta, ze drogi w bireckim powie-
cie sg uchwalone jako powiatowe, ale de fakto nie
sg powiatowemi. Zresztg moze bedzie jaki$ pocza-
tek urobiony, o ktdrym nikt nie wie; dlatego sg-
dze, ze odsytajagc petycye Wydziatowi krajowemu
do uwzglednienia, nie przesgdzamy niczemu, gdyz
Wydziat postgpi wedtug istawy i uchwat Sejmu,
ktore tam tylko dozwalajg zasitek dawaé, gdzie
sg pewne fundusze i gdzie drogi sg rozpoczete.

| P. Witad. hr. Bad eni, Prosze o gtos,

J. E. hr. Marszatek. P. Wt hr. Badeni
ma gtos.
P. Witad. hr. Badeni. Zwracam uwage wys.

Izby, ze gdyby uchwata,
byta przyjets,

jaka komisya proponuje,
bytaby wiasnie wyjatkiem od przy-

jetych przez Wydziat krajowy zasadniczych posta-
nowien, bo §. 18. ust. drog. wyraznie powiada, ze
tylko na budowe nowych drég majg by¢ subwen-
cye dawane. Jezeliby zatem intencyg panow byto,
azeby na budowe drogi bireckiej byta dana sub-
wencya, pomimo, ze sie uie buduje, i gdyby wnio-
sek komisyi zostat przyjety, toby ta uchwata upo-
waznita Wydziat krajowy do dania subwencyi mimo
ustawy. Nie wiem zatem, jakie jest zapatrywanie
wys. lzby i nie mam zreszta urzedowej wiadomosci
0 tej drodze.

J.E.hr. Marszatek. Prosze p. sekretarza
przeczyta¢ poprawke p. Antoniewicza.
Sekretarz p. Zaklinski (czyta po rusku).

Otstupajetsia Widituwy krajewomu do urjadowania,
po polsku zamiast ,do uwzglednienia" powiedzie¢:
,do urzedowania".
|
J. E. hr. Marszatek. Kto te poprawke po-
piera, raczy reke podnies¢ (dostateczna liczba). Jest
dostatecznie poparta. Nikt wiecej gtosu nie zgda?
(Nikt.) P, sprawozdawca ma gtos.

Sprawozd. p. Skrzynski. Do tego,
powiedziatem, nie mam nic. do powiedzenia.

co juz

J. E. hr. Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowani? nad petycyg powiatu bireckiego. Prosze
odczyta¢ poprawke p. Antoniewicza.

Sprawozd. p. Skrzynski (czyta): Odstepuje
sie Wydziatowi krajowemu do urzedowania.

J.E.hr. Marszatek. Kto ten wniosek przyj-
muje, raczy reke podnies¢ (wiekszo$¢) Przyjety.

Sprawozd. p. Skrzynski (czyta): Wydziat
Rady powiatowej w Tarnowie uprasza o udzielenie
subwencyi na rekoastrukcyg i nalezyte urzadzenie
drég powiatowych z powodu nadzwyezajnycn sto-
sunkéw. Komisya wnosi (czyta): aby petycye Rady
powiatowej tarnowskiej o zasiiek dia drég powia-
towych przekazane Wydziatlowi krajowemu do mo-
zebnego uwzglednienia.

;Mowi): Kilka stéow dodam. Sprawa ta znana
jest wys. lzbie z przemOMenia p. Mecinskiego a tc
z powodu, Ze petycya ta byta pierwotnie w komisyi
petycyjnej. 0t6z powst ma 10 mil drog, ktorych
utrzymanie tego roku mozna nazwac ledwie, ze nie
rekonstrukcya, gdyz, jak szanowny poset wykazat,
przez dowdéz nadzwyczajny materyatu do kolei Le-
Inchowskiej drogi powiatowe beda popsute, a do-
chéd zmniejszony, poniewaz wszystkie te fury, ktére
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dowozity na mocy rozporzadzenia, od optaty my-
towego na drogach powiatowych, uwolnione zostaty.
Przyiem jeszcze powiat ma do dokonczenia jedne
droge powiatowg i ma do wybudowania dwa mosty.
Uzyt wiec powiat na rekonstrukcyg istniejgcych
Jrog wszystkie swoje fundusze, a przeto na budowe
zasitku potrzebuje. Z tych powodéw komisya wnosi,
aby te petycye do uwzglednienia Wydziatowi kra-
jowemu przekazac.

P. Wiad. hr. Badeni. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. P. Badeni ma gtos.

P. Wiad. hr. Badeni. Zdaniem mojem pe-
tycya ta zastuguje na uwzglednienie. Powiat tar-
nowski narazony zostat na wielkie szkody z po-
.wodu, ze budujagca sie kolej Tarnowsko-Leluchow-
ska zrujnowata te droge powiatowa. Do tego przed-
siebiorcy uzyskali od rzadu, uwolnienie od optaty
myt, tak, ze powiat nii majagc dochodu z myta nie
bytby w stanie zrekonstruowaé zniszczong droge,
gdyby kraj nie przyszedt mu w pomoc, a ze Wy-
dziat krajowy w mys$l ustawy nie bytby w mozno-
§ci udzieli¢ subwencyi, a sg okoliczno$ci nadzwy-
czajne i to takie, ktére moga skloni¢ wys. Izbe
do przyzwolenia zasitku, prositbym, aby wys. Izba
raczyta w tym wypadku wyjatkowo upowazni¢ Wy-
dziat krajowy do udzielenia subwencyi dla powiatu
tarnowskiego.

J. E. hr. Marszatek, blut wiecej gtosu nie
zgda? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Sprawozdawca
ma gtos.

Sprawozd. p. Skrzynski. Nie mam nic do

dodania.

J. E.hr.
sek komisyi.

Marszalek. Prosze odczyta¢ wnio-

Sprawozd. p. Skrzynski (czyta): ,aby pe-
tycje Rady powiatowej tarnowskiej o zasitek dla
drég powiato yych przekazano Wydziatlowi krajo-
wemu do mozetnego uwzglednienia.*

J E hr. Marszatek. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, raczy reke podnies¢ (wiekszosc).
Przyjety.

Sprawozd. p. SkrzynAski. Wydzial Rady po-
wiatowej w Rudkach prosi o subwencye 4000 zi
na dckonczenie budowy drogi powiatowej z Ko-
-marua do Grédka — To jest powiat, ktory sie tem
rézni od wielu innych, ze nie ma zadnej Jrog. po-
wiatowej i dotychczas zcdnej drogi powiatowej nie

budowat. Dopiero przed dwoma laty uchwalit bu-
dowa¢ droge z Komarna do Grédka, a wiasciwie
do granicy powiatu grédeckiego. Ta droga bedzie
miata przestrzeni 1 mile, 70 sgzni. Otrzymat juz
na nig powiat od Wydzialu krajowego pozyczke
10.50U zi., ktdéra ratami sptaca, subwencyi 4500 zt,,

oa gminy Komarzanskiej 2000 zi, wiec razem
z datkami i pozyczkg 17.000 zi, za$ koszta calej
budowy obliczone sg na 27.000 zt. Pierwszy raz

w r. 1875 uchwalit ten powiat ng drogi powiatowe
4.500 zt

Z tych powoddéw wnosi komisya (czyta): ,wys.
Sejm przekaze te petycye Wydziatowi krajowemu
do zaiatwienia*.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zada? (Nikt.) Rozprawa zamknieta.
Kto sie zgadza z wnioskiem komisyi, raczy reke
podnie$¢ (wiekszos¢). Przyjety.

Przerywam dyskusye nad budzetem do dnia

jutrzejszego.

Jest interpelacya do p. komisarza rzgdowego.
Prosze ja przeczytac.

Sekretarz p. Jozef Jasinski (czyta):

Interpelacya
do pana komisarza rzgdowego..

Od lat dwéch w skutek iuterpelacyi i wnios-
kéw wnoszonych w Sejmie wys. Rzad krajowy obie-
cywat rozpoczecie budowy mostu na Dniestrze pod
Zaleszczykami, na co nawet z funduszéw panstwo-
wych pewna suma przeznaczong byta.

Do dzis roboty koto budowy tego mostu nie
zostaty rozpoczete. Plany i kosztorysy tyczace s>
budowy tego mostu, jeszcze w lipcu r. 1874 do

m.nisteryum odestane zostaty.

Nizej podpisani zapytujag pana komisarza rzg-
dowego :

1. Czy wys. c. k. Rzad odstgpit od budowy
mostu na Dniestrze pod Zaleszczykami?

2. Kiedy zado$¢ uczynionem bedzie tak gwal-
townej potrzebie w tej znacznej czesci kraju przez
ustalenie komunikacyi z kolejg zelazna.

Lwéw dnia 25. maja 1875.

E. Wolanski,
interpelant.

Jaworski, Baum, Podlewski, Horodyski, Koziebrodz-
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ki, E. Torosiewicz, M. Wolanski, Chrapek, O.Hau-
sner, Lisiewicz, Wezyk, Skrzynski, Madejski, Ru-
towski, Abrahamowicz.

P. komisarz rzadowy. Prosze o gtos.
J. E. hr. Marszatek. P. komisarz rzagdowy
ma gtos.

P. komisarz rzgdowy. Na te interpelacye
pozwalam sobie odpowiedzie¢, ze plany na tak zna-
czng i kosztowng budowe przedtozone zostaty roku
zesztego wysokiemu Ministeryum i tam biuro te-
chniczne musi wszystkie te plany trutynowaé. Bu-
dowa tego mostu, o ile wiem, nie jest zaniechana.
Jednakze ministeryum planu dotad nie zatwierdzito,
dlatego budowa rozpoczeta by¢ nie mogta.

J. E. hr. Marszatek. Zamykam posiedzenie
i odczytam tylko jeszcze panom porzadek dzienny
jutrzejszego posiedzenia (czyta):

Porzadek dzienny 29. posiedzenia

6 sesyi Ill. peryodu Sejmu gal., ktore sie odbedzie
we $rode dnia 26. maja 1875 o godzinie 10.
przed potudniem.

1. Dalszy cigg rozprawy nad sprawozdaniem
komisyi budzetowej o preliminarzu funduszu Kkrajo-
wego na rok 1876.

2. Sprawozdanie komisyi budzetowej
cyach. Sprawozd. poset Zyblikiewicz.

0 pety-

3. Sprawozdanie komisyi kultury krajowej nad
przedtozeniem Wydzialu krajowego o wniosku po-

sta Skrzynskiego w przedmiocie utworzenia przy

Wydziale krajowym bi6ra gérniczego. Sprawozd. p.
Abrahamowicz.

4. Sprawozdanie komisyi kultury krajowej
w sprawie uznania szk6t rolniczych w Dublanach
za zaktady krajowe. Sprawozdawca p. J. Badeni.

5. Sprawozdanie komisyi edukacyjnej w przed-
miocie tlumaczenia art. 12. ustawy krajowej z 2.
maja 1873 o stosunkach prawnych
cielskiego w szkotach ludowych.
Chetmecki.

stanu nauczy-
Sprawod. p. Kks.

6. Sprawozdanie komisyi edukacyjnej o wnio-
sku posta Krzyzanowskiego dotyczacngo nauki je-
zyka niemieckiego w szkotach ludowych i $rednich.
Sprawozd. poset ks. Chetmecki.

7. Ustne sprawozdanie komisyi edukacyjnej o
wniosku posta Bitousa (uznanym za nagty) w przed-
miocie utworzenia szkét rzemieslniczych. Sprawo-
zdawca poset Majer.

8. Sprawozdanie komisyi administracyjnej o
wniosku posta Erazma Woianskiego wzgledem ure-
gulowania taryf kolejowych.
Smarzewski.

Sprawozdawca poset

9. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o udzie-
lenie gminom prawa do poboru wyzszych dodatkéw
gminnych i innych optat. Sprawozdawca poset
Skwarczynski.

10 Sprawozdanie komisyi statutowej o wniosku
p. Hausnera o pomnozenie liczby postéw z miast.
Sprawozdawca p. Hausner.

Koniec posiedzenia o godzinie 8. minut 45.
wieczor.

Z drukarni J. Dobrzanskiego i K. Gromana. 111






